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W zwigzku z wiadomoscig e-mail z dnia 9 stycznia 2024 r.' dot. zatozen projektu
ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniu ustug droga elektroniczng oraz niektérych
innych ustaw wdrazajgcej Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug
cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (Akt o ustugach cyfrowych), organ
nadzorczy z punktu widzenia przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietna 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w
zwigzku z przetwarzaniem danych oscbowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.20186, str. 1, z pdZn. zm.), prosi o przyjecie ponizszego.

Organ nadzorczy dziekuje za uwzglednienie jego dotychczasowych postulatow
dotyczgcych jego kompetencji oraz statusu, zgtaszanych w ramach konsultacji roboczych
dotyczgcych wdrozeniem DSA do polskiego porzadku prawnego. Z zalozen projektu
ustawy wynika, ze Prezes UODO nie bedzie organem wiasciwym w rozumieniu DSA, co
byio jedng z kluczowych kwestii podnoszonych przez organ nadzorczy.

Zalozenia przewidujg natomiast, ze Prezes UODO bedzie uczestniczyt w
procedurze przyznawania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego poprzez
wydawanie opinii w fej sprawie Prezesowi UKE, ktdry bedzie zobowigzany jej zasiegnag.
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Organ nadzorczy wskazuje, ze trudno jednoznacznie oceni¢ zakres zaangazowania
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ktéry miatby mu by¢ przypisany
projektowanymi przepisami chociazby ze wzgledu na brak wskazania w przedmiotowych
zatozeniach warunkéw formalno-materialnych wydawania takiej opinii, analiz co do tego
z jakim wymiarem potrzeb rynku {natezeniem) wydawanie takich opinii bedzie
przebiegato - innymi stowy bez poznania wszystkich aspekiéw, kidre beda miaty realny
wplyw na wykonywanie tego zadania przez organ nadzorczy. Trudno przyjac
wykonywanie chowigzkdéw organu wskazanych jedynie kierunkowo, nie znajgc koncepcji
procedury wydawania opinii, zwiaszcza, ze stosowne analizy moga obejmowac obszerne
dokumentacje przetwarzania danych. Organ nadzorczy nie negujac potrzeby
uwzglednienia jego roli przed dokonaniem ostatecznej oceny proponowanych rozwigzan
wnosi 0 przedstawienie dodatkowych analiz w tym zakresie. Jest to tym bardziej istotne,
iz z przyjetych zatozen nie wynika takze jakakolwiek wstepna ocena skutkéw
finansowych i organizacyjnych wprowadzenia ww. rozwigzan co ma znaczenie z punktu
widzenia mozliwosci faktycznej ich realizacii.

Z wyrazami szacunku
z up. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych
Dyrektor Departamentu Orzecznictwa i Legislacji
Monika Krasifska
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