ZARZADZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W SZCZECINIE

z dnia 29 grudnia 2022 1.

w sprawie planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Rzeka Rekowa”

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U.

z 2022 r., poz. 916, 1726 1 2375) zarzadza si¢, co nastepuje.

§ 1. Ustanawia si¢ plan ochrony dla rezerwatu przyrody ,Rzeka Rekowa”, zwanego dalej

,Jrezerwatem”.

§ 2.1. Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie czystej, wartkiej rzeki Rekowa z rzadka

roslinno$cia, w tym krasnorostem Hildenbrandtia rivularis oraz zachowanie i utrzymanie przylegtych

olszowo-jesionowych laséw tegowych, gradéw grabowych na zboczach i ro§linnosci zrodliskowe;.

2. Przyrodniczymi i spotecznymi uwarunkowaniami realizacji celu, o ktérym mowa w ust. 1 sg:

1) ochrona waloréw rezerwatu:

a) typowo wyksztalconych ekosystemdéw lesnych, tj. buczyn, gradéow 1 lggow ze znacznym
udzialem starodrzewow i okazatych drzew,

b) ekosystemu rzeki wlosienicznikowej o charakterze podgoérskim z bogata populacja
Hildenbrandtia rivularis,

c) ekosystemow zrodliskowych z licznymi wskaznikowymi mszakami oraz watrobowcami,

d) cennych gatunkéw flory, w tym reliktéw laséw puszczanskich m.in. populacji rzadkich i
chronionych mchow: nastroszka kedzierzawego Ulota crispa, nastroszka Brucha Ulota
bruchii, miechery splaszczonej Neckera complanata, gladysza paprociowatego Homalia
trichomanoides, szurpka porostego Orthotrichum lyellii,

e) zagrozonych wyginieciem lub rzadkich gatunkéw grzybow wielkoowocnikowych, m.in.:
ozorka d¢bowego Fistulina hepatica, zagwii ciemnonogiej Polyporus melanopus, golabka
fioletowonogiego Russula violeipes,

f) cennych gatunkow ichtiofauny bedacych wskaznikami dobrego stanu ekosystemow tj.
glowacza biatoptetwego Cottus gobio, minoga strumieniowego Lampetra planeri, kozy
Cobitis taenia,

g) urozmaiconego krajobrazu wysoczyzny morenowe]j rozcigtej gleboka, przelomowsa doling
rzeki Rekowe;j,

2) potozenie rezerwatu w bliskiej odlegltosci od miejscowosci Ploty oraz drogi krajowej nr 6,

3) potozenie rezerwatu przyrody w granicach obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 oraz
wystepowania w jego obrebie przedmiotow ochrony tego obszaru: nizinne i podgorskie rzeki ze
zbiorowiskami wlosienicznikow (Ranunculion fluitantis) — kod 3260, zyzne buczyny (Dentario
glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion) — kod 9130, grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetum) — kod 9160, tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe 91E0, minog strumieniowy
Lampetra planeri — kod 1096, gtowacz biatopletwy Cottus gobio — kod 1163, koza Cobitis taenia
—kod 1149;

4) potozenie rezerwatu w calosci na gruntach nalezacych do Skarbu Panstwa, zarzadzanych przez
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, Nadle$nictwo Resko oraz Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Szczecinie;

§ 3. Identyfikacje¢ oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania istniejgcych i potencjalnych

zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkow dla rezerwatu zawiera zatacznik nr 1 do

zarzadzenia.

§ 4. Obszar rezerwatu objety jest ochrong czynna.



§ 5. Okreslenie dziatan ochronnych w rezerwacie z podaniem ich rodzaju, zakresu i lokalizacji zawiera
zatgcznik nr 2 do zarzadzenia.
§ 6. Opis granic czesci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 pokrywajacej sie

z rezerwatem okreéla zatacznik nr 3 do zarzadzenia.

§ 7. Mape czgsci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 pokrywajacej si¢ z rezerwatem
przyrody, przedstawia zalgcznik nr 4 do zarzadzenia.

§ 8. Identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych bgdacych przedmiotami ochrony cze$ci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi
PLH320049, pokrywajacej si¢ z rezerwatem, przedstawia zatacznik nr 5 do zarzadzenia.

§ 9. Cele dzialan ochronnych dla czg$ci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049,
pokrywajacej si¢ z rezerwatem, zawiera zatacznik nr 6 do zarzadzenia.

§ 10. Dziatania ochronne dla czgsci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049, pokrywajacej
si¢ z rezerwatem, okresla zatgcznik nr 7 do zarzadzenia.

§ 11. Zarzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie
Aleksandra Stodulna



Zatacznik nr 1 do zarzgdzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 29 grudnia 2022 r.

Identyfikacja oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania istniejagcych i potencjalnych
zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkow dla rezerwatu.

Identyfikacja istniejacych i potencjalnych Sposdb eliminacji lub ograniczania zagrozen
Lp. . . wewnetrznych
zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych .
i zewnetrznych
Zagrozenia wewnetrzne istniejace
1 Obnizanie si¢ poziomu lustra wod Brak mozliwosci eliminacji zagrozenia w aspekcie
" | powierzchniowych i gruntowych. zmian globalnych.
. .. NI . Tendencja wieloletnia. Brak mozliwos$ci
2. | Susze i zmniejszenie si¢ ilosci opadow. .
przeciwdziatania.
Przesuszenie skutkujace stopniowym
gradowieniem i  zmianag  kompozycji
3 gatunkowej runa legow (wzrost udzialu | Tendencja wieloletnia. Brak mozliwosci
| gatunkow typowych dla gradow, miejscami | przeciwdzialania.
ekspansja  pokrzywy  oraz  niecierpka
drobnokwiatowego).
Zamieranie debow powodowane jest glownie
czynnikami naturalnymi (poglebiajace si¢ susze,
4 Zamieranie debu szyputkowego Quercus | wydzielanie si¢ osobnikow), natomiast zamieranie
| robur, zamieranie jesiona Fraxinus excelsior. | jesionu zwigzane jest ze zjawiskiem zamierania tego
gatunku w catym zasiegu.
Brak mozliwosci przeciwdzialania.
Niecierpek drobnokwiatowy obecny we wszystkich
zbiorowiskach lesnych w rezerwacie. Brak tendencji
inwazyjnych u stwierdzonych obcych elementow
dendroflory w rezerwacie, jednak ich obecnos¢ i
dynamika wymaga stalego monitoringu i ewentualnego
planowania zabiegdw ochrony czynnej w przysztosci.
Stwierdzono ponadto pojedyncze stanowiska innych
gatunkéw nie wykazujacych tendencji do ekspansji
(np.: dab czerwony, kasztanowiec zwyczajny,
moczarka kanadyjska, wierzbownica gruczotowata,
5. | Obecnosé¢ gatunkow obcych. czeremcha amerykanska, nawlo¢ kanadyjska, szczawik
z61ty). Punktowo w ekosystemach le$nych zaznacza si¢
takze podwyzszony udzial $wierka pospolitego w
drzewostanie (gatunek tylko nielicznie odnawiajacy si¢
w tegach).
Nie stwierdzono aktualnej potrzeby przeciwdziatania
zagrozeniu poza ewentualnym podejmowaniem dziatan
w sytuacjach nadzwyczajnych (faktycznego zagrozenia
dla stanu sanitarnego 1 trwalosci drzewostanow
przylegtych do rezerwatu). Monitorowanie dynamiki
gatunkéw obcych.
Obecnos¢ drogi krajowej — elementu
przecinajacego korytarz ekologiczny (ruch
6 pojazdow  stanowi  przede  wszystkim | Brak mozliwosci eliminacji zagrozenia. Monitorowanie
" | zagrozenie dla fauny) oraz zwigkszajacego | dynamiki gatunkow obcych iich ewentualne usuwanie.
ryzyko przenoszenia 1 rozprzestrzeniania
gatunkow niepozadanych.




Bariery dla migracji organizmoéw wodnych.
Pozostatosci dawnego betonowego pigtrzenia

7. R . . Monitoring ichtiofauny oraz zagrozen w rezerwacie.
utrudniajg migracj¢ organizmom wodnym, w
szczegolnosci ichtiofaunie reofilne;j.
Zagrozenia wewnetrzne potencjalne
. . Nieprowadzenie w  granicach rezerwatu prac
Usuwanie osadow rzecznych, rumoszu . . . , .
. . . utrzymaniowych 1 regulacyjnych poza bezposrednia
8. | drzewnego, naruszanie skarp, ingerencja w L ., . . ,
. ) eliminacjg zagrozen zwiazanych z bezpieczenstwem
profil podtuzny lub poprzeczny rzeki.
powszechnym.
9. | Ekspansja gatunkoéw obcych. Monitoring i ew. eliminacja gatunkdw.
. . . Brak mozliwosci przeciwdziatania w aspekcie zmian
Poglebianie si¢ problemu suszy i dalsze . . S
10. o LT . globalnych.  Ocena wplywu inwestycji i1 dzialan
obnizanie poziomow waod. . . .
mogacych wplywa¢ na warunki wodne w rezerwacie.
Zagrozenia zewnetrzne istniejace
Tendencja wieloletnia o negatywnym wplywie na
11. | Susze i zmniejszenie si¢ ilosci opadow. warunki hydrologiczne w dolinie Rekowej. Brak
mozliwo$ci przeciwdziatania zagrozeniu.
S . , Tendencja wieloletnia negatywnym tywie na
Obnizanie si¢ poziomu lustra wod gruntowych ende 4 cole] 0 nNegaywnym WpIywie
12. | . . . warunki hydrologiczne w dolinie Rekowej. Brak
i powierzchniowych. e ; . . .
mozliwo$ci przeciwdziatania zagrozeniu.
Ograniczenie zagrozenia w graniach rezerwatu
Penetracja rezerwatu zwigzana z jego | polegajace na prawidlowym oznakowaniu rezerwatu
13 za$miecaniem, zbiorem owocOw runa lesnego | oraz  utrzymaniu jego sprawnosci technicznej
" | wydeptywaniem 1 niszczeniem (zrywaniem) | (konserwacji) oraz wzmozonej kontroli stuzb ochrony
ro$linnosci, ptoszeniem zwierzat. przyrody oraz zarzadcoOw terenu w  zakresie
przestrzegania zakazow obowiazujacych w obiekcie.
Zagrozenia zewnetrzne potencjalne
Brak mozliwosci  calkowitego  przeciwdziatania
14. | Inwazja gatunkéw obcych. zagrozeniu. Monitoring przyrodniczy i ew. eliminacja
gatunkow.
Brak bezposredniej mozliwosci eliminacji  lub
ograniczenia  zagrozen  zlokalizowanych  poza
granicami rezerwatu poprzez ustalenia planu ochrony.
Usuwanie osadow  rzecznych, rumoszu | Eliminacja lub ograniczenie zagrozenia powinna
15. | drzewnego, naruszanie skarp, ingerencja w | odbywaé si¢ na biezaco w oparciu o przepisy
profil podtuzny Iub poprzeczny rzeki. szczegOlowe dotyczace prac utrzymaniowych oraz
regulacji wod, w szczegoélnosci art. 118 ustawy o
ochronie przyrody oraz przepisy ustawy Prawo wodne
z uwzglednieniem dobrych praktyk w tym zakresie.
16 Zanieczyszczenia wod pochodzace ze splywu | Monitoring zagrozen w rezerwacie i ewentualne
" | powierzchniowego z drogi krajowe;. dziatania zapobiegawcze.
Wydobywanie  kopalin ~w  sagsiedztwie . cee g,
yaobyw P . 4 , Ocena wptywu nowych inwestycji i dziatan mogacych
17. | rezerwatu - zaburzenia stosunkow . g .
. wplywac¢ na warunki wodne w rezerwacie.
hydrologicznych.
Zaburzenie  warunkéw  wodnych  oraz
18 mozliwo$ci migracji organizméw wodnych | Monitoring zagrozen w rezerwacie i ewentualne

zwigzane z pigtrzaca i tamujaca dzialalno$cia

dziatania zapobiegawcze.

bobrow.




Okreslenie dziatan ochronnych na obszarze ochrony czynnej

zakresu i lokalizacji dla rezerwatu.

Zatacznik nr 2 do zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie

z podaniem

z dnia 29 grudnia 2022 r.

ich rodzaju,

Lp.

Rodzaj dzialan

Zakres dzialan

Lokalizacja

1.

Kontrola rezerwatu pod katem
wystgpowania  gatunkéw  obcych
oraz ich eliminacja w przypadku
ekspansji.

Kontrola/monitoring wystgpowania i
dynamiki gatunkéw obcych (m.in.:
niecierpka drobnokwiatowego, de¢bu
czerwonego, Swierka  pospolitego
czeremchy amerykanskiej,
wierzbownicy gruczotowate;j,
moczarki kanadyjskiej, nawloci poznej
i kanadyjskiej). Zatozenie co najmniej
5 statych powierzchni
monitoringowych  (transektow) o
wymiarach dostosowanych do danego
gatunku oraz typu ekosystemu (1
transekt powinien obejmowac
ekosystem wodny, 2 powierzchnie
nalezy zatozy¢ w sasiedztwie drogi
krajowej). Dokonywanie przegladu
rezerwatu takze poza transektami.
Rozpoczecie monitoringu w
pierwszych 3 latach funkcjonowania
planu. Czgstotliwo$¢ - nie rzadziej niz
1 raz/3 lata.

Podjecie ew. eliminacji wybranych
gatunkow zgodnie ze wskazaniami
monitoringu.

Obszar calego rezerwatu

Monitoring przyrodniczy rzeki
Rekowe;j.

Monitoring rzeki wlosienicznikowe;j
zgodnie z metodyka GIOS.

Odcinek RHS wskazany w
dokumentacji PO! (2020).

Co najmniej 3 krotnie w okresie
obowiazywania planu, np. w 5, 101 15
roku obowigzywania planu.

Odcinek rzeki Rekowej
ponizej mostu na drodze
krajowe;.

Monitoring  roslinno$ci  le$ne;j,

niele$nej i zrodliskowej. Wykonanie

zdje¢ fitosocjologicznych na co

najmniej:

— dwoch transektach w  ptlatach
zyznej buczyny nizowej Melico-

Fagetum;

— trzech transektach/stanowiskach
w platach legu jesionowo-
olszowego Fraxino-Alnetum;

— czterech
transektach/stanowiskach w

platach gradu subatlantyckiego
Stellario-Carpinetum;
— jednego transektu w platach

Monitoring zgodnie z metodyka GIOS
z modyfikacja ekspercka po
uzgodnieniu z RDOS (dot. lesnych
zbiorowisk zastgpczych oraz
nielesnych traworosli).
Transekty/stanowiska wskazane w
dokumentacji PO (2020).

Co najmniej 3 krotnie w okresie
obowiazywania planu, np. w 5, 101 15
roku obowigzywania planu.

Obszar calego rezerwatu.

' Dokumentacja do planu ochrony rezerwatu przyrody ,, Rzeka Rekowa” (PALUDELLA Pracownia
Przyrodnicza Katarzyna Kiaszewicz, Poznan — Torzym, pazdziernik 2020 r.)




Lp.

Rodzaj dzialan

Zakres dzialan

Lokalizacja

lesnych zbiorowisk zastepczych
z potencjalnego kregu Melico-
Fagetum;

— dwoch transektow w platach
lesnych zbiorowisk zastgpczych
z potencjalnego kregu Stellario-
Carpinetum;

— dwoch stanowiskach w ptlacie
zbiorowisk zrédliskowych ze
zwiazku Caricion remotae;

— dwoch stanowiskach we obrebie
polegowych traworo$li z klasy
Artemisietea;

Monitoring stanu populacji
wybranych gatunkéw ichtiofauny:
glowacza Dbiatoptetwego, minoga
strumieniowego, kozy.

Monitoring zgodnie z metodyka GIOS.
Co najmniej 3 krotnie w okresie
obowigzywania planu, np. w 5, 101 15
roku obowigzywania planu.

Rzeka
rezerwacie.

Rekowa W

Monitoring  populacji ~ cennych
gatunkow flory w rezerwacie (dot.
m.in.: Actaea spicata, Corydalis
intermedia, Batrachium
trichophyllum, Hildenbrandia
rivularis, ~ Neckera  complanata,
Homalia trichomanoides,
Ortotrichum lyellii, Ulota crispa,
Ulota bruchii).

Podejmowanie adekwatnych dziatan
ochrony  gatunkow  wskazanych
podczas monitoringu.

Ocena stanu populacji (z zalozeniem
kart monitoringu) dla wybranych
najcenniejszych  gatunkow  flory.
Zaplanowanie optymalnych metod
ochrony i ich realizacja w zaleznosci
od potrzeb ochrony wybranych
gatunkow.

Realizacja monitoringu zgodnie z
metodyka ekspercka (obligatoryjnie
ocena stanu populacji oraz siedliska).
Co najmniej 3 krotnie w okresie
obowigzywania planu, np. w 5, 101 15
roku obowigzywania planu.

Obszar calego rezerwatu.

Monitoring  zagrozen dla celu
ochrony przyrody w rezerwacie.
Identyfikacja zagrozen dla celu
ochrony przyrody w rezerwacie, w
szczeg6lnosci zagrozen
antropogenicznych i podejmowanie
adekwatnych dziatan
zapobiegawczych.

Kontrole obszaru rezerwatu nie

rzadziej niz 1/dwa lata.

Obszar calego rezerwatu (w
szczegolnosci  sasiedztwo
drogi krajowe;j).

Utrzymanie czystos$ci

Zbiorka $mieci z miejsc  ich
nagromadzenia oraz wywo0z poza
obszar rezerwatu — w terminach i z
czestotliwoscig zalezng od potrzeb.

Obszar calego rezerwatu.

Oznakowanie rezerwatu

Konserwacja lub wymiana  tablic
urzgdowych i regulaminowych
postawionych przy granicy rezerwatu
(wedhlug potrzeb).

Granice rezerwatu.

Okresowe kontrole rezerwatu pod
katem zagrozenia sanitarnego
drzewostanéw  przylegtych  do
rezerwatu i podejmowanie
adekwatnych dziatan
zapobiegawczych.

Ewentualna wycinka i usuwanie z
rezerwatu $wietkow  Picea abies
opanowanych przez szkodniki
owadzie, w stopniu ktéory moglby
zagrozi¢ przylegtym drzewostanom
gospodarczym. Pozostawianie posuszu
jalowego na terenic  rezerwatu.
Przedmiotowe dziatania nalezy
podejmowaé tylko w sytuacjach
faktycznego i udokumentowanego

Obszar calego rezerwatu.




Lp.

Rodzaj dzialan

Zakres dzialan

Lokalizacja

zagrozenia, po uzyskaniu akceptacji
RDOS w Szczecinie.




Zatacznik nr 3 do zarzgdzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie

z dnia 29 grudnia 2022 r.

Opis granicy czes$ci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 pokrywajacej si¢ z rezerwatem
w formie wykazu wspotrzednych punktow zatamania granicy w uktadzie wspolrzgdnych plaskich

prostokatnych PL-19922

Lp. X Y Uwagi
1 | 668535,02 | 255579,79 | Czgs¢ 1*
2 | 668416,97 | 255519,45 | Czes¢ 1
3 | 668397,28 | 255509,40 | Czes¢ 1
4 | 668387,20 | 255504,25 | Czes¢ 1
5 | 668193,13 | 255405,11 | Czgéc¢ 1
6 | 668046,94 | 255330,76 | Czgsc¢ 1
7 | 668033,22 | 255267,90 | Czgsc¢ 1
8 | 668032,07 | 255262,68 | Czgs¢ 1
9 | 668012,34 | 255217,39 | Czegé¢ 1
10 | 667987,15 | 255192,09 | Czgs¢ 1
11 | 667917,16 | 255083,85 | Czgs¢ 1
12 | 667917,96 | 255056,09 | Czgsc 1
13 | 667885,38 | 255034,14 | Czgsc¢ 1
14 | 667817,97 | 254896,98 | Czgs¢ 1
15 | 667800,24 | 254873,32 | Czgé¢ 1
16 | 667757,23 | 254804,93 | Czgsé 1
17 | 667797,62 | 254678,25 | Czgsé 1
18 | 667873,54 | 254645,94 | Czgsc¢ 1
19 | 667887,84 | 254639,86 | Czgsc¢ 1
20 | 667893,54 | 254640,02 | Czgs¢ 1
21 | 667923,38 | 254637,42 | Czgs¢ 1
22 | 667943,23 | 254636,45 | Czgsc¢ 1
23 | 668002,98 | 254652,13 | Czgsé 1
24 | 667970,63 | 254811,02 | Czgscé 1
25 | 668019,58 | 254790,87 | Czgs¢ 1
26 | 668045,70 | 254815,45 | Czgs¢ 1
27 | 668076,52 | 254834,07 | Czgs¢ 1
28 | 668112,11 | 254878,24 | Czgsc¢ 1
29 | 668192,21 | 254913,40 | Czgscé 1
30 | 668211,69 | 254927,98 | Czgsé 1
31 | 668255,48 | 254938,25 | Czes¢ 1
32 | 668260,69 | 254938,13 | Czgs¢ 1
33 | 668263,37 | 254938,07 | Czgs¢ 1
34 | 668262,09 | 254939,63 | Czgsé 1
35 | 668261,32 | 254940,58 | Czgsc 1
36 | 668299,55 | 254972,05 | Czes¢ 1
37 | 668346,38 | 255010,40 | Czesé 1
38 | 668347,73 | 255011,50 | Czgs¢ 1

2 Uktad wspotrzednych plaskich prostokatnych PL-1992 jest jednym z uktadow tworzacych panstwowy system
odniesien przestrzennych, o ktorym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 5 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2021 r. poz. 1990 i 1641 oraz z 2022 r. poz. 1846

i2185).



39 | 668350,22 | 255014,82 | Czgs¢ 1
40 | 668360,36 | 255028,34 | Czgs¢ 1
41 | 668309,34 | 255091,73 | Czgs¢ 1
42 | 668316,38 | 255109,32 | Czes¢ 1
43 | 668333,08 | 255118,11 | Czgs¢ 1
44 | 668349,57 | 255133,72 | Czgs¢ 1
45 | 668359,71 | 255156,58 | Czgs¢ 1
46 | 668360,57 | 255158,52 | Czgs¢ 1
47 | 668361,66 | 255160,98 | Czgs¢ 1
48 | 668361,66 | 255168,02 | Czegs¢ 1
49 | 668376,61 | 255193,73 | Czgs¢ 1
50 | 668367,15 | 255221,87 | Czgs¢ 1
51 | 668371,75 | 255239,07 | Czgs¢ 1
52 | 668421,43 | 25524296 | Czgsc¢ |
53 | 668423,04 | 255243,94 | Czes¢ 1
54 | 668447,47 | 255258,34 | Czes¢ 1
55 | 668449,35 | 255259,46 | Czgs¢ 1
56 | 668451,27 | 255260,59 | Czgs¢ 1
57 | 668451,97 | 255261,00 | Czgsc¢ 1
58 | 668520,65 | 255358,21 | Czgsc¢ |
59 | 668523,10 | 255361,71 | Czes¢ 1
60 | 668516,91 | 255516,51 | Czes¢ 1
61 | 668516,76 | 255520,19 | Czgs¢ 1
62 | 668535,02 | 255579,79 | Czgs¢ 1
63 | 668870,67 | 256196,29 | Czgsc¢ 2*
64 | 668712,51 | 256216,67 | Czes¢ 2
65 | 668702,11 | 256217,89 | Czgs¢ 2
66 | 668674,02 | 256221,01 | Czgs¢ 2
67 | 668661,05 | 256242,34 | Czgs¢ 2
68 | 668621,89 | 256258,64 | Czgs¢ 2
69 | 668485,80 | 256267,29 | Czgsc¢ 2
70 | 668485,79 | 256267,26 | Czgs¢ 2
71 | 668456,50 | 256203,41 | Czgs¢ 2
72 | 668408,26 | 256098,28 | Czgs¢ 2
73 | 668406,58 | 256098,08 | Czgs¢ 2
74 | 668384,28 | 256095,47 | Czgé¢ 2
75 | 668372,97 | 256090,57 | Czgsc¢ 2
76 | 668313,78 | 256055,51 | Czgs¢ 2
77 | 668302,47 | 256037,04 | Czgs¢ 2
78 | 668293,80 | 256021,96 | Czgs¢ 2
79 | 668295,69 | 256005,00 | Czgs¢ 2
80 | 668299,46 | 255981,62 | Czgsc¢ 2
81 | 668335,65 | 255921,69 | Czes¢ 2
82 | 668297,20 | 255879,84 | Czgs¢ 2
83 | 668283,62 | 255838,75 | Czgs¢ 2
84 | 668282,94 | 255833,37 | Czgs¢ 2
85 | 668284,37 | 255833,13 | Czgséc¢ 2
86 | 668284,38 | 255833,04 | Czgsc 2
87 | 668284,67 | 255830,92 | Czgs¢ 2
88 | 668288,53 | 255802,18 | Czgs¢ 2




89

668288,85

255800,10

Czesc 2

90

668291,54

255782,20

Czesé 2

91

668322,45

255722,26

Cze$é 2

92

668325,09

255692,86

Czes¢ 2

93

668296,82

255664,96

Czes¢ 2

94

668290,79

255641,97

Czesc 2

95

668307,00

255558,66

Czesc 2

96

668269,30

255557,53

Czesé 2

97

668267,96

25555791

Czgsc 2

98

668268,46

255556,34

Czes¢ 2

99

668292,63

255479,32

Czes¢ 2

100

668373,38

255520,70

Czesc 2

101

668380,54

255523,95

Czesé 2

102

668534,53

255601,30

Cze$é 2

103

668534,49

255601,59

Czes¢ 2

104

668531,07

255634,62

Czes¢ 2

105

668508,26

255649,58

Czesc 2

106

668446,65

255618,44

Czesé 2

107

668411,21

255632,24

Czesé 2

108

668407,95

255676,95

Czesc 2

109

668395,38

255742,12

Czes¢ 2

110

668387,01

255785,53

Czes¢ 2

111

668388,85

255809,36

Czesc 2

112

668389,52

255812,99

Czesé 2

113

668389,89

255815,00

Czesé 2

114

668391,11

255821,58

Czes¢ 2

115

668426,84

255916,72

Czes¢ 2

116

668420,62

255931,13

Czesc 2

117

668534,96

255936,21

Czesc 2

118

668588,87

255938,62

Czesé 2

119

668593,65

255938,85

Czesc 2

120

668597,31

255939,04

Czes¢ 2

121

668613,29

255939,96

Czes¢ 2

122

668626,49

255940,81

Czesc 2

123

668644,51

255941,90

Czesc 2

124

668683,95

255944,38

Czeéé 2

125

668724,73

255946,94

Czesc 2

126

668766,57

255949,62

Czes¢ 2

127

668842,22

256013,61

Czesc 2

128

668845,69

256016,56

Czesc 2

129

668846,32

256017,08

Czesé 2

130

668866,39

256159,52

Cze$é 2

131

668866,13

256162,77

Czes¢ 2

132

668870,67

256196,29

Czes¢ 2

*Cze$ci rezerwatu wskazane przy opisie granic.
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Zakacznik nr 4 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 29 grudnia 2022 r.

Mapa czeséci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 pokrywajacej si¢ z rezerwatem.
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- Mapa topograficzna : Glowny Urzagd Geodezji i Kartografii, (dostep WMTS: 21 11 2017 r.)
- ,© autorzy OpenStreetMap”
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Zatacznik nr 5 do zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie

z dnia 29 grudnia 2022 r.

Identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony
przedmiotéw ochrony dla czesci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 pokrywajacej sie z

rezerwatem.
Lp. Przedmiot Zagrozenia Opis zagrozenia
ochrony Istniejace Potencjalne

1. | 3260 Nizinne i 101 Obce gatunki Umiarkowanie liczna populacji moczarki
podgorskie rzeki inwazyjne kanadyjskiej Elodea canadensis oraz
ze zbiorowiskami wodozytki nowozelandzkiej
wlosienicznikow Potamopyrgus antipodarum.
(Ranunculion MO01.02 Susze i Utrzymujace si¢ niskie stany wod.
Sfluitantis). zmniejszenie Zmiany wieloletnie o charakterze

opadow globalnym.

J02.02 Usuwanie
osadoéw (muhu...)
J02.03 Regulowanie
(prostowanie) koryt

Nieuzasadnione dziatania utrzymaniowe
oraz inne ingerujagce w profil podluzny
Iub poprzeczny cieku prowadza do
zniszczenia lub znacznego pogorszenia

rzecznych i zmiana si¢  stanu  zachowania  siedliska
przebiegu koryt przyrodniczego. Dotyczy takze
rzecznych mozliwych dzialan realizowanych na
rzece Rekowej powyzej rezerwatu.
J02.05 Wszelkie  dziatania polegajace na
Modyfikowanie zaburzeniu naturalnego biegu rzek
funkcjonowania wod | (wszelkie przegrody, budowle
hydrochemiczne, pigtrzenia, tamy
bobrowe, itp.) i wplywajace negatywnie
na jej funkcjonowanie prowadzg do
zniszczenia lub znacznego pogorszenia
si¢  stanu  zachowania  siedliska
przyrodniczego.
HO1Zanieczyszczenie L .. . . ,
. Zasmiecanie 1 zanieczyszczanie wod
wod . . R
. . rzeki prowadzi do degeneracji siedliska
powierzchniowych .
HO5 przyrodniczego. Doplywy
Zanicczyszezenic zanieczyszczen oraz zawiesin
aleby i odpady stale pochodzacych z drogi krajowej DK 6.

MO01.02 Susze i
zmniejszenie opaddéw

Poglebiajace si¢ zmiany o charakterze
globalnym.

CO01 Goérnictwo w
kopalniach i

Rezerwat sasiaduje z duzym obszarem
wydobycia piasku co moze wptywaé na

kamieniotomach zaburzenia warunkoéw wodnych.

2. | 9130 Zyzne Neofityzacja drzewostanu — na dwodch
buczyny stanowiskach obserwowano dab
(Dentario 101 Obce gatunki czerwony Quercus rubra, gatunek ten
glandulosae- inwazyjne jednak nie odnawia si¢ w rezerwacie;
Fagenion, Galio liczny udziat niecierpka
odorati- drobnokwiatowego Impatiens parviflora.
Fagenion) B02.04 Usuwanie Gospodar.ka lesna prowadzona .prze.d

martwych ; utworzeniem rezerwatu przyczymla si¢
. do zubozenia i uproszczenia struktury
umierajacych drzew zbiorowiska le$nego.
HO5 Zasmiecanie zwigzane z nielegalng
Zanieczyszczenie penetracja.
gleby i odpady state
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9160 Grad

Neofityzacja runa — niecierpek pospolity

subatlantycki 101 Nierodzime Impatiens  parviflora,  neofityzacja
(Stellario- tunki zab drzewostanu — $§wierk pospolity Picea
Carpinetum). gatunii zaboreze. abies.
B02.04 Usuwanic Gospodar.ka lesna prowadzona .prze.d
martwych : utworzeniem rezerwatu przyczymla si¢
umierajacych drzew do zubozenia i uproszczenia struktury
zbiorowiska lesnego.
HO5 s . . .
Zanicczyszczenic Zasmlecgme zwigzane z nielegalng
gleby i odpady state penetracjg.
91EO0 Legi J03.01
:Z)ISSIZ:V?,ZG’ ftrnz;ejszilrl:bn IEE Dekompozycja ﬁtocenpz z uyvagi na
olszowe i S O% Y obfite _wystgpowanie niecierpka
jesionowe cech siedliska drobnokwiatowego Impatiens parviflora.
(Salicetum albo- Niewielki udziat §wierka pospolitego w
fragilis, 101 Obce gatunki podrostach.
Populetum albae, | inwazyjne
Alnenion 102 Problematyczne Ekspansja pokrzywy zwyczajnej Urtica
glutinoso- gatunki rodzime. dioica.
incanae) i olsy K02.01  Zmiana
zrédliskowe. sktadu Gradowienie zwigzane z przesuszeniem
gatunkowego siedlisk.
(sukcesja)
MO01.02 Susze i ) ) )
zZmniejszenie Zmiany wieloletnie o charakterze
opadow globalnym.
B02.04 Usuwanie Gospodarka leSna prowadzona przed
martwych ; utworzeniem rezerwatu przyczynila si¢
. do zubozenia i uproszczenia struktury
umierajacych drzew zbiorowiska lesnego.
J02.02 Usuwanie Nieuzasadnione dziatania utrzymaniowe

osadow (mutu...)
J02.03 Regulowanie
(prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana

oraz inne ingerujagce w profil podluzny
lub poprzeczny cieku prowadza do
pogorszenia si¢  stanu  zachowania
siedliska przyrodniczego.

przebiegu koryt

rzecznych

J02.05 Wszelkie dzialania  polegajace na

Modyfikowanie zaburzeniu naturalnego biegu rzek

funkcjonowania wod | (wszelkie przegrody, budowle
hydrochemiczne, pigtrzenia, tamy

bobrowe, itp.) i wplywajace negatywnie
na jej funkcjonowanie prowadza do
zniszczenia lub znacznego pogorszenia
si¢ stanu  zachowania  siedliska
przyrodniczego.

MO01.02 Susze i
zmniejszenie opadow

Poglebiajace si¢ zmiany o charakterze
globalnym.

HO5
Zanieczyszczenie
gleby i odpady stale

Zasmiecanie
penetracja.

zwigzane z nielegalng
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ARG

1096 mindg
strumieniowy
Lampetra planeri

1163 glowacz
bialoptetwy
Cottus gobio

1149 koza Cobitis
taenia.

J02.05.05
Niewielkie projekty
hydroenergetyczne

Pozostatosci  pigtrzenia po  jazie
wplywaja negatywnie na migracj¢ ryb i
minogow w gore cieku i dotarcie na
tarliska.

MO01.02 Susze i
zmniejszenie
opadow

Utrzymujace si¢ niskie stany wod.
Zmiany wieloletnie o charakterze
globalnym.

J02.03 Regulowanie
(prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana
przebiegu koryt
rzecznych.

J02.02 Usuwanie
osadow (mulu)

Nieuzasadnione dziatania utrzymaniowe
oraz inne ingerujagce w profil podhuzny
Iub poprzeczny cieku prowadza do

zniszczenia siedliska Iub znacznego
pogorszenia si¢ stanu siedlisk oraz
populacji  gatunkow. Dotyczy takze

mozliwych dziatan realizowanych na
rzece Rekowej powyzej rezerwatu.

J02.05
Modyfikowanie
funkcjonowania wod

Wszelkie  dziatania  polegajace na
zaburzeniu naturalnego biegu rzek
(wszelkie przegrody, budowle
hydrochemiczne, pigtrzenia, tamy
bobrowe, itp.) i wplywajace negatywnie
na jej funkcjonowanie prowadzg do

zniszczenia siedliska lub znacznego
pogorszenia si¢ stanu siedlisk oraz
populacji gatunkow.

MO1.02 Susze i
zmniejszenie opadow

Poglebiajace si¢ zmiany o charakterze
globalnym.

HO1Zanieczyszczenie . L . . ,
wod Zasmiecanie 1 zanieczyszczanie wod
owierzchniowveh rzeki prowadzi do degeneracji siedliska
pHO 5 Wy przyrodniczego. Doptyw zanieczyszczen
Zanieczvszezenic oraz zawiesiny pochodzacych z drogi
2y krajowej DK 6.
gleby i odpady state

CO01 Goérnictwo w
kopalniach i
kamieniotomach

Rezerwat sasiaduje z duzym obszarem
wydobycia piasku co moze wptywaé na
zaburzenia warunkoéw wodnych.
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Zatacznik nr 6 do zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 29 grudnia 2022 r.

Cele dziatan ochronnych dla czesci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049 pokrywajacej si¢

Z rezerwatem.

Przedmiot Wskaznik Cel dziatan ochronnych
ochrony
Powierzchnia siedliska Utrzymanie stabilnej. pgwierzchni co najmniej, 1,9 ha
siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesoéw.
Gatunki Utrzymanie oceny wskaznika FV.
charakterystyczne - Pokrycie transektu wiosienicznikami (za wyjatkiem B.
wlosieniczniki circinatum) co najmniej na 2 w skali MMOR (FV).
Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Obecnosé co najmniej 2 gatunkow
charakterystycznych/wskaznikowych (FV).
. Za gatunki wskaznikowe uznaje si¢ m.in.: Berula
Gatunki -
erecta fo. submersa, Veronica beccabunga fo.
charakterystyczne - . . .
inme submersa, Veronica anagallis-aquatica fo. submersa,
Callitriche sp., Potamogeton alpinus, Groenlandia
densa, Fontinalis antipyretica, Hildenbrandia rivularis
oraz inne gatunki uznane przez eksperta wyrdzniajace
lokalnie posta¢ siedliska.
Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Materiat dna koryta Cp 'najmniej. 20% gmboziarnistegp materiam dqa
(zwir, kamienie), udziat frakcji mulowej nie
przekracza 20% (FV).
Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Ocena stanu L . ‘2
ekologicznego Co najmniej dobry stan ekologiczny - warto$¢ MIR
>35 (FV).
podbnie ki | prres moczarke | Uroymanie oceny wskaznika FY.
26 7hiorowiskami kanadyiska Pokrycie nie wigksze niz 2 w skali MMOR (FV).
wlosienicznikow Utrzymanie oceny wskaznika Ul.
(Ranunculion Przeptywy Na transekcie od 10 do 40% pokrycia szybkich typow
Sfluitantis). przeptywu - kipiel, rwacy, wartki (FV).
Spictrzenic wéd rzeki Utrzymanie oceny wskaznika FV.
pie Brak znaczacych spietrzen rzeki (FV).
Wskaznik naturalnosci | Utrzymanie oceny wskaznika FV.
siedliska Warto$¢ wskaznika HQA > 50 (FV).
Wskaznik Utrzymanie oceny wskaznika FV.
przeksztatcenia Warto$¢ wskaznika HMS <20 (FV).
siedliska
Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Obecno$¢ co najmniej 3 naturalnych elementow
Naturalne elementy morfologicznych (FV).
hydrologiczne Do naturalnych elementéw morfologicznych zalicza
si¢ m.in.: odsypy, bystrza, podcigcia brzegow, wyspy,
glazy, gruby rumosz drzewny.
Utrzymanie oceny FV wskaznika.
Gatunki Brak lub obecno$¢ maksymalnie 1-2 gatunkéw obcych
inwazyjne (wyjatek Elodea canadensis) z ktorych zaden nie jest
liczny (FV).
Scicki Utrzymanie oceny FV wskaznika.
Brak doptywu $ciekow (FV).
Utrzymanie oceny FV wskaznika.
Zacienienie rzeki Maksymalnie 50%  stopien  zacienienia koryta
rzecznego (FV).
9130 Zyzne Powierzchnia siedliska | Utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 15,5 ha
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buczyny
(Dentario
glandulosae-
Fagenion, Galio
odorati-Fagenion)

siedliska.

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Utrzymanie oceny wskaznika FV w
conajmniej 75% powierzchni siedliska.
Typowa kombinacja florystyczna z uwzglednieniem
specyfiki regionalne;. Do gatunkow
charakterystycznych i wyrdzniajacych zaliczono m.in.:
Melica  uniflora, Galeobdolon luteum, Festuca
altissima, Galium odoratum, Carex sylvatica, Millium
effusum, Dryopteris  filix-mas, Poa nemoralis,
Brachypodium sylvaticum, Anemone nemorosa, Viola
reichenbachiana. W wariancie wilgotnym ponadto:
Mercurialis  perennis, Circaea lutetiana, Carex
remota. Drzewostan buduje buk, z ew. domieszka dgbu
szypulkowego, rzadziej jawora, grabu 1 brzozy
brodawkowatej. Punktowo stwierdzono obecno$é dgbu
czerwonego nie odnawiajacego si¢. W warstwie
podszytu i podrostu dominuje buk (z naturalnego
odnowienia), miejscami takze z wigksza dynamika
jaworu oraz jesionu.

obrebie

Sktad drzewostanu

Utrzymanie oceny wskaznika FV. Drzewostan z
dominujacym udziatem buka > 80% (FV).

Obce gatunki Utrzymanie oceny wskaznika Ul. Najwyzej nieliczny

inwazyjne w podszycie | udzial obcych gatunkéw inwazyjnych (np. Impatiens
i runie parviflora) w runie (U1).

Utrzymanie oceny wskaznika FV. Wystepuja co

Ekspansywne gatunki | najwyzej pojedyncze okazy (np. Rubus sp.,

rodzime w runie

Calamagrostis epigejos, Juncus effisus, Deschampsia
cespitosa) nie wskazujace na ekspansje (FV).

Struktura pionowa i
przestrzenna
ro$linno$ci

Utrzymanie oceny wskaznika Ul. Drzewostan mimo
wieku uproszczony strukturalnie, dominujg drzewa w
jednym wieku (U1).

Wiek drzewostanu
(udziat starodrzewu)

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Udzial drzew starych > 100 lat >10% (FV).

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie oceny wskaznika FV. Naturalne
odnowienie obecne, wypetniajace luki i odnowienia, w
sktadzie gatunkowym dominuje buk (FV).

Gatunki obce w
drzewostanie

Utrzymanie oceny wskaznika FV. Brak gatunkow
obcych lub ich udziat nie przekraczajacy 5% pod
warunkiem braku mlodego pokolenia (FV). Niewielki
udzial debu czerwonego, nie odnawiajacego si¢.

Martwe drewno

Osiagniecie oceny wskaznika Ul. Martwe drewno w

(taczne zasoby) przedziale 10- 20m3/ha (U1).
Martwe drewno Osiagniecie oceny wskaznika Ul.
wielkowymiarowe Minimum 3-5szt./ha (U1).
Mikrosiedliska Osiagniecie oceny wskaznika Ul.
drzewne Minimum 10-20szt./ha (U1).

Inne znieksztalcenia

Utrzymanie oceny wskaznika FV. Brak znieksztatcen
(FV).

9160 Grad
subatlantycki
(Stellario-
Carpinetum)

Powierzchnia siedliska

Utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 9 ha
siedliska.

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna runa

Utrzymanie oceny wskaznika FV. Typowa kombinacja
florystyczna z uwzglednieniem specyfiki regionalnej

(FV).
Do gatunkow charakterystycznych i wyrézniajacych
zaliczono m.in.: Galeobdolon Iuteum, Galium

odoratum, Stellaria holostea, Carex sylvatica, Millium
effusum, Pulmonaria obscura, Viola reichenbachiana,
Ranunculus  lanuginosus,  Dryopteris  filix-mas,
Anemone sp., Hepatica nobilis, Poa nemoralis,
Polygonatum multiflorum, Carex sylvatica, Stachys
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sylvatica, Ranunculus auricomus, Corydalis
intermedia, Carex digitata, Brachypodium sylvaticum,
Adoxa moschatellina.

Dopuszcza si¢ sytuacje stabiej rozwinigtego runa
wynikajgca z zacienienia dna lasu.

Gatunki dominujace w
poszczegolnych
warstwach fitocenozy

Utrzymanie oceny wskaznika FV.

W kazdej warstwie zbiorowiska dominuja gatunki
wlasciwe dla siedliska (FV).

Drzewostan gradéw buduja wystepujace w réznych
proporcjach: dab szypulkowy, grab, buk. W domieszce
spotyka si¢ ponadto: jawor, brzoze brodawkowatg. W
warstwie podszytu i podrostu dominujg: leszczyna,
jawor, grab, buk. W runie dominujg gatunki typowo
lesne ze statym udziatem gatunkéw ze zwiazku Galio-
Alliarion.

Udziat graba

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Udziat grabu w drzewostanie > 10% (FV).

Udziat w drzewostanie
gatunkow lisciastych
(bez wezesno

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Udzial gatunkdw lisciastych typowych dla siedliska w
regionie na poziomie > 90 %.

sukcesyjnych)
Udziat w drzewostanie | Utrzymanie oceny wskaznika FV.
gatunkow Gatunki, wczesno sukcesyjne obecne ale na poziomie
wczesnosukcesyjnych | < 10%.
Obce gatunki Utrzymanie oceny wskaznika Ul.
inwazyjne w podszycie | Obecny jeden gatunek (np. Impatiens parviflora,), lecz
i runie nie bardzo liczny i nieekspansywny (U1).
Ekspansywne gatunki | Utrzymanie oceny wskaznika FV.
rodzime (apofity) w | Udzial sporadyczny (gtownie gatunki zielne nitrofilne
runie oraz jezyny) — FV.
Struktura pionowa i Utrzymanie oceny wskaznika FV.
przestrzenna Struktura zréznicowana, > 50% pokryte przez zwarty
roslinnos$ci drzewostan, obecne luki i prze§wietlenia (ocena FV).

Wiek drzewostanu
(udziat starodrzewu)

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Udziat drzew starych > 100 lat >10% (FV)

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Obfite, z dominujacym udziatem graba (FV).

Gatunki obce
geograficznie w
drzewostanie

Osiagnigcie oceny wskaznika FV.

Udziat gatunkéw obcych geograficznie (np. Picea
abies) nie odnawiajacych si¢ < 1% (FV).

Obecnie w czesci platow udziat §wierka na poziomie
ok. 5%, niemniej gatunek w widocznej regresji
(zamieranie oraz szkodniki wtorne).

Gatunki obce
ekologicznie w

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Udziat gatunkdéw obcych ekologicznie (np. Pinus

drzewostanie sylvestris) < 10% (FV).
Martwe drewno Osiagniecie oceny wskaznika Ul. Martwe drewno w
(faczne zasoby) przedziale 10- 20m3/ha (U1).

Martwe drewno lezace
lub stojace
wielkowymiarowe >3
m dtugosci i >50cm
grubosci

Osiagniecie oceny wskaznika Ul.
Minimum 3-5szt./ha (U1).

Zniszczenia runa i
gleby zwiazane z
pozyskaniem

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Brak $ladéw zniszczenia runa (FV).

Inne znieksztalcenia

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Brak znieksztatcen (FV).

91E0* tegi
wierzbowe,

Powierzchnia siedliska

Utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 2 ha
siedliska z uwzglednieniem naturalnych proceséw.
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topolowe,
olszowe i
jesionowe
(Salicetum albae,
Populetum albae,
Alnenion
glutinoso-
incanae, olsy
zrodliskowe)

Gatunki
charakterystyczne

Utrzymanie oceny wskaznika FV.

Kombinacja florystyczna typowa dla tggow (FV).

Do gléwnych gatunkéw wskaznikowych dla réznych
postaci 91E0 w obszarze nalezy zaliczy¢: Alnus
glutinosa, Fraxinus excelsior, Circaea lutetiana,
Festuca gigantea, Carex remota, Urtica dioica, Padus
avium, Impatiens noli-tangere, Cardamine amara,
Chrysosplenium  alternifolium, Stellaria nemorum,
Athyrium filix-femina, Mercurialis perennis, Valeriana
sambucifolia, Plagiomnium undulatum, Brachythecium
rivulare.

Gatunki dominujgce

Utrzymanie oceny wskaznika Ul.

We wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe
przy czym zaburzone sa relacje ilosciowe (U1).
Drzewostan tworzg: olsza czarna z domieszka jesionu.
Podszyt tworza czeremcha zwyczajna, leszczyna,
trzmielina oraz rodzime gatunki porzeczek. Runo

zdominowane przez gatunki typowe, w platach
bardziej przesuszonych z wigckszym udzialem
pokrzywy 1 gatunkéw  gradowych. Miejscami

subdominacja obcego niecierpka drobnokwiatowego.
W platach o charakterze zrodliskowym staty udziat
gatunkow z klasy Montio-Cardaminetea.

Naturalno$¢ koryta
rzecznego

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Ciek o charakterze naturalnym (FV).

Rezim wodny

Utrzymanie oceny wskaznika FV w obrebie co
najmniej 75% powierzchni siedliska.

Przewodnienie podloza wiasciwe dla tggow, nie
zawsze zwigzane z zalewami rzecznymi (FV).

Cze$¢ platow nosi Slady przesuszenia. Utrzymanie
wskaznika wuzaleznione w znaczne] mierze od
naturalnych procesow.

Obce gatunki
inwazyjne w podszycie
1 runie

Utrzymanie oceny wskaznika Ul.

Obecny 1 gatunek ale stosunkowo liczny (np.
Impatiens parviflora), o pokryciu do 30% (U1).
Utrzymanie wskaznika uzaleznione w znacznej mierze
od naturalnych procesow.

Ekspansywne gatunki
rodzime (apofity) w
runie

Utrzymanie oceny wskaznika FV w obrebie co
najmniej 75% powierzchni siedliska.

Wystepuja gatunki niepozadane lecz nieliczne i nie
wykazujg tendencji do ekspansji (np. Urtica dioica) —
FV.

W czgéci ptatéw subdominacja pokrzywy w runie.
Utrzymanie wskaznika uzaleznione w znacznej mierze
od naturalnych procesow.

Pionowa struktura

Utrzymanie oceny wskaznika FV w obrgbie co
najmniej 75% powierzchni siedliska.

- .. Struktura naturalna Iub znaturalizowana,
roslinnosci y s .
zr6znicowana, obecne luki, drzewostan
wielogeneracyjny.

Wiek drzewostanu

Osiagnigcie oceny wskaznika FV.
> 20% udzial drzew starszych niz 100 lat.

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie oceny wskaznika Ul.
Odnowienie naturalne wystepuje, lecz nielicznie (U1).

Gatunki obce
geograficznie w

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Platy siedliska bez gatunkdéw obcych geograficznie

drzewostanie (<1%).
Martwe drewno Osiagnigcie oceny wskaznika FV.
(taczne zasoby) Martwe drewno min 20m?/ha.

Martwe drewno lezace

Osiagnigcie oceny wskaznika FV.
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lub stojace

wielkowymiarowe >3
m dlugosci i >50cm

grubosci

Minimum 5szt./ha.

Zniszczenia runa i
gleby zwiazane z

pozyskaniem

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Brak §ladéw zniszczenia runa.

Inne znieksztalcenia

Utrzymanie oceny wskaznika FV.
Brak znieksztatcen (FV).

Utrzymanie stanu populacji na poziomie FV.
Wzgledna liczebno$é — FV.

Populacja Struktura wiekowa — Ul.
1163 Udzial gatunku w zespole ryb i minogéw — FV.
Utrzymanie stanu siedliska na poziomie co najmniej
glowacz Ul
biatoptetwy i
Cottus gobio Lo EFH,: Fv .
Siedlisko Jakos$¢ morfologiczna — FV
Stan ekologiczny wody — Ul
Mozaika mikrosiedlisk — FV
Zarybienia gatunkami zagrazajacymi glowaczowi — U1
Utrzymanie stanu populacji na poziomie FV.
Populacja/wzglgdna | Wzgledna liczebnos¢ — FV.
1096 liczebnosé Struktura wickowa — FV.
minég Udziat gatunku w zespole ryb i minogéw — FV.
. Utrzymanie stanu siedliska na poziomie FV.
strumieniowy EFL- - FV
Lampetra planeri . . .
Siedlisko Jako$¢ morfologiczna — FV
Stan ekologiczny wody — U1
Wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk — FV
Utrzymanie stanu populacji na poziomie Ul.
Populacja Wzgledna liczebno$¢ — FV.
1149 Struktura wiekowa — U1.
koza pospolita Udziat gatunku w zespole ryb i minogdéw — FV.
Cobitis taenia Utrzymanie stanu siedliska na poziomie Ul.
Siedlisko EFI+ - FV

Jakos$¢ hydromorfologiczna — Ul
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Zatacznik nr 7 do zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 29 grudnia 2022 r.

Okreslenie dziatan ochronnych dla czeSci obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049,
pokrywajacej si¢ z rezerwatem, ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszarow wdrazania.

Kod Podmiot
przedmiotu Dziatanie ochronne? Obszar wdrazania odpowiedzialny za
ochrony wykonanie
Ocena stanu ochrony
siedliska co najmniej 3
krotm’e W okresie Odcinek RHS wskazany w dokumentacji | Sprawujacy nadzor
3260 ob0w1qz.ywan1a .planu - P pg (2020)D. nad obszarem
w 5 1 10 i 15 roku
. . Natura 2000
obowigzywania planu
ochrony rezerwatu (zgodnie
z metodyka GIOS).
Na dwoch transektach wskazanych w
dokumentacji PO (2020) o nastgpujacych
wspotrzednych:
g:gﬁzka S;gnunajmﬁzjmng 1. Poczatek: N 53°49°05.77" E
krotnie w okresie 15°16°29.79", Srodek: N . ,
obowiazywania planu , np. 53°f19’08.77” E 15°16°33.95”°, Sprawujacy nadzor
9130 w 5 310 i 15 ’roku koniec: N 53°49°13.40° E nad obszarem
obowiazywania planu 15°16°39.78”’ Natura 2000
ochrony rezerwatu (zgodnie 2. Pogzq‘fek: N,5,3cj49 17257 E
2 metodyka GIOS). 15°16°46.96°, srodek: N
53°49°20.57° E 15°16°48.98”’,
koniec: N 53°49°23.01 E
15°16°55.13”
Na czterech transektach/stanowiskach
wskazanych w dokumentacji PO (2020)
o0 nast¢pujacych wspotrzednych:
1. Poczatek: N 53°49°12.81° E
15°16°54.07”’, érodek: N
Ocena  stanu  ochrony 53°49°15.52°° E 15°16°56.72”",
siedliska  co  najmniej 3|y e N 53°49'17.457 E
krotnie w okresie 15°16°58 88" S . dz8
obowigzywania planu , np. ) oA " prawujacy nadzor
9160 w 5 i 10 i 15 roku 2. Poczatek: N 53°49°19.86" E nad obszarem
. . 15°17°04.34°’, koniec: N Natura 2000
obowigzywania planu 53°49°22.91” E 15°17°05.42”
;’ﬂggﬁyg&%ﬁ;‘ (zgodnic | 5 b zatek: N 53°49°01.90" E
15°16°29.71°, $rodek: N
53°49°00.72”’ E 15°16°27.33”,
koniec: N 53°49°00.79” E
15°16°20.95”’
4. N 53°49°02.63”’ E 15°16°17.79”’
Ocena stanu ochrony | Na trzech  transektach/stanowiskach
siedliska co najmniej 3 wskazanych w dokumentacji PO (2020)
krotnie w okresie | 0 nastepujacych wspotrzednych: Sprawuiacy nadzor
91E0 obowigzywania planu , np. | 1. N 53°49°02.77"" E 15°16°29.97” nsd ostza;er
w 5 1 10 i 15 roku | 2. N53°49°02.50”" E 15°16°21.61”
. . Natura 2000
obowigzywania planu | 3. Poczatek: N 53°49°25.03° E
ochrony rezerwatu (zgodnie 15°17°36.98°°, koniec: N
z metodykg GIOS). 53°49°29.63"" E 15°17°34.13”

3 Dziatania tozsame ze wskazaniami zatacznika nr 2 (w zakresie monitoringu siedlisk i gatunkow stanowigcych
przedmioty ochrony w obszarze PLH320049).
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1096

Ocena stanu ochrony
gatunku co najmniej 3
krotnie w okresie
obowigzywania planu , np.
w 5 1 10 1 15 roku
obowigzywania planu
ochrony rezerwatu (zgodnie
z metodyka GIOS).

Rzeka Rekowa w rezerwacie

Sprawujacy nadzor
nad obszarem
Natura 2000

1149

Ocena stanu ochrony
gatunku co najmniej 3
krotnie W okresie
obowigzywania planu , np.
w 5 1 10 1 15 roku
obowigzywania planu
ochrony rezerwatu (zgodnie
z metodyka GIOS).

Rzeka Rekowa w rezerwacie

Sprawujacy nadzor
nad obszarem
Natura 2000

1163

Ocena stanu ochrony
gatunku co najmniej 3
krotnie w okresie
obowiagzywania planu , np.
w 5 1 10 i 15 roku
obowigzywania planu
ochrony rezerwatu (zgodnie
z metodyka GIOS).

Rzeka Rekowa w rezerwacie

Sprawujacy nadzor
nad obszarem
Natura 2000
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Uzasadnienie

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z
2022 r., poz. 916 z pdzn. zm.) regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia dla rezerwatu
przyrody plan ochrony, sporzadzany zgodnie z art. 18 1 20 tej ustawy. Projekt planu sporzadza si¢
uwzgledniajac tres¢ rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku
krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, twordow i skladnikow
przyrody (Dz. U. Nr 94 poz. 794). Plany ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody lub
parku krajobrazowego w czgSci pokrywajacej si¢ z obszarem Natura 2000 powinny uwzgledniac¢
zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, o ktérym mowa w art. 28 ustawy o ochronie
przyrody, albo zakres planu ochrony dla obszaru Natura 2000, o ktorym mowa w art. 29 tejze ustawy.

Rezerwat przyrody ,,Rzeka Rekowa” funkcjonuje na mocy zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie Nr 12/2010 z dnia 31 marca 2010 r. w sprawie uznania
za rezerwat przyrody Rzeka Rekowa (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 70, poz. 1290, zm. z
2016 1. poz. 964). Rezerwat obejmuje obszar o powierzchni 48,82 ha, zlokalizowany na terenie gminy
Ploty, w powiecie gryfickim, w wojewodztwie zachodniopomorskim.

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie czystej, wartkiej rzeki Rekowa z
rzadka ro$linnoscig, w tym krasnorostem Hildenbrandtia rivularis oraz zachowanie i utrzymanie
przylegtych olszowo-jesionowych laséw tegowych, gradow grabowych na zboczach i roslinnosci
zrodliskowe;.

Rezerwat zlokalizowany jest w caloSci w granicach obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi
PLH320049, ktory nie posiada planu zadan ochronnych. Z uwagi na powyzsze zgodnie z art. 20 ust. 5
ustawy o ochronie przyrody niniejszy plan ochrony rezerwatu uwzglednia zakres planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi PLH320049. Przedmiotami ochrony ww. obszaru
Natura 2000, wystgpujacymi w rezerwacie sg: nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami
wlosienicznikdéw (3260), zyzne buczyny (9130), grad subatlantycki (9160), t¢gi wierzbowe, topolowe,
olszowe 1 jesionowe i olsy zrodliskowe (91E0*), mindg strumieniowy (1096), gtowacz biatoptetwy
(1163), koza (1149).

Dokumentacjg wyjsciowa dla opracowania przedmiotowego projektu zarzadzenia byta
Dokumentacja do planu ochrony rezerwatu przyrody , Rzeka Rekowa” (PALUDELLA Pracownia
Przyrodnicza Katarzyna Kiaszewicz, Poznan — Torzym, pazdziernik 2020 r.). Pomocniczo
wykorzystano ponadto dane wtasne RDOS w Szczecinie (2018) oraz dokumentacje proponowanego
rezerwatu (Lesnik, Miynkowiak 2008).

W trakcie opracowywania ww. dokumentacji zidentyfikowano potencjalne zagrozenia
wewngtrzne oraz zagrozenia zewngtrzne istniejagce i potencjalne, dla celu ochrony rezerwatu oraz
zagrozenia istniejace i potencjalne dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dorzecze Regi
PLH320049, wyznaczono cele dziatan ochronnych dla siedlisk i gatunkow oraz zaplanowano dziatania
ochronne. Zaplanowano ponadto dziatanie zwiazane z monitoringiem i ochrona cennych sktadnikow
przyrody, tj. wybranych stanowisk flory naczyniowej oraz ekosystemow/zbiorowisk.

Caly rezerwat zostal objety ochrong czynna, ktora jest najbardziej adekwatnym sposobem na
realizacje¢ celu ochrony przyrody w rezerwacie oraz odpowiada aktualnym potrzebom i zagrozeniom.

W rezerwacie nie wskazuje si¢ obszaréw i miejsc udostgpnianych dla celow naukowych,
edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb i rybactwa oraz
nie wskazuje si¢ miejsc, w ktorych moze by¢ prowadzona dziatalno§¢ wytworcza, handlowa i rolnicza.

Z uwagi na lokalizacj¢ rezerwatu w caloéci na terenie zarzadzanym przez Skarb Panstwa
(Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe oraz Wody Polskie) oraz brakiem
zidentyfikowanych zagrozen dla rezerwatu od strony planowania przestrzennego, w planie ochrony
nie wprowadzono nowych ustalen do dokumentéw planistycznych.
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Uwzgledniajac powyzsze:

1) rezerwat zostat objety ochrong czynna,

2) nie wyznaczono w obrebie rezerwatu obszaréw ani miejsc dla celéw edukacyjnych, turystycznych,
rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb i rybactwa ze wzgledu na brak uzasadnionej
potrzeby ich wyznaczenia oraz sprzeczno$¢ ewentualnej dziatalno$ci w tym zakresie z celami
ochrony przyrody,

3) nie wyznaczono w rezerwacie miejsc do prowadzenia dzialalno$ci wytworczej, handlowej
i rolniczej ze wzgledu na brak uzasadnionej potrzeby ich wyznaczenia oraz sprzeczno$é
ewentualnej dziatalno$ci w tym zakresie z celami ochrony przyrody.

Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypetienie delegacji ustawowej zawartej w art. 19 ust.

6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 z pdzn. zm.).

Zgodnie z art. 19 ust. la ustawy o ochronie przyrody sporzadzajacy projekt planu ochrony

zapewnit udziat spoteczenstwa w postepowaniu na zasadach i w trybie okre§lonych w ustawie z dnia 3

pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 z

pozn. zm.) poprzez wydanie:

1) obwieszczenia RDOS w Szczecinie z dnia 20 stycznia 2016 1., znak: WOPN-
ON.6202.22.2016.AR o przystgpieniu do sporzadzenia projektu planu ochrony - podano do
publicznej wiadomosci poprzez publikacje w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS, wydruk
w prasie o zasiegu regionalnym, wywieszenie na tablicy ogloszen RDOS w Szczecinie w
terminie od dnia 20 stycznia 2016 r. do dnia 31 grudnia 2018 r oraz przestanie obwieszczenia
do wlasciwych miejscowo: Urzedu Miejskiego w Plotach, Starostwa Powiatowego w
Gryficach, Nadlesnictwa Resko, Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Szczecinie,
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie, z prosba o jego wywieszenie na
tablicach ogloszen przez okres minimum 21 dni. Odno$nie zamierzenia nie wplynety Zadne
uwagi i wnioski;

2) obwieszczenia RDOS w Szczecinie z dnia 28 listopada 2022 r., znak:
WOPN.6202.25.2022.PW w sprawie mozliwo$ci zapoznania si¢ z projektem oraz o
mozliwosci i terminie wnoszenia do niego propozycji i uwag - podano do publicznej
wiadomosci poprzez publikacje w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS, wydruk w prasie o
zasiegu regionalnym (Gtlos Szczecinski z dnia 28.11.2022 r.), wywieszenie na tablicy
ogloszen RDOS w Szczecinie (w terminie od 28 listopada 2022 r. do 22 grudnia 2022 r.) oraz
przestanie do wtasciwych miejscowo: Urzedu Miejskiego w Plotach, Starostwa Powiatowego
w Gryficach, Nadle$nictwa Resko, Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Szczecinie,
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie, z prosba o ich wywieszenie przez
okres 21 dni.

W trakcie konsultacji uwagi i wnioski wniesione zostaty przez Nadlesnictwo Resko oraz
Generalng Dyrekcje ochrony Srodowiska.

Data wplywu |Podmiot Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia
zglaszajacy
19.12.2022 |Nadle$nictwo|l. Nadlesnictwo Resko nie|Ad. 1. Uwagi nie
Resko zgadza  sie  z  zapisem|uwzgledniono.
dotyczgcym Swierka|Merytoryczne  odniesienie
jpospolitego  uznanego  wisi¢ do cytowanej literatury
\przedmiotowym dokumencie za|przeprowadzili autorzy
gatunek obcy. Badanialopracowania dokumentacji

naukowe dowodzq, ze Swierk|do planu ochrony (2020)
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byt obecny na tutejszych
terenach przez tysigclecia od
ostatniego  zlodowacenia o
czym Swiadczq analizy pytkowe
torfowisk (np. synteza Ralskiej-
Jasiewiczowej z 2004 r.).
Innym dowodowym
opracowaniem na temat
wystgpowania  Swierka  na
Pomorzu  Zachodnim  jest
\projekt  badawczy  Instytutu
Badawczego Lesnictwa BLP-
358 ,, Weryfikacja istniejgcych
zasiegow wystepowania
glownych lasotworczych
gatunkow drzew w Polsce na
\podstawie  nowych  badan”
prof. Lukasiewicza,
realizowany w latach 2011-
2014.

2. W opracowaniu nie podjeto
tematu (problemu) bytowania
bobrow w rezerwacie. Brak w
\projektowanym planie ochrony
dzialan w zakresie
ograniczania szkod od bobrow
oraz monitoringu tego gatunku.
W zarzgdzeniu Regionalnego
Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dn.
18 pazdziernika 2016 r., w
sprawie ustanowienia zadan
ochronnych  dla  rezerwatu
przyrody ,,Rzeka Rekowa”,
ZWFOCONO uwage na zagrozenie
dla starodrzewia bukowego z
ipowodu szkod powodowanych
\przez bobry. Wskazano rowniez
na problem zabudowy
\pozostatosci budowli
hydrotechnicznych tamami
bobrowymi zaburzajgcymi
swobodny  przephw  wod
Rekowej. Nadlesnictwo Resko
niejednokrotnie zglaszato do
RDOS w Szczecinie istnienie
tam  bobrow na terenie
rezerwatu, ktore  znaczgco
wphywaly na zmiany poziomu
wody w rzece. Nadlesnictwo
Resko  zglasza  nagminnie
odbudowywane tamy na rzece
Rekowej (powyzej rezerwatu)
do Panstwowego

odnoszac si¢ do analogicznej
uwagi Nadlesnictwa.
Ponadto $wierk pospolity,
zgodnie z definicja z ustawy
o ochronie przyrody, w
zbiorowiskach lesnych na

Pomorzu Zachodnim jest
gatunkiem niezmiennie
traktowanym jako obcy
geograficznie (Metodyki
monitoringu siedlisk

przyrodniczych 2010-2015).

Ad. 2. Uwage w czesci
uwzgledniono.

Problematyka wystepowania
bobrow w rezerwacie byta
przedmiotem badan fauny w
ramach opracowywanej
dokumentacji do  planu
ochrony (2020). Aktualnie
nie stwierdzono zagrozen
dla przedmiotéw ochrony
rezerwatu  oraz  obszaru
Natura 2000 ze strony tego

gatunku, niemniej z uwagi
na historyczne
oddziatywania oraz
mozliwos¢ wystapienia
problemu w  przysztosci
pigtrzaca dziatalnos¢
bobrow ujeto \4

zagrozeniach potencjalnych
dla ichtiofauny (gtownie
reofilnej), legdw olszowych
i zrodliskowych oraz rzeki

wlosienicznikowe;. Tut.
Organ uwzglednit ponadto
przeciwdziatanie temu

zagrozeniu w zataczniku nr
2 Ip. 6. W ramach korekty
ujeto szkodliwg dziatalnosc¢
bobréw na cele ochrony
rezerwatu takze w
zalgczniku nr 1 (zagrozenia
zewnetrzne potencjalne).

Ad. 3. Uwage w czesci
uwzgledniono. Idea
powotania i funkcjonowania
przedmiotowego rezerwatu
przyrody jest zachowanie
szeroko rozumianych
ponadprzecigtnych walorow
przyrodniczych. W
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Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, celem ich likwidacji.

Istnieje duze
\prawdopodobiernstwo, ze bobry
zasiedlajgce gore rzeki,
\przeniosq ~ si¢  na  teren
rezerwatu.

3. W zarzqdzeniu Regionalnego
Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dn.
18 pazdziernika 2016 r., w
sprawie ustanowienia zadan

ochronnych  dla  rezerwatu
\przyrody ,,Rzeka  Rekowa”
umozliwiono usuwanie
\posuszowych Swierkow
zasiedlonych  przez  kornika
drukarza zagrazajgcego
trwalosci sgsiadujgcych
drzewostanow. /4

\projektowanym planie ochrony
nie ma zadnego odniesienia i
ustosunkowania si¢ do tych
zagadnien, waznych z punktu
widzenia realizacji
zrownowazonej gospodarki
lesnej na terenie Nadlesnictwa
Resko. Problem z
opanowaniem gradacji kornika
drukarza  pogtebil si¢  po
wystgpieniu huraganowych
wiatrow w  styczniu i lutym
2022 r., w wyniku ktorych
zinwentaryzowano na terenie
tut. nadlesnictwa ponad 100
tys.  metrow  zlomow i
wywrotow. Uszkodzeniu ulegly
rowniez drzewostany w
rezerwacie, a wiele
\powalonych i  polamanych
drzew zmienito jego krajobraz.
Stan sanitarny swierkow na
terenie  obiektu  nie  jest
zadowalajgcy. Ostabione
egzemplarze sq podatne na
zasiedlenie  przez  szkodniki
wtorne w  wyniku  czego
zamierajq, a owady przenoszg
sie  na  kolejne  drzewa.
Drzewostany narazone na tego
typu  szkody,  wymagajgce
ingerencji poprzez usuniecie
lub wycinke i wywiezienie poza

momencie tworzenia
rezerwatu zZnana byta
Organowi specyfika obiektu,
w tym zaburzenie zwigzane
z wystepowaniem §wierka w
drzewostanach. Samo
uszkodzenie drzewostanow
swierkowych w rezerwacie
na skutek gradacji owadow i
huraganowych wiatrow, o
ile nie zagraza ono glownym
celom ochrony, nie powinno
by¢  definiowane  jako
zagrozenie. Tym bardziej, iz
gatunek ten wplywa
negatywnie (nie  tylko
poprzez obnizanie
wskaznikow oceny siedlisk
przyrodniczych) na cenne
zbiorowiska lesne
wystepujace w rezerwacie,
poprzez pinetyzacje i istotne

zaburzenie struktury
jakosciowej fitocenoz. Z
uwagi na mozliwe

negatywne oddzialywania na
stan sanitarny drzewostanow
przylegtych do rezerwatu w
projekcie dokonano
uzupetlnienia o adekwatne
dzialanie (zatacznik nr 2, Ip.
9). Uzupetiono ponadto
opis eliminacji zagrozenia w
zalgczniku nr 1, Ip. 5).

obszar rezerwatu Swierkow
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opanowanych przez szkodniki
owadzie w  stopniu, ktory
mogthy  zagrozi¢  trwatosci
lasow w obiekcie oraz w
sgsiednich kompleksach,
0zZnaczono w opisie
taksacyjnym  nastepujgco: -
oddz. 23a, 65w 321. 4Bk 221. -
oddz. 231, 6Sw 1051. 4So 1051.
- oddz. 25d, 7So 801. 3Sw 80L. -
oddz. 25i, 55w 80l 2So 80L.
201 801. 1Brz 801. - oddz. 26j,
8Sw 851. 2Bk 991.

05.12.2022 |GDOS 1. W tabeli z zalgcznika 3 do|Obie uwagi uwzgledniono.
zarzqdzenia, na  pierwszej| Wprowadzono stosowne
stronie, lewa kolumna konczy|korekty.

sie Ip. nr 40, a prawa zaczyna
sig od nr 67. Nalezy poprawié
kolejnos¢ punktow.

2. W  zalgczniku 7 do
zarzqdzenia, w obszarze
wdrazania  dla  przedmiotu
ochrony 9160, wspotrzedna
konca transektu nr 3 jest
zapisana w nastepujgcy
sposob: N 53°49°00.79° E
15°16°20.95”, poprawny
zapis: N 53°49°00.79 FE
15°16°20.95°" (zamiast sekund,
sq minuty we wspotrzednej
\poinocnej).

W dniu 21.12.22 r. wplynely ponadto uwagi do projektu zarzadzenia wniesione przez
Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Szczecinie. Tut. Organ zapoznal si¢ z nimi jednak nie
zostaly one rozpatrzone z uwagi na ich ztozenie poza terminem konsultacji spotecznych wskazanym w
obwieszczeniu z dnia 28 listopada 2022 roku, znak: WOPN.6202.25.2022.PW.

Na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, pismem z
dnia 24 listopada 2022 r., znak: WOPN.6202.25.2022.PW przekazano do zaopiniowania projekt
zarzadzenia Radzie Miejskiej w Plotach. Rada nie zajeta stanowiska w przedmiotowej sprawie w
terminie 30 dni, wigc w mysl art. 89 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2022 r., poz. 559 z pbézn. zm.), rozstrzygnigcie uznane zostato za przyjete w brzmieniu
przedtozonym.

Projekt planu zostat zaopiniowany przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w dniu
24.11.2022 1.

Projekt zarzadzenia, na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2022 r. poz. 135 z poézn. zm.),
zostal uzgodniony przez Wojewod¢ Zachodniopomorskiego pismem z dnia 28.12.2022 r., znak: P-
1.0522.35.2022.KD.
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Zarzadzenie bedzie miato wpltyw na wydatki budzetu panstwa w zasobach Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w zwigzku z potrzebg realizacji monitoringu
przyrodniczego cennych sktadnikéw przyrody, ewentualng eliminacja gatunkéw obcych, konserwacja
lub wymiang oznakowania i zabezpieczen rezerwatu.
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