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Informacja o wyniku kontroli postępowania o udzielenie zamówienia publicznego

Nazwa Beneficjenta
Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Białymstoku
ul. M. Curie-Skłodowskiej 24A, 15-276 Białystok

Nr/Tytuł projektu
POIS.11.03.00-00-0147/22
„Wzmocnienie strategicznego ośrodka transplantacyjnego przeszczepiającego nerki 
poprzez modernizację oraz doposażenie w sprzęt”

Rodzaj kontroli Kontrola planowa procedury zawierania umów.

Termin kontroli
Data rozpoczęcia kontroli: 20 października 2023 r.
Data zakończenia kontroli: 16 listopada 2023 r.

Nazwy 
skontrolowanych 

postępowań 
o udzielenie 
zamówienia 
publicznego

Dostawa sprzętu medycznego do Kliniki Chirurgii Naczyń i Transplantologii
nr ogłoszenia o zamówieniu 2023/S 118-371085 z dnia 21.06.2023 r.

Główne ustalenia 
z przeprowadzonej 

kontroli

Stwierdzone uchybienia:
a) Zamawiający przygotował ogłoszenie zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, tj.  zgodnie z 

wzorami standardowych formularzy, określonymi w rozporządzeniu wykonawczym 
Komisji (UE) 2015/1986 z dnia 11 listopada 2015 r. ustanawiającym standardowe 
formularze do publikacji ogłoszeń w dziedzinie zamówień publicznych i uchylającym 
rozporządzenie wykonawcze (UE) nr 842/2011 (Dz. Urz. UE L 296 z 12.11.2015, str. 1, 
z późn. zm.2). Ogłoszenie o zamówieniu nie zawiera wszystkich elementów 
niezbędnych, wskazanych w załączniku V część C dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamówień 
publicznych tj.: całkowitego szacunkowego rzędu wielkości umowy (umów) w sprawie 
zamówienia; w przypadku gdy zamówienie zostaje podzielone na części, informację tę 
podaje się dla każdej z nich. Powyższe stanowi uchybienie, które nie powoduje 
konieczności zastosowania korekty finansowej. W ogłoszeniu o zamówieniu zawarto 
informację pod jakim adresem można uzyskać nieograniczony, pełny i bezpośredni 
dostęp do dokumentów zamówienia. Poucza się Beneficjenta, że w postępowaniach o 
udzielenie zamówienia klasycznego o wartości równej lub przekraczającej progi unijne, 
ogłoszenie o zamówieniu musi zawierać elementy niezbędne, wskazane w załączniku V 
część C dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 
2014 r. w sprawie zamówień publicznych, uchylająca dyrektywę 2004/18/WE (Dz. Urz. 
UE L 94 z 28.3.2014, str. 65, ze zm.).

b) Zamawiający opisał przedmiot zamówienia przez odniesienie do norm:
Część 5 Parametr 4 - Barierki boczne dzielone spełniające normę bezpieczeństwa EN 
60601-2-52
Część 11 Parametr 10 - Głębia oświetlenia L1 + L2  wg normy IEC 60601-2-41 dla 
oprawy oświetleniowej min 1500mm; Parametr 11- Natężenie oświetlenia oprawy 
oświetleniowej w odległości 1m wg normy IEC 60601-2-41, od 115 do 160 lux
W SWZ (pkt 4.5 lit c) zawarto ogólną informację o dopuszczeniu równoważności do 
zastosowanych norm, tj. ilekroć w niniejszej SWZ w opisie przedmiotu zamówienia jest 
mowa o normach, europejskich ocenach technicznych, aprobatach, specyfikacjach 
technicznych, systemach referencji technicznych to przyjmuje się, że wskazaniom takim 
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towarzyszą wyrazy "lub równoważne". Poucza się, że zawarcie w dokumentach 
zamówienia ogólnej informacji o dopuszczeniu rozwiązań równoważnych nie jest 
wystarczające bowiem każdemu odniesieniu do norm powinno towarzyszyć 
sformułowanie "lub równoważny" zgodnie z pismem z dnia 4 sierpnia 2020 r.  
dotyczącego sformułowania przez audytorów KE ustaleń niefinansowych w przypadku 
braku stosowania wyrażenia „lub równoważne" w zapisach specyfikacji technicznej w 
przypadku odniesień do norm krajowych. Powyższe stanowi uchybienie i nie powoduje 
obowiązku zastosowania korekty finansowej. 

c) Wartość zamówienia została ustalona w dniu 02.05.2023 r.  na podstawie badania 
rynku.  Zamawiający został wezwany do uzupełnienia dokumentów potwierdzających 
szacowanie wartości zamówienia. W odpowiedzi na wezwanie uzupełniono wyciąg z 
szacowania wartości zamówienia dla Części 1, 5, 7, 8, 11, 15 zawierający informacje o 
ofertach uzyskanych w celu oszacowania wartości zamówienia oraz ujęte w formie 
tabeli informację o średniej z ofert netto, średniej z ofert brutto oraz kwoty 
przeznaczonej w projekcie dla każdej części. Zamawiający nie przekazał dokumentów z 
przeprowadzonego badania rynku na podstawie których dokonano szacowania dla 
części 2, 3, 4, 6, 9, 10, 12, 13, 14. W tym stanie rzeczy nie można uznać, że szacowanie  
wartości zamówienia w odniesieniu do części 2, 3, 4, 6, 9, 10, 12, 13, 14 zostało ustalone 
z należytą starannością co stanowi naruszenie art. 28 ustawy Pzp, którego przepis 
stanowi, że podstawą ustalenia wartości zamówienia jest całkowite szacunkowe 
wynagrodzenie wykonawcy bez podatku od towarów i usług, ustalone z należytą 
starannością. Celem ustalenia szacunkowej wartości zamówienia jest ustalenie jego 
wartości rynkowej zatem w celu wykazania, że szacowanie zostało wykonane 
prawidłowo, niezbędne jest wykazanie, że Zamawiający uzyskał informacje niezbędne 
do prawidłowego szacowania. Powyższe stanowi uchybienie, które nie powoduje 
konieczności zastosowania korekty finansowej.

d) SWZ nie zawiera podstaw wykluczenia o których mowa w art. 108 ustawy Pzp. W SWZ 
Zamawiający wskazał jedynie w oparciu o jakie przepisy ustawy dokona wykluczenia z 
postępowania bez przytoczenia podstaw wykluczenia o których mowa odpowiednio w 
art. 108 ustawy Pzp. Konieczność zawarcia w SWZ podstaw wykluczenia wynika z art. 
134 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp, którego przepisy stanowią, że SWZ zawiera co najmniej 
podstawy wykluczenia, o których mowa w art. 108. Biorąc powyższe pod uwagę nie jest 
wystarczające samo odesłanie do treści pzp w tym zakresie ale z uwagi na brzmienie 
powołanych przepisów, w treści SWZ powinna zostać zawarta wyczerpująca 
informacja na temat mających zastosowanie w postępowaniu podstaw wykluczenia, o 
których mowa w art. 108 ustawy pzp. Powyższe stanowi uchybienie, które nie stanowi 
konieczności zastosowania korekty finansowej. Zamawiający zawarł w SWZ informację 
co do przepisów ustawy w oparciu o które dokona wykluczenia z postępowania.

e) Część 5 – umowa została wykonana w dniu 11.10.2023 r. 
Część 15 – umowa została wykonana w dniu 11.10.2023 r. 
Zamawiający przekazał ogłoszenie o wykonaniu umowy, które nie zawiera daty 
publikacji oraz numeru ogłoszenia. Pouczenie Zamawiający w terminie 30 dni od 
wykonania umowy zamieszcza w BZP ogłoszenie o wykonaniu umowy. Powyższe 
stanowi uchybienie, które nie powoduje konieczności zastosowania korekty 
finansowej.

Hubert Milanowicz
Naczelnik
/dokument podpisany elektronicznie/
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