OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN
DO ZADANIA Z TRZECIEJ CZESCI EGZAMINU KOMORNICZEGO
12 KWIETNIA 2024 R.

W ocenie Zespolu do przygotowania zadan na egzamin komorniczy, rozwigzujac

zadanie z trzeciej czgsci egzaminu, zdajacy powinien sporzadzi¢ projekt uzasadnienia

zaskarzonej czynnosci, gdyz brak jest podstaw do uwzglednienia skargi w catosci.

a)

W projekcie uzasadnienia zaskarzonej czynnosci zdajacy powinien uwzglednic, ze:

wierzyciel wskazal we wniosku o wszczecie egzekucji sposoby egzekucji, wymieniajac
wérod nich roéwniez wierzytelno$¢ z rachunku bankowego. Wierzyciel wymienit
wprawdzie rachunek bankowy konkretnego banku (Bank Pekao Spétka Akcyjna
z siedzibg w Warszawie), jednak uczynit to w taki sposob, ze nalezy uznac, ze oznaczenie
tego banku ma tylko charakter przykladowy. Wierzyciel domagat si¢ we wniosku
prowadzenia egzekucji ze wszystkich rachunkéw bankowych dluznika. Nie mozna zatem
przyjaé, jak chce skarzacy, ze wedle tresci wniosku o wszczgcie egzekucji (stosownie
do przepisu art. 799 § 1 zdanie trzecie k.p.c.) wskazany zostat jako przedmiot egzekuciji,
w sposob wigzacy dla komornika, tylko jeden rachunek bankowy;

b) zajecie rachunku wspolnego dtuznika i jego matzonki mozliwe jest na podstawie tytutu

wystawionego tylko przeciwko dhuznikowi (art. 891 § 1 kp.c.). Z tego wzgledu
niezasadny jest zarzut dluznika co do braku zaopatrzenia tytulu egzekucyjnego
w klauzule wykonalnosci takze przeciwko matzonce dtuznika, Zofii Rys;

bez znaczenia — w kontekscie ochrony wynagrodzenia za prace (rowniez po przekazaniu
srodkéow z tego tytulu na rachunek bankowy) — pozostaje podniesiona w skardze
okolicznos$¢, ze na zajety rachunek bankowy dluznika wplywa pozostala czes¢ jego
wynagrodzenia za pracg, ktore zostato rowniez zajete. Wobec tego pracodawca przelewa
na rachunek tylko taka kwote, jaka nie podlega egzekucji w swietle przepisow Kodeksu
pracy (art. 87 i 87 k.p.). Srodki wplywajace na zajety rachunek bankowy — co do zasady
— nie podlegaja identyfikacji wedle zrodta i tytulu prawnego ich pochodzenia,
a w konsekwencji, znajdujac si¢ na rachunku bankowym, nie podlegaja ochronie
przed egzekucja, z uwagi na to, z jakiego tytulu nalezne byty dtuznikowi. Ograniczenia
przy egzekucji z rachunku bankowego, tzw. przywileje egzekucyjne, wynikaja

Z przepisoOw ustawy — Prawo bankowe. Takie ograniczenie (o charakterze ,.kwotowym”)
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d)

przewiduje w szczegélnoséci art. 54 Prawa bankowego. Innego rodzaju wylgczenie
(o charakterze przedmiotowym) s$rodkow znajdujacych si¢ na rachunku bankowym
przewiduje art 54a Prawa bankowego. Zadne z powyzszych ograniczen egzekucji nie ma
jednak zastosowania do stanu faktycznego zadania;

zarzut skarzacego ze wskazaniem mozliwosci, czy wrecz konieczno$ci prowadzenia
przez komornika egzekucji z nieruchomosci, niejako ,,w miejsce” egzekucji z rachunkow
bankowych, jest niezasadny, poniewaz wierzyciel we wniosku o wszczecie egzekucji
nie wskazal nieruchomosci jako sposobu egzekucji. Tymczasem, w $wietle art. 799
§ 1 zdanie drugie k.p.c., skierowanie egzekucji do nieruchomosci dluznika mozliwe
jest tylko na wniosek wierzyciela;

wierzyciel ztozyt wraz z wnioskiem o wszczecie egzekucji tytul wykonawczy
obejmujacy catg nalezno$¢ zasadzong wyrokiem. Klauzula wykonalnosci zostata bowiem
nadana na cata kwote, tj. 15 000 zl, niezaleznie od tego, ze jej ptatnos$¢ zostala roztozona
na trzy raty, z ktoérych termin zaptaty ostatniej jeszcze nie nadszedt. Majac do dyspozycji
taki tytul wykonawczy, wierzyciel wskazat jednak we wniosku o wszczecie egzekucii,
ze domaga si¢ wyegzekwowania tylko kwoty 10 000 zt (dwie pierwsze raty)
oraz naleznosci z tytutu kosztow procesu. Wnioskiem, ktory w ten sposob zakresla ramy
przedmiotowe egzekucji, komornik byt zwigzany na zasadzie art. 321 § 1 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. Z tego tez wzgledu komornik, dokonujac zaskarzonych skargg zaje¢ rachunkow
bankowych ponad kwote 10 000 zt naleznosci objetej wyrokiem, wykroczyl poza granice
wniosku egzekucyjnego, naruszajac powotany ostatnio przepis. Zajecia egzekucyjne
komornika nie mogg by¢ jednak skorygowane przez niego samego, poniewaz bytoby
to w istocie uwzglednienie skargi w czeg$ci. Sprzeciwia si¢ temu przepis art. 767 § 5

zdanie drugie k.p.c.;

f) w uzasadnieniu zaskarzonej czynnosci zdajacy moze odnies¢ si¢ rowniez do wniosku

dluznika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, wskazujac w szczegodlnosci,

ze nie ma do tego podstaw w §wietle art. 821 § 1 k.p.c.;

Zgodnie z tre$ciag Informacji dla zdajacego, przekazanie do Sadu Rejonowego

uzasadnienia zaskarzonych czynno$ci wraz ze skarga i1 aktami sprawy powinno zostaé

wykazane przez umieszczenie przez zdajacego stosownej adnotacji na sporzadzonym

projekcie czynnosci.
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