ZATWIERDZAM
Joanna Gierulska

Dyrektor Departamentu Wspo6lnej Polityki Rolnej

Warszawa, 05.11.2020 r.

Protokdl z posiedzenia Komitetu Monitorujacego Program Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020 w dniu 3 wrzes$nia 2020 r.

W dniu 3 wrzes$nia 2020 r. odbylo sie posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Program Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 (KM PROW), ktéremu przewodniczyta Pani Joanna
Gierulska, dyrektor Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej z upowaznienia Pana Ryszarda
Kaminskiego, Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRiRW).

Pani dyrektor Joanna Gierulska rozpoczeta dwunaste posiedzenie KM PROW 2014-2020,
informujac, ze jest to zarazem pierwsze posiedzenie w formie widekonferencji
z wykorzystaniem aplikacji MS Teams oraz ze spotkanie jest nagrywane, w celu wiernego
odzwierciedlenia dyskusji 1 przygotowania protokotu ze spotkania.

Nastepnie zostaty przekazane informacje formalne, dotyczace pism, ktore zostaly wystane do
cztonkow KM PROW, tj. zawiadomienie o terminie i miejscu posiedzenia, projekt porzadku
obrad oraz materiaty przewidziane do rozpatrzenia.

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata takze o zmianie, terminu z 30 czerwca na 30
wrzesnia, na przestanie Rocznego sprawozdania z wdrazania PROW 2014-2020 za rok 2019.

Pani dyr. J. Gierulska poinformowatla, ze do przestanych materiatéw oraz porzadku obrad nie
zgloszono uwag. Jeden z cztonkow KM PROW zwrdcit si¢ z prosba o przedstawienie podczas
posiedzenia, informacji dotyczacej przepisoOw przejsciowych i stanu prac nad nowym okresem
programowana na lata 2021-2027.

Porzadek obrad Komitetu Monitorujagcego Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020 w dniu 3 wrzesnia 2020 r.
1. Przyjecie porzadku obrad.
2. Podjecie uchwaly w sprawie zmian Regulaminu Komitetu Monitorujgcego Program
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020.
3. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia Rocznego sprawozdania z wdrazania
Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 za 2019 rok.
4. Podjecie uchwal w sprawie zmiany Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2014-2020.
5. Przedstawienie informacji na temat stanu realizacji Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich 2014-2020 wraz z oméwieniem stopnia wykonania zasady n+3.
6. Sprawy rozne.



Przed przyjeciem porzadku obrad Pani dyr. J. Gierulska poinformowata o kwestiach
organizacyjnych dla spotkania, w tym m.in. o sposobie zabierania glosu w trakcie posiedzenia
oraz glosowania nad uchwatami.

Pan Pawet Scianski, zastepca dyrektora Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej (WPR),
potwierdzit, kworum niezb¢dne do prowadzenia i procedowania uchwal KM PROW 2014-
2020.

Ad. 2
Uchwala nr 178 w sprawie zmian Regulaminu Komitetu Monitorujacego Program Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Pani dyrektor Joanna Gierulska poinformowata o zmianach regulaminu KM PROW,
polegajacych na umozliwieniu organizacji posiedzen Komitetu z wykorzystaniem $rodkow
komunikacji elektronicznej oraz zmianie technicznej polegajacej na dostosowaniu nazwy
departamentu obstugujacego posiedzenia Komitetu, w zwigzku ze zmianami organizacyjnymi
w MRIRW.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie 1 w glosowaniu jawnym zostata przyjeta
jednoglosénie.

Ad. 3

Uchwal nr 179 w sprawie zatwierdzenia Rocznego sprawozdania z wdrazania Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 za rok 2019.

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata o jednej autopoprawce do sprawozdania, dodajac,
7ze jest to kwestia czysto techniczna, tzn. chodzi o dodaniew rozdziale 3ana s.
80 sprawozdania i w streszczeniu sprawozdania, fragmentu o wdrozeniu nowej delimitacji
ONW. W czesci dot. najbardziej istotnych propozycji modyfikacji PROW 2014-2020 dodaje
si¢ punkt informujacy o ,,wprowadzeniu nowej delimitacji ONW, na podstawie kryteriow
biofizycznych oraz zwigkszenie wsparcia ONW typ gorski i specyficzny dla gospodarstw
utrzymujacych odpowiednig obsade zwierzat.”

Pan Pawel Scianski, zastepca dyrektora WPR, zaprezentowal informacje dot. sprawozdania
z wdrazania PROW 2014-2020 za rok 2019. Poinformowatl o podstawach prawnych oraz
zaznaczyl, ze zgodnie ze zmiang rozporzadzenia 1303/2013 Parlamentu Europejskiego i Rady
(EU) zostat wydtuzony termin na przekazanie rocznego sprawozdania do KE z 30 czerwca na
30 wrzesnia.

Dodatkowo w sposdb syntetyczny zostaly zaprezentowane informacje zawarte
w przedmiotowym sprawozdaniu.



Pan Roman lzdebski, przedstawiciel Polskiej Izby Technologii i Wyrobow Naturalnych,
stwierdzil, ze trudno jest ocenia¢ postep wdrazania w jednym roku, poniewaz sg to dziatania
bardzo ztozone 0 wieloletnim charakterze. Ponadto stwierdzit, Zze samo sprawozdanie jest mato
czytelne. Dodatkowo wyrazil zaniepokojenie niektérymi wskaznikami realizacji dziatan np.
’Szkolenia” (1]. ,,Transfer wiedzy i dziatalno$¢ informacyjna” ) czy ‘Wspotpraca” w ktorych to
dziataniach wskaznik realizacji wynosi ponizej 1% przy jednoczesnych wysokich wartosciach
tego wskaznika w wybranych innych dziataniach np. wskaznik dotyczacy infrastruktury na wsi
czy rent strukturalnych. Zwrocit si¢ z zapytaniem dot. mozliwosci rozwigzania tych
probleméw. Dodatkowo zwrocit si¢ z zapytaniem, czy $rodki na infrastrukture pochodzg tylko
z PROW 2014-2020 czy tez z funduszy strukturalnych. Ponadto wskazal na brak poglebione;
analizy PROW 2014-2020 dotyczacej przyczyn niskiego wykorzystania srodkow w niektorych
dziataniach a takze na podzial $rodkow finansowych dokonanych przez KE, ktore nie
uwzgledniajg Sytuacji poszczeg6élnych panstw. Dla przykladu poinformowat w kontekscie
informacji zawartych w sprawozdaniu dot. wzrostu zatrudnienia w rolnictwie, ze w okresie
2015-2018, ubyto w Polsce ok. 200 tys. gospodarstw rolnych.

Pani dyrektor Joanna Gierulska, odniosta si¢ do wypowiedzi Pana R. Izdebskiego informujac,
ze jezeli chodzi o planowanie §rodkéw finansowych, podejmowane sg zmiany w tym zakresie,
poprzez realokacje, tak by moéc jak najlepiej wydatkowaé srodki finansowe i tym samym
stanowi to odpowiedz na zmieniajaca si¢ sytuacje. Dzialania infrastrukturalne sg w catosci
finansowane z PROW 2014-2020. Ponadto udzielita wyjasnien, ze w przypadku dzialania
,»Wspotpraca” na koncowym etapie znajduje si¢ weryfikacja wnioskow o przyznanie pomocy
w ramach naboru wnioskéw, ktory rozpoczatl si¢ w styczniu br. i gdzie zostalo ztozono 150
wnioskow. Dodatkowo w ramach ,,Wspotpracy” zostato wprowadzone nowe dziatanie na rzecz
,krotkich tancuchow dostaw”, co bedzie miato wptyw na wydatkowanie srodkoéw. Planowane
sa tez kolejne nabory. Budzet tego dziatania takze zostat zwigkszony. Jezeli chodzi o dziatanie
,» Iransfer wiedzy i dziatalno$¢ informacyjna”, to pod koniec lipca br. na stronie internetowej
ARiIMR zostato opublikowane ogloszenie o zamowieniu w trybie przetargu nieograniczonego
na "wylonienie Beneficjenta poddziatania 1.1 ,,Wsparcie dla dziatan w zakresie ksztalcenia
zawodowego 1 nabywania umiejetnosci” w ramach dziatania ,, Transfer wiedzy 1 dzialalnos¢
informacyjna” objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 - 2020.

Pan Pawet Scianski, zastepca dyrektora WPR, w odniesieniu do wypowiedzi Pana R.
Izdebskiego dot. ,,nieczytelnego sprawozdania”, poinformowat, ze w sprawozdaniu, zawarte sg
zardwno warto$ci skumulowane obrazujace efekty wdrazania od poczatku PROW 2014-2020
jak i oddzielnie dla roku 2019, natomiast tabele wskaznikowe prezentowane sa kumulatywnie.

Pani Edyta Wieczorkiewicz-Dudek, zastepca dyrektora Departamentu Strategii, Transferu
Wiedzy i Innowacji, przedstawila informacje dot. zakonczonych i trwajgcych naborow
w ramach dziatania ,,Transfer wiedzy i1 dzialalno$¢ informacyjna”. Poinformowata takze, ze
planowany jest kolejny nabor wnioskoéw, dlatego tez w tym roku zostanie zebrane
zapotrzebowanie na tematy szkolen. Dodata réwniez, Ze trwaja zaawansowane prace nad
projektem dot. demonstracji w rolnictwie ekologicznym oraz kolejnym, dot. demonstracji dla
bydta migsnego. Poinformowata, ze rozwazana jest rowniez realokacja srodkéw na dzialanie
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,Uslugi doradcze, ustugi z zakresu zarzadzania gospodarstwem rolnym i ustugi z zakresu
zastepstw”.

Pan Roman Izdebski, odniost si¢ do danych dot. dziatania ,, Transfer wiedzy i dzialalno$§¢
informacyjna” i procentowego limitu wykorzystania srodkéw na poziomie 0,82 oraz zwrdcit
si¢ z zapytaniem czy jest szansa by wykorzysta¢ w 100% alokacje srodkow.

Pani Edyta Wieczorkiewicz-Dudek, zastepca dyrektora Departamentu Strategii, Transferu
Wiedzy i Innowacji, poinformowata, ze jezeli Srodki z tego dziatania nie zostang wykorzystane
w caltosci, to jest propozycja przesunigcia ich na dziatanie dot. doradztwa. Jednoczesnie
zaznaczyta. ze w przypadku demonstracji, operacje te b¢dg znacznie drozsze niz standardowe
szkolenia, a koszty bgda znane po ich oszacowaniu przez Agencj¢ Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa. Dodata rowniez, ze planowana jest realizacja kolejnych operacji
(tacznie ok 10 tematoéw) w ramach demonstracji.

Nastepnie Pana Roman lzdebski poprosit 0 przedstawienie tematyki demonstracji, a zwtaszcza
czy planowany jest temat z zakresu zastosowania naturalnych technologii, np. wykorzystania
probiotykow.

Pani Edyta Wieczorkiewicz-Dudek, zastgpca dyrektora Departamentu Strategii, Transferu
Wiedzy i Innowacji, poinformowata, ze tematy szkolen nie obejmujg probiotykow.

Pani Dorota Metera, przedstawiciel organizacji na rzecz rozwoju wsi wskazany przez Radg
Dziatalno$ci Pozytku Publicznego, zwrocila si¢ z prosba o przekazanie listy tematow
demonstracji z zakresu rolnictwa ekologicznego.

Pan Roman Izdebski, zwrdcit si¢ z pytaniem dot. stanu realizacji dziatania 4.1 tj. inwestycji w
ochrong wod przed azotanami i limitu wykorzystania srodkéw na poziomie 0,88%. Zwrocit si¢
z prosba o wyjasnienia dot. niskiego poziom wykorzystania §rodkow w ramach tego dziatania.

Pan Pawet Scianski, zastepca dyrektora WPR, poinformowat, Zze na poczatkowym etapie
wdrazania tego instrumentu nie wszystkie obszary kraju byly uprawnione do korzystania z tego
rodzaju pomocy. Dopiero od 2018 obszar catego kraju zostat uprawniony do korzystania z tego
instrumentu.

Uchwata wraz z autokorekta zostata poddana pod glosowanie 1 w gtlosowaniu jawnym zostata
przyjeta, przy dwoch glosach wstrzymujacych sie.
Ad. 4

Uchwala nr 180 w sprawie uchylenia Uchwaly Nr 165 Komitetu Monitorujacego Program
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 z dnia 24 marca 2020 r. w sprawie zmian
Planu finansowego” Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014—2020.

Pani dyrektor Joanna Gierulska poinformowata, ze konieczno$¢ uchylenia Uchwaty Nr 165,
wynika z potrzeby dokonania dodatkowych realokacji w ramach poszczegdlnych dziatan
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https://www.arimr.gov.pl/pomoc-unijna/prow-2014-2020/dzialanie-2-uslugi-doradcze-uslugi-z-zakresu-zarzadzania-gospodarstwem-i-uslugi-z-zakresu-zastepstw.html
https://www.arimr.gov.pl/pomoc-unijna/prow-2014-2020/dzialanie-2-uslugi-doradcze-uslugi-z-zakresu-zarzadzania-gospodarstwem-i-uslugi-z-zakresu-zastepstw.html

PROW 2014-2020 oraz, ze uchwata nr 165 nie byta przekazana do KE w pakiecie zmian PROW
2014-2020 dot. COVID-109.

Uchwata zostata poddana pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednogtosnie.

Uchwala nr 181 w sprawie zmian Planu finansowego Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2014— 2020.

Pani dyrektor Joanna Gierulska poinformowata, ze dzieki dokonaniu proponowanych
realokacji $srodkow nastgpi lepsze dopasowanie budzetow poszczegdlnych instrumentow do
rzeczywistych potrzeb. Wskazata, ze pierwsza zmiana dotyczy budzetu dziatania ,,Ptatnosci dla
obszarow z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegdlnymi ograniczeniami” (dziatania
M13, ptatnosci ONW). Obecnie procedowane, tzw. przepisy przejsciowe umozliwiajg
przeprowadzenie nowych naboréw w 2021 r. Szacowane ptatnosci ONW w roku 2021 wyniosa
ok. 345 000 000 EUR. Z biezacej analizy wdrazania ptatnosci ONW wynika, ze z obecnego
budzetu przeznaczonego na realizacj¢ tego dzialania po planowanym naborze wnioskow
w 2021 r. brakuje ok. 331 000 000 EUR (ok. 210 600 000 EUR $rodkow EFRROW).
Prognozowane nadwyzki $§rodkow, po sfinansowaniu kampanii 2021 r., w pozostatych
dziataniach PROW umozliwiaja przesunigcie na ONW brakujacej kwoty 331 000 000 EUR,
m.in. z dziatan §rodowiskowych tj.: M08, M10 czy M11.

Nastgpnie Pani dyrektor Joanna Gierulska zaprezentowana dalsze zmiany, ktére dotyczyty
zwigkszenia budzetu nastgpujacych dziatan:

e Premie na rozpoczgcie dziatalno$ci pozarolniczej” o 40 000 000 euro.

e '"Inwestycje w gospodarstwach polozonych na obszarach Natura 2000" (dziatanie M04,
poddziatanie 4.1) o kwotg 23 000 000 euro.

e Gospodarka wodno-$ciekowa” (dziatanie M07, poddziatanie 7.2) o 48 000 000 euro.

e ,Rozwd@j gospodarstw 1 dzialalno$ci gospodarczej”, (dziatanie MO06) ,,Wsparcie
inwestycji w tworzenie i rozw0j dziatalnosci pozarolniczej” (poddziatanie 6.4), w typie
operacji ,,Rozwdj przedsigbiorczosci — rozwdj uslug rolniczych” jest konieczne dla
uzupehienia alokacji sSrodkow przed planowanym kolejnym naborem wnioskow.

e _Dobrostan zwierzat” (dziatania M14) niezbednym jest realokowanie $rodkow na
dziatanie M 14 w kwocie ogotem ok. 84 000 000 EUR, co pozwoli na obj¢cie wsparciem
wszystkich rolnikow, ktorzy przystapili do dziatania M14 w kampanii 2020 oraz
przeprowadzenie kolejnego naboru wnioskéw w roku 2021.

Pani Dyrektor Joanna Gierulska wyjasnita, ze wyzej wymienione $rodki pochodzi¢ beda z:

e 200 000 000 euro z operacji typu ,,Modernizacja gospodarstw rolnych” (dziatanie
MO04, poddziatanie 4.1);

e 90000000 euro z "Restrukturyzacji matych gospodarstw" (dziatanie MO6,
poddziatanie 6.3).



Pani Dorota Metera, stwierdzita, ze po raz kolejny zabierane sg $rodki finansowe z dziatania
,Rolnictwo ekologiczne” bez wczesniejszych konsultacji. Dodata, Ze jest to niezrozumiate
zwlaszcza, ze kolejna uchwata dotyczy zwickszenia stawek ptatnosci, przy jednoczesnym
zmniejszeniu budzetu dzialania o 153 mln euro. Dodatkowo Pani D. Metera zwrocita si¢
z prosba o podanie gremidow, z ktdorymi konsultowano si¢ podczas pisania przedmiotowej
uchwaty. Pani D. Metera poinformowata, ze nie dostata odpowiedzi na swoje pytanie zadane
na czacie, dot. tematyki demonstracji w zakresie rolnictwa ekologicznego oraz poprosita o ich
przestanie e-mailem. Dodatkowo poinformowata, Ze biorgc obecng sytuacje¢ takie demonstracje
mogg by¢ bardzo dobrym rozwigzaniem. W odniesieniu do zmniejszenia budzetu na rolnictwo
ekologiczne, Pani D. Metera odniosta si¢ do strategii ,,Europejskiego Zielonego Ladu”, ktory
zaktada zwigkszenie do 25% na rolnictwo ekologiczne. Podsumowujac stwierdzita, ze Polska
jest na szarym koncu, a np. Austria juz osiggneta 26%. Obecne dziatania sg na szkodg rolnikow
ekologicznych.

Udzielajac wyjasnien Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze uchwata nr 181 zaklada
przesunigcia, ktore juz byly proponowane w uchwale nr 165, przy czym obecna zaklada
mniejsze przesunigcia z dziatania ,,Rolnictwo ekologiczne” nie pierwotnie przewidywano.

Pani Joanna Czapla, dyrektor Departamentu Platnosci Obszarowych, wyjasnita, ze
w zwigzku ze wzrostem stawek platnosci ekologicznych, dokonywane jest zmniejszenie
redukcji, ktore byly pierwotnie zakladane w uchwale nr 165. Zabierane jest o 25 000 000 euro
mniej niz bylo pierwotnie zakladano. Te $rodki beda przeznaczone na zwigkszenie stawek
ptatnosci, o ktorych mowa bedzie w kolejnej uchwale.

Podsumowujac Pani dyr. Joanna Gierulska, poinformowata, ze e-mailem zostang przestane
tematy dot. demonstracji z zakresu rolnictwa ekologicznego natomiast stawki ptatnosci dla
rolnictwa ekologicznego, zostang zaprezentowane w kolejnej uchwale.

Pan Pawel Sciafski zastgpca dyrektora WPR, odniost si¢ do kwestii dotyczacej konsultacji
przedmiotowej uchwaty i poinformowatl, ze zgodnie z przepisami, Minister Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi jest zobligowany do skonsultowania projektu uchwaty z cztonkami KM PROW
2014-2020 i wtasnie teraz jest formalny etap konsultacji projektu uchwaty. W sktadzie KM
PROW 2014-2020 sa rowniez organizacje rolnicze, z zakresu $rodowiska, ktore biorg udziat
w dyskusji.

Pani dyr. Joanna Gierulska odniosta si¢ do procentowego udziatu zaproponowanego w ramach
,Europejskiego Zielonego Ladu” i poinformowata, ze jest to na etapie dyskusji w zakresie
udziatu poszczego6lnych panstw. Nie jest to taki sam procent dla wszystkich panstw.

Pani Ewa Malinowska, przedstawicielka KE, poinformowata uczestnikow Komitetu o
spotkaniu przygotowawczym, ktore odbylo si¢ przed posiedzeniem KM PROW 2014-2020, w
ktérym uczestniczyt takze Pan Michael Pielke. Pani Ewa Malinowska poinformowata, ze KE
zglasza zastrzezenia do przedmiotowej uchwaty dotyczace transferéw srodkéw finansowych z
dziatan rolno-srodowiskowo-klimatycznych, tj. z dziatan nr 8, 10 i 11. KE poprosita 0 szersze
uzasadnienie tych zmian w kontekscie strategii KE dot. ,,Europejskiego Zielonego f.adu”.
Zgloszono takze obawy dot. zaproponowanych przesunie¢, dlatego tez konieczne sa dodatkowe
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wyjasnienia | przedstawienie informacji dot. osiggniecia zaktadanych celéw pomimo
zmniejszenia budzetow dzialan. KE poprosita rowniez o dodatkowe informacje w zakresie
wdrazania przedmiotowych dziatan, zwlaszcza o podanie przyczyn niewykorzystania budzetu
oraz informacji dot. zainteresowania beneficjentow ww. instrumentami. Pani Ewa Malinowska
poinformowata cztonkéw KM PROW, zZe wyjasnienia zostaly zaprezentowane podczas
spotkania przygotowawczego przed Komitetem, jednak KE zwraca si¢ z prosbg o modyfikacje
zapisow w tym zakresie.

Pani dyrektor Joanna Czapla poinformowata, ze w czasie obecnego okresu programowania byty
podejmowane dziatania, ktore mialy na celu zwigkszenia zainteresowania rolnictwem
ekologicznym, m.in. dziatania upraszczajace. Zmiany shuzyly takze podazy produktow
ekologicznych. Dokonano takze zmiany w celu eliminacji pewnych naduzy¢. Jednak
najwazniejsze zmiany dotyczyly zwiekszenia zache¢t, zwiekszono stawki ekologiczne do
pelnych wyliczonych a obecnie proponowana jest zmiana tych stawek. Wyjasnita, zZe
poprzednie stawki byly liczone na podstawie danych z lat 2010-2012.

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata o pytaniach zadawanych na czacie z prosba
0 ustosunkowanie si¢ do nich przez dyr. Joanng Czaple.

Pani Magdalena Nowicka, zastepca dyrektora Departamentu Klimatu i Srodowiska,
poinformowata, Zze po zmniejszeniu budzetu, ktéry jest zaproponowany w omawianej uchwale,
pozostang wystarczajace $rodki finansowe w PROW 2014-2020 na sfinansowanie calosci
dotychczasowych zobowigzan i zobowigzan prognozowanych dla naboréw wnioskow z 2020
r. 12021 r. do roku 2021 wiacznie bez koniecznos$ci wprowadzenia jakichkolwiek ograniczen
w zakresie ich wdrazania. Powiedziata, ze oczekiwanym byloby wykorzystanie w catosci
budzetu obydwu dzialan, jednak nie bedzie to mozliwe i1 dotyczy to gldwnie dziatania lesnego.
Planujac budzet tego dziatania, brane byly pod uwage doswiadczenia przy jego wdrazaniu
w poprzednim okresie programowania. Obecnie zainteresowanie jest na duzo nizszym
poziomie. Dodatkowo dyr. Magdalena Nowicka przypomniata, ze w ubieglym roku zastata
utworzone nowe dziatanie lesne dot. zwigkszania potencjatu ekologicznego obszarow lesnych.
Podsumowujac, wyrazita przekonanie, ze mimo realokacji, wskazniki powierzchniowe zostang
zrealizowane. Poinformowala takze, ze uzasadnienia do dwoch — uchwal  zostang
zmodyfikowane.

Pan Krzysztof Kwatera, przedstawiciel organizacji na rzecz rozwoju wsi wskazany przez Radg
Dziatalnosci Pozytku Publicznego, popart stanowisko p. Doroty Metery. Poinformowatl, iz
podczas wczesniejszej konsultacji uchwaty nr 165 cze$¢ cztonkow KM PROW byla jej
przeciwna. Ponadto podkreslit znaczenie produktu tradycyjnego i ekologicznego. Stwierdzit,
ze rynek produktow tradycyjnych bedzie zyskiwat na znaczeniu oraz, ze ludzie potrzebuja
identyfikacji produktu. Wazny bedzie tez kolejny nabor w zakresie krotkich tancuchéw dostaw.

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze MRiRW zdaje sobie sprawe ze znaczenia, m.in.
produktéow tradycyjnych. oraz ze mozna pozostawi¢ te srodki w ramach poszczegodlnych
dziatan, jednak moze si¢ okazac, ze nie zostang one wydatkowane.



Pani Dorota Metera, poinformowata, ze nie potwierdza uproszczenia procedur. Ponadto ustawa
o szczegolnych rozwiqzaniach zwigzanych z zapobieganiem COVID-19 (...) nie dziata.
Zwrécita si¢ takze z prosba o dialog w sprawie wykazu producentow przekazywanego do
ARiIMR. Odniosta si¢ takze do opodznionej kontroli, ktéra ma by¢ prowadzona w trybie
zdalnym. Zwroécila takze uwage, ze wykaz producentow nie powinien by¢ utworzony na
podstawie kontroli prowadzonej w trybie zdalnym oraz ze naduzycia nie zostaly
wyeleminowane. Dodatkowo zwrécita si¢ z pro$ba o organizacje spotkania w sprawie aktualnej
sytuacji w rolnictwie ekologicznym, uproszczenia procedur i uczciwosci w catym systemie
wyplat.

Pani dyr. Joanna Czapla, w odniesieniu do budzetu na dziatanie ,,Rolnictwo ekologiczne”
powiedziata, ze budzet byl przeszacowany, poniewaz zawierat $rodki na finansowanie
zobowigzan w okresie n+3. W zwigzku z powyzszym S$rodki te zostang przesuni¢te na inne
dzialania. Wyjasnila, ze przeprowadzanie kontroli w trybie zdalnym, bylo propozycja KE.
Uproszczenia byly przeprowadzone, jednakze jednostki certyfikujace musza przekazywac
wykazy do ARIMR. Poinformowata takze o przeprowadzonej ankiecie i jej wynikach, tj. braku
koniecznosci dokonywania zmian w roku 2020. Poinformowata, ze przewidywane jest
spotkanie dot. sytuacji w rolnictwie ekologicznym, ktérego adresatami beda jednostki
certyfikujace 1 Agencja. Poinformowatla, ze prace beda dotyczy¢ uproszczen w zakresie danych
przekazywanych przez jednostki certyfikujace oraz ze na czacie spotkania zostaty
zamieszczone inf. w zakresie dotychczasowych uproszczen.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostata przyjeta, przy dwoch
glosach przeciw.

Uchwala nr 182 w sprawie zmian w dzialaniu ..Uslugi doradcze, ustugi z zakresu zarzadzania
gospodarstwem 1 ustugi z zakresu zastepstw” Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2014-2020.

Pani dyrektor Joanna Gierulska poinformowata, ze w ramach dziatania M02 ,,Ustugi doradcze,
ustugi z zakresu zarzadzania gospodarstwem i1 ushugi z zakresu zastgpstw” wybor beneficjentow
nastepuje w drodze przepisow o zamdwieniach publicznych. Dlatego tez, kryteria wyboru
ustalane beda kazdorazowo przez komisj¢ przetargowa, réwniez zgodnie z przepisami
o zamowieniach publicznych. Dodatkowo, poinformowata, ze kryteria te beda uwzgledniac¢
w szczegolnosci: ceng, liczbe odbiorcow ustug doradczych, przypadajaca na jednego doradce
oraz kwalifikacje i do§wiadczenie doradcow.”. Dodatkowo Pani dyr. Gierulska powiedziata, ze
KE nie zglosita zastrzezen do projektu uchwaty.

Uchwata zostata poddana pod glosowanie 1 w glosowaniu jawnym zostala przyjeta, przy
jednym glosie wstrzymujacym sig.

Uchwala nr 183 w sprawie zmian w dzialaniu M10 ,.Dzialanie rolno-srodowiskowo-
klimatyczne”, w poddziataniu (10.1) ,,PlatnoSci w ramach zobowiazan rolno-srodowiskowo-
klimatycznych” oraz w_poddzialaniu (10.2) ,.Wsparcie ochrony 1 zréwnowazonego
uzytkowania oraz rozwoju zasobdw genetycznych w rolnictwie” Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020.




Pani dyrektor Joanna Gierulska poinformowata, ze projekty uchwal 183 1 184 dotycza
dostosowania zapisow PROW 2014-2020 do projektowanych przepisow unijnych
ustanawiajacych niektére przepisy przejsciowe dotyczace wsparcia z Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW) i Europejskiego Funduszu
Rolniczego Gwarancji (EFRG) od roku 2021. Dodatkowo poinformowata, ze podstawa prawna
nie zostala jeszcze opublikowana, jednak MRiRW chce by¢ przygotowane w momencie wejscia
w zycie legislacji.

Pani dyrektor Joanna Gierulska poinformowata, ze proponowana zmiana w uchwale nr 183
dotyczy zmiany w zakresie dtugosci trwania zobowigzan rolno-srodowiskowo-klimatycznych
podejmowanych w okresie przejsciowym, tj. od roku 2021.

Pani Ewa Malinowska, przedstawiciela KE, wskazata, ze podstawa prawna nie zostala jeszcze
przyjeta , dlatego tez KE nie moze rozpatrywac tej uchwaly, az do momentu opublikowania
przyjetej podstawy prawne;.

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze uchwaty nr 183 i 184 sg elastyczne jezeli chodzi
0 zapisy, poniewaz nie ma podstawy prawnej a Konieczne jest rowniez dostosowanie przepisow
krajowych, dlatego w chwili obecnej procedowane sa te zmiany. Pani dyrektor poinformowata
dodatkowo o lipcowym szczycie w Brukseli i o zaktadanym w przepisach, dwuletnim okresie
przejsciowym. Wyjasnita, ze niemiecka prezydencja zaklada, ze pod koniec pazdziernika
powinna nastgpi¢ publikacja tych przepisow. W przepisach dodatkowo =zaklada sie¢
automatyczne przedtuzenie obecnego Programu oraz znalazla si¢ informacja o alokacji
z nowego okresu programowania, ktora bedzie do wykorzystania w okresie przejsciowym.

Pani Magdalena Nowicka, zastepca dyrektora Departamentu Klimatu i Srodowiska
poinformowata, ze przepisy przejsciowe okreslaja iz po roku 2021 mozna zawieral
zobowigzania na okres od 1 do 3 lat. Obecny zapis w PROW 2014-2020 zawiera informacje
0 5-letnich zobowigzaniach. Projekt przepisow przejSciowych przewiduje, ze wsparcie
w ramach dziatania Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020 moze by¢ stosowane takze po
2020 r., jednak od 2021 r. zobowigzania w ramach tego dziatania muszg by¢ krotsze i moga
by¢ podejmowane na okres do 3 lat. Nowy, krotszy okres trwania zobowigzania musi mie¢
odzwierciedlenie w zapisach PROW 2014-2020 i legislacji krajowej.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednoglosénie.

Uchwala nr 184 w sprawie zmiany we wszystkich poddzialaniach i typach operaciji w dziataniu
M11 ..Rolnictwo ekologiczne” Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014—2020.

Pani dyr. Joanna Gierulska, poinformowala, Zze procedowana uchwata dot. przepisow
przejsciowych. Dodatkowo dzigki wprowadzonej zmianie rolnicy beda mieli mozliwos¢
podejmowania, réwniez od 2021 r. zobowigzan w ramach dzialania M11 Rolnictwo
ekologiczne, przy czym zobowiazania te nie bedg jak dotychczas podejmowane na okres 5 lat,



lecz na okres 3 lat. Zapewni to ciggto$¢ naboréw wnioskow, trwato$¢ stosowanego wsparcia
dla rolnikéw ekologicznych.

Pani E. Malinowska, przedstawicielka KE - ponownie poinformowata o zastrzezeniach natury
prawnej, o ktérych byta mowa podczas procedowania wczes$niejszej uchwaty, wskazujac ze KE
nie moze rozpatrywac przedmiotowej uchwaty.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie 1 w glosowaniu jawnym zostata przyjeta
jednogtosnie.

Uchwala nr 185 w sprawie zmiany we wszystkich poddziataniach i typach operacji w dzialaniu
M11..Rolnictwo ekologiczne” Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014—2020.

Pani dyr. Joanna Czapla poinformowata, ze propozycja zmiany dotyczy zwigkszenia stawek
ptatnosci ekologicznych. Obecnie stawki byty projektowane w oparciu o dane z lat 2010-2012.
W 2019 r. stawki zostaly podniesione do wyliczonych do 100% stawek wielkos$ci. Biorac pod
uwage zmieniajaca si¢ sytuacje zaszta potrzeba ponownej ich zmiany, tak by moc
zrekompensowaé rolnikom poniesione koszty i utracone dochody w wyniku ekologizacji
produkcji. Srednio stawki byly zwiekszane az o 27%. Oczekiwanym efektem aktualizacji
stawek ptatnosci w ramach tego dziatania begdzie wzrost zainteresowania rolnikéw tym
dziataniem.

Pani D. Metera podzickowata za podniesienie stawek oraz odniosta si¢ do uzasadnienia na str.
4 twierdzac, ze doszto do pomyltki, w ktérym jest mowa o sztucznych nawozach mineralnych,
a ktorych w rolnictwie si¢ nie stosuje.

Uchwata zostata poddana pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednogtosnie.

Uchwala nr 186 w sprawie zmiany w dzialaniu ,.Dobrostan zwierzat” Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014—2020.

Pani dyr. Joanna Czapla odniosta si¢ do wczesniejszej uwagi Pani Doroty Metery, odnoszace;j
si¢ do uchwaly 185, w sprawie podniesienia stawek opisanych na str. 4. Poinformowata, ze przy
wyliczaniu stawek brano pod uwage dodatkowe koszty albo pomniejszone koszty, w
odniesieniu do rolnictwa ekologicznego do produkcji standardowej. Wyjasnita, ze w zwigzku
z tym rolnicy nie ponosza kosztow zakupu $rodkow sztucznych nawozow.

Pani  dyr. Joanna Czapla odniosta si¢ takze do  propozycji  zmian
w procedowanej uchwale. Poinformowata, ze zgloszono trzy propozycje zmiany. Pierwsza
dotyczy zlagodzenia warunku nieutrzymywania loch w systemie jarzmowym poprzez
dopuszczenie czasowej mozliwos$ci utrzymania loch w jarzmie w okresie okotoporodowym, nie
dhuzej jednak niz 8 dni. Pani dyr. Joanna Czapla zwrdcita uwagg, na to, ze jest taki wymog, ze
lochy nie moga by¢ utrzymywane w systemie jarzmowym. Jest to system, ktory powoduje, ze
locha w Zaden sposob nie moze si¢ odwrdci¢ 1 niezapewnione sg standardy dobrostanowe.
Pani dyr. Joanna Czapla wyjasnita, ze zaraz po porodzie, nast¢puje bardzo duzo upadkow
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prosiat. Odniosta si¢ do badan, ktére wykazuja, ze jest to nawet 50 % oraz do wypowiedzi
hodowcow, ktérzy moéwia, ze dochodzi czasami nawet do 80 % upadkow prosiat przez ktadaca
si¢ loche. W zwiazku z tym, loche umieszcza si¢ w jarzmie, zeby zapobiec upadkom prosiat.
Biorac powyzsze pod uwage, zaproponowano aby przez okres 8 dni, utrzymywacé lochy
w jarzmie, tak by mie¢ na wzgledzie zdrowie i1 zycie prosiat, a nie standardowo, tak jak jest to
zwykle w produkcji $win, ze locha jest utrzymywana z prosi¢tami w jarzmie 28 dni.

Dyr. Joanna Czapla poinformowata réwniez, ze podczas spotkania przygotowawczego dla
Komitetu Monitorujacego PROW 2014-2020, Komisja Europejska zwrocita si¢ z zapytaniem
czy zaproponowana modyfikacja nie wplynie na stawki platnosci. Dyr. Joanna Czapla
zapewnita, ze nie bedzie miato to wpltywu ze wzgledu na to, ze upadki prosiagt spowodowane
przez ktadacg si¢ lochg¢ nie byty uwzglednione w wyliczeniu stawek ptatnosci.

Nastepnie Pani dyr. Joanna Czapla omowita kolejna propozycj¢ zmiany, ktéra dotyczyta
wprowadzenia limitu dla wariantow dotyczacych dobrostanu krow mlecznych i polegaé bedzie
na wyplacaniu ptatnosci dobrostanowych dla gospodarstw posiadajacych maksymalnie do 100
szt. krow mlecznych. Wyjasénila, ze zaproponowana modyfikacja wynika z tego, ze
gospodarstwa wigksze radza sobie dobrze i pod wzgledem ekonomicznym maja wysoka
optacalnos¢. Poinformowata takze , ze jesli spojrze¢ na dane, to okazuje si¢, ze tylko 2%
gospodarstw, ktore majg powyzej 100 krow, wnioskowalo na pomoc w ramach wariantu
,Wypas krow mlecznych” czy ,,zwickszenie powierzchni bytowej w budynkach”. Pani
Poinformowata, ze dane pokazuja, ze 2% gospodarstw wykorzystatoby caty budzet przed
zwigkszeniem, az 41 %, a po zwigkszeniu tego budzetu te 2% gospodarstw bedzie
wykorzystywalo 27 % catkowitego budzetu. W zwiazku, z czym dochodzac do wniosku, ze
gospodarstwa powyzej 100 szt. kréw mlecznych beda sobie w stanie poradzi¢ i zapewni¢ srodki
na popraw¢ bytowa utrzymania zwierzat, jest potrzeba aby $rodki publiczne kierowac do
gospodarstw ktore je najbardziej potrzebuja.

Nastepnie Pani Dyr. Joanna Czapla poinformowata, ze trzecia zmiana w uchwale jest zmiang
typowo techniczng oraz, ze na spotkaniu przygotowawczym zobowigzata si¢ do dokladnego
doprecyzowania PROW 2014 -2020 w czgsci dot. dziatan tagodzacych \tj. jakie dokumenty
towarzyszace musi rolnik przedktada¢ w odpowiednich wariantach. Pani Dyr. Joanna Czapla
przedstawila zmiany polegajace na tym, ze w wariancie 2.1 ,,wypas kréw mlecznych” rolnik
musi mie¢ rejestr wypasOw, a w wariancie 2.2 1 2.3 rejestr wypasoOw nie jest obowigzujacy,
gdyz jest tam plan dzialania, plan poprawy dobrostanu.

Podsumowujac Pani dyr. Joanna Gierulska jeszcze raz podkreslila, ze korekta tej uchwaty
polega na uzupelieniu PROW 2014 — 2020, w czesci dotyczacej dzialan tagodzacych i
wskazanie, ze rejestr wypasu bedzie w przypadku dziatan 2.1, a w przypadku pozostatych
dzialan bedg plany dzialania.

Nastepnie zabrata gltos Pani Ewa Malinowska, przedstawicielka KE, ktora powtorzyta uwagi
przekazane na spotkaniu przygotowawczym. Powiedziata, ze konsultacje kompetentnych stuzb
Komisji sg w toku. Poinformowata wst¢pnie, ze Komisja Europejska ma pewne zastrzezenia,
szczegblnie odnosnie pierwszego pakietu ,,Dobrostan §win”, czy w zwiazku z propozycja
uelastyczniajgcg zobowigzania beneficjentow, w dalszym ciggu cel dobrostan zwierzat,
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zostanie osiggnigty.? Poinformowata, ze Komisja Europejska ma rowniez uwagi do pakietu nr
2 ,krowy mleczne”, dot. wprowadzenia limitu. Komisja Europejska zwrdcita si¢ z prosba o
wyjasnienia i dodatkowe uzupetnienie tej decyzji z perspektywy celu tego dzialania, czyli
zwigkszenia dobrobytu dla maksymalnej ilo$ci zwierzat. Jednoczesnie Pani Ewa Malinowska
poinformowata, ze dostata wyjasnienia w czasie spotkania przygotowawczego, ale zwrocila si¢
z prosba by w uzasadnieniu tej zmiany dodac¢ te informacje. Komisja Europejska zwrocita takze
uwage, ze inne kraje czlonkowskie zastosowaty, podobnie jak w dzialaniach
rolnosrodowiskowych, podejscie degresywno$ci oraz zwrdcono si¢ z zapytaniem czy
ewentualnie w tym przypadku mozna by bylo takie rozwigzanie zastosowac. Poprosita rowniez,
aby w sprawie dotyczacej zmiany czysto technicznej, informacje zostaly wpisane w
odpowiednie czgsci Programu.

Uchwata zostata poddana pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednogtlosénie.

Uchwala nr 187 w sprawie zmiany w dzialaniu ,.dobrostan zwierzat” Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020

Pani dyr. Joanna Czapla poinformowata, ze od 2021 roku, bg¢dzie poszerzone dziatanie
,Dobrostan zwierzat” o kolejny gatunek, a mianowicie o owce. Celem tego dziatania bedzie
poprawa warunkéw utrzymania owiec poprzez zwigkszenie powierzchni bytowe] w
pomieszczeniach inwentarskich, o co najmniej 20%. Platnos$¢ bedzie przystugiwata dla samic
z gatunku owca domowa w wieku, co najmniej 12 miesiecy, za zapewnienie wszystkim grupom
technologicznym zwierzat z gatunku owca domowa utrzymywanych w gospodarstwie rolnym.
Platno$¢ bedzie za zwigkszenie powierzchni, natomiast wymogiem jest, aby w sezonie
wegetacyjnym zwierzeta miaty dostgp do wybiegu albo wypasu. Platnos¢ w catosci
rekompensowaé bedzie utracony dochod i dodatkowe koszty zwigzane z podwyzszonymi
standardami utrzymania zwierzat. Wymogi muszg by¢ spetnione do wszystkich zwierzat tego
gatunku utrzymywanych w gospodarstwie rolnym, do wszystkich siedzib stada. Stawka
ptatnosci wyniesie 133 zl za sztuke i byla liczona dla owiec matek z calym przychdéwkiem.
Poinformowata réwniez, ze ze wzgledu na to, ze wymagana jest zwigkszona powierzchnia dla
wszystkich zwierzat, stawka ptatnosci zostata tak skalkulowana, zeby rolnicy na tym zyskali.

Podsumowujac, dyrektor Joanna Czapla zwrdcita si¢ z prosbg o zgode na wprowadzenie
zmiany, tak by jak najszybciej mozna bylo przystapi¢ do prac zwigzanych z przygotowaniem
si¢ Instytucji Zarzadzajacej 1 Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa do wdrozenia
tego dzialania od nastepnego roku.

Pani Ewa Malinowska, przedstawicielka KE, poinformowata, ze na tym etapie nie ma jeszcze
wynikow konsultacji w Komisji Europejskiej, w zwigzku z czym Komisja Europejska jest
Zmuszona zglosi¢ zastrzezenia.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie 1 w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednogtosnie.

12



Uchwala 188 w sprawie zmian w rozdziale .. Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich (KSOW)”
w podrozdziale ..Dostepne srodki na utworzenie i funkcjonowanie KSOW?” Programu Rozwoiju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020.

Na wstepie Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowatla, ze zmiana dotyczy przesunigcia
pomiedzy schematami pomocy technicznej w ramach srodkéw dostepnych dla Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wi, tj. ze schematu II przesuwa si¢ ponad 2 mln euro wktadu EFRROW
do schematu 1.

Pan Ryszard Kogut, zastgpca Dyrektora Departamentu Wsparcia Rolnikow, poinformowat, ze
zmiana w przedmiotowej uchwale polega na przesunigciu srodkéw w ramach budzetu, ktory
jest w dyspozycji Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz ze nie spowoduje to zwigkszenia
ogolnej kwoty s$rodkéw. Dodatkowo pan dyr. Ryszard Kogut wyjasnit, ze w wyniku
przeprowadzonej analizy zauwazono, potrzebe dokonania alokacji $rodkéw pomigdzy
schematem II a schematem I. Zmiana taka powoduje konieczno$¢ zmiany zapisow w Programie
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020, ze wzgledu na informacj¢ w rozdziale 17
w PROW 2014 - 2020, jaki budzet jest przeznaczony w ramach Programu na Krajowa Sie¢
Obszaréw Wiejskich.

Nastepnie Pani Ewa Malinowska, przedstawicielka KE, poinformowata, ze KE zwrécita sig,
z pro$ba o uzupetienie wyjasnien w uzasadnieniu dot. przedmiotowych kosztow, tj. z czego
wynikajg 1 jakiego typu koszty sg tutaj dodatkowe.

Pan Roman Izdebski zwrécit si¢ z prosba o wytlumaczenie rdznicy pomiedzy schematem I 1 I1.

Pan dyr. Ryszard Kogut odnoszac si¢ do pytania Pana Romana Izdebskiego wytlumaczyl, ze
jeden i drugi schemat sg finansowane ze §rodkéw pomocy technicznej. 1 schemat dotyczy
klasycznej pomocy technicznej, czyli zwigzanej z zarzadzaniem i wdrazaniem dzialan PROW
2014-2020, natomiast schemat II dotyczy Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednoglosénie.

Uchwala 189 w sprawie zmian w_dziataniu M8 .. Inwestycje w rozwdj obszarow lesnych
1_poprawe zywotnosci lasow”, w poddziataniu (8.1) ,.Zalesienie i1 tworzenie terendw
zalesionych” oraz w poddziataniu (8.5) ..Inwestycje zwiekszajace odpornos¢ ekosysteméw
lesnych i ich warto$¢ dla srodowiska” Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-
2020.

Pani Dyrektor Joanna Gierulska na wstgpie poinformowata, Ze jest to zmiana polegajaca na
zwigkszeniu dwukrotnym maksymalnej powierzchni, do ktérej mozna ubiega¢ si¢ o pomoc
w calym okresie programowania. Zmiana ta umozliwi ubieganie si¢ o pomoc beneficjentom,
ktorzy osiggneli limit 1 beda mogli zglosi¢ nowe powierzchnie pod zalesienie. Pani dyr.
Gierulska poinformowata réwniez, ze do tej uchwaly Komisja Europejska nie zglaszata uwag.

Nastepnie Pani Magdalena Nowicka, Zastepca Dyrektora Departamentu Klimatu i Srodowiska
poinformowala, ze zmiana dotyczy rozszerzenia limitu zalesien, aby beneficjenci, ktorzy majg
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w rezerwie jakie$ grunty i sg gotowi je zalesi¢, mogli z tego skorzysta¢. Pani dyr. Magdalena
Nowicka, poinformowata, ze dzieki tej zmianie bedzie szansa na wykorzystanie do konca
programu limitu finansowego przeznaczonego na ten instrument.

Pan Krzysztof Kwatera stwierdzil, ze wydaje si¢, ze stopien realizacji zalesien jest staby.
Nawigzal rowniez do wczesniejszej dyskusji, zwigzanej z podniesionymi stawkami
w rolnictwie ekologicznym oraz informacji o wczesniejszych zmianach dotyczacych
podejmowania dziatalnos$ci przez rolnikéw, ktére przyniosty efekt w postaci zachgcenia do
podjecia dziatalnosci. Zauwazyt, ze w poddziataniu zalesienia chcemy podnies¢ te stawki
dwukrotnie, liczac na to, ze zainteresowanie tym instrumentem bedzie wigksze. Pan Krzysztof
Kwatera w swojej wypowiedzi wrocit do kwestii rolnictwa ekologicznego i obaw, ze beda
niewykorzystane $rodki. Zauwazyl, ze jezeli jest rosnacy rynek na tego typu produkty, to moze
rzeczywiscie za mocno mowimy o produkcji metodg ekologiczng. Moze metoda tradycyjna jest
juz wystarczajgca do promocji. Poinformowat, ze oczekuje w dziataniach takich jak rolnictwo
ekologiczne, produkcja tradycyjna, realizacja strategii ,,Od pola do stotu”, aby rzeczywiscie
wykazywac sie jaka$ aktywno$cig.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi, Pani dyr. Magdalena Nowicka poinformowata, ze proponowana
zmiana dotyczy zwickszenia powierzchni, do ktérej mozna doplaca¢ do zalesienia jednemu
beneficjentowi oraz ze stawki byly zmieniane w trakcie trwania Programu w zesztym roku.
W tej chwili mowa jest o zwigkszeniu limitu powierzchni.

Pan Krzysztof Kwatera poinformowal, ze nie jest przeciwny zmianie, gdyz kwestia zalesiania
jest kwestig proekologiczng. Poinformowat rowniez, ze jest to dzialanie, ktére powinnismy
bardzo promowac.

Uchwata zostala poddana pod glosowanie 1 w glosowaniu jawnym zostala przyjeta
jednogtosnie.

Ad. 5

Nastepnym punktem porzadku obrad KM PROW 2014-2020 bylo przedstawienie informacji
na temat stanu realizacji Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020 wraz
z omOwieniem stopnia wykonania zasady n+3, wg stanu na dzien 23 sierpnia 2020 r.

Pani Joanna Gierulska, dyrektor Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej poinformowata, ze
catkowity budzet Programu wynosi ponad 13,5 mld euro . Przekazala dane dot. podziatu
srodkow w programie oraz stan ich wykorzystania, warto$¢ ztozonych wnioskéw, wartos¢
kontraktacji, a takze warto$¢ platnosci. Podkreslita, ze w ramach zlozonych wnioskow jest juz
prawie 100 % wykorzystania srodkow finansowych oraz ze warto$¢ kontraktacji wynosi ponad
71% , tj. 42,5 mld zt natomiast wydatkowanie stanowi niecate 50%, tj. 28,8 mld zt.

Podsumowujac Pani dyr. Joanna Gierulska wskazata, ze od poczatku realizacji Programu do 23
sierpnia 2020 r. zostato ztozonych ponad 5,6 mln wnioskéw o przyznanie pomocy na kwotg¢ ok.
58,3 mld zl, natomiast liczba zawartych umow lub wydanych decyzji wyniosta blisko 4,4 min
na kwote ok. 42,5 mld zl. Poziom kontraktacji wynosi 71,86% dostepnego budzetu. Odniosta
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si¢ tez do dokonywanych zmian Programu w zakresie realokacji $rodkow finansowych.
Poinformowata, ze wsparcie w ramach Programu otrzymato ponad 1 mln beneficjentéw oraz
przedstawila szczegdétowe informacje dotyczace wykorzystania srodkéw PROW 2014-2020
w ramach poszczegélnych dziatan. Odnoszac si¢ do zasady N+3 dyr. Joanna Gierulska
poinformowata, ze w celu spelnienia zasady N+3 dla wktadu $rodkéw przypisanych do roku
2017, niezbedne jest dokonanie do konca 2020 r. narastajgco ptatnosci ze sSrodkéw EFRROW
W wysokosci co najmniej 4 mld 500 min euro. Dodatkowo na koniec II kwartatu 2020 r.
wydano narastajagco 4 mld 110 mln euro, w II potroczu 2020 r., nalezy wyda¢ co najmniej 454
min euro ze srodkow EFRROW., natomiast w I potroczu 2020 r. zrealizowano ptatnosci na
poziomie 611,5 min euro. Ponadto dodata, ze wedlug prognoz ARIMR planowata wydanie
w catym 2020 r. srodkéw EFRROW w wysokos$ci 1 mld 106 mln euro. Zaktada si¢ ptatnosci
na kwote blisko 174 mln euro §rodkow EFRROW w ramach nowego dzialania M21 (wsparcie
zwigzane z COVID-19) oraz ponad 200 mln euro srodkow EFRROW tytutem zaliczek dla
dziatan obszarowych. Lacznie oznacza to zaktadang kwotg wydatkéw na poziomie blisko 1 mld
500 mln euro, co pozwoliloby na spetienie zasady N+3 na poziomie okoto 109%.

Dodatkowo, Pani Dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze w dniu 18 sierpnia 2020 roku
Komisja Europejska wydata decyzje wykonawcza zatwierdzajaca zmiane Programu
obejmujaca wprowadzenie do PROW 2014-2020 dziatania M 21 ,,Wyjatkowe tymczasowe
wsparcie dla rolnikéw i MSP szczegdlnie dotknigtych kryzysem zwigzanym z Covid -19”.
Poinformowatla takze o ogloszeniu dot. naboru wnioskéw w ramach dzialania COVID-19. oraz
szczegotowo omowita zasady pomocy.

Nastgpnie  zostaly przedstawione zmiany finansowe. Pani dyr. Joanna Gierulska
poinformowata o zmniejszeniu o 328,4 mln euro budzetu Modernizacji gospodarstw rolnych
1 przesunigcie go na nastepujace instrumenty wsparcia:

- 273,4 mln euro na dziatanie Wyjatkowe tymczasowe wsparcie dla rolnikéw i MSP szczegélnie
dotknigtych kryzysem zwigzanym z COVID-19;

- 50 mln euro na Przetworstwo 1 marketing artykutow rolnych;

- 5 mln euro na dziatanie Wspotpraca.

Poinformowata o zwigkszeniu budzetu Pomocy technicznej o 35,4 min euro, przesunieciu
limitow pomigdzy celami szczegotowymi (z celu szczegdtowego 2A na 3A o 1 665 285 euro)
W obrebie dzialania M16 Wspolpraca oraz zwigkszeniu puli $rodkéw przeznaczonych na
instrumenty finansowe w ramach dziatania Inwestycje w $rodki trwale o 18,6 mln euro.
W dalszej czgéci prezentacji zostaly przedstawione informacje w zakresie instrumentow
finansowych polegajacych na rozszerzeniu zakresu stosowanych instrumentéw finansowych
poprzez  dodanie do udzielanych z Funduszu Gwarancji Rolnych gwarancji splaty
kredytow obrotowych Funduszu Gwarancji Rolnych z doptatami do oprocentowania tych
kredytow w wysokosci 2%.

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata rowniez o zmianie w poddziataniu 5./, polegajgcej
na modyfikacji warunku dostepu do instrumentu wsparcia , Inwestycje zapobiegajgce
zniszczeniu potencjatu produkcji rolnej” tak aby obja¢ pomocg rowniez rolnikow
posiadajacych $winie ras rodzimych, wypelniajacym zobowigzania zwigzane rolno-
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srodowiskowo-klimatyczne w zakresie pakietu 7 - Zachowanie zagrozonych zasobow
genetycznych zwierzat w rolnictwie. Kolejna zmiana dotyczyta dziatania M19 Wsparcie dla
rozwoju lokalnego w ramach inicjatywy LEADER i polegala na usunigciu obowigzku
przyznawania przez lokalne grupy dziatania (LGD) dodatkowej punktacji w ramach kryteriow
wyboru operacji zwigzanych z zakladaniem oraz rozwijaniem dziatalno$ci gospodarczej,
a mianowicie kryterium premiujacego tworzenie nowych miejsc pracy poza wymagane
minimum (1 miejsce pracy). Zmiany w dziataniu M16 Wspdipraca dotyczyty rowniez tancucha
dostaw na rzecz tworzenia 1 rozwoju krétkich tancuchéw dostaw i rynkéw lokalnych oraz
wsparcia dzialan promocyjnych w kontek$cie lokalnym, zwigzanych z rozwojem krétkich
tancuchéw dostaw i rynkéw lokalnych, dokonano modyfikacji warunkéw dostepu do tego typu
pomocy. Modyfikacja ta obejmuje zmiane¢ sktadu grupy operacyjnej polegajaca na zniesieniu
wymogu zapewnienia udzialu w takiej grupie co najmniej 2 r6znych podmiotéw nalezacych do
réznych (wskazanych w PROW 2014-2020) kategorii, wprowadzenie minimalnego zestawu
kryteriow wyboru operacji ze wzgledu na ich specyficzny charakter oraz wprowadzenie
zryczattowanej ptatnosci. Ponadto poinformowata o zmianach w dziataniu M06 polegajacych
na usunieciu jednego z warunkéw dostepu do wsparcia, zgodnie z ktéorym podmioty
korzystajace z pomocy w ramach dziatania ,,Modernizacja gospodarstw rolnych”, obj¢tego
PROW 2007-2013 nie mogg ubiega¢ si¢ o wsparcie na operacje typu ,,Rozwoj
przedsigbiorczo$ci — rozwdj ustug rolniczych”. Ostatnim elementem prezentacji byto
przedstawienie informacji dot. aktualnie ogloszonych i trwajacych naboréw wnioskoéw
w ramach PROW 2014-2020.

Po przedstawionej prezentacji Pan Roman Izdebski, przedstawiciel Polskiej 1zby Technologii
1 Wyrobow Naturalnych, poprosit o wyjasnienie, czy jest prawda, ze ok. 88 % PROW 2014-
2020 przeznaczane jest na platnosci zwigzane z ONW. Czy rzeczywiscie, az taki procent
srodkow PROW przeznaczony jest na ONW?

W odniesieniu Pan Pawet Scianski, zastepca dyrektora WPR, wyjasnil, ze na przedstawionym
w prezentacji wykresie zaznaczone jest 80 % wykorzystanych srodkow ONW. Oznacza to, ze
80 % budzetu ONW zostalo juz wyptaconych. Nie oznacza to, ze na ONW zostato
przeznaczone 80 % $srodkow PROW 2014-2020.

Ad. 6

Ostatnim punktem posiedzenia KM PROW 2014-2020 byty sprawy rdézne, podczas ktorego
Pani dyrektor Joanna Gierulska zaprezentowata prezentacje¢ dotyczacg zmiany PROW na lata
2014-2020 w kontekscie okresu przejsciowego i mozliwosci alokacji srodkow w nowej
perspektywie finansowej na lata 2021-2027.

W prezentacji przedstawione zostaly zmiany PROW 2014-2020 w kontekscie okresu
przejsciowego 1 mozliwosci alokacji srodkow w nowej perspektywie finansowej na lata 2021 -
2027. Poinformowata, ze 30 czerwca 2020 roku w ramach trilogu Rada UE i Parlament
Europejski uzgodnity przepisy przejsciowe. Nie osiagnieto jednak porozumienia z KE.
Uzgodnienia dotyczyty:
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e dhugosci okresu przejsciowego, ktory ustalono do 31 grudnia 2022 roku;
automatycznego wydluzenia programéw rozwoju obszarow wiejskich na lata 2014-

2020 o 2 lata;

= wykorzystania alokacji z roku 2021 1 2022 na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu
1305/2013;

Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze kwota alokacji dla Polski na rok 2021 wynosil
317 890 530 euro natomiast podzial alokacji z 2022 roku dla poszczegdlnych krajow, bedzie
po zakonczeniu prac nad Wieloletnimi Ramami Finansowymi i osiggnieciu porozumienia z KE.
Pani dyr. Joanna Gierulska poinformowata réwniez, ze Prezydencja niemiecka przewiduje
zakonczenie prac nad przepisami przejsciowymi i publikacje rozporzadzenia w pazdzierniku
2020 roku. W konkluzjach ze szczytu Rady Europejskiej wskazano, ze okres przejsciowy dla
WPR powinien trwa¢ do konca 2022 r. Poinformowta réwniez, ze

e uzgodniony budzet WPR podniesiony do 344 444 mld euro (o prawie 12,2 mld wigcej
niz proponowata pierwotnie KE)

o wydatki na Il filar — alokacja zwigkszona do 77 850 mld euro (o 7,8 mld wigcej niz
pierwotna propozycja KE)

e poziom wydatkéw WPR ukierunkowany na klimat — 40%, zgodnie z pierwotng
propozycja KE, ale zwiekszony poziom ogdlnego ukierunkowania wydatkow calego
WREF na rzecz klimatu z 25 do 30%,

Poinformowala takze o zasadach transferu srodkéw pomigdzy filarami, dostepnych 7,5 mld

euro dla Il filara WPR w ramach EIO.

Pani Dyr. Joanna Gierulska poinformowata réwniez o tym, ze na przetomie 2020/2021
planowana jest duza horyzontalna zmiana w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020, ktora umozliwi wykorzystanie alokacji z okresu przejsciowego dla srodkow Planu
Strategicznego WPR.

Po prezentacji glos zabral Pan Roman Izdebski, przedstawiciel Polskiej Izby Technologii
i Wyrobéw Naturalnych stwierdzajac, ze jest od wielu lat przeciwny sposobowi podziatu
budzetu WPR migdzy panstwa cztonkowskie 1 rolnikéw o niskiej dochodowosci i1 zapytal czy
w przedstawionych w prezentacji propozycjach dotyczacych PROW 2021-2027 mamy
informacje, jaka wielko$¢ budzetu dla Polski przystuguje z 1 filara? Nastepnie Pan Roman
Izdebski zwrocit sie do Pani Ewy Malinowskiej, jako przedstawiciela Komisji Europejskiej, z
zapytaniem jak dtugo mozna tamac¢ Traktat Lizbonski w przypadku WPR? Stwierdzit, ze to, co
jest prezentowane, jest kontynuacjg tamania Traktatu Lizbonskiego. Mozna mie¢ wrazenie, ze
ktos inny napisat Traktat Lizbonski ktos§ inny pisze zatozenia do WPR, a jeszcze inni dzielg
pieniadze? Stwierdzil, Ze jest tu catkowita rozbiezno$¢. Pan Roman Izdebski zaapelowat do
Komisji Europejskiej ostrzegajac, ze jesli w nastepnej perspektywie bedzie taki podziat, jaki
jest proponowany to Unia si¢ rozpadnie, ze wzgledu na to, ze tamie praworzadnos$¢ w
przypadku WPR, od co najmniej 20 lat; czyz mozna sobie kpi¢ z 2/3 gospodarstw rolnych w
UE majacych powierzchni¢ ponizej 5 ha? Stwierdzil, ze te gospodarstwa sa ewidentnie
finansowo dyskryminowane. Kontynuujac stwierdzit, ze w 2009 roku 80 % polskich
gospodarstw oficjalnie bylo skazanych na wyginiecie - na takie gospodarstwo przeznaczano
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ponizej 1250 euro rocznie. Taki proces zachodzil w Europie wczesniej 1 dotyczy nie tylko
Polski. Zadat pytanie jak dlugo mozna czeka¢ na opamigtanie si¢ decydentow, ktorzy decyduja
0 podziale pienigdzy WPR? Kontynuujac stwierdzit Zze nie mozna tamaé zapisu art.3 Traktatu
Lizbonskiego o zrownowazonym rozwoju, spojnosci gospodarczej, spolecznej i terytorialnej
oraz solidarno$ci migdzy Panstwami Cztonkowskimi Unii Europejskiej. Zadat takze dalsze
pytania:

1) Dlaczego modernizacja dotyczy tylko 1% gospodarstw w Polsce?; czy oznacza to, ze 99%
gospodarstw w Polsce ma si¢ dobrze?

2) Dlaczego nie mozemy skutecznie zrealizowaé tak potrzebnych dzialan jak modernizacja
gospodarstw, poprawa jakosci gleby, dziatan rolnosrodowiskowych czy rozwoj rolnictwa
ekologicznego?

Zauwazyl, ze wigkszo$¢ gospodarstw nie ma jakichkolwiek szans rozwojowych i wynika to z
podziatu $§rodkow, ktore preferujg od wielu lat tylko matg grupke gospodarstw unijnych. Zadat
kolejne pytania czy mozemy mowic o racjonalnosci WPR, jesli od lat przeznaczamy pienigdze
z platnosci bezposrednich (ok. 70% subsydiéw rolniczych) przede wszystkim dla ok. 2%
gospodarstw? Czy jesli teraz robi si¢ ograniczenia w przydziale najwigkszych ptatnosci
bezposrednich, ktore nadal beda najwazniejszym instrumentem finansowym i gdy zostanie
zrobiony Krajowy Plan Strategiczny, to oszczgdnoS$ci z tego tytulu zostang przeznaczone na
wyzsze platnosSci bezposrednie dla biedniejszych panstw, czy zostang przeznaczone na
zdobywanie przewagi przez bogatsze panstwa? Na marginesie dyskusji o0 WPR Pan Roman
Izdebski zaapelowat, aby w dyskusjach nie szermowaé bez opamigtania praworzadnoscia.
Zauwazyl, ze Polska jest oskarzana o tamanie praworzadnosci w réznych obszarach, co do
ktorych UE nie powinna si¢ w ogole wypowiada¢, bo kompetencje Unii w tych obszarach nie
sg objete Traktatem Lizbonskim, podczas gdy a w przypadku WPR praworzadnos¢ jest tamana
od 20 lat i o tej ,,praworzadnosci” w ogoéle si¢ nie wspomina. Zadat takze retoryczne pytanie
jak chcemy budowaé zrownowazone rolnictwo UE w sytuacji opisanej powyzej? Jak mozna
zadac¢ od rolnika, ktéry ma 460 euro dotacji na rok, zeby si¢ angazowal w kroétkie tancuchy czy
zielony tad?

Pan Roman Izdebski zadat rowniez pytanie dotyczace opisywania realnych potrzeb polskiego
rolnictwa w planie strategicznym. Wyjasnit, ze przede wszystkim, chodzi tu m.in. ; o jako$¢
gleby. Zwroécit uwagg na to, ze mamy w Polsce 2/3 kwasnych gleb, a drobni rolnicy w Polsce,
tak samo jak na poziomie catej UE, dominujg. Nadmienit, Ze rolnicy posiadajacy gospodarstwa
0 powierzchni ponizej 50 ha gospodarujg na 70 % uzytkow rolnych jest w Polsce. Zwrdcit sie
z zapytaniem jak ochroni¢ ten potencjal? Reasumujac ostrzegt ze, jesli WPR bedzie
kontynuowana na dotychczasowych zasadach to zostanie zniszczone nie tylko polskie, ale takze
unijne rolnictwo.

W odniesieniu Pani Dyr. Joanna Gierulska poinformowata, Ze jest to bardzo szeroki temat
1 wszelkie tego typu uwagi sa odnotowywane. Jesli chodzi o nowy program to sa prowadzone
analizy SWOT z udziatem ekspertow oraz ze sg prowadzone konsultacje. Podsumowujac Pani
Dyr. Joanna Gierulska powiedziala, ze beda prowadzone dziatania, ktére powinny doprowadzi¢
do wypracowania jak najkorzystniejszych rozwigzan dla polskich rolnikow.

18



W kontekécie pytania dot. I filara, Pan Pawet Scianski, zastepca dyrektora WPR, poinformowat,
ze po negocjacjach dla wieloletnich ram budzetowych, dla Polski przeznaczona jest kwota ok.
21,6 miliardéw euro i jest to kwota o ok. 2,8 % wicksza porownujac do kwoty, ktora byta dla
obecnego okresu programowania. Podkreslit réwniez, ze méwimy o cenach biezacych dla lat
budzetowych, ale jest to rowniez kwota wyzsza poréwnujac do tego, co przed szczytem,
w oficjalnych dokumentach, proponowata Komisja Europejska.

Pan Roman Izdebski, przedstawiciel Polskiej Izby Technologii i Wyrobow Naturalnych
przekazat prosbe do Pani Ewy Malinowskiej, by jako przedstawicielka Komisji Europejskiej
przekazata apel do decydentow o powazne traktowanie rolnikow w UE. Od wielu juz lat mamy
bowiem paradoksalng sytuacje¢: bogaci rolnicy otrzymujg wiecej pieniedzy od swoich biednych
kolegow. A oczekujemy przeciez by to biedniejsi otrzymywali wigcej, aby rozwdj unijnego
rolnictwa byt zrbwnowazony i1 zgodny z szerszymi celami UE.

Pani Ewa Malinowska odnoszac si¢ do uwag Pana Izdebskiego poinformowata, ze uwagi te
i informacje mozna przekazaé¢ do osob faktycznie odpowiedzialnych za tego typu kwestie.

Nastepnie glos zabrat Pan Krzysztof Kwatera, przedstawiciel organizacji na rzecz rozwoju wsi
wskazany przez Rad¢ Dziatalnosci Pozytku Publicznego, ktory powrdcit do prezentowanych
kwot. Stwierdzil, Ze przeprowadzajac wyliczenia wychodzi na to, ze Filar II bytby mniejszy
o ok. pot miliarda. Zadatl pytanie czy w tym nowym okresie programowania, mieliby$Smy ta
kwote mniejszg niz obecnie? Zauwazyl, ze trzeba si¢ skupi¢ nad zaplanowaniem jednego albo
dwoch lat okresu przejsciowego. Planowanie Planu Strategicznego jest opdznione i to bgdzie
dopiero od roku 2021. Zadat pytanie, czy jezeli planowane bylo, Ze ostatnie ptatno$ci nastapia
w roku 2022, to czy nastepne ptatnosci beda w grudniu 2024 roku?

Odpowiedzi udzielita Pani Dyr. Joanna Gierulska, mowiac, ze obowigzuje zasada N+3, czyli
jezeli bedziemy mieli okres przejsciowy roczny to dodajemy do roku 2021 trzy lata, a jezeli
bedziemy mieli okres przejsciowy dwuletni to do roku 2022 dodajemy trzy lata, czyli jest to
rok 2025. Tak wyglada wydatkowanie srodkéw. Poinformowata, ze PROW 2014 -2020 bedzie
wydtuzony, jesli chodzi o realizacje réznych konkursow. Wyjasnita, Ze to nie jest tak, ze
w 2022 roku zostang zamknigte konkursy. Beda realizowane dalej o ile wydamy $rodki
w N+3.Poinformowata, Zze rownoczes$nie od 2023 roku wszediby Krajowy Plan Strategiczny.
Nawigzata takze do okresu przejsciowego, tzn., ze bedzie mozliwos¢ realizowania dziatan
w ramach PROW 2014-2020 i Krajowego Planu Strategicznego oraz do pilnowania by nie
nastgpito finansowanie tego samego z dwoch zrodet.

Nastepnie Pani Dyr. Joanna Gierulska odniosta si¢ do wyliczen Pana Krzysztofa Kwatery.
Wyjasnita, ze jesli chodzi o przesunigcie tych 30% to, jezeli si¢ okaze, ze bedzie dwuletni okres
przejsciowy to z kwoty 9 miliardow odejdzie jeszcze dodatkowo ok. 2 miliardy, ktoére
przeznaczone beda na okres przejSciowy. W takiej sytuacji budzet Krajowego Planu
Strategicznego bedzie mniejszy, jednak w ramach PROW 2014-2020 jest mozliwos¢ realizacji
wielu dzialan. Pani Dyr. Joanna Gierulska wyjasnita, Ze teraz obowigzuje zasada N+3,
aw Krajowym Planie Strategicznym be¢dzie obowigzywata zasada N+2, dlatego tez kluczowym
zadaniem jest dobra analiza zagospodarowania tych srodkéw. Dodatkowo Pani Dyr. Joanna
Gierulska poinformowala, ze jednoczesnie trwajg prace nad Krajowym Planem Strategicznym
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oraz ze zostat wybrany wykonawca do przeprowadzenia badania ewaluacyjnego pt. ,,Ocena
ex-ante Planu Strategicznego Wspoélnej Polityki Rolnej na lata 2021-2027”

Nastepnie Pan Krzysztof Kwatera, odniodst si¢ do okresu przejsciowego i stwierdzil, ze od 2021
r. rozpocznie si¢ dyskusja o rozszerzeniu PROW 2014 -2020.

Pani Dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze na poczatku wrze$nia beda zbierane pomysty
dotyczace modyfikacji PROW 2014-2020 w zwigzku z okresem przejsciowym 1 na poczatku
2021 byltby wyslany projekt zmiany Programu do KE. Roéwnocze$nie beda prowadzone prace
legislacyjne zwigzane z ewentualnym wprowadzeniem dodatkowych instrumentow do
Programu.

Pan Krzysztof Kwatera zwrdcit si¢ z zapytaniem dot. poziomu funduszu odbudowy.

Pani Dyr. Joanna Gierulska poinformowata, ze w PROW 2014-2020 wysoko$¢ jest ustawiona
odgornie na poziomie wydatkow, natomiast w Krajowym Planie Strategicznym,
40 % musi by¢ pokazane w instrumentach oraz , ze $rodki, ktore przyznane bedag na PROW
2014 — 2020, beda rozliczane na zasadach PROW 2014 - 2020.

Pan Krzysztof Kwatera poinformowal, ze fundusz odbudowy mial by¢ przede wszystkim
funduszem ekonomicznym, przeznaczonym na odbudowe gospodarki i miejsc pracy.
W zwiazku z tym, zasugerowal, aby byty to $rodki przeznaczone na podejmowanie przez
rolnikéw dziatalnosci lub tworzenie nowych miejsc pracy.

Pani Dyr. Joanna Gierulska podkreslita, ze jest wiele mozliwos$ci oraz ze wszystkie zadania
dotyczacego Krajowego Planu Strategicznego zostang zrealizowane w terminie.

Na zakonczenie Pani Dyr. Gierulska podzigkowata uczestnikom posiedzenia 1 zakonczyta
posiedzenie KM PROW 2014-2020.

Protokot sporzadzity:
Izabela Kurek

Urszula Kwil
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