Otomuniec w dniu 3 sierpnia 2023 r.

Liczba dziennika: MZP/2023/252/882

Sygn. akt: ZN/MZP/2022/570/21

Osoba odpowiedzialna: Ing. Kamila Kudelova
Telefon.: 267 123 804

E-mail: kamila.kudelova@mzp.cz

WIAZACA OPINIA W SPRAWIE OCENY SKUTKOW ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA
NA SRODOWISKO
(zwana dalej "wiazaca opiniq")

zgodnie z § 9a ust. 1 ustawy nr 100/2001 Dz.U. o ocenie oddziatywania na srodowisko i o
zmianie niektérych ustaw powigzanych (ustawa o ocenach oddziatywania na $rodowisko), z
pdzniejszymi zmianami (zwana dalej "Ustawq")

Czesc sentencyjna
Nazwa przedsiewziecia:

Ustanowienie DP Dolni Cervena Voda na wylacznym ztozu Vidnava (3099101) i
zezwolenie na dziatalnos¢ wydobywcza

Wydajnos¢ (zakres) przedsiewziecia:

Przedsiewziecie obejmuje ustanowienie obszaru gdrniczego (zwanego dalej "OG") Dolni Cervena
Voda na ziozu Vidnava (B3099101) i pdzniejsze zezwolenie na dziatalno$¢ wydobywcza, tj.
przemystowe odkrywkowe wydobycie kaolinu i piaskdw zwirowych na tym ztozu oraz ich wysyiki.
Wydobyty kaolin i zwir bedg wysytane w postaci surowej.

Wydobycie odbywac¢ sie bedzie oddzielnie, wedtug poszczegdélnych rodzajow surowcow, tj.
wydobycie kaolinu i piaskéw zwirowych. Oba te surowce sg swobodnie kopalne.

Surowce zostang nastepnie przetransportowane przenosnikiem tasmowym na teren dawnej
fabryki szamotu, skad zostang wystane transportem kolejowym.

Powierzchnia:

Powierzchnia projektowanego OG Dolni Cervend Voda: 41,85 ha
Powierzchnia objeta dziatalnoscig wydobywcza: 22,8 ha

Ilo$¢ zasobdéw surowcow operatywnych: 9,250 min ton

Roczna zdolnos$¢ wydobywcza: 460 tys. t surowca

Skala czasowa: 20 lat
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Klasyfikacja przedsiewziecia zgodnie z zatacznikiem nr 1 do ustawy:

Kategoria I poz. 79 - Okreslenie obszaru goérniczego i zaprojektowanego wydobycia
powierzchniowego surowcéw mineralnych na obszarze powyzej wyznaczonego limitu (25 ha) lub
o zdolnosci projektowanego odkrywkowego wydobycia powyzej ustalonego limitu (1 min t/rok).
Odkrywkowe wydobycie surowcow mineralnych na obszarze powyzej ustalonego limitu (25 ha)
lub o wydajnosci powyzej ustalonego limitu (1 mIn ton/rok) - zmiana przedsiewziecia zgodnie z §
4 pkt. a) ustawy;

Lokalizacja przedsiewziecia:

Region: Kraj Otomuniecki

Miejscowos$c¢: Vidnava
Obszar katastralny: Vidnava

Miejscowosé¢: Stard Cervend Voda
Obszar katastralny: Dolni Cervena Voda

Miejscowosc¢: Velkd Kras
Obszar katastralny: Fojtova Kras

Nazwa przedsiebiorstwa zglaszajacego: VIDNAVSKY KAOLIN s.r.o.
Numer rejestracyjny zgfaszajacego: 29321301
Siedziba zgtaszajacego: ul. Nerudova 225/44, Mala Strana, 118 00 Praga

Ministerstwo Srodowiska jako wiaéciwy organ zgodnie z § 21 lit. ¢) ustawy w
zastosowaniu § 9a ust. 1 ustawy i zatacznika nr 6 do ustawy

wydaje
POZYTYWNA OPINIE WIAZACA
W sprawie przedsiewziecia

Ustanowienie DP Dolni €Cervena Voda na wylacznym zlozu Vidnava (3099101) i
zezwolenie na dziatalno$¢ wydobywcza

oraz okresla nastepujace warunki dla fazy przygotowania przedsiewziecia, realizacji
(budowy) przedsiewziecia, funkcjonowania przedsiewziecia lub warunkéow zakonczenia
eksploatacji przedsiewziecia w celu profilaktyki, wykluczenia, ograniczania lub
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kompensowania negatywnych oddzialywan przedsiewziecia na srodowisko i zdrowie
publiczne:

Warunki dla fazy przygotowania przedsiewziecia:

1.

Dokumenty do wniosku o zezwolenie na wydobycie muszg zawiera¢ szczegdtowy plan

remediacji i rekultywacji w oparciu o oceniane rozwigzanie projektowe. Plan bedzie obejmowat

miedzy innymi:

- procedure zasadzenia i opracowanie wilasciwego sktadu gatunkowego zasadzonych
gatunkow drzew,

- plan pdzniejszego zarzadzania zrekultywowanymi obszarami roslin drzewiastych, w tym
metode ich pielegnacji przed chwastami inwazyjnymi, obgryzaniem i wybijaniem,

- procedury postepowania z jednolitymi powierzchniami wodnymi.

Dokumenty do wniosku o zezwolenie na wydobycie muszg zawiera¢ plan monitoringu
biologicznego, przygotowany we wspotpracy z Agencjg Ochrony Przyrody. Monitorowanie
obejmuje:

- obserwacje stanu obszaréw dotychczas niedotknietych dziatalnoscig wydobywczg w celu
okreslenia danych o wystepowaniu rzadkich i Scisle chronionych gatunkéw flory i fauny,

- obserwacje obszarow aktywnych (wydobycie, komunikacja, zaplecze) w celu
zminimalizowania rozprzestrzeniania sie gatunkéw ruderalnych i nierodzimych,

- obserwacje stanu obszaru zrekultywowanego w celu oceny skutecznosci dziatan
ochronnych (transfery, wysadzenia, tworzenie biotopow zastepczych), dopracowanie
danych dotyczacych proceséw sukcesji oraz zminimalizowanie rozprzestrzeniania sie
gatunkdéw ruderalnych, nieodpowiednich i nierodzimych.

Monitorowanie biologiczne nalezy rozpocza¢ w ostatnim sezonie wegetacyjnym przed

rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia, aby udokumentowac nienaruszony stan terytorium.

Dokumenty do zezwolenia na wydobycie muszg zawiera¢ zaktualizowane badanie akustyczne,
ktére nastapi po badaniu akustycznym zgodnie z zatacznikiem 1 do dokumentacji 00S
(Moravec, E. - G E T s.r.o0., 09/2022, zwane dalej "studium akustycznym"). Zaktualizowane
badanie akustyczne uwzglednia wszystkie istotne zrodta hatasu z rozwazanego przedsiewziecia
oraz szczegdtowe propozycje srodkow ochrony przed hatasem w odniesieniu do najblizszej
zabudowy mieszkaniowej. Srodki kontroli hatasu zostang uzupetnione w dokumentacji
projektowej.

Dokumenty do wniosku o zezwolenie na dziatalno$¢ wydobywczg muszg zawiera¢ plan

monitoringu hydrogeologicznego przygotowany przez uprawnionego hydrogeologa,

zawierajacy:

- projekt lokalizacji i gtebokosci czterech odwiertéw, z ktérych dwa muszg znajdowac sie po
stronie czeskiej w kierunku zrédta wody Vidnava wodocigg zrédliska Krasov i Vidnava do
granicy z Polskg, a dwa po stronie polskiej,
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- czestotliwos$¢ pomiardw, sposéb analizy i oceny uzyskanych danych, ktére muszg byc¢
przekazywane stronie polskiej po kazdym roku monitorowania w trakcie trwania
dziatalnosci wydobyweczej.

Zgodnie z planem monitoringu hydrogeologicznego odpowiednie odwierty muszg zostac

wykonane przed rozpoczeciem eksploatacji, a wyniki przeprowadzonych badan

hydrodynamicznych nalezy przekaza¢é do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

Rzeczypospolitej Polskiej.

Dokumenty do wniosku o zezwolenie na wydobycie muszg zawierac¢ propozycje monitorowania
stanu pomnika przyrody - drzewa Dab, w kamieniotomie kaolinu i jego rezimu wodnego w
glebie w jego poblizu, w tym:

- propozycje statego monitorowania kondycji pomnika przyrody - drzewa (metoda,
czestotliwos¢, monitorowane wskazniki, metodologia itp.),

- kontynualne monitorowanie objetosci wilgotnosci w srodowisku gruntowym (najlepiej za
pomocg statych czujnikow lub regularnych pomiardw itp.) przed, w trakcie i po zakornczeniu
wydobycia, co najmniej 1x w strefie ochronnej pomnika przyrody i 1x w pobliskiej
miejscowosci niedotknietej lokalizacjg przedsiewziecia (tzw. ttem),

- propozycje metody zapewnienia niezbednej wilgotnosci w Srodowisku glebowym pomnika
przyrody w przypadku wykrytych zmian (spadku) wilgotnosci, zaréwno w przypadku
rozwigzania tymczasowego w trakcie prowadzenia dziatalnosci wydobywczej (np. system
nawadniania kroplowego itp.), jak i rozwigzania trwatego po zakonczeniu wydobycia (np.
przedtuzenie filaru ochronnego drzewa itp.),

- projekt kontynualnej pielegnacji pomnika przyrody przez certyfikowanego arboryste w
odstepach 5-10 lat lub w razie potrzeby i aktualnego stanu drzewa; pielegnacja bedzie sie
odbywata rowniez podczas prowadzenia dziatalnosci wydobywczej,

- wniosek w sprawie usuniecia istniejacych roslin drzewiastych pod korong i po obwodzie
korony pomnika przyrody, w celu zmniejszenia zacienienia korony i poprawy warunkow
siedliskowych pomnika przyrody.

Whniosek nalezy oméwi¢ z Urzedem Miasta Jesenik, Wydziatem Budownictwa i Srodowiska, jako

witasciwym organem ds. Ochrony przyrody, oraz z Agencjg Ochrony Przyrody, regionalng

placowka Olomoucko, Departamentem Zarzgadu Obszaru Chronionego Krajobrazu Jeseniky.

Dokumenty do wniosku o pozwolenie na wydobycie musza zawieraé propozycje rozwigzania i
lokalizacji nasadzen zastepczych (rewitalizacja terenu) oraz okreslenie poniesionych szkdd
$srodowiskowych (kompensacja przez zasadzenia zastepcze) wynikajacych z wycinki drzew
rosngcych poza lasem. Propozycja moze zosta¢ witaczona do planu remediacji i rekultywaciji,
jezeli nie wykluczajg tego powigzania gruntdéw przeznaczonych pod umieszczenie drzew.

W ramach przygotowania obszaru wysytki nalezy przeprowadzi¢ badanie skoncentrowane na
mozliwym wystgpieniu zanieczyszczen i wynikajacych z tego potencjalnych ryzyk, w tym
wszelkich wymagan dotyczacych realizacji powigzanych przedsiewzie¢ budowlanych. Wnioski
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10.

11.

12.

i zalecenia z badania muszg by¢ brane pod uwage w podstawie wniosku o dalsze postepowanie
na tym obszarze.

Dokumenty do wniosku o postepowanie nawigzujace muszg zawiera¢ przygotowany plan
powodziowy dla obszaru wysytki, ktéry musi zawiera¢ podsumowanie dziatan organizacyjnych
i technicznych niezbednych do zapobiezenia lub ztagodzenia szkéd powodziowych.

Lokalizacja poszczegdlnych jednostek operacyjnych w obszarze wysytki i przenosnika
tasmowego musi zosta¢ omdwiona z zarzagdem gospodarki wodnej a ewentualne ograniczenia
muszg by¢ przestrzegane. Jednoczesnie lokalizacja przenos$nika tasmowego musi zostaé
omoéwiona z zarzadcg cieku wodnego Vidnavka.

Dokumenty do wniosku o dalsze postepowanie muszg zawiera¢ plan awaryjny, ktéry bedzie
obejmowat przewidywalne rodzaje wypadkow (wycieki szkodliwych substancji, pozar, wypadki
podczas przetadunku materiatéw, wypadki drogowe itp.) oraz sposoby ich rozwigzania.

W ramach dokumentacji we wniosku o pozwolenie na dziatalno$¢ wydobywcza nalezy
udokumentowac ocene inzyniersko-geologiczng stabilno$¢ zboczy projektowanego wyrobiska
gorniczego ew., proponowanego kata nachylenia ogdlnego zbocza zgodnie z odpowiednim
poziomem bezpieczenstwa.

W ramach dokumentacji we wniosku o pozwolenie na dziatalno$¢ wydobywcza nalezy
przedtozy¢ ekspercki kosztorys zt6z w pozostatych czesciach ztoza Vidnava wraz z dodatkowq
oceng, czy projektowane przedsiewziecie, w tym proponowana remediacja i rekultywacja, nie
utrudni lub nie uniemozliwi ekonomicznego wykorzystania tych pozostatych rezerw. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest zitozenie tych dokumentéw najpdzniej przed
faktycznym wydobyciem i zatozeniem wybioérki w dolnej czesci wyeksploatowanej przestrzeni.

Warunki fazy realizacji i funkcjonowania przedsiewziecia

13.

14.

15.

16.

Przed rozpoczeciem wydobycia nalezy zrealizowaé¢ we wspdtpracy z witascicielem lub
uzytkownikiem wodociagu zrddliska Krasov i Vidnava badanie poziomu woéd podziemnych w
tym zrodle.

Przed rozpoczeciem eksploatacji obszaru wysyitki nalezy zastosowac¢ ekrany akustyczne w
wariancie wydiuzonym o 15 m w kierunku potudniowo-zachodnim zgodnie z studium
akustycznym Moravec, E. - G E T s.r.0., 09/2022, patrz zatacznik nr 1 do dokumentacji 00S.

Przed rozpoczeciem eksploatacji bocznicy wzdiuz tej bocznicy nalezy zbudowad ekrany
akustyczne, przynajmniej w zakresie, w jakim zostaty okreslone zgodnie z studium
akustycznym Moravec, E. - G E T s.r.0., 09/2022, patrz zatacznik nr 1 do dokumentacji 00S.

Po rozpoczeciu eksploatacji przedsiewziecia nalezy przeprowadzi¢ autoryzowany pomiar
kontroli hatasu w najblizszym obszarze zamieszkatym w odniesieniu do wszystkich istotnych
zrodet (obszar wydobywczy, przenos$nik tasmowy, obszar wysylki, bocznica kolejowa).
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17.

18.

19.

Podczas prowadzenia witasciwej dziatalnosci wydobywczej oraz poézniejszej remediacji i
rekultywacji obszaru konieczna jest wspotpraca z Agencjg Ochrony Przyrody zgodnie z umowg
miedzy Ministerstwem Srodowiska a sp. VIDNAVSKY KAOLIN s.r.0. z dnia 21.6.2016 r. w
sprawie ogdlnych zasad wydobycia i zarzadzania na terenie kamieniotomu kaolinu Vidnava
oraz na terenie kompleksu lesnego Stard Cervend Voda - kompleks leény majacy znaczenie
dla Wspdlnoty (0ZW), z uwzglednieniem nastepujacych uzgodnionych zasad ogolnych:

a) Dziatalno$¢ wydobywcza i pokrewna muszg szanowac obecnos¢ zwierzat objetych Scistg
ochrong i odpowiednio jg wspieraé. Konieczne jest powstrzymanie sie od dziatan, ktére
mogtyby mieé trwaty negatywny wptyw na przedmiot ochrony obszar majacy znaczenie
dla Wspélnoty (OZW) Stard Cervena Voda - kompleks lesny (kumak gérski).

b) Utrzymanie, przywrocenie lub stworzenie matych, ptytszych obszaréw wodnych,
tymczasowych i statych akwenoéw, rozproszonych po catym kamieniotomie kaolinu i w
jego bezposrednim sasiedztwie, gtdwnie w powigzaniu z obszarami cennymi biologicznie,
gdzie istnieje domniemanie szybszego zasiedlania przez rzadkie gatunki zwierzat.

c) Budowanie akwendw i przejs¢ awaryjnych przeprowadzac¢ w kilku etapach w zwigzku z
planowang i postepujacg odkrywka, nawozeniem odktaddéw i zwatowisk, wydobyciem i
usuwaniem surowcéw, oraz rekultywacja.

d) W odniesieniu do trwajgacego wydobycia nalezy dazy¢ do regularnego utrzymywania
mozaiki biotopéw ladowych i wodnych, w tym obszaréw wydobytych, w réznych trybach
utrzymywanej powierzchni i obszary pozostawione do spontanicznego rozwoju.

e) Zapewnienie stworzenia i przywracania odpowiednich zimowan i schronien dla ptazéow
pozostawienie stoséw gatezi z przecinek, $cietych samosiejek, ktéd, materiatu po
skoszeniu itp. w odpowiednich (suchszych) miejscach w uzgodnionym wczesniej zakresie.

f) Stale zapobiega¢ sukcesji poprzez regularne przycinanie i przerzedzanie roslin
drzewiastych, ekstensywng pielegnacje uzytkéw zielonych i terenéw podmoktych,
koszenie w odpowiednim trybie i terminie w wczesniej uzgodnionym zakresie.

W trakcie dziatalnosci wydobywczej na obszarze przedsiewziecia nalezy zbudowac¢ co najmniej
pie¢ akwenow, kazdy o powierzchni do 30 m? i maksymalnej gtebokosci do 80 cm. Co najmniej
potowa powierzchni kazdego akwenu musi mie¢ ptycizny o gtebokosci do 30 cm. W kontekscie
postepu wydobycia ich liczebno$¢ i powierzchnia muszga by¢ stale utrzymane. Ich
funkcjonalno$¢ musi by¢ réowniez zapewniona przez srodki techniczne (nieprzepuszczalnosé
dna, sztuczne uzupetnianie wody itp.).

Monitoring biologiczny musi by¢ przeprowadzany zgodnie z planem monitorowania
biologicznego, wyniki musza by¢ regularnie podsumowywane. Przewidywana minimalna
czestotliwos¢ to raz na 3 lata, zgodnie z wymogami organu ochrony przyrody jeszcze czesciej
(zwtaszcza inspekcja obecnie ukrytych obszarow w ramach przej$¢ awaryjnych).
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20.

21.

22.

Na podstawie wynikow regularnego monitoringu biologicznego w stosownych przypadkach
nalezy zwalcza¢ gatunki inwazyjne i nieautochtoniczne.

Wyniki monitoringu biologicznego prowadzonego w czasie wydobycia muszg by¢
wykorzystywane do optymalizacji i udoskonalania prac remediacyjnych i rekultywacyjnych.

W celu zminimalizowania wptywu na gatunki flory i fauny pod Scistg ochrong nalezy wdrozy¢
nastepujace $rodki, wstepnie opracowane na podstawie wynikdw oceny biologicznej.
Ostateczng forme s$rodka okresla organ ochrony przyrody w ramach przyznawania zwolnien
zgodnie z § 56 ustawy nr 114/1992 Dz.U. o ochronie przyrody i krajobrazu, z pdézniejszymi
zmianami (zwana dalej "ustawg nr 114/1992 Dz.U."):

a) W odniesieniu do ochrony ptakéw usuwanie roslin drzewiastych musi odbywac¢ sie tylko
poza okresem gniazdowania, tj. od konnca wrzesnia do konca lutego, aby unikna¢ zaktécen
podczas zalotéw, gniazdowania i wychowywania mtodych.

b) Przed rozpoczeciem odkrywek nalezy przeprowadzi¢ transfery znalezionych okazow
obecnych gatunkow ptazéw na podobne tereny biotopowe w bliskiej okolicy (transfery
beda przeprowadzane przy odpowiedniej pogodzie - cieptej i stonecznej, aby
zminimalizowac przeoczenie ukrytych osobnikéw). Odkrywki gérnej warstwy humusowej
nie bedg przeprowadzane w okresie zimowania pftazéw i zwierzat ziemno-wodnych
(pazdziernik-marzec).

c) Rekonstrukcja sztolni lub poczatek prac w sztolni nie mogg by¢ przeprowadzane w okresie
zimowania ptakow.

d) Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nalezy przeprowadzi¢ badanie biologiczne
terenu przez kompetentng osobe, ktéra, w razie koniecznosci przeniesie znalezione ptazy
i zwierzeta ziemno-wodne, w szczegolnosci kumaka gorskiego (Bombina variegata), w
odpowiednie miejsce poza aktualnie wykorzystywanym obszarem kamieniotomu. Badanie
i ew. przeniesienie nalezy zawsze przeprowadzac podczas postepu wydobycia w obrebie
obszaru gorniczego.

e) Poza obszarem kontynuowanego wydobycia powstanie co najmniej pie¢ tymczasowych
sztucznych akwendéw, w ktérych kumak bedzie sie mdgt poruszaé¢ spontanicznie. Kazdy
bedzie miat powierzchnie do 30 m? i maksymalng gtebokos$¢ do 80 cm. Co najmniej
potowa powierzchni kazdego akwenu musi mieé ptycizny o gtebokosci do 30 cm. W
kontekscie postepu wydobycia nalezy jeszcze utrzymac ich liczbe i powierzchnie. Akweny
muszg by¢ budowane w okresie zimowania kumaka, tj. w okresie od pazdziernika do
marca. Zima nalezy réwniez usungc tarliska. W przypadku przepuszczalnego podtoza do
tworzenia akwenow nalezy uzy¢ plandeki.

f) Co najmniej rok przed realizacja odkrywki nalezy przeprowadzi¢ aktualne badania
wystepowania mrowisk mrowek (Formica sp.), znalezione mrowiska muszq zostac
przeniesione na obszar podobny do biotopu w poblizu przedsiewziecia. Wybierajac obszar
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23.

24.

25.

zastepczy, nalezy uwzgledni¢ brak konkurencyjnych mréwek (tego samego gatunku i
gatunkow o podobnych wymaganiach zywieniowych). Podobnie konieczna jest
weryfikacja wystepowania oleicy (Meloe sp.), w tym potrzeby podjecia dziatan
(przeniesienie, wsparcie zastepczych biotopdw itp.).

Uzytkownik kamieniotomu musi uczestniczy¢ w usuwaniu szkéd wyrzadzonych drzewostanom
do 50 m od krawedzi obszaru wydobywczego lub nowo powstatych Scian drzewostanu w
ramach poszczegdlnych etapéw wydobycia kaolinu i zwiru. Obowigzek rekultywacji
uszkodzonych drzew dotyczy réwniez czesci gruntdw przeznaczonych do zalesiania (dalej
"PUPFL") w obrebie zaktadu goérniczego, ktore bedg wydobywane w przysztosci.

Podczas prowadzenia prac nalezy przestrzega¢ s$rodkow wydanych dla kamieniotomow
wydanych przez Ministerstwo Srodowiska w dokumentach Program poprawy jako$ci powietrza
Strefa Morawy Srodkowe-CZ07: Aktualizacja 2020 (PZKO 2020+) i Srodki wspierajace
zaktualizowane programy poprawy jakosci powietrza na 2020+, wi. ich aktualne wersje.
Srodki musza by¢ wiaczone do Regulaminu zrédia zanieczyszczenia powietrza i przediozone
do zatwierdzenia wtadzom regionalnym Kraju Otomunieckiego. Chodzi w szczegdlnosci o
nastepujace srodki:

a) Przenosnik tasmowy z przesypem bedzie obudowany na catej dtugosci.

b) Podczas zatadunku materiatu do wagondow przesyp transportera hatdowego odbywa sie
za pomocg rury teleskopowej lub podobnego urzadzenia do redukcji pytowosci.

c) Na terenie wysytki w dawnej fabryce szamotu muszg by¢ zbudowane zamkniete z trzech
stron boksy do przechowywania wydobytych produktéw.

d) Na terenie wysyiki nalezy regularnie czysci¢ obszary manipulacyjne.

e) Do transportu urobku w kamieniotlomie muszg by¢ budowane w miare mozliwosci
utwardzone drogi, ktdre bedg regularnie czyszczone.

W okresach suchych w przypadku zwiekszonego zapylenia, do zraszania transportowanego
materiatu nalezy uzy¢ urzadzen zraszajacych, a mianowicie:

- na koszu zasypowym przenosnika taSmowego w kamieniotomie,

- na przesypie z przenosnika tasmowego do zamknietych boksow.

Ponadto nalezy zbada¢ mozliwosci dodatkowych srodkéw przeciwpytowych: pasy zieleni
izolacyjnej, regularne zraszanie drog wykorzystywanych do realizacji i eksploatacji
przedsiewziecia, ograniczenie predkosci ruchu pojazdéw i maszyn, obudowanie, zraszanie
obszaréw manipulacyjnych.

Na najnizszym poziomie kamieniotomu nalezy wykopac¢ odstojnik wody kopalnianej. Woda
kopalniana musi by¢ odprowadzana z odstojnika do zbiornikéw osadowych w celu
oczyszczenia przez sedymentacje. Oczyszczona woda musi by¢é uzywana do celdw
technologicznych i redukcji pytu (zraszanie itp.).
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26.

27.

28.

Ze spuszczanego nadmiaru wody kopalnianej nalezy pobiera¢ prébki i analizowaé je co
najmniej 2 razy w roku pod katem zawartosci substancji ropopochodnych (weglowodoréw
C10-C40) i substancji nierozpuszczalnych (NL).

W przypadku, gdy prace na terenie wysytki wyjatkowo przekroczg pore nocng (22.00 -
06.00.), nalezy przeprowadzi¢ autoryzowany pomiar kontrolny hatasu w celu wykazania
zgodnosci z odpowiednimi wartosciami limitédw higienicznych dla najblizszej chronionej
zabudowy.

W przypadku oswietlenia nocnego nalezy podja¢ sSrodki w celu zminimalizowania
zanieczyszczenia Swiattem:

- O ile nie uniemozliwiajg tego powazne wzgledy operacyjne lub bezpieczenstwa, nalezy
skierowa¢ strumien swietlny tylko do pétprzestrzeni wydobywczej.

- O ile nie wymagaja tego okolicznosci operacyjne lub bezpieczenstwa, nalezy unikaé zrédet
Swiatta o wysokim udziale fal krétkich <500 nm, wit. Zzrédet Swiatta o wyzszym udziale
niebieskiej sktadowej widmowej - tak zwanego zimnego Swiatla biatego (o wysokiej
wartosci skorelowanej temperatury barwowej "CCT") zalecane jest nizsze lub réwne 2 700
K w godzinach ciszy nocnej.

- Wylaczanie zrodta swiatta i oswietlenia reklamowego, gdy nie sg potrzebne (w godzinach
ciszy nocnej, po zamknigciu firmy itp.).

Warunki dla fazy zakoriczenia przedsiewziecia

29.

30.

31.

W ramach rekultywacji terenu wydobywczego po zakonczeniu wydobycia, ewentualnie
czesciowego zakonczenia wydobycia, organizacja wydobywcza musi przeprowadzi¢ niezbedne
dziatania techniczne i rekultywacje polegajacq na modelowaniu terenu tylko i wytgcznie z
wykorzystaniem niepotrzebnego materiatu, ktéry zostat zdeponowany podczas wydobycia
(materiaty odkrywkowe, wybiorki, odpady przerdbcze, materiat hatdowy itp.). Modelowanie
terenu musi by¢ prowadzone zgodnie z dokumentacjg projektowa, zaopiniowana przez organ
ochrony przyrody, z naciskiem na tworzenie licznych elementéw wodnych (tymczasowe
akweny, obszary wodne o statym poziomie wody itp.).

Do rekultywacji technicznej nie mozna wykorzystywa¢ odpaddéw (z wyjatkiem odpadow
wydobywczych). Organizacje godrnicze muszg przeprowadza¢ rekultywacje bez
przywiezionych jakichkolwiek odpadéw od podmiotéw zewnetrznych ani nie mogg w umowie
udostepnia¢ obszaréw wydobywczych lub innych obszaréw dotknietych wydobyciem lub
przetwarzaniem surowcéw do okazjonalnego sktadowania odpaddéw (np. gruzu budowlanego,
wydobytej ziemi i kamieni, gipsu, osadow itp.) lub do dziatalnosci zwigzanej z
gospodarowaniem odpadami (obstuga linii sortowania lub recyklingowych itp.).

Z obszaru gérniczego po wydobyciu muszg zosta¢ usuniete wszystkie obiekty techniczne lub
budowlane zwigzane z gérnictwem. Tak samo jak i potencjalne zrédta zanieczyszczen (np.
magazyn smardw lub innych substancji szkodliwych dla wody) zostang usuniete, jesli znajdujq
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32.

33.

34.

35.

36.

sie w obszarze gorniczym lub na obszarze zwigzanym z wydobyciem lub przetwarzaniem
surowca.

Plan remediacji i rekultywacji obszaru gérniczego po wydobyciu surowcow musi byé
zaktualizowany w dniu zakonczenia wydobycia, aby byt aktualny w momencie sttumienia i
zakonczenia dziatalnosci wydobywczej.

Po zakonczeniu wydobycia na dnie kamieniotomu muszg zosta¢ budowane state akweny ze
strefami przybrzeznymi odpowiednimi dla kumaka gorskiego (musza by¢ uwzglednione w
planie remediacji i rekultywacji w kolejnych etapach dokumentacji projektowej), w podobnej
lub wiekszej liczbie i zakresie jak zbiorniki budowane w sposob kontynualny. Budowa statych
akwenow musi zostac realizowana w okresie miedzy pazdziernikiem a marcem.

Na terenie wyeksploatowanego kamieniotomu w ramach czesci przeznaczonej do rekultywacji
w drodze sukcesji spontanicznej musi powsta¢ obszar wolny od laséw na jak najwiekszym
obszarze. Sukcesja drzew musi by¢ zablokowana, na przyktad, przez ruch ciezkich maszyn do
konca rekultywaciji i przekazania parceli do nowego uzytkowania.

Po zakonczeniu wydobycia nalezy zapewni¢ badanie terenu przez kompetentng osobe, ktora
w razie potrzeby przeniesie znalezione ptazy i zwierzeta ziemno-wodne, zwiaszcza kumaka
gérskiego, z tymczasowych akwendéw do odpowiedniego miejsca poza obszarem, na ktorym
musi zosta¢ przeprowadzona ostateczna remediacja i rekultywacja.

Po zakonczeniu remediacji i rekultywacji nalezy oceni¢ zmiany w typologii leSnej na obszarach
zrekultywowanych i okresli¢ ewentualne szkody za naruszenie funkcji produkcyjnej lasu na
gruntach lesnych niebedacych wtasnoscig wykonawcy lub inwestora przedsiewziecia. Rewizje
klasyfikacji typologicznej musi przeprowadzi¢ Instytut Gospodarki Les$nej. Dodatkowe
obliczenie szkdd zostanie przeprowadzone zgodnie z rozporzadzeniem nr 55/1999 Dz. U., w
sprawie metody obliczania kwoty uszczerbku lub szkdéd wyrzadzonych lasom, z pdzniejszymi
zmianami.

Uzasadnienie

Uzasadnienie wydania pozytywnej opinii, w tym uzasadnienie ustalonych warunkow:

Wyznaczony obszar gorniczy skifada sie z nieregularnego dziewieciokata i znajduje sie na wschod
od drogi I1I/4653 na odcinku Vidnava - Dolni Cervend Voda. Powierzchnia ztoza obejmuje gtéwnie
roslinnos$c le$ng oraz grunty funduszu gruntéw rolnych (zwanego dalej "ZPF"). Nie chodzi o nowg
dziatalno$¢ na ztozu. Wytaczne ztoze kaolinu dla przemystu papierniczego - ity ogniotrwate do
gruboziarnistego skfadnika materiatdw ceramicznych Vidnava (B3099101) sg jednym z
najwiekszych i najdiuzej znanych morawskich zt6z kaolinu. Przedsiewziecie obejmuje rowniez
obszar wysytki na terenie dawnej fabryki szamotu, skad surowiec bedzie transportowany do
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klientdw za pomocg transportu kolejowego. Po zakonczeniu prac wydobywczych i powigzanych z
wydobyciem teren zaktadu wydobywczego bedzie w sposob kontynualny rekultywowany i
zalesiony w celu petnienia funkcji lasu gospodarczego, a czeSciowo powstang tereny o
przewidywanej sukcesji zablokowanej i powierzchnie wodne. Wydobycie ztoza bedzie sie odbywato
przy uzyciu koparki (surowiec jest swobodnie wydobywalny). Urobek zostanie zatadowany przez
koparke gasienicowg i przetransportowany ciezaréwkami na przenos$nik tasmowy prowadzacy w
wyztobieniu dawnej kolei waskotorowej na teren dawnej fabryki szamotu, skad bedzie wysytany
kolejg do klientéw. Na terenie wysytki powstanie zaplecze administracyjne i socjalnie-techniczne.
W ramach przedsiewziecia zawarta jest réwniez propozycja remediacji i rekultywacji stanu
kamieniotomu po 20 latach (dtugo$¢ ocenianego przedsiewziecia). Stanem docelowym
zrekultywowanego kamieniotomu bedg gtéwnie grunty wyznaczone do petnienia funkcji lesnej,
obszary o zablokowanej sukcesji oraz obszary wodne. Terytorium stanie sie bardziej wartosciowe
biologicznie.

W dniu 13.01.2022 r. do Ministerstwa Srodowiska (zwanego dalej "Ministerstwem") wptyneto
zawiadomienie o przedsiewzieciu "Ustanowienie Dolnej éervenej Vody DP na wytacznym ztozu
Vidnava (3099101) oraz zezwolenia na dziatalnos¢ wydobywczg" (zwanego dalej
"przedsiewzieciem") z wymaganiami zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do ustawy, sporzadzone przez
osobe uprawniong bedacg posiadaczem certyfikatu w rozumieniu ustawy, Ing. Daniela Bubaka. W
dniu 19.01.2022 r. powiadomienie o zamiarze zostato przestane do zainteresowanych jednostek
samorzadu terytorialnego (zwanych dalej "DUSC") oraz do zainteresowanych organdw
administracyjnych (zwanych dalej "DO") w celu publikacji i zaopiniowania.

W dniu 23.09.2022 r. Ministerstwo wydato wniosek z postepowania wyjasniajacego zgodnie z art.
7 ustawy, w ktorym okreslito obszary oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, na ktore
nalezy zwréci¢ wiekszy nacisk w dokumentacji oddziatywania na $rodowisko.

W dniu 01.03.2023 r. Ministerstwo otrzymato dokumentacje projektowg przygotowang przez
certyfikowang osobe Ing. Daniela Bubaka (zwana dalej "dokumentacjq" lub "dokumentacjg 00S").
W dniu 08.03.2023 r. dokumentacja zostata przestana zainteresowanym jednostkom samorzadu
terytorialnego i zainteresowanym organom w celu opublikowania i zaopiniowania. 10.03.2023 r.
informacja o dokumentacji zostata opublikowana na oficjalnej tablicy informacyjnej Kraju
Otomunieckiego. Ministerstwo otrzymato 1 opinie DUSC, 8 opinii DO i 2 opinie opinii publicznej
dotyczace dokumentacji. Wszystkie uwagi otrzymane do dokumentacji sg uregulowane w czesci
V oceny oddziatywania na $rodowisko (zwanej dalej "oceng"). Wszystkie istotne wymogi
wynikajgce z opinii o dokumentacji zostaty odpowiednio przyjete przez autora opinii do projektu
wigzgcej opinii i sq wtgczone do wigzacej opinii.

Pismem ministerstwa z dnia 14.04.2023 r. zostat powierzony do rozpatrzenia opinii Ing. Mario
Petr(, posiadacz certyfikatu w rozumieniu art. 19 ustawy.

W dniu 27.04.2023 r. ministerstwo rozestato zaproszenie na konsultacje publiczne do
zainteresowanych jednostek i organéw samorzadu terytorialnego i zapewnito jego publikacje.
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Informacja o zaproszeniu na konsultacje publiczne zostata opublikowana w dniu 28.04.2023 r. na
oficjalnej tablicy informacyjnej Kraju Otomunieckiego. W dniu 11.05.2023 r. w budynku Urzedu
Miejskiego w Vidnavé odbyty sie konsultacje publiczne dotyczace przedsiewziecia zgodnie z § 17
ustawy.

W dniu 18.06.2023 r. przygotowana opinia zostata przekazana Ministerstwu wraz z pézniejszym
uzupetnieniem (na podstawie wezwania Ministerstwa) w dniu 30.06.2023 r.

Whnioski autora opinii: Po dokonaniu oceny dokumentacji i otrzymanych do niej uwagach autor
opinii zaleca wtasciwemu organowi wydanie wigzgacej opinii w sprawie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, pod warunkiem przestrzegania warunkow tej opinii.

Autor opinii zgadza sie z wnioskami dokumentacji i w odniesieniu do danych zawartych w
dokumentacji, otrzymanych opinii oraz weryfikacji parametrow wejsciowych i danych zawartych
w dokumentacji, zaleca realizacje planu z poszanowaniem warunkow okreslonych w projekcie
wigzgcego oswiadczenia. Oddziatywanie na poszczegdlne sktadniki srodowiska opisano bardziej
szczegotowo w nastepnej czesci "Podsumowanie przewidywanego oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko pod wzgledem wielkosci i znaczenia" niniejszej wigzacej opinii. Autor opinii
rekomenduje ministerstwu wydanie pozytywnej opinii wigzgacej w rozumieniu ustawy, na
warunkach okreslonych w projekcie wigzacej opinii stanowigcym czesc¢ opinii.

Na podstawie powyzszego, wynikéw oceny i zatwierdzonych badan przedtozonych w
dokumentacji, biorgc pod uwage wnioski do dokumentacji (w tym zastosowane podczas
konsultacji publicznych) oraz dane zawarte w opinii, Ministerstwo zgodzito sie z wnioskami opinii
i stwierdzito, ze negatywne skutki ocenianego przedsiewziecia nie przekraczaja poziomu
okreslonego w przepisach ustawowych i innych przepisach oraz ze przedmiotowe przedsiewziecie
moze zosta¢ wdrozone z poszanowaniem warunkdéw niniejszej opinii wigzacej, i w zwigzku z tym
wydac pozytywng opinie wigzacq, pod warunkiem spetnienia okreslonych warunkow. Warunki
niniejszej opinii wigzacej obejmujg warunki zaproponowane przez autora opinii w projekcie
wigzgcej opinii, oparte na faktach stwierdzonych w trakcie oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko.

Kwota za sporzadzong opinie w rozumieniu § 18 ust. 3 ustawy zostata optacona przez
zgtaszajgcego w dniu 21.07.2023 r.

Uzasadnienie ustalonych warunkow:

Integralng czescig sentencji niniejszej wigzacej opinii sg warunki postepowania nawigzujacego.
Warunki te stuza minimalizacji, eliminacji lub kompensacji potencjalnego negatywnego wptywu
przedsiewziecia na srodowisko i zdrowie publiczne. Tres¢ niniejszej opinii opiera sie na charakterze
proponowanego przedsiewziecia i odnosi sie w szczegdlnosci do ochrony zdrowia publicznego,
ochrony powietrza, ochrony wod, ochrony i promowania réznorodnosci biologicznej. Poszczegdlne
warunki opieraja sie na parametrach zadeklarowanych we wniosku projektowym zgodnie z
dokumentacjg 00S i jej odrebnymi zatgcznikami, ktdre sg niezbedne z punktu widzenia mozliwego
wptywu na s$rodowisko i zdrowie publiczne. Jednoczesnie opierajg sie na wnioskach z oceny
dokumentacji oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
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Warunek 1 zostat ustalony w celu zapewnienia promowania rdéznorodnosci biologicznej na
obszarze zrekultywowanym oraz utrzymania tego stanu w fazie poczatkowej.

Warunek 2 zostat ustalony w celu zminimalizowania negatywnego wptywu na flore, faune,
siedliska i réznorodnos¢ biologiczng. Zapewnia ciggte monitorowanie stanu fauny i flory w
otoczeniu, a tym samym stwarza warunek natychmiastowego rozwigzania niestandardowych
sytuacji, a takze podstawe do oceny proponowanych $rodkéw ochronnych. Stuzy réwniez
stworzeniu obiektywnej podstawy dla kolejnych aktualizacji planu remediacji i rekultywacji.

Warunek nr 3 zostat ustalony w celu uzasadnienia zaktualizowanej prognozy sytuacji akustycznej
pod katem zgodnosci z obowigzujgcymi limitami hatasu higienicznego dla najblizszych chronionych
obszaréw zewnetrznych i chronionych obszaréw zewnetrznych budynkéw 2z eksploatacji
przedsiewziecia, po okresleniu i sfinalizowaniu parametréw przedsiewziecia w ramach pozniejszej
procedury udzielania pozwolen. Warunek ten opiera sie na wniosku witasciwego organu ochrony
zdrowia publicznego w ramach postepowania wyjasniajacego.

Warunek 4 zostat ustalony w celu monitorowania zmian poziomu wéd podziemnych w zrédle
Krasov i po stronie polskiej. Warunek opiera sie na wymaganiach Naczelnhej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w komunikacji miedzy Ministerstwem a strong polska w ramach postepowania
wyjasniajgcego.

Warunek 5 zostat ustalony w celu zminimalizowania potencjalnego ryzyka istotnych zmian rezimu
wodnego wokot przedmiotowego pomnika przyrody - Debu, a takze jego kondycji, w tym Srodkdéw
poprawy jego stanu. Dziatanie opiera sie na zaleceniach Agencji Ochrony Przyrody. Jednoczesnie
$rodek opiera sie na fakcie, ze w ramach przedsiewziecia ma sie odby¢ wymuszone
wypompowanie i spuszczenie nadmiaru wody kopalnianej do cieku wodnego, ktdérg mozna
wykorzysta¢ do zrekompensowania ewentualnej utraty wilgoci pomnika przyrody. Ewentualne
wszelkie znaczace takie zmiany mozna réwniez rozwigzal poprzez ponowne poszerzenie
(obcigzenie) obszaru wokot drzewa, niezbednego do wychwytywania i infiltracji wody deszczowej.
Wdrozenie powyzszych s$rodkéw powinno wyeliminowaé lub przynajmniej w wystarczajgcym
stopniu ograniczy¢ wszelkie ryzyko zagrozenia dla pomnika przyrody przysztg dziatalnoscig
wydobywczg i umozliwienie tym samym jego dalsze dtugoterminowe istnienie.

Warunek 6 ma na celu zapewnienie uwzglednienia srodkow majacych na celu zminimalizowanie i
zrekompensowanie potencjalnego negatywnego wptywu wycinki drzew rosngcych poza lasem.

Warunek nr 7 zostat ustalony w celu wyeliminowania lub zmniejszenia ryzyka rozprzestrzenienia
sie istniejgcego zanieczyszczenia do S$rodowiska, z uwzglednieniem informacji zawartych w
Systemie Rejestracji Miejsc Zanieczyszczonych Ministerstwa Srodowiska dla przedmiotowego
Terenu Bytej Szamotowej. Zgodnie z tymi informacjami, ze wzgledu na brak dostepnych informacji
na temat skazenia, miejsce to nalezy uznaé¢ za podejrzane i nie mozna jeszcze wykluczyé
koniecznosci wdrozenia $rodkéw zaradczych.

Warunki nr 8 i 9 zostaty ustalone w celu zminimalizowania wptywu przedsiewziecia na istniejacq
ochrone przeciwpowodziowg przylegtego terenu. Warunki opieraja sie na lokalizacji ekspedycyjnej
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czesci przedsiewziecia na terenie obszaru zalewowego.

Warunek 10 zostat ustalony w celu zminimalizowania ryzyka wystgpienia standw nadzwyczajnych
i ich konsekwencji w zakresie ochrony gleby i Srodowiska wodnego.

Warunek 11 zostat ustalony w celu potwierdzenia stabilnosci projektowanych zboczy i zapewnienia
ich bezpieczenstwa.

Warunek 12 zostat ustalony w celu wykazania, ze gospodarcza eksploatacja pozostatych z16z tego
unikalnego ztoza kaolinu jako naturalnego zZrddta zasobdow mineralnych nie jest utrudniona ani
niemozliwa.

Warunek nr 13 zostat ustalony w celu udokumentowania lub wykluczenia istotnego wptywu
eksploatacji na jako$¢ i wodonosnosci wod podziemnych w obszarze zlewni, w celu
zminimalizowania tego ryzyka poprzez wczesne wykrycie i rozwigzanie istotnych zmian.
Jednoczeénie zapewnia wykluczenie, ew. wptyw na zrédto wody z powodu innych przyczyn. Srodek
opiera sie na opinii Ministerstwa Srodowiska, Departamentu Ochrony Woéd, w ramach
postepowania wyjasniajacego.

Warunek nr 14 zostat ustalony w celu zmniejszenia emisji hatasu z eksploatacji bocznicy, sprzetu
fadujacego i zatadunku wagondéw podczas wysyiki, szczegdlnie w odniesieniu do domoéw
jednorodzinnych nr 267 i nr 320 w Vidnavé. Warunek ten opiera sie na obliczonej skutecznosci
alternatywnie rozszerzonej bariery akustycznej zgodnie z badaniem akustycznym w dokumentacji
00s.

Warunek 15 zostat ustalony w celu zmniejszenia obcigzenia hatasem doméw jednorodzinnych
stojacych miedzy linig kolejowg a drogq 111/4539.

Warunek 16 zostat ustalony w celu weryfikacji i udokumentowania obcigzenia hatasem
wynikajgcego z eksploatacji przedsiewziecia dla najblizszej zabudowy mieszkaniowej.

Warunek nr 17 opiera sie na perspektywie oceny odpowiednich obowigzkdw zgtaszajacego w
ramach przedtozonego porozumienia miedzy Ministerstwem Srodowiska a VIDNAVSKY KAOLIN
s.r.o0. z dnia 21.06.2016 r. w sprawie ogdlnych zasad wydobycia i zarzadzania na terenie kopalni
kaolinu Vidnava oraz na terenie Stard Cervend Voda obszaru o znaczeniu OZW - kompleksie
leSnym. Celem porozumienia jest pogodzenie interesdw zagospodarowania terenu i wykorzystania
zasobow naturalnych (dziatalno$¢ wydobywcza i prace pokrewne na obszarze kamieniotomu
kaolinu) z interesami ochrony przyrody, w celu wspierania réznorodnosci siedliskowej srodowiska,
utrzymania wod w krajobrazie oraz przyczyniania sie do ochrony réznorodnosci biologicznej,
zwtaszcza chronionych gatunkoéw, przede wszystkim lokalnej populacji kumaka gorskiego.

Warunek 18 zostat ustalony w celu ztagodzenia potencjalnego negatywnego wptywu na dotknietg
populacje kumaka gorskiego.

Warunki 19-21 zostat ustalony w celu zminimalizowania negatywnego wptywu na flore, faune,
siedliska i roznorodnos¢ biologiczng. Zapewniajg one ciggte monitorowanie stanu fauny i flory w
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otoczeniu, a tym samym stwarzajg warunek natychmiastowego rozwigzywania niestandardowych
sytuacji, a takze podstawe do oceny proponowanych s$rodkéw ochronnych i doprowadzg do
poprawy i optymalizacji procedur rekultywacyjnych.

Warunek 22 zostat ustalony w celu zminimalizowania wszelkich negatywnych skutkéw dla flory,
fauny, siedlisk i rdznorodnosci biologicznej, w szczegdlnosci pod wzgledem ograniczenia zabijania,
zranien i niepokojenia okres$lonych osobnikéw oraz zminimalizowania wptywu na ich cykl
rozrodczy. Wspiera réwniez réznorodnos$¢ biologiczng na obszarze zrekultywowanym i
minimalizuje oddziatywanie na przedmiot ochrony obszaru o znaczeniu OZW Stara Cervend Voda
- kompleksu lesnego (kumak gérski).

Warunek 23 zostat ustalony w celu ograniczenia negatywnych skutkow przedsiewziecia dla
drzewostanu.

Warunek 24 zostat ustalony w celu zminimalizowania pytowosci, a tym samym negatywnego
wptywu na jakos¢ powietrza i zdrowie publiczne.

Warunek nr 25 zostat ustalony w celu zmniejszenia zanieczyszczenia cieku wodnego podczas
odprowadzania nadmiaru wod kopalnianych lub zminimalizowania negatywnego wptywu na jako$c
wod powierzchniowych; podczas korzystania z wody do zraszania i minimalizacji ew. negatywnego
wptywu na jakos¢ powietrza.

Warunek nr 26 zostat ustalony w celu monitorowania zanieczyszczenia cieku wodnego podczas
odprowadzania nadmiaru wod kopalnianych, odpowiednio minimalizacji lub ryzyka negatywnego
wptywu na jakos¢ woéd powierzchniowych.

Warunek nr 27 zostat ustalony w celu zapewnienia kontroli przestrzegania limitéw higienicznych
lub wyjatkowej eksploatacji miejsca wysyiki w porze nocnej.

Warunek nr 28 zostat ustalony w celu przyczynienia sie do eliminacji i zmniejszenia
zanieczyszczenia $wietlnego z ewentualnej eksploatacji przedsiewziecia w porze nocnej.

Warunki 29 i 30 zostat ustalony w celu ochrony obszaru biologicznie waznego przed
wprowadzeniem materiatdw nierodzimych, wraz ze zwiekszeniem réznorodnosci biologicznej
obszaru odzyskanego i zapewnieniem utrzymania tego stanu w poczatkowej fazie.

Warunek 31 zostat ustalony w celu zapewnienia jakosci terytorium i zmniejszenia ryzyka skazenia
srodowiska.

Warunek nr 32 zostat ustalony w celu zapewnienia terminowosci i efektywnosci podfoza, regulujac
procedury i rozwigzania obszaru, w tym pozniejsze uprawy i inne S$rodki, ktére musza byc¢
prowadzone nawet po zakonczeniu faktycznej dziatalnosci wydobywczej.

Warunki nr 33 i 34 zostaty ustalone w celu okreslenia wymagan dotyczacych przysziej remediacji
i rekultywacji terenu po wydobyciu. Stanowig one stworzenie odpowiedniego Srodowiska w
zwiazku z obszarem o znaczeniu OZW Stara Cervend Voda - kompleksem lesnym i przedmiotem
jego ochrony (kumak gorski).
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Warunek nr 35 zostat ustalony w celu zminimalizowania negatywnego wptywu na faune, w
szczegdblnosci w celu zapobiegania zabijaniu, zranieniom i niepokojeniu okreslonych osobnikow
oraz zminimalizowania wptywu na ich cykl rozrodczy, odpowiednio w celu zminimalizowania tych
skutkéw dla przedmiotu ochrony obszaru o znaczeniu OZW Stard Cervend Voda - kompleksu
lesnego (kumak gorski).

Warunek 36 zostat ustalony w celu zrekompensowania wszelkich negatywnych skutkdéw
przedsiewziecia dla drzewostandéw oraz uwzglednienia zmian zwigzanych z tymi skutkami.

Podsumowanie przewidywanych oddziatywan przedsiewziecia dla sSrodowiska i zdrowia
publicznego pod wzgledem ich skali i znaczenia:

Z dokumentdéw oceny oddziatywania na srodowisko, zgodnie z wnioskami dokumentacji i oceny,
wynika, ze zadne z oddziatywan przedsiewziecia na srodowisko w swoim znaczeniu (po ocenie
wielkosci  oddziatywania, przedziatu czasowego, odwracalnosci, mozliwych $rodkéw
kompensujacych i innych cech) nie zostato ocenione jako istotnie niekorzystne.

Niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia wigzg sie gtdwnie z bezposrednim zajeciem lasu, tj.
gruntéw przeznaczonych do petnienia funkcji leSnej, na sam drzewostan, a takze oddziatywaniem
na las i jezioro jako wazne elementy krajobrazu (zwane dalej "VKP") tzw. z mocy prawa. Wptywy
te mogg by¢ zrekompensowane proponowang remediacjg i rekultywacjg (grunty pod wydobycie
zostang tymczasowo odebrane z funduszu PUPFL), a zatem sg odwracalne, lokalne, odnoszace sie
tylko do obszaru gérniczego. Jednoczesnie grunty funduszu gruntéow rolnych zostang ponownie
zalesione. State zajecie ZPF jest zatem réwniez oceniane niekorzystnie. Sg to jednak gleby klasy
IV o zdolnosci produkcyjnej ponizej przecietnej. W ramach remediacji i rekultywacji dotkniete
grunty zostang przekazane wiekszosci PUPFL. W ramach remediacji i rekultywacji obszar zostanie
zwrocony i wzmocniony funkcjq ponadregionalnego biocentrum 89 Smolny, elementu
terytorialnego systemu stabilnoéci ekologicznej (zwanego dalej "USES").

Wptyw na bioréznorodnos¢, tj. likwidacja, szkody w populacjach lub osobnikach, rzadkie i Scisle
chronione gatunki zwierzat, roslin oraz niszczenie drzewostanow, drzew i drzewostanow rosnacych
poza lasem, oceniono jako niekorzystne na etapie dziatalnosci wydobywczej i jako nieistotne a
nawet korzystne po zakonczeniu wydobycia. Dotyczy to jednak tylko samego przedsiewziecia
(obszar gorniczy i szlak transportowy w sztolni) i dlatego ma charakter lokalny.

Wptyw na charakter krajobrazu oceniono jako niekorzystny na etapie wydobycia, jako nieznaczny
po zakonczeniu wydobycia, nie przekraczajacy skali lokalnej. Wptyw na srodowisko skalne i zasoby
naturalne oceniono jako potencjalnie znaczacy ze wzgledu na wydobycie znacznej czesci
unikalnego w skali regionu ztoza kaolinu. Wpltyw ten jest oceniany jako korzystny w odniesieniu
do spetnienia celu ochrony prawnej ztoza.
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Inne wptywy oceniono jako zerowe lub nieznaczne, w tym oddziatywanie na ludnos$¢ (zdrowie
publiczne, hatas, jakos$¢ powietrza i wptyw na dobra materialne). Realizacja projektu nie zmieni
zasadniczo dotychczasowego wptywu na zdrowie publiczne czy dobra materialne.

Wptywy spoteczne i gospodarcze oceniono jako korzystne. Jako potencjalnie korzystne w fazie po
remediacji i rekultywacji oceniono oddziatywanie na Scisle chronione gatunki zwierzat i roslin, VKP,
USES i obszar o znaczeniu OZW Starad Cervend Voda - kompleks le$ny. Ocena ta odzwierciedla
fakt, ze opuszczone kamieniotomy z prawidiowo przeprowadzong rekultywacjg i zastosowaniem
sukcesji naturalnej czesto stajg sie cennym elementem stabilnosci ekologicznej krajobrazu i
obszaréw o zwiekszonej réznorodnosci biologicznej.

Interakcja wptywow zostata uwzgledniona w ocenie i nie spowoduje wzrostu ich znaczenia.

Ponizej przedstawiono bardziej szczegotowg charakterystyke wptywow na poszczegdlne sktadniki
Srodowiska i zdrowia publicznego:

Wptyw na ludnos$¢ i zdrowie publiczne

Podano charakterystyke ryzyka dla zanieczyszczen powietrza [NO2, PM10, PM2,5, benzo(a)piren]
oraz dla hatasu spowodowanego eksploatacjg kamieniotomu i powigzanego ruchu kolejowego.

We wnioskach z oceny w odniesieniu do zanieczyszczenia powietrza stwierdza sie, ze faktyczna
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje przekroczenia limitdw immisji majacych zastosowanie
do dwutlenku azotu (NO2), pytdw zawieszonych frakcji PM10 i PM2,5 czy bezprogowego
benzo(a)pirenu. Wktady immisji z zaktadu wydobywczego na projektowanym obszarze gérniczym
sg niskie i prawie nie wptywajg na wynikowe wartosci catkowitych stezen monitorowanych
zanieczyszczen powietrza w danej lokalizacji. Wkiad wtasny projektu w immisje do $rednich
rocznych stezen NO: oprdécz tta immisji nie oznacza wzrostu zagrozenia dla zdrowia narazonej
populacji na poczatku wydobycia na projektowanym obszarze gdrniczym. Teoretycznie liczba dni
Z ograniczong aktywnoscia moze wzrosng¢ ze wzgledu na wzrost stezen immisji czastek pytu
PM2,5, a liczba dni z zachorowalnoscig na choroby uktadu oddechowego u dzieci moze wzrosnac
ze wzgledu na wzrost udziatu $rednich rocznych emisji PM10. Wzrost ten mozna jednak okresli¢
jako nieznaczny i raczej hipotetyczny. Niemniej jednak zaleca sie stosowanie wszystkich
dostepnych $rodkéw w celu zmniejszenia pytowosci, zwlaszcza w ramach S$rodkow
zapobiegajacych ponownemu zawieszeniu pytu. Dopuszczalne tempo wzrostu ryzyka
rakotwdrczego w ciggu catego zycia wynikajacego z narazenia na benzo(a)piren jest obecnie
spetnione w ocenianej lokalizacji, a realizacja przedsiewziecia w zaden sposob nie zmieni tej
sytuaciji.

We wnioskach z oceny hatasu stwierdzono, ze podczas prowadzenia dziatalnosci wydobywczej na
projektowanym obszarze goérniczym wynikowy poziom hatasu dla najblizszej zabudowy
mieszkaniowej pozostanie bezpiecznie ponizej wartosci progowej udowodnionych wplywow
zanieczyszczenia hatasem (50 dB w ciggu dnia i 40 dB w nocy). Obliczony modelowo najwyzszy
poziom hatasu w budynkach mieszkalnych osigga poziom 45,9 dB. Niemniej jednak zaleca sie
rozszerzenie ekranu akustycznego i zainstalowanie ekranu akustycznego wzdtuz trasy bocznicy
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kolejowej zgodnie z projektem studium akustycznego. Ilo$ciowe poziomy hatasu emitowanego
przez ruch kolejowy osiggajq 46,7 dB w kolejowej strefie ochronnej i 44,8 dB na granicy strefy
ochronnej w odlegtosci 60 m od szyny zewnetrznej. W ramach charakterystyki ryzyka obliczono,
Ze narazenie na te poziomy hatasu kolejowego moze powodowac 0,03-0,04 % poczucia wysokiej
ucigzliwosci dla narazonej ludnosci przy budynkach wzdtuz linii kolejowej Velka Kras - Vidnava.
W wartosciach bezwzglednych chodzi o 0,01 osoby.

Podsumowujac, mozna zatem stwierdzi¢, ze oceniane przedsiewziecie jest dopuszczalne z punktu
widzenia mozliwego wptywu na zdrowie publiczne, poniewaz jest mato prawdopodobne, aby w
niedopuszczalny sposdb pogorszyto obcigzenie ludnosci narazonej na wptywy rozprzestrzeniania
sie immisji akustycznych powyzej limitu i zanieczyszczen powietrza w poréwnaniu z obecng
sytuacjg. Realizacja przedsiewziecia przynosi dla miejscowej ludnosci praktycznie niezmieniony
scenariusz dtugotrwatego narazenia na zanieczyszczenia hatasem i zanieczyszczenia powietrza,
dzieki czemu mozna oczekiwaé, ze obecny poziom ryzyka szkdd dla zdrowia publicznego na danym
obszarze nie ulegnie zmianie. Wptyw ten ocenia sie jako nieistotny.

Skutki socjalno-gospodarcze oparte na wzroscie zatrudnienia i korzysciach gospodarczych
projektu, w tym specjalnych kompensat wyptacanych za teren obszaru goérniczego i ilos¢
wydobywanych kopalin. Skutki socjalno-gospodarcze mozna oceni¢ jako diugoterminowe i
korzystne.

Wptywy zwigzane ze zmiang ustug przewozowych ocenia sie w zakresie rewitalizacji istniejacej
nieuzywanej linii kolejowej 312E Velka Kras - Vidnava oraz odnowienia przewozéow kolejowych do
intensywnosci projektowanej na 4 pociagi na dzien ekspedycyjny. Wptyw ten oceniany jest jako
potencjalnie pozytywny, biorac pod uwage obecny stan techniczny linii i jej proponowang
rewitalizacje z mozliwoscig wykorzystania w przysztosci rowniez do przewozéw pasazerskich (nie
jest to juz przedmiotem przedsiewziecia).

Wptyw na rekreacyjne wykorzystanie obszaru przedstawia potencjalny wplyw hatasu i
zanieczyszczenia powietrza na pobliski kompleks sportowy TJ Vidnava, ale w dopuszczalnych
wartosciach obliczonych dla podobnie odlegtej zabudowy mieszkalnej. Obejmuje on réwniez
zamkniecie naturalnego basenu (Kaolinka) na obszarze przedsiewziecia jako pewne ograniczenie,
z mozliwoscig ptywania i zwigzanej z tym rekreacji pozostajacej na skale lokalng w naturalnym
kapielisku (zalany dawny kamieniotom) Stachlovice, okoto 600 m dalej. Po remediacji i
rekultywacji terenu po zakonczeniu wydobycia spodziewana jest mozliwos¢ kapieli w nowo
powstatych podobnych akwenach. Skrzyzowanie przedsiewziecia z trasq rowerowg szlak
Rychlebski oceniane jest jako technicznie rozwigzywalne w postaci sprowadzenia transportu
surowcoéw pod ziemie w tunelu komunikacyjnym, zapewniajacego zachowanie korzystania z tej
trasy rowerowej. Ograniczenie dziatalnosci towieckiej na danym obszarze ocenia sie jako
nieznaczne, biorgc pod uwage catkowita powierzchnie danych towisk. Inne obiekty sportowe i
rekreacyjne zostaty ocenione jako nieobjete przedsiewzieciem ze wzgledu na odlegtos¢, a zatem
poza zasiegiem bezposrednich wptywdéw (tereny sportowe i ewentualnie obiekty noclegowe w
okolicznych miejscowosciach).
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Ogodlnie rzecz biorac, oddziatywanie na ludno$¢ i zdrowie publiczne na etapie dziatalnosci
wydobywczej ocenia sie jako nieznaczne, a w fazie po rekultywacji jako potencjalnie korzystne.

Wptyw na powietrze i klimat

Ocena opiera sie na obliczonych emisjach gtéwnych zanieczyszczen, a mianowicie statych
zanieczyszczen (zwanych dalej rowniez "TZL") z wydobycia kaolinu i Zwiru oraz z napedu sprzetu
gérniczego (koparka, spycharka, tadowarka). Oprécz TZL w indukowanym transporcie biorg
rowniez udziat emisje tlenkow azotu (NO x), tlenku wegla (CO), benzenu i benzo(a)pirenu (BaP).
Obliczenia koncentracji immisji przeprowadzono dla trzech wariantéw modelowych, a mianowicie
wariantu oznaczonego jako "Wydobycie" (wtasne wydobycie i wysytka surowca w tym eksploatacja
w obrebie fabryki szamotu i obstuga wybiorki), "Odkrywka" (odkrywanie warstw lezgcych przed
wiasciwym wydobyciem, w tym ich magazynowanie i wysytka) oraz "Rok" (oba poprzednie
warianty w ramach rocznego funduszu pracy). Uzyskane stezenia immisji poszczegdlnych
zanieczyszczen stanowig absolutne maksimum, niezaleznie od klasy stabilnosci i predkosci wiatru.

Poszczegdlne obliczone stezenia immisji w Republice Czeskiej i Polsce podano w ponizszym
szczegbtowym przegladzie, a mianowicie w zakresie godzinowego i $redniego rocznego stezenia
zanieczyszczenia powietrza NO2, o$miogodzinnego stezenia CO, sredniego rocznego stezenia
benzenu i benzo(a)pirenu, maksymalnego 24-godzinnego stezenia PMio oraz Srednich rocznych
stezen PMig i PM2s. W przypadku stezen krotkoterminowych sg réwniez odrebnie podawane
stezenia immisji podczas prac odkrywkowych.

Wyniki w Republice Czeskiej sq nastepujace:

- W przypadku godzinowych stezen immisji NO2 najwyzsza suma wkiadu obliczona w Republice
Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki oraz obecnym ttem osigga wartos¢ 84,83 ug.m-
3, co stanowi 42,41% stezenia granicznego wynoszacego 200 pg.m=3, zaréwno przy
wykonywaniu prac wydobywczych, jak i odkrywkowych. W przypadku s$rednich rocznych
stezen immisji NO2 najwyzsza suma wktadu obliczona w Republice Czeskiej poza obszarem
wydobycia i wysytki oraz obecnym ttem osigga wartos$¢ 11,8515 pg.m-3, co stanowi 29,63 %
stezenia granicznego wynoszacego 40 pg.m3, przy wykonywaniu dziatalnosci wydobywczej.
W przypadku NO2 nie przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnej wartosci immisji w Republice
Czeskiej.

- W przypadku os$miogodzinnych stezenn immisji CO, najwyzsza suma wktadu obliczona na
terytorium Republiki Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki oraz istniejgcym ttem wynosi
1 422,97 yug.m-3, co stanowi 14,23 % stezenia granicznego wynoszgcego 10 000 pg.m33,
zarowno podczas prac wydobywczych, jak i odkrywkowych. W przypadku CO nie przewiduje
sie przekroczenia wartosci dopuszczalnej immisji na terytorium Republiki Czeskiej.

- W przypadku srednich rocznych stezen benzenu w postaci immisji najwyzsza suma wkiadu
obliczona w Republice Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki oraz obecnym ttem wynosi
1 100,4881 ng.m-3, co stanowi 22,01 % dopuszczalnej wartosci immisji wynoszacej 5 000
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ng.m3 (5 yg.m3). W przypadku benzenu nie przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnej
wartosci immisji w Republice Czeskiej.

- W przypadku $rednich rocznych stezen immisji BaP najwyzsza suma wkiadu obliczona na
terytorium Republiki Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki oraz aktualnym tiem osigga
wartos¢ 1 000,4487 pg.m-3, co stanowi 100,04 % limitu immisji wynoszacego 1 000 pg.m™3
(1 ng.m3). Warto$¢ dopuszczalna immisji jest nieznacznie przekroczona, poniewaz na czesci
obszaru ocenianego stanowiska na obszarze miasta Vidnava (tacznie 132 punkty w sieci i 10
wybranych punktéw odniesienia) wartos¢ istniejacego tta immisji jest na poziomie limitu
immisji. Jednak wktad ocenianego zrédfa jest minimalny. Dziatalnos¢ wydobywcza przyczyni
sie do catkowitego obcigzenia immisji terenu maksymalnie o 0,69%. Najwyzszy wktad
obliczony w Republice Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki w wysokosci 5,5339 pg.m-
3 co stanowi 0,55 % limitu immisji wynoszgcego 1 000 pg.m™3:

- W przypadku maksymalnych 24-godzinnych stezen immisji PMio najwyzsza suma wkiadu
obliczona w Republice Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysyitki oraz obecnym ttem osigga
warto$¢ 128,76 upg.m=3, co stanowi 257,52% stezenia granicznego 50 pg.m=3 podczas
prowadzenia wydobycia oraz warto$¢ 116,02 ug.m=3, ktora stanowi 232,04% stezenia
granicznego 50 pg.m-3 podczas wykonywania prac odkrywkowych. taczna liczba przekroczen
24-godzinnej wartosci dopuszczalnej PM1o podczas dziatalnosci wydobywczej zostata obliczona
dla wybranych budynkéw mieszkalnych w Republice Czeskiej w przedziale od 3 do 7 dni w
roku (wzrost w stosunku do stanu obecnego o maksymalnie 1 dzien w roku), w sieci punktéw
odniesienia w przedziale od 2 do 11 dni w roku (wzrost w stosunku do stanu obecnego
maksymalnie o 7 dni w roku) oraz poza obszarem wydobycia i wysytki ponownie w przedziale
od 2 do 11 dni rocznie (wzrost w stosunku do obecnej sytuacji maksymalnie o 5 dni w roku).
Liczba przekroczen powyzej 35 nie zostata obliczona w zadnym pojedynczym punkcie
odniesienia, mozna wiec przyja¢, ze limit immisji dla 24-godzinnych stezen pytu PMio nie
zostanie przekroczony w czesci badanej miejscowosci potozonej w Republice Czeskiej podczas
prowadzenia dziatalno$ci wydobywczej.

- W przypadku S$redniorocznych stezen immisji PMio najwyzsza suma wkiadu obliczona w
Republice Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki oraz obecnym ttem osigga wartosc
21,2563 pg.m=3, co stanowi 53,14% granicy immisji wynoszacej 40 ug.m=3. Rowniez w
przypadku s$rednich rocznych stezen PMio nie przewiduje sie przekroczenia wartosci
dopuszczalnej immisji w Republice Czeskiej.

- W przypadku srednich rocznych stezen immisji PMz2,5 najwyzsza suma wktadu obliczona w
Republice Czeskiej poza obszarem wydobycia i wysytki oraz obecnym ttem osigga wartosc
14,7391 pg.m-3, co stanowi 73,70% dopuszczalnej wartosci immisji wynoszacej 20 yg.m==3 W
przypadku PM2,s nie przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnej wartosci immisji w Republice
Czeskiej.

Wyniki na terytorium Polski sg nastepujace:
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W przypadku godzinowych stezen immisji NO2 najwyzszy udziat w wydobyciu obliczony w
Polsce w ilosci 3,23 ug.m=3 wynosi 1,62% wartosci granicznej immisji wynoszacej 200 pg.m- 3.
Najwyzszy udziat w pracach odkrywkowych obliczony w Polsce na 4,14 pg.m-3 stanowi 2,07%
wartosci granicznej immisji wynoszacej 200 ug.m=3. W przypadku sredniorocznych stezen NO2
zanieczyszczen powietrza najwyzszy udziat obliczony podczas eksploatacji w Polsce w
wysokosci 0,0344 pg.m=3 stanowi 0,09 % wartosci dopuszczalnejimmisji wynoszacej 40 ug.m-
3. W przypadku NO:z nie przewiduje sie przekroczenia w Polsce wartosci dopuszczalnej immisji.
W przypadku o$miogodzinnych stezen immisji CO, najwyzszy wktad w wydobycie obliczony na
terytorium Polski w wysokosci 2,77 pg.m=3 stanowi 0,03% wartosci granicznej immisji
wynoszacej 10 000 pg.m™3- Najwyzszy udziat w pracach odkrywkowych obliczony w Polsce na
2,89 pg.m>3 stanowi 0,03% wartosci granicznej immisji wynoszacej 10 000 pg.m=3. W
przypadku CO nie przewiduje sie przekroczenia w Polsce wartosci granicznej immisji.

W przypadku $redniorocznych stezen immisji benzenu najwyzszy w Polsce wktad w dziatalnos¢
gorniczg w wysokosci 0,9936 ng.m3 stanowi 0,02% wartosci dopuszczalnej immisji
wynoszacej 5 000 ng.m3- W przypadku benzenu nie przewiduje sie w Polsce przekroczenia
wartosci dopuszczalnej immisji.

W przypadku $rednich rocznych stezen immisji BaP najwyzsza suma wktadu obliczona w Polsce
i na obecnym tle wynosi 1 000,1253 pg.m=3, co stanowi 100,01 % wartosci dopuszczalnej
immisji wynoszacej 1 000 pg.m=3 (1 ng.m™3). Warto$¢ dopuszczalna immisji zostata nieznacznie
przekroczona, poniewaz na czesci obszaru ocenianego terenu na terenie gminy tagka (facznie
375 punktéw w sieci i 8 wybranych punktéw odniesienia) warto$¢ istniejacego tta immisji
oszacowano na poziomie limitu immisji. Jednak wktad ocenianego zZrédta jest minimalny.
Dziatalno$¢ wydobywcza prowadzona w Dolni Cervend Voda DP przyczyni sie do catkowitego
obcigzenia immisjg w miejscowosci o maksymalnie 0,14%. Najwyzszy wktad obliczony na
terytorium Polski na poziomie 1,1240 pg.m-3 stanowi 0,11% wartosci dopuszczalnej immisji
wynoszacej 1 000 pg.m3

W przypadku maksymalnych 24-godzinnych stezen immisji PM10 najwyzsza suma wkitadu
obliczonego na terytorium Polski i tta biezacego osigga wartos¢ 94,61 pg.m=3, co stanowi
189,22% stezenia granicznego 50 pg.m-3 podczas prowadzenia wydobycia, oraz wartos¢ 97,47
Mg.m3, ktéra stanowi 194,94% stezenia granicznego 50 pug.m=3 podczas wykonywania prac
odkrywkowych. taczna liczba przekroczen 24-godzinnej wartosci dopuszczalnej PMio (Vol)
podczas prowadzenia dziatalnosci wydobywczej zostata obliczona dla wybranych budynkéw
mieszkalnych w Polsce w przedziale od 3 do 5 dni w roku oraz w sieci punktéw odniesienia
ponownie w przedziale od 3 do 5 dni w roku. Nie ma wzrostu w poréwnaniu z obecng sytuacja.
Liczba przekroczen powyzej 35 nie zostata obliczona w Zzadnym pojedynczym punkcie
odniesienia, mozna wiec przyja¢, ze limit immisji dla 24-godzinnego stezenia PM1o nie zostanie
przekroczony w czesci badanej miejscowosci potozonej w Polsce, w ktérej prowadzona jest
dziatalno$¢ wydobywcza.

W przypadku s$redniorocznych stezen immisji PMio najwyzszy w Polsce wkitad w dziatalnos¢
wydobywczg w wysokosci 0,2596 pg.m=3 stanowi 0,65% wartosci dopuszczalnej immisji
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wnoszgcej 40 ug.m=3 Réwniez w przypadku $rednich rocznych stezen PMio nie przewiduje sie
przekroczenia wartosci dopuszczalnej w Polsce.

- W przypadku $redniorocznych stezen zanieczyszczen powietrza PMz,s najwyzszy w Polsce
wktad w dziatalno$¢ goérnicza w wysokosci 0,0692 pg.m=3 stanowi 0,35% wartosci
dopuszczalnej immisji wynoszacej 20 ug.m=3- W przypadku PMy,s nie przewiduje sie w Polsce
przekroczenia wartosci granicznej immisji.

Z punktu widzenia srodkéw kompensujacych, w odniesieniu do zaklasyfikowania przedsiewziecia,
kod 5.11. - kolumna A, zatgczniki nr 2 do ustawy nr 201/2012 Dz.U., o ochronie powietrza, z
pézniejszymi zmianami, nie s wymagane zadne $rodki kompensujgce zgodnie z § 11 ust. 5 tej
ustawy. Jednak zgodnie z zatacznikiem nr 8 przywotanej ustawy dla tych przedsiewzie¢ ustalane
sg wigzace warunki techniczne eksploatacji, w tym w szczegdlnosci srodki majace na celu
ograniczenie emisji TZL do powietrza (obudowanie urzadzen i drdg, instalacja urzadzen do kontroli
emisji, sSrodki magazynowania materiatéw pylacych, srodki transportu materiatéw). Konieczne jest
rowniez zastosowanie w rozsadnym zakresie podobnych $rodkow redukcji emisji TZL zgodnie z
aktualnym PZKO 2020+ i powigzanymi $rodkami wspierajagcymi, szczegétowo wymienionymi na
podstawie ich specyfikacji w podstawowym badaniem dyspersji Zavodsky, V. - 12/2022 (zwanym
dalej "studium dyspersji"), patrz zatagcznik nr 2 do dokumentacji.

Obliczenia koncentracji immisji dowiodty, ze realizacja przedsiewziecia bedzie miata akceptowalny
wplyw na ogodlng sytuacje immisyjng w danej miejscowosci. Limity immisji ocenianych
zanieczyszczen zostang spetnione z rezerwg po czeskiej i polskiej stronie granicy, nawet jesli
istniejgce tto immisji zostanie uwzglednione niezaleznie od prowadzonej dziatalnosci. Wyjatkiem
jest benzo(a)piren. W przypadku srednich rocznych stezen BaP na obszarze miasta Vidnava i
polskiej gminy tagka piecioletnia $srednia ruchoma rocznych stezen immisji BaP jest na poziomie
wartosci dopuszczalnej. Jednak wktad projektu jest minimalny w tych obszarach. W przypadku
miasta Vidnava wynoszg one od 0,0451 pg.m=3 do 0,6981 pg.m-3, tj. na poziomie <0,01% do
0,07% wartosci limitu immisji, a na terenie polskiej gminy taka wkfady wahajq sie od 0,0319
pg.m=3 do 0,1253 pg.m3, tj. na poziomie od <0,01 % do 01 % wartosci dopuszczalnej immisji.
Na podstawie powyzszego i pod warunkiem zastosowania proponowanych srodkéw oddziatywanie
na jakos$¢ powietrza ocenia sie jako nieznaczne.

Wptywy na mikroklimat oceniane sq w postaci zmian lokalnych wynikajacych z utworzenia obszaru
bez pokrywy roslinnej, co zapewnia wyzszq stabilno$¢ termiczng terytorium. Wptyw ten zaktada
sie tylko w ograniczonym zakresie (mniejsze dziesiqtki metréw) w obrebie przedmiotowej
miejscowosci. Wptyw wylesiania jest czesciowo rekompensowany przez potaczenie lesnictwa,
sukcesiji i rekultywacji wodnej obszaru po zakonczeniu wydobycia. Zmiana mikroklimatu oceniana
jest jako nieistotna.

Z punktu widzenia tagodzenia (mitygacji) zmian klimatycznych realizacja przedsiewziecia stanowi
zrodto gazow cieplarnianych, w szczegdlnosci CO2 ze spalania paliw w gérnictwie i mechanizacji
ustug. Catkowitg emisje w catym okresie eksploatacji przedsiewziecia oszacowano na okoto 47
100 t. Jednak pod wzgledem $rodkdéw transportu i mechanizméw wydobywczych nie opracowano
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jeszcze realnego substytutu o nizszej produkcji CO2. Ponadto pod wydobycie zostanie
przeznaczone okoto 13,67 ha pokrywy lesnej, obszar wazny dla redukcji zawartosci CO> w
atmosferze. Zabor bedzie tymczasowy, a po zakonczeniu wydobycia i rekultywacji przywrécona
zostanie lesistosé, ktéra zostanie rozszerzona o istniejgce tereny ZPF. Pozostata czesé terytorium
zostanie pozostawiona naturalnym procesom z zablokowang sukcesjg w przysztosci. Jest to zatem
efekt odwracalny. Zajmowanie obszaru lasu mozna okresli¢ jako nieistotne pod wzgledem wptywu
na klimat i ogolnie wysokg lesistos¢ Republiki Czeskiej. Z punktu widzenia adaptacji do zmian
klimatycznych czescig planu jest réwniez rekultywacja wodna z potencjatem retencyjnym,
tymczasowy zabdér obecnych z wymiang nowych biotopéw pomocniczych, prewencyjna
konserwacja drég i wstepne sktadowanie surowcéw, mozliwos$¢ wykorzystania ciezkich maszyn do
usuwania skutkédw zmian klimatu itp. W rezultacie wptyw na zmiane klimatu ocenia sie jako
nieznaczny.

Wptyw na sytuacje zwigzang z hatasem i ewentualne inne cechy fizyczne i biologiczne

Z punktu widzenia hatasu powodowanego przez ruch kolejowy oceniono wptyw rozwazanego ruchu
dla przedsiewziecia na istniejaca linie Vidnava - Velka Kras z powigzanymi wartosciami
granicznymi hatasu wynoszacymi 55 dB z uwzglednieniem korekty hatasu ruchu na kolei
regionalnej oraz 60 dB z uwzglednieniem korekty hatasu ruchu na kolei regionalnej w strefie
ochronnej kolei. Przeprowadzone obliczenia potwierdzity, ze nawet przy maksymalnej objetosci
wysytki, gdy po torach w ciggu 24 godzin przejada 4 pociagi, limit higieniczny hatasu ruchu na
linii regionalnej nie powinien zosta¢ przekroczony na chronionych obszarach zewnetrznych i
chronionych obszarach zewnetrznych budynkéw w poblizu. Wartosci catodziennej immisji dzwieku
(Laeg,16 h) oblicza sie dla punktéw odniesienia 46,7 dB dla punktu "pole swobodne 40 m-zabudowa"
i 44,8 dB dla punktu "pole swobodne 60 m (granica OP)". Wpltyw hatasu z transportu ocenia sie
zatem jako nieistotny.

Pod wzgledem hatasu z transportu oceniono stany wejsciowe (odkrywka, wydobycie, transport
wewnatrzobszarowy, transport surowcéw, przetadunek) z granicg hatasu wynoszgcg 50 dB dla
pory dziennej (Laeg,8h). Obliczenia wykonano tacznie dla 3 modeli (M1, M2 i M3) reprezentujacych
tzw. najgorsza lokalizacje prowadzonych dziatan w stosunku do najblizszej inwestycji chronionej.
Pierwsze dwa modele obliczeniowe (M1, M2) reprezentujg otwarcie i przygotowanie terenu oraz
wydobycie w pétnocnej czesci obszaru goérniczego - najblizej miejscowosci. W modelu M3
symulowana jest aktywnos$¢ na potudniowej granicy obszaru wydobywczego.

Obliczone wartosci immisji akustycznych dla realizacji przedsiewziecia przeprowadzono tgcznie dla
12 punktéw odniesienia, z ktérych 10 znajdowato sie w ramach istniejacej zabudowy Vidnava i
Velka Kras, a 2 punkty reprezentujace najblizsze granice proponowanych obszaréw rozwoju na
terytorium Vidnava.

Obliczone wartosci mieszczq sie w zakresie od 32,9 dB (model M3 w punkcie Granica obszaru UP
1 i w punkcie nr 9 w Vidnavé) do 45,9 dB (model M1 w punkcie nr 267 Velka Kras - zgodnie z
tabelg nr 38 dokumentacji O0S). Najwyzsza warto$¢ réwnowaznego poziomu ciénienia
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akustycznego (45,9 dB) obliczono w referencyjnym punkcie obliczeniowym znajdujgacym sie przed
fasadg domu rodzinnego nr 267 w Vidnavé. W tym momencie zanieczyszczenie hatasem jest
zdominowane przez dziatanie bocznicy, tadowarki i zatadunku wagonow podczas wysytki. Jesli
bariera akustyczna zostanie przedtuzona o 15 m w kierunku potudniowo-zachodnim,
zanieczyszczenie hatasem moze zmniejszy¢ sie w tym miejscu o 3,1 dB, a dla sgsiedniego domu
jednorodzinnego nr 320 roéwniez sie zmniejszy.

Z dokonanych obliczen jasno wynika, ze limit higieniczny hatasu z eksploatacji powinien by¢
bezpiecznie przestrzegany w ciggu dnia. Oceniono hatas zwigzany z eksploatacjg mechanizacji w
samym wyrobisku goérniczym oraz na terenie przeznaczonym do zatadunku i wysytki surowcéw na
terenie dawnej fabryki szamotu. Z obliczen wynika rowniez, ze domy jednorodzinne w poblizu
terenu wysyitki beda bardziej narazone na hatas, a w obliczeniach uwzgledniono juz proponowang
ekranacje akustyczng w obrebie obszaru wysytki (dawne szamoty), ktéra zostanie przygotowana
na tym obszarze przed rozpoczeciem eksploatacji. Pomimo tego, ze nie powinno dochodzi¢ do
przekroczen limitow higienicznych, okreslono warunki 14 i 15 niniejszej opinii (przedtuzenie
nasypu, izolacja akustyczna wzdtuz planowanej bocznicy). Wptyw hatasu z eksploatacji ocenia sie
zatem jako nieistotny.

Bardziej znaczace efekty drgan spodziewane sg tylko w zwigzku z transportem ekspedycyjnym
koleja. Ze wzgledu na natezenie proponowanego ruchu, wieksza odlegto$¢ od obszaru
zabudowanego oraz przewidywang rewitalizacje linii, oddziatywanie oceniane jest jako nieznaczne.

Nie przewiduje sie wytwarzania szkodliwego promieniowania. Potencjalne zanieczyszczenie
Swietlne zostanie zminimalizowane dzieki proponowanym $rodkom, przede wszystkim w zwigzku
z nowo obowigzujaca norma techniczng CSN 36 0459 - Zmniejszenie niepozadanych skutkéw
os$wietlenia zewnetrznego. Wptyw na inne cechy fizyczne ocenia sie jako zerowy.

Wptywy biologiczne obejmujg skutki rozprzestrzeniania sie gatunkow synantropijnych i
ruderalnych. Skutki te zostang wyeliminowane i zminimalizowane poprzez oczyszczanie terendéw
i zZt6z, intensywne uzytkowanie tych obszaréw oraz proponowane zarzadzanie obszarami sukces;ji
kontrolowanej w ramach rekultywacji. W ramach tych srodkéw oddziatywanie mozna ocenic¢ jako
nieznaczne.

Wptyw na wody powierzchniowe i podziemne

W ramach oceny wptywu na rezim wod podziemnych i powierzchniowych zaktada sie
oddziatywanie ograniczone o zasiegu kilkudziesieciu, a najwyzej pierwszych stu metréw, ze
wzgledu na bardzo niskg przepuszczalnos¢ i segmentacje srodowiska. Po zakoniczeniu wydobycia
spodziewane jest naturalne zalanie wyrobiska wydobywczego ze stabilizacjg poziomu na okoto
240 m n.p.m., czyli zgodnie z proponowanym poziomem dna wyrobiska gérniczego, z
odpowiednimi warunkami do utworzenia cze$ciowych obszaréw wodnych. Obszar wysytki potozony
na terenie zalewowym oceniany jest jako poprawa warunkéw odptywowych w stosunku do stanu
obecnego po odrebnym usunieciu pozostatosci zabudowan. Dla obiektu wymagany jest plan
przeciwpowodziowy z odpowiednimi procedurami.
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W ramach oceny wptywu na jako$¢ wod podziemnych i powierzchniowych proponuje sie
przekierowanie wody do odstojnika podczas wydobycia, jej wykorzystanie do dziatan
przeciwpytowych oraz odprowadzanie nadwyzek do nienazwanego cieku wodnego, na warunkach
okreslonych przez organ gospodarki wodnej. Zawartos¢ zawiesiny ciat statych w odprowadzanej
wodzie zostanie usunieta przez sedymentacje w odstojniku. Z punktu widzenia ryzyka
ewentualnych wyciekdéw substancji ropopochodnych, warunkiem nr 26 jest pobieranie probek i
analiza wody kopalnianej na stezenie substancji ropopochodnych co najmniej 2 razy w roku.
Catkowite odczerpanie wéd kopalnianych przy maksymalnej eksploatacji ztoza szacuje sie na 1,9
- 2,4 |/s, co odpowiada ilosci okoto 60 000 - 75 000 m3/rok. Oczekuje sie jednak, ze uzyskana
objetos$¢, ktora zostanie wypompowana z kamieniotomu, bedzie znacznie mniejsza z powodu
naturalnego parowania i infiltracji. Nie przewiduje sie innych negatywnych skutkéw dla jakosci
wody. Woda z istniejgqcych studni w obszarze wysytki zostanie wykorzystana do zraszania surowca
podczas przenoszenia przenos$nika tasmowego i hatdy. Dla zaktadu zostanie przygotowany plan
awaryjny.

Nie przewiduje sie wptywu na otaczajace zasoby wdd podziemnych, takie zrodta i ich strefy
buforowe nie znajdujg sie w zasiegu mozliwego wptywu. Proponowane wydobycie uwzglednia
strefe ochronng pomnika przyrody - drzewa, ktérego wystarczalnosc jest oceniana oddzielnie. Nie
przewiduje sie réwniez wptywu na wody podziemne na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
Granica panstwa znajduje sie 500 na pdtnocny wschod od granicy proponowanego obszaru
wydobywczego. Natomiast w odniesieniu do wymagan strony polskiej srodek obejmuje wymag
wykonania czterech odwiertéw na potrzeby monitoringu hydrogeologicznego.

Na podstawie wnioskdw z oceny hydrogeologicznej mozna zatem stwierdzi¢, ze planowane
wydobycie nie bedzie miato wiekszego wptywu na istniejgce warunki hydrogeologiczne i
hydrologiczne terenu, a eksploatacja nie wptynie negatywnie na okoliczne zasoby wodd
podziemnych. Wptyw poboru wody w obszarze wysytki w celu zraszania surowca w dniach o
podwyzszonym ryzyku powstawania pytu ocenia sie jako nieistotny w odniesieniu do
wystarczajacej pojemnosci studni w stosunku do oddziatywania na zasoby wéd podziemnych.

Z punktu widzenia Ramowej Dyrektywy Wodnej mozna stwierdzi¢, ze realizacja projektu nie
pogorszy znaczaco stanu przedmiotowych jednolitych czesci wdéd powierzchniowych i nie
uniemozliwi osiggniecia dobrego stanu ilosciowego i chemicznego czesci wéd podziemnych.
Realizacja projektu nie bedzie zatem utrudniac realizacji celéw tej dyrektywy ramowej.

Ogodlnie rzecz biorgc, wptyw na wody powierzchniowe i podziemne ocenia sie jako nieistotny.

Wptyw na gleby

Przedsiewziecie zajmie gleby ZPF o tacznej powierzchni 6,2 ha. Sg to tereny objete eksploatacjg
wydobywczg z zarejestrowang IV klasg ochrony ZPF wedlug bonitowanych jednostek
ekologicznych gleby (BPEJ). Zajecie tych terenéw pod wydobycie bedzie trwate, teren zostanie
czesciowo pozostawiony zablokowanej sukcesji i obszarowi wodnemu po rekultywacji, w
wiekszosci przekazanemu do PUPFL. Ponadto cze$¢ administracyjnie zdefiniowanego obszaru
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gorniczego rozcigga sie rdwniez na grunty o zarejestrowanej V klasie ochrony ZPF, ale bez wptywu
faktycznego. Z punktu widzenia zagrozenia erozjg wodno-wiatrowg na sasiednich terenach ZPF
nastapi nieznaczna zmiana w istniejgcych warunkach. Skutki zwigzane z zajeciem ZPF ocenia sie
jako niekorzystne na podstawie powyzszych faktéw. Znaczenie wptywu zmniejsza jednak niska
bonitacja gruntéw rolnych i przeniesienie do PUPFL.

Z punktu widzenia zajecia PUPFL oznacza to taczng powierzchnie 13,67 ha przedmiotowych
gruntéw pod wydobycie z przewidywanym tymczasowym zaborem. Zaktada sie odtworzenie
obecnego lasu gospodarczego i przeprowadzenie rekultywacji lasu. Jednak cze$¢ obszarow
zrekultywowanych (istniejgce obszary ZPF) zostanie pozostawiona sukcesji naturalnej,
uzupetnionej o grupowe sadzenie drzew. W najnizszych partiach na podstawie wydobycia oczekuje
sie utworzenie akwenu, w tym obszarze bedzie to zajecie na state. Wptyw ten mozna zatem
zrekompensowac¢ proponowang metoda remediacji i rekultywacji. Wptyw zwigzany z zaborem
PUPFL jest gtéwnie tymczasowy i S$rednioterminowy, o minimalnym czasie trwania. Ponadto
przewiduje sie przekazanie istniejgcych gruntéw ZPF do PUPFL w ramach remediacji i rekultywaciji.
Powierzchnia PUPFL zostanie zatem zwiekszona z obecnych 13,67 ha do okoto 20 ha. Znaczenie
wptywu jest dodatkowo zmniejszone przez fakt wysokiej lesistosci otaczajgcego obszaru z duzg
iloscig gruntéw PUPFL. Biorac pod uwage, ze jest to gtdwnie tymczasowy zabdér PUPFL i podczas
remediacji i rekultywacji obszaru w czesci obecnego PUPFL powstajg wazne ekologicznie elementy
(obszary wodne), wpltyw jest oceniany jako niekorzystny w fazie wydobycia i jako korzystny w
fazie po zakonczeniu wydobycia i rekultywaciji.

Wptyw na czystos$¢ gleby ocenia sie jako nieistotny w odniesieniu do standardowych warunkéw
eksploatacji i zatozenia planu awaryjnego z odpowiednimi procedurami.

Wptyw na srodowisko skalne i zasoby naturalne

Oceniane przedsiewziecie bedzie miato wptyw na srodowisko skalne, a takze na zasoby mineralne
(ztoze kaolinu), co wynika z charakteru dziatalnosci wydobywczej. Ogodlnie rzecz biorac, taki wptyw
mozna oceni¢ jako korzystny, jezeli zasoby kopalin sg wykorzystywane kompleksowo i
ekonomicznie, tj. zgodnie z wymogami ustawy nr 44/1988 o ochronie i wykorzystaniu zasobdéw
mineralnych (Prawo gdérnicze). Takie wykorzystanie ztoza kopalin jest zgodne z jego ochrong
prawng w postaci wyznaczonego chronionego obszaru ztoza (zwanego dalej "CHLU"). Oceniane
przedsiewziecie zaktada wykorzystanie pierwotnego surowca kaolinowego oraz wtérnych piaskow
zwirowych. Pozostate warstwy nadlegte (detrytus granitowy, warstwy humusowe) nie nadajg sie
gospodarczo do uzytku i dlatego beda wykorzystywane wytacznie jako odkrywkowe i materiaty
oczyszczajgce w ramach remediacji i rekultywacji obszaru po wydobyciu. Wptyw na wytgczne ztoze
kaolinu Vidnava, ktére jest okreélone przez CHLU Vidnava I. i ktdére jest réwniez stosunkowo
wyjatkowe w skali regionalnej, mozna zatem oceni¢ jako umiarkowanie istotny lub potencjalnie
znaczaco korzystny. Powodem jest to, ze znaczna cze$¢ wydobywalnych i ekonomicznie
uzytecznych rezerw tego unikalnego ztoza zostanie wydobyta. Korzystny, poniewaz spetnia
znaczenie jego ochrony prawnej, ustalonej na potrzeby przysziego goérnictwa. Znaczenie
korzystnego wptywu jest tylko nieznacznie zmniejszone przez brak wiedzy na temat wykorzystania
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pozostatych catkowitych rezerw zitoza, catkowitej wydajnosci, strat itp. Cze$¢ rezerw ztoza
pozostanie zwigzana w filarze ochronnym pomnika przyrody - Debu, odpowiednio w obrysie strefy
ochronnej tego drzewa. W tym przypadku mozna jednak zastosowac przewage innego interesu
publicznego (ochrony przyrody) nad interesem oszczednego wykorzystania zasobdw naturalnych.
Wszelkie pozostate zasoby ztoza ponizej projektowanej bazy kamieniotomu nie sg czescig
przedsiewziecia. W ramach oceny stosuje sie zatem warunek dodatkowej weryfikacji lub
oszacowania tych zasobdw, wraz z oceng ewentualnego braku komplikacji lub zapobiezenia ich w
przysztym gospodarczymu wykorzystaniu przez proponowang ostateczng remediacje obszaru
gérniczego (wyréwnanie dna kamieniotomu poprzez wybiérke do poziomu 240 m n.p.m.).
Jednakze ze wzgledu na ograniczenie oceny oddziatywan przedsiewzie¢ goérniczych do
maksymalnie 20 lat zasoby te nie mogty zosta¢ wigczone do przedmiotu rozwazanego
przedsiewziecia. Z punktu widzenia oddziatywan ocenianego przedsiewziecia jest to jedynie
dodatkowe czesciowe okreslenie stopnia istotnosci oddziatywania, obecnie ocenianego jako
oddziatywanie umiarkowane do potencjalnie znaczgcego pozytywnego.

Oddziatywanie na zasoby naturalne mozna zatem ocenic¢ jako $rednie lub potencjalnie znaczace,
ale oczekiwane i w rezultacie korzystne, ze wzgledu na wyjatkowos¢ i znaczenie danego ztoza,
zakres i znaczenie ochrony prawnej oraz cel wydobycia stuzacy zaspokojeniu potrzeb
ogodlnospotecznych (negatywny wptyw stanowitaby na przyktad potencjalna deprecjacja,
uniemozliwiajgca przyszte wykorzystanie zasobéw mineralnych). W szerszej skali mozna rowniez
pozytywnie ocenié, ze warstwy pokrywajace bedg réwniez wykorzystywane jako zwir do budowy
w ramach wykorzystania wytagcznego ztoza kaolinu. Oszczedza to zwir na innych ztozach
pierwotnych.

Wydobycie nie bedzie miato wptywu na Zadne zasoby mineralne inne niz zasoby surowcowe
oceniane w obszarze proponowanego wydobycia. Potencjalny wpltyw na inne zasoby naturalne
(wode, glebe itp.) ocenia sie oddzielnie.

Pod warunkiem przestrzegania prawidtowych procedur roboczych i instrukcji dotyczacych
eksploatacji maszyn oraz procedur podanych w planie awaryjnym, przedsiewziecie nie stwarza
warunkow wstepnych dla zanieczyszczenia $rodowiska skalnego. W fazie pogorniczej ryzyko to
jest zerowe, czyli poréwnywalne z obecng sytuacjg. Wptyw ten ocenia sie jako nieistotny.

Wptyw na réznorodnosé biologiczng (fauna, flora, ekosystemy)

Ocena wplywu na faune, flore i ekosystemy opiera sie na wynikach badania biologicznego
przeprowadzonego w okresie od maja do wrzesnia 2018 r. oraz od kwietnia do wrzes$nia 2019 r.
Do odwiedzin lokalizacji doszto réwniez w 2021 roku. Wyniki uwzgledniajg takze znaleziska
gatunkow scisle chronionych zarejestrowanych w Bazie Danych Ochrony Przyrody (zwanej dalej
"NDOP"). Badanie terenu koncentrowato sie na okresleniu aktualnego stanu biologicznego obszaru
oraz wystepowaniu scisle chronionych gatunkow roslin i zwierzat zgodnie z rozporzgadzeniem nr
395/1992 Dz.U., wprowadzajacym w zycie niektore przepisy ustawy Czeskiej Rady Narodowej nr
114/1992 Dz. U., o ochronie przyrody i krajobrazu, z pézniejszymi zmianami.
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Jesli chodzi o zniszczenie lub naruszenie populacji lub osobnikéw rzadkich i $cisle chronionych
gatunkow roslin i zwierzat, podczas badan inwentaryzacyjnych w latach 2017-2022 stwierdzono
obecnos$¢ 13 gatunkdw sScisle chronionych, obecnie ustalono kolejne 3 gatunki, ktére ujeto w
NDOP. W sumie znaleziono 5 gatunkéw kategorii zagrozonej (trzmiel ziemny Bombus sp., ropucha
szara, mrowki Formica sp., kruk zwyczajny i zaskroniec zwyczajny), 9 gatunkdéw kategorii wysoce
zagrozonej (jaszczurka zyworodna, zaba wodna, padalec zwyczajny, traszka zwyczajna, kumak
gorski, zimorodek zwyczajny, wilga zwyczajna, gacek brunatny i rosiczka okragtolistna) oraz 2
gatunki kategorii krytycznie zagrozonej (mopek zachodni i podkowiec maty). Sposrdd tych
wykrytych gatunkdéw nie oczekuje sie, ze kruk zwyczajny i zimorodek zwyczajny beda miaty
bezposrednie oddziatywanie na przedsiewziecie. Jako gatunki dotkniete przedsiewzieciem pod
wzgledem wymagan ekologicznych, wystepowania na obszarze przedsiewziecia i jego otoczenia,
jakosci biotopu, identyfikacji wptywdéw i znaczenia poszczegdlnych wptywdw i innych, bardziej
szczegbtowo oceniono gatunki: rosiczke okragtolistng, trzmiele, mréwki, zabe wodng, kumaka
gorskiego, traszke zwyczajng, ropuche szarg, jaszczurke zyworodng, padalca zwyczajnego,
zaskronca zwyczajnego, wilge zwyczajng, zimorodka zwyczajnego, kruka zwyczajnego,
nietoperze, jaszczurke zwinke, mieniaka teczowca, rzekotke drzewng, traszke grzebieniasta,
traszke gorska, zabe smieszke i zalotke wiekszg. Ponadto na tzw. Czerwonej Liscie znajduje sie
réowniez 10 gatunkow, a mianowicie: gruszyczka mniejsza, gruszynka jednostronna, zaba trawna,
lecicha mata, szablak zdétty, miedziopiers zottoplama, gwiazdnica zaniedbana, sit alpejski,
Heterogemma capitata i osadniczek goty. Wedtug NDOP odnotowano pojedyncze wystgpienia na
obszarze przedsiewziecia wsrod gatunkdéw: oleica fioletowa i nocek natterera.

Na podstawie wynikéw badan biologicznych mozna stwierdzi¢, ze obecna roslinnos¢ tylko
nieznacznie pokrywa sie z pierwotng roslinnoscig naturalng. Duzg liczbe gatunkow Scisle
chronionych na stosunkowo niewielkim obszarze mozna okresli¢ jako bardzo nietypowgq, przyczyng
tego jest wczesniejsza dziatalno$¢ wydobywcza, ktéra stworzyta zréznicowang mozaike biotopow.
W wyniku sukcesji jako$¢ wielu biotopdw ulegta pogorszeniu, co mozna przypisa¢ brakowi
starszych znalezisk $cis$le chronionych gatunkéw. Wznowienie wydobycia doprowadzi do
powstania nowych biotopdéw S$cisle chronionych, zgodnych dla wiekszosci obecnie i wczesniej
wystepujacych gatunkéw Scisle chronionych. Mozna spodziewac sie wzrostu liczby gatunkéw o
znaczeniu ochronnym i ich liczebnosci. Z kolei przedsiewziecie bedzie miato negatywny wptyw na
nietoperze, ktére bedg niepokojone przez dziatanie przenosnika tasmowego i prawdopodobnie
opuszczg obszar zimowania. W celu wyeliminowania lub przynajmniej ztagodzenia potencjalnie
bardziej znaczacych negatywnych skutkéw dla przedmiotowych gatunkéw i ich grup ustalono
warunek nr 22 niniejszej opinii.

Zgodnie z komunikatem Agencji Ochrony Przyrody Republiki Czeskiej z dnia 07.11.22 r., L. Dz.
03477/0M/22 (patrz réwniez zatacznik do czeéci H dokumentacji 00S), stopniowa sukcesja drzew
na tym obszarze spowodowata spadek populacji kumaka goérskiego, ktéry preferuje obszary
bardziej otwarte i mnie wiecej zaktécane. Wydobycie kaolinu z uwzglednieniem ptazéw moze mieé
nawet bardzo pozytywny wptyw na kumaki gdrskie. Usuniecie roslinnosci i stworzenie nierownosci
powierzchni oraz stworzenie matych akwenow i katuz (z wyztobien) stworzy odpowiednie siedlisko
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do rozmnazania kumaka goérskiego. Oczywiscie wszystko zalezy od intensywnosci wydobycia,
dlatego w 2016 r. podpisano umowe pomiedzy Ministerstwem Srodowiska a deweloperem o
ogdlnych zasadach eksploatacji wydobywczej (takze aneks do czeéci H dokumentacji 0OS).
Poszczegodlne etapy wydobycia powinny by¢ zatem planowane we wspétpracy z Agencjg Ochrony
Przyrody, tak aby czes$¢ przestrzeni zawsze byla pozostawiona rozwojowi, a wydobycie byto
przenoszone do tych czesci dopiero po utworzeniu odpowiedniej przestrzeni zyciowej na juz
wyeksploatowanym terenie.

W zwigzku z powyzszym wplyw na Scisle chronione gatunki zwierzat i roslin ocenia sie jako
niekorzystny w fazie wydobycia oraz jako potencjalnie korzystny w fazie poremediacyjnej i po
rekultywacji.

Pod wzgledem zniszczenia i uszkodzenia drzew i drzewostandw rosnacych poza lasem na
przedmiotowym obszarze odnotowano fgcznie 913 drzew o $rednicy pnia powyzej 10 cm, z czego
256 byto o obwodzie pnia wiekszym niz 80 cm przy wysokosci wyliczeniowej 130 cm. Spdjna
roslinnos¢ krzewiasta o powierzchni ponad 40 m? nie zostata znaleziona w obszarze
zainteresowania. tgczna powierzchnia ocenianych stanowisk wyniosta okoto 22 464 m?2. Drzewa
te zostang usuniete w wyniku realizacji przedsiewziecia. Wycinka drzew nieleSnych spodziewana
jest rowniez w przypadku linii przenosnikéw tasmowych, a mianowicie o szerokosci okoto 3 m i
dtugosci okoto 270 m w miejscu miedzy drogg I1I/4563 a Vidnavkou. Wptyw ten oceniany jest w
fazie wydobycia jako niekorzystny i dobrze rekompensowany przez proponowang remediacje i
rekultywacje, ktora liczy gtédwnie na rekultywacje lesng. Cho¢ przewiduje sie, ze tereny
zrekultywowane zostang przekazane do PUPFL i nie bedq to drzewa rosnace poza lasem, to
catkowita powierzchnia drzew wzroénie w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia. Nawet obecny
drzewostan drzew rosnacych poza lasem ma bardziej lesny charakter, nawet jesli nie lezy na
gruntach lesnych. Wptyw na etapie po remediacji i rekultywacji jest zatem oceniany jako zerowy.

Z punktu widzenia likwidacji i uszkodzenia drzewostanéw PUPFL przejecie ma obejmowac 13,67
ha do celéw faktycznego wydobycia. Realizacja przedsiewziecia bedzie miata przejsciowe,
nieznacznie negatywne oddziatywanie na pozostate zbiorowiska roslinne poza krawedzig
przysztego terenu wydobywczego w odlegtosci okoto 30-50 m (w zaleznosci od stopnia adaptacji
zespotdw roslinnych, tj. determinowany przede wszystkim wiekiem i aktualng kondycjg). W
klasyfikacji wptywu realizacji przedsiewziecia inwestycyjnego na stan drzewostandéw, stabilnosc i
funkcje poszczegdlnych drzewostanéw wptyw ocenia sie wedtug stopnia 4. Proponowane dalsze
kroki w celu ztagodzenia skutkdéw realizacji przedsiewziecia obejmujg m.in. naliczenie i uiszczenie
optaty za trwate i czasowe wycofanie gruntéw z PUPFL, wyliczenie i rekompensate szkdd, ocene
zmian w typologii lesnictwa na obszarach zrekultywowanych oraz okreslenie ewentualnych
odszkodowan za szkody w wykonywaniu funkcji produkcyjnej lasu po zakoriczeniu planu
remediacji i rekultywacji, udziat w rekultywacji szkdd powstatych na drzewostanach do 50 m od
krawedzi zaktadu wydobywczego lub nowo powstatych $cian drzewostandw w ramach
poszczego6lnych etapdw wydobycia kaolinu i zwir, a takze asanacje uszkodzonych drzew w
przysztych eksploatowanych czesciach PUPFL na terenie wydobycia. Deklarowane oddziatywanie
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przedsiewziecia ma charakter ograniczony i nawet w wyjatkowych przypadkach nie przekracza
limitu wyznaczonego obszaru gérniczego. Wptywy zwigzane z zaborem laséw sg w wiekszosci
tymczasowe, a czesciowo trwate i sSrednioterminowe. W ramach remediacji i rekultywacji terenu
las gospodarczy zostanie odtworzony na powierzchni okoto 20 ha w poréwnaniu do obecnych
13,67 ha. Wptyw ten mozna zatem zrekompensowa¢ proponowang metodg remediacji i
rekultywacji. Znaczenie wptywu czasowego zmniejsza fakt wysokiego zalesienia na szerszym
obszarze z duzg iloscig gruntéw lesnych. Oddziatywanie na drzewostany w bezposrednim
sgsiedztwie ocenia sie jako niekorzystne, ale takze srednioterminowe i kompensacyjne, w fazie
po zakonczeniu remediacji i rekultywacji jako korzystne.

Z punktu widzenia likwidacji, ingerencji w elementy USES i VKP, spodziewany jest wptyw na caty
obszar przedsiewziecia (ingerencja w obszar VKP - drzewostan) wraz z wptywem na VKP
zwigzanym z ingerencjg do PUPFL przenos$nikiem tasmowym, wymagajgcym minimalnej wycinki
tych drzew. Oczekuje sie réwniez zlikwidowanie obszaru wodnego i innej roslinnosci oraz
drzewostanow nielesnych na obszarze gérniczym oraz miedzy drogq a rzeka Vidnavka. W ramach
remediacji i rekultywacji przewiduje sie utworzenie kilku obszaréw wodnych na dnie wyrobiska
goérniczego, co spowoduje wzrost liczby tych waznych elementéw krajobrazu w przedmiotowym
obszarze. Z tego powodu oddziatywanie na etapie realizacji przedsiewziecia ocenia sie jako
niekorzystne, tymczasowo i S$rednioterminowo. Obszary wodne, roslinno$¢ i drzewostany
gatunkéw nielesnych zostang odtworzone w ramach remediacji i rekultywacji terenu. Skutki sq
zatem kompensowane przez proponowang metode remediacji i rekultywacji. Przedsiewziecie
obejmuje obszar ponadregionalnego elementu USES. Tym elementem jest ponadregionalne
biocentrum nr 89 Smolny. Obszar funkcjonalny biocentrum zostanie zatem tymczasowo
ograniczony. Wptyw przenosnika tasmowego na lokalne biocentrum LC1 oceniany jest jako
minimalny ze wzgledu na fakt, ze trasa przenosnika kopiuje przebieg istniejacej drogi i mostu na
rzece, czyli obszaréw bez istotnych waloréw ekologicznych. Ogdlnie rzecz biorgc, w dokumentacji
zagospodarowania przestrzennego wystepuje kolizja dwdch trudno kompatybilnych zjawisk, dla
ktorych istnieje porozumienie miedzy Ministerstwem Przemystu i Handlu, Ministerstwem
Srodowiska i Czeskim Urzedem Goérnictwa z 2009 r. w sprawie priorytetowego wytyczenia USES
poza obszarami zt6z mineralnych i ich wzajemnego przestrzegania, opublikowane w ramach
dokumentu "PORADNIK METODOLOGICZNY dla wyjasnienia kompetencji w kwestii terytorialnych
systemdw stabilnoéci ekologicznej" (Biuletyn Ministerstwa Srodowiska nr 08/2012). W zwigzku z
projektowanym charakterem terenu po remediacji i rekultywacji zaktada sie, ze teren wykopu
kamieniotomu, z drzewostanami i bardziej zréznicowanymi obszarami wodnymi, doprowadzi do
przywrécenia dotychczasowej funkcji USES, a jego funkcja zostanie wzmocniona odpowiednio
dobrang metodg remediacji i rekultywacji. Wptyw na USES i VKP jest wspdlnie oceniany jako
niekorzystny w fazie wydobycia. W fazie po zakonczeniu przedsiewziecia oddziatywanie jest
oceniane jako potencjalnie korzystne. Istniejgce obszary gospodarcze (lasy gospodarcze, trwate
uzytki zielone) zostang czeSciowo zastgpione obszarami o wyzszej wartosci biologicznej i
stabilnosci ekologicznej, ktore z pewnoscig zostang witaczone w ekologiczne ramy krajobrazu i
moga petni¢ role ekologicznego elementu stabilizujacego wzmacniajacego istniejace USES.
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Jesli chodzi o wptyw na pomniki przyrody, potencjonalnie zagrozony jest pomnik przyrody — Dab
w kamieniotomie kaolinu, z wyznaczong strefg ochronna. W przesztosci wczesniejsze wydobycie
zblizato sie do odlegtosci okoto 21 m od drzewa, a wykopany teren pozostawiano bez ingerencji.
W ten sposdb wewnatrz strefy ochronnej pozostawiono w terenie wyztobienie o wysokosci okoto
15 m, co ma diugotrwaty wptyw na rezim wodny wewnatrz strefy ochronnej. Opis ustanowienia
omawianej strefy ochronnej wskazuje zatem, ze w odniesieniu do oczekiwanego rozmieszczenia
aktywnego systemu korzeniowego drzewa i zmienionego rezimu wodnego obszaru zbiorczego
(wydobycie kaolinu do gtebokosci 15 m w bezposrednim sasiedztwie drzewa), strefa ochronna
powinna byc¢ okreslona w taki sposdb, aby zapewni¢ zaopatrzenie drzewa w wode. Z tego powodu
strefa ochronna jest definiowana jako okragty sektor ograniczony istniejgcymi $cianami
pétnocnego kamieniotomu o promieniu 54 m od drzewa. Nienaruszony obszar ustanowionej strefy
ochronnej mozna zatem uznac za podstawowy warunek zapewnienia niezmiennosci istniejgcych
warunkow w odniesieniu do systemu korzeniowego debu i jego dostepu do wody. Chodzi o
poszanowanie tej strefy buforowej. Zgodnie z charakterystykq hydrogeologiczng i warunkami
terenu, pomnik przyrody znajduje sie okoto 38 m nad obecnym poziomem wdd podziemnych.
Mozna zatem przyjaé, ze system korzeniowy nie osigga obecnie poziomu wdéd podziemnych i
dlatego drzewo jest zasilane w wode gtéwnie przez wode deszczowg. Odptyw wdd opadowych
odbywa sie wéwczas w kierunku poétnocno-wschodnim, tj. w kierunku od pomnika przyrody.
Kwestia wystarczalnosci strefy ochronnej byta konsultowana z Agencjg Ochrony Przyrody, ktéra
w perspektywie dtugoterminowej monitoruje i rejestruje kondycje oraz parametry drzewa.
Zgodnie z opinig ekspercka tej agencji nie mozna catkowicie wykluczy¢ negatywnego wptywu
planowanej ingerencji (wydobycie kaolinu w bezposrednim potaczeniu ze strefg ochronng pomnika
przyrody) na witalnos$¢ i kondycje pomnika przyrody. Jednak wielko$¢ i znaczenie tego wptywu sg
trudne do przewidzenia. Starzejace sie drzewo (szacowany wiek 300 lat) bedzie miato trudnosci z
przystosowaniem sie do zmienionych warunkdéw, poniewaz zdolnos$¢ ta zmniejsza sie wraz z
wiekiem. Dlatego bedzie zaleze¢ od tego, jak bardzo zmienig sie warunki wzrostu drzewa podczas
planowanego wydobycia lub jak szybko nastapi ta zmiana. Ze wzgledu na wielko$¢ strefy
ochronnej i fakt, ze $ciana kamieniotomu bedzie sie stopniowo zmniejsza¢ w kierunku od drzewa
(poziomy o wysokosci 5 m, zbocza, platformy do podjazdu maszyn), mozna zatozy¢, ze wptyw ten
nie bedzie bardzo znaczacy. Niemniej jednak Agencja Ochrony Przyrody zaleca state
monitorowanie stanu drzewa i rezimu wodnego w glebie wokot niego przed i podczas wydobycia
oraz w razie potrzeby (przy znacznym zmniejszeniu ilosci wody w
powierzchniowych/ukorzenionych warstwach gleby w poréwnaniu ze stanem normalnym,
przedtuzajgcej sie suszy itp.), uzupetnianie z géry okreslonej ilosci wody w postaci
powierzchniowego nawadniania kroplowego. Srodek ten wyeliminowatby wszelkie ryzyko
znaczacej zmiany rezimu wodnego wokdt drzewa. Scinanie drzew poza strefa buforowa nie
powinno mie¢ negatywnego wptywu na pomnik przyrody. Zachowane drzewostany powinny
rowniez zapewnia¢ drzewu ochrone przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi (np.
silnymi wiatrami), szczegdlnie od strony poétnocno-zachodniej. Biorac pod uwage, ze dab
szyputkowy jest gatunkiem drzewa $wiattolubnego, Agencja Ochrony Przyrody zaleca, aby wsrod
proponowanych srodkéw tagodzacych, ktore mogtyby przynies¢ korzysci pomnikowi przyrody,
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znalazto sie usuniecie drzew pod korong i po obwodzie korony pomnika przyrody. Zmniejszy to
zacienienie korony i poprawi warunki siedliskowe. Ponadto Agencja zaleca biezgce projektowanie
i wdrazanie $rodkéw dla tego pomnika przyrody przez certyfikowanego arboryste w odstepach
okoto 5-10 lat lub zgodnie z potrzebami i aktualnym stanem drzewa. Wdrozenie tych $rodkow
powinno wyeliminowac lub przynajmniej w wystarczajacym stopniu ograniczy¢ wszelkie ryzyko
zagrozenia dla pomnika przyrody przez przyszte pozyskiwanie drewna i umozliwi¢ jego dalsze
dtugoterminowe istnienie. Warunek 5 niniejszej opinii zostat przedstawiony na podstawie
powyzszego.

Z punktu widzenia oddziatywania na o obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty OZW i obszary
ptactwa wptyw ocenianego przedsiewziecia dotyczy odpowiedniego biotopu dla przetrwania
kumaka gérskiego poza obszarem o znaczeniu dla Wspdlnoty OZW Stard Cervend Voda -
dotyczacej tancucha dostaw. Na podstawie przeprowadzonych badan i analizy dostepnych
materiatéw mozna wykluczy¢ znaczacy negatywny wptyw na integralno$¢ kompleksu lesnego EVL
Stard Cervend Voda. Na podstawie wnioskéw tzw. Ocena przyrodnicza i inne powigzane
dokumenty, w tym uzgodnione procedury w porozumieniu Ministerstwa Srodowiska z wykonawca,
konsultacje z Agencjg Ochrony Przyrody i innymi, mozna stwierdzi¢, ze oceniane przedsiewziecie
nie bedzie miato znaczacego negatywnego wptywu na przedmioty ochrony i integralnosci obszaréw
majacych znaczenie dla Wspdlnoty oraz obszardw ptasich tworzacych sie¢ Natura 2000. Zalecenia
dotyczace minimalizacji potencjalnych negatywnych wptywéw przedsiewziecia zawarte sg w
wigzgacych warunkach niniejszej opinii (w szczegdélnosci w warunku nr 17 i nast.).

Pod wzgledem wptywu na ekosystemy i biotopy dos$¢ powszechne sg naruszone siedliska. Po
remediacji i rekultywacji istnieje domniemanie powstania cennego biotopu naturalnego na
obszarze wydobytego kamieniotomu, nawet kosztem istniejacych biotopdw antropogenicznych. W
zwigzku z tym oddziatywanie oceniane jest jako nieistotne w fazie realizacji wydobywczej, a jako
potencjalnie korzystne po zakonczeniu remediacji i rekultywacii.

Wptyw na krajobraz i jego funkcje ekologiczne

Istotnym aspektem dopuszczalnosci przedsiewziecia jest wysoki stopien kompensacji wptywow
powstajacych podczas wydobycia. Ostateczny stan terytorium, biorgc pod uwage przywrocenie
obszardw zalesionych, trawiastych i wodnych w wiekszej liczbie niz obecnie, zapewnia warunki
wstepne dla skutecznej integracji obszaru dotknietego gdérnictwem w struktury przestrzenne i
znacznego zmniejszenia (ogolnej) interwencji w harmonijne ksztattowanie krajobrazu. Tak wiec
przejawy poprzedniego wydobycia (modyfikacja reliefu) bedg zauwazalne tylko w skali lokalnej.
Skuteczna realizacja tych dziatan rekultywacyjnych daje rowniez mozliwos¢ wzbogacenia
struktury krajobrazu o nowe elementy wartosciowe przyrodniczo i wizualnie (estetycznie) w skali
lokalnej.

Stopien oddziatywania ocenianego przedsiewziecia na przedmiot ochrony przyrody krajobrazu, w
kategoriach zgodnie z § 12 ustawy nr 114/1992 Dz.U., klasyfikowany jest ogdlnie jako staby
wptyw na skale harmoniczng w fazie pogdrniczej, podczas gdy dla wszystkich pozostatych jest to
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efekt zerowy. W fazie wydobycia wystepuje niewielkie oddziatywanie na skale harmoniczng i brak
oddziatywania na obszary scisle chronione i dominanty kulturowe krajobrazu. Umiarkowanie silne
oddziatywanie wystepuje w przypadku wptywu na VKP i harmonijne relacje.

Zgodnie z wnioskami z oceny znaczenia interwencji w poszczegdlne cechy (wartosci)
krajobrazowego charakteru terytorium wynika z tego, ze obnizenie wartosci charakteru krajobrazu
nie osiggnie takiej wielkosci, ktéra wykluczataby realizacje projektowanego przedsiewziecia.
Zmiany spowodowane realizacjaq projektowanego przedsiewziecia nie obnizg w sposob
niedopuszczalny obecnej jakosci terytorium w przedmiotowym obszarze krajobrazowym.

Wptyw w momencie wydobycia oceniany jest jako niekorzystny i Srednioterminowy, ale
odwracalny i kompensujacy. W fazie pogorniczej wptyw oceniany jest jako nieistotny.

Wptyw na dobra materialne i dziedzictwo kulturowe, w tym aspekty architektoniczne i
archeologiczne

W zwigzku z realizacjq przedsiewziecia nie dojdzie do zlikwidowania ani naruszenia zadnych
zabytkéw. Znaczenie dotknietych miejsc znalezisk archeologicznych jest zmniejszona
wczesniejszym gornictwem historycznym i przewidywang procedurg zgodnie z nr 20/1987 Dz.U.,
o panstwowej opiece nad zabytkami, z pdzZniejszymi zmianami. Na terenie projektowanej
dziatalnosci wydobywczej nie ma débr materialnych poza samym gruntem. Oddziatywanie na inne
$rodki trwate w postaci istniejacych budynkéw w bezposrednim sasiedztwie przedsiewziecia jest
wylaczone ze wzgledu na wystarczajacg odlegtos¢ i nieniszczacy charakter proponowanego
technologicznego procesu wydobycia. Planowana przebudowa linii kolejowej zwiekszy jej wartosc.
Usuniecie istniejacych pozostatosci obiektéw na planowanym obszarze wysytki (dawna
szamotownia) nie jest przedmiotem przedsiewziecia ze wzgledu na wydane juz odrebne
zezwolenie.

Wptyw na dobra materialne i zabytki kultury jest ogdlnie oceniany jako nieznaczny.

Oddziatywania w konteks$cie transgranicznym

W Swietle wnioskow dotyczacych oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i zdrowie publiczne
zebranych w procesie oceny na podstawie ustawy, oczywiste jest, ze kwestia transgranicznego
oddziatywania na S$rodowisko i zdrowie publiczne jest nieistotna w przypadku ocenianego
przedsiewziecia. Przedsiewziecie nie jest zwigzane z wptywem na $rodowisko i zdrowie publiczne
poza granicami Republiki Czeskiej.

Ocena rozwigzania technicznego przedsiewziecia pod katem osiagnietego poziomu
wiedzy o zanieczyszczeniu Srodowiska:

Zaprojektowana technologia wydobycia odpowiada standardowej dziatalnosci wydobywczej
prowadzonej na tego typu ztozu surowcow w istniejacych dziatajacych kamieniotomach w
Republice Czeskiej (region Karlowe Wary). Jest to sprawdzona i ditugoterminowa technologia
stosowana przemystowo, nie wymagajaca specjalnych niesprawdzonych elementéw
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technologicznych ani procedur. Mozna zatem stwierdzi¢, ze proponowane rozwigzanie techniczne
odpowiada réwniez osiggnietemu poziomowi wiedzy.

Potencjalne watpliwosci co do adekwatnosci proponowanego rozwigzania technicznego pojawity
sie jedynie w przypadku ochrony przedmiotowego pomnika przyrody przed potencjalnymi
skutkami wydobycia. W tym sensie raport zawiera dodatkowe wymagania dotyczace
monitorowania i, jesli to konieczne, dodatkowe rozwigzania techniczne w celu utrzymania
odpowiednich warunkdéw wilgotnosci drzewa. Zastosowane podejscie opiera sie na fakcie, ze
zadaniem tych Srodkow jest, miedzy innymi, odrdéznienie skutkdw samego przedsiewziecia od
normalnych wptywoéw sSrodowiskowych, ktdore wystapityby niezaleznie od niego, réwniez ze
wzgledu na ewentualne przyszte dowody szkdd goérniczych i w razie potrzeby, szkoéd wyrzadzonych
srodowisku naturalnemu. Jednakze z punktu widzenia osiggnietego poziomu wiedzy nie byto
mozliwe jednoznaczne udowodnienie, ze takie negatywne skutki rzeczywiscie wystgpia, poniewaz
oddziatywanie tych wptywow jest trudne do przewidzenia zaréwno w odniesieniu do szczegdlnych
warunkéw terenu, jak i ogdlnie. Niemniej jednak, szczegdlnie w odniesieniu do wiedzy o
eksploracji geologicznej i hydrogeologicznej oraz wiedzy o oddziatywaniu dotychczasowej
dziatalnosci wydobywczej na teren, jest to ocena oparta na najwyzszym osiggalnym poziomie
wiedzy.

Na kolejnych etapach przygotowania projektu parametry techniczne przedsiewziecia mogg by¢
doprecyzowywane, réwniez na podstawie warunkéw okreslonych w wiazacej opinii 0OS.

Kolejnos¢ rozwiazan alternatywnych (jezeli zostaly przedfozone) pod wzgledem
oddziatywania na srodowisko:

Dla celéw oceny oddziatywania na $rodowisko zgodnie z ustawg przedsiewziecie sktadane jest
tylko w jednym, tzw. wariancie projektowym, pod wzgledem rozwigzania technicznego i
lokalizacji, ktory opiera sie na nieruchomosci lokalizacji ztoza Vidnava, czyli naturalnej akumulacji
kopalin (kaolin i zwir).

CzesSciowe warianty procedur wydobywczych i czynnosciowych, oceniane w badaniu akustycznym
i dyspersyjnym, stanowig jedynie czesciowe warianty obliczen modelowych na potrzeby symulacji
tzw. najgorszych scenariuszy, a nie rzeczywiste warianty rozwigzania projektowego.

Wptyw na $rodowisko i zdrowie publiczne jest oceniany w odpowiednich aspektach w odniesieniu
do wariantu poczatkowego (tj. stanu obecnego), ktory zatem stanowi rowniez wariant
referencyjny, tzw. wariant zerowy.

Zaopiniowanie orzeczen do dokumentacji:

Wszystkie uwagi otrzymane w orzeczeniach do dokumentacji OOS zostaty zawarte w opinii i
Ministerstwo zgadza sie z ich zaopiniowaniem. Ponizej przedstawiamy podsumowanie istoty
poszczegolnych orzeczen i ich zaopiniowanie przez autora opinii:

1) Otomuniec, L. Dz. KUOK 31137/2023 z dnia 20.03.2023 r.
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Zgodnie z dokumentacjgq zagospodarowania przestrzennego kraju otomunieckiego - Zasady
rozwoju terytorialnego kraju otomunieckiego z pézniejszymi zmianami (zwana dalej ZUR OK),
przedsiewziecie pokrywa sie z chronionym obszarem ztoza Vidnava I., w ktérym znajduje sie ztoze
wylacznych zasobéw mineralnych Vidnava i obszar gérniczy Dolni Cervend Voda. Cate
przedsiewziecie znajduje sie na specyficznym obszarze Jeseniky — Kralicky Snéznik SOB3 oraz w
obszarze zainteresowan Ministerstwa Obrony, czeSciowo rozcigga sie na obszar rekreacyjny RKC
Rychlebské hory i ponadregionalne biocentrum NC 89 Smolny. W celu zapewnienia ochrony
surowcéw mineralnych i ich wykorzystania oraz zminimalizowania wptywu eksploatacji zt6z na
charakter krajobrazu i $rodowisko, zasady zgodnie z punktem 75.1.1. ustalane sg dla danego
terytorium w OK ZUR - obiekt moze by¢ uzytkowany czesciowo lub warunkowo (pod warunkiem
spetnienia wybranych warunkdéw techniczno-$rodowiskowych). Przedsiewziecie nie jest w
sprzecznosci ze strategicznym dokumentem Strategii Rozwoju Okregu Terytorialnego Kraju
Otomunieckiego.

Zaopiniowanie autora opinii:

CHLU i sktadowanie surowcéw sa z przedmiotowym przedsiewzieciem niezbednie powigzane i
bezposrednio warunkujg jego realizacje. Obszar gorniczy jest réwniez uwzgledniany w
dokumentacji O0S i jest zaprojektowany do wykorzystania w ramach przedsiewziecia (tunel
komunikacyjny).

Informacje na temat konkretnego obszaru SOB3 nie sg niezbedne lub standardowo sg brane pod
uwage, a autor opinii nie znalazt ich w dokumentacji 00S. Dla ich ewentualnego wykorzystania w
ramach opinii, w tekscie skonsolidowanym po aktualizacji nr 5. w rozdziale A.3. na stronie 18
czesci tekstowej ZUR OK (www.olkraj.cz) znaleziono nastepujace wyjasnienie:

"9, Polityka zagospodarowania przestrzennego Republiki Czeskiej okresla specyficzny obszar
SO0B3 (obszar szczegdlny Jeseniky-Kralicky Snéznik) w kraju ofomunieckim, ktéry obejmuje, poza
terytorium gmin o rozszerzonej kompetencji Jesenik i §umperk, terytorium gmin o rozszerzonej
kompetencji Kraliky, Rymarov, Bruntal i Krnov (czes¢ pdétnocno-zachodnia). Na tym obszarze
wystepuja problemy z punktu widzenia zrdownowazonego rozwoju terytorium, tj. znaczne rdéznice
w warunkach terytorialnych sprzyjajacych Srodowisku, rozwojowi gospodarczemu i spojnosci
spofeczno$ci mieszkancow regionu, ktére ze wzgledu na swoje znaczenie wykraczajq poza
terytorium regionu.

10. Granica czesci specyficznego obszaru SOB3, ktéra rozcigga sie na terytorium kraju
ofomunieckiego, zostata okreslona na rysunku B.2."

We wspomnianej Polityce Zagospodarowania Przestrzennego Republiki Czeskiej autor opinii
znalazt nastepujacy dodatek do definicji SOB3: Specyficzny obszar Jeseniky — Kralicky SnézZnik.

Przyczyny wytyczenia granicy:
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a) Koniecznos¢ wzmocnienia opdéznionego rozwoju spofecznego i gospodarczego, ktory jest
jednym z najstabszych w Republice Czeskiej, oraz skorygowania strukturalnych utrudnien
gospodarki z wieloma stagnujgcymi sektorami gospodarki.

b) Potrzeba rozwoju i wykorzystania w odniesieniu do zrownowazonego rozwoju terytorium
wysokiego potencjatu cennego przyrodniczo i spotecznie regionu Jesenikd, ktory jest obszarem
Parku krajobrazowego, do celdow rekreacyjnych i balneologicznych.

c) Potrzeba poprawy stabej dostepnosci transportowej wiekszosci regionu.
Kryteria i warunki podejmowania decyzji o zmianach w regionie:

Podejmujac decyzje i oceniajac plany zmian w regionie, najlepiej monitorowac:
a) rozwoj rekreacji i balneologii,

b) lepsze i zrbwnowazone wykorzystanie naturalnych warunkéw zagospodarowania terenu (np.
rozwdj rolnictwa ekologicznego i przemystu zwigzanego z leSnictwem);

c) poprawe dostepnosci transportowej w regionie,
d) zmniejszenie ryzyka powodziowego".

Zasady zgodnie z pkt 75.1.1 Planu Zagospodarowania Przestrzennego OK zostaty doprecyzowane
w pkt 75.1.1.1., cyt.: "warunki sq zrozumiate - zasady wykorzystania obiektu mozna ustali¢
wytgcznie na podstawie:

a) okreslenia faktycznego zakresu uzytkowania obiektu, przy akceptacji prawnych elementéw
ochrony srodowiska oraz ochrony dobr kulturowych i przyrodniczych w danym regionie;

b) weryfikacji granic nosnosci terenu, ktérego dotyczy uzytkowanie obiektu (grupy obiektow);".

W zwigzku z powyzszym potencjalny wptyw przedsiewziecia na rekreacyjne wykorzystanie
gruntéw, ktdry zostat szczegétowo oceniony na stronie 145 dokumentacji OOS, mozna uznaé za
istotny. To samo mozna réwniez odnies¢ do wspomnianego obszaru RKC Rychlebské hory.
Dostepnos$¢ transportowa regionu moze zosta¢ czasowo zwiekszona w wyniku uruchomienia lub
odnowienia linii kolejowych do proponowanego uzytku przemystowego. Jednak ich dalsze losy i
szersze wykorzystanie na rzecz okreslonego obszaru nie sg juz przedmiotem przedsiewziecia.
Wymagania koncepcyjne dotyczace podejmowania decyzji w ramach SOB3 nie oznaczajq jednak
wiekszej uzytecznosci oceny oddziatywania danego przedsiewziecia. Przedmiotem tej oceny jest
weryfikacja limitdw nosnosci przedmiotowego obszaru przy okreslonym wykorzystaniu ztoza oraz
akceptacja prawnych sktadnikow ochrony srodowiska i waloréw przyrodniczych w regionie. Wptyw
na ponadregionalne biocentrum 89 Smolny omodwiono w odpowiednim rozdziale poczagwszy od
strony 190, pierwotny zakres przedsiewziecia zostat rowniez cze$ciowo ograniczony w ramach
tego elementu. Stwierdzenie to jest zatem ogdlnie przyjete z punktu widzenia autora opinii, bez
potrzeby dalszego uwzgledniania.

2) Urzad wojewédzki Kraju Otlomunieckiego, Departament Srodowiska i Rolnictwa,
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sygn. akt KUOK 31686/2023 z dnia 11.04.2023 r.

Z punktu widzenia ochrony laséw, ochrony wéd i gospodarki odpadami okreslono odpowiednie
wymogi prawne dotyczace dalszych postepowan.

Z punktu widzenia ochrony zasobdw gruntéw rolnych i zintegrowanej profilaktyki bez uwag.

Z punktu widzenia ochrony powietrza czesciowo podano warunki i wymagania, ktére sg juz w
duzej mierze uwzglednione w érodkach zaproponowanych w dokumentacji O0S i jej zataczniku nr
2 (badanie dyspersiji).

Z punktu widzenia ochrony przyrody zauwaza, ze wiadze regionalne nie wykluczyty znaczacego
oddziatywania na obszary NATURA 2000 w swojej opinii KUOK 85601/2021. Na podstawie
powyzszego przygotowano ocene oddziatywania przedsiewziecia zgodnie z § 45i ustawy nr
114/1992 Dz.U. w przedmiocie ochrony terendw majacych znaczenie dla spotecznosci i obszaréw
ptasich (Mgr. Karolina Bil&, wrzesien 2021 r.), ktéra jest cze$cig dokumentacji 00S. W odniesieniu
do wystepowania na obszarze DP gatunku $cisle chronionego - kumaka goérskiego (Bombina
variegata), konieczne jest, aby w celu wznowienia wydobycia w okresSlonym DP decyzja o
zwolnieniu z zakazéw dotyczacych $cisle chronionych gatunkdéw zwierzat zgodnie z § 56 ustawy
nr 114/1992 Dz.U. byta zatem niezbedna dla zamiaru wznowienia wydobycia na ustanowionym
obszarze gérniczym. Z dokumentéow, ktorymi dysponuje urzad administracyjny oraz z lokalizacji
przedsiewziecia wynika mozliwy negatywny wptyw na przedmiot ochrony S$cisle chronionego
gatunku zwierzecia — kumaka gérskiego.

Zaopiniowanie autora opinii:

Uwagi z punktu widzenia ochrony powietrza sg akceptowane i zapozyczone przez autora opinii,
podkreslajacej warunek regularnego czyszczenia i zraszania drog. Czesciowo jest to okreslenie
wymogow prawnych dotyczacych odrebnych postepowan nawigzujacych, ktore sg ogodlnie
akceptowane przez autora opinii z czesciowym podkresleniem i uwzglednieniem proponowanych
srodkow.

Z punktu widzenia ochrony przyrody jest to sprecyzowanie wymogéw prawnych dla postepowania
nawigzujacego. Dokumenty i ustalenia uzyskane w ramach procesu OOS mozna réwniez
zastosowac we wniosku o wydanie decyzji o zwolnieniu z zakazéw zgodnie z ustawg nr 114/1992
Dz.U. Biorgc pod uwage wiekszg liczbe gatunkow scisle chronionych objetych przedsiewzieciem
(tacznie na przedmiotowym obszarze stwierdzono ich 13), zasadne jest zatozenie, ze konieczne
bedzie wystgpienie o wydanie decyzji o przyznaniu odstepstw dla kilku z tych gatunkdéw -
konkretny wykaz ustala organ ochrony przyrody w procesie decyzyjnym (np. przeloty nie sg
zwykle powodem koniecznosci wytaczenia itp.). W ramach oceny oddziatywania na $rodowisko
zgodnie z prawem nie jest to nieprzewidziane ustalenie i jest zwykle brane pod uwage przy
wykrywaniu obecnosci tych gatunkéw na przedmiotowym obszarze.

3) Urzad Miasta Jesenik, Wydziat Srodowiska, L. Dz. MJ1/14396/2023
z dnia 04.04.2023 r., nie zgtosit zadnych uwag.
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4) Regionalna Stacja Higieny Kraju Otomunieckiego z siedziba w Otomuncu,
L. Dz. KHSOC/08339/2023/SU/HOK z dnia 28.03.2023

Nie ma zasadniczych uwag do przedtozonej dokumentacji 00S, jednak na etapie przygotowania i
eksploatacji przedsiewziecia wymaga zgodnosci z nastepujacymi proponowanymi srodkami (czes¢
D przedtozonej dokumentacji - dane dotyczace oddziatywania, rozdziat IV):

1. Do dokumentacji dla zezwolenia na dziatalno$¢ wydobywczg zostanie przedtozone
zaktualizowane badanie hatasu, ktére bedzie stanowi¢ kontynuacje badania hatasu (zatgcznik nr
1 do dokumentacji; Moravec, 2022) i wezmie pod uwage wszystkie mozliwe zrédta hatasu z
rozwazanego przedsiewziecia z konkretnymi propozycjami srodkéw kontroli hatasu w odniesieniu
do najblizszego otaczajacego obszaru mieszkalnego. Srodki kontroli hatasu zostang uzupetnione
w dokumentacji projektowej.

2. Ekrany akustyczne, ktérych wdrozenie planowane jest w obszarze wysytki przed rozpoczeciem
eksploatacji, zostang wydtuzone o 15 m w kierunku potudniowo-zachodnim, zgodnie z propozycjq
zawartg w badaniu akustycznym (zatacznik 1 do dokumentacji; Moravec, 2022).

3. Przed rozpoczeciem eksploatacji zostanie przeprowadzona budowa ekranu akustycznego
zainstalowanego wzdtuz planowanej bocznicy.

4. Po rozpoczeciu eksploatacji zostanie przeprowadzony pomiar kontroli hatasu w najblizszym
osiedlu mieszkaniowym wokot obszaru wysyiki.

Opinia Ministerstwa:

Srodki te zostaty okreélone w warunkach 3, 14, 15 i 16 niniejszej opinii.

5) Czeska Inspekcja Ochrony Srodowiska, Regionalny Inspektorat Otomuniec,
z dnia 05.04.2023 r., L. Dz. CI1ZP/48/2023/1944

Wysuwa obiekcje, Ze obecnos$¢ zanieczyszczenia spowodowanego dawnym obcigzeniem
Srodowiska nie jest wykluczona na terenie przedsiewziecia (na terenie dawnej fabryki szamotu -
teren bytych zaktadéw ceramicznych i kaolinowych, w szczegdlnosci do produkcji czesci
szamotowych do wielkich piecow, potozonych na terenie katastru Fojtova Kras), a zwigzane z tym
zagrozenia nie zostaty zmapowane. Inspektorat (Departament Ochrony Wéd) zwraca na to uwage
i zaleca przeprowadzenie badania pod katem obecnosci zanieczyszczenia i wynikajacych z niego
potencjalnych zagrozen przed postepowaniem nawigzujagcym. Na podstawie przeprowadzonego
badania mozliwe bytoby ustalenie dodatkowych warunkéw w postepowaniach nawigzujacych,
ktore moga wynikaé ze poznania potencjalnych zagrozen dla bezpieczenstwa i higieny pracy
pracownikéw.

Zaopiniowanie autora opinii:

Informacje o bylym zakiadzie szamotowym znajduja sie na stronie 73 dokumentacji 0O0S.
Aktualne informacje na temat https://www.sekm.cz/portal/areasource/details/IND_33301/ nie
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ulegty zmianie, zanieczyszczenie nie zostato potwierdzone, a obszar jest wymieniony jako
podejrzany z koniecznoscig zbadania. Otwartym pytaniem jest, kto powinien przeprowadzic¢
wymagane badanie zanieczyszczen lub do kogo nalezy skierowac zalecang procedure. Jednak ze
wzgledu na Scisty zwigzek z przeprowadzong oceng oddziatywania na srodowisko autor opinii nie
widzi problemu w uwzglednieniu wymaganego komentarza Czeskiej Inspekcji Ochrony Srodowiska
w projekcie $srodkow realizacji przedsiewziecia. Przynajmniej pod wzgledem celu i skutecznosci
mozna go uznac za odpowiedni i mozliwy.

Opinia Ministerstwa:

Komentarz zostaje przyjety i wkgczony do warunku 7 niniejszej wigzacej opinii.

6) Ministerstwo Srodowiska, Departament Ochrony Gatunkéw i Realizacji Zobowiazan
Miedzynarodowych, L. Dz. MZP/2023/630/636 z dnia 13.03.2023 r.

Podaje, ze przedtozyto ocene zgodnie z § 45i ustawy nr 114/1992 Sb., przygotowang przez Mgr.
Karoline Bila, w ramach postepowania wyjasniajacego, ktéra odnosita sie do stosownosci
uwzglednienia streszczenia zalecanych srodkéw w ramach proponowanych $rodkach tagodzacych
(zwanych dalej "SDQ"), ktére powinny by¢ stosowane przy realizacji przedsiewziecia. Uwaga ta
zostata zgtoszona w zwigzku z faktem, ze SDO nie zostato wymienione w zrédtach w ocenie (ani
w linku do strony internetowej https://drusop.nature.cz/, na ktdérej dostepne jest SDO), a
jednoczesnie w ocenie nie wspomniano o konsultacjach z wtasciwym organem ochrony przyrody,
ktory opracowywat SDO. Proponowane srodki tagodzace byty zasadniczo identyczne z niektérymi
$rodkami wymienionymi w SDO. W dokumentacji OOS na s. 22 do powyzszej uwagi zostato
ztozone orzeczenie, ze podczas opracowywania oceny skonsultowano sie z AOPK CR - odrebna
placéwka Jesenik - opracowujaca SDO. W ramach konsultacji z AOPK CR sformutowano $rodki
tagodzace, ktére zostaty wymienione w dokumentacji. W tym kontekscie zwraca uwage, ze w
odniesieniu do rozporzadzenia nr 142/2018 Dz.U., w sprawie wymogdw dotyczacych oceny
oddziatywania przedsiewziecia i koncepcji na obszary majgce znaczenie dla Wspdlnoty OZW i
obszary ptasie oraz wymogow dotyczacych oceny wptywu powaznej ingerencji w interesy ochrony
przyrody i krajobrazu, wszystkie powigzane konsultacje powinny zosta¢ uwzglednione w ocenie
(81 lit. i), tak aby byto absolutnie jasne, w jaki sposéb autor doszedt do wnioskdow z oceny, w
tym wniosku dotyczacego s$rodkéow tagodzacych. Jednakze w sSwietle wyjasnien zawartych w
dokumentacji nie nalega na zmiane oceny.

Zaopiniowanie autora opinii:

Uwaga odpowiada ustaleniom oponujacej oceny przyrodniczej (Mgr. Martina Fialova PhD.,
kwiecien 2023 r.), ktora réowniez wskazata na brak pewnych wymogdéw w przedtozonej ocenie
przyrodniczej. Jednoczesnie wynika z tego, ze ocena mniej wiecej opierata sie o wymagang wiedze
i konsultacje, chociaz podmiot opracowujacy tego nie stwierdzit. W odniesieniu do powyzszego
wniosku i oddzielnie komentowanej oceny omawianego oddziatywania, orzeczenie jest
akceptowane przez autora opinii, bez potrzeby dalszego opiniowania.
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7) Ministerstwo Srodowiska, Departament Ochrony Powietrza, L. Dz.
MZP/2023/820/682 z dnia 06.04.2023 r.

Konstatuje, ze przedsiewziecie bedzie mozliwe do przyjecia z punktu widzenia jakosci powietrza
tylko wtedy, jesli podczas wydobywania i wysytki materiatu przestrzegane beda Srodki
przeciwpytowe okreslone w badaniu dyspersji. Oczywiste jest, ze w odniesieniu do bliskosci
przedsiewziecia wzgledem zabudowy mieszkaniowej, wydobycie i wysytka materiatu moze
wygenerowac od jednego do dwéch rzeddw wielkosci wyzsze wktady immisji niz obliczone wktady
immisji zgodnie z badaniem dyspersji, a zatem wdrozenie Srodkdéw przeciwpytowych jest
absolutnie konieczne dla utrzymania istniejgcej jakosci powietrza i komfortu mieszkancéw.

Departament Ochrony Powietrza uznaje przedsiewziecie za dopuszczalne z punktu widzenia
ochrony powietrza, pod warunkiem spetnienia nastepujacych warunkéw:

Przedsiewziecie moze by¢ realizowane tylko przy jednoczesnym wdrazaniu S$rodkéw
przeciwpytowych uwzglednionych w badaniu dyspersji, a takze konieczne jest rozwazenie
wdrozenia nastepujacych Srodkéw: pasy zieleni izolacyjnej, regularne zraszanie drog
wykorzystywanych do celdw realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ograniczenie predkosci ruchu
pojazdow i maszyn, pokrycie, skrapianie obszaréw manipulacyjnych. Wszystkie $rodki
przeciwpytowe, w tym te okreslone w dokumentacji, powinny by¢ przedtozone jako warunki
eksploatacji w wystarczajaco konkretny sposob, aby umozliwi¢ ich kontrole i egzekwowalnosc.
Szczego6towy opis srodkéw zgodnie z rozdziatem D IV. 13, w tym operacji wysytki w bytej wytwérni
szamotu, musi by¢ okreslony w zatwierdzonych zasadach eksploatacji, ktérych projekt zostanie
ztozony do Urzedu wojewddzkiego Kraju Otomunieckiego w ramach wniosku o pozwolenie na
eksploatacje stacjonarnego zrddta zanieczyszczenia powietrza do oceny.

Opinia Ministerstwa:

Srodki te sa okreélone w warunku 24 niniejszej opinii. Procedura wydania pozwolenia na
eksploatacje ze zrdédta stacjonarnego jest rowniez procedurg nawigzujacg w S$wietle prawa, do
czego podstawa jest opinia 0OS.

8) Ministerstwo Srodowiska, Departament Administracji Panstwowej VIII,
Oswiadczenie wewnetrzne z dnia 13.03.2023 r. i 29.03.2023 r.

Z punktu widzenia ochrony powietrza w odniesieniu do zagrozen dla zdrowia zwigzanych z
goérnictwem zaleca sie zajecie sie kwestia ewentualnej obecnosci azbestu. Na terenie kraju
otomunieckiego udowodniono obecnos¢ wtdkien azbestu laktiolitowego w kamieniotomach Zabreh-
Racice, HanusSovice i HrabéSice-Krasné. Chociaz sg to wytacznie kamieniotomy, w ktérych
wydobywa sie kruszywa, a nie kaolin, organ ochrony powietrza zaleca odpowiednie zajecie sie
kwestig azbestu. W tym zakresie odnosi sie do projektu: "Opracowanie narzedzi minimalizujacych
ryzyko zanieczyszczenia powietrza respirabilnymi widéknami azbestu uwalnianymi w wyniku
dziatalnoéci cztowieka ze $rodowiska skalnego (2020-2023) TACR, nr SS01010257".

Z punktu widzenia ochrony wéd wymaga:

40/54



Podczas przygotowywania i wdrazania przedsiewziecia

1.

Z uwagi na istnienie strefy ochronnej II poziomu zrddta wody Vidnava, wodocigg zrédliska
Krasov i Vidnava, ktérego granica znajduje sie w odlegtosci 400 m od przedmiotowego
obszaru gorniczego, nalezy mimo wnioskéw w ocenie hydrogeologicznej, ktéra nie zaktada
istotnego wptywu eksploatacji na jakos¢ i uzysk wod podziemnych zlewni, przeprowadzic¢
we wspotpracy z wiascicielem lub uzytkownikiem zrédta wody przed rozpoczeciem samego
wydobycia, pomiar poziomu wéd podziemnych w tym zrodle;

W ramach prewencyjnej ochrony zrodta wody konieczne jest, zgodnie z propozycjq
hydrogeologa, wdrozenie systemu odwiertow do monitoringu hydrogeologicznego w celu
monitorowania rozwoju sytuacji hydrogeologicznej w zwigzku z trwajgcym wydobyciem;
Powiadamiajacy przygotowuje propozycje monitorowania wéd powierzchniowych i
czestotliwosci pobierania probek, w szczegdlnosci w odniesieniu do zawartosci zawiesiny
ciat statych (NL) i ewentualnie weglowodoréw ropy naftowej (C10-C40) w wodach
odprowadzanych do wdd powierzchniowych;

Zgodnie z przepisami § 39 ustawy nr 254/2001 o wodzie i o zmianie niektérych ustaw
(Prawo wodne) zgtaszajacy przygotowuje plan na wypadek awarii, ktory jest przedktadany
wiasciwemu organowi gospodarki wodnej do zatwierdzenia;

Zgtaszajacy moze przygotowacé plan powodziowy dla sktadowiska surowcow lub jego
wysytki, jezeli czesé obszardw zwigzanych z wydobyciem, wt. ze sktadowaniem i wysytkg
surowca mineralnego, znajduje sie na obszarze zalewowym. Plan ten nalezy przedtozy¢
odpowiedniej gminie w celu potwierdzenia zgodnosci z planem powodziowym.

Po zakonczeniu planu i przebudowie obszaru gérniczego

Przygotowany zostanie szczegotowy plan rekultywacji obszaru gorniczego, ktéry bedzie
zawieratl procedury i cele tej dziatalnoéci. Ministerstwo Srodowiska preferuje
przysposobienie obszaru gorniczego i jego pdézniejszej rekultywacji w sposéb przyjazny dla
przyrody. Metoda ta polega na stworzeniu odpowiednich biotopdw "startowych" dla innych
organizméw w postaci okresowych akwenoéw i matych zbiornikéw wodnych o pewnym
odpowiednim stosunku powierzchni wodnej i strefy przybrzeznej. Podobnie, dla
zapewnienia rozwoju i stabilnosci systemu przyrodniczego, konieczne jest uzupetnienie
zrekultywowanej czesci obszaru gorniczego o wysadzenie drzew o odpowiednim sktadzie
gatunkowym, ktére beda zabezpieczone przed podgryzaniem itp. W celu zwiekszenia
réznorodnosci biologicznej zaleca sie pozostawienie catego obszaru sukcesji naturalnej ze
swobodnym i nieinterwencyjnym rozwojem siedlisk odpowiednich do ich zasiedlenia przez
gatunki roslin i zwierzat.

W ramach rekultywacji obszaru gdérniczego po zakonczeniu wydobycia lub terenow
czesciowo wyeksploatowanych organizacja gérnicza przeprowadzi niezbedne dziatania
techniczne i rekultywacje polegajacq na modelowaniu terenu tylko i wytgcznie przy uzyciu
niepotrzebnego materiatu, ktéry zostat zdeponowany podczas wydobycia (materiaty
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odkrywkowe, wybiorka, odpady przerébcze, materiat hatdowy itp.). Uksztattowanie terenu
bedzie modelowane zgodnie z dokumentacjg projektowq, skomentowang przez organ
ochrony przyrody, z naciskiem na stworzenie licznych elementéw wodnych (akweny
tymczasowe, obszary wodne o statym poziomie itp.).

e Zadne odpady (z wyjatkiem odpaddéw wydobywczych) nie beda wykorzystywane do
rekultywacji technicznej. Organizacja gdrnicza bedzie prowadzi¢ rekultywacje bez
dostarczania jakichkolwiek odpadéw od podmiotéw zewnetrznych ani nie bedzie zapewniac
umownie przestrzeni wydobywczej lub innych obszardéw dotknietych wydobyciem lub
przetwarzaniem surowcow do okazjonalnego sktadowania odpadéw (np. gruzu
budowlanego, wydobytej ziemi i kamieni, gipsu, osadow itp.) lub do dziatan zwigzanych z
gospodarkg odpadami (obstuga linii sortowania lub recyklingu itp.).

e Wszystkie obiekty techniczne lub budowlane zwigzane z goérnictwem zostang usuniete z
obszaru gérniczego po zakonczeniu wydobycia. Podobnie potencjalne Zrodta
zanieczyszczen (np. magazyn smarow lub innych substancji szkodliwych dla wody) zostang
usuniete, jesli znajdujg sie w obszarze gbérniczym lub na obszarze zwigzanym z wydobyciem
lub przetwarzaniem surowca.

e Plan remediacji i rekultywacji obszaru gérniczego po wydobyciu surowca bedzie
aktualizowany od dnia zakonczenia wydobycia tak, aby mdgt obowigzywac¢ w czasie, gdy
bedzie nastepowato stopniowe ttumienie i zakonczenie dziatalnosci wydobywczej.

Zaopiniowanie autora opinii:

Autor opinii wskazuje, ze w niniejszym przypadku nie znajduje istotnych powodéw, aby zaja¢ sie
problematyka azbestu w przedmiotowych skatach, zaréwno w odniesieniu do gtéwnego surowca
kaolinowego, jak i w odniesieniu do swobodnie nadajacych sie do wydobycia piaskéw zwirowych
oraz wybidrek i materiatéw odkrywkowych. Z tego powodu nie uwaza za wtasciwe okreslenie
mozliwych $rodkéw pomiarowych i specjalnych procedur postepowania z wydobytymi
materiatami.

W przypadku stosowanych wymagan w zakresie ochrony wdd, autor opinii, mimo braku bardziej
szczegotowego uzasadnienia dla niektérych z nich, nie widzi problemu w ich wtaczeniu do projektu
warunkdéw opinii 00S. Niektére uwagi sg zasadniczo zgodne z juz przedstawionymi wnioskami i
$rodkami, w zwigzku z czym uznaje sie, ze zostaty uwzglednione. Pozostate warunki zostaty
powtdrzone w tresci niniejszej opinii zgodnie z odpowiednim etapem.

9) Opinia publiczna, obywatele miejscowosci Vidnava (o$wiadczenia dwéch osob)
z dnia 27.03.2023 r. i 09.04.2023 r.

L.

Wyrazono sprzeciw z realizacjq przedsiewziecia w bezposrednim sasiedztwie zabudowy
mieszkaniowej ze wzgledu na utrate wartosci nieruchomosci z powodu hatasu i pytowosci
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przedsiewziecia. Maksymalne limity hatasu wynoszg 50/40 dB. W rzeczywistosci podano zgodnie
z modelem M1-M3 warto$¢ mniejszg lub réwng 45 dB. W nocy wartosc¢ ta jest juz niezgodna, jest
wskazana docelowo. Nie mozna ufaé¢ wartosciom obliczen hatasu w badaniu akustycznym, a
informacje na stronie nr 8 - Transport surowca poza MGL sg rowniez podawane btednie, stwierdza
sie w nich, ze trasa transportu kaolinu bedzie prowadzona wzdtuz poprzedniej trasy kolei
waskotorowej w istniejgcym wyztobieniu terenu, chociaz nie ma takiego zagtebienia terenu, wrecz
przeciwnie, trasa z drogi wznosi sie, wiec z pewnoscig bedzie ogromna réznica w wartosciach
hatasu. Nie ma réwniez wskazania wartosci pytowosci spowodowanej wydobyciem, transportem i
zatadunkiem kaolinu. Gdyby wyleciata tylko 1 tysieczna czes¢ procenta z 460 000 ton wydobytych,
przetransportowanych i zatadowanych rocznie, datoby to 4,6 tony materii, ktéra nastepnie
wyschtaby i zostata rozwiana przez wiatr po catym terenie, szkodzac zdrowiu ludnosci.

Zaopiniowanie autora opinii:

Badanie akustyczne na stronie 8 stwierdza dostownie: "Trasa przenos$nika wzdtuz trasy dawnej
kolei waskotorowej zminimalizuje hatas, poniewaz wiekszos¢ trasy przebiega we wyztobieniu.".
Rézni sie to znaczeniem od sformutowania w uwadze. Trzeba jednak powiedzie¢, ze gdyby trasa
przenos$nika zostata dokfadniej opisana i wyjasniona w tym sensie, zwtaszcza w odniesieniu do
ocenianych punktéw obliczeniowych, nie bytoby potrzeby badania, w jaki sposdb zdanie byto
rozumiane i jak istotna jest ta informacja. Poprzez skfadanie czastkowych danych, takich jak
zdjecia badania dyspersji z rysunkiem linii w sztolni i gdzie indziej podang dtugosc¢ sztolni 400 m,
informacje o przebiegu przenoénika pod droga III klasy Vidnava - Stara Cervend Voda, i odwrotnie
mostkowanie potoku Vidnavka z czesciowg wizualizacjq przenosnika tylko w tej czesci, mozna
uzyskaé nieco jasniejszy obraz o przebiegu trasy przenosnika. Dokumentacja OOS nie okresla
jednak ani catkowitej dtugosci przenosnika, ani rozwigzania konstrukcji pod wzgledem jej
wysokosci nad ziemig, gtebokosci wyztobienia lub catkowitego przebiegu terenu. Mozna jedynie
wywnioskowaé, ze z obszaru gérniczego przenosnik najpierw prowadzi przez krytg sztolnie na
odcinku 400 m, nastepnie prawdopodobnie wprowadza sie go do wyziobienia lub do innego
przejscia, przez ktore pokonuje skrzyzowanie pod omawiang drogg III klasy, a dopiero potem
dociera do poziomu gruntu, gdzie wspina sie wzdtuz odcinka z obiektem nr 32 przy potoku
Vidnavka do mostu i dalej prowadzi na teren wysytki. Jaka cze$¢ trasy oryginalnej kolei
waskotorowej biegnie w wyztobieniu terenu, zwtaszcza na odcinku w poblizu danego obiektu, nie
wynika na przyktad nawet z map. Badania hatasu i dyspersji sq zazwyczaj oparte na cyfrowej
mapie terenu lub nie uwzgledniajg przebiegu terenu (tj. zadnych przeszkdd). Przedtozone badanie
hatasu nie okresla bezposrednio zrédta dokumentéw terenu, ale mozna je wywnioskowaé na
podstawie zastosowanego oprogramowania LimA, ktdre wykonuje obliczenia rozprzestrzeniania
sie hatasu w $rodowisku 3D, gdzie przestrzenny model terenu jest obowigzkowy z danymi
wejsciowymi podczas tworzenia modelu rozprzestrzeniania sie hatasu. Model wejsciowy, ktéry jest
wykorzystywany w tym zakresie w obliczeniach w Republice Czeskiej, jest przestrzennym
modelem terenu wykorzystujacym podstawowg baze danych geograficznych Republiki Czeskiej
(ZABAGED) oraz mapy panstwowe dzieta (mapy topograficzne, ortofotomapy). Przegladarka
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online cyfrowego modelu reliefowego (DMR), np. pod linkiem
https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/#wmcid=28054.

Koryto toku Vidnavka

Priblizné umisténi
RD &.p. 32

Priblizné misto trasy

dopravniku i Smér Sifeni hluku z dopravniku

Koryto bezejmenného
pritoku Vidnavky

O Zspnéte rezim Vypis soufadnic bodu

Powsrad by Eeri

Z modelu przestrzennego reliefu wynika, ze w przekroju danego obiektu teren jest zaprojektowany
na potrzeby modelowania jedynie jako podwyzszony i otwarty w kierunku obiektu. Ewentualna
przeszkoda w rozprzestrzenianiu sie hatasu mogtaby znajdowac sie w przeciwnym kierunku tylko
wtedy, gdyby przenosnik zostat umieszczony obok grzbietu. Przed tym odcinkiem moze znajdowac
sie czesciowe wyztobienie, ale jest ono stosunkowo nieistotne. Zastosowane oprogramowanie
obliczeniowe LimA jest zatem jasno oparte na tych dokumentach. Odczytujac z grubsza odlegtos¢
na mapach, dtugosc¢ przenosnika miedzy zaktadem wydobywczym a miejscem wysytki mozna
oszacowa¢ na okoto 1 km. Jeéli wiec autorzy dokumentacji OOS podaja, ze wiekszoé¢ trasy jest
poprowadzona w wyztobieniu, to co najwyzej z przedtozonych informacji mozna wywnioskowag,
ze wieksza potowa trasy moze byc¢ poprowadzona kombinacjg sztolni i wyztobienia, plus przepustu
pod droga. Chociaz z badania akustycznego nie wynika jasno, na jakiej podstawie opracowujacy
doszedt do tego stwierdzenia i w jakim stopniu uwzglednit je w obliczeniach, nalezy stwierdzi¢, ze
patrzac na graficzng reprezentacje izofonu w badaniu akustycznym (zwtaszcza model M2 z
oczywistym rysunkiem samego przebiegu izofonu wzdtuz przenosnika na stronie 23 badania
akustycznego), jasne jest, ze nawet przy mostkowaniu nadziemnym Vidnavky rozprzestrzenianie
sie hatasu nie osigga granicy 50 dB konturow do prostopadtej odlegtosci danego obiektu. Chodzi
najpierw o statg dtugo$¢ miedzy powierzchnig a sztolnig (gtéwnie podano powyzej 60 dB emisji
bezposrednio u zrodta) i tylko na ostatnim odcinku przed ciekiem wodnym Vidnavka stopniowo
sie rozszerza. W odniesieniu do przedmiotowego obiektu pod uwage bierze sie oczywiscie takie
samo lub wieksze obcigzenie hatasem w pordéwnaniu z wiekszg czescig poprzedniej trasy
przebiegajacej z sztolni, w tym ze wspomnianym wyzej przejazdem podpoziomowym z droga,
ktéra oczywiscie w ogdle nie jest traktowana w modelu jako przejscie pod droga (w punkcie
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komunikacji kontury musiatyby zosta¢ przerwane, a nie sg). Podobnie nie bierze sie pod uwage
ewentualnego ttumienia rozprzestrzeniania sie hatasu spowodowanego licznymi drzewostanami
roslin drzewiastych. Autor opinii wydedukowatl nastepnie z cyfrowego modelu reliefu, ze
wyztobienie przeznaczone pod trase przenosnika jest nieistotne pod wzgledem gtebokosci i
nieistotne z punktu widzenia najblizszej chronionej zabudowy (nie ma takich obiektéw w sekcjach
z gtebszym zagtebieniem). Z zatacznikéw graficznych badania wynika, ze od odcinka
przedmiotowego obiektu nastepuje stopniowa poprawa rozprzestrzeniania sie hatasu (tj. wieksze
obcigzenie hatasem) do mostkowania cieku wodnego Vidnavka, co odpowiada zaréwno
stwierdzeniu badania akustycznego o przebiegu trasy w wiekszej czesci wyziobienia (tj. w
wiekszosci pozostatej czesci trasy), jak i uwadze w orzeczeniu o braku zagtebienia na tym odcinku.
Jednoczesnie z nastepnego odcinka miedzy budynkiem a ciekiem wodnym Vidnavka jasno wynika,
ze nawet jesli przenosnik w danym odcinku obiektu zostat poprowadzony na wiekszej wysokosci
nad terenem, jak w przypadku mostowania cieku wodnego, tj. w najgorszej sytuacji hatasu, nie
mozna wywnioskowa¢ z udokumentowanych obliczen znacznego wzrostu zanieczyszczenia
hatasem na granicy dopuszczalnego hatasu i z wystarczajacg rezerwg. Mozna zatem stwierdzig,
ze niezaleznie od sposobu uwzglednienia przebiegu terenu, obliczone obcigzenie hatasem
spowodowane pracg przenosnika tasmowego najprawdopodobniej nie spowodowatoby obcigzenia
granicznego budynku nr 32. Obliczone warto$ci mozna uznaé¢ za mniej lub bardziej odpowiednie
do sytuacji, z wystarczajacq rezerwg po stronie bezpieczenstwa i niepewnosci obliczen. Wymag
dotyczacy pomiaréow kontroli hatasu dla najblizszych obszaréw chronionych jest czescig
proponowanych srodkow.

Pyt zawieszony, wt. czgstki state (particulate matter - PM) mniejsze niz 10 ym i mniejsze niz 2,5
MM, sa jako zanieczyszczenia z oznaczeniem PMio i PM2;s przedmiotem obliczen i wynikéw
graficznych przedtozonego badania dyspersji przejetymi przez odpowiednie rozdziaty
dokumentacji 00S. Przedmiotowy obiekt nr 32 jest specyficznym punktem obliczeniowym w
badaniu dyspersji oznaczonym nr 19. Wyniki dla tego obiektu w kategoriach PM1o podaje tabela
41 na stronie 85 oraz graficzna wizualizacja na stronach 92 i 93 badania dyspersji. W przypadku
dziennych stezen PMio zostat tu podany wzrost maksymalny (wktad przedsiewziecia) w przypadku
gornictwa o 2,48 pg.m3 (granica immisji wynosi 50 ug.m-3, przy maksymalnym przekroczeniu tej
wartosci 35 razy w roku). W przypadku rocznych stezen PMio zostat tu podany wzrost maksymalny
(wktad przedsiewziecia), ktéry wynosi 2,48 pg.m=3 (granica immisji wynosi 40 pg.m3) w
przypadku wydobycia. Wyniki dla tego obiektu w kategoriach PM2s tabela 43 na stronie 94 i
graficzna wizualizacja na stronie 97 badania dyspersji. W przypadku rocznych (dzienne limity nie
zostaty okreslone) stezen PMy,s zostat tu podany wzrost maksymalny (wt. wktad przedsiewziecia),
ktory wynosi 0,0229 pg.m=3 (granica immisji wynosi 20 pg.m-3) w przypadku wydobycia. Obliczony
udziat pytu unoszacego sie w powietrzu od strony projektu jest zatem minimalny dla danego
obiektu. Pod wzgledem zagrozen dla zdrowia czasteczki pytu kaolinu nie réznig sie od innych. Sg
one zatem oceniane w ramach rozwazanych wptywdéw catej grupy czastek pytu.

Ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko nie obejmuje wptywu na warto$¢ dobra
materialnego, co zostato potwierdzone w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci,
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patrz. np. wyrok Jutta Leth przeciwko Republice Austrii i Land Niederdsterreich, wyrok Sadu z dnia
14.03.2013 r. w sprawie C-420/11 - Wiaczenie ochrony oséb fizycznych przed szkodami
majatkowymi. Orzecznictwo to moze by¢ rowniez interpretowane w przenosni w taki sposéb, ze
wptyw na warto$¢ nieruchomosci moze w pewien sposdb korelowaé z wnioskami oceny
oddziatywania na srodowisko. Jesli sg one oceniane np. jako nieistotne, o matym znaczeniu, itp.,
to mozna réwniez zatozy¢ podobny wptyw na warto$¢ nieruchomosci wynikajaca z jej uzytkowania.
W ramach oceny zaden z wptywdw nie zostat oceniony jako istotnie niedopuszczalny.

II.

Wymdg wydania odrebnej wigzacej opinii, gdyz w wyniku planowanej dziatalnosci wydobywczej

wystgpig nastepujgce negatywne zjawiska:

- Nieodwracalne szkody w krajobrazie - we wspomnianej ocenie (Klouda, 2021) czes$¢ wptywow
oceniana jest jako umiarkowanie silna, ale w wyniku wydobycia znaczna czes$¢ otaczajacej
przyrody i krajobrazu miasta Vidnava zostanie przeksztatcona w krajobraz ksiezycowy. Z
wnioskiem z wyzej wymienionej oceny, ze obnizenie walorédw krajobrazowych nie osiggnie
takiej wielkosci, ktéra uniemozliwiataby realizacje proponowanego przedsiewziecia, mozna
jedynie nie zgodzic.

- Wylesianie czesci krainy w czasie, gdy lasy sa juz niszczone przez inne negatywne
oddziatywania, a ten negatywny wptyw nie zostat obalony w przedtozonej dokumentaciji.

- Zanieczyszczenie hatasem, ktore negatywnie wptywa na ludzi i zwierzeta zyjace wokot
kamieniotomu.

- Zwiekszone zapylenie, ktére negatywnie wptynie na ludzi i zwierzeta zyjace wokot
kamieniotomu. Planowane przedsiewziecie niewatpliwie pogorszy jakos$¢ zycia w sasiedztwie
przedsiewziecia pod wzgledem pytowosci i zanieczyszczenia hatasem.

- Zagrozenie dla pomnika przyrody - Debu. Drzewo zostanie "obkopane" ze wszystkich stron i
moze dojs¢ do zmian w rezimie wodnym drzewa pod ziemig, ktéry sgsiaduje z systemem
korzeniowym danego drzewa. W dokumentacji OOS nie uwzgledniono w tym kontekscie
doptywu wody. Doptyw wody deszczowej, wt. ruch ptytkich wod podziemnych z tego kierunku,
na ktory réwniez ma mie¢ wptyw wydobycie, jest niezbedny dla drzewa i zostatby catkowicie
przerwany. Najprawdopodobniej w dokumentacji zgtaszajacego nie zostanie zapewniona
niezmiennos$¢ istniejgcych warunkéw w odniesieniu do systemu korzeniowego i jego dotacji
wodnej. Fakt utworzenia "matej wyspy" jest réwniez opisany przez Urzad Miejski Jesenik,
Departament Srodowiska, w swojej opinii L. Dz. M1/04673/2022/02/0ZP z dnia 23.02.2022 r.

- Zniszczenie istniejacej powierzchni wéd i negatywne zmiany mikroklimatu wokét
kamieniotomu - to negatywne oddziatywanie nie zostato obalone w przediozonej
dokumentacji.

Zaopiniowanie autora opinii:

W ramach oceny oddziatywania na krajobraz zastosowano szerszy zakres kryteriow oceny, w tym
§ 12 ustawy nr 114/1992 Dz.U. Subiektywno$¢ oceny jest w duzej mierze ksztattowana przez
doswiadczenia z ewaluacji takich planéw. Im mniej doswiadczenia i odpowiednich poréwnan, tym

46/54


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:62011CC0420

wieksza tendencja do przeceniania i wyolbrzymiania wptywdow indywidualnych intencji. W tym
sensie mozna wskazac, ze ustawa ocenia bardzo szeroki wachlarz przedsiewzie¢, od np. elektrowni
jadrowych, lotnisk miedzynarodowych i innych, po parking z 500 miejscami postojowymi,
magazyn o powierzchni 10 000 m? czy zalesianie gruntow nielesnych na powierzchni 25 hektaréow
i wiecej. Nie tylko w ramach tej samej grupy przedsiewzie¢, ale takze w tych grupach,
opracowujacy muszg zastosowac obiektywng miare znaczenia wptywow. Nawet w przypadku
deficytu masy spowodowanego wydobyciem surowcow nie mozna mowi¢ o nieodwracalnych
szkodach dla krajobrazu. Oczywiscie pewna odwracalnos$¢ bytaby mozliwa, np. poprzez pdzniejsze
wykorzystanie wyrobiska gérniczego do sktadowania nadmiaru gleb i innych materiatow. W
rezultacie jednak, z wielu powoddw, uznano, ze bardziej odpowiednie jest opuszczenie terytorium
bez takiej rekompensaty. Dowodem na to jest obecna wysoka wartos¢ biologiczna terytorium po
poprzednim wydobyciu.

W przypadku stwierdzonego braku obalenia negatywnego wptywu wylesiania mozna odniesc¢ sie
do odrebnego zatacznika nr 7 (Ocena wptywu wylesiania na drzewostany na gruntach
przeznaczonych do funkcji lesnych) dokumentacji OOS lub przynajmniej do jej wnioskéw. Na
przyktad w podsumowaniu wniosku na stronie 40 stwierdza sie: "W odniesieniu do czesciowych
wnioskéw w komentarzach do rozdziatéw 4 i 5 mozna stwierdzié¢, ze realizacja przedsiewziecia
inwestycyjnego na terenie wydobywczym Cervend Voda ma przejéciowo nieznacznie negatywny
wplyw na pozostawione grupy roslinnosci poza krawedzig przysztego obszaru wydobywczego do
odlegtosci okoto 30 do 50 m (w zaleznosci od stopnia adaptacji grup roslinnosci, co wynika gtdwnie
z ich wieku i aktualnej kondycji)". Z oSwiadczenia nie wynika jednak jasno, na jakiej podstawie i
w jakim sensie oddziatywania te nie zostaty obalone, ani tez nie uzasadnia ono nalezycie tego
twierdzenia, ani go nie udowadnia. To samo dotyczy identycznych os$wiadczen sktadanych przez
opinie publiczng w ramach postepowania nawigzujacego, ktére sq ze sobg wyraznie powigzane.
Nalezy zauwazy¢, ze w tych przypadkach ciezar dowodu spoczywa na oswiadczajacych. To samo
mozna stwierdzi¢ w odniesieniu do twierdzen dotyczacych zanieczyszczenia hatasem i zapylenia,
w odniesieniu do wnioskéw z badania akustycznego i dyspersji w oddzielnych zatgcznikach 1 i 2
do dokumentacji 00S, stwierdzajacych dopuszczalnoé¢ tych wptywdw przedsiewziecia. Podobnie
w przypadku stwierdzenia nie obalenia negatywnego wptywu zniszczenia istniejgcego obszaru
wodnego i zmiany mikroklimatu, gdzie mozliwe jest powotanie sie na wnioski zawarte w czesci
D.I. dokumentacji 00S, w rozdziatach oceniajacych Wptyw na uzytkowanie terenéw rekreacyjnych
oraz Zmiany mikroklimatu, gdzie oddziatywania te oceniane sg jako nieistotne w fazie wydobycia
i potencjalnie korzystne w przypadku wptywu na uzytkowanie gruntéw rekreacyjnych w fazie po
zakonczeniu rekultywaciji.

Z punktu widzenia prawidtowosci oceny mozliwego wptywu na pomnik przyrody - Dab, autor opinii
otrzymat nastepujaca ekspertyze w ramach oswiadczenia oponenta RNDr. Korosa, jako osoby o
kwalifikacjach zawodowych w zakresie projektowania, wykonywania i oceny prac geologicznych w
dziedzinie hydrogeologii i geologii Srodowiskowej: "Wokdt pomnika przyrody wewnatrz strefy
ochronnej pozostawiono okoto 15-metrowq wycinke, ktéra ma dtugotrwaty wptyw na rezim wodny
wewnatrz strefy ochronnej. Wedtug wykonanych archiwalnych wiercen poziom wdd podziemnych
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obniza sie znacznie w kierunku poétnocno-zachodnim (poziom znajduje sie najnizej na
stanowiskach wokdét pomnika przyrody (na poziomie okoto 240 m n.p.m.). Przy maksymalnym
zagtebieniu oczekuje sie, ze doptywy beda minimalne, obnizenie poziomu wdéd podziemnych w
stosunku do obecnego stanu bedzie w jednostkach metréow. Najbardziej przepuszczalne piaski
Zwirowe nie sq warstwami wodonosnymi w obszarze gorniczym i dlatego nie oczekuje sie
doptywdw do ich. Z granitowego detrytusu spodziewane sg jedynie ograniczone doptywy, gtdwnie
z potudniowego wschodu u podstawy pozycji detrytusu. Chociaz lokalizacja kaolinu ma warstwe
wodonos$ng, zaktada sie jej minimalng przepuszczalnosé. Pomnik przyrody znajduje sie na
wysokosci 278 m n.p.m., czyli okoto 38 m nad obecnym poziomem wdd podziemnych. Mozna
zatem przyjaé, ze system korzeniowy nie osigga obecnie poziomu wod podziemnych i dab jest w
zwigzku z tym dotowany gtdwnie przez wode deszczowg. Jednoczesnie profil wysokosci wznosi sie
od proponowanego wydobycia do pomnika przyrody (patrz analiza wysokosciomierzy w rozdziale
C.7). Odptyw wody deszczowej jest obecnie kierowany w kierunku pétnocno-wschodnim, tj. w
kierunku od pomnika przyrody. System korzeniowy jest uzalezniony przede wszystkim od wody
deszczowej padajacej wokot drzewa, a nie od doptywow wdd podziemnych z otaczajacego obszaru.
W zwigazku z tym przedstawienie kierunku przeptywu wdd podziemnych i linii odptywu wod
powierzchniowych nie jest decydujgce dla zaopatrzenia drzewa w wode. Kluczowe jest
ustanowienie wystarczajacej strefy ochronnej, aby zapewnié¢ przenikanie wody z opadoéw do
warstw gleby znajdujgcych sie w zasiegu systemu korzeniowego. Nienaruszony obszar
ustanowionej strefy ochronnej mozna zatem uznac za wystarczajgcy do zapewnienia, ze istniejace
warunki pozostang niezmienione w stosunku do systemu korzeniowego i jego zaopatrzenia w
wode. Jezeli filar ochronny wokdt drzewa zostat ustanowiony z mysla o tym, Srodki majace na celu
zminimalizowanie skutkéw mozna uznal za wystarczajqce. Wptyw na pomnik przyrody ocenia sie
Jjako nieistotny".

Na podstawie powyzszego oswiadczenia w sprawie strefy ochronnej autor opinii zwrécit sie o
dodatkowe informacje do Urzedu Gminy Javornik, a nastepnie do Agencji Ochrony Przyrody
Republiki Czeskiej, ktora odpowiedziata, w nastepujacy sposéb: "Z profesjonalnego punktu
widzenia mozna stwierdzic¢, ze nie mozna catkowicie wykluczy¢ negatywnego wptywu planowanej
ingerencji (wydobycie kaolinu w bezposredniej bliskosci strefy ochronnej pomnika przyrody) na
zywotnos¢ i kondycje pomnika przyrody. Jednak wielko$¢ i znaczenie tego wptywu sa trudne do
przewidzenia. Zgodnie z oceng hydrogeologiczng (zatacznik nr 4 do dokumentacji OOS) "rezim
wodny w strefie ochronnej drzewa nie powinien by¢ znaczgco naruszony". Jednoczes$nie w ocenie
dopuszcza sie "ograniczone oddziatywanie na rezim wod podziemnych w zakresie kilkudziesieciu,
maksymalnie pierwszych stu metrow", przy czym strefa ochronna ma promien w kierunku
planowanego wydobycia 54 m. Catkowita wysokoS¢ Sciany kamieniotomu poza strefg ochronng
wyniesie okoto 40-50 m. Starzejgce sie drzewo (szacowany wiek 300 lat) bedzie miato trudnosci
z przystosowaniem sie do zmienionych warunkdw, poniewaz zdolnos¢ ta zmniejsza sie wraz z
wiekiem. Dlatego bedzie zaleze¢ od tego, jak bardzo zmienig sie warunki wzrostu drzewa podczas
planowanego wydobycia Ilub jak szybko nastgpi ta zmiana. Ze wzgledu na wielkoS¢ strefy
ochronnej i fakt, ze $ciana kamieniotomu bedzie sie stopniowo zmniejsza¢ w kierunku od drzewa
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(poziomy o wysokosci 5 m, zbocza, platformy do podjazdu maszyn), mozna zatozyc, ze wptyw ten
nie bedzie bardzo znaczgcy. Niemniej jednak Agencja zaleca state monitorowanie stanu drzewa i
rezimu wodnego w glebie wokot niego przed i w trakcie wydobycia oraz w razie potrzeby (znaczne
zmniejszenie ilosci wody w powierzchniowych/ukorzenionych warstwach gleby w porédwnaniu ze
stanem normalnym, przedtuzajaca sie susza itp.), uzupetnienie z gory okreslonej ilosci wody w
postaci powierzchniowego nawadniania kroplowego. Srodek ten wyeliminowatby wszelkie ryzyko
znaczgcej zmiany rezimu wodnego wokot drzewa.".

Wiecej szczeg6tow mozna znalezé w ocenie poprawnosci rozdziatu 7. Oddziatywania na
réoznorodnos¢ biologiczng w tekscie oceny OOS.

Na podstawie powyzszego autor opinii nie znajduje w uwagach otrzymanych przez spoteczenstwo
zadnych nowych istotnych faktéw ani informacji dla oceny skutkéw przedsiewziecia dla Srodowiska
i zdrowia publicznego.

10) Zaopiniowanie sie do orzeczen zaimplementowanych w ramach konsultacji
publicznych

Dalsze uwagi i pytania dotyczace dokumentacji zostaty zgtoszone podczas konsultacji publicznych
w dniu 11.05.2023 r. i dotyczyty nastepujgcych tematow:

1. Opublikowanie dokumentacji 00S

Stanowisko Ministerstwa:

Pytania dotyczyty informacji i zaangazowania spoteczenstwa w komentowanie opublikowanych
dokumentéw dot. przedsiewziecia. Sq to sprawy proceduralne, ktore zostaty przeprowadzone
zgodnie z prawem.

2. Drgania

Stanowisko Ministerstwa:

Brak znacznych drgan podczas realizacji przedsiewziecia wynika z dobrej kruszalnosci surowca i
rozwigzania tylko czesci wydobywczej, niewymagajacej stosowania prac odstrzatowych, urzadzen
mechanicznych do obrobki lub innych istotnych zrédet drgan. Zgodnie z zatozeniami dokumentacji
00S mozna spodziewa¢ sie drgaf pochodzacych z transportu kolejowego, ktére nie powinny byé
znaczace w odniesieniu do indukowanych natezen i rewitalizacji nadwozia toru.

3. Wysytka surowcéow

Stanowisko Ministerstwa:

Patrz czes$¢ opisowa przedsiewziecia.
4. Hatas przenosnika taSmowego

Stanowisko Ministerstwa:
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Autor opinii bezposrednio uczestniczyt w referencyjnym pomiarze hatasu faktycznie
eksploatowanego rurowego przenosnika tasmowego w elektrowni w miejscowosci Komorany u
Mostu w 2015 roku. Chodzito uktad o podwdjnej konstrukcji z dwoma poteznymi niezaleznymi
przenos$nikami do ciggtego transportu kruszonego wegla do kottéw, o pochodnej mocy akustycznej
na zrodle o wartosci 64 dB i mozliwej zmiennosci dodatkowego ttumienia (wymiana rolek na ciche
tozyska, czesciowa lub catkowita obudowa i owiewka przenosnika lub obudowania silnika
jednostka napedowg/maszynownig, ktora zawsze znajduje sie tylko na poczatku lub koncu
przenosnika), patrz dokumentacja OOS dot. przedsiewziecia Okreslenie obszaru gdérniczego Horni
Slavkov i pézniejsza dziatalno$¢ wydobywcza na ztozu Horni Slavkov - sktadowanie odpadéw
przerdbczych. Poza tym system konstrukcyjny jest zasadniczo podobny do rozwigzania
zaproponowanego w ramach rozwazanego przedsiewziecia. Moc akustyczna proponowanego
rozwigzania wynoszaca 60 dB, wybrana do obliczenn w dokumentacji 00S, moze by¢ zatem uznana
za odpowiednig. Warto$¢ ta dotyczy tylko samego zrédta (przenosnika), wraz ze wzrostem
odlegtosci od niego zmniejsza sie. Podczas spotkania konsultacyjnego nie mozna byto catkowicie
wykluczy¢ wspomnianej mozliwosci wystgpienia wady tozyska (skrzypienia) i mozna to rozwigzac
poprzez regularng konserwacje i, jesli to konieczne, wymiane fozyska. Nie jest to jednak
standardowy hatas podczas pracy. Ta metoda radzenia sobie z oddziatywaniem i oceng ew.
wptywow jest wystarczajaca, zdaniem autora opinii.

5. Ochrona pomnika przyrody

Stanowisko Ministerstwa:

Autor opinii zbadat wystarczalnos¢ strefy ochronnej pomnika przyrody — Debu i na podstawie
o$wiadczenia eksperckiego Agencji Ochrony Przyrody Republiki Czeskiej zaproponowat
odpowiednie warunki opinii 00S.

6. Pytowos¢

Stanowisko Ministerstwa:

W ramach oceny w zakresie pracy nocnej autor opinii stwierdza, ze nie byta ona przedmiotem
oceny (w szczegdlnosci badania akustyczne i oceny oddziatywania na zdrowie publiczne). W
przypadku sporadycznej pracy w porze nocnej (np. tylko przez czesciowe dziatanie
przygotowawcze obszaru wysytki) proponuje sie warunek kontrolnego pomiaru hatasu. W
warunkach okreslonych w opinii OOS zaproponowano stosunkowo szeroki wykaz mozliwych
srodkédw majacych na celu zmniejszenie pytowosci.

7. Czas trwania planowanego wydobycia

Stanowisko Ministerstwa:

Ocena oddzialtywania przedsiewziecia obejmuje 20 lat. W przypadku rozszerzenia wydobycia
musiataby zosta¢ przeprowadzona nowa ocena 00S.

8. Ochrona zagrozonych gatunkow flory i fauny
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Stanowisko Ministerstwa:

Wymogi dotyczace badan biologicznych, monitorowania i innych powigzanych srodkéw, w tym
wspotpracy z Agencjg Ochrony Przyrody Republiki Czeskiej, zostaty wtgczone do projektu
warunkdéw opinii 00S.

9. Mozliwy konflikt intereséw autora opinii

Stanowisko Ministerstwa:

Od 2019 roku autor opinii prowadzi samodzielng dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie ocen
oddziatywania na $rodowisko na podstawie zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej.
Jednoczesnie od 2019 roku zatrudniony jest jako pracownik etatowy w zakresie infrastruktury
lotniczej, tj. poza zakresem opracowujacego dokumentacje OOS. Wytaczenie konfliktu intereséw
zgodnie z § 9 ust. 4 ustawy jest przez autora opinii w petni respektowane.

10. Czas pracy i transport

Stanowisko Ministerstwa:

Patrz czes$¢ opisowa przedsiewziecia.
11. Wptyw na charakter krajobrazu

Stanowisko Ministerstwa:

Konieczne jest odniesienie sie do szerszego zakresu kryteriow krajobrazowych, patrz § 12 ustawy
nr 114/1992 Dz.U., ktére zostaty uwzglednione w ocenie wraz z innymi. Konieczne jest zatem
postrzeganie przedsiewziecia nie tylko jako aktywnego wyrobiska gérniczego, ale takze jako
propozycji wynikajacej z tego rekultywacji wraz z pojawieniem sie nowych istotnych elementow
krajobrazu. W tym wzgledzie autor opinii ocenia przedtozong ocene skutkéw jako kompletng i
prawidtowq. Badanie dyspersji oraz badanie akustyczne opierajg sie na odpowiednim cyfrowym
modelu terenu. Jezeli plan nie podlega istotnym zmianom, mozliwe jest réwniez przedtozenie juz
przygotowanych i przedtozonych ocen w ramach odrebnego zatacznika 6 do dokumentacji 00S na
potrzeby wniosku o wydanie wigzacej opinii w sprawie zaburzenia charakteru krainy.

12. Spoteczny sprzeciw wobec realizacji przedsiewziecia

Stanowisko Ministerstwa:

Wptyw przedsiewziecia na srodowisko i zdrowie publiczne oceniono jako dopuszczalny. Ocena
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko nie obejmuje wptywu na warto$¢ dobra
materialnego, co zostato potwierdzone w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci,
patrz np. wyrok Jutta Leth przeciwko Republice Austrii i Land Niederdsterreich, wyrok Sadu z dnia
14.03.2013 r. w sprawie C-420/11 - Wiaczenie ochrony oséb fizycznych przed szkodami
majatkowymi. Orzecznictwo to moze by¢ rowniez interpretowane w przenosni w taki sposéb, ze
wptyw na warto$¢ nieruchomos$ci moze w pewien sposéb korelowa¢ z wnioskami oceny
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oddziatywania na $srodowisko. Jesli sg one oceniane np. jako nieistotne, mato wazne itp., to mozna
réwniez zatozy¢ podobny wptyw na warto$¢ nieruchomosci wynikajaca z jej uzytkowania. W
przeprowadzonej ocenie zaden z wptyow nie zostat oceniony jako znaczaco negatywny i
niedopuszczalny.

Istota wszystkich uwag do dokumentacji OOS oraz uwag dotyczacych tresci poszczegdlnych uwag
lub wymogdéw wynikajacych z tych oswiadczen i ich rozstrzygniecia jest okreslona w opinii w
rozdziale V. Stanowiska do wszystkich otrzymanych uwag do dokumentacji.

Dokumentacja oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, opinia i protokét z konsultacji
publicznych oraz inne powigzane dokumenty zostaty publikowane w systemie informacyjnym O0OS
na stronie internetowej CENIA (Czeska Agencja Informacji o Srodowisku) pod kodem
przedsiewziecia OV8277, patrz https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_OV8277.

Wiasciwy organ zgodzil sie z wnioskami autora opinii przy rozstrzyganiu
poszczegdlnych uwag dotyczacych dokumentacji oraz projektu opinii i w pelni sie do
nich odnosi. W zwiazku z powyzszym mozna stwierdzi¢, ze konkretne oddzialywania na
poszczegdlne skladniki srodowiska oceniane sa jako malo istotne pod wzgledem
wielkosci i waznosci. Skutkiem przygotowania przedsiewziecia, jego funkcjonowania
lub po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia nie bedzie dochodzito do wystepowania
szkéd dla srodowiska. Warunki niniejszej opinii wiazacej obejmuja odpowiednie
uzasadnione srodki majace na celu zapobieganie niekorzystnemu oddziatywaniu na
poszczegdlne sktadniki srodowiska, ich eliminowanie, ograniczanie lub
kompensowanie. Z ogdlnego punktu widzenia oddziatywanie przedsiewziecia na
$rodowisko mozna uzna¢ za dopuszczalne, jezeli spetnione sg warunki niniejszej
wiazacej opinii.

Zakres jednostek samorzadu terytorialnego:

Kraj Otomuniecki,

Miasto Vidnava,

Miejscowos¢ Stard Cervena Voda,
Miejscowos¢ Velka Kras.

Niniejsza wigzaca opinia jest wydawana zgodnie z § 149 ustawy nr 500/2004 Dz. U., kodeks
postepowania administracyjnego, z poézniejszymi zmianami (zwanej dalej "kodeksem
administracyjnym"), jako podstawa do wydania decyzji w postepowaniu nawigzujacym zgodnie z
§ 3 lit. a). g) ustawy.
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Waznos¢ niniejszej wiazacej opinii wynosi 7 lat od daty jej wydania i moze zostac
przediuzona na wniosek zgtaszajacego zgodnie z § 9a ust. 4 ustawy.

Pouczenie

Od niniejszej wigzacej opinii nie przystuguje odrebne odwotanie. Zgodnie z postanowieniami § 149
ust. Zgodnie z art. 7 kodeksu postepowania administracyjnego niniejsza wigzaca opinia podlega
kontroli na podstawie odwotania wniesionego od decyzji wydanej w pdzniejszym postepowaniu,
ktére zostato uwarunkowane niniejszg opinig wigzaca.

Ing. Tomislav Strelec, CSc.
Dyrektor Departamentu Administracji Panstwowej
Pétnocny- Wschaod
podpis elektroniczny

Zainteresowane jednostki samorzadu terytorialnego w rozumieniu § 16 ust. 3 ustawy
niezwtocznie publikujg wigzaca opinie na tablicach urzedowych. Okres publikacji jest zgodny z
§ 16 ust. 4 ustawy i jest ustanowiony na co najmniej 15 dni. Jednoczesnie, zgodnie z tym
postanowieniem, zainteresowane jednostki samorzadu terytorialnego jak najszybciej
powiadomia wiasciwy organ za pomoca danych elektronicznych lub wiadomosci e-mail
(kamila.kudelova@mzp.cz) lub pisemnie o dacie zamieszczenia wigzacej opinii na
oficjalnej tablicy ogloszen.

Rozdzielnik:

Zainteresowane jednostki samorzadu terytorialnego:
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Kraj Otomuniecki, ul. Jeremenkova 40a, 779 11 Otomuniec

Miasto Vidnava, ul. Mirové nameésti 80, 790 55 Vidnava

Miejscowosé¢ Stard Cervend Voda, nr 204, 790 53 Starad Cervend Voda
Miejscowosc¢ Velka Kras, nr 132, 790 58 Velka Kras
Zainteresowane organy:

Urzad wojewddzki Kraju Otomunieckiego, do wiadomosci Dyrektora Urzedu,
ul. Jeremenkova 40a, 779 11 Ofomuniec

Urzad Miasta Jesenik, do wiadomosci sekretarza urzedu, ul. K. Capka 10/1147, 790 01 Jesenik

Urzad Miasta Javornik, do wiadomosci sekretarza urzedu, ul. nam. Svobody 134, 790 70
Javornik

Regionalna Stacja Higieny Kraju Otomunieckiego z siedzibq w Otomuncu, ul. Wolkerova 6, 779
11 Ofomuniec

Czeska Inspekcja Ochrony Srodowiska, Regionalny Inspektorat Otomuniec, ul. Tovarni 41, 772
00 Otomuniec

Okregowy Urzad Gorniczy dla Krajéow Morawsko-Slaskiego i Otomunieckiego, ul. Veleslavinova 18,
702 00 Ostrawa
Instytut Archeologii Akadami Nauk RCz Brno, v. v. i., ul. Cechyriskad 363/19, 602 00 Brno

Agencja Ochrony Przyrody Republiki Czeskiej, Biuro Regionalne Olomoucko, ul. Lafayettova 13,
779 00 Otomuniec

Powiadamiajacy:

VIDNAVSKY KAOLIN s.r.o., ul. Nerudova 225/44, Mala Strana, 118 00 Praga
Przedstawiciel zgtaszajacego i autor dokumentacji:

G E T s.r.o., ul. Perucka 2540/11a, 120 00 Praga 2 - Vinohrady

Autor opinii:

Mario Petrd, ul. Olgy Havlové 19, 130 00 Praga 3

Do wiadomosSci:

Ministerstwo Srodowiska, Departament Oceny Oddziatywania na Srodowisko i Zintegrowanej
Prewencji, Departament Miedzypanstwowej O0S

Ministerstwo Rolnictwa, ul. TéSnov 65/17, 110 00 Nové Mésto, Praga

Povodi Odry, przedsiebiorstwo panstwowe, administracja przedsiebiorstwa panstwowego, ul.
Varenska 3101/49, 701 26 Ostrawa
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