Warszawa, 29 czerwca 2022 r.

Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska

DOO0S-WDSZ00.420.59.2021.SP.10

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze ztn,), dalej Kpa, art. 71 ust. 2 pkt 1 oraz art. 82
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.
U. z 2022 r. poz. 1029), dalej ustawa 00$, po rozpatrzeniu odwotania Fundacji ,,Grand Agro
Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego” z 15 pazdziernika 2021 r. od decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z 17 wrze$nia 2021 r., znak: RDOS-Gd-
W00.420.42.2020.AJ.21, o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: Morska
Farma Wiatrowa Y>altic Power.

I.  Uchylam decyzje RDOS w Gdansku z 17 wrzesnia 2021 r. w catosci.

I1. Okres$lam rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.
Przedsiewziecie obejmuje budowe, eksploatacje i likwidacje morskiej farmy wiatrowej Baltic Power
(dalej MFW lub MFW Bakic Power) o #gcznej mocy maksymalnej 1200 MW, zlokalizowanej na
obszarze zabudowy wynoszacym 113,72 km2 w polskiej wytgcznej strefie ekonomicznej, okoto 22,5
km od linii brzegowej, na pétnoc od gminy teba i gminy Choczewo. W ramach przedsiewziecia
zaplanowano budowe maksymalnie 126 morskich turbin wiatrowych (0 minimalnej mocy
pojedynczej turbiny wynoszacej 9,5 MW), wraz z dwunastoma dodatkowymi konstrukcjami, w tym
morskimi stacjami elektroenergetycznymi SN/WN, stacjami zbiorczymi z ewentualnym
przeksztattnikiem AC/DC oraz stacjg pomiarowo-badawczg i opcjonalnie mieszkalno-serwisows.
Ponadto wewnatrz MFW Baltic Power potozonych zostanie do 600 km tras kablowych.

Kazda z morskich turbin wiatrowych bedzie sie sktadata z gondoli z rotorami, wiezy,
fundamentu lub konstrukcji wsporczej zakotwiczonej lub posadowionej w dnie morskim.

Celem planowanego przedsiewziecia jest wytwarzanie energii elektrycznej z
wykorzystaniem odnawialnego Zrodta energii — wiatru.

Orientacyjng lokalizacje planowanej morskiej farmy wiatrowej wzgledem wybrzeza
przedstawia rysunek 1 zamieszczony ponizej.



Rysunek 1. Orientacyjna lokalizacja MFW Baltic Power.

SzczegOtowy zakres i lokalizacje inwestycji (wspdtrzedne obszaru MFW Baltic Power oraz
wspotrzedne terenu zabudowy farmy) zawiera charakterystyka przedsiewziecia.

I11. Okreslam:

1. istotne warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terendw sasiednich:

11 ladowe zaplecze budowy nalezy zorganizowa¢ na terenie istniejgcego portu morskiego. W

obrebie zaplecza budowy nalezy zlokalizowac:

a. miejsca magazynowania materiatdbw budowlanych. Materiaty budowlane oraz substancje
i preparaty stosowane na etapie realizacji przedsiewziecia, z kart charakterystyki ktérych
wynika, ze moga stanowi¢ zagrozenie dla wod lub dla gleby, nalezy magazynowac na
terenie zaplecza budowy na utwardzonym i uszczelnionym podtozu, w miejscach
ostonietych przed dziataniem czynnikéw atmosferycznych oraz zabezpieczonych przed
dostepem o0s6b nieuprawnionych. Miejsca te nalezy wyposazy¢ w urzadzenia lub $rodki
umozliwiajgce ich zebranie lub neutralizacje w sytuacji przypadkowego wydostania sie z
opakowan. Rodzaje i ilo$¢ urzadzen lub Srodkéw dostosowaé do rodzaju i ilosci
magazynowanych materiatOw, substancji i preparatow. Powyzsze materiaty, substancje i
preparaty magazynowac i przemieszcza¢ w opakowaniach producenta; w przypadku ich
wydostania sie z opakowan, nalezy je niezwtocznie usungé lub zneutralizowac;
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b. miejsca magazynowania olejéw, smardw i innych materiatbw mogacych by¢ zrédtem
substancji ropopochodnych. Materiaty te nalezy magazynowa¢ na terenie zaplecza
budowy na utwardzonym i uszczelnionym poditozu, w zamykanych i szczelnych
pojemnikach, odpornych na dziatanie przechowywanych w nich substancji, w miejscach
ostonietych przed dziataniem czynnikéw atmosferycznych oraz zabezpieczonych przed
dostepem os6b nieuprawnionych. Miejsca te nalezy wyposazy¢ w techniczne i chemiczne
$rodki do ograniczania rozprzestrzeniania si¢, usuwania lub neutralizacji zanieczyszczenh
ropopochodnych; w przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy
niezwtocznie je usung¢ lub zneutralizowac;

c. miejsca magazynowania odpadow. Odpady niebezpieczne nalezy magazynowa¢ na
terenie zaplecza budowy na utwardzonym i uszczelnionym podtozu. Miejsca
przeznaczone do magazynowania odpaddéw niebezpiecznych nalezy wyposazy¢
w urzadzenia lub Srodki umozliwiajace zebranie lub neutralizacje odpadow, w sytuacji ich
przypadkowego wydostania si¢ z pojemnikow. Rodzaje i ilos¢ tych urzgdzen lub Srodkow
nalezy dostosowa¢ do rodzaju i iloSci magazynowanych odpadéw. W przypadku
wydostania sie odpadoéw z pojemnikébw nalezy je niezwiocznie usungé lub
zneutralizowag;

podtoze, o ktérym mowa w pkt 1.1, nalezy wykona¢ przy uzyciu wodoodpornych
i mrozoodpornych plyt betonowych o klasie wytrzymatosci minimum C35/45,
uszczelnionych za pomoca elastycznych spoin odpornych na dziatanie czynnikéw
atmosferycznych (temperatury, promieni UV, deszczu i powietrza) oraz substancji
chemicznych lub przy uzyciu geomembran;
wewnetrzne kable elektroenergetyczne na obszarze MFW nalezy utozy¢ na gtebokosci od 1
m do 3 m pod powierzchnig dna morskiego;
kable wewnetrzne nalezy uktada¢ pod powierzchnig dna metodg hydraulicznego frezowania;
na etapie budowy nie nalezy stosowa¢ od zmierzchu do S$witu silnego Swiatla
pozycjonowanego w gore;
prace budowlane nalezy rozpocza¢ od jednego miejsca, stopniowo rozbudowujgc morska
farme wiatrowg o kolejne, pojedyncze sagsiednie morskie turbiny wiatrowe i inne konstrukcje;
na etapach budowy i eksploatacji nalezy wyposazy¢ miejsce inwestycji (w tym jednostki
ptywajgce oraz stacje elektroenergetyczne) w techniczne i chemiczne $rodki do ograniczania
rozprzestrzeniania si¢, usuwania lub neutralizacji zanieczyszczen ropopochodnych (w tym
ptywajgce zapory przeciwrozlewowe i materiaty sorbentowe); w przypadku wycieku
substancji ropopochodnych nalezy je niezwtocznie usuna¢ lub zneutralizowac;

po zakonczeniu prac budowalnych pojedynczej morskiej turbiny wiatrowej lub infrastruktury

towarzyszacej, nalezy usuna¢ z dna morskiego wszelkie pozostatosci z budowy i ewentualne

zanieczyszczenia;

na etapie eksploatacji, do o$wietlenia sitowni wiatrowych nalezy stosowa¢ niewielkie,

pulsujace Zrodta Swiatta o nieduzym natezeniu; od zmierzchu do $witu nie pozycjonowac

oswietlenia w gore;
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na etapie eksploatacji nalezy ogranicza¢ emisje Swiatta z platform mieszkalno-serwisowych
poprzez stosowanie oston okien lub stosowanie Swiatta o niebieskiej barwie;

na etapach budowy i eksploatacji zabrania sie korzystania ze statkéw, ktorych kadtuby zostaty
pokryte farbg przeciwporostows zawierajgca tributylocyne (TBT);

na etapach budowy i eksploatacji zabrania sie¢ wykorzystywania farb zawierajgcych
tributylocyny (TBT);

co najmniej na dobe przed rozpoczeciem prac z wykorzystaniem sonaréw, nalezy zastosowac
akustyczne urzadzenia odstraszajgce, np. pingery;

2 wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w

dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w

szczegllnosci w projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu lub projekcie

architektoniczno-budowlanym w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1:
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nalezy zaprojektowac wieze elektrowni o Etej konstrukcji;

nalezy uwzgledni¢ w projekcie budowlanym zastosowanie procedury stopniowego
rozpoczynania kazdego palowania, tzw. procedury ,,soft start”, czyE procedury polegajacej
na stopniowym zwiekszaniu energu uderzen wbijajacych (uderzen kafara), a w konsekwencji
stopniowego zwiekszania natezenia hatasu, w celu umozHwienia rybom, ptakom i ssakom
morskim opuszczenie i oddalenie sie od rejonu prowadzonych prac;

nalezy zaprojektowa¢ szczelng obudowe turbin, zapobiegajaca przedostaniu sie z nich
ewentualnych wyciekéw oleju;

w przypadku wyposazenia MFW w transformatory olejowe, nalezy zaprojektowaé
wyposazenie morskich stacji elektroenergetycznych w tace olejowe o pojemnosci mogacej
przyja¢ catkowitg ilos¢ oleju z transformatordw, w razie ich rozszczelnienig;

nalezy wyposazy¢ MFW w zaprojektowany system monitoringu przelotdw zurawi, sktadajacy
sie z radaru oraz systemu kamer (po potnocnej oraz potudniowej stronie MFW), a takze
system wylgczeh poszczegolnych elektrowni wiatrowych lub grup elektrowni, uruchamiany
w przypadku wykrytego przelotu zurawi przez system monitoringu;

w przypadku zastosowania do budowy morskich turbin wiatrowych fundamentu
wielkosrednicowego (monopalowego), nalezy zaprojektowaé pal o maksymalnej Srednicy
wynoszacej 12,5 m;

3 nakfadam nastepujgce obowigzki unikania, zapobiegania, ograniczania oddziatywania

przedsiewziecia na Srodowisko:

3.1

3.2

dopuszcza sie prowadzenie w danym czasie wytgcznie jednego palowania (wbijania w dno)
fundamentu lub konstrukcji wsporczej na terenie budowy MFW Baltic Power, przy czym
zabrania sie prowadzenia palowania w sytuacji, gdy w tym samym czasie na terenie budowy
pozostatych morskich farm wiatrowych w polskiej wylgcznej strefie ekonomicznej
prowadzone sg wiecej niz jedno palowanig;

zastosowac urzadzenia akustyczne stuzace do odstraszania, np. pingery, co najmniej na dobe
przed przystgpieniem do palowania fundamentéw lub konstrukcji wsporczych;
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palowania fundamentéw lub konstrukcji wsporczych nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
ornitologicznym. W okresie od poczatku sierpnia do konca marca palowanie z
zastosowaniem metody ,soft-start” mozna rozpocza¢ po stwierdzeniu przez nadzor
ornitologiczny braku obecnosci nurzykdw, alk, lodéwek i uhli na obszarze o promieniu 2 km
od miejsca palowania. W przypadku zaobserwowania ww. gatunkéw, nalezy wstrzymac
palowanie do czasu oddalenia sie osobnikow;

podczas palowania fundamentow lub konstrukcji wsporczych nalezy stosowaé systemy
ograniczajgce emisje hatasu, np. kurtyny powietrzne, ekrany akustyczne, systemy
koferdamowe lub inng technologie, gwarantujace nieprzekraczanie w odlegtosci 9 km od
miejsca palowania nastepujacych maksymalnych poziomow hatasu podwodnego:

— 140 dB re 1 pPa2s SELum i wazonego funkcjg HF (funkcja wazenia HF dla ssakow
morskich o duzej wrazEwosci na dZzwieki wysokich czestothwos$ci — morswin),
— 170 dB re 1 uPa2 SELwm i wazonego funkcjg PW (funkcja wazenia PW dla
ptetwonogich ssakow morskich — foki),

— 186 dB re 1 pPa2 SELwm niewazony dla ryb;
morskie turbiny wiatrowe podzieE¢ na trzy grupy, zlokaEzowane we wschodniej, zachodniej
i centralnej czesci obszaru MFW, ktorych koncowki rotorow nalezy pomalowac na jaskrawe
kolory, przypisujac dla kazdej z grup odmienny sposdb malowania (kolor lub wzér); nalezy
zastosowaC farby fluorescencyjne o kolorach odbijajacych lub pochianiajacych
promieniowanie UV; w jednej z grup jedng z topat nalezy pomalowa¢ na czarno;
prace zwigzane z przygotowaniem miejsc pod morskie turbiny wiatrowe oraz infrastrukture
towarzyszaca (pogtebianie) nalezy prowadzi¢ jednocze$nie przy maksymalnie trzech
fundamentach lub konstrukcjach wsporczych;
na etapie Ekwidacji nie nalezy stosowa¢ od zmierzchu do S$witu silnego S$wiatta
pozycjonowanego w gore;
na etapie likwidacji nalezy wyposazy¢ miejsce inwestycji (w tym jednostki ptywajace oraz
stacje elektroenergetyczne) w techniczne i chemiczne $rodki do ograniczania
rozprzestrzeniania sie, usuwania lub neutraEzacji zanieczyszczen ropopochodnych (w tym
ptywajace zapory przeciwrozlewowe i materiaty sorbentowe); w przypadku wycieku
substancji ropopochodnych nalezy je niezwtocznie usuna¢ lub zneutraEzowac;
na etapie likwidacji nalezy usuna¢ wszystkie nadwodne elementy MFW Baltic Power;
przed rozpoczeciem usuwania elementdow MFW Baltic Power nalezy przeprowadzi¢
inwentaryzacje przyrodniczg obiektéw posadowionych w dnie lub na dnie pod nadzorem
ichtiologa i bentologa. Wyniki inwentaryzacji przekaza¢c do RDOS w Gdansku oraz do
GDOS;
na etapie likwidacji MFW Baltic Power nalezy usuwa¢ pojedynczo sasiadujace ze sobg
sitownie wiatrowe i inne konstrukcje;
na etapie Hkwidacji zabrania sie usuwania elementéw MFW Baltic Power z zastosowaniem
metod wybuchowych;
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na etapie likwidacji zabrania si¢ korzystania ze statkdw, ktérych kadtuby zostaty pokryte farba
(TB');

4 nakladam obowigzek monitorowania odziatywania przedsiewziecia na srodowisko w

nastepujgcym zakresie:
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monitoring jakosci wod i osadow dennych oraz dyspersji osaddw:

monitoring przedinwestycyjny — przed rozpoczeciem budowy MFW Baltic Power: w okresie

zimowym, przed rozpoczeciem prac budowlanych przeprowadzi¢ jednorazowe badania

jakosci wod, uwzgledniajgc nastepujace parametry hydrochemiczne: warunki tlenowe (tlen
rozpuszczony), ogoélny wegiel organiczny (OWO), zakwaszenie (pH) i stezenie substancji
biogenicznych (azot amonowy, azot azotanowy, azot ogdélny, azot mineralny, fosforany,
fosfor ogd6lny), metno$¢ wody, zawiesine 0golng, jak rowniez stezenie substancji szkodliwych

w wodzie i osadach dennych, takich jak: rte¢, metale ciezkie, fenole, oleje mineralne,

wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (WWA), polichlorowane bifenyle (PCB);

monitoring na etapie budowy MFW Baltic Power:

a. bezposrednio przed rozpoczeciem prac ingerujacych w dno morskie, powodujacych
wzburzenie osadéw, przeprowadzi¢ monitoring dyspersji osadéw, poprzez pomiary:
metnosci wody, okreslenie zasiegu i stezenia zawiesiny ogélnej oraz okre$lenie grubosci
zdeponowanego materiatu dennego;

b. monitoring przeprowadzi¢ dla minimum 4 morskich turbin wiatrowych, realizowanych
w obszarze MFW, w miejscach, ktore charakteryzujg sie réznymi warunkami
abiotycznymi;

c. monitoring zawiesiny o0g0lnej prowadzi¢ przez caly okres wykonywania prac
ingerujacych w dno morskie i kontynuowac przez 1 tydzieh po ich zakonczeniu;

d. pomiar zawiesiny ogolnej opisa¢ w postaci profili o promieniu 1000 m od miejsca
zaburzenia w kierunkach W, S, N, E;

monitoring porealizacyjny — na etapie eksploatacji MFW Baltic Power:

a. raz narok mierzy¢ parametry hydrochemiczne wody, takie jak: tlen rozpuszczony, ogdlny
wegiel organiczny (OWO), zakwaszenie (pH) i substancje biogeniczne (azot amonowy,
azot azotanowy, azot ogolny, azot mineralny, fosforany, fosfor ogélny), metnos¢ wody,
zawiesina 0golna;

b. raz na rok mierzy¢ stezenie substancji szkodliwych w wodzie oraz osadach dennych,
takich jak: rte¢, nikiel, otdw, kadm, arsen, chrom ogélny, chrom (VI), cynk, glin, fenole,
oleje mineralne, wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (WWA\), polichlorowane
bifenyle (PCB), TBT,;

badania jako$ci wod i osadow dennych, o ktérych mowa w pkt 4.1.1 i 4.1.3, prowadzi¢ w

minimum 4 reprezentatywnych punktach pomiarowo-kontrolnych rozmieszczonych w

obszarze MFW, ktore charakteryzuja sie roznymi warunkami abiotycznymi, oraz w minimum

4 punktach pomiarowo-kontrolnych w obszarze referencyjnym wyznaczonym poza

obszarem MFW, charakteryzujacych sie podobnymi warunkami abiotycznymi do punktéw

reprezentatywnych wyznaczonych w obszarze MFW;



4.1.5 monitoring jakosci wod i osadéw dennych oraz dyspersji osadéw prowadzi¢ z
uwzglednieniem aktualnych wytycznych przyjetych przez Komisje Ochrony Srodowiska
Morskiego Battyku — Komisje Helsiriskg (IHIELCOM);

4.2 monitoring hatasu podwodnego:

monitoring przedinwestycyjny — przed rozpoczeciem budowy MFW Baltic Power:
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a.
b.

przeprowadzi¢ pomiary tta akustycznego posrodku obszaru zajmowanego przez MFW;
pomiary ta akustycznego przeprowadzi¢ odrebnie dla trzech stanébw morza: przy ok. 2,
41 6 Bft. Dla kazdego stanu morza przeprowadzi¢ 4 catodobowe pomiary, po jednym w
kolejnych kwartatach;

monitoring na etapie budowy MFW Baltic Power:

a.

poziom hatasu podwodnego monitorowaé przez caty okres prac zwigzanych z
palowaniem fundamentéw lub konstrukcji wsporczych w dno morskie. Punkty
pomiarowe hatasu wyznaczy¢ w odlegtosci 9 km od miejsca palowania w kierunkach W,
S, N, E (¥acznie 4 punkty pomiarowe) oraz na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja
Stowinska PLH220023;

dla co 10 budowanej morskiej turbiny wiatrowej poziom hatasu podwodnego
monitorowaC przez caly okres prac zwigzanych z palowaniem fundamentéw lub
konstrukcji wsporczych w dno morskie dodatkowo w odlegtosci 750 m i 1,5 km od
miejsca palowania w kierunkach W, S, N, E (¥acznie 8 punktéw pomiarowych);

monitoring porealizacyjny - na etapie eksploatacji MFW Baltic Power:

a.

przeprowadzi¢ pomiary kontrolne hatasu podwodnego na etapie eksploatacji nie pdzniej
niz 12 miesiecy po uruchomieniu catej MFW. Pomiary przeprowadzi¢ posrodku obszaru
zajmowanego przez MFW oraz w odlegtosci 100 m od 5 losowo wybranych morskich
turbin wiatrowych;

pomiary kontrolne przeprowadzi¢ odrebnie dla trzech zakresbw mocy nominalnej
MFW: ,,niskiej” (przy ok. 2 Bft), ,,Sredniej” (przy ok. 4 Bft) i ,,maksymalnej” (przy ok.
6 Bft). Dla kazdego zakresu mocy przeprowadzi¢ 4 catodobowe pomiary, po jednym w
kolejnych kwartatach;

pomiary hatasu podwodnego wykonywac przy uzyciu kalibrowanych hydrofonéw w zakresie
czestotliwosci od 10 Hz do 20 kHz;

monitoring hatasu podwodnego przeprowadzi¢ z uwzglednieniem aktualnych wytycznych
Bundesamt fur Seeschifffahrt und Hydrographie;

monitoring ptakéw morskich:

monitoring przedinwestycyjny - przed rozpoczeciem budowy MFW Baltic Power:

a.

w cyklu rocznym, przed rozpoczeciem prac budowlanych, w okresie od poczatku
pazdziernika do konca maja, podczas dnia, przeprowadzi¢ liczenia ptakow z
czestotliwoscig nie mniejsza niz dwa rejsy w miesigcu. W pozostatych miesiacach, ze
wzgledu na nizszg liczebno$¢ ptakdw, rejsy badawcze wykonac¢ dwa razy — po jednym w
sierpniu i we wrzesniu;

monitoringiem obja¢ obszar MFW oraz 5-kilometrowg strefe wokét granic MFW;



4.3.2 monitoring porealizacyjny — na etapie eksploatacji MFW Baltic Power:
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a.

w okresie od poczatku pazdziernika do konca maja, podczas dnia, przeprowadzi¢
liczenia ptakdw z czestotliwos$cig nie mniejsza niz dwa rejsy w miesigcu. W pozostatych
miesigcach, ze wzgledu na nizszg liczebno$¢ ptakow, rejsy badawcze wykona¢ dwa razy
— po jednym w sierpniu i we wrze$niu. W celu poréwnania wynikdw badan, trasa rejsu
badawczego powinna by¢ taka sama lub bardzo podobna jak w monitoringu
przedinwestycyjnym;

monitoringiem obja¢ obszar MFW oraz 5-kilometrowg strefe woko6t granic MFW;
badania prowadzi¢ przez 3 pierwsze lata etapu eksploatacji catej MFW, w przypadku gdy
budowa nie bedzie etapowana. W przeciwnym wypadku badania wykonywa¢ rok po
zakonczeniu kazdej kolejnej fazy budowy oraz przez 3 kolejne lata po zakonczeniu
budowy catej MFW;

monitoring ptakéw migrujacych:

monitoring porealizacyjny — na etapie eksploatacji MFW Baltic Power:

a.

monitoring ptakdw migrujacych prowadzi¢ z zastosowaniem jednoczesnych obserwacji
wizualnych i radarowych, pozwalajgcych na identyfikacje kierunku lotu, reakcji i gatunku
oraz prowadzonych w nocy badarn akustycznych;

w ramach badan radarowych ptakow migrujgcych okresli¢ trajektorie lotu ptakéw
lecacych w kierunku MFW i ich reakcje na napotkanie bariery w postaci MFW oraz
okresli¢ intensywnos$¢ migracji na obszarze MFW i w jego bezposrednim sasiedztwie;
stacje badawcze ptakdw migrujacych zlokalizowa¢ na statej platformie (np. stacja
elektroenergetyczna MFW) lub zakotwiczonym statku, tak aby pozwalata na obserwacje
MFW z kierunku, z ktérego na danym etapie migracji nadlatujg ptaki (wiosng po stronie
potudniowo-zachodniego krarica MFW, a jesienig po stronie pétnocno-wschodniego
kranica MFW);

monitoring ptakéw migrujacych prowadzi¢ w dwéch cyklach w ciggu roku, wynikajacych
z dwoch okresow migracyjnych ptakow, tj. od poczatku marca do korica maja oraz od
poczatku lipca do konca listopada, w 3 pierwszych latach od zakonhczenia budowy catej
MFW;

w kazdym z sezondéw migracyjnych ptakdéw przeprowadzi¢ nie mniej niz 20 déb
obserwacji w 2-5- dniowych sesjach, réwnomiernie rozmieszczonych w czasie danego
sezonu;

monitoring $miertelnosci ptakow migrujacych:

prowadzi¢ przez okres 5 lat od zakonczenia budowy catej MFW, podczas sezonowych

migracji wiosennych (od poczatku marca do korica maja) i jesiennych (od potowy lipca do

konca listopada);

monitoring $miertelnosci ptakdéw prowadzi¢ z wykorzystaniem automatycznego systemu

rejestracji zderzen/ofiar kolizji ptakbw z morskimi turbinami wiatrowymi, z mozliwoscia

prowadzenia pomiar6w zarbwno w porze nocy, jak i w porze dnia;
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wykrywania kolizji ptakdw, po jednym dla kazdej z grup morskich turbin wiatrowych, o
ktérych mowa w punkcie 111.3.5, zamontowanych na 3 morskich turbinach wiatrowych w
obszarze MFW;

monitoring nietoperzy:

monitoring nietoperzy prowadzi¢ przez okres 3 lat od zakonczenia budowy catej MFW

Monitoring prowadzi¢ w okresach migracji wiosennej (poczatek kwietnia-koniec maja) i

jesiennej (poczatek sierpnia-koniec pazdziernika);

do monitoringu nietoperzy zastosowac sprzet umozliwiajacy rejestracje automatyczng i

spetni¢ minimalne wymagania sprzetowe zastosowane w badaniach wykonanych na etapie

inwentaryzacji przyrodniczej. Urzadzenia mogg by¢ zamocowane np. na maszcie stacji
pomiarowo-badawczej, przy czym liczba rejestratorow nie moze by¢ mniejsza niz !
rejestrator na 5 morskich turbin wiatrowych;

monitoring morswindéw i fok:

monitoring na etapie budowy MFW Baltic Power:

a. na obszarze projektowanej MFW posadowi¢ co najmniej 5 urzadzen C-POD do
monitoringu morswinéw. Dodatkowe 5 urzadzen C-POD posadowi¢ w ukiadzie
gradientowym w obszarze do 20 km od obszaru MFW, w lokalizacjach uzgodnionych z
teriologiem i specjalistg od hatasu podwodnego z nadzoru Srodowiskowego;

b. monitoring morswinéw rozpoczac nie pdzniej niz 6 miesiecy przed rozpoczeciem prac
budowlanych i kontynuowac podczas catej fazy budowy;

monitoring poreaEzacyjny — na etapie eksploatacji MFW Baltic Power:

a. badania wystepowania morswindéw prowadzi¢ przez co najmniej 3 pierwsze lata po
zakonczeniu budowy catej MFW przy wykorzystaniu takich samych metod jak podczas
inwentaryzacji przyrodniczej;

b. badania wystepowania fok przeprowadzi¢ przez co najmniej 3 pierwsze lata po
zakonczeniu budowy catej MFW. Badania wizualne prowadzi¢ podczas rejsow
badawczych z czestotliwoscig jeden rejs na miesiac;

monitoring ichtiofauny:

badania ichtiofauny wykona¢ w okresie wiosennym oraz letnim zarbwno w trakcie

eksploatacji MFW (w 1 i 5 roku od zakoriczenia budowy), jak i po jej likwidacji (1 rok po

likwidaciji);

do badan ichtiofauny zastosowal zestaw narzedzi badawczych w postaci sieci

wielopanelowych dennych, a w przypadku wczesnych stadiow rozwojowych siatke

ichtioplanktonowg typu Bongo;

stacje badawcze ichtiofauny wyznaczy¢ zaréwno na obszarze MFW, jak i w odlegtosci do

1000 m od obszaru MFW, na akwenie nieprzeznaczonym pod morska energetyke wiatrowa,

a charakteryzujacym sie podobnymi parametrami $rodowiska morskiego (gtebokosc,

odlegtos¢ od brzegu itp.);
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w ramach monitoringu ichtiofauny badac, czy efekt sztucznej rafy ograniczy sie jedynie do
przyciggania do jej rejonu ryb z pobhskiego akwenu, czy tez zostanie stwierdzony rzeczywisty
wzrost populacji;

monitoring porealizacyjny bentosu — na etapie eksploatacji MFW Baltic Power:

badania flory i fauny poro$lowej:
a. podczas badan flory i fauny poro$lowej wykona¢ dokumentacje filmowa i fotograficzng

catego pionu fundamentu lub konstrukcji wsporczej poros$nigtego przez makroglony i
faune poroslows;

b. zaczynajgc od powierzchni wody i Kkierujgc sie do gtebokosci maksymalnego
stwierdzonego zasiegu wystepowania organizmow poroslowych, na poszczeg6lnych
gtebokosciach w maksymalnym interwale 2 m pobrac probki z okreslonej powierzchni
do badan sktadu taksonomicznego i biomasy flory i fauny poroslowej;

w trakcie prowadzenia monitoringu szczegdlng uwage zwrdci¢ na gatunki inwazyjne;

d. badania fauny i flory poroslowej prowadzi¢ zgodnie z metodyka zawartg w przewodniku
metodycznym Makroglony i okrytozalgzkowe (Kruk-Dowgiatto L. i in., (w:) Przewodniki
metodyczne do badan terenowych i analiz laboratoryjnych elementow biologicznych waéd
przejsciowych i przybrzeznych, 2010);

badania makrozoobentosu

a. w sgsiedztwie pojedynczego fundamentu lub konstrukcji wsporczej morskiej turbiny
wiatrowej wyznaczy¢ 6 stacji do badarn monitoringowych makrozoobentosu, w tym 3
stacje na transekcie profilu gtbwnego (w osi pradu przydennego) w odlegtosci 20, 50 i
100 m od fundamentu lub konstrukcji wsporczej oraz 3 stacje na transekcie
prostopadtym do profilu gtbwnego (profil referencyjny) w tych samych odlegtosciach;

b. badania makrozoobentosu prowadzi¢ zgodnie ze aktualnymi metodykami przyjetymi
przez Komisje Ochrony Srodowiska Morskiego Battyku — Komisje Helsifiska
(HELCOM);

badania bentosu wykona¢ w obrebie minimum 5 fundamentow lub konstrukcji wsporczych

morskich turbin wiatrowych, obejmujacych turbiny budowane na réznych etapach oraz

zlokalizowane w réznych cze$ciach obszaru MFW Baltic Power. Monitoring ukierunkowac
na badanie kolonizacji sztucznych substratow twardych przez zwierzece i roslinne zespoty
poroslowe;

pierwsze badania bentosu wykona¢, gdy od momentu zakorczenia budowy wybranej do

monitoringu morskiej turbiny wiatrowej ming minimum 3 miesigce. Kolejne badania

wykonac jednokrotnie w czerwcu, po uptywie 2 i 4 lat od pierwszego badania. Ostatnie
badania wykonac na rok przed planowanym demontazem morskiej turbiny wiatrowej;

wyniki prowadzonych monitoringdw wraz z propozycja (w razie zaistnienia takiej potrzeby)
dziatar zapobiegawczych lub minimalizujacych przekazywaé RDOS w Gdarisku oraz GDOS

W postaci:

a. raportow okresowych, w terminie 3 miesiecy od zakonczenia danego roku badan;

b. raportéw koncowych (podsumowujgcych caty cykl badawczy) - w ciggu 6 miesiecy po
zakonczeniu badan dla danego zasobu srodowiska;
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5. zapewni¢ nadzér Srodowiskowy nad realizacjg przedsiewziecia:

5.1  specjalisty nadzorujacego wykonanie zapisow decyzji Srodowiskowej w zakresie emisji hatasu
podwodnego;

5.2  specjalistbw nadzorujagcych wykonanie badah przyrodniczych z zakresu ornitologii,
chiropterologii, teriologii ze specjalizacjg badarh nad faung morska, ichtiologu, bentologii,
badan morskich osadéw dennych.

IV. Stwierdzam obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w
art. 72 ust. 1 pkt 1 w zakresie zgodnym z art. 66 ustawy o008, ze szczegdélnym
uwzglednieniem:

1 kumulacji oddziatywan planowanego przedsiewzigcia z innymi morskimi farmami wiatrowymi
bedacymi w trakcie budowy oraz planowanymi do budowy na terenie polskiej wytacznej strefy
ekonomicznej, dla ktorych wydane zostaty decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach;

2 oddzialywania przedsiewziecia w zakresie emisji hatasu podwodnego.

V. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S.

V1. Naktadam obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie obejmujgcym
oddziatywanie MFW Baltic Power na zasoby srodowiska, o ktérych mowa w punkcie
11.4:

1 analize przedtozy¢ w formie raportéw koncowych z monitoringu danego zasobu Srodowiska.
Raporty redagowa¢ w uktadzie dwoch czesci: pierwsza cze$¢ - wyniki badan z danego okresu,
cze$¢ druga - poréwnanie wynikéw z ustaleniami zawartymi w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko oraz w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach;

2 analize przedtozy¢ RDOS w Gdarisku oraz GDOS w terminie 6 miesiecy od zakoriczenia

monitoringu.
VI1. Ustanawiam charakterystyke przedsiewziecia zatagcznikiem do niniejszej decyzji.
Uzasadnienie

Decyzja z 17 wrzeénia 2021 r. RDOS w Gdansku, dziatajac na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy
00§, w zwigzku z wnioskiem Baltic Power Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 10 lipca
2020 r., okreslit Srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. W dniu
15 pazdziernika 2021 r. Fundacja ,,Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego”,
uczestniczaca w postepowaniu na prawach strony zgodnie z przepisem art. 44 ust. 2 ustawy 00§,
whniosta odwotanie od powyzszej decyzji. Odwotanie zostato wniesione w ustawowym terminie 14
dni — decyzja zostata doreczona Fundacji 1 pazdziernika 2021 r. Fundacja, nie wskazujac na
naruszenie przepisOw prawa materialnego i procesowego, podniosta, ze:
1) organ | instancji nie zapewnit Fundacji czasu do rzetelnego odniesienia sie do zgromadzonego
materiatu dowodowego. RDOS w Gdansku zawiadomit Fundacje o zakoriczeniu zbierania
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dowoddw, mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy i wypowiedzenia sie co do zebranych
dowodow i materiatdw, na podstawie art. 10 Kpa, pismem z 7 wrze$nia 2021 r., po czym 10
dni pozniej wydat decyzje. Pozostate strony postepowania o zakonczeniu postepowania
poinformowano 29 czerwca 2021 r.;

2) z uzasadnienia decyzji wynika, ze analiza oddziatywania MFW na ptaki morskie i migrujace
oraz na ichtiofaune opiera sie¢ na optymistycznych zatozeniach, co do reakcji fauny i
mozhwosci jej odbudowy na terenie inwestycji, na etapie eksploatacji. Ponadto “kazdy z
elementdw jest rowniez analizowany niezaleznie, bez rozpatrzenia szerszego oddziatywania na
ekosystem przez ztozono$é relacji pomiedzy elementami Srodowiska”;

3) raport zawiera informacje o pozytywnych efektach inwestycji jak chociazby powstanie
sztucznych raf, pomijajac fakt, ze zasiedlanie takiego systemu bedzie znaczaco utrudnione
przez fakt funkcjonowania inwestycji oraz wczesniejszg sterylizacje terenu w trakcie prac
budowlanych;

4) w raporcie nie poddano anahzie:

a) oddzialywania polegajacego na powolnym uwalnianiu sie¢ do wody morskiej elementow
strukturalnych rotorow w wyniku reakcji z solg morska, ktéra ma dziatanie silnie
korozyjne;

b) oddziatywania MFW na klimat na wybrzezu w zwigzku ze spowolnieniem wiatréw. W
raporcie wspomniano jedynie o niewielkim oddziatywaniu farmy wiatrowej na warunki
klimatyczne obszaru Potudniowego Battyku, co jest zatozeniem biednym, poniewaz
nawet drobne zmiany w przeptywie wilgotnego powietrza morskiego moga spowodowac
znaczne zmiany w zakresie opadéw atmosferycznych na terenach znacznie oddalonych
od inwestycji;

c) wplywu inwestycji na prady morskie oraz grawitacyjne przemieszczanie si¢ osadow po
dnie morskim w zwigzku ze znaczacg ingerencjg w dno morskie. W opinii Fundacji
zjawiska te mogg wptywac na ekosystem i krajobraz przez zmiane kierunkéw i sity erozji
wybrzeza i pobhskich ptycizn morskich, a w konsekwencji na pdzniejsze mozhwosci
bytowania organizméw zwigzanych z istniejagcymi warunkami.

Ponadto Fundacja wniosta o uchylenie decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrzesnia 2021 r. w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ustaht i zwazyt, co nastepuije.

Przedmiotowa inwestycja obejmuje reabzacje przedsiewzigcia mogacego zawsze znaczgco
oddziatywaé na srodowisko, o ktérym mowa w § 2 ust. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko (Dz. U.
2019 r.. poz. 1839), tj.: instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energn elektrycznej energie wiatru
0 tacznej mocy nominalnej elektrowni nie mniejszej niz 100 MW oraz lokaEzowane na obszarach
morskich Rzeczypospohtej Polskiej, tym samym, na mocy art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy 00$, wymaga
uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

We wniosku z 10 hpca 2020 r. o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
inwestor wpisat takze kwalifikacje planowanej inwestycji jako przedsiewziecie mogace potencjalnie
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znaczaco oddziatywac na Srodowisko, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 61 rozporzadzenia, tj.:
ladowiska, jednak w wyjasnieniach przedtozonych w piSmie z 15 marca 2022 r., znak: BLP-GDO-
LTR-00001, wskazat jedynie, ze istnieje mozliwos¢ wybudowania lgdowiska. Z powyzszego wynika
zatem, ze w ramach budowy MFW Baltic Power nie planuje sie realizacji przedsiewziecia
polegajacego na budowie ladowiska.

Stosownie do art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ oraz art. 75 ust. 2 ustawy 00$ organem wiasciwym do
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest RDOS w Gdansku, w zwigzku z tym, ze
przedsiewziecie zaplanowano na terenie obszaru morskiego - polskiej wykgcznej strefy
ekonomicznej, na pétnoc od gminy teba i gminy Choczewo, zatem wzdtuz wybrzeza na terenie
wojewOdztwa pomorskiego.

Natomiast jak wynika z art. 127 § 2 Kpa w zwigzku z art. 127 ust. 3 ustawy 00$, organem
wiasciwym do rozpatrzenia odwotania od decyzji regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska
jest GDOS.

Zgodnie z art. 138 § 1 pkt 2 przepis pierwszy Kpa organ odwotawczy moze uchyli¢
zaskarzong decyzje w catosci albo w czesci i w tym zakresie orzec co do istoty sprawy. Bedzie to
miato miejsce wowczas, gdy w wyniku ponownego rozpoznania Ssprawy rozstrzygniecie
merytoryczne organu odwotawczego jest niezgodne z rozstrzygnieciem organu pierwszej instancji.
Organ administracji, wydajgc w postepowaniu odwotawczym decyzje uchylajgcg zaskarzong
decyzje i orzekajgc co do istoty sprawy, zajmuje stanowisko, ze rozstrzygniecie organu pierwszej
instancji jest w tym zakresie nieprawidtowe z uwagi na niezgodnos$¢ z przepisami prawa lub z
punktu widzenia celowosci podjetego rozstrzygniecia. Z sytuacjg takg mamy do czynienia w
odniesieniu do decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrzesnia 2021 r. Po rozpatrzeniu zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego oraz po analizie tresci decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrze$nia
2021 r., GDOS uznat za konieczne uchylenie tej decyzji w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy.
Organ odwotawczy dokonat oceny prawidtowosci i skutecznosci istotnych warunkéw korzystania
ze dSrodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, wymagan
dotyczacych ochrony srodowiska koniecznych do uwzglednieniaw dokumentacji na dalszym etapie
procesu inwestycyjnego oraz warunkéw majacych na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie i
monitorowanie oddziatywan przedsiewziecia na Srodowisko, ktore zostaty okre$lone w decyzji
RDOS w Gdansku z 17 wrze$nia 2021 r. Stosownie do art. 107 ust. 1 pkt 5 Kpa jednym z
elementow decyzji jest rozstrzygniecie, tymczasem warunki wpisane w decyzji RDOS w Gdansku
z 17 wrzesnia 2021 r. nie rozstrzygajg kwestii Srodowiskowych uwarunkowan realizacji
planowanego przedsiewzigcia. Warunki wpisane w decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrze$nia 2021
r. sg nieprecyzyjne, niejasne, cze$¢ z nich sie powtarza, przy czym ich tre$¢ nie jest identyczna,
ponadto znaczna cze$¢ warunkow wynika z obowigzujacych przepisOw, a inne nie dotyczg
zagadnien zwigzanych z ochrong srodowiska. W punkcie 1.2 decyzji odnoszacym sie do warunkow
dotyczacych korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia wpisane zostaly warunki dotyczace etapu likwidacji MFW Balhc Power.
Dodatkowo pod warunkami dotyczacymi korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania przedsiewziecia oraz wymagan dotyczacych ochrony srodowiska koniecznych do
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uwzglednienia w dokumentacji RDOS w Gdarisku zamiescit nastepujacy zapis: ,,W przypadku, gdy
wskazane wyzej warunki odnoszg sie do tego samego przedmiotu, przyja¢é wymagania najdalej
idgce”, co oznacza, ze wnioskodawca moze dokona¢ wyboru warunkéw wskazanych w
rozstrzygnieciu.

Nalezy zaznaczy¢, ze rozstrzygniecie zawarte w decyzji stanowi jej istote, zatem nie moze
budzi¢ watpliwosci, musi by¢ jednoznaczne. Naczelny Sagd Administracyjny w wyroku z 18 lipca
2019 ., sygn. | OSK 327/19, wskazat: ,,W orzecznictwie sgddéw administracyjnych wskazuje sie, ze
rozstrzygniecie jest jednym z najwazniejszych skiadnikdéw decyzji. Wynika to z wiadczego
charakteru aktu administracyjnego, ktory ksztattuje prawa i obowigzki strony i musi w zwigzku z
tym by¢ jednoznaczny i precyzyjny. Obowigzek taki wynika z podstawowych zasad postepowania
administracyjnego, w tym zasady praworzadnosci zawartej w art. 6 k.p.a. i zasady pogtebiania
zaufania do organdw panstwa (art. 8 k.p.a.). Brak rozstrzygniecia nie zezwala natomiast na uznanie
danego aktu za decyzje administracyjng. Rozstrzygniecie (osnowa decyzji) musi by¢ sformutowane
w taki sposéb, aby nie byto watpliwosci, czego ono dotyczy, jakie uprawnienia zostaty przyznanie
stronie lub jakie obowiazki zostaty na nig natozone”.

W zwigzku z powyzszym rozstrzygniecie RDOS w Gdarisku z 17 wrze$nia 2021 r. narusza
art. 107 ust. 1 pkt 5 Kpa oraz art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. a, b i c oraz pkt 2 lit. b, ¢ ustawy 00$, dlatego
GDOS uchylit ww. decyzje w catosci i orzekt co do istoty sprawy.

Organ Il instancji w niniejszej decyzji zmodyfikowat i doprecyzowat warunki okre$lone w
nastepujacych punktach decyzji RDOS w Gdarisku z 17 wrze$nia 2021 r.; 1.1, 1.2.1.1, 1.2.3, 1.2.5,
1.2.6, 1.2.8, 1.2.10, 1.2.11, 1.2.12, 1.2.13, 1.2.14, 1.2.16 zdanie drugie, 1.2.19, 1.2.20, 1.2.21, 1.2.25,
1.2.26, 1.2.27 (tre$¢ czesciowo tozsama z punktem 1.2.16), 1.2.33, 1.2.52, 1.2.59, 1.3.3, 1.34, 1.35
(treS¢ podobna do tresci punktu 1.2.26), 1.4.2, 11.1A.a (tre$¢ tozsama z punktem 1.2.12), 11.IA.b,
ILIA.c, I1LIA.d, 11.1B (tre$¢ tozsama z punktem 1.2.14), 11.1D.l.e (tre$¢ tozsama z punktem 1.1.21),
11.1D.2.b (tre$¢ tozsama z punktem 1.1.21), 11.2.1, 11.2.2, 11.2.3, 111, V, VII.

Organ odwotawczy nie uwzglednit w niniejszej decyzji warunkéw RDOS w Gdarisku
wskazanych w decyzji z 17 wrze$nia 2021 r. z uwagi ha to, ze zagadnienia w nich zawarte
uregulowane zostaty w nastepujgcych przepisach:

- 1.21.2,1.2.42 - w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r.
w sprawie ogdlnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz. U. z 2003 r. nr 169 poz.
1650 ze zm.), regulujgcym m.in. konieczno$¢ zapewnienia sanitariatbw i pomieszczen
socjalnych na placu budowy,

— 127,1215i 1248 - w art. 113a ust. 2 pkt 2 oraz art. 113b ust. 1 pkt 4ustawy z 18 sierpnia
2011 r. o0 bezpieczenstwie morskim (Dz. U. z 2022 r. poz. 515), regulujacej zagadnienia
dotyczace bezpieczehnstwa eksploatacji morskich farm wiatrowych, w tym obowigzek
opracowywania planéw ratowniczych i planéw zwalczania zagrozen i zanieczyszczen dla
morskiej farmy wiatrowej; dodatkowo warunki te wykraczajg poza zakres zagadnien
zwigzanych z ochrong Srodowiska,

— 1.2.9 - w Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza z 10 grudnia 1982 r. (Dz. U. z
2002 r. nr 59 poz. 543), przywotanej w tresci warunku,
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1.2.14 1 1LIB - w art. 32 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2022 r. poz. 840 ze zm.), odnoszacym sie do obowigzkéw odkrywcy
zabytku,

1.2.16 (zdanie pierwsze), 1.2.34,1.2.35,1.2.58 - w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach
(Dz. U. z 2022 r. poz. 699 ze zm.), regulujacej sposéb postepowania z odpadami,

1.2.17, 1.2.36, 1.2.50 - w rozdziale 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego
2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania rob6t budowlanych
(Dz. U. nr 47 poz. 401), dotyczagcym wymagan w odniesieniu do maszyn i innych urzadzen
technicznych stosowanych podczas prac budowlanych,

1.2.18 - w art. 10 ust. 4 ustawy z dnia 16 marca 1995 r. 0 zapobieganiu zanieczyszczeniu morza
przez statki (Dz. U. z 2020 r. poz. 1955), odnoszacym sie m.in. do obowigzku oddawania
odpadow do portowych urzadzen odbiorczych,

1.2.22,1.2.28,1.2.29,1.2.56, I1.ID.1.f-w § 1 ust. 1 oraz zatgczniku nr 2 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 15 grudnia 2021 r. w sprawie planu ratowniczego oraz planu zwalczania
zagrozen i zanieczyszczen dla morskiej farmy wiatrowej i zespotu urzadzen (Dz. U. poz. 2391
ze zm.), okreslajgcym szczegOtowe zakresy planu ratowniczego oraz planu zwalczania
zagrozen i zanieczyszczen dla morskiej farmy wiatrowej i zespotu urzadzen,

1.2.23, 11.1C - w ustawie z dnia 13 czerwca 2019 r. o wykonywaniu dziatalno$ci gospodarczej
w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami
i technologig o0 przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (Dz. U. z 2022 r. poz. 268 ze zm.),
regulujgcej sposdb postepowania ze znalezionymi materiatami wybuchowymi,

122411231 -w § 54 ust. 9 pkt 4 lit. b i pkt 5 Et. c oraz § 55 ust. 9 pkt 4 Et. b i pkt 5 Et. c
zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 kwietnia 2021 r. w sprawie
przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych, morza
terytorialnego i wykgcznej strefy ekonomicznej w skah 1:200 000 (Dz. U. z 2021 r. poz. 935 ze
zm.), regulujgcego zasady korzystania z terendw, na ktérych beda budowane oraz
eksploatowane morskie elektrownie wiatrowe,

1.2.30 — w art. 24 ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich RzeczypospoEtej
Polskiej i administracji morskiej (Dz. U. z 2022 r. poz. 457), dotyczacym wyznaczania stref
bezpieczenstwa wokdét sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen; ponadto warunek ten
wykracza poza zakres zagadnier zwigzanych z ochrong srodowiska,

1.2.321 1.2.37 - w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej z dnia 23 pazdziernika 2006 r.
w sprawie warunkéw technicznych uzytkowania oraz szczegétowego zakresu kontroli
morskich budowE hydrotechnicznych (Dz. U. nr 206 poz. 1516 ze zm.), przywotanego w tresci
warunkow,

1251, 1.252 i 1.253 - w rozporzadzeniu Ministra Rodziny, Pracy i Pohtyki Spotecznej z 29
czerwca 2016 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy przy pracach zwigzanych z
narazeniem na pole elektromagnetyczne (Dz. U. z 2018 r. poz. 331),
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— 1.2.60 - w art. 83 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 2233),
regulujacej sposdb postepowania ze Sciekami.

Zauwazy¢ nalezy, ze obowigzek przestrzegania przepisow prawa powszechnie obowigzujgcego
wynika z art. 87 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, jak i z samej mocy poszczegolnych aktow
normatywnych, a nie ze stwierdzenia takiego obowigzku w decyzji administracyjnej. Co wiecej,
natozenie na strone w decyzji obowiagzku, ktéry wynika wprost z normy prawnej, stanowi
kwalifikowang wade decyzji, o ktérej mowa w art. 156 § 1 pkt 2 Kpa, tj. decyzja zostata wydana bez
podstawy prawnej (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 27
kwietnia 1983 r., sygn. akt Il SA 261/83, oraz wyrok Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w
Szczecinie z dnia 7 stycznia 2013 r., sygn. akt 1l SA/Sz 1062/12). W zwigzku z powyzszym
przywotane warunki nie zostaty uwzglednione w niniejszej decyzji.

GDOS nie uwzglednit w niniejszej decyzji rowniez nastepujacych warunkéw, w stosunku
do ktorych postepowanie byto bezprzedmiotowe:

— 122,0d 1238 do 1.241, od 1.243 do 1.2.47, 1.2.49, 1.2.54, 1.2.55, 1.2.57, od 1.2.61 do 1.2.75,
141, od I1.1.D.l.a do I1.1.D.l.d, 1l.1.D.2.a, od Il.LE.a do Il.LE.d - warunki te zostaty
sformutowane w sposéb ogdélny, nieprecyzyjny (nie wiadomo, jaki wynika z nich konkretny
obowigzek), czes¢ z nich dotyczy zagadnien organizacyjnych. Ponadto warunki te nie sg
zwigzane z oddziatywaniem planowanego przedsiewzigcia na Srodowisko,

— 1.2.4 — dotyczacy badania jakosci gleby i ziemi zgodnie z obowigzujacymi przepisami, podczas
gdy planowane przedsiewziecie bedzie realizowane w $rodowisku morskim, w ktorym
wystepujg osady denne,

— 131, 132 — warunki dotyczace parametrow planowanego przedsiewziecia, ktérych tres¢
pokrywa sie z trescig charakterystyki przedsiewziecia,

— 15, 1.6, IV— punkty, w ktérych organ | instancji wskazat, ze nie okresla wymogow w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych oraz wymogoéw w zakresie oddziatywania
transgranicznego na $rodowisko, a takze nie stwierdza konieczno$ci utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania — jezeli organ nie widzi za zasadne okreslenia wymogow w ww.
zakresie, to nie musi rozstrzyga¢ w tym przedmiocie w sentencji decyzji. Odnoszac sie do tresci
przepisOw art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. d, e oraz pkt 6 ustawy 00$, zauwazy¢ nalezy, ze z ich tresci
wynika, ze wymogi takie okre$la si¢ jedynie w przypadku przedsiewzie¢, w odniesieniu do
ktorych:

a) stwierdzono, ze zaliczajg si¢ do zakladdéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2021 r. poz. 1973 ze zm.) — planowane przedsiewziecie do takich
sie nie zalicza, jak stusznie zauwazyt organ pierwszej instancji;

b) przeprowadzono postepowanie w sprawie transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko — przedmiotowa inwestycja nie byta takim postepowaniem objeta, bowiem,
co stusznie stwierdzit organ pierwszej instancji w uzasadnieniu swojej decyzji, nie bedzie
ona zrodtem transgranicznych oddziatywan na srodowisko;

16



c) tworzy sie obszary ograniczonego uzytkowania — farmy wiatrowe nie zostaly
wymienione wsrod obiektéw, dla ktérych tworzy sie obszary organicznego uzytkowania,
za$ w odniesieniu do pozostatych urzadzen i instalacji planowanych w ramach
przedsiewziecia, dla ktérych mozliwe jest utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania, tj. linii i stacji elektroenergetycznych oraz instalacji radiokomunikacyjnych,
radionawigacyjnych i radiolokacyjnych nie stwierdzono takiej potrzeby, co RDOS w
Gdansku wskazat w swojej decyzji.

— VI — czes$¢ punktu zatytutowana ,,Analiza porealizacyjna” odnosi sie jedynie do obowigzku
przedtozenia wynikbw monitoringu, tymczasem stosownie do art. 83 ust. 1 ustawy 00$ w
analizie porealizacyjnej dokonuje sie poréwnania ustalen zawartych w raporcie o
oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko i w decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach, w szczegolnosci ustaler dotyczacych przewidywanego charakteru i zakresu
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko oraz planowanych dziatann zapobiegawczych z
rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na Srodowisko i dziataniami podjetymi dla jego
ograniczenia. Organ pierwszej instancji nie wskazat zagadnien zawartych w raporcie i w decyzji
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach wymagajacych poréwnania po zrealizowaniu
przedsiewziecia, a tym samym nie wskazat zakresu analizy porealizacyjej.

RDOS w Gdansku pismem z 25 stycznia 2021 r., znaka RDOS-GD
W00.420.42.2020.AJ.7, wystgpit o opinie/uzgodnienie w sprawie warunkow realizacji
przedsiewziecia do: Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, Panstwowego Granicznego Inspektora
Sanitarnego w Gdyni oraz do Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej w Gdarisku
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie nie uzgodnit warunkow realizacji przedsiewziecia z uwagi
na to, ze przedsiewziecie planowane jest na terenie wytgcznej strefy ekonomicznej nalezacej do
obszarow morskich Rzeczypospolitej Polskiej, a zatem zaplanowane zostato poza zasiegiem
wiasciwosci terytorialnej tego organu.

Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni w opinii z 1 marca 2021 r., znak:
SE.ZNS.80.4912.2.21, okreslit warunki realizacji planowanego przedsiewzigcia. W niniejszej decyzji
nie uwzgledniono warunkOw z powyzszej opinii, , poniewaz wynikajg one z obowigzujacych
przepiséw lub zostaty sformutowane w sposob bardzo ogdélny i nie rozstrzygaja kwestii zwigzanych
z odziatywaniem przedsiewziecia na Srodowisko.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni uzgodnit warunki realizacji przedsiewziecia
postanowieniem z 18 lutego 2021 r., znak: INZ.8103.7.1.2021.AD. Ponadto Dyrektor Urzedu
Morskiego w Gdyni w ww. postanowieniu stwierdzit konieczno$¢ przeprowadzenia ponownej
oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy 00S.

W niniejszej decyzji uwzgledniono warunki:
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— 1, 2, 3 wskazane w ww. postanowieniu jako ,,Wymagania dotyczace ochrony $Srodowiska
konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym™, z tym ze zostaty one uwzglednione w
charakterystyce stanowiacej zatgcznik do decyzji,

— 1,2, 3, 5 (zdanie drugie), 8, 9 wskazane w ww. postanowieniu jako ,,Warunki wykorzystania
obszaru morskiego na etapie realizacji”,

— 1, 2, 3 wskazane w ww. postanowieniu jako ,,Warunki wykorzystania obszaru morskiego na
etapie eksploataciji”,

— 1, 2 wskazane w ww. postanowieniu jako ,,Warunki wykorzystania obszaru morskiego na
etapie likwidacji”.

Pozostate warunki nie zostaty wpisane w przedmiotowej decyzji, poniewaz wynikaty z
obowigzujgcych przepiséw lub zostaty sformutowane w sposob bardzo ogdlny i nie rozstrzygajg
kwestii zwigzanych z odziatywaniem przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem z 23 czerwca 2021 r., znak: RDOS-Gd-WO0.42().42.2020.Al.ll, organ | instancji
zapewnit udziat spoteczenstwa w postepowaniu zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy 00$ i na zasadach
okreslonych w rozdziale 2 ,,Udziat spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji” tej ustawy, podajac do
publicznej wiadomosci informacje m.in. o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, mozhwosciach zapoznania si¢ z niezbedng dokumentacjg sprawy
oraz o sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow, wskazujac 30-dniowy termin ich skfadania,
tj.. od 28 czerwca 2021 r. do 29 Epca 2021 r. W trakcie 30-dniowego terminu, w ramach udziatu
spoteczenstwa do organu | instancji nie zostaty ztozone uwagi ani wnioski dotyczagce MFW Baltic
Power.

Pismem z 29 czerwca 2021 r., znak: RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.13, oraz pismem z
7 wrzeénia 2021 r., znak: RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.20, RDOS w Gdansku zawiadomit
strony postepowania, zgodnie z art. 10 Kpa, 0 mozEwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz
wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan. Strony nie
wypowiedziaty sie co do zebranych dowoddéw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan.

GDOS, rozpatrujac przedmiotowa sprawe, przeprowadzit dodatkowe postepowanie
wyjasniajgce, o ktorym mowa w art. 136 § 1| Kpa, i uzupetnit zebrany w sprawie materiat
dowodowy, w tym raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 26 maja
2022 r., znak: DOOS-WDS$Z00.420.59.2021.5P.9, GDOS zawiadomit strony postepowania o
zgromadzeniu catego materiatu dowodowego oraz 0 mozEwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy
oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow i materiatdw oraz zgtoszonych zadan. Strony
nie wypowiedziaty sie co do zebranych dowodow i materiatdw oraz zgtoszonych zadan.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy 00$, jezeE z oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko wynika, ze przedsiewziecie to wpltywa negatywnie na mozHwos$¢ osiagniecia celow
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz w art. 61 ustawy z dnia 20 Epca
2017 r. — Prawo wodne, organ wiasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
odmawia zgody na realizacje tego przedsiewziecia, o de nie zostang spetnione warunki, o ktorych
mowa w art. 68 pkt 1, 3 i 4 tej ustawy. Biorac pod uwage odlegto$¢ obszaru zabudowy MFW Baltic
Power od najbhzszej jednohtej czeSci wod powierzchniowych, tj. Jastrzebia Géra — Rowy
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CWIIIWBS5, wynoszacg ponad 21 km, oraz oddziatywania planowanej inwestycji, nalezy przyjac,
ze realizacja MFW Baltic Power nie bedzie miata wptywu na osiagniecie celéw srodowiskowych

dla tej jednolitej czeSci wod powierzchniowych.

Cele s$rodowiskowe dla wéd morskich zostaly ustalone w rozporzadzeniu Ministra

Infrastruktury z dnia 25 lutego 2021 r. w sprawie przyjecia aktualizacji zestawu celow
Srodowiskowych dla wod morskich (Dz. U. poz. 569). Analiza oddziatywania planowanego

przedsiewziecia w odniesieniu do ustanowionych celéw Srodowiskowych przedstawia sie

nastepujaco:

1

utrzymanie r6znorodnosci biologicznej ssakow, ptakow i ryb — celem jest zredukowanie lub
utrzymanie presji antropogenicznej na poziomie zapewniajgcym utrzymanie naturalnych
siedlisk, w ktérych zachowana jest naturalna r6znorodno$¢ biologiczna wystepujacych
elementow biotycznych, réwniez w fowiskach, i jest zapewniona ochrona siedlisk w ramach
obszaréw chronionych Natura 2000 — budowa i eksploatacja MFW Baltic Power nie
pogorszy stanu siedlisk w obrebie obszarow Natura 2000;

wystepowanie elementéw morskiego ancucha pokarmowego w ilosciach i zr6znicowaniu na
poziomie zapewniajagcym roznorodno$¢ gatunkow i utrzymanie ich petnej zdolnosci
reprodukcyjnej - celem jest ograniczenie wptywu dziatalnosci cztowieka do poziomu
umozliwiajgcego osiagniecie przez ekosystem stanu, w ktérym wszystkie elementy morskiego
tancucha troficznego beda wykazywaty naturalny i stabilny poziom liczebnosci i
réznorodnosci, a produktywno$¢ komponentéw biotycznych gwarantuje prawidtowe
funkcjonowanie sieci troficznej — budowa MFW spowoduje utrate fragmentu siedliska
makrozoobentosu na powierzchni ok. 0,3 km2, jednak na etapie eksploatacji przy
uwzglednieniu duzego potencjatu rozrodczego makrozoobentosu, nalezy spodziewac sie w
tym miejscu kolonizacji sztucznych substratéw twardych przez zwierzece i roslinne zespoty
poroslowe, a takze mobilng epifaune — tzw. efekt sztucznej rafy;

utrzymanie gatunkéw obcych wprowadzanych do ekosystemOow morskich w wyniku
dziatalnosci cztowieka na poziomie niepowodujacym negatywnych zmian w tych
ekosystemach — celem jest ograniczanie mozliwosci rozprzestrzeniania sie gatunkow obcych
introdukowanych do $rodowiska w wyniku dziatalnosci cztowieka w celu zapewnienia
wystepowania gatunkéw obcych na poziomach, ktére nie zaburzajg struktury i
funkcjonowania ekosystemu, w szczegolnosci w odniesieniu do poszczegblnych grup
gatunkdéw, obszarOw szczegOlnie narazonych na introdukcje oraz ogélnych typow siedlisk,
przez podejmowanie odpowiednich dziatan — w przypadku zidentyfikowania na podstawie
badan monitoringowych gatunkéw obcych w obrebie MFW Baltic Power, uwzgledniajac
skale zjawiska oraz potencjalne zagrozenie dla gatunkédw rodzimych, podjete zostang
dziatania majgce na celu usuniecie lub zminimalizowanie skutkdéw obecnosci gatunkow
obcych, w tym réwniez w ostatecznosci poprzez ich usuwanie ze Srodowiska;

utrzymanie populacji wszystkich ryb i skorupiakow eksploatowanych w celach komercyjnych
w bezpiecznych granicach biologicznych oraz rozmieszczenie populacji tych ryb i
skorupiakéw ze wzgledu na wiek i liczebnos¢, Swiadczace o jej dobrym stanie — celem jest
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trzymanie populacji komercyjnie eksploatowanych ryb i skorupiakbw w bezpiecznych
granicach biologicznych odpowiadajgcych warunkom naturalnym przez zapewnienie
eksploatacji wszystkich komercyjnie eksploatowanych stad ryb na poziomie lub ponizej
poziomu maksymalnego zrownowazonego potowu zapewniajgcego, ze wszystkie
komercyjnie eksploatowane ryby znajdujg sie w bezpiecznych granicach biologicznych oraz
przez ograniczenie lub utrzymanie eksploatacji stad ryb na poziomie zapewniajacym
zachowanie ich petnej zdolnosci reprodukcyjnej i petnego zakresu wieku i rozmiaréw
osobniczych — obecno$¢ farmy wiatrowej spowoduje ograniczenie potowu ryb w tym rejonie,
co moze mie¢ potencjalnie korzystny wptyw na populacje komercyjnie potawianych ryb;
ograniczenie do minimum eutrofizacji wywotanej przez dziatalno$¢ cziowieka, w
szczegolnosci jej niekorzystnych skutkdw, takich jak straty w r6znorodnosci biologicznej,
degradacji ekosystemu, szkodliwych zakwitow glonéw oraz niedoboru tlenu w dolnych
partiach wéd — celem jest utrzymanie doptywu rocznych fadunkéw azotu i fosforu
wnoszonych do Morza Battyckiego rzekami oraz w postaci depozycji atmosferycznej ponizej
maksymalnych warto$ci doptywu (MAI) ustalonych w ramach uzgodniehr regionalnych
(HELCOM), co umozliwi obnizenie stezenia substancji biogennych w morzu do poziomu
nieprzekraczajgcego  dopuszczalnych wartosci progowych, ktére sg zgodne z
rekomendacjami obowigzujgcych aktow prawa krajowego i Unii Europejskiej oraz ktore
gwarantujg osiggniecie lub utrzymanie dobrego stanu $rodowiska i nie powodujg
negatywnych skutkédw w postaci nadmiernego rozwoju glonéw, podwyzszonych stezen
chlorofilu a w kolumnie wody, obnizenia przejrzystosci wody morskiej oraz poziomu
natlenienia wod przydennych, co w konsekwencji sprzyja prawidtowemu rozwojowi siedlisk
pelagicznych i bentosowych — budowa i eksploatacia MFW Baltic Power nie bedzie
powodowa¢ doptywu do ekosystemu tadunkéw biogenéw mogacych powodowaé wzrost
eutrofizacji;

utrzymanie integralnosci dna morskiego na poziomie zapewniajgcym ochrone struktury i
funkcji ekosystemdw bentosowych oraz brak negatywnego wptywu zwiaszcza na te
ekosystemy — celem jest ograniczenie skumulowanej presji na dno morskie do poziomu
umozliwiajgcego funkcjonowanie siedlisk bentosowych w stopniu zblizonym do naturalnego
— skala ingerencji w dno morskie (ok. 1,85% powierzchni zabudowy) w wyniku budowy
MFW Baltic Power nie spowoduje utraty integralnosci dna morskiego;

stata zmiana wiasciwosci hydrograficznych niepowodujgca negatywnego wplywu na
ekosystemy morskie - celem jest ograniczenie presji zwigzanych ze stalymi zmianami
warunkéw hydrograficznych — biorac pod uwage: liczbe sitowni wiatrowych, odlegtos¢
miedzy nimi oraz sposob ich rozmieszczenia; wymiary i ksztatt poszczego6lnych wiez; typ i
wymiary fundamentow lub konstrukcji wsporczych; charakterystyke pola przeptywu
(predkosci, dominujgce kierunki itp.); uksztattowanie dna morskiego ze szczegdlnym
uwzglednieniem gradientow powierzchni i naturalnych przeszkéd, wykazano w raporcie, ze
wptyw na warunki hydrograficzne w obrebie MFW Baltic Power bedzie pomijalny;
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10.

11.

utrzymanie stezenia substancji zanieczyszczajacych na poziomie niepowodujgcym
zanieczyszczenia wod morskich — celem jest zredukowanie lub utrzymanie na obecnym
poziomie doptywu substancji zanieczyszczajacych, pochodzacych ze zrédet morskich, w tym
aplikacja  dziatan  zmierzajagcych do  zminimalizowania  uwolnien  substancji
zanieczyszczajacych w wyniku zdarzen o charakterze nagtym, i ladowych, wprowadzanych
do Srodowiska morskiego, w celu osiggniecia lub utrzymania stezen substancji
zanieczyszczajagcych w elementach biotycznych i abiotycznych ekosystemu morskiego na
poziomach nieprzekraczajgcych dopuszczalnych wartosci progowych, ponizej ktérych
prawdopodobienstwo wystgpienia niepozadanych skutkéw oddziatywania substancji
niebezpiecznych na organizmy morskie jest minimalne i ktére sa zgodne z rekomendacjami
obowigzujgcych aktow prawnych krajowych i miedzynarodowych oraz ktére gwarantujg
osiaggniecie lub utrzymanie dobrego stanu Srodowiska — MFW Baltic Power ze wzgledu na
rodzaj inwestycji nie bedzie wprowadza¢ do Srodowiska substancji mogacych powodowac
jego zanieczyszczenie. W przypadkach sytuacji awaryjnych podejmowane beda Srodki
zapobiegajagce rozprzestrzenianiu sie tego typu substancji oraz bedg one usuwane ze
Srodowiska;

utrzymanie poziomow substancji zanieczyszczajgcych w rybach oraz skorupiakach i
migczakach przeznaczonych do spozycia przez ludzi, nieprzekraczajacych poziomow
okreslonych w normach lub przepisach dotyczacych poziomow tych substancji — celem jest
zredukowanie lub utrzymanie na obecnym poziomie doptywu substancji zanieczyszczajacych
pochodzacych z réznych zrédet morskich i ladowych wprowadzanych do $rodowiska
morskiego w celu osiggniecia lub utrzymania stezen substancji zanieczyszczajacych w rybach
i owocach morza przeznaczonych do spozycia przez ludzi na poziomach nieprzekraczajacych
dopuszczalnych wartosci, ktére sg zgodne z normami i rekomendacjami obowigzujacych
aktéw prawa krajowego i Unii Europejskiej i ktore gwarantujg bezpieczenstwo spozycia oraz
osiaggniecie lub utrzymanie dobrego stanu srodowiska — MFW Baltic Power ze wzgledu na
rodzaj inwestycji nie bedzie wprowadza¢ do Srodowiska substancji mogacych powodowac
jego zanieczyszczenie. W przypadkach sytuacji awaryjnych podejmowane bedg Srodki
zapobiegajagce rozprzestrzenianiu sie tego typu substancji oraz bedg one usuwane ze
Srodowiska;

utrzymanie wasciwosci i ilosci odpadow na poziomie niepowodujacym szkdd w srodowisku
wod morskich, wodach przejsciowych i wodach przybrzeznych — celem jest redukcja ilosci
nowo pojawiajacych sie i zdeponowanych w S$rodowisku morskim odpadéw statych,
pochodzacych z r6znych Zrddet lgdowych i morskich, do poziomdéw gwarantujacych
wiasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage naturalng jego odpornosé, lub do
catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajagcych sie odpadéw — MFW Baltic Power na
zadnym etapie realizacji nie bedzie doprowadza¢ do deponowania odpadéw do Srodowiska
morskiego;

utrzymanie energii wprowadzanej do wod morskich, w tym podmorskiego hatasu, na
poziomie niepowodujgcym negatywnego wptywu na srodowisko wod morskich — celem jest
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ograniczenie presji zwigzanych z czasowym i przestrzennym wystepowaniem w morzu
dzwiekow impulsowych zwigzanych z dziatalnoscig cztowieka, powyzej poziomdw majacych
negatywny wptyw na populacje zwierzat morskich — zastosowanie systemu redukcji hatasu
podczas budowy MFW Baltic Power spowoduje znaczne obnizenie poziomu
wprowadzanego do srodowiska hatasu podwodnego.

Z powyzszej analizy oddziatywania planowanego przedsiewziecia wynika, ze nie wptynie
ono na cele srodowiskowe wod morskich wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury w
sprawie przyjecia aktualizacji zestawu celow Srodowiskowych dla wéd morskich.

Stosownie do art. 80 ust. 2 ustawy 0o$ whasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Dla
obszar6w morskich przyjety zostat plan zagospodarowania przestrzennego morskich wod —
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 14 kwietnia 2021 r. w sprawie przyjecia planu
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wylgcznej
strefy ekonomicznej w skali 1:200 000. Zatgcznik nr 1 do ww. rozporzadzenia zawiera czes$¢
tekstowa planu w zakresie ustaleri ogdlnych zawierajacych wskazanie rozstrzygnie¢ obowigzujacych
na czesci lub catym obszarze objetym planem, rozstrzygnie¢ dotyczacych rozmieszczenia inwestycji
celu publicznego oraz kierunkéw rozwoju transportu i infrastruktury technicznej. Zgodnie z § 6
ust. 1 zakgcznika nr 1 do ww. rozporzadzenia wznoszenie morskich elektrowni wiatrowych jest
dopuszczone wytacznie w akwenach o funkcji podstawowej pozyskiwanie energii odnawialne;.
Zakgcznik nr 2 do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 kwietnia 2021 r. zawiera czes¢
tekstowg planu w zakresie szczegdtowych rozstrzygnie¢ dotyczacych poszczegdinych akwendw lub
ich wydzielonych cze$ci oraz informacji o szczegdlnie istotnych uwarunkowaniach majacych
wplyw na przyszte uzytkowanie poszczegélnych akwenow.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane zostanie w akwenach oznaczonych POM.45.E
oraz POM.46.E. Zgodnie z § 54 ust. 5 oraz § 55 ust. 5 zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 14 kwietnia 2021 r. funkcjg podstawowa tych akwenow jest pozyskiwanie energii
odnawialnej. Stosownie za$ do § 1 ust. 3 pkt 10 zatgcznika nr 1 do ww. rozporzadzenia funkcja:
pozyskiwanie energii odnawialnej oznacza pozyskiwanie, przetwarzanie, przesytanie i gromadzenie
w polskich obszarach morskich energii ze Zrodet odnawialnych, w szczegélnosci z wiatru,
falowania, pragdow morskich, storica oraz organizméw morskich (biogaz), w tym wznoszenie
konstrukcji niezbednych do pozyskiwania i przesytania energii wraz z infrastrukturg towarzyszacg
oraz konstrukcji stuzacych przetwarzaniu i gromadzeniu energii.

Natomiast funkcje dopuszczalne w akwenach oznaczonych POM.45.E oraz POM.46.E
wskazane w § 54 ust. 5 oraz w § 55 ust. 5 zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
14 kwietnia 2021 r. to: akwakultura; badania naukowe; dziedzictwo kulturowe; infrastruktura
techniczna; poszukiwania i rozpoznawanie z46z kopalin oraz wydobywanie kopali ze zt6z;
rybotdwstwo; sztuczne wyspy i konstrukcje; transport; turystyka, sport i rekreacja.

Z § 54 ust. 9 pkt 5 oraz § 55 ust. 9 pkt 5 rozporzadzenia, ustalajgcych warunki korzystania
z akwenu, wynika, ze obszar jest przeznaczony m.in. na pozyskiwanie energii z wiatru za pomocg
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morskich elektrowni wiatrowych. Integralnymi elementami przedsiewziecia sg wewnetrzna i
zewnetrzna infrastruktura techniczna. W zwigzku z tym, ze planowane przedsiewziecie polega na
budowie morskich elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg (morskimi stacjami
elektroenergetycznymi SN/WN, stacjami zbiorczymi z ewentualnym przeksztattnikiem AC/DC,
stacja pomiarowo-badawczg i opcjonalnie mieszkalno-serwisowg oraz wewnetrznymi trasami
kablowymi), jest ono zgodne z ustaleniami planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd
wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000.

W toku postepowania GDOS dokonat weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko, wraz z uzupetnieniami i wyjasnieniami, ktore wptynety w toku postepowania
odwotawczego. Raport spetnia wymogi wskazane w art. 66 ustawy 0o$ w stopniu umozliwiajagcym
przeprowadzenie oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko oraz
okreslenie srodowiskowych uwarunkowan jego realizacji.

I. Lokalizacja i charakterystyka przedsiewziecia.

W pkt 1.1 decyzji w czeSci dotyczacej lokalizacji przedsiewziecia skarzona decyzja zostata
wydana z naruszeniem art. 107 § 1 Kpa w zwigzku z art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy 00$, poprzez
nieokreslenie doktadnego miejsca realizacji przedsiewziecia. Tabela zamieszczona w tym punkcie
decyzji nie znajdowata odzwierciedlenia w dokumentacji sprawy przekazanej przez RDOS w
Gdansku. Ponadto wspo6trzedne geograficzne obszaru zabudowy MFW Baltic Power wskazane w
tabeli na stronie 4 decyzji, nr punktow 54 i 55 sg identyczne:

Wspbtrzedne geograficzne obszaru zabudowy MFW Baltic Power

Nr geodezyjne GRS80H ptaskich prostokgtnych PL-1992 [m]
punktu  piygosé Szeroko$é
geograficzna geograficzna y %
54 17°38'00,357” E 54°59'29,959” N 412594 792888
55 17°38'00,357" E 54°59'29,959” N 412594 792888

W pismie z 23 maja 2022 r. wnioskodawca wyjasnit, ze powtdrzenie to wynika z biedu
pisarskiego i skutkuje koniecznoscig usunigcia wspotrzednych wskazanych w wierszu 55. Analiza
oddziatywania planowanego przedsiewziecia przedstawiona w raporcie bazuje na koncepcji
obwiedniowe] przedsiewziecia, czyli zostata oparta o maksymalne parametry planowanego
przedsiewziecia, tj.. maksymalne wysokosci sitowni wiatrowych, maksymalne moce pojedynczych
sitowni, maksymalng mozliwg $rednice wbijanego pala, maksymalng liczbe sitowni wiatrowych,
maksymalng ilos¢ obiektébw towarzyszacych, itp. Zwigzane jest to z dbugim okresem
przygotowawczym przed rozpoczeciem budowy inwestycji — procesy inwestycyjne w przypadku
morskich farm wiatrowych trwajg wiele lat, nierzadko przekraczajgc 10 lat od rozpoczecia
przygotowan do inwestycji do rozpoczecia budowy. W takim przypadku niezwykle istotne jest
precyzyjne wskazanie miejsca realizacji planowanego przedsiewzigcia, bowiem decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach okresla srodowiskowe uwarunkowania realizacji konkretnego
przedsiewziecia, a wyboOr miejsca jego realizacji ma znaczacy wptyw na oddziatywanie tego
przedsiewziecia na poszczegoblne elementy Srodowiska. Z tego tez wzgledu decyzja ta powinna w
sposéb precyzyjny i jednoznaczny wskazywa¢ miejsce, w ktérym dane przedsiewziecie ma by¢
realizowane. Usytuowanie zamierzenia inwestycyjnego powinno by¢ okreslone w sposéb, ktory
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pozwoli organom wiasciwym do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ustawy 00$, na
doktadne ustalenie miejsca realizacji inwestycji. Ponadto wskazanie miejsca realizacji
przedsiewziecia powinno uniemozliwi¢ dokonywanie zmian jego lokalizacji na dalszych etapach
procesu inwestycyjnego.

Ponadto zarbwno w punkcie 1.1, jak i w charakterystyce przedsiewziecia, stanowigcej
zakgcznik nr 1 do decyzji, nalezy opisaC rodzaj planowanego przedsiewziecia z podaniem jego
parametrow technicznych, instalacji i urzadzen wykorzystywanych w ramach przedsiewziecia,
sposob ich eksploatacji, a takze rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne stosowane
podczas realizacji przedsiewziecia, ktore warunkujg rodzaj i skale mozliwego oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko. Tymczasem zarébwno w punkcie 1.1, jak i w charakterystyce w
decyzji RDOS w Gdansku opisano og6lnie budowe sitowni wiatrowych: czym jest wieza, gondola,
rotor, wymieniono istniejgce rodzaje konstrukcji wsporczych, systemow redukcji hatasu, rodzaje
linii elektroenergetycznych i teletechnicznych, opisano, do czego stuzg stacje elektroenergetyczne.

W zwigzku z powyzszym GDOS uchylit omawiang cze$¢ skarzonej decyzji i okreslit w
prawidtowy sposéb rodzaj i miejsce realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, a takze dokonat
zmiany charakterystyki przedsiewziecia.

W przypadku przedsiewziecia jakim jest morska farma wiatrowa, nalezy wskazaé, ze
oddziatywanie fazy budowy bedzie naktadato sie z oddziatywaniem w fazie eksploatacji. Ze
wzgledu na to, ze okres budowy moze trwac od 2 do 8 lat, zatozono, ze podczas budowy kolejnych
sitowni wiatrowych mozliwa jest eksploatacja sitowni juz wybudowanych. To samo dotyczy
naktadania sie faz eksploatacji i likwidacji morskiej farmy wiatrowe;.

Il. Oddziatywanie przedsiewziecia na wody morskie i osady denne.

Obszar zabudowy MFW Baltic Power obejmuje fragment dna o gtebokosci od 33,9 do 45,4 m.
W$rod osadow powierzchniowych obszaru MFW Baltic Power wyr6zniono dwa typy osadow
budujagcych powierzchnige dna: piaski drobno- i $rednioziarniste oraz gliny z kamienisto-zwirowym
brukiem abrazyjnym i pokrywa piaszczystg. Piaski drobno- i Srednioziarniste tworzggtdwnie zwarte
pokrywy o ptaskiej powierzchni. Migzszos¢ piaskbw w ich obrebie dochodzi do kilku metréw.
Gliny z kamienisto-zwirowym brukiem abrazyjnym i pokrywg piaszczysta tworzg obszary o
urozmaiconym charakterze. Miejscami na powierzchni dna wystepuje sam bruk abrazyjny na glinie.

Osady denne stanowig bardzo wazny element ekosystemu wodnego Morza Battyckiego,
ktore jest morzem phytkim, o ograniczonej wymianie woéd i powierzchni okoto czterokrotnie
mniejszej od powierzchni jego zlewiska. Takie uwarunkowania sprawiajg, ze kazda ingerencja w
Srodowisko morskie, w tym rowniez dziatalno$¢ zwigzana z eksploatacjg i zagospodarowaniem dna,
ma wptyw na rownowage ekologiczng morza.

Wplyw analizowanego przedsiewziecia na osady denne bedzie miat miejsce gtdwnie na
etapie budowy oraz likwidacji. W zaleznosci od uwarunkowan gtebokosciowych i geologicznych
na obszarze MFW Baltic Power oraz od rodzaju zastosowanych typéw fundamentow lub
konstrukcji wsporczych zostang wykonane dziatania przygotowujace dno morskie: niwelacja dna
morskiego, wymiana gruntu, usuwanie lub przemieszczanie warstw osadow dennych. Naruszony
osad w catosci zostanie zagospodarowany w obrebie obszaru MFW Baltic Power m.in. do
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wypetnienia i obcigzenia fundamentow lub konstrukcji wsporczych lub do uksztattowania dna w
ich poblizu.

Zmiana charakteru osadéw mozliwa jest punktowo, w przypadku koniecznosci wymiany
gruntu stabonos$nego na grunt o odpowiednich parametrach w zaleznosci od wybranej technologii
posadowienia elektrowni wiatrowych. Zmiany te nastapig w przypadku wymiany gruntu pod
fundamenty typu pale wielkosrednicowe, fundamenty kratownicowe, konstrukcje trojnozne,
fundamenty grawitacyjne GBS. Najwieksze oddziatywanie na osady denne ma wykorzystanie
fundamentu grawitacyjnego (GBS), ktérego budowa wymaga usuniecia warstwy osadow dennych
nie tylko w miejscu posadowienia fundamentu lub konstrukcji wsporczej, ale réwniez w jego
bezposrednim sasiedztwie. W przypadku pozostatych rozpatrywanych technologii (pal
wielkosrednicowy, konstrukcja tréjnozna, konstrukcja kratownicowa) objeto$¢ naruszonego osadu
bedzie wielokrotnie mniejsza, poniewaz w wiekszosci przypadkdw nie wymagajg one
przygotowania dna, a takze dlatego, ze S$rednica wbijanych pak fundamentowych bedzie
wielokrotnie mniejsza od $rednicy GBS. Osad wokét wbijanych pali ulegnie uptynnieniu na skutek
drgan powodowanych przez prace kafara.

Catkowita powierzchnia zabudowy MFW Baltic Power jest nie wigksza niz 113,72 km2
Zmiana charakteru osadéw powierzchniowych moze dotyczy¢ dna pod fundamentowanie 126
elektrowni wiatrowych, tj. ok. 0,3 kmz2, co stanowi zaledwie 0,26% powierzchni obszaru zabudowy.
Zatem wptyw budowy przedsiewziecia na osady powierzchniowe bedzie pomijalny.

W celu ograniczenia oddziatywania przedsiewzigcia na osady denne na etapie eksploatacji
natozone zostaty warunki: 111.1.6 w zakresie rozpoczecia prac od jednego miejsca i stopniowej
rozbudowy MFW Baltic Power o kolejne sitownie wiatrowe i inne konstrukcje, 111.3.6 dotyczacy
prowadzenia jednoczesnych prac zwigzanych z poglebianiem przy maksymalnie trzech
fundamentach lub konstrukcjach wsporczych oraz 111.3.11 nakazujgcy usuwanie na etapie likwidacji
pojedynczo sitowni wiatrowych i innych konstrukcji. Dodatkowym warunkiem, ktéry ma wptyw
na minimalizacje oddziatywania na osady denne, jest wskazany w punkcie 111.3.12 zakaz usuwania
elementéw MFW z zastosowaniem metod wybuchowych.

Naruszenie osadu dennego zwigzane z posadowieniem fundamentéw lub konstrukcji
wsporczych pod obiekty MFW Baltic Power, kotwiczeniem statkow czy zakopywaniem kabla jest
procesem, ktéry sprzyja przechodzeniu zanieczyszczen z osadow do wody. Naruszenie osadu na
etapie likwidacji nastapi w zwigzku z wydobywaniem fundamentéw lub konstrukcji wsporczych,
kabli oraz kotwiczeniem statkbw. Podczas prac budowlanych i likwidacyjnych do wody beda
przechodzi¢ m.in. formy labilne metali, trwale zanieczyszczenia organiczne (TZO), tj.
wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (WWA) i PCB, biogeny (zwigzki azotu i fosforu).
Przechodzenie zanieczyszczen z osadu do wody (a tym samym zmiana jakosci wody) oraz
powstanie dtugo utrzymujacej sie zawiesiny jest uzaleznione od rodzaju osadu. Analizowane
powierzchniowe osady denne z obszaru MFW Baltic Power nalezg do osadow nieorganicznych o
zawartosci materii organicznej wyrazonej stratami przy prazeniu ponizej 10%. W przypadku
osadow piaszczystych o matej zawartosSci materii organicznej uwalnianie sie zanieczyszczen z
osadow do wody bedzie przebiegato mniej intensywnie. Osady te charakteryzujg sie na ogoét
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niewielka iloscig frakcji drobnych oraz niskim stezeniem metali i trwalych zanieczyszczen
organicznych. W zwigzku z tym oceniono, ze procesy zwigzane z uwalnianiem biogenéw i trwatych
zanieczyszczen organicznych (TZO) beda zachodzity z niska intensywnoscig na catym obszarze
MFW Baltic Power. Substancje uwolnione z osadu przejdg do wody, jednak w okresie ok. 1 roku
od momentu zaprzestania dziatan zwigzanych z budowa po osiggnieciu stanu rownowagi bedg z
powrotem kumulowac si¢ w osadach.

lloci metali ciezkich, zanieczyszczen i biogendw, ktére mogg zosta¢ uwolnione z osadow
podczas realizacji MFW sg niewielkie w odniesieniu do tadunku tych substancji wprowadzanych
corocznie do Battyku z rzekami oraz z opadem mokrym. Jednoczes$nie procesy wzruszania osadow
dennych moga w nieznacznym stopniu wptyna¢ na poprawe jakosci osadoéw poprzez zwigkszenie
ich natlenienia oraz zmniejszenie ilosci zanieczyszczen i zwigzkOw azotu w osadzie na skutek ich
przejscia do wody. Lepsze natlenienie osadéw moze natomiast ograniczy¢ przechodzenie fosforu
z osadu, poniewaz ten proces zachodzi w warunkach beztlenowych.

W celu okres$lenia poczatkowego stanu jakosci wod morskich i osadéw dennych w obszarze
MFW w warunku 111.4.1.1 natozono obowigzek jednorazowego przebadania wod i osadéw
dennych. Wyniki tych badan beda stanowi¢ tto dla dalszych badan. W warunku 111.4.1.4 opisano
sposOb przeprowadzenia tych badan. Ponadto w niniejszej decyzji natozono warunek 111.4.1.2
dotyczacy prowadzenia monitoringu dyspersji osadéw w celu zbadania stezenia zawiesiny oraz
zasiegu rozprzestrzenienia sie wzburzonych osadow w zwigzku z pracami, ktore ingeruja w dno
morskie. Podczas monitoringu nalezy przeprowadzi¢ pomiary metnosci wody, okreslié zasiegi i
stezenia zawiesiny og6lnej oraz okresli¢ grubo$¢ zdeponowanego materiatu dennego. Warunek
#1. 5 odnosi sie do wytycznych do prowadzenia monitoringu wod i osadéw dennych.

MFW w fazie budowy, eksploatacji oraz likwidacji moze oddziatywac¢ na wode i osad denny
takze poprzez zanieczyszczenie wody i osadow dennych $rodkami przeciwporostowymi,
przypadkowo uwolnionymi odpadami komunalnymi lub $ciekami bytowymi lub przypadkowo
uwolnionymi srodkami chemicznymi oraz odpadami z budowy. W warunku 111.1.8 decyzji zawarto
nakaz usuniecia z dna morskiego wszelkich pozostatosci i ewentualnych zanieczyszczen. Za$ w
odniesieniu do $rodkdw przeciwporostowych w decyzji natozono warunki 111.1.11 i 111.3.13,
zgodnie z ktorymi na etapach budowy, eksploatacji i likwidacji nie mozna korzysta¢ ze statkow,
ktorych kadtuby pokryto farbg przeciwporostowa zawierajacg tributylocyne i warunek 111.1.12
zakazujacy pokrywania budowli MFW farbami zawierajagcymi tributylocyne. Obecnie obowigzuje
zakaz pokrywania kadtubéw statkow farbg przeciwporostowg zawierajgcg tributylocyne, ktory
wynika z obowigzujgcych przepiséw, tj. z rozporzadzenia (WE) nr 782/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 14 kwietnia 2003 r. w sprawie zakazu stosowania zwigzkow
cynoorganicznych na statkach (Dz. Urz. UE L. 2003.115.1 ze zm.), ale nie mozna wykluczyé
obecnosci tych zwigzkdw w powtokach ochronnych starszych jednostek. Oddziatywanie to mozna
ograniczy¢, wprowadzajac kontrole rodzaju powtok ochronnych na jednostkach uzywanych w
dziataniach na obszarze MFW.

Innymi zagrozeniami dla wod morskich i osadéw, ktére moga mie¢ miejsce podczas
budowy oraz podczas likwidacji MFW, sg rozlewy substancji ropopochodnych, gtdwnie olejow

26



napedowych, hydraulicznych, transformatorowych i smarowych. Zanieczyszczenia przedostajgce
sie do wody podczas normalnej eksploatacji statkbw sg drugim co do wielkosci zrédtem
zanieczyszczen olejowych w morzu. Z tego zrodta do wod trafia ok. 33% oleju przedostajacego sie
do $rodowiska gtdwnie ze wzgledu na wzmozony ruch statkéw w rejonie Morza Battyckiego.

Wielko$¢ zanieczyszczen olejowych mozna sklasyfikowa¢ w nastepujacy sposéb:

— | stopien (maty rozlew do 20 m3) - drobne wycieki substancji ropopochodnych,
niewymagajace interwencji zewnetrznych sit i Srodkéw, mozliwe do usuniecia wikasnymi
Srodkami. Rozlewy te majg lokalny charakter, ich usuwanie nie stwarza szczegélnych
trudnosci technicznych i nie stanowig one duzego zagrozenia dla Srodowiska morskiego;

— 1l stopien (rozlew Sredniej wielkosci do 50 m3) — rozlewy substancji ropopochodnych,
ktérych skala wymaga skoordynowanego przeciwdziatania w ramach obszaru morskiego
podlegtego dyrektorowi urzedu morskiego, ktory podejmuje decyzje o wymaganej skali
przeciwdziatania;

— 1l stopien (rozlew katastrofalny powyzej 50 m3) — rozlewy substancji ropopochodnych
majgce charakter nadzwyczajnego zagrozenia S$rodowiska, do ktérego zwalczania
wymagane s3 sity i srodki podlegte wiecej niz jednemu dyrektorowi urzedu morskiego.

W trakcie normalnej eksploatacji statkbw moga nastgpi¢ wycieki r6znego rodzaju substanciji
ropopochodnych (oleje smarowe i napedowe, benzyny). Nalezy zatozy¢, ze beda to rozlewy mate
(I stopnia). Widoczne $lady tego typu zanieczyszczen w sprzyjajacych warunkach moga znikna¢
samoistnie wskutek parowania i rozpraszania w wodzie. Wielko$¢ tych rozlewdw ograniczy sie
praktycznie do obszaru MFW Baltic Power.

Obszarami szczeg6lnie wrazliwymi na potencjalne zanieczyszczenie sg chronione obszary
przyrodnicze, w tym obszary nalezace do sieci Natura 2000. W przypadku rozlewow Kkluczowe
znaczenie ma nie tyle wielko$¢ rozlewu, ile miejsce, w ktorym on powstat. Rozlegte plamy ropy
dryfujace z dala od wybrzezy na akwenach o bardzo niskich liczebnosSciach ptakéw nie pociggaja
za sobg tak duzych strat w populacjach jak mniejsze rozlewy w miejscu licznych koncentracji
awifauny morskiej. Na obszarze planowanej MFW Baltic Power ptaki morskie nie wystepujg w
duzym zageszczeniu. W przypadku rozlewOw | stopnia i przy odpowiedniej organizacji ruchu
statkOw sytuacja, w ktdrej niekontrolowany rozptyw substancji ropopochodnych osigga wazne
przyrodniczo obszary, jest mato prawdopodobna. W najgorszym przypadku w fazie budowy lub
likwidacji wystgpig rozlewy 11 stopnia (Sredniej wielkosci). Obliczono, ze prawdopodobienstwo
wystapienia powaznych wypadkow jest bardzo mate, od raz na 100 000 lat do rzadkie - raz na 100
lat.

Zakkadajgc najgorszy scenariusz i uwolnienie do Srodowiska morskiego 200 m3 oleju
napedowego, przewidziano, ze zasieg zanieczyszczenia nie przekroczy 5 do 20 km od MFW Baltic
Power. Specyfika tego typu oleju powoduje, ze nie jest on szczegGlnie niebezpiecznym i ucigzliwym
zanieczyszczeniem. Utworzony na powierzchni wody film olejowy moze powodowac:

— utrudniong wymiane gazowg, zwlaszcza tlenu, miedzy wodg a atmosferg;

— spadek intensywnosci $wiatta pod powierzchnig wody o 5—10% ograniczajacy fotosynteze;
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- wzrost temperatury wody w ciggu dnia w wyniku pochtaniania przez warstwe topy
promieni Swietlnych.

Jednoczesnie z rozprzestrzenianiem sie plamy olejowej postepujg inne procesy degradacji,
dazace do obnizenia stezenia weglowodorow na powierzchni wody (np. uwalnianie sie
weglowodoréw o matych masach czasteczkowych). Ciezsze frakcje ropy mogg ulegaé sorpcji na
powierzchni zawiesin organicznych i mineralnych, co moze powodowaé wzrost ich ciezaru
wiasciwego i stopniowe opadanie na dno. Tym samym ciezsze frakcje ropy moga zosta¢ zwigzane
przez osady denne, powodujgc ich zanieczyszczenie. Podatno$¢ osadéw dennych na
zanieczyszczenia uzalezniona jest od uziarnienia osadu i jego upakowania. Ze wzgledu na rodzaj
osadow na obszarze MFW Baltic Power (niewielka ilo$¢ materii organicznej oraz mata zawarto$¢
frakcji drobnych) rozlewy oleju nie spowodujg zauwazalnego pogorszenia ich jakosci.

Podczas prac budowlanych jednostki ptywajace rozwijajg mate predkosci i w tej sytuacii
ryzyko uszkodzenia zbiornika z paliwem jest bardzo mate. Statki majg paliwo w kilku zbiornikach,
co w przypadku kolizji zmniejsza ryzyko duzego wycieku. Jednostki ptywajace wykorzystywane do
prac inwestycyjnych przy budowie elektrowni wiatrowych mogg mie¢ zbiorniki na paliwo o
sumarycznej pojemnosci ok. 1200 m3. Przy zatozeniu awarii lub kolizji najwiekszych jednostek
wykorzystywanych w fazie budowy MFW (podczas kontroli, serwisu oraz nagtych napraw
awaryjnych) i zniszczeniu najwiekszych zbiornikow, z jednej jednostki moze przedosta¢ sie
maksymalnie ok. 200 m3 oleju napedowego, 15 m3} oleju maszynowego oraz ok. 2,5 mj oleju
hydrauhcznego.

W przypadku katastrofy budowlanej na MFW (wywrGcenie sie elektrowni wiatrowej badz
zderzenie statku z elektrownig lub stacjg elektroenergetyczng) moze nastgpi¢ wyciek oleju
napedowego (do 100 m3), maszynowego (do 15 mj), hydrauhcznego (do 25 mj) lub
transformatorowego (do 80 ma).

Przed rozpoczeciem budowy MFW Baltic Power zostang opracowane plany
przeciwdziatania zagrozeinom i zanieczyszczeniom w trakcie budowy, eksploatacji i hkwidacji
MFW.

W celu przeciwdziatania zanieczyszczeniom zwigzanym z przedostaniem sie substancji
olejowych i ropopochodnych do wod morskich teren inwestycji, w tym jednostki ptywajace oraz
stacje elektroenergetyczne, na kazdym etapie inwestycji wyposazony zostanie w sorbenty do
likwidacji skutkéw ewentualnych rozlewow, co zostato uwzglednione w warunkach 111.1.7 i 111.3.8
decyzji.

Przedostanie sie odpadow lub $ciekéw do wod morskich, np. podczas odbioru ze statkdw
przez inng jednostke lub w razie awarii, spowoduje lokalny wzrost stezenia biogenow i pogorszenie
jakosci wody oraz osadéw. Zanieczyszczenia powinny jednak szybko ulec rozproszeniu, przez co
nie przyczynig sie do trwatego pogorszenia stanu Srodowiska w rejonie inwestycji. Wrazliwos$¢ wod
morskich i osadéw dennych na ten rodzaj oddziatywania oceniono jako niska.

W fazie eksploatacji gtébwna przyczyng zanieczyszczenia wod morskich moga by¢ rozlewy
olejowe. Zarbwno w obrebie otwartych wéd morskich, jak i w poblizu brzegdw mogga one stanowic
problem o dtugotrwatych skutkach dla fauny i flory. Powstate w trakcie prac wody zaolejone bedg
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gromadzone i podawane separacji do uzyskania stezehn ropopochodnych ponizej 15 p.p.m., a olej
pozyskany z procesu separacji bedzie gromadzony i przekazywany na lad do portowych urzadzen
odbiorczych.

W przypadku zastosowania przez inwestora na terenie MFW Baltic Power transformatorow
olejowych, stanowigcych wyposazenie stacji elektroenergetycznych, zastosowane zostang tace
olejowe o pojemnosci mogacej przyja¢ catkowitg iloS¢ oleju z transformatoréw w razie ich
rozszczclnienia, co zostato uwzglednione w warunku 111.2.4 niniejszej decyzji. Ponadto zgodnie z
trescig warunku 111.2.3 nalezy zaprojektowaC szczelng obudowe turbin, ktdra ma zapobiec
ewentualnym wyciekom oleju.

Dodatkowo na etapie eksploatacji wody morskie i osady moga zostaé przypadkowo
zanieczyszczone uwolnionymi odpadami, $ciekami bytowymi lub $rodkami chemicznymi z
eksploatacji i serwisowania MFW. W raporcie oceniono, ze ewentualne wystgpienie powyzszych
zdarzen losowych nie wptynie na strukture i funkcjonowanie organizméw morskich w rejonie
inwestycji ani nie spowoduje ich $miertelnosci.

Na etapie eksploatacji, podobnie jak na etapie budowy oraz likwidacji, na terenie
przedsiewziecia mogg wystepowa¢ oddziatywania na wode i osady denne poprzez uwalnianie
zanieczyszczen i biogenéw z osadu do wody (zwiazane ze wzburzeniem osadéw podczas serwisu
fundamentow, kabli, kotwiczenia statkdw). Dodatkowym oddziatywaniem na etapie eksploatacji na
wode i osady denne jest zmiana temperatury osadow dennych i wéd poprzez odbidr ciepta z kabli
wewnetrznych na terenie MFW. Zmiana temperatury wody i osadéw na etapie eksploatacji bedzie
zwigzana z przeptywem pradu elektrycznego przez kabel elektroenergetyczny i nagrzewaniem sie
kabla. Ze wzrostem temperatury kabla ponad temperature otoczenia rozpoczyna sie oddawanie
ciepta do otaczajgcego kabel srodowiska. Podniesienie temperatury osadéw, w ktérych zakopany
jest kabel, i wod interstycjalnych, wypetniajagcych przestrzenie pomiedzy ziarnami piasku w osadzie,
moze przyczyniac sie do:

— 2zwiegkszenia aktywnosci bakterii, skutkujgcego przyspieszonym rozktadem materii organicznej;
— zmniejszenia zawartosci tlenu w wodzie;

— uwalniania z osadu do wody szkodliwych substancji, w tym metali;

— niekorzystnego oddziatywania na organizmy bentosowe.

Najwazniejszymi parametrami wptywajacymi na poziom oddziatywania w tym zakresie sa:
gtebokos¢ zakopania kabla oraz rodzaj dna morskiego.

Emisja ciepta nad kablami MFW Baltic Power w osadzie bedzie lokalna, a efekt bedzie
nieodczuwalny, jesli kabel bedzie zakopany giebiej niz 1 m, co jest zgodne z technicznymi
zatozeniami przedsiewziecia dla wewnetrznych kabli elektroenergetycznych, ktore majg by¢
zakopane na glebokosci do maksymalnie 3 m. W zwigzku z ograniczeniem oddziatywania
planowanego przedsiewziecia w zakresie emisji ciepta z kabli wewnetrznych, ktore zostang utozone
na terenie MFW Baltic Power, w mniejszej decyzji natozony zostat warunek 111.1.3 nakazujacy
utozenie kabli elektroenergetycznych na gtebokosci od 1 do 3 m pod powierzchnig dna.

W ramach oceny oddziatywania przedsiewziecia na wody morskie przeanalizowano takze
oddziatywanie na falowanie i prady morskie. Z wykonanych pomiaréw wynika, ze na obszarze
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MFW Baltic Power predkosci i kierunki przeptywow wody ulegajg nieustannym zmianom. Wskutek
wybudowania sitowni wiatrowych w tym rejonie przeptywy te moga ulec modyfikacji. Mogg na to
mie¢ wptyw takie czynniki, jak:
— liczba morskich elektrowni wiatrowych (dalej MEW), odlegto$¢ miedzy nimi oraz sposéb
ich rozmieszczenig;
— wymiary i ksztalt poszczegblnych wiez MEW,;
—  typ i wymiary fundamentéw lub konstrukcji wsporczych;
—  charakterystyka pola przeptywu (predkosci, dominujace kierunki itp.);
—  uksztattowanie dna morskiego ze szczeg6lnym uwzglednieniem gradientow powierzchni i
naturalnych przeszkéd.

W efekcie zmianie mogg ulec predkosci i kierunki przeptywu oraz cisnienia wody w
bezposrednim sasiedztwie kazdej z konstrukcji, co przejawi sie lokalnym wzrostem predkosci
przeptywu wody z powodu zwezenia strumienia przeptywu oraz powstawaniem zawirowan wokot
konstrukcji. Wiry moga powstawa¢ zaréwno od strony zapradowej, jak i bezposrednio przed
przeszkoda. Zasieg wptywu konstrukcji wsporczej na przeptywy wody w toni morskiej rowny jest
jedynie kilku Srednicom tej budowli, czyli nie wiecej niz kilkadziesigt metréw. Natomiast odlegtosci
miedzy poszczegblnymi elektrowniami wiatrowymi wyniosg co najmniej 4 Srednice rotora, czyli
beda kilkukrotnie przewyzsza¢ zasieg tego oddziatywania. Oznacza to, ze nie nalezy sie spodziewac
wzajemnego nakladania na siebie tych oddziatywan, a zaburzenia bedg miaty charakter wytgcznie

Powstate modyfikacje ruchu falowego moga by¢ zauwazalne jedynie w bliskim sgsiedztwie
poszczegodlnych sitowni wiatrowych. Majg one jednak charakter lokalny i nie powinny wystepowac
poza obszarem MFW Baltic Power. Fale wiatrowe na swobodnej powierzchni morza, napotykajac
na przeszkody w postaci wiez MEW, optywajg je, wytracajac przy tym czes¢ swojej energii. Jezeli
Srednice wiez sitowni wiatrowych bedg mniejsze od jednej piatej dtugosci propagujacych w ich
kierunku fal, takie wieze mozna traktowac jako konstrukcje optywowe. Oznacza to, ze nie bedg
one powodowaé znaczacego zaburzenia pola falowego. W przeciwnym razie fale, podchodzac do
konstrukcji po stronie nawietrznej, ulegng czeSciowemu odbiciu, a po stronie zawietrznej -
dyfrakciji, czyli symetrycznemu ugieciu promienia falowego za napotkang przeszkoda. Na obszarze
cienia, tj. bezposrednio za napotkang przez fale przeszkoda, nie wystepuje ruch falowy, jednak
moga tam powstawaé zawirowania wody. Natomiast przed budowlg fale odbite interfetujg z falami
podchodzacymi, w wyniku czego powstajg fale stojgce. W efekcie, przy zastosowaniu dla
uproszczenia teorii liniowej, bezposrednio przed konstrukcjg dwukrotnie rosng pionowe predkosci
orbitalne. Jesli takie fale beda na tyle dtugie, by oddziatywac na dno, mogawe wspdtpracy z pradami
morskimi przyczynia¢ si¢ do podrywania osadu z dna i w konsekwencji prowadzi¢ do erozji w
bezposrednim sasiedztwie fundamentu lub konstrukcji wsporczej. Powstate zaburzenia ruchu
falowego moga by¢ zauwazalne jedynie w strefie zawietrznej. Majg one jednak charakter lokalny i
nie powinny wystepowa poza obszarem MFW Baltic Power. Oddziatywanie elektrowni
wiatrowych na pole falowe i pole praddéw morskich bedzie miato charakter lokalny i nie bedzie
miato kluczowego wptywu na te elementy.
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W tym miejscu nalezy sie odnie$¢ do zarzutu, podniesionego przez Fundacje w odwotaniu,
dotyczacego braku przeanalizowania w raporcie wptywu inwestycji na prady morskie oraz
grawitacyjne przemieszczanie si¢ osadow po dnie morskim w zwigzku ze znaczacg ingerencjg w
dno. W raporcie przeanalizowane zostato oddziatywanie planowanej farmy wiatrowej Baltic Power
na falowanie, pragdy morskie oraz na przemieszczanie sie osadéw dennych (str. 170-180, 212-217,
252-254 raportu). Z przeprowadzanych analiz opisanych takze w niniejszej decyzji wynika, ze
oddziatywanie MFW na pole falowe i pole pradow morskich, a tym samym na przemieszczanie si¢
osadéw dennych bedzie miato charakter lokalny i nie bedzie miato kluczowego wptywu na te
elementy. Z analizy zamieszczonej w raporcie nie wynika, jak twierdzi Fundacja, ze oddziatywanie
inwestycji na prady morskie oraz grawitacyjne przemieszczanie si¢ osadoéw po dnie morskim moze
wpltywac na ekosystem i krajobraz przez zmiane kierunkow i sity erozji wybrzeza i pobliskich
ptycizn morskich, a w konsekwencji na p6zniejsze mozliwosci bytowania organizmow zwigzanych
z istniejgcymi warunkami. Zatem powyzszy zarzut Fundacji o braku takiej analizy jest nietrafiony
oraz nieuzasadniony. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze Fundacja nie przedstawita uzasadnienia swojego
stanowiska, poprzez wskazanie, w jaki sposob inwestycja, ktorej powierzchnia zabudowy wyniesie
ok. 0,23 km?, zlokalizowana ok. 22 km od wybrzeza, miataby wptyna¢ na zmiane kierunkow i sity
erozji wybrzeza ani nie poparta swojego stanowiska zadnymi analizami, w szczegdlnosci
podwazajgcymi ustalenia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko.

Na etapie eksploatacji stalowe konstrukcje sitowni wiatrowych oraz infrastruktury
towarzyszacej beda w Srodowisku morskim ulegaty korozji. W zwigzku z tym niezbedne bedzie
zastosowanie odpowiednich $rodkéw ochronnych. Najczestszg metodg antykorozyjng stosowang
w Srodowisku morskim jest ochrona katodowa. Mozna jg realizowac jako ochrone galwaniczng lub
elektrolityczng. Galwaniczna ochrona katodowa polega na zamontowaniu na fundamentach lub
konstrukcjach wsporczych anod aluminiowych lub cynkowych. Anody sg stopniowo zuzywane, a
glin lub cynk przechodzg do wody i gromadzg sie w osadach dennych. W poczgtkowym okresie
eksploatacji nie bedzie zachodzito uwalnianie sie cynku i aluminium z anod. Proces ten bedzie
postepowat w miare uplywu lat i stopnia uszkodzenia powloki ochronnej na elementach
podlegajgcych ochronie przeciwkorozyjnej. Zaklada sie, ze catkowite rozpuszczenie anod
nastepuje w okresie ok. 20 lat. Metale bedg przede wszystkim przechodzity do wody, z ktérej moga
by¢ wytracane i gromadzone w osadzie. Dotyczy to w szczegdlnosci zwigzkéw glinu, poniewaz
jego rozpuszczalno$¢ w wodach naturalnych (o pH ok. 8) jest bardzo mata, bedzie on w duzej
mierze sorbowany przez osady denne w postaci stabilnych zwigzkow. Zwigzki cynku moga dtuzszy
czas niz zwigzki glinu utrzymywac sie w wodzie, poniewaz wiekszos¢ z nich jest rozpuszczalna w
wodzie. Cynk bedzie ulega¢ adsorpcji i wspoétstracaniu z uwodnionymi tlenkami Fe, Mn i Al.
wystepujacymi w osadach. Proces ten bedzie przebiegat powoli ze wzgledu na niskg zawartos$¢
mineratdw ilastych na obszarze MFW Baltic Power, ktore sprzyjajg adsorpcji cynku.

Testy ekotoksykologiczne wykazaty znaczng toksycznos$¢ glinu dla organizméw wodnych,
takich jak glony, ryby oraz konsumentow pierwszego rzedu. Nadmiar glinu wywotuje odwapnienie
i deformacje kosci oraz niedokrwistos¢ i twardnienie bton komérkowych. Szkodliwe dziatanie na
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ryby wigze sie prawdopodobnie z procesem wytracania tego metalu na skrzelach w wyniku dziatania
mechanizmoéw obronnych (np. wydzielanie zwigzkdéw neutralizujgcych Al+3).

Cynk reguluje metabolizm weglowodandw i biatek w roslinach. Jego nadmiar powoduje
rozwdj chloroz i nerkoz. Zjawisko to wigze sie z niedoborem zelaza i zahamowaniem fotosyntezy.
W organizmach kregowcdw cynk bierze rowniez udziat w metabolizmie biatek i weglowodandw,
w detoksykacji metali ciezkich w komorkach oraz wzmaga aktywnos$¢ enzyméw i hormonéw. Cynk
ma tez korzystny wptyw na czynnosci mdzgu, regeneracje tkanek oraz gojenie sie ran. W przypadku
ostrych zatru¢ cynkiem moze dojs¢ do deficytu miedzi we krwi, hipokalcemii, zapalenia trzustki,
wymiotdw, biegunki oraz uszkodzenia nerek.

W elektrolitycznej ochronie katodowej przedmiot chroniony staje sie katoda ogniwa
elektrolitycznego zasilanego pradem statym z zewnetrznego Zrodia. Anoda stosowana w tym
obwodzie jest najczesciej nierozpuszczalna. Do najtrwalszych materiatdw anodowych stosowanych
w tej metodzie nalezg platyna oraz elektrody z tytanu pokryte 2—3 pm warstwg platyny. Przy
zastosowaniu ochrony katodowej elektrolitycznej nie obserwuje sie oddziatywania na jako$¢ wody
i osadow. W przypadku zastosowania elektrolitycznej ochrony katodowej nie bedzie sie
obserwowato emisji metali (Al, Zn) do $rodowiska wodnego ze wzgledu na zastosowanie
nieroztwarzanych anod.

Najwazniejszymi parametrami wptywajgcymi na poziom oddziatywania sa: rodzaj i ilos¢
uwolnionych pierwiastkow, jako$¢ wody w rejonie inwestycji, rodzaj materiatu skalnego
tworzacego dno morskie. Wrazliwo$¢ obydwu receptorow w przypadku tego oddziatywania jest
umiarkowana. Zanieczyszczenie srodowiska glinem lub cynkiem uwolnionymi podczas eksploatacji
przy zastosowaniu galwanicznej ochrony katodowej w fazie eksploatacji okreslono dla wdéd
morskich i osadéw dennych jako pomijalne.

W zwigzku z mozliwym oddziatywaniem MFW na wody i osady denne na etapie
eksploatacji organ odwotawczy uznat, ze konieczne jest prowadzenie monitoringu wod i osadéw
dennych, ktéry zostat uwzgledniony w punktach od 111.4.1.3 do 111.4.1.5 Monitoring ma na celu
zbadanie warunkéw hydrochemicznych i kumulacji substancji szkodliwych. Raz na rok, na etapie
eksploatacji nalezy wykonywac¢ pomiary nastepujacych parametrow hydrochemicznych wody: tlen
rozpuszczony, ogolny wegiel organiczny (OWO), zakwaszenie (pH) i substancje biogeniczne (azot
amonowy, azot azotanowy, azot ogdélny, azot mineralny, fosforany, fosfor ogélny), metnos¢ wody,
zawiesina ogolna. Ponadto nalezy zmierzy¢ stezenie substancji szkodliwych w wodzie oraz osadach
dennych, takich jak: rteé, nikiel, otéw, kadm, arsen, chrom ogolny, chrom (VI1), cynk, glin, fenole,
oleje mineralne, wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (WWA), polichlorowane bifenyle
(PCB), TBT.

Jednym z zarzutow Fundacji w odwotaniu jest brak przeanalizowania w raporcie
oddziatywania polegajacego na powolnym uwalnianiu sie do wody morskiej elementow
strukturalnych rotoréw w wyniku reakcji z solg morska, ktéra ma dziatanie silnie korozyjne.
Skorodowane elementy w formie drobinek bedg opadaty na dno morza lub zostang spozyte przez
ichtiofaune. jak wynika z powyzszej analizy, oddziatywanie zwigzane z korozjg w Srodowisku
morskim stalowych konstrukcji sitowni wiatrowych zostato w raporcie przeanalizowane. W
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raporcie wskazano, ze ,,Stalowe konstrukcje fundamentéw lub konstrukcji wsporczej elektrowni i
stacji elektroenergetycznych beda w Srodowisku morskim ulegaty korozji”’, mozna sie domyslac, ze
zarzut Fundacji dotyczy tego, ze w raporcie nie wskazano Eteralnie, ze rotory takze ulegajg koroz;ji.
Jednak nalezy przyja¢, ze korozja elementéw znajdujgcych sie nad woda nie bedzie wigksza niz
elementow znajdujacych sie na state w wodzie, do korozji ktérych odniesiono sie w raporcie. Zatem
nalezy uznac, ze w raporcie przeanalizowano oddziatywanie przedsiewziecia zwigzane z korozjg
spowodowang oddziatywaniem wody morskiej. W wyniku analizy stwierdzono, ze oddziatywanie
to bedzie zalezato od rodzaju zastosowanych srodkéw ochronnych. Zatem zarzut Fundacji nalezy
uznac¢ za nietrafiony.

I11. Oddziatywanie przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze, w tym na obszary Natura
2000, korytarze ekologiczne, chronione gatunki zwierzat i roslin oraz krajobraz.

MFW Baltic Power, z uwagi na lokalizacje w $rodowisku morskim, podczas budowy, eksploatacji i
likwidacji bedzie oddziatywata na bentos, ryby, ssaki morskie, ptaki migrujgce i morskie, nietoperze
oraz moze oddziatywa¢ na obszary Natura 2000 oraz faune, stanowigcg przedmiot ich ochrony.

Bentos

Badania wykonane w strefie dopuszczonej do zabudowy oraz na obszarze 1 mili morskiej [Mm] od
granicy tej strefy wykazaty brak roslinnosci podwodnej, zaréwno zakorzenionej w osadzie dennym,
jak i przytwierdzonej do zalegajacych na dnie morskim gtazéw i kamieni. Jednak w fazie eksploatacji
konstrukcje wsporcze elektrowni wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej, znajdujace sie pod
powierzchnig wody w strefie eufotycznej, moga zosta¢ poroéniete przez makroglony. Zarodniki
makroglonéw mogg pojawiaC si¢ poprzez transport zarodnikébw wraz z pragdami morskimi z
obszaréw wystepowania makroglonéw lub w wyniku sztorméw. Do czynnikéw antropogenicznych
zaliczy¢ nalezy przede wszystkim transport zarodnikbw w wodach balastowych statkdéw. Ich
zrédtem moga tez by¢ makroglony porastajgce kadtuby statkow. Jest zatem prawdopodobne, ze
zarodniki makroglonow po pojawieniu sie twardego substratu w strefie eufotycznej, znajdg na nim
dogodne warunki do rozwoju i rozpoczecia procesu kolonizacji. W fazie poczatkowej kolonizacji
najpierw pojawiajg sie makroglony o piesze nitkowatej, wypierane nastepnie przez gatunki o zwartej
piesze.

Makrozoobentos (makrofauna denna) to grupa organizméw bezkregowych
zamieszkujacych powierzchniowg warstwe osadéw dennych (epifauna), takze twardego substratu
(gtazy, kamienie) lub zyjacych wewnatrz osadu (infauna). Na obszarze MFW ze strefg buforowg
wynoszaca 1 Mm, na dnie migkkim stwierdzono wystepowanie 25 taksonow nalezacych do jednego
typu, 6 gromad i jednej podgromady, wsréd ktérych w grupie gatunkéw absolutnie statych znalazty
sie wieloszczety Marenzelleria sp. i Pygospio elegans. Na dnie twardym zanotowano 16 taksonow
nalezacych do 6 gromad i jednej podgromady. W strukturze liczebnosci i biomasy dominowat tam
omutek Mytilus sp.

W fazie budowy oraz Ekwidacji MFW Baltic Power prowadzone prace na dnie morskim
spowodujg naruszenie struktury osadéw dennych, wzrost stezenia zawiesiny w wodzie,
sedymentacje zawiesiny na dnie, redystrybucje zanieczyszczeh z osadu do wody, ktore wptyna na
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stan zasiedlajacego ten rejon makrozoobentosu. Ocene oddziatywania elektrowni wiatrowych w
fazie budowy przeprowadzono oddzielnie na makrozoobentos dna miekkiego oraz na
makrozoobentos dna twardego, ktdre réznig sie skkadem taksonomicznym, liczebnoscigi biomasg
tworzacych je gatunkéw. W zwigzku z tym réznig sie wrazliwoscig i znaczeniem ocenianej grupy
organizméw. ZespOt makrozoobentosu dna miekkiego zajmuje dno piaszczyste, 0 najwiekszej
powierzchni w rejonie planowanej inwestycji. Zespot ten charakteryzuje sie matym znaczeniem,
gdyz tworzg go gatunki powszechne i charakterystyczne na dnie miekkim potudniowego Battyku,
a w ich biomasie dominujg organizmy tolerancyjne na degradacje $rodowiska. Zespot
makrozoobentosu dna twardego zasiedlajgcego powierzchnie gtazéw i kamieni, stwierdzony w
potudniowej i potnocno-wschodniej czesci planowanej MFW plus I Mm, zajmuje do 5% jej
powierzchni. Waloryzacja dna twardego wykazata wyzszy stopien cennosci przyrodniczej tego typu
siedliska, bedacego w dobrym stanie ekologicznym. Znaczenie tej grupy fauny dennej jest
umiarkowane, gdyz mimo niewielkiej zajmowanej powierzchni tworzg go siedliskotwércze matze,
m.in. omutek Mytilus sp., spetniajgcy wazng role pokarmowsa.

Jednym z oddziatywan wplywajacych negatywnie na makrozoobentos, prowadzacym do
fizycznego zniszczenia naturalnych zbiorowisk oraz zbiorowisk, ktdre zasiedlg teren w czasie
eksploatacji, jest naruszenie struktury osadéw dennych. Prace budowlane sg czynnikami
oddziatujgcymi najsilniej na gatunki makrozoobentosu zasiedlajgce powierzchnie osadéw
piaszczystych, zwirowych, mulistych oraz dna kamienistego, ktére nie sg zdolne do
przemieszczania sie wewnatrz osadu. Do zwiekszonej $miertelnosci makrozoobentosu dojdzie
takze w momencie wynoszenia bezkregowcOw na powierzchnie osadu, wskutek czego ulegng
fizycznej eliminacji lub presji drapieznikow. Jedynie mobilne gatunki makrozoobnetosu, tj.
skorupiaki z gromady Malacostraca, wystepujace zaréwno w zespole makrozoobentosu dna
migkkiego, jak i twardego, beda unikaty niekorzystnych warunkéw Srodowiskowych poprzez
ucieczke.

Najwieksza powierzchnia dna morskiego zosLanie zabudowana przy zastosowaniu
fundamentu grawitacyjnego. Zaktadajac, ze zostanie on zastosowany oraz ze w ramach
przedsiewziecia powstanie 126 fundamentéw elektrowni wiatrowych fizyczne zniszczenie
makrozoobentosu nastgpi na powierzchni dna wynoszacej ok. 0,3 km2 i na trasie wewnetrznych
kabli elektroenergetycznych ok. 1,8 kmz, czyli 3cznie na powierzchni 2,1 kmz2, co stanowi zaledwie
1,85% powierzchni obszaru zabudowy.

Wrazliwo$¢ makrozoobentosu dna miekkiego na to oddziatywanie jest malg;
makrozoobentos dna migkkiego ma zdolno$¢ do odtworzeniai powrotu do stanu pierwotnego po
ustaniu czynnika oddziatujgcego w ciagu roku.

Z kolei wrazliwos¢ matzy, stanowigcych grupe taksonéw absolutnie statych w obrebie
zespotu dna twardego, jest umiarkowana, co 0znacza, ze czes¢ gatunkéw w zespole bentosu ulegnie
zniszczeniu, a przezywalno$¢ pozostatej czeSci moze by¢ ograniczona. Po ustaniu czynnika
oddziatujgcego zdolno$¢ do odbudowy struktury iloSciowej najdtuzej zyjacych gatunkéw w tym
zespole - matzy, moze zajg¢ do kilku lat.

34



Wzrost zawartosci zawiesiny w wodzie, ktéry nastgpi podczas prac budowlanych oraz
likwidacyjnych u organizméw filtrujacych lub odzywiajacych sie zawiesing i materig organiczng
powoduje zmniejszenie efektywnos$ci odzywiania sie¢ przy nadmiernym stezeniu zawiesiny w
wodzie. Przy stezeniu zawiesiny powyzej 250 mg/1 dochodzi do ograniczenia wzrostu organizmow
makrozoobentosowych. Co wiecej, dochodzi do zwigkszonej $miertelnosci matzy, co wynika z
efektu zatykania sie ich systemu filtrujgcego. Ponadto matze z Morza Battyckiego sg fizjologicznie
mniej przystosowane do filtrowania zawiesiny o duzych stezeniach, poniewaz nie sg zaadaptowane
do zycia w warunkach silnych pradéw czy ptywdw.

Analiza oddziatywania przy zatozeniu zastosowania fundamentu grawitacyjnego, ktory
powoduje wprowadzenie najwiekszej ilosci zawiesin do $Srodowiska morskiego wykazata, ze
powstate w wyniku prac pogtebiarskich wyzsze stezenia zawiesin rzedu od kilkunastu do
kilkudziesieciu mg/1 majg zakres lokalny w stosunku do miejsca prowadzonych prac, nie
przekraczajac odlegtosci 1200 m, a ich oddziatywanie na Srodowisko morskie w najmniej
korzystnym scenariuszu nie bedzie trwato dtuzej niz 64 godziny, liczac od momentu rozpoczecia
prac w dnie przy pojedynczym fundamencie. W przypadku uktadania kabli elektroenergetycznych
i teletechnicznych maksymalne zawarto$ci zawiesin osiggng nizsze wartosci niz w trakcie prac
zwigzanych z posadowieniem fundamentow konstrukcji wsporczych. Biorac pod uwage nieistotng
wrazliwos¢ zespotu makrozoobentosu dna miekkiego i matg wrazliwo$¢ makrozoobentosu dna
twardego, gtoéwnie matzy, wplyw wzrostu stezenia zawiesiny na obszarze MFW, na
makrozoobentos bedzie pomijalny w przypadku zespotu dna miekkiego oraz mato wazny dla
zespotu dna twardego.

Kolejnym oddziatywaniem, ktGre wystapi na etapie budowy oraz likwidacji to sedymentacja
zawiesiny na dnie prowadzaca do pokrycia siedliska bentosowego dodatkowg warstwg osadu.
Makrozoobentos jest dos¢ tolerancyjny na warunki pokrycia przez sedymentujaca, dodatkowa
warstwe zawiesiny o grubosci nawet do 0,2—0,3 m. Wynika to z faktu, ze wiele organizméw
makrozoobentosowych musi zaadaptowa¢ sie do zycia w warunkach naturalnych podczas
wzburzenia i osiadania osadéw na dnie, zachodzacych np. w czasie sztormow czy ze wzgledu na
cykl ptywdw. Osiadanie osadow bedzie miato wiekszy wplyw na makrozoobentos zyjacy na
powierzchni osadow (epifauna), gdyz w warunkach pokrycia przez dodatkowa warstwe osadu
organizmy te nie bedg miaty mozliwosci przemieszczania sie. Jednak najwazniejszym czynnikiem
wplywajacym na mozliwos¢ przezycia w takich warunkach jest dostep do rozpuszczonego w
wodzie tlenu, ktory jest w stanie dociera¢ w procesie dyfuzji od 1 do 2 mm w ggb osadu. Z raportu
wynika, ze mimo efektu koncowego w postaci kumulacji odktadanych osadéw na dnie podczas
prac zwigzanych z posadowieniem fundamentow lub konstrukcji wsporczych oraz zagtebianiem
kabli — $rednia migzszo$¢ osadow na catym obszarze MFW zdeponowanych w wyniku prac
budowlanych w najmniej korzystnym przypadku nie przekroczy 1,4 mm. Nawet organizmy
nieposiadajace zdolno$ci wytwarzania energii w Srodowisku beztlenowym, na skutek docierania
tlenu przez warstwe osadu 0 migzszosci srednio 1,35 mm, bedg mogty przezyé w takich warunkach.

Wskutek naruszenia osadéw dennych podczas prac budowlanych, zakopywania kabli
elektroenergetycznych i teletechnicznych czy kotwiczenia statkdw, a takze prac likwidacyjnych
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nastgpi redystrybucja zanieczyszczen z osadow do wody. Czynnik ten oddziatuje szkodliwie na
makrozoobentos poprzez ekspozycje fauny bentosowej na zwiekszong koncentracje
zanieczyszczen zawartych w osadach (np. metali ciezkich, toksycznych zwigzkéw organicznych).
Akumulowanie toksycznych substancji, zw4aszcza przez organizmy filtrujace, gtéwnie w tkankach
miekkich matzy, prowadzi do choréb i zwigkszonej $miertelnosci, powodujac spadek liczebnosci i
bior6znorodnosci fauny dennej. Na podstawie badan stanu fizykochemicznego osadéw dennych
na obszarze MFW, pod katem ich zanieczyszczen okreslono posrednio wptyw na makrozoobentos.
Badania wykazaty, ze analizowane powierzchniowe osady denne z obszaru MFW nalezg do osadéw
nieorganicznych i cechujg sie niskim stezeniem trwatych zanieczyszczen organicznych oraz
substancji szkodliwych, takich jak metale ciezkie, czy weglowodory ropopochodne. Ponadto
stezenia labilnej formy metali, odpowiedzialnej m.in. za ich toksyczno$¢, biodostepnos¢ czy
kumulacje w osadach dennych obszaru MFW, byly bardzo niskie. Wrazliwos¢ zespotu
makrozoobentosu dna miekkiego na opisywane oddziatywanie jedynie w przypadku zespotu
makrozoobentosu dna twardego jest mata.

Usuniecie ze Ssrodowiska morskiego sztucznych substratow podwodnych instalacji
elektrowni wiatrowych spowoduje nieodwracalne, trwate wyeliminowanie zespotéw poroslowych
»Sztucznej rafy” oraz zniszczenie bentosu wokét kazdego fundamentu tub konstrukcji wsporczej
oraz ponowng przebudowe struktury jakosciowej i iloSciowej zbiorowiska makrozoobentosu
powstatego w wyniku kilkudziesieciu lat eksploatacji MFW. Wiadomo, ze w zwigzku z likwidacja
sztucznych substratow nastgpi redukcja réznorodnosci biologicznej oraz lokalne zmniejszenie
zasobéw makrozoobentosu bedacego w tym miejscu dodatkowg bazg pokarmowsa ryb i ptakéw
morskich. Z drugiej strony przywrOcony zostanie stan pierwotnej naturalnosci siedlisk dna
morskiego na obszarze MFW, co jest dziataniem pozytywnym.

W zwigzku z powyzszym w decyzji natozono warunek 111.3.10, majacy na celu
przeprowadzenie inwentaryzacji przyrodniczej pod nadzorem specjalistow (ichtiologa i bentologa)
przed rozpoczeciem likwidacji morskiej farmy wiatrowej, majacej na celu zachowanie elementow
posadowionych w dnie, na ktérych wytworzyta sie tzw. sztuczna rafa, bedaca siedliskiem cennych
zbiorowisk organizméw wodnych. Wyniki inwentaryzacji nalezy przekaza¢é do RDOS w Gdarisku
oraz do GDOS.

Oddziatywanie MFW Baltic Power na etapie eksploatacji spowoduje utrate fragmentu
siedliska makrozoobentosu oraz wywota efekt ,,sztucznej rafy”. Utrata siedliska makrozoobentosu
dna migkkiego obejmie ok. 0,27 km2 (0,24% powierzchni obszaru zabudowy), a utrata siedliska
makrozoobentosu dna twardego zaledwie ok. 0,03 km2 (0,03% powierzchni obszaru zabudowy).
Wrazliwo$¢ makrozoobentosu dna miekkiego, jak i makrozoobentosu dna twardego na to
oddziatywanie jest bardzo duza, gdyz czes¢ zespotu bentosu ulegnie trwatemu zniszczeniu.

Po wprowadzeniu do $rodowiska konstrukcji wsporczych, przy uwzglednieniu duzego
potencjatu rozrodczego makrozoobentosu, nalezy spodziewaé¢ sie w tym miejscu kolonizacji
sztucznych substratow twardych przez zwierzece i roslinne zespoty poros$lowe, a takze mobilng
epifaune - tzw. efekt ,sztucznej rafy”. Proces porastania konstrukcji wsporczych organizmami
poro$lowymi (bezkregowcami i makroglonami) rozpoczyna si¢ po rozrodzie gatunkow
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poroslowych i osadzeniu sie larw na twardej powierzchni konstrukcji, najczesciej w okresie pdznej
wiosny. Zespoly poroslowe wywierajg istotny wptyw na Srodowisko morskie na poziomie
ekosystemowym, cho¢ trudno okreslié¢ jednoznacznie charakter tego oddziatywania. Z jednej
strony jest to pozytywne zjawisko, gdyz lokalnie dojdzie do wzrostu r6znorodnosci biologicznej:
gatunkowej i siedliskowej, wzrostu produkcji biologicznej i zmiany cennosci przyrodniczej tego
mikrosiedliska. Pojawi sie nowe miejsce schronienia dla narybku, atrakcyjne miejsce zerowania i
tarlisko dla wielu gatunkéw ryb, a szybko kolonizujace twarde podtoze i zazwyczaj dominujace na
konstrukcjach wsporczych agregacje omutka (Mytilus sp.) stanowi¢ bedg nowg baze pokarmowa
dla ryb i ptakébw morskich, a takze beda spetniaC role biofiltratoréw, zwiaszcza w wodach
zanieczyszczonych i zeutrofizowanych. Z drugiej strony efekt ,,sztucznej rafy” mozna uznac za
oddziatywanie negatywne, gdyz dojdzie do utraty pierwotnej naturalnosci fragmentu siedliska dna
morskiego. Sztuczne Srodowisko podwodnych, twardych instalacji, jako nowe mikrosiedlisko,
ktére powstato w miejscu dotychczas wystepujacego naturalnie siedliska dna piaszczystego, sprzyja
mozliwosci rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych i inwazyjnych. Gatunki obce szybko wypierajg
gatunki rodzime, doprowadzajgc do zmian dotychczasowej réwnowagi w sieci troficznej.
Jednoznaczny scenariusz kolonizacji sztucznych substratéw w fazie eksploatacji na obszarze MFW
jest trudny do przewidzenia. Przypuszczalnie w pierwszej kolejnosci pojawig sie pakle
(Amphibalanus improvisus) oraz omutki (Mytilus sp.), nastepnie mobilne skorupiaki (m.in.
Gammarus spp., Corophium volutator oraz Monoporeia affinis), a takze makroglony. ,,Sztuczna
rafa” bedzie czesciowo rekompensowac zniszczony zesp6t makrozoobentosu wystepujacy tam
przed ingerencjg cztowieka w Srodowisko. Niemniej w fazie eksploatacji niezbedne bedzie
wykonanie monitoringu, ktory przyblizy specyfike efektu ,,sztucznej rafy”. Monitoringu bentosu w
fazie eksploatacji dotyczy warunek 111.4.9.1, zas makrozoobentosu warunek 111.4.9.2. W warunkach
111.4.9.31 111.4.9.4 wskazano sposOb prowadzenia monitoringu bentosu, badania bedg wykonywane
w obrebie minimum 5 fundamentéw lub konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowych
wybranych tak, aby reprezentowaty ewentualne etapowanie budowy (konstrukcje budowane na
réznych etapach) oraz by znajdowaty sie w réznych czesciach obszaru MFW. Badania w zakresie
fauny i flory poroslowej beda obejmowaé wykonanie dokumentacji filmowej i fotograficznej catego
pionu porosnietego przez makroglony i faune poroslowa. Na podstawie probek zostanie okreslony
sktad taksonomiczny oraz biomasa flory i fauny poros$lowej. W przypadku zidentyfikowania
gatunkéw inwazyjnych zostang one objete dodatkowymi badaniami, ktére majg na celu okresli¢
sktad gatunkowy i liczebno$é. Jak wskazano w Wytycznych UE dotyczacych inwestycji energetyki
wiatrowej zgodnie z unijnym prawodawstwem Srodowiskowym, ze wytworzenie sztucznych raf
moze przyczynia¢ sie rozprzestrzeniania sie inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO). W przypadku
kolonizacji konstrukcji przez gatunki inwazyjne, na etapie likwidacji moze zosta¢ podjeta decyzja o
zlikwidowaniu wszystkich elementow podwodnych MFW.

Odpowiadajgc na zarzut podniesiony przez Fundacje w odwotaniu dotyczacy utrudnionego
zasiedlania terenu inwestycji przez fakt eksploatacji inwestycji oraz wczesniejszg sterylizacje terenu
w trakcie prac budowlanych, nalezy wskazac, ze z ekspertyzy wykonanej na potrzeby Generalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska przez Morski Instytut Rybacki - Pafstwowy Instytut Badawczy pt.:
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,Srodki minimalizujace oddziatywanie na ichtiofaune morska podczas reaEzacji inwestycji” wynika,
ze proces kolonizacji sztucznych raf zazwyczaj zaczyna sie po uptywie kilku dni od pojawienia sie
konstrukcji morskich farm wiatrowych. Na poczatku konstrukcje zasiedlajg organizmy poroslowe,
makrofity i bezkregowce, a po kilku miesigcach pojawiajg sie ryby. Sztuczna rafa moze stanowic
atrakcyjne siedlisko, oferujgce bogatg baze pokarmowsg takze dla ptakdw zywigcych sie bentosem.
Ponadto pozytywny wptyw wytworzenia sie sztucznych raf zostat przedstawiony w wytycznych
Unii Europejskiej dotyczacych inwestycji energetyki wiatrowej zgodnie z unijnym prawodawstwem
Srodowiskowym. W zwigzku z powyzszym, w przypadku MFW Baltic Power inwestor zostat
zobowigzany do przeprowadzenia monitoringu, podczas ktorego zostanie zbadane, czy wytworzyta
sie sztuczna rafa, jakie gatunki jg tworzg i czy stanowi na tyle cenne siedliska, ze poszczegdlne
elementy konstrukcyjne powinny zosta¢ pozostawione podczas fazy Ekwidacji przedsiewziecia.

W zwigzku z powyzszym zarzut Fundacji, ze zasiedlanie sztucznych raf bedzie utrudnione
nalezy uznac za nietrafiony.

Ryby

Obszar MFW jest stosunkowo ubogi pod wzgledem réznorodnosci gatunkowej, z wyrazng
przewaga wystepowania dorsza oraz storni w potowach dennych oraz $ledzia i szprota w potowach
pelagicznych.

We wszystkie narzedzia badawcze na obszarze MFW ztowiono ryby nalezace do 22
taksonow. Do trwatych zespotdéw ryb obszaru zahczono dorsze, stornie, gtadzice, skarpie, Sledzie,
szproty oraz nieEcznie wystepujace kury diabty, tasze, dobijaki i wegorzyce. Obserwowane
wystepowanie larw takich gatunkow, jak ryby babkowate, motela, ostroptetwiec, kur gtowacz czy
dennik nie Swiadczy o statym zasiedlaniu obszaru przez ryby doroste.

Nie stwierdzono, by obszar badan stanowit istotny areat rozrodczy, jedynie w okresie
letnim stwierdzono obszar rozrodczy szprota 0 matym znaczeniu. W przypadku $ledzi uzyskane
wyniki badan wskazuja, ze obszar planowanej inwestycji byt w okresie badarn miejscem bytowania
Sledzi, obszarem, przez ktory przebiegajg trasy migracji; na zimowiska, rozrodczych
(prawdopodobnie) i zerowiskowych.

Wyniki badan dowodzg takze, ze obszar planowanej inwestycji byt miejscem wystepowania
i migracji szprotow w kazdym z czterech sezonéw 2019 r. Badany obszar stanowi miejsce
sezonowego wystepowania i migracji czesci populacji dorostych szprotow. Na przetomie lata i
jesieni, kiedy szproLy zakunczyly tarto nastgpito masowe odzywianie sie ryb i migracje
zerowiskowe, rOwniez na obszarze planowanej inwestyciji.

Akwen planowanej inwestycji charakteryzuje sie przewagg wystepowania dorszy
mitodocianych w ciggu catego roku, z mozhwym okresowym wzrostem udziatu dorszy starszych
grup wiekowych wynikajacym z wedréwek rozrodczych i zerowiskowych. Anahza sezonowych
zmian dojrzatosci gonad dorszy na obszarze MFW wskazuje, ze dorsze migruja przez obszar MFW
oraz ze akwen ten nie jest miejscem rozrodu dorszy.

Obszar planowanej inwestycji jest miejscem bytowania dorostych osobnikéw storni. Przez
obszar planowanej inwestycji moga przebiegac trasy migracji storni z gtebokowodnych tarhsk (np.
Rynny Stupskiej) do przybrzeznych zerowisk. AnaEzowany obszar nie jest natomiast tarkskiem
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storni ze wzgledu na zbyt niskie zasolenie. Na podstawie analizy wypetnienia zotgdkéw mozna
przypuszczac, ze na badanym obszarze stornie znalazty odpowiednie warunki do zerowania.

Sposrod 22 taksondw zaobserwowanych w trakcie badan ichtiofauny, realizowanych na
potrzeby planowanego przedsiewziecia, cztery, tj.. szprot, $ledz, dorsz, stornia majg szczegdlne
znaczenie ekonomiczne, bedac przedmiotem potowow przemystowych. Podczas potowow
badawczych nie zaobserwowano tososia ani troci, jednak te dwa gatunki wystepujg w potowach
rybackich.

Przedsiewziecie bedzie oddziatywato na ichtiofaune na etapie budowy oraz likwidacji
poprzez emisje hatasu i wibracji, wzrost koncentracji zawiesiny, uwalnianie zanieczyszczeh i
biogenéw z osadu do wody, zmiany siedEska, powstanie bariery (tylko etap budowy).

Gtéwnym Zrédiem hatasu i wibracji bedzie budowa fundamentéw lub konstrukcji
wsporczych metodg palowania. Jest to jedyne, oprocz eksplozji podwodnych, oddziatywanie hatasu
mogace powodowacé $mier¢ ryb. Emisja hatasu w czasie palowania jest zalezna od $rednicy
whbijanego pala i moze siega¢ od ok. 230 dB re: 1 pPa2s ($Srednica pala 1,5 m) do bEsko 260 dB re:
1 p.Pa2s (Srednica pala 4,5 m). Nieco nizszego poziomu hatasu nalezy spodziewac si¢ w trakcie prac
zwigzanych z kfadzeniem kabE (178 dB re: 1 pPa2s). Zasieg oddziatywania jest w duzej mierze
zalezny od natezenia hatasu, jak i morfologu dna mogacych wptywac na propagacje dzwieku.

W okresie budowy inwestycji mozna spodziewa¢ sie wzmozonego ruchu statkw. Hatas
generowany przez jednostki ptywajace osigga w zaleznosci od wielkosci i predkosci jednostki od
160 do 190 pPa2s i stanowi mniejsze zagrozenie niz zrodta dZzwieku zwigzane bezposrednio z
pracami konstrukcyjnymi.

Zrodiem hatasu na etapie likwidacji beda prace zwigzane z usuwaniem konstrukcji sitowni
wiatrowych oraz ze wzmozonym ruchem statkéw.

Ryby posiadajg receptory bodZcow akustycznych, a wrazEwos¢ na dZzwiek jest uzalezniona
od ich budowy. Gatunki posiadajace potaczenia ucha wewnetrznego z pecherzem ptawnym (np.
Sledziowate) sg zdolne do detekcji ciSnienia akustycznego, rejestrujac dzwieki o czestotEwosci
siegajacej 3000—4000 Hz. Drugg grupe stanowig ryby nieposiadajagce pecherza ptawnego zdolne
jedynie do odbierania ruchu czasteczek wody generowanego przez fale akustyczne (np. doroste
ptastugi). Rejestrujg one jedynie dzwieki o duzo nizszej czestotEwosci, nieprzekraczajacej 500 Hz.

W zaleznosci od natezenia hatasu i odlegtosci od jego zrédta moze dochodzi¢ do catego
szeregu efektéw oddziatywania, poczynajac od zmian behawioralnych, a na $mierci ryb konczac.
Zwiekszony poziom hatasu moze powodowaé problemy z rejestracjg naturalnych dzwiekdw, ktore
z kolei powodujg problemy z orientacjg w przestrzeni i lokalizacjg ofiary (efekt maskowania).
Wozrost poziomu hatasu moze prowadzi¢ do efektow behawioralnych, takich jak opuszczenie
zerowisk, kryjowek i zmiany terytorium tarta, wptywajgc tym samym na przezywalno$¢ osobnikéw
i ich sukces reprodukcyjny. Ryby moga reagowac na podwyzszony poziom hatasu, opuszczajac
rejon poddany jego oddziatywaniu (reakcja unikania). Efekt unikania moze by¢ szczegdlnie wazny
w przypadku rejonéw tartowych w sytuacji, gdy w pobEzu opuszczonego rejonu brakuje obszaréw
oferujacych rownie korzystne warunki do reprodukcji. W badaniach eksperymentalnych Thomsen
i iri. wykazak, ze dzwiek na poziomie 144—178 dB re: 1 pPa2s w przypadku soli i 140—161 dB re: 1
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pPa2s w przypadku dorsza powodowat przyspieszenie ruchéw u obu gatunkéw lub reakcje
zastygania (freezing) u dorsza. Gtowne tarlisko dorsza (Gtebia Bornholmska) znajduje sie ponad
90 km od obszaru MFW Baltic Power, natomiast w przypadku szprota obszar tarliskowy objety
oddziatywaniem hatasu jest stosunkowo maty w poréwnaniu z tarliskami wystepujacymi na catym
potudniowym Battyku. Nalezy dodac, ze poziom hatasu powyzej 140 dB nie bedzie oddziatywac
w catym stupie wody, lecz w kanatach akustycznych. Przyktadowo w kierunku pdétnocno-
zachodnim w odlegtosci 80 km od Zrodta hatasu taki poziom wystapi na gtebokosci 40-60 m.

Kolejnymi efektami ekspozycji ryb na podwyzszony poziom hatasu moze by¢ tymczasowe
(TTS) lub trwate (PTS) przesuniecie progu styszalnosci. Moze rowniez dochodzi¢ do uszkodzen
tkanek, pecherza ptawnego i Smierci ryb.

Obszar MFW nie jest miejscem tarta dorsza ani tarliskiem dominujgcej na tym obszarze
storni (tarto gtebokowodne). Podczas badan ichtiologicznych stwierdzono tarto szprota, jednakze
akwen ten jest niewielki w poréwnaniu z rozlegtym obszarem tarlisk ryb pelagicznych. Obecnos¢
larw $ledzia w rejonie inwestycji wskazuje, ze na tym obszarze moze dochodzi¢ do tarta tego
gatunku. Jednak ich liczebno$¢ byta bardzo niska, w poréwnaniu z typowymi tarliskami, mozna
wiec zaktadac, ze ewentualne zaktdcenia procesu rozrodczego nie bedg miaty wptywu na rekrutacje
tego gatunku na poziomie populaciji.

Oddziatywanie na etapie budowy ocenione zostato w raporcie na umiarkowane, a na etapie
likwidacji na mato wazne dla wszystkich badanych gatunkéw ryb. W przypadku ryb chronionych
w trakcie badan wystapity jedynie stadia larwalne, dla ktérych oddziatywanie bedzie miato charakter

W celu ochrony m.in. ichriofauny przed oddziatywaniem powodowanym emisjg hatasu do
Srodowiska morskiego w niniejszej decyzji natozono warunek I111.3.4 dotyczacy stosowania
systemdw ograniczajagcych emisje hatasu, np. kurtyn powietrznych, ekranéw akustycznych,
systeméw koferdamowych lub i innych technologu, gwarantujacych dotrzymanie w odlegtosci
9 km od Zrodta hatasu poziomu hatasu nieprzekraczajgcego 186 dB re | pPa2s SEl<um niewazonego
dla ryb - stanowigcego warto$¢ progowg tymczasowego przesuniecia progu styszalnosci (TTS)
(1-h kumulatywne SEL). Ponadto natozono warunek 111.3.1 ograniczajacy ilos¢ prowadzenia
jednoczesnych palowan do dwdéch na terenie polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej i jednego
palowania na terenie MFW Baltic Power. Dodatkowo inwestor w punkcie 111.2.2 decyzji zostat
zobowigzany do rozpoczynania prac stopniowo z zastosowaniem procedury ,,soft-start”, majacej
na celu przeptaszanie m.in. ichtiofauny przed rozpoczeciem prac z obszaru podlegajgcego
oddziatywaniu. Wskazanie w punkcie 111.2.6 maksymalnej $rednicy monopala, w przypadku jego
zastosowania, takze ma na celu ograniczenia ucigzliwosci zwigzanych z emisjg hatasu, ktéra jest
tym wieksza, im wieksza jest Srednica wbijanego fundamentu. Powyzsze rozwigzania powinny
zniwelowa¢ oddziatywania mogace powodowac tymczasowe (TTS) lub trwate (PTS) przesuniecie
progu styszalnosci u ryb.

Natomiast w celu ograniczenia oddziatywania w zakresie emisji hatasu na etapie likwidacji
natozono warunek 111.3.11, zgodnie z ktérym elementy MFW nalezy usuwa¢ stopniowo, oraz
warunek 111.3.12 zakazujacy usuwania elementow MFW z zastosowaniem metod wybuchowych.
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Podczas prac czerpalnych oraz montazowych, a takze podczas prac zwigzanych z
demontazem infrastruktury na etapie likwidacji, nastgpi naruszenie osadow, co bedzie skutkowato
zwigkszeniem zawartos$ci zawiesiny w wodzie i pogorszeniem widzialnosci. Do takich sytuacji moze
dochodzi¢ przede wszystkim w fazie budowy oraz w trakcie likwidacji inwestycji. Oddziatywanie
zawiesiny na ichtiofaune moze powodowac caty szereg negatywnych efektow, poczynajac od
reakcji unikania, poprzez zahamowanie tempa wzrostu i obnizenie sukcesu reprodukcji az po
wzrost $miertelnosci.

Szczegoblnie wrazliwe na oddziatywanie podwyzszonej zawartosci zawiesiny sa wczesne
stadia rozwojowe ryb. Wigksza wrazliwo$¢ stadibw miodocianych wynika z wyzszego niz u ryb
dorostych zapotrzebowania na tlen. Czasteczki zawiesiny, przenikajac do skrzeli, utrudniajg proces
oddychania i moga powodowaé wzrost $miertelno$ci. Ograniczenie widzialno$ci powodujgce zanik
dennej ro$lin naczyniowych moze takze powodowac pogorszenie warunkow tarliskowych dla
niektorych gatunkow ryb sktadajacych ikre na roslinnosci.

Zwiekszona zawarto$¢ zawiesiny rzadko wywotuje zwigkszenie  Smiertelnosci
miodocianych i dorostych stadiow ichtiofauny. Wynika to z mozliwosci aktywnego
przemieszczania sie ryb do obszarow niepodlegajacych oddziatywaniu tego czynnika. Obok reakcji
unikania obserwowano réwniez takie efekty zwigkszonej zawartosci zawiesiny, jak dezorientacja,
obnizony czas reakcji, zwiekszone lub obnizone drapieznictwo czy zaburzenia w pobieraniu
pokarmu. Mozliwa jest takze odwrotna reakcja do reakcji unikania w przypadku gatunkow
preferujacych zwiekszony poziom metnosci, ograniczajacy presje drapieznictwa.

Dane literaturowe wskazujg na wzrost Smiertelnosci larw ryb przy zawartosci zawiesiny
okoto 10 mg/1 (np. Westerberg, H., Ronnback, P., Frimansson, H., Effects of suspended sediments
on cod egg and larvae and on the behaviour of adult herring and cod, ICES, CM 1996/E:26).
Zgodnie z wynikami obliczen modelowych rozprzestrzeniania sie zawiesiny na obszarze MFW,
wykonywanych dla GBS, takie zawartosci mogg wystepowaC w trakcie prac przy budowie
fundamentu lub konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowej na dnie pokrytym gruntami
spoistymi przy najbardziej niekorzystnych warunkach w odlegto$ci maksymalnie do 1000 m od
miejsca prowadzenia prac. Zaktadajac prowadzenie jednoczesnych prac przy trzech fundamentach
lub konstrukcjach wsporczych, catkowita powierzchnia podlegajaca oddziatywaniu nie powinna
przekracza¢ 10 km2

Przy jednoczesnym prowadzeniu prac przy trzech fundamentach lub konstrukcji
wsporczych (co uwzgledniono w warunku 111.3.6 decyzji) zwiekszona $Smiertelno$¢ ikry pelagicznej
moze wystepowaé na obszarze okoto 60 km2, przy czym nalezy wzig¢ pod uwage, ze w trakcie
badann poprzedzajacych przygotowanie raportu stwierdzono tylko stosunkowo nieliczne
wystepowanie ikry pelagicznej szprota. Ww. obszar znajdujagcy sie pod wplywem negatywnego
oddziatywania zawiesiny stanowi bardzo niewielkg cze$¢ rozlegtych tarlisk szprota, stad jego
znaczenie dla populacji tego gatunku nie jest istotne. Oddziatywanie zawiesiny na Srodowisko
morskie w najmniej korzystnym scenariuszu nie bedzie trwato dtuzej niz 64 godziny, liczac od
momentu rozpoczecia prac w dnie przy pojedynczym fundamencie lub konstrukcji wsporczej.
Bedzie to wiec oddziatywanie o charakterze krotkotrwatym.
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Ponowna depozycja zawiesiny na dnie prowadzi do pokrycia go nowa, warstwg osadu, ktorej
migzszo$¢ wedtug obliczenn modelu moze siegac kilku milimetréw w odlegtosci 1000 m od miejsca
prowadzonych prac. Moze to prowadzi¢ do negatywnego oddziatywania na reprodukcje $ledzia,
dennika i ryb babkowatych poprzez zasypywanie sktadanej przez te gatunki na dnie ikry. Jednak
bioragc pod uwage niewielkg powierzchnie MFW, w poréwnaniu z obszarami przybrzeznymi i
pobliskg tawicg Stupska oferujgcymi korzystniejsze dla tarta warunki $rodowiskowe, mozna
zaktadac bardzo lokalny wptyw ewentualnego oddziatywania.

Podczas badan ichtiologicznych stwierdzono tarto szprota, jednakze akwen ten jest
niewielki w poréwnaniu z rozlegtym obszarem tarlisk ryb pelagicznych. Obecnos$¢ larw $Sledzia w
rejonie inwestycji wskazuje, ze moze na tym obszarze dochodzi¢ do tarta tego gatunku. Jednak w
poréwnaniu z typowymi tarliskami ich liczebno$¢ byta bardzo niska, mozna wiec zaktadaé, ze
ewentualne zaktdcenia procesu rozrodczego nie bedg miaty wptywu na rekrutacje tego gatunku na
poziomie populaciji.

Pojawienie sie zanieczyszczen i biogenéw w wodzie moze byé efektem wycieku w wyniku
awarii badz kolizji statkdw, jak rowniez na drodze ich uwalniania z osadu w trakcie prowadzenia
prac zwigzanych z budowg oraz likwidacjg farm wiatrowych. Do substancji szkodliwych mogacych
przenika¢ do wody z osadéw nalezg metale ciezkie (kadm, chrom, miedz, otéw, rtec, nikiel, cynk,
arsen), chlorowane bifenyle, pestycydy chloro- i fosforoorganiczne, TBT i produkty jego rozpadu,
weglowodory, polichlorowane dibenzodioksyny, polichlorowane dibenzofurany i PCB. Jednak
ryzyko uwolnienia wiekszych ilosci tych substancji z osadéw w polskiej wykgcznej strefie
ekonomicznej wydaje sie by¢ niewielkie ze wzgledu na ich niskie stezenia stwierdzone w osadach
w rejonie potudniowego Battyku. Badania zawartosci PCB, pestycydow chloroorganicznych i
metali ciezkich (miedZ, cynk, kadm, otow, rte¢) w osadach z réznych lokalizacji polskich obszaréw
morskich nie wykazaty wystepowania ww. substancji w osadach w stezeniach, ktére mogtyby
wywotywac negatywny efekt biologiczny. Badania stezenia metali ciezkich (miedZ, cynk, kadm,
otow, rte€) w osadach i tkankach stotni z rozpatrywanego rejonu wykonane w 2011 r. wskazujg na
niski poziom akumulacji szkodliwych substancji w tkankach ryb (por. Polak-Juszczak L., Trace
metals in flounder, Platichthys flesus (Linnaeus, 1758), and sediments from the Baltic Sea and the
Portuguese Atlantic coast. Environ Sci. Pollut. Res. 2013, 20: 7424—7432).

Zmiany fizjologiczne w wyniku oddziatywania substancji toksycznych to najczesciej
obnizone tetno i zaburzenia hormonalne mogace wptywac¢ na owulacje i tarto. Moze réwniez
dochodzi¢ do zaburzen behawioralnych skutkujacych obnizeniem skutecznosci odzywiania ryb.
Potencjalnie duze zagrozenie moze powodowa¢ emisja substancji ropopochodnych. Jednak
oddziatywanie substancji ropopochodnych na ryby jest w duzej mierze ograniczone do akwenow
przybrzeznych i zamknietych, w ktérych utrudnione jest aktywne unikanie zagrozenia.

W trakcie prowadzenia prac w fazie budowy oraz likwidacji moze dochodzi¢ do czasowego
znacznego ograniczenia dostepnosci obszaru inwestycji dla ryb. Jesli rejon ten jest waznym
tarliskiem takie wykaczenie, nawet dotyczace niewielkiego obszaru, moze mie¢ istotne znaczenie
dla wiekszej czeSci akwenu. Skala wptywu utraty jest specyficzna dla poszczegdlnych taksonow
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oraz etapu zycia ryby. Ponadto réwnie decydujgcymi czynnikami wydajg sie by¢: wielko$¢
utraconego obszaru, sezon prowadzenia prac oraz ich dtugotrwatosc.

Wrazliwos$¢ ichtiofauny na utrate siedliska, do ktérej moze dochodzi¢ w trakcie budowy
elementéw twardego podtoza na dnie, jest specyficzna dla gatunku oraz etapu zycia ryby. Jest to
zwigzane z réznymi wymaganiami siedliskowymi danego stadium rozwojowego oraz danego
gatunku.

W trakcie budowy i likwidacji dojdzie do catkowitego zniszczenia bentosu na obszarach
wykopéw pod fundamenty lub konstrukcje wsporcze i rowy, w ktérych prowadzone bedg kable.
Natomiast w fazie likwidacji zniszczona zostanie cze$¢ sztucznej rafy stanowigcej miejsce
bytowania, zerowania i rozrodu wielu gatunkéw ryb. Spowoduje to uszczuplenie zasobow
pokarmowych dla ryb bentosozernych. Jednak powierzchnia, na ktérej zmiana siedliska catkowicie
wyeliminuje organizmy bentosowe, bedzie stosunkowo niewielka. Bioragc pod uwage aktywne
przemieszczanie sie ryb w poszukiwaniu pokarmu, taki ubytek organizméw wchodzacych w skiad
diety ryb bentofagicznych mozna uznac za nieistotny.

Dodatkowym oddziatywaniem wystepujacym jedynie na etapie likwidacji MFW bedzie
ponowne umozliwienie prowadzenia potowdw na tym obszarze. Moze to zniwelowa¢ korzystny
wptyw na ichtiofaune, jaki przyniosto zaprzestanie dziatalnosci rybackiej, a szczegdlnie na procesy
rozrodcze niektorych gatunkéw ryb (dennik, ryby babkowate).

Powstanie bariery bedzie miato miejsce na etapie budowy i eksploatacji. Budowa
podwodnych konstrukcji moze stanowi¢ bariere migracyjna dla ryb, ktérych trasy moga przebiegac
w tym miejscu. Intensywny ruch morski w okresie budowy moze réwniez wzmacnia¢ ten efekt.
Obserwacje prowadzone na obszarach duniskich MFW wskazuja, ze ze wzgledu na mozliwos¢
aktywnego przemieszczania sie ryb wspomniane czynniki nie zakiOcajg istotnie proceséw
migracyjnych. Skala oddziatywania bedzie miata prawdopodobnie zasieg lokalny i krotkotrwaty,
powodujgc jedynie tymczasowe unikanie obszaru w trakcie prowadzenia prac. Zageszczenie MEW
jest na tyle mate, ze nie bedzie miato wptywu na mozliwosci migracyjne ichtiofauny.

W fazie eksploatacji MFW Baltic Power oddziatywania na ichtiofaune bedg wynikaty z:
emisji hatasu i wibracji, zmiany siedliska, powstania bariery (opisane powyzej), emisji pol
elektromagnetycznych.

Oddziatywanie hatasu w fazie eksploatacji MFW powinno by¢ duzo nizsze od
obserwowanego w trakcie budowy i likwidacji. Bedzie ono zalezne od warunkéw srodowiskowych
(gtebokosci, rodzaju osadu, morfologii dna) oraz typu i wielkosci elektrowni wiatrowej oraz
predkosci wiatru. DZwiek generowany przez pracujace elektrownie wiatrowe bedzie styszalny dla
tososia i zimnicy z odlegtosci ok. 1 km, natomiast dla dorsza i $ledzia do 4—5 km. Maksymalny
zasieg reakcji maskowania (zaktdcania percepcji dZzwigku) powinien byé zblizony do zasiegu
styszalnosci.

W czasie eksploatacji farmy wiatrowej beda prowadzone biezace i nieprzewidziane prace
eksploatacyjne i naprawcze. Bedzie to wigzato sie z okresowo wzmozonym ruchem statkOw.
Efektem tego oddziatywania moze byé zaréwno reakcja unikania, jak i TTS — tymczasowe
przesuniecie progu styszalnosci. Do reakcji unikania moze dochodzi¢, gdy poziom hatasu
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przekroczy o 30 dB prog styszalnosci danego gatunku, a zasieg oddziatywania siega zwykle 100 —
200 m. Ryby zdolne sg do aklimatyzacji w stosunku do zmieniajacych sie warunkéw Srodowiska.
Podczas eksperymentéw prowadzonych na soli i dorszu zaobserwowano, ze przy pierwszych
prébach ekspozycji na dzwiek predkos¢ ptywania ryb byta znacznie szybsza niz przy pozniejszych
(np. Mueller-Blenkle C., McGregor P.K., Gili A.B., Andersson M.H., MetcalfeJ., Bendall V., Sigray
P., Wood D.T., Thomsen F., Effects of Piledriving Noise on the Behaviour of Marine Fish,
COWRIE Ref: Fish 06-08, Technical Report, 31st March 2010). Efekt ten to najprawdopodobniej
wynik przyzwyczajenia ryb do hatasu. Natomiast w przypadku wytwarzanych przez ryby dzwiekow
wykorzystywanych do komunikacji jednym ze sposobdéw pozwalajacych na przystosowanie jest ich
tymczasowe modyfikowanie. Zwykle zmianie ulegajg dtugos$¢, amplituda lub czestotliwos¢
dzwieku. Ponadto doroste osobniki sg w stanie aktywnie unika¢ oddziatywania niebezpiecznych
czynnikow.

Zmiana siedliska ryb zwigzana jest z pojawieniem sie w S$rodowisku elementow
konstrukcyjnych elektrowni wiatrowych, czyli dodatkowych twardych podtozy tworzacych nowe
siedlisko. Takie sztuczne struktury stanowig tzw. ,,sztuczng rafe”, ktGra moze zosta¢ zasiedlona
przez organizmy poros$lowe, a na nastepnym etapie réwniez przez inne organizmy (w tym rozne
stadia rozwojowe ryb). Sztuczna rafa stanowi atrakcyjne siedlisko mogace oferowac bogatg baze
pokarmowa, schronienie i stwarza¢ korzystne warunki do reprodukcji dla wielu gatunkéw ryb,
zarowno stadiéw dorostych, jak i ikry, larw oraz osobnikdéw juwenilnych. Rozbudowane twarde
struktury (np. zanurzone elementy konstrukcyjne elektrowni wiatrowej) stanowig atrakcyjne
kryjowki dla mtodych (2—3-letnich) dorszy. Znajduja tu one schronienie przed pragdami morskimi,
drapieznikami, jak i presjg rybacka. Sztuczne rafy moga zapewniac¢ rowniez korzystne warunki do
rozrodu dla wielu ryb: $ledzia, lisicy, belony, taszy i ostroptetwca. Rejon sztucznej rafy zapewnia
réwniez warunki preferowane do tarta przez ryby babkowate, do ktorych nalezg gatunki chronione
w Polsce.

W przypadku braku ograniczen rybotéwstwa w rejonie MFW moze dochodzi¢ do sytuaciji,
w ktdrej duze zgrupowania ryb zwabionych korzystnymi warunkami bytowania beda tatwym celem
potowow. W efekcie moze to prowadzi¢ do zmniejszenia zasobdw ryb oraz bioréznorodnosci na
obszarze graniczagcym z farmg wiatrowa. Natomiast w przypadku wprowadzenia ewentualnych
ograniczen dla rybotdwstwa i zeglugi na terenie farmy wiatrowej zmniejszy sie presja
antropogeniczna, a rejony sztucznych raf mogg stanowi¢ swoistg ostoje dla ryb, zaréwno
dorostych, jak i ich wczesnych stadiow rozwojowych — larw i narybku — stajac sie odpowiednikiem
obszaréw chronionych. Nie mozna wykluczy¢, ze ,,sztuczne rafy” moga tworzy¢ Srodowisko
sprzyjajace rowniez obcym gatunkom ryb.

Kable podmorskie przez ktére przeptywa prad elektryczny stajg sie Zrodkem pola
elektromagnetycznego. Przeptywajacy przez nie prad generuje pole magnetyczne, ktore z kolei staje
sie Zrodtem indukowanego pola elektrycznego. Wrazliwo$¢ ichtiofauny na oddziatywanie pola
elektromagnetycznego zalezy od:

— progu detekcji specyficznego dla danego gatunku;
— rodzaju posiadanego przez rybe sensora (magnetyczny, elektryczny);
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— trybu zycia (demersatny, pelagiczny) - ryby prowadzace przydenny tryb zycia narazone sg
na oddziatywanie wyzszej sity pola elektromagnetycznego).

Prog detekcji pola magnetycznego wynosi, w zaleznosci od gatunku, od 0,01 pT do 0,05 pT.
Pole elektromagnetyczne wywotywane przez kable moze wplywaé na zdolnosci nawigacyjne i
orientacyjne organizmow morskich, wywotywac efekt unikania badZ przyciggania, jak réwniez
powodowac zaktdcenia fizjologiczne i rozwojowe. Zaktdcenia naturalnego pola mogg powodowac
problemy z orientacjg ryb migrujgcych, takich jak np. wegorz europejski, u ktérego badania
eksperymentalne potwierdzity wrazliwo$¢ na zmiany pola magnetycznego (por. Karlsson L.,
Behavioural responses of European silver eel (Anguilla anguilla) to the geomagnetic field.
Helgolander Meeresuntersuchungen 1985, 39: 71-81. Jednak dotychczasowe badania potowe nie
wskazujg na istotny wptyw tego czynnika na zdolnosci migracyjne tego gatunku (np. Westerberg,
M., Begout-Anras, M.L., Orientation of silver eel (Anguilla anguilla) in a disturbed geomagnetic
field, [w:] Moore A. Russell I. (red.), Advances in Fish Telemetry, Proceedings of the 3rd
Conference on Fish Telemetry. Lowestoft, CEFAS, 2000: 149-158).

W celu ograniczenia oddziatywania na srodowisko emisji pol elektromagnetycznych z kabli
wewnetrznych planowanych do utozenia na terenie MFW Baltic Power GDOS, warunkiem 111.1.3
niniejszej decyzji, natozyt obowigzek utozenia ich na gtebokosci od 1 do 3 m.

Ponadto zgodnie z warunkami zawartymi w punktach od 111.4.8.1 do 111.4.8.4 nalezy
prowadzi¢ monitoring ichtiofauny, ktéry pozwoli na okreslenie wptywu budowy MFW na te grupe
zwierzat. Badania nalezy przeprowadzac na etapie eksploatacji w okresie wiosennym oraz letnim w
1 iw 5 roku po zakonczeniu budowy MFW oraz po uptywie 1 roku od likwidacji przedsiewziecia.
W celu zachowania porownywalnosci wynikow, metodyka badan powinna by¢ zgodna ze
sposobem prowadzenia inwentaryzacji ha potrzeby przygotowania raportu 0o$. Stacje badawcze
nalezy wyznaczyé zaréwno na obszarze MFW, jak i w odlegtosci 1000 m od obszaru MFW, na
akwenie nieprzeznaczonym pod morska energetyka wiatrowa, a charakteryzujagcym sie podobnymi
parametrami $rodowiska morskiego (gtebokos¢, odlegtosé od brzegu itp.). Do badan nalezy
zastosowac zestaw narzedzi badawczych w postaci sieci wielopanelowych dennych, a w przypadku
wczesnych stadiow rozwojowych siatke ichtioplanktonowg typu Bongo. W ramach monitoringu
ichtiofauny nalezy przeprowadzi¢ badania atrakcyjnosci sztucznych raf dla ryb, ktére potencjalnie
moga stanowi¢ miejsce bytowania, zerowania, schronienia i rozrodu wielu gatunkéw. Nalezy
zbadac, czy efekt sztucznej rafy ograniczy sie jedynie do przyciagania do jej rejonu ryb z pobliskiego
akwenu, czy tez zostanie stwierdzony rzeczywisty wzrost produktywnosci. Ponadto nalezy ocenic¢
stopien zmian, jakie zajdg po zniszczeniu sztucznej rafy w przypadku likwidacji MFW.

Ssaki morskie

Monitoring akustyczny mors$wina, obserwacje wizualne z powietrza i dodatkowe obserwacje
ssakow morskich z jednostek ptywajgcych wykonane w ramach badan ptakéw morskich wskazuja
na nieliczne wystepowanie morswinow oraz fok: fok szarych (Halichoerus grypus),fok pospolitych
(Phoca vitulina) i fok obragczkowanych (Pusa hispida) na badanym obszarze. Dla ssakow morskich
obszar MFW Baltic Power moze stanowi¢ jedynie miejsce przeptywania w trakcie pozyskiwania
przez nie pokarmu.
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Ssaki morskie w fazie budowy MFW Baltic Power moga podlega¢ oddziatywaniom
zwigzanym z:
— hatasem podwodnym z palowania;
— hatasem wynikajagcym z ruchu jednostek ptywajgcych;
— wzrostem zawiesiny w wejdzie;
— zmianami siedliska;
— wyciekiem do $rodowiska substancji ropopochodnych w wyniku awarii statkdw.

Rzadkie wystepowanie fok szarych na badanym obszarze i stosunkowo mate obliczone
zasiegi oddziatywania hatasu wskazuja, ze liczba osobnikéw bedacych pod wptywem oddziatywan
budowy MFW Baltic Power jest niska, z wyjatkiem oddziatywania na czasowe przesuniecie progu
styszalnosci (TTS) dla skumulowanych uderzen kafara, gdzie zwierzeta moga by¢ dotkniete
krotkoterminowym oddziatywaniem w odlegtosci do 59 km od palowania.

Catkowita liczba fok pospolitych na Battyku jest niska, z szacunkowsg liczebnos$ciag populacji
wynoszacg ok. 1563 osobnikéw w potudniowo-zachodniej czesci i ok. 1200 osobnikéw liczonych
w populacji 1Calmarsund. Wigkszo$¢ fok pospolitych w potudniowo-zachodniej czeSci Morza
Baktyckiego gromadzi sie w Falsterbo, Saltholm i Bogestrommen, daleko na zachéd od obszarow
projektu Baltic Power. Foki populacji ICalmarsund mozna spotkac blizej obszaréw projektu Baltic
Power, ale zazwyczaj nie przemieszczajg sie one dalej niz 50—100 km od swoich miejsc statego
wystepowania (wylezysk), dlatego oddziatywania z pojedynczych uderzenn kafara oraz trwate
przesuniecie progu styszalnosci na skutek skumulowanego hatasu z 1 godziny palowania sg mato
wazne. Natomiast oddziatywanie na czasowe przesuniecie progu styszalnosci dla skumulowanych
uderzen kafara moze mie¢ umiarkowane znaczenie dla foki pospolitej.

W przypadku mor$windw zwierzeta te prawie nie sg dotknigte TTS i trwalym
przesunieciem progu styszalnosci u zwierzat (PTS) z pojedynczych uderzen kafara, co wskazuje na
mato wazny wptyw na populacje morswinoéw. Po 1 godzinie ekspozycji na hatas palowania (SELcum
- poziom ekspozycji na dZzwiek skumulowany przez okres jednej godziny, np. od wielokrotnych
uderzen kafara) odsetek populacji dotknietych TTS i PTS jest wiekszy od populacji dotknietej TTS
i PTS przy pojedynczych uderzeniach kafara. Do 2% populacji morswinédw moze zostaé
dotknietych PTS dla skumulowanego SEL, co powoduje znaczacy wptyw na populacje ze wzgledu
na dtugoterminowe oddziatywanie. W przypadku TTS przy SELwum odsetek ten wzrasta do 9%
populacji, co stanowi umiarkowany wptyw ze wzgledu na jego odwracalny | krotkoterminowy
charakter. Po zastosowaniu systemu redukcji hatasu (SRH) ww. wartosci zmniejszyty sie. Odsetek
zwierzat dotknietych TTS i PTS po zastosowaniu SRH jest zmniejszony do 0—1%, co w najgorszym
przypadku spowodowato zmiane oddziatywania na umiarkowane.

Na etapie likwidacji zrédtem hatasu bedzie usuwanie fundamentéw lub konstrukcji
wsporczych, w tym ciecia, upalania, wiercenia oraz ruch statkbw. Oprécz ciecia, dla ktorego
poziomy hatasu nie sg znane, dwa ostatnie dziatania tylko chwilowo i lokalnie zwiekszg poziomy
niskich czestotliwosci istniejgcego tta akustycznego wystepujacego na terenie MFW Baltic Power.

Na etapie budowy oraz likwidacji bedg wykorzystywane mate, szybkie statki, takie jak barki
i statki dostawcze, ktére wytwarzajg gtéwnie hatas o czestotliwosciach od <1 kHz do > 10 kHz.
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Jest prawdopodobne, ze ich ruch bedzie prowadzit do zwigkszenia pola akustycznego w fazie
budowy oraz likwidacji, obejmujac czestotliwosci, ktére czesciowo dotyczg ssakédw morskich.
Morswiny, foki szare i foki pospolite sg bardziej wrazliwe na wyzsze czestotliwosci hatasu. Badania
wskazuja, ze mor$winy reaguja na nizsze poziomy wysokich czestotliwosci sktadowych hatasu
pochodzacego ze statkdw. Ekspozycja na nagty hatas o wysokich czestotliwosciach, ktéry mogt
by¢ spowodowany szybko przemieszczajgcym sie statkiem, skutkowat energicznym machaniem
ptetwg ogonowa, zaktdceniem zerowania, a nawet sporadycznie ustaniem echolokacji w przypadku
wolno zyjgcych mor$windéw. Te zmiany behawioralne byty obserwowane w odlegtosci kilku
kilometrow od statku. Zwigkszony hatas ze statkow zwigzany z fazami budowy i likwidacji moze
tym samym potencjalnie stanowi¢ problem dla zwierzat, a obecno$¢ todzi na obszarze moze
skutkowaé przemieszczaniem sie morswinow lub poniesieniem kosztéw energetycznych w zwigzku
ze zredukowaniem zerowania oraz koniecznos$cig oddalenia si¢ od todzi. Nasilenie czynnikow
zaktdcajacych zalezy od rodzaju oraz liczby statkdw o matej lub $redniej wielkosci. Jednak fakt, ze
niektore z obszardw o najwiekszym natezeniu ruchu statkéw na wodach dunskich to takze obszary
0 bardzo duzej liczebnosci morswindw, wskazuje ze ssaki te sg czesto narazone na niski poziom
hatasu statkbw. Przemieszczanie sie morswindw spowodowane hatasem zeglugowym bedzie
krétkotrwate i na stosunkowo nieduze odlegtosci — ponizej 10 km. To samo dotyczy fok szarych i
pospolitych, poniewaz sg one takze czesto obserwowane na obszarach o wysokim natezeniu ruchu
morskiego.

Oddziatywanie na ssaki morskie zwigzane ze wzrostem zawiesiny w wodzie zwigzane z
budowa bedzie krétkoterminowe, zatem prawdopodobnie nie bedzie miato wptywu na morswiny,
foki szare oraz foki pospolite.

Zmiany w siedlisku zwigzane z budowg obejmujg zmiany dna morskiego oraz wiekszg
obecnosé statkdw przy powierzchni, co posrednio oddziatuje na ssaki morskie. Zadna z tych zmian
nie bedzie miata istotnego wptywu w poréwnaniu z efektem w postaci hatasu generowanego w
fazie budowy.

Kolizje statkow powodujace wyciek ropy na obszarze realizacji projektu moga negatywnie
wphyna¢ na ssaki morskie wystepujace w sasiadujacych wodach. Jednakze wyciek paliwa jest bardzo
mato prawdopodobny.

Oddziatywanie MFW Baltic Power zostato ocenione dla fazy budowy po zastosowaniu
systemu redukc;ji hatasu (SRH). Po zastosowaniu SRH wszystkie oddziatywania na morswina, foke
szarg oraz foke pospolitg zostaty ocenione na mato wazne lub umiarkowane. W celu zmniejszenia
emisji hatasu do srodowiska morskiego w niniejszej decyzji natozono warunek 111.3.4 dotyczacy
stosowania systeméw ograniczajagcych emisje hatasu, np. kurtyn powietrznych, ekranéw
akustycznych, systemow koferdamowych lub i innych technologii, gwarantujgcych dotrzymanie w
promieniu 9 km od zrodta dzwieku nastepujacych maksymalnych pozioméw hatasu wynoszacego:

- 140 dB re 1 ul’a2s SELwm i wazonego funkcjg HF (funkcja wazenia HF dla ssakow morskich
o duzej wrazliwosci na dzwigki wysokich czestotliwosci - mor$win),

- 170 dB re 1 pPa2s SELwm i wazonego funkcjg PW (funkcja wazenia PW dla ptetwonogich
ssakow morskich — foki).
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Powyzsze wartosci sg wartosciami progowymi tymczasowego przesuniecia progu styszalnosci
(TTS) (1-h kumulatywne SEL) odpowiednio u mor$wina oraz u fok.

Poziom hatasu bedzie monitorowany przez caty okres prac zwigzanych z wbijaniem fundamentéw
lub konstrukcji wsporczych w dno morskie. Ponadto natozono warunek 111.3.1 dopuszczajacy
prowadzenie w danym czasie wylgcznie jednego palowania (wbijania w dno) fundamentu lub
konstrukcji wsporczej na terenie MFW Baltic Power oraz ograniczajacy ilos¢ prowadzenia na etapie
budowy jednoczesnych palowah do dwdch na terenie polskiej wykacznej strefy ekonomicznej.
Dodatkowo inwestor w punkcie 111.2.2 decyzji zostat zobowigzany do rozpoczynania prac
stopniowo z zastosowaniem procedury ,,soft-start”, majacej na celu przeptaszanie fauny przed
rozpoczeciem prac z obszaru budowy. Wskazanie w punkcie 111.2.6 maksymalnej $rednicy
monopala, w przypadku jego zastosowania, takze ma na celu ograniczenia ucigzliwosci zwigzanych
z emisjg hatasu, ktora jest tym wieksza, im wigksza jest Srednica wbijanego fundamentu.

W celu ograniczenia oddziatywania przedsiewziecia na morswiny podczas prac, w ktdrych
wykorzystywane sg sonary, warunkiem 111.3.2 natozono obowigzek zastosowania co najmniej na
dobe przed rozpoczeciem prac urzadzehn odstraszajgcych ssaki np. pingerow. Dodatkowo
warunkiem 111.4.7.1 natozono obowigzek prowadzenia monitoringu co najmniej 6 miesiecy przed
rozpoczeciem budowy i w trakcie budowy oraz wskazano rodzaj i minimalng ilo$¢ urzadzen do
monitoringu morswinéw. Prowadzenie statego monitoringu wystepowania morswinéw pozwoli na
zminimalizowanie mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania na te ssaki podczas
prowadzenia prac budowlanych.

W fazie eksploatacji MFW Baltic Power oddziatywania na ssaki morskie beda wynikaty z:

— emisji hatasu generowanego przez elektrownie wiatrowe;
— emisji hatasu generowanego przez statki;

— zmian w siedlisku;

—  kolizji statkow;

—  kolizji ze statkami.

Hatas podwodny generowany podczas fazy eksploatacji MFW bedzie pochodzit przede
wszystkim z wibracji wytwarzanych przez generatory i przektadnie i bedzie przenoszony przez
fundamenty lub konstrukcje wsporcze do wody. Bedzie to hatas znacznie nizszy, niz hatas
generowany w fazie budowy MFW. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze emisja hatasu bedzie
towarzyszy¢ przez caty okres trwania projektu, ktéry moze przekroczyc¢ 20 lat.

Chociaz morswiny i foki moga wykrywac hatas pochodzacy z eksploatacji farm wiatrowych
z blizszych odlegtosci niz podczas palowania, liczebno$¢ ssakéw morskich nie zawsze maleje
wzgledem liczebnosci sprzed fazy budowy. Morswiny moga powraca¢ na obszar MFW bedacej w
eksploatacji nawet w wiekszej liczebnosci. Moze sie to wigza¢ z tym, ze obszary morskich farm
wiatrowych sg miejscami 0 mniejszym ruchu statkbw w poréwnaniu z miejscami 0 zwiekszonej
zegludze. Istotne znaczenie majg rowniez sztuczne rafy zwigkszajace mozliwos¢ zerowania. R6zne
typy farm wiatrowych w réznych warunkach ekologicznych mogg mie¢ roézny wplyw na
rozmieszczenie morswindéw na danym obszarze.
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Wyniki badan w odniesieniu do fok wykazaty, ze foki pospolite poszukujg aktywnie
fundamentéw lub konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowych prawdopodobnie w celu
znalezienia pozywienia. Niektore badania wykazuja, ze foki catkowicie ignorowaty elektrownie
wiatrowe farm wiatrowych Nysted i Rodsand Il (np. McConnell B.J., Lonergan M., Dietz R,
Interactions between seals and offshore wind farms, The Crown Estate 2012), co sugeruje, ze tak
jak w przypadku morswinéw, foki nie sprawiajg wrazenia odstraszanych, a nawet w pewnych
warunkach sg przyciaggane.

Kolizje ssakéw ze statkami na terenie MFW Baltic Power sg mato prawdopodobne, ze
wzgledu na mate zageszczenie wystepowania morswindw oraz fok w badanym rejonie, jak rowniez
ze wzgledu na nizsze predkosci poruszania sie statkdw biorgcych udziat w serwisowaniu oraz
utrzymaniu MFW.

Podsumowujac, oddziatywanie MFW w fazie eksploatacji na morswiny oraz foki jest
pomijalne, mato wazne lub umiarkowane. W niektérych przypadkach mozna nawet wskazac
czynniki pozytywne, jak np. efekt "sztucznej rafy”, ktre moga przyczynic si¢ do zwiekszenia szans
na zerowanie dla wszystkich omawianych gatunkow ssakw morskich.

W celu zbadania liczebnosci i zachowania morswinow wystepujacych na obszarze MFW po
zakonczeniu budowy zostanie przeprowadzony monitoring przy wykorzystaniu takich samych
metod jak podczas monitoringu przed rozpoczeciem i w trakcie budowy. Warunkiem 111.4.7.2.a
natozono obowigzek przeprowadzenia monitoringu w ciggu co najmniej 3 lat po zakonczeniu
budowy catej MFW. Zgodnie z zaleceniami BSH (Standard Investigation of the Impacts of
Offshore Wind Turbines on the Marine Environment, StUl<4, 2013) monitoring wystepowania
morswindw powinien odbywaé sie minimum przez okres 3 lat od zakonhczenia budowy farmy
wiatrowej.

Ponadto w punkcie 111.4.7.2.b natozono obowigzek prowadzenia monitoringu fok takze
przez co najmniej przez 3 lata od czasu zakonczenia budowy MFW. Na obszarze planowanej
morskiej farmy wiatrowej wystepujg dwa gatunki fok: foka szara (Halichoerus grypus) oraz foka
pospolita (Phoca vitulina). Ponadto niewykluczona jest obecno$¢ foki obrgczkowanej (Pusa
hispida). Podczas badan przeprowadzonych na potrzeby raportu 0o$ zaobserwowano osobniki foki
szarej oraz foke o nieustalonej przynaleznos$ci gatunkowej. W zwigzku z powyzszym niezbednym
jest przeprowadzenie badan wizualnych podczas rejséw badawczych z czestotliwoscia jeden rejs na
miesigc. Zgodnie z zaleceniami BSH (Standard Investigation of the Impacts of Offshore Wind
Turbines on the Marine Environment, StUl<4, 2013) monitoring wystepowania fok, tak jak w
przypadku morswinéw powinien odbywac sie minimum przez okres 3 lat od zakoriczenia budowy
farmy wiatrowej.

Ptaki migrujace
Wody Battyku wzdtuz polskiego wybrzeza i na obszarze, na ktérym potozona jest planowana MFW
Baltic Power, stanowig cze$¢ trasy ptakow migrujacych pomiedzy legowiskami w potnocnej i
wschodniej Europie oraz p6tnocno-zachodniej Azji.

Charakterystyka migracji, tj.. wysokos¢ i kierunek przelotu, rodzaj lotu, przelot w czasie
dnia lub nocy, jest specyficzna dla poszczegdlnych grup gatunkéw. Kaczki morskie oraz alkowate
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przelatujg nisko nad powierzchnig wody — ponad 90% zaobserwowanych alkowatych, markaczek i
lodowek przelatywata na wysokosci do 20 m n.p.m. Charakterystyka przelotu jest réwniez
uzalezniona od warunkéw pogodowych, kierunku wiatru i widzialnosci.

W czasie badan wiosennych do najliczniej obserwowanych gatunkéw nalezaty kaczki
morskie: markaczka oraz lodowka, nastepnie mewa mata i alka. Spos$rdd najliczniej obserwowanych
kategorii ptakow nieoznaczonych do gatunku, a tylko do rzedu badZ rodziny, znajdowaty sie
wroblowe (ponad 5% wszystkich obserwacji wiosennych i jesiennych) oraz gesi, ktérych masowe
przeloty zarejestrowano jesienig. Wowczas na przetomie wrzeénia i pazdziernika zaobserwowano
ponad 9 tys. gesi, co stanowi ponad 69% wszystkich obserwacji przeprowadzonych jesienia.
Skowronki i zieby wraz z pozostatymi ptakami wréblowymi jesienia byty obserwowane czesciej niz
kaczki morskie.

W czasie catego okresu monitoringu gesi byty obserwowane najliczniej (wptynety na to
masowe obserwacje jesienig 2019 r.), a nastepnie markaczka i lodéwka. Mniej licznymi, ale nadal
czesto obserwowanymi gatunkami byly rowniez: gotab grzywacz, nurzyk, alka, $wistun, mewa
mata, ogorzatka i mewa siwa. Zuraw byt rejestrowany tylko nielicznie w czasie obserwacji, jednak
na podstawie badan przeprowadzonych dla innych MFW w tym regionie wiadomo, ze gatunek ten
przelatuje przez badany obszar Battyku jesienig, przy wystepujacych korzystnych warunkach
wiatrowych, aby przedosta¢ sie z miejsc odpoczynku w Szwecji do potnocnych Niemiec.

Analiza strumieni migracji uwzgledniajgca szeroko$¢ 10 km przelotu przez obszar MFW
Baltic Power wykazata, ze przelatujace lodowki w czasie migracji wiosennej stanowity 2%, za$
jesienig 0,97% populacji biogeograficznej tego gatunku. Dla markaczki wyniki wskazuja na 9,88 %
populacji biogeograficznej wiosng i 0,38% jesienig. Nizsze wartosci otrzymano dla uhli 0,6%
wiosng i 1,11% jesienig. Stosunkowo wigksze strumienie przelotu uzyskano dla gesi — oczekuje sig,
ze jesienig przez obszar MFW Baltic Power przelatywa¢ bedzie do 3% catkowitej populacji
wszystkich gesi przelatujagcych przez Battyk w czasie migracji. Na wysokim poziomie sa rOwniez
estymacje otrzymane dla migracji wiosennej mewy matej 10% i ogorzatki 1,68%.

W nagraniach akustycznych zidentyfikowano 28 gatunkéw. Wiekszos$¢ zidentyfikowanych
odgtoséw nalezy do mew, okoto jedna pigta do wréblowych z 22 gatunkéw. Wsrdd gatunkdw
wroblowych zidentyfikowano takie, ktore migrujg wykgcznie w nocy, aby unikna¢ drapieznictwa:
kos, rudzik, drozdzik, drozd $piewak oraz gatunki bardziej aktywne w ciggu dnia: zieba, pliszka
siwa, pliszka z6tta, Swiergotek tgkowy oraz szczygiet.

Analiza wszystkich $ledzonych lotow wiosng wskazuje na jednorodny kierunek lotu —
pétnocno-wschodni —w kierunku terenéw legowych. Taki kierunek jest rozpoznawalny dla kaczek
morskich, pozostatych gatunkéw kaczek, wréblowych, nuréw i drapieznych. Jesienig dominowat
kierunek potudniowo-zachodni.

WS$rod wszystkich gatunkéw zarejestrowanych w czasie badan, siedem uznawanych jest za
zagrozone w skali Europy: lodéwka, uhla, kulik wielki, gtowienka, edredon, ogorzatka i nur
lodowiec, jednak tylko lodéwka byta obserwowana w duzych liczebnosciach, w odniesieniu do jej
populacji. Siedem gatunkéw nalezy do kategorii ,,bliskie zagrozenia”. mewa mata, alka, nurzyk,
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szlachar, drozdzik, Swiergotek tgkowy i btotniak zbozowy, jednak zaden z tych gatunkow nie byt
obserwowany w duzej liczbie.

Elektrownie wiatrowe z racji swoich rozmiar6w mogagenerowac negatywne oddziatywanie
w postaci kolizji przelatujgcych ptakéw z elementami elektrowni wiatrowych. Dotyczy to w
szczegOlnosci rotora z topatami. Oszacowanie ryzyka kolizji ptakow wymaga iloSciowych danych
o0 ptakach migrujacych, jak rowniez informacji o parametrach pojedynczych elektrowni wiatrowych
oraz catej farmy wiatrowej. Zaktada si¢, ze prawdopodobienstwo zderzenia z rotorem zalezy od
wielkosci ptaka (rozpietosci i powierzchni skrzydet), zasiegu i kata nachylenia topaty, predkosci
rotora oraz predkosci lotu ptaka. W przypadku ograniczonej widzialnos$ci (niskie chmury, noc, gesta
mgta) ptaki s w stanie zauwazy¢ MFW z mniejszej odlegtosci niz w warunkach z dobrg
widzialnoscig, co skutkuje wyzszym ryzykiem Kolizji.

Oddziatywanie w postaci ryzyka kolizji, czyli Smiertelnosci w wyniku kolizji z elementami
MFW przedstawia sie w postaci otrzymanej w wyniku modelowania sumarycznej liczby kolizji
danego gatunku w czasie sezonu wiosennego i jesiennego.

Wsrdd wszystkich uwzglednionych gatunkéw w analizie oddziatywania znaczenie ryzyka
kolizji zostato okreSlone na poziomie umiarkowanym dla markaczki i zurawia. W przypadku
markaczki scenariusz z maksymalng Smiertelnoscig zakada kolizje do 7 osobnikow w sezonie. Dla
zurawia maksymalna $Smiertelno$¢ zostata oszacowana na okoto 90 osobnikdw jesienig. Znaczenie
oddziatywania w postaci ryzyka kolizji dla lodéwki i uhli oceniono na mato wazne. Dla tych
gatunkow szacowana liczba kolizji dotyczy pojedynczych osobnikéw. W przypadku gesi szacowana
liczba kolizji w najgorszym scenariuszu dotyczyta powyzej 70 osobnikéw ze wzgledu na bardzo
duze populacje gatunkoéw ujetych w tej kategorii szacowane na wiecej niz 3,5 min osobnikéw. Dla
pozostatych gatunkéw znaczenie oddziatywania uznano za pomijalne.

Analiza oddziatywania skumulowanego dla siedmiu morskich farm wiatrowych wykazata,
ze dla wiekszosci gatunkéw Smiertelno$¢ nadal pozostaje na bardzo niskim poziomie.
Oddziatywanie skumulowane w przypadku markaczki oznacza maksymalnie 40 osobnikow
ulegajacych kolizji, a w przypadku zurawia maksymalnie 667 osobnikow jesienig dla racjonalnego
wariantu alternatywnego. Przy czym nalezy zwrdcié uwage, ze ze wzgledu na trajektorie lotu (z
pétnocnego-wschodu na potudniowy-zachdd i odwrotnie) jest bardzo mato prawdopodobne, aby
ptaki migrujace napotkaty na swojej drodze wigcej niz 2 morskie elektrownie wiatrowe, ze wzgledu
na ich liniowy ukfad na osi zach6d-wschdd. Dlatego wazne jest zaznaczenie faktu, ze oddziatywania
skumulowane przedstawiajg celowo zawyzone $miertelnosci, w przypadku gdyby ptaki rzeczywiscie
napotkaty wszystkie siedem morskich elektrowni wiatrowych na swojej trasie. W zwigzku z
powyzszym znaczenie oddziatywania skumulowanego oceniono nadal na umiarkowane w
przypadku zurawi i markaczki. Dobry stan populacji tych gatunkdéw, nawet przy maksymalnych
wartosciach $miertelnosci w wyniku kolizji nie ulegnie zmianie.

W celu ograniczenia $miertelnosci ptakbw migrujgcych, gtdwnie zurawia, w niniejszej
decyzji natozony zostat warunek I11.2,5, zgodnie z ktorym inwestor zostal zobowigzany do
zaprojektowania systemu monitoringu przelotow zurawi, sktadajgcego sie z radaru oraz systemu
kamer (po pétnocnej oraz potudniowej stronie MFW), a takze systemu wylgczen poszczeg6inych

51



elekttowni wiatrowych lub grup elektrowni, uruchamianego w przypadku wyrytego przelotu
zurawi. Dodatkowo zgodnie z punktem [111.3.5 koncéwki rotorow pomalowane zostang, na
jaskrawe kolory z zastosowaniem farb fluorescencyjnych o kolorach lub wzorach odbijajgcych lub
pochtaniajagcych promieniowanie UV. Taki zabieg ma na celu zwiekszenie widocznosci
obracajacych sie topat i w konsekwencji zminimalizowanie mozliwosci zderzenia sie z nimi
przelatujagcych ptakéw. W zaleznosci od mozliwosci technicznych, w celu zwigkszenia widocznosci
elektrowni wiatrowych w nocy, zalecono zastosowanie farb fluorescencyjnych lub oznaczen
odbijajacych lub pochtaniajacych Swiatto UV. Oko ptakéw wyewoluowato w kierunku widzenia
widma ultrafioletu, w zwigzku z tym obiekt, ktéry pochtania lub odbija Swiatho UV stanie sie
fizyczng barierg dla ptakdw, w konsekwencji czego znacznie zmniejszy sie ryzyko kolizji nocnych
migrantow, za$ dla ludzi oznaczenie to pozostanie niewidoczne.

Ponadto zgodnie z punktem I11.45 niniejszej decyzji w ramach przeprowadzanego
monitoringu $miertelnosci ptakdw migrujacych, nalezy przeprowadzi¢ monitoring skutecznosci
oznaczen zastosowanych na topatach wirnikow MFW. Zgodnie z przedtozong przez inwestora
dokumentacjg aktualnie brak jest badan wskazujgcych na skuteczno$é stosowania oznaczen topat
wiatrakbw funkcjonujacych na obszarach morskich w celu redukcji $miertelnosci ptakéw. W
zwigzku z powyzszym nalezy zbada¢ skuteczno$¢ zastosowania 3 r6znych sposobow malowania
topat (kolor lub wzor), uwzgledniajac w jednej grupie pomalowanie jednej z opat na czarno w celu
zredukowania efektu rozmazania.

W fazie budowy MFW nastepuje stopniowe zaburzenie przestrzeni nad obszarem morskim,
na ktérym prowadzone sg prace montazowe i konstrukcyjne. Zaréwno statki biorgce udziat w tych
pracach, jak i wznoszone konstrukcje MFW tworzg przeszkody dla ptakdw migrujacych. Biorac
pod uwage rowniez parametry przelotéw ptakow, tj. ich wysoko$¢ i kierunek, oddziatywanie na
rézne gatunki ptakéw bedzie miato r6zne znaczenie. W ocenie tej uwzgledniono przede wszystkim
obecnos$¢ statkow konstrukcyjnych w trakcie prowadzenia prac. Oddziatywania na ptaki migrujace
wynikajace z efektu bariery i kolizyjnosci z konstrukcjami MFW Baltic Power zostaty ocenione dla
fazy eksploatacji, kiedy ich skutki sg najwieksze. Znaczenie oddziatywania MFW Baltic Power, tj.
efektu bariery i kolizyjnosci na ptaki migrujace w fazie budowy zostato ocenione jako co najwyzej
mato wazne.

Oddziatywanie na etapie eksploatacji MFW Baltic Power na ptaki migrujace rozpatrywane
jest poprzez efekt bariery i ryzyko kolizji z elementami MFW. W wyniku oddziatywania efektu
bariery ptaki zblizajgce sie do MFW postrzegaja jg jako bariere i zmieniajg kierunek lotu. Ptaki moga
dostosowaé lot, aby omingé MFW, przez co wydtuza sie ich trasa wedréwki. Przeprowadzone
analizy wskazaty, ze w kazdej z faz przedsiewziecia koszty energetyczne zwigzane z wydtuzeniem
trasy wedréwki sg minimalne. Trasa wedrowki nie jest jednakowa dla wszystkich osobnikéw danego
gatunku i r6znice wynikajace z indywidualnego wyboru trasy oraz wptywu zjawisk pogodowych
moga by¢ wieksze niz te wynikajace z efektu bariery.

Wraz z rozpoczeciem prac zwigzanych z likwidacjg MFW Baltic Power nastepowac bedzie
stopniowe uwalnianie przestrzeni od elementéw konstrukcyjnych. W zwigzku z tym te same
oddziatywania na ptaki migrujace, ktore wystepowaty w fazie eksploatacji, tj. efekt bariery i
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koEzyjnos¢ z konstrukcjami MFW, bedg ulegaty zmniejszeniu, az do ich catkowitego ustania, po
usunieciu z przestrzeni ostatniego elementu konstrukcyjnego MFW.

W celu ograniczenia oddziatywania inwestycji na ptaki w zakresie sztucznego o$wietlenia w
decyzji natozono warunki I11.1.9 i 111.1.10, dotyczace o$wietlenia na etapie eksploatacji w porze od
zmierzchu do $witu oraz stosowania niewielkich, pulsujgcych Zrédet Swiatta o nieduzym natezeniu
do o$wietlania sitowni wiatrowych (Zrédet Swiatta nie nalezy pozycjonowaé¢ w gore), a takze
ograniczenia emisji $wiatta z platform mieszkalno-serwisowych.

Aby ograniczy¢ kohzje ptakdw z nieruchomymi elementami sitowni wiatrowych w decyzji
natozono warunek 111.2.1, dotyczacy zaprojektowania wiez o Etej konstrukcji, ktGre sg lepiej
widoczne dla ptakow i powodujg mniejsze ryzyko koEzji.

W warunku 111.4.4 zamieszczono wymagania dotyczace monitorhigu ptakoéw migrujacych.
Ma on na celu okreslenie intensywnos$ci migracji na obszarze MFW i w jego bezposrednim
sgsiedztwie oraz okreSlenie trajektorh lotu ptakéw lecgcych w kierunku MFW i ich reakcje na
napotkanie bariery w postaci MFW. W konsekwencji przeprowadzenie monitoringu umozEwi
anaEze poréwnawczg z innymi dostepnymi badaniami w tym zakresie, jak rOwniez dostarczy
nowych danych do anahzy efektu bariery oraz czestothwosci unikania (zawracania przez ptaki).
Monitoring powinien skfada¢ sie z jednoczesnych obserwacji wizualnych i radarowych,
pozwalajgcych na identyfikacje kierunku lotu, reakcji i gatunku oraz prowadzonych w nocy badan
akustycznych. Stacje badawcze nalezy zlokalizowa¢ na statlej platformie (np. stacja
elektroenergetyczna MFW) lub zakotwiczonym statku, tak aby pozwalaty na obserwacje MFW z
kierunku, z ktérego na danym etapie migracji nadlatujg ptaki (wiosng po stronie potudniowo-
zachodniego krarica MFW, a jesienigpo stronie pétnocno-wschodniego krarica MFW). Monitoring
bedzie prowadzony w dwdch cyklach w ciggu roku, wynikajacych z dwoch okreséw migracyjnych
ptakow, tj. od marca do maja oraz od Epca do Estopada, przez okres 3 pierwszych lat od
zakonczenia budowy catej MFW. W kazdym z sezondw migracyjnych nalezy przeprowadzi¢ nie
mniej niz 20 déb obserwacji w 2-5-dniowych sesjach réwnomiernie rozmieszczonych w czasie
danego sezonu. Zgodnie z zaleceniami BSH (Standard Investigation of the Impacts of Offshore
Wind Turbines on the Maring Environment, StUK4, 2013) monitoring ptakdw migrujacych
powinien odbywac sie minimum przez okres 3 pierwszych lat od zakonczenia budowy.

W punkcie 111.4.5 niniejszej decyzji natozony zostat obowigzek prowadzenia monitoringu
Smiertelno$ci ptakdéw migrujacych przez okres 5 lat od zakornczenia budowy. Celem monitoringu
jest zbadania rzeczywistego poziomu S$miertelnosci ptakdéw migrujgcych ze szczeg6lnym
uwzglednieniem gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000: Przybrzezne
wody Battyku PLB990002, tawica Stupska PLC990001 oraz Pobrzeze Stowihskie PLB220003.
Monitoring nalezy prowadzi¢ podczas sezonowych migracji wiosennych (od poczatku marca do
kornica maja) i jesiennych (od potowy Epca do konca Estopada). W zwigzku z tym, ze wyszukiwanie
tuszy w warunkach morskich jest niewykonalne, to zakres i metody badan powinny sie opiera¢ na
wykorzystaniu automatycznego systemu rejestracji zderzeh/ofiar koEzji ptakdéw z turbinami
wiatrowymi, z mozEwoscig prowadzenia pomiarOw zarbwno w porze nocnej, jak i w porze
dziennej. W ramach monitoringu nalezy zastosowac optymalnie 3 szt. systemow automatycznego
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wykrywania kolizji ptakdw, zamontowanych na 3 turbinach wiatrowych w obszarze MFW: we
wschodniej, zachodniej i centralnej czesci obszaru.

Ptaki morskie

Obserwacje ptakéw morskich prowadzono na obszarze MFW Baltic Power wraz ze strefg
buforowa o szerokosci 2 Mm oraz oddzielnie na trzech obszarach o istotnym znaczeniu dla ptakow:
Natura 2000 tawica Stupska PLC990001, fragment obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody
Battyku PLB990002 oraz polskiej czesci obszaru Potudniowa tawica Srodkowa.

W ramach obserwacji ptakbw morskich na obszarze MFW Baltic Power wraz ze strefg
buforowa o szerokosci 2 Mm stwierdzono tacznie 19 gatunkow ptakéw przebywajacych na wodzie,
w tym 13 gatunkow zwigzanych ze Srodowiskiem morskim: lodéwka, mewa srebrzysta, nurzyk,
alka, uhla, mewa siodfata, markaczka, mewa mata, nur czarnoszyi, mewa zo6Honoga, nur
rdzawoszyi, nurnik, edredon oraz 6 gatunkéw ptakow wodnych rzadko spotykanych na morzu z
dala od wybrzeza: mewa siwa, $mieszka, kormoran, tyska, rybitwa popielata, ge$ biatoczelna.
£ 3cznie zaobserwowano 5566 osobnikow ptakéw morskich przebywajacych wzdtuz transektéw na
obszarze MFW wraz ze strefg buforowg o szeroko$ci 2 Mm. Na obszarze tym najliczniej
wystepujacym gatunkiem byta lodéwka, dominujagca w okresie migracji jesiennej, zimowania oraz
w okresie migracji wiosennej. Jednym z wazniejszych zimowisk tego gatunku na Battyku jest obszar
Natura 2000 tawica Stupska. Drugim najczesciej obserwowanym gatunkiem na obszarze MFW (2
Mm) byla mewa srebrzysta, gatunek dominujgcy w okresie letnim; jest gatunkiem szeroko
rozpowszechnionym na Battyku, objetym ochrong czeSciowa.

Wyniki obserwacji awifauny obejmujacych cztery okresy fenologiczne wykazaty, ze obszar
MFW Baltic Power nie jest miejscem bardzo duzych koncentracji ptakéw morskich w okresie ich
najliczniejszego wystepowania na Battyku. Najliczniejszy gatunek, jakim byla lodowka, osiggat
zageszczenie od 0,1 0s./km?2w okresie wedrowek jesiennych do 100 0s./km?2 w okresie zimowania.

Na obszarze MFW stwierdzono wystepowanie 12 gatunkéw ptakéw objetych w Polsce
petng ochrong gatunkowa: lodéwka, alka, nurzyk, uhla, mewa siodtata, markaczka, mewa mata, nur
rdzawoszyi, mewa z6ttonoga, nur czarnoszyi, nurnik, edredon oraz jednego gatunku objetego
ochrong czeSciowg — mewa srebrzysta. Trzy gatunki sg wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy
Ptasiej mewa mata, nur rdzawoszyi i nur czarnoszyi. Jeden gatunek ptaka - nurnik posiada range
SPEC 2, a 4 gatunki - uhla, mewa mata, nur rdzawoszyi i nur czarnoszyi - range SPEC 3. Trzy z
zaobserwowanych gatunkéw: lodéwka, uhla, edredon posiadajg podwyzszong kategorie VU
(narazone), aalka— NT (bliskie zagrozenia), zgodnie z klasyfikacjg Miedzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody IUCN dla $wiata, zastosowanej rowniez przez HELCOM, organ wykonawczy Komisji
Ochrony Srodowiska Morskiego Battyku (Komisji Helsirskiej).

W ramach obserwacji na obszarach o istotnym znaczeniu dla ptakéw, tj.. Natura 2000
tawica Stupska, fragment obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku oraz polskiej czes¢
obszaru Potudniowa t.awica Srodkowa zanotowano tacznie 23 gatunki ptakéw przebywajacych na
wodzie, w tym 15 gatunkéw zwigzanych ze S$rodowiskiem morskim: lodowka, uhla, mewa
srebrzysta, alka, markaczka, nurzyk, nurnik, nur czarnoszyi, mewa siodtata, nur rdzawoszyi, mewa
mata, mewa z6ttonoga, perkoz rogaty, perkoz rdzawoszyi, wydrzyk wielki oraz 8 gatunkow ptakéw
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wodnych rzadko spotykanych na morzu z dala od wybrzeza: mewa siwa, kormoran, tabedz niemy,
perkoz dwuczuby, $mieszka, swistun, ge$ biatoczelna, szlachar.

Ocene oddziatywania planowanego przedsiewziecia na ptaki morskie wykonano dla
najliczniej wystepujacych gatunkéw ptakéw morskich, ktorych udziat w liczebnosci catego
ugrupowania zaobserwowanych ptakow na MFW osiggnat 1% w co najmniej jednym okresie
fenologicznym lub ktére sg przedmiotem ochrony najblizszych obszaréw Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym wzieto pod uwage tacznie 7 gatunkow ptakow. Warunek udziatu
co najmniej 1% w liczebnos$ci catego ugrupowania spetnity: lodéwka, uhla, alka, nurzyk i mewa
srebrzysta. Gatunkami niespetniajagcymi powyzszego warunku, ale bedgcymi przedmiotami
ochrony na najblizszych obszarach Natura 2000 sg: nurnik i markaczka. Nurnik jest przedmiotem
ochrony na obszarach Natura 2000 tawica Stupska i Przybrzezne wody Baktyku, ale jego liczebnos¢
na obszarze MFW byka bardzo niska. tgcznie podczas zimowych kampanii badawczych
zanotowano tylko 1 osobnika. Natomiast markaczka jest przedmiotem ochrony na obszarze Natura
2000 Przybrzezne wody Battyku, ale jej liczebno$¢ zima na tym obszarze byka bardzo niska — 19
osobnikéw stwierdzonych wzdtuz trasy rejsow badawczych, za$ na obszarze MFW jej nie
stwierdzono. W zwigzku z powyzszym nurnika oraz markaczke wtgczono do oceny wytacznie w
kontekscie oddziatywania MFW na obszary Natura 2000.

Wptlyw planowanej inwestycji na ptaki morskie w fazie budowy bedzie miat charakter
lokalny, ograniczony do obszaru budowy. MFW Baltic Power zostanie zlokalizowana poza
obszarami chronionymi, w tym poza obszarami Natura 2000. Prace budowlane oraz likwidacyjne
wymaga¢ bedg obecnosci jednostek plywajacych, ktdre beda proszyly ptaki morskie poprzez
fizyczng obecnos¢, hatas i emisje Swiatta. Efekt ptoszenia ptakdw morskich zwigzany z budowg
bedzie sie zwigksza¢ wraz z postepujacg zabudowg obszaru MFW. Poczatkowo bedzie miat
charakter lokalny i ptaki bedg mogty znalez¢ miejsca do zerowania w poblizu, jednak w kohcowej
fazie budowy zasieg tego oddziatywania wyraZznie sie zwigkszy, silnie ograniczajgc ptakom
mozliwosci zerowania i odpoczynku na obszarze MFW. Obecnos$¢ statkéw i nieruchomych
konstrukcji wystajacych z wody przyczyni sie do liczniejszego wystepowania mew i kormoranéw,
ktére wykorzystuja te elementy jako miejsca odpoczynku i poszukujg pokarmu w poblizu statkéw.
Trzy gatunki duzych mew, w tym najliczniej wystepujaca tu mewa srebrzysta, skupiajg sie¢ na
otwartym morzu wokaét kutrow rybackich. Jesli w trakcie eksploatacji farmy wiatrowej komercyjne
potowy ryb zostang ograniczone na tym akwenie, to mewy przeniosg si¢ w inne miejsca
prowadzenia potowow.

Obecnos¢ statkdw i hatas nie powinny wptywac¢ na zmiany trasy przelotu tych gatunkow
ptakdéw wodnych, ktore jedynie nad nim przelatujg (np. markaczka). Ruch jednostek ptywajacych
w fazie budowy i likwidacji spowoduje bezposrednie, negatywne oddziatywanie na ptaki morskie o
lokalnym zasiegu, za$ dla lodéwki o zasiegu regionalnym, z uwagi na mozliwy wptyw na populacje
biogeograficznag gatunku.

Ocena oddziatywania na $rodowisko dla obszaru MFW wykazata mozliwe istotne
oddziatywania hatasu podwodnego na ryby stanowigce baze pokarmowa niektorych gatunkéw
ptakdw morskich (ichtiofagow nurkujacych). Zastosowanie systemu redukcji hatasu (SRH) na
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etapie budowy wskazane w warunku 111.3.4 decyzji oraz procedury ,,soft-start” polegajacej na
stopniowym zwigkszaniu energii uderzeh kafara przy palowaniu, zgodnie z warunkiem 111.2.2
spowoduja, Ze negatywne oddziatywanie zostanie zminimalizowane. Ponadto stosownie do
warunku 111.3.3 palowania fundamentéw lub konstrukcji wsporczych bedg prowadzone pod
nadzorem ornitologicznym. W okresie od poczatku sierpnia do konca marca palowanie z
zastosowaniem metody ,soft-start” bedzie rozpoczynane po stwierdzeniu przez nadzor
ornitologiczny braku obecnosci nurzykéw, alk, lodéwek i uhli na obszarze o promieniu 2 km od
miejsca palowania. W przypadku zaobserwowania ww. gatunkow, prace zostang wstrzymane do
czasu oddalenia sie osobnikow. Ograniczenie emisji hatasu na etapie budowy ma na celu takze
warunek 111.3.1 decyzji dotyczacy jednoczesnego palowania fundamentow na obszarach
budowanych MFW.

Hatas i wibracje w fazie budowy to bezpos$rednie, negatywne oddziatywania na ptaki
morskie o lokalnym zasiegu, za$ dla lodowki o zasiegu regionalnym, z uwagi na mozliwy wptyw na
populacje biogeograficzng gatunku.

Stosowanie sztucznego oswietlenia na morzu (np. na platformach wiertniczych) spowoduje
gromadzenie sie¢ ptakow morskich wokét tych konstrukcji nie tylko w okresie migracji.
Zastosowanie sztucznego os$wietlenia miejsca budowy moze powodowaé, ze ptaki podczas lotu
bedg sie kierowaty tym Swiattem, zwiaszcza gdy miejsce budowy bedzie silnie o$wietlone. Moze to
prowadzi¢ do kolizji ptakdw ze statkami lub innymi o$wiedonymi elementami infrastruktury. Skala
oddziatywania bedzie zalezna od liczby zaangazowanych jednostek ptywajacych, ich rozmiarow,
sposobu o$wiedenia jednostki i intensywnosci zrodet Swiatka. OSwiedenie miejsca inwestycji w
fazie budowy oraz likwidacji spowoduje bezposrednie, negatywne oddziatywanie na ptaki morskie
o lokalnym zasiegu, za$ dla lodéwki o zasiegu regionalnym, z uwagi na mozliwy wptyw na populacje
biogeograficzng gatunku. W celu ograniczenia oddziatywania zwigzanego ze sztucznym
oswicdeniem podczas budowy, eksploatacji i likwidacji MFW w decyzji natozone zostaty warunki
111.15i 111.3.7, zgodnie z ktérymi podczas budowy oraz likwidacji, w porze od zmierzchu do $wiLu,
nie nalezy stosowac silnego $wiatta kierowanego w gore.

Budowa fundamentéw lub konstrukcji wsporczych (zwiaszcza jesli zostang wybrane
fundamenty GBS), ukfadanie wewnetrznych kabli elektroenergetycznych oraz ich likwidacja
spowodujg liczne zaburzenia zbiorowisk dennych w miejscu realizacji przedsiewziecia. Naturalne
Srodowiska bentosowe zostang utracone, ale najprawdopodobniej w ich miejsce wyksztakcg sie
nowe (efekt ,sztucznej rafy”). Gatunki ptakébw narazone na oddziatywania zwigzane z utratg
siedlisk dennych na skutek zajecia przestrzeni to gtdwnie kaczki morskie odzywiajgce sie bentosem.
Jednak te gatunki sg bardzo wrazliwe na niepokojenie przez obecnos$¢ todzi i inne dziatania
cztowieka na morzu, stad szacuje sig, iz oddziatywanie na skutek niepokojenia w zwiazku z
obecnoscig statkdw konstrukcyjnych bedzie gtdwnym oddziatywaniem na tym obszarze, skutkujac
tym samym przemieszczeniem sie gatunkow wrazliwych na inne obszary.

Wzrost zawartosci zawiesiny w wodzie oraz osadzanie sie wzburzonego sedymentu podczas
budowy i likwidacji moze wptywac¢ na mozliwos¢ zdobycia pokarmu przez bentofagi i ichtiofagi
nurkujace. Bezposrednie przenoszenie osadéw oraz ich resuspensja bedg skutkowaty obnizeniem
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przejrzystosci wody. Jesli przekroczy ona poziom wystepujgcy naturalnie, wowczas moze
powodowac utrudnienia w polowaniu ptakow postugujacych sie wzrokiem w czasie poszukiwaniu
pokarmu (nury, kaczki morskie, alki), a co za tym idzie — skutkowaé przemieszczeniem ptakow
preferujagcych bardziej przejrzyste wody. Nie przewiduje sie zadnego oddziatywania na ptaki
zerujace na powierzchni wody (mewy). Oszacowano, ze lokalny spadek przejrzystosci wody na
obszarze MFW bedzie krétkotrwaty, a jego wptyw bedzie zniesiony przez inne, intensywniejsze
zaktocenia powodujgce opuszczanie obszaru przez ptaki.

Depozycja osadow na organizmy bentosowe moze zaburzy¢ mozliwo$¢ wymiany gazowej
tych organizmow i pobieranie przez nie substancji pokarmowych. Zjawisko to moze doprowadzic¢
do zmniejszenia zasobdw bentosu oraz ryb, ktore sie nim odzywiajg (redukcja biomasy, redukcja
wzrostu i produktywnosci), a co za tym idzie - wptyna¢ na baze pokarmowa ptakdédw morskich na
tym obszarze.

Oddziatywanie MFW na awifaune morska w fazie likwidacji bedzie podobne jak w fazie
budowy planowanego przedsiewziecia. Specyficzne oddziatywanie fazy likwidacji to stopniowe
znikanie wysokich konstrukcji MFW skutkujgce zniknieciem bariery blokujacej dostep do bogatych
zbiorowisk bentosu, ktore wyksztatcg sie na obszarze MFW podczas jej eksploatacji. Po
catkowitym usunieciu wszystkich elektrowni obszar ten bedzie $ciggat ptaki z grupy bentofagéw
nurkujacych (gtdwnie lodéwka i uhla), poniewaz w okresie eksploatacji elektrowni na dnie obszaru
zajetego przez elektrownie wiatrowe wyksztatcg sie zespoty zoobentosu stanowigce pokarm tych
ptakow.

Eksploatacja MFW spowoduje przeptoszenie i wyparcie z siedlisk czesci ptakdw morskich
przebywajacych na akwenie zajetym przez elektrownie oraz przylegajacego pasa wod o szerokosci
okoto 2 km, a nawet 4 km. Stopien i obszar wyparcia ptakdw z tego akwenu i jego otoczenia bedzie
zalezat od ich gatunku.

Pojedyncza MFW stanowi bariere dla ptakow, ktére w ogromnej wiekszosci unikajg akwenu
z elektrowniami. Takie zachowanie minimalizuje ryzyko kolizji, zw#aszcza za dnia, przy dobrej
widocznosci. Jednak obszar MFW zostanie na dtugi czas wykluczony dla duzej czesci osobnikow
jako zerowisko, co moze mie¢ negatywny wpltyw na niektére gatunki. Po wybudowaniu MFW
wiekszos$¢ gatunkow ptakow bedzie unika¢ przebywania w jej poblizu, przez co utracg one dostep
do zerowiska.

Ptoszenie i wyparcie z siedliska w fazie eksploatacji spowoduje bezposrednie, negatywne
oddziatywanie na ptaki morskie o lokalnym zasiegu (dla lodéwki o zasiegu regionalnym, z uwagi na
mozliwy wpltyw na populacje biogeograficzng gatunku).

Efekt bariery, jaka zostanie stworzona przez MFW Baltic Power dotyczy przede wszystkim
ptakow migrujacych. Cze$¢ ptakow morskich migrujacych przez obszar MFW moze jednak
zmierzaé na pobliskie obszary Natura 2000 awica Stupska, Przybrzezne wody Battyku i Pobrzeze
Stowinskie, gdzie mogag mie¢ swoje miejsca przystankowe, zimowiska lub legowiska. Stworzenie
spojnej bariery w tym rejonie moze takze utrudnia¢ przemieszczanie si¢ tych populacji miedzy
najblizej potozonymi, podobnymi obszarami zimowisk, jakimi sg tawica Stupska, tawica
Srodkowa i awica Hoburska.
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Elektrownie wiatrowe powoduja, zmiany w sposobie wykorzystania przestrzeni przez ptaki,
co dotyczy tez obszaréw morskich. W ogromnej wiekszosci przypadkow elektrownie wiatrowe
dziatajg na ptaki odstraszajgco i przelatujgce ptaki wodne wymijajg pola elektrowni wiatrowych w
odlegtosci od 100 do nawet 3000 — 4000 m. W konsekwenc;ji tereny bezposrednio przylegajace do
elektrowni sg znacznie stabiej wykorzystywane jako miejsca zerowania i odpoczynku. Obszar, na
ktérym stojg maszty elektrowni wiatrowych, w duzej mierze przestaje by¢ dostepny jako zerowisko
dla ptakow, a w niektorych przypadkach wyraZnie mniejsze zageszczenia ptakdéw obserwuije sie w
odlegtosci do 2, a nawet do 4 km od elektrowni. Unikanie przez ptaki wodne obszaru, na ktérym
stojg elektrownie wiatrowe oraz niski putap przelotu miedzy stupami elektrowni prowadzi do
zmniejszenia ryzyka Kkolizji, przez co $miertelno$¢ na skutek zderzen z konstrukcjami elektrowni na
akwenach morskich jest niska. Jednak przy stabej widocznos$ci spowodowanej mgtg i opadami
deszczu ryzyko kolizji roénie. Liczba kolizji z elektrowniami wiatrowymi wyraznie wzrasta, gdy sg
one usytuowane na akwenach atrakcyjnych dla ptakow, gdzie ich zageszczenie jest duze, oraz gdy
elektrownie stojg na trasach regularnych przelotbw zwigzanych z migracjg lub lokalnymi
przemieszczeniami.

Ryzyko kolizji zalezy tez od gatunku ptaka. Duze gatunki ptakow wodnych, takie jak
tabedzie, sa bardziej narazone na zderzenia z elektrowniami wiatrowymi z powodu trudnosci w
wykonywaniu gwattownych manewrow w powietrzu. Wiekszo$¢ gatunkéw ptakéw morskich
przemieszcza sie nisko nad wodg, a gdy znajda sie miedzy elektrowniami, obnizajg lot i utrzymuja
réwne odlegtosci od przeszkdd. Oznacza to, ze na ryzyko kolizji wpltywa przeswit pomiedzy
dolnym potozeniem topaty rotora a powierzchnig morza. Im jest on mniejszy, tym wieksza jest
szansa na zderzenie ptaka z pracujgcym rotorem.

Zmiany siedliska wywotane powstaniem sztucznej rafy mogg mie¢ pewien pozytywny
wptyw na ptaki morskie zywigce sie bentosem, dzieki zwiekszeniu bazy pokarmowej. Na
podwodnych czesciach konstrukcji oraz na dnie akwenu zajetego przez MFW wyksztatcg sie bogate
zbiorowiska bentosowe, co moze przetozy¢ sie na zwiekszenie liczebnosci ryb. Zasoby te beda
jednak w niewielkim stopniu lub nie bedg nawet wcale eksploatowane przez ptaki. Przewazy tutaj
efekt odstraszania ptakow przez konstrukcje wystajace wysoko z wody. Najwazniejsze parametry
wplywajace na poziom oddziatywania to ksztatt, Srednica podstawy i liczba fundamentow lub
konstrukcji wsporczych.

Obszar MFW moze by¢ w fazie eksploatacji akwenem zamknigtym catkowicie lub
czeSciowo dla komercyjnego rybotdéwstwa. W przypadku takiego czesSciowego lub catkowitego
zamkniecia akwenu mozna si¢ spodziewac, ze na obszarze MFW ryby znajda bardzo dobre warunki
do bytowania (brak potowoéw, bogate zbiorowiska bentosu). Jednak ptaki w niewielkim stopniu
bedg korzysta¢ z tak powstatej bazy pokarmowej, ze wzgledu na przewazajacy efekt odstraszania
przez konstrukcje wystajgce wysoko z wody.

Znaczenie oddziatywania MW Baltic Power na ptaki morskie na etapie eksploatacji jest
istotne dla dwdch gatunkéw kaczek — lodéwki i uhli.

Zgodnie z warunkiem 111.4.3 decyzji przed przystgpieniem do prac budowlanych nalezy
przeprowadzi¢ roczny monitoring ptakdw morskich, zgodnie z wskazang w nim metodyka. Badania

58



te pozwolg na dostosowanie harmonogramu palowania do aktualnej liczebnos$ci ptakow morskich
przebywajgcych w obszarze MFW.

Obowigzek i sposodb prowadzenia monitoringu poinwestycyjnego natozony w warunkach
od 111432 ma na celu oceng zmian liczebnoSci oraz zageszczenia ptakdédw morskich
przebywajacych w obszarze farmy wiatrowej i poréwnania wynikéw z danymi uzyskanymi podczas
przeprowadzania monitoringu przedinwestycyjnego. W zwigzku z powyzszym, w celu
poréwnywalnosci wynikow trasa rejsu badawczego powinna by¢ taka sama lub bardzo podobna
jak w monitoringu przedinwestycyjnym. Badania muszg obejmowaé przede wszystkim okres
najliczniejszego wystepowania ptakow na potudniowym Battyku, czyli trwa¢ od pazdziernika do
maja z czestotliwoscig nie mniejsza niz 2 rejsy w miesigcu. W pozostatych miesigcach liczebno$¢
ugrupowania ptakéw w rejonie powierzchni MFW Baltic Power jest niska, dlatego tez w okresie
letnim wystarczy wykonaé¢ dwa rejsy badawcze, po jednym w potowie sierpnia i w potowie
wrze$nia. W przypadku gdy budowa nie bedzie etapowana, badania nalezy prowadzi¢ przez 3
pierwsze lata etapu eksploatacji MFW. W przeciwnym wypadku badania nalezy wykonywac rok po
zakonczeniu kazdej kolejnej fazy budowy oraz przez 3 kolejne lata po zakonczeniu budowy catej
MFW. Zgodnie z zaleceniami BSH (Standard Invesdgation of the Impacts of Offshore Wind
Turbines on the Maring Environment, StUl<4, 2013) monitoring ptakéw morskich powinien
odbywac sie minimum przez okres 3 lat od zakoriczenia budowy farmy wiatrowej.

Nietoperze
Przez Morze Battyckie wiosng i jesienig na duze odlegtosci (1500-2000 km) migruja gatunki
nietoperzy, takie jak: borowiec wielki, karlik wiekszy, mroczak posrebrzany i borowiec lesny.

Podczas badan aktywnosci nietoperzy na obszarze MFW Baltic Power w okresie migracji
wiosennej i jesiennej stwierdzono wystepowanie trzech gatunkow nietoperzy: karlika wigkszego -
cho¢ wystepowat najliczniej, jego aktywnos¢ dla catego okresu badan byta niska, karlika drobnego,
ktorego aktywnos¢ rowniez byta niska, i borowca wielkiego. Dodatkowo cze$é sygnatow ze
wzgledu na brak mozliwosci przypisania do konkretnego gatunku zaklasyfikowano do grupy
Nyctaloid (obejmujgca osobniki z trzech rodzajow: Nyctalus spp., Vespertilio spp. i Eptesicus spp.).
W wyniku badan stwierdzono, ze aktywnos$¢ nietoperzy na terenie planowanej MFW jest niska.

Statystyki zaréwno dla karlika wiekszego, jak i borowca wielkiego wykazuja bardzo wysokie
ryzyko S$miertelnosci zwigzanej z Kkolizjami z elektrowniami wiatrowymi. Wysokie ryzyko
Smiertelnosci opiera sie na zachowaniu tych dwoch gatunkdéw w locie - karlik wiekszy i borowiec
wielki uzywaja otwartych przestrzeni jako zerowisk, latajg szybko i wysoko, z niewielkg zwinnoscia.
Karlik drobny poluje na nizszych wysokosciach, latajac niezbyt szybko, ale do$¢ zwinnie. W
zwigzku z powyzszym ryzyko $miertelnosci karlika drobnego wynikajgce z kolizji z elektrowniami
wiatrowymi jest stosunkowo niskie w poréwnaniu z innymi gatunkami nietoperzy.

Wsrdd gatunkéw, ktore zostaly zarejestrowane podczas badan przeprowadzonych na
obszarze MFW Baltic Power, bardzo duzym ryzykiem $miertelnosci w zwigzku z funkcjonowaniem
ladowych elektrowni wiatrowych zagrozone sg nastepujgce gatunki nietoperzy: borowiec wielki,
borowiaczek, borowiec olbrzymi, karlik wiekszy. Duzym ryzykiem $miertelnosci zagrozony jest
karlik drobny, a umiarkowanym mroczek poztocisty, mroczek p6zny, mroczak posrebrzany.
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Prace budowlane i likwidacyjne MFW, ktore odbywaja sie¢ pod powierzchnig morza, nie
oddziatujg bezposrednio na nietoperze. Jednak w wyniku tych prac wzrosnie ruch statkbw na
obszarze MFW oraz emisje $wiatka i hatasu. Migrujace nietoperze moga by¢ wabione o$wietleniem
statkdw i miejsc budowy. Badania wykazaty, ze zaréwno gatunki nietoperzy odbywajgce sezonowe
wedrowki, jak i osiadte, zerujg nad obszarem morskim. Na podstawie badan, ktére prowadzono u
wybrzezy Szwecji, stwierdzono, ze zerowanie bylo powszechne na obszarach o duzym
zageszczeniu owadow na powierzchni wody. Nie stwierdzono korelacji miedzy koncentracjg bazy
pokarmowej a odlegtoscig od brzegu. Najprawdopodobniej koncentracja bazy pokarmowej zalezy
od warunkéw atmosferycznych (por. Ahlen I., Baagoe H.J., Bach L., Behavior of Scandinavian bats
during migration and foraging at sea. J. Mammal. 2009, 90: 1318—1323).

Podczas fazy budowy i likwidacji statki i nowo wzniesione konstrukcje mogg stuzy¢ jako
schronienia lub miejsca odpoczynku dla migrujacych nietoperzy. Moze wowczas wystgpic ryzyko
kolizji ze statkami i elementami konstrukcji na obszarze budowy.

W zwigzku z pracami budowlanymi i likwidacyjnymi oraz wzmozonym ruchem statkéw w
okolicy nastapi wzrost hatasu. Wzrost hatasu moze spowodowac rozproszenie nietoperzy podczas
lotu i dziatac jak efekt bariery. Hatas moze zatem spowodowaé, ze nietoperze zmienig kierunek
tom, a to z kolei oznacza dodatkowy wydatek energetyczny.

Badania w sezonie migracji wiosennej i jesiennej wskazaty na mozliwosci migracji
nietoperzy na obszarze MFW, jednak intensywno$¢ migracji byta niewielka ze wzgledu na niska
aktywnos¢ nietoperzy.

Oddziatywanie MFW Baltic Power na nietoperze w fazie eksploatacji bedzie spowodowane
przez: kolizje z elektrowniami wiatrowymi, emisje hatasu i Swiatta, efekt bariery, zmiane siedliska.

Przeprowadzone badania pokazujg, ze p6znym latem elektrownie wiatrowe na Morzu
Battyckim w odlegtosci do 10 km od wybrzeza Szwecji przyciagajg nietoperze (por. Ahlen 1.,
Baagoe H.J., Bach L., Behavior of Scandinavian bats during migration and foraging at sea. J.
Mammal. 2009, 90: 1318-1323). Wzmozona aktywno$¢ nietoperzy wynika prawdopodobnie z
duzej koncentracji bazy pokarmowej, ktGra zwabia nietoperze migrujace nad Morzem Battyckim.
Dodatkowo na obszar MFW moga by¢ przyciggane gatunki nietoperzy, ktére nie odbywajg
sezonowych wedrowek.

Nietoperze mogg zderza¢ sie z masztami lub topatami rotora, istnieje rowniez
niebezpieczenstwo wystapienia barotraumy powodowanej przez podci$nienie wytwarzane przez
obracajace sie rotory.

Migrujace nietoperze latajg nad morzem na nieduzych wysokosciach. Jesli napotkajg
elektrownie wiatrowa, potrafig zmieni¢ wysoko$¢ lotu od powierzchni wody do szczytu elektrowni
w ciggu zaledwie kilku sekund. Ponadto nietoperze moga by¢ wabione przez koncentracje bazy
pokarmowej gromadzacej sie wokdt elektrowni wiatrowych w  sprzyjajacych warunkach
pogodowych, takich jak niskie predkosci wiatru, wysokie temperatury, brak opadéw. Owady moga
by¢ przyciggane przez wzrost temperatury w zwigzku z pracg elektrowni wiatrowej. Wieze
elektrowni wiatrowych absorbuja ciepto w ciggu dnia, przyciagajagc w ten sposéb owady, ktérych
koncentracje stanowig atrakcyjny areat zerowiskowy dla nietoperzy. Owady moga gromadzi¢ sie na
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szczycie elektrowni wiatrowej w wyniku zjawiska zwanego hill-topping. Zjawisko wigze sie z
migracjg owaddw, ktére w wyniku napotkania na drodze przeszkody w formie MEW kierujg sie w
gore wzdbuz przeszkody i gromadzg sie na jej szczycie. W rezultacie wabione w ten sposéb
nietoperze moga by¢ w wyzszym stopniu narazone na kolizje w wyniku zderzenia z fopatami rotora.

Wigkszo$¢ nietoperzy migruje nad morzem w nocy, gdy predkos¢ wiatru nie przekracza 10
m/s, a najwyzsza aktywnos$¢ nietoperzy odnotowana jest przy predkosci wiatru ponizej 5 m/s.
Najwiekszg intensywnos$¢ zerowania nietoperzy odnotowano przy bezwietrznej pogodzie. Bardzo
niskie predkosci wiatru sg rzadkie na otwartym morzu. W zwigzku z powyzszym istnieje mate
prawdopodobienstwo wystgpienia dni, w ktorych jednoczesnie przy pracy sitowni wiatrowych beda
koncentrowac sie nietoperze w celu zerowania.

Pracujgca farma wiatrowa moze wywieraC efekt bariery na migrujace nietoperze. Hatas
emitowany przez pracujgce turbiny wiatrowe moze przyczyniac sie do efektu bariery. Ze wzgledu
na efekt bariery nietoperze mogg zosta¢ zmuszone do zmiany kierunku migracji. To z kolei
spowoduje dodatkowy wydatek energetyczny niekorzystny dla migrujacych nietoperzy.

Elementy konstrukcyjne mogag by¢é wykorzystane jako miejsca odpoczynku na trasie
migracji lub moga by¢ atrakcyjnymi kryjowkami ze wzgledu na wspomniane skupiska owadow.
Badania w sezonie migracji wiosennej i jesiennej wskazaty na mozliwosci migracji nietoperzy na
obszarze MFW, jednak intensywnos$¢ migracji byta niewielka ze wzgledu na niskg aktywnosé
nietoperzy.

W zwigzku z realizacje MFW na etapie eksploatacji nalezy przeprowadzi¢ monitoring
nietoperzy (warunek 111.4.6), ktéry ma na celu okreslenie skfadu gatunkowego i liczebnosci
nietoperzy oraz okreslenie wptywu planowanego przedsiewzigcia na chiropterofaune. Monitoring
nalezy prowadzi¢ przez okres 3 lat od zakonczenia budowy catej MFW. Monitoring musi
obejmowa¢ okres migracji wiosennej (kwiecien-maj) i jesiennej (sierpien- pazdziernik).
Zastosowany sprzet ma umozliwi¢ rejestracje automatyczng i spetni¢c minimalne wymagania
sprzetowe zastosowane w badaniach wykonanych na etapie inwentaryzacji przyrodnicze;.
Urzadzenia moga by¢ zamocowane np. na maszcie stacji pomiarowo-badawczej, przy czym liczba
rejestratorow nie powinna by¢ mniejsza niz 1 rejestrator na 5 turbin.

Obszary chronione, w tym Natura 2000
MFW Baltic Power nie zostanie zlokalizowana na obszarach objetych ochrong na podstawie art. 6
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916), w tym na
obszarach objetych ochrongw ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Najblizszymi obszarami Natura 2000 znajdujgcymi sie na obszarach morskich sg
Przybrzezne wody Battyku (PLB990002) ok. 9 km od terenu MFW Baltic Power oraz tawica
Stupska (PLC990001) — ok. 25 km. Ponadto w odlegto$ci ponad 20 km znajduje si¢ lagdowo-morski
obszar Natura 2000 Ostoja Stowiriska (PLH220023) oraz obszar lgdowy Pobrzeze Stowinskie
(PLB220003). Zas$ w odlegtosci ponad 55 km od obszaru MFW Baltic Power znajduje sie szwedzki
obszar Natura 2000 ,,Hoburgs bank och Midsjobankarna” (SE0330308).
Na obszarze Ostoja Stowinska (PLH220023) znajduje sie gtéwny kompleks Stowinskiego
Parku Narodowego, w tym jego cze$¢ zlokalizowana na obszarach morskich.
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Najblizszej potozony w stosunku do obszaru MFW Baltic Power obszar Natura 2000
Przybrzezne wody Battyku obejmuje pas wod przybrzeznych potudniowego Battyku o glebokosci
od 0 do 20 m i dtugosci ok. 200 km, poczynajac od nasady Potwyspu Helskiego, a na Zatoce
Pomorskiej konczac. Na tym obszarze zimujg dwa gatunki ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy
Ptasiej: nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi. W okresie zimy wystepuje tu powyzej 1% populacji szlaku
wedrowkowego lodowki oraz co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego nurnika i uhli.
Sposrod gatunkéw uwzglednionych w ocenie oddziatywania MFW Baltic Power na ptaki morskie
na obszarze Przybrzezne wody Battyku ochronie podlegajg populacje zimujace lodowki, markaczki,
uhli, alki i mewy srebrzystej. Szacuije sie, ze na tym obszarze zimuje 90—120 tys. osobnikéw lodowki,
14-20 tys. osobnikéw uhli, 8-15 tys. osobnikdw mewy srebrzystej. Natomiast liczebno$¢ populacji
zimujacej alki na tym akwenie szacowana jest na 500 do 1000 osobnikéw. Na obszarze Natura 2000
Przybrzezne wody Battyku ochronie podlega rowniez populacja zimujaca i przelotna markaczki
oraz populacja zimujgca nurnika.

W odlegtosci ok. 25 km od MFW Baltic Power znajduje sie¢ obszar Natura 2000 tawica
Stupska, ktéry obejmuje tawice podmorska o znacznie wyptyconym dnie w stosunku do
otaczajgcych go obszarow. Na obszarze zimujg dwa gatunki ptakow ujete w Zakgczniku |
Dyrektywy Ptasiej: nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi. W okresie zimy wystepuje tutaj co najmniej
1% populacji szlaku wedrowkowego lodéwki i nurnika. Ptaki morskie wystepuja w liczebnos$ciach
przekraczajgcych 20 000 osobnikéw. W obrebie granic tego obszaru Natura 2000 awica Stupska
wystepujg dwa siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony tego obszaru: piaszczyste
tawice podmorskie (1110), rafy (1170).

Obszar Natura 2000 Ostoja Stowinska, ktérego granica znajduje sie w odlegtosci ok. 20 km
od obszaru MFW Baltic Power obejmuje pas wdd przybrzeznych o szerokosci okoto 2 Mm w
granicach Stowinskiego Parku Narodowego. Stanowi on siedlisko dwdch gatunkéw ssakow
morskich foki szarej, mor$wina oraz pieciu gatunkdw ryb i minogoéw: parposza, ciosy, t0sosia,
minoga rzecznego, minoga morskiego, zwigzanych ze srodowiskiem morskim. W zachodniej czesci
tego obszaru znajduje sie kamienisko stanowigce siedlisko przyrodnicze - rafy (1170).

Obszar Natura 2000 Pobrzeze Stowinskie jest obszarem lagdowym, obejmujacym m.in. dwa
najwieksze jeziora stonawowodne: tebsko i Gardno. Przedmiotami ochrony tego obszaru sg
populacje migrujace gesi biatoczelnej, gesi zbozowej sensu lato, gtowienki, bielaczka, nurogesi i
kormorana oraz populacja legowa mewy srebrzystej. Sposréd tych gatunkéw tylko mewa srebrzysta
zostata wiaczona do oceny oddziatywania MFW Baltic Power na ptaki morskie. Zgodnie ze
standardowym formularzem danych obszaru populacja ta liczy 400 osobnikow mew srebrzystych
(ponizej 1% udziatu populacji szlaku wedréwkowego).

Szwedzki obszar Hoburgs bank och Midsjobankama oddalony jest o okoto 56 km od
obszaru zabudowy MFW Baltic Power. Obejmuje on obszar Srodkowego Battyku, jest
zlokalizowany na szwedzkich obszarach morskich, na potudnie od Olandii i Gotlandii. W jego
granicach znajdujg sie dwa siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony: piaszczyste
tawice podmorskie (1110) oraz rafy (1170). Na obszarze tym ochronie podlegajg populacje trzech
gatunkéw ptakéw: nurnika, lodéwki i edredona oraz populacja wystepujacego tam morswina.
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Zasadniczymi przestankami do przyjecia, czy moga wystapi¢ oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na obszar chroniony Natura 2000 sg odlegto$¢ pomiedzy tym obszarem a
obszarem realizacji przedsiewzigcia oraz zasiegi oddziatywan. Ze wzgledu na specyfike
funkcjonowania sieci obszarow Natura 2000 i wystepujace pomiedzy tym obszarami mozliwe
powigzania funkcjonalne, istotna jest rowniez lokalizacja obszaru inwestycji w stosunku do
obszaréw Natura 2000.

Tabela 2 - Morskie i przymorskie obszary sieci ekologicznej Natura 2000 potozone w najblizej odlegtosci
od MFW Baltic Power [Zrodto: raport]

Odlegtos¢ od Przedmioty ochrony na obszarze

Nazwa/kod obszaru MFW
Gatunki zwierzat

obszaru Baltic Power Siedliska morskie . Gatunki ptakéw
[km] morskich
Lodbéwka
Przybrzezne wody 'L\J/Iﬁl;kaaka
Baltyku 8,96 - -
(PLB290002) Mewa srebrzysta
Alka
Nurnik
Mindg morski
Mindg rzeczny
Ostoja Stowiriska 20.19 Dno kamieniste, rafy E?)rszzsz
(PLH220023) ' (1170) .
Morswin
Foka szara
Ciosa
Piaszczyste tawice
tawica Stupska 25 50 podmorskie (1110) ) Lodéwka
(PLC990001) ' Dno kamieniste, rafy Nurnik
(H70)
Hoburgs bank och Plaszczyst_e fawice Edredon
N, podmorskie (1110) . X
Midsjobankarna 55,47 Dno kamieniste, rafy Mors$win Lodéwka
(SE0330308) ' Nurnik

(1170)

W Tabeli 2 wyr6znione zostaty gatunki ptakdéw oraz innych zwierzat morskich, ktore
stanowig przedmioty ochrony w co najmniej dwéch obszarach. Wsréd wskazanych gatunkow sg;
tnorswin oraz trzy gatunki ptakéw: lodowka, mewa srebrzysta i nurnik. Przypisanie tych gatunkéw
zwierzat jako przedmioty ochrony do obszar6w Natura 2000 wskazuje, ze obszary te stanowig
istotne miejsca ich przebywania, a jednoczesnie, ze istnieje prawdopodobienstwo przemieszczania
sie tych gatunkow pomiedzy obszarami. Mozna przyja¢, ze lodowka oraz nurnik zwyczajny z
wiekszym prawdopodobienstwem bedg przelatywaty pomiedzy obszarami: Przybrzezne wody
Battyku, tawica Stupska oraz Hoburgs bank och Midsjobankarna. W przypadku mewy srebrzystej,
ktéra stanowi przedmiot ochrony w Przybrzeznych wodach Battyku, a nie stanowi przedmiotu
ochrony w pozostatych analizowanych obszarach Natura 2000, mozna zatozy¢ mniejsze
prawdopodobienstwo migracji tego gatunku pomiedzy strefg wod przybrzeznych a akwenami
potozonymi na potnoc od niej.

Morswin nie jest gatunkiem migrujacym. Jego obszar przebywania moze si¢ zmienia¢, ale
pomiedzy tymi obszarami Natura 2000 Ostoja Stowiniska a Hoburgs bank och Midsjobankarna nie
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zachodzi migracja. Stad istnieje niewielki zwigzek pomiedzy réznymi obszarami Natura 2000, ktory
wymagatby oceny oddziatywania na sie¢ powigzan pomiedzy tymi obszarami.

Planowane przedsiewzigcie moze oddziatywa¢ na obszary Natura 2000 poprzez:

— wzrost koncentracji zawiesiny w wodzie oraz jej sedymentacje — na ryby i siedliska;

— hatas podwodny — na ssaki morskie i ryby;

— zaburzenie przestrzeni - na ptaki oraz integralno$¢ obszaru Przybrzezne wody Battyku i
SpOjnosc¢ sieci.

Dane literaturowe wskazujgce, przy jakich zawarto$ciach zawiesiny moga wystapi¢ znaczace
oddziatywania, dostepne sg jedynie dla ikry i form juwenilnych ryb. Wskazywane tam wartosci, od
ktérych wystepuje znaczace negatywnie oddziatywanie na opisywane organizmy, wynoszg 10—
12mg/dm, a juz przy zawartosci zawiesiny o wartosciach 3—5 mg/dm obserwowane sg reakcje
unikania (por. Westerberg, H., Ronnback, P., Frimansson, H., Effects of suspended sediments on
cod egg and larvae and on the behaviour of adult herring and cod, ICES, CM 1996/E:26). Stad,
stosujac podejscie ostroznosciowe, przyjeto, ze granicg znaczacego oddziatywania jest wzrost
zawartosci zawiesiny do 4 mg/dm. Zniszczenie organizméw bentosowych mogtoby posrednio
wplyng¢ na pogorszenie bazy pokarmowej dla ptakdw. Do okreSlenia zasiegu znaczgcego
oddziatywania sedymentacji zawiesiny przyjeto warto$¢ 1,5 mm zdeponowanego osadu,
przyjmujac, ze tlen rozpuszczony dociera w procesie dyfuzji do gtebokosci 2 mm w gigb osadu.
Wzrost stezenia zawiesiny i jej sedymentacja ze wzgledu na maksymalny zasieg tych zjawisk nie
wplynie na siedliska: Piaszczyste tawice podmorskie (1110) oraz Rafy (1170) na obszarze tawica
Stupska, jak rowniez na Rafy (1170) na obszarze Ostoja Stowinska. Zmiany morfologii dna
morskiego bedg wywotane przez prace zwigzane z posadowieniem fundamentéw lub konstrukcji
wsporczych MFW oraz dziataniami zwigzanymi z uktadaniem kabli w obrebie obszaru MFW Baltic
Power beda miaty zasieg lokalny i ograniczony do miejsc prowadzenia tych dziatan. Biorgc pod
uwage oddalenie najblizszych konstrukcji MFW od granic wyzej wskazanych siedlisk oraz
maksymalny zasieg sedymentacji zawiesiny, granice siedliska nie ulegng zmianie. Z powodu
znacznej odlegtosci siedlisk chronionych (receptoréw) od zrodta oddziatywania, wzrost zawartosci
zawiesiny i jej sedymentacja nie spowoduje fragmentacji tych siedlisk, nie wptynie rowniez na ich
strukture i funkcje.

Zasiegi oddziatywan hatasu podwodnego na ssaki morskie i ryby generowanego w wyniku
pojedynczego palowania na obszarze MFW Baltic Power oraz w wyniku jednoczesnych palowan
w obrebie MFW: Baltic Power, Baltica 2, Baltica 3, Battyk Il i Battyk Ill (gdy przynajmniej jedno
palowanie odbywa sie na obszarze MFW Baltic Power) zostaly wyznaczone za pomocg
modelowania numerycznego propagacji dzwieku. Przy modelowaniu brano pod uwage najgorszy
scenariusz podczas palowania na obszarze MFW Baltic Power. System redukcji hatasu, bedacy
integralng czescia MFW Baltic Power w fazie budowy, ma na celu ograniczenie hatasu
podwodnego, generowanego w trakcie palowania, w takim stopniu, by byt on nieistotny dla
organizmow morskich, tzn. nie przekraczat wartosci czasowego przesuniecia progu styszalnosci
TTS m.in. w granicach obszaroéw Natura 2000, w ktérych organizmy te sa przedmiotami ochrony.
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Zaréwno w przypadku mors$wina, jak i fok zasieg TTS nie dociera do granicy obszaru
Natura 2000 Ostoja Stowinska, w obrebie ktérego zwierzeta te sg przedmiotami ochrony.
Podobnie w przypadku ryb z pecherzem ptawnym, jak i ryb bez pecherza ptawnego - zasieg TTS
nie dociera do granicy obszaru Ostoja Stowinska, gdzie zwierzeta te sg przedmiotami ochrony lub
moga stanowi¢ pokarm dla ssakéw morskich.

W ramach oceny wstepnej uwzgledniono réwniez oddziatywania skumulowane dla hatasu
podwodnego, ktére moga byé generowane w powigzaniu MFW Baltic Power z innymi
realizowanymi MEW. Do analizy oddziatywan skumulowanych przyjeto oprécz MFW Baltic
Power — MFW Battyk 11, Battyk 111 i Baltica, dla ktorych opracowane zostaty raporty lub zostaty
wydane decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Analizujac zasiegi oddziatywania hatasu podwodnego na foke szarg oraz na ryby zaréwno
z pecherzem ptawnym, jak i bez pecherza ptawnego bedace przedmiotem ochrony obszaru Ostoja
Stowinska, mozna stwierdzi¢, ze zasieg znaczgcego oddziatywania (TTS) wykracza poza granice
obszaru MFW Baltic Power, nie osiggajac jednocze$nie granicy ww. obszaru Natura 2000. W
przypadku oddziatywania skumulowanego, uwzgledniajgcego rownoczesne prowadzenie
palowania na obszarze Baltica 2 lub obszarze Baltica 3 z palowaniem na obszarze MFW Baltic
Power, zasieg TTS réwniez nie dotrze do obszaru Ostoja Stowinska.

Analizujagc  zasiegi oddziatywania hatasu podwodnego na mors$wina, bedacego
przedmiotem ochrony obszaru Ostoja Stowinska oraz obszaru Hoburgs bank och Midsjébankarna,
mozna stwierdzic, ze zasieg znaczacego oddziatywania (TTS) wykracza poza granice obszaru MFW
Baltic Power, nie docierajac jednak do tych obszarow. W przypadku oddziatywania
skumulowanego, uwzgledniajagcego réwnoczesne prowadzenie palowania na obszarze Baltica 2 lub
obszarze Baltica 3 z palowaniem na Obszarze MFW Baltic Power, zasieg TTS rowniez nie dotrze
do ww. obszaréw Ostoja Stowinska i Hoburgs bank och Midsjobankarna.

W wyniku realizacji MFW Baltic Power na wolnej obecnie od zabudowy przestrzeni
morskiej i powietrznej nad obszarem morskim zostang wybudowane wielkogabarytowe
konstrukcje. Maksymalna wysokos¢ elektrowni wiatrowych bedzie wynosi¢ 330 m nad poziomem
morza, a maksymalna S$rednica rotora bedzie wynosi¢ do 260 m. Maksymalna liczba elektrowni
wiatrowych bedzie wynosi¢ 126, natomiast maksymalna liczba konstrukcji dodatkowych bedzie
wynosi¢ 6. W poréwnaniu z sytuacjg obecng (stan wyjsciowy) wprowadzenie do srodowiska takiej
Eczby wielkogabarytowych konstrukcji moze doprowadzi¢ do istotnego zaburzenia przestrzeni
nadmorskiej w obrebie obszaru zabudowy MFW Baltic Power. Jednak wybudowane konstrukcje
nie bedg tworzy¢ jednolitej bariery. Odlegtosci pomiedzy poszczegdlnymi elektrowniami
wiatrowymi bedg wynosi¢ co najmniej czterokrotno$¢ $rednic rotora. Dla rotora 0 maksymalnej
$rednicy 260 m bedzie to ponad 1000 m.

Przestrzen morska, w rozumieniu powierzchni morza wraz z tonig wodng, wykorzystywana
jest przez ryby, ssaki morskie i ptaki siedzgce na wodzie. Obserwacje prowadzone na obszarach
dunskich MFW wskazuja, ze ze wzgledu na mozliwo$¢ aktywnego przemieszczania sie ryb,
zabudowa przestrzeni morskiej przez elementy konstrukcyjne nie zaktdca istotnie ich proceséw
migracyjnych (por. Leonhard S.B., Stenberg C., Stottrup J., Effect of the Horns Rev 1 offshore
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wind farm on fish communities. Follow-up seven years after construction, DTU Aqua, Report No
246, 2011). Podobna sytuacja bedzie miata miejsce w przypadku ssakéw morskich, dla ktorych
mozliwo$¢ aktywnego przemieszczania sie spowoduje, ze rzadka zabudowa elementami
konstrukcyjnymi w przestrzeni morskiej nie wptynie znaczaco na ich dotychczasowe zachowania.
W przypadku ptakéw siedzacych na wodzie, biorgc pod uwage minimalng odlegto$¢ koncowek
rotora od powierzchni wody (20 m), ograniczenie przestrzeni do wykorzystania bedzie rowniez
znikome, podobnie jak przestrzeni podmorskiej dla ryb i ssakéw morskich.

Przestrzen powietrzna nad obszarem morskim jest wykorzystywana przez ptaki migrujace
lub ptaki morskie zarowno w migracjach sezonowych, jak i w przelotach lokalnych pomiedzy
obszarami zerowisk. Zaburzenia tych przelotbw mogg wptyna¢ na populacje ptakéw bedacych
przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku i tawica Stupska. W
sytuacji wystgpienia znaczacego oddziatywania MFW na ptaki, spowodowanego zaburzeniem
przestrzeni powietrznej, mogtoby doj$¢ do naruszenia spdjnosci sieci Natura 2000. W kontekscie
zachowania spéjnosci w ramach sieci Natura 2000 istotne jest przede wszystkim zachowanie
mozliwosci przemieszczania sie pomiedzy tymi obszarami populacji ptakbw morskich, bez
zagrozenia istotnym uszczupleniem stanu populacji lub istotnych nakfadéw energetycznych,
mogacych wptywac¢ na ekologie i biologie, w tym przezywalnos¢ osobnikéw z tych populaciji.

W ocenie oddziatywania MFW Baltic Power na obszary Natura 2000 w odniesieniu do
ptakow wykorzystano wyniki badan ornitologicznych wykonanych na potrzeby raportu, informacije
ze standardowych formularzy danych dla obszarow tawica Stupska i Przybrzezne wody Battyku,
a takze zalecenia przewodnika Komisji Europejskiej ,,Rozwdj energetyki wiatrowej a Natura 2000”,

W oparciu o powyzsze dokonano oceny przydatnosci i znaczenia dla ptakow morskich
obszaru MFW Baltic Power i sgsiednich obszarow Natura 2000 £.awica Stupska i Przybrzezne wody
Battyku. Do poréwnania wzieto pod uwage maksymalne liczebnos$ci zimujacych ptakow morskich,
bedacych przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000: lodéwka, uhla, alka, mewa srebrzysta. Do
oceny wzieto pod uwage roéwniez nurnika i markaczke. Okres zimowy uznano jako
reprezentatywny, poniewaz dalekodystansowe przemieszczenia ptakbw w okresie zimowym sg
znacznie mniej prawdopodobne niz w innych okresach fenologicznych, a liczebnos$ci ptakow sg
najwyzsze. Obszary tawica Stupska i Przybrzezne wody Battyku sg zlokalizowane na trasie migracji
euroazjatyckich populacji ptakdw morskich do ich miejsc zimowania. Rozmieszczenie ptakow oraz
ich liczebno$¢ wynika przede wszystkim z dostepnosci pokarmu. Z punktu widzenia uwarunkowan
siedliskowych, stanowigcych o atrakcyjnosci tych obszaréw, otrzymane wyniki jednoznacznie
wskazujg, ze obszar MFW Baltic Power w poréwnaniu z poréwnywanymi obszarami Natura 2000
jest w znacznie mniejszym stopniu wykorzystywany przez ptaki. Potwierdza to walory i znaczenie
obszaréw sieci Natura 2000. Ptaki morskie wykazujg silne przywigzanie do miejsca zimowania i
niechetnie przemieszczajg sie na wieksze odlegtosci. Fakt ten potwierdzajg réwniez
przeprowadzone w 2020 r. badania uzupetniajgce w ramach migracji lokalnych ptakow zimujacych.
Badania przelatujgcych ptakéw przy pomocy radaru wykazaly, ze przemieszczajace sie ptaki
zimujace w tej czesci Battyku przemieszczajg sie we wszystkich kierunkach, bez wyraznego wzorca,
co wskazuje raczej na krotkie loty na zerowiska niz na dalekodystansowe przemieszczenia.
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Stwierdzono, ze na punktach obserwacyjnych potozonych wzdtuz obszaru Natura 2000
Przybrzezne wody Battyku ptaki czesciej latajgw kierunkach zachodnio-potudniowych i pétnocno-
wschodnich, a wiec wzdtuz linii brzegowej. Najwiecej zarejestrowanych przelotow
udokumentowano w pasie pomiedzy obszarami Natura 2000 tawica Stupska i Przybrzezne wody
Battyku.

Wprawdzie dostepnos$¢ obszaru MFW Baltic Power dla populacji ptakéw zimujacych i
odpoczywajgcych podczas migracji i bedacych przedmiotami ochrony w sgsiednich obszarach
Natura 2000 zostanie ograniczona, jednak oddziatywanie to zostato ocenione jako pomijalne dla
lodowki i mewy srebrzystej, natomiast dla uhli, nurnika i markaczki oddziatywanie to nie wystgpi.

Mewy srebrzyste skupiajg sie na otwartym morzu w rejonie prowadzenia potowéw przez
kutry rybackie. Jesli w trakcie budowy (lub p6Zniejszej eksploatacji) MFW Baltic Power potowy ryb
zostang ograniczone na tym akwenie, to mewy moga przenies¢ sie w inne miejsca, gdzie
prowadzone beda potowy lub bedg wykorzystywa¢ nowe konstrukcje wystajgce z morza jako
miejsca odpoczynku. CzesSci podwodne tych konstrukcji bedg petnity role sztucznej rafy
stanowigcej twarde podtoze dla makrozoobentosu - pokarmu dla ptakow.

Lodowki, uhle i alki przebywajgce przed rozpoczeciem prac budowlanych na obszarze
MFW Baltic Power w wigkszosci trwale go opuszcza, przenoszac sie W rejony sasiadujace.
Populacje dotychczas zimujgce na obszarach tawica Stupska i Przybrzezne wody Battyku, gdzie
znajdujg sie lepsze siedliska, nie sg zagrozone ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ tych obszaréw od
obszaru MFW Baltic Power. Potencjalna mozliwos$¢ wzrostu zageszczen lodowki, uhli i alki na obu
obszarach Natura 2000 w wyniku przemieszczenia si¢ ptakdébw wczesniej przebywajacych na
akwenie planowanej inwestycji nie wptynie na nie negatywnie. W obszarze planowanej MFW
gatunki te zajmowaty siedliska suboptymalne, gtéwnie ze wzgledu na zbyt duzg gtebokos¢ do
nurkowania za pokarmem, natomiast w obszarach Natura 2000 warunki do zerowania dla ww.
gatunkow sg optymalne, na co wskazujg bardzo wysokie wartosci ich zageszczen.

Istnienie korytarzy (obszaru wolnego od zabudowy) na zachod i wschod od obszaru
zabudowy Baltic Power oraz pomiedzy MFW Baltica 2 i MFW Baltica 3 istotnie zwiekszy
mozliwos$¢ przelotu ptakdw migrujacych w obrebie morskich farm wiatrowych w tym rejonie.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze ze wzgledu na niskg liczebno$¢ ptakéw morskich na
obszarze planowanej inwestycji nie przewiduje sie wystgpienia znaczacych negatywnych
oddziatywan MFW Baltic Power polegajacych na wyparciu z siedlisk gatunkéw ptakéw bedacych
przedmiotami ochrony w ramach obszaru tawica Stupska i obszaru Przybrzezne wody Battyku.

Ze wzgledu na lokalizacje MFW Baltic Power kwesde wptywu planowanej inwestycji na
integralno$¢ obszaru Natura 2000 mozna rozpatrywa¢ w kontekscie najblizszego obszaru sieci, t].
obszaru Przybrzezne Wody Battyku.

Kluczowym oddziatywaniem MFW Baldc Power na lodéwke jest jej wyptaszanie i utrata
istotnych siedlisk, na ktorych gatunek ten zimuje. Jak wskazuje publikacja Petersen 1K,
Christensen T.K., Kahlet J., Desholm M., Fox A.D., Finat results of bird studies at the offshore
wind farms at Nysted and Horns Rev, Denmark, Report request, NERI Report, Commissioned by
DONG energy and Yattenfall A/S. National Emtironmental Research Institute, Ministry of the
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Environment 2006, Petersen i in., wieloletnie badania przed- i porealizacyjne na MFW Nysted w
Danii dowodzg, ze lodowka unika obszaru wybudowanej farmy wiatrowej. Jest takze w istotnym
stopniu wypierana ze strefy 2 km, a w mniejszym stopniu réwniez ze strefy 2—4 km wokét granic
obszaru zabudowanego elektrowniami. W tym kontekscie obszar Przybrzezne Wody Battyku
znajduje sie w dos¢ duzej odlegtosci od obszaru MFW Baltic Power (ponad 8 km), a tym samym
wyptaszanie tych ptakow z ich siedlisk zlokalizowanych w obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody
Battyku nie bedzie wystepowato. Ponadto ze wzgledu na duze odlegtosci miedzy nimi i obecnos¢
innych odpowiednich siedlisk w podobnej odlegtosci nie nalezy spodziewac sie, aby duza czes¢
ptakéw wypartych z obszaru MFW Baltic Power przeniosta sie na obszar Przybrzezne wody
Battyku. Zatem mato prawdopodobne jest, by na tym obszarze wystgpity negatywne oddziatywania
MFW zwigzane ze wzrostem zageszczen ptakow, zwlaszcza ze liczebnos$¢ awifauny na obszarze
MFW Baltic Power byta niska.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze nie przewiduje sie wystgpienia znaczacych
negatywnych oddziatywarn MFW Baltic Power polegajacych na spowodowaniu wyparcia z siedlisk
gatunkow ptakoéw bedacych przedmiotami ochrony w ramach obszaru Przybrzezne wody Battyku.

W wyniku przeprowadzonej oceny oddziatywania MFW Baltic Power na gatunki ptakow
bedacych przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000 tawica Stupska i Przybrzezne wody
Battyku, na integralno$¢ obszaru Przybrzezne wody Battyku oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000
mozna stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie spowoduje znaczacych oddzialywan na
analizowane obszary Natura 2000.

Korytarze ekologiczne

Wedtug generalnej klasyfikacji systemu wedréwek ptakéw wodno-btotnych w Eurazji, Polska, w
tym jej obszary morskie, znajduje sie w obrebie dwdch wielkich korytarzy migracyjnych:
wschodnioatlantyckiego i $rédziemnomorsko-czamomorskiego. W okresie letnim, w lipcu i
sierpniu, obserwuje sie przelot kaczek morskich (gtéwnie samcédw markaczki) od Zatoki Finskiej
w kierunku pierzowisk potozonych w Cie$ninach Dunskich. Towarzyszgim edredony i uhle, jednak
liczebno$¢ obu tych gatunkdw jest znacznie nizsza niz markaczek. Ptaki te tylko wyjatkowo
zatrzymuja sie na akwenach potudniowego Battyku. Okres wedrdwki jesiennej ptakdw morskich
jest bardzo rozciggniety w czasie. Juz od sierpnia w obrebie polskich obszaréw morskich mozna
spotkac szereg gatunkéw ptakdéw wodnych. Niektdre z nich tylko tedy przelatujg! nie pozostajg na
zime (np. rybitwy z rodzajow Sterna i Chlidonias), inne obserwowane sg przez caty okres wedrowek
i zimowania (kaczki morskie, alki, nury, perkozy). Wiosng obserwuje sie duze stada kaczek
morskich: lodéwki, uhle, markaczki, ktére przemieszczajac sie w kierunku legowisk, zatrzymuja sie
w polskiej strefie Battyku.

Rowniez dla ssakow morskich spotykanych w potudniowym Battyku nie mozna wskazac
obszaréw mogacych spetniaé kryteria korytarzy ekologicznych. Zaréwno foki, jak i morswiny
przemieszczajg sie za pokarmem, bez preferowania okreslonych tras.

W przypadku uhli, lodowki i alki wzrost liczby osobnikow przelatujgcych w okresie
wiosennym pokrywat sie w czasie z wysoka liczebnoscig tych gatunkow przebywajgcych na wodzie
w rejonie planowanej MFW Baltic Power. Rowniez wzrost liczby osobnikéw tych gatunkow
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przelatujacych jesienig pokryt sie w czasie ze wzrostem ich liczebno$ci na badanym akwenie. Mozna
wiec przypuszczaé, ze cze$¢ zaobserwowanych przelotéw lodowek, uhli i alk, nawet w okresie
wiosennych i jesiennych wedrowek, dotyczyta jednak przemieszczen lokalnych pomiedzy
zerowiskami.

Ze wzgledu na te same przestanki w zakresie wiedzy o korytarzach ekologicznych na
obszarach morskich oraz skale przestrzenng obszaru MFW Baltic Power w stosunku do wielkosci
Battyku, w tym staty efekt zabudowy przestrzeni, oceniono, ze oddziatywanie rozpatrywanej
oddzielnie MFW Baltic Power w fazie eksploatacji, podobnie jak w fazie budowy, na trasy
wedréwek gatunkéw migrujacych bedzie pomijalne.

Krajobraz

Przedsiewziecie wybudowane zostanie na obszarze morskim zlokalizowanym w odlegtosci od ok.
22 do ok. 34 km od lgdu. Krajobraz tego miejsca zmienia sie zaleznie od stanu pogody, w dniach
bezwietrznych morze jest spokojne, jednostajne, natomiast wraz ze zwiekszong sitg wiatru,
zmniejszonym nastonecznieniem, zwiekszonym zachmurzeniem i wiekszg wilgotnoscig, w tym
opadami, zmienia si¢ takze stan morza, falowanie i przejrzysto$¢ powietrza. Okresami nad wodg
unosi sie para wodna, ktora takze zmniejsza widzialno$¢. Lad z obszaru MFW Baltic Power jest
widoczny rzadko. Przez obszar planowanego przedsiewziecia oraz w odlegtosci od kilku do
kilkudziesieciu kilometrow od niego przebiegajg wazne trasy zeglugowe. Na obszarze planowanej
MFW Baltic Power i w jego rejonie brak jest statych elementéw zagospodarowania.

Morski krajobraz kulturowy obejmuje antropogeniczne zagospodarowanie i wykorzystanie
zarébwno morza, jak i dna morskiego, ktére jest dostepne wykacznie dla nurkéw i operatoréw
pojazdéw podwodnych.

W fazie budowy planowanej MFW zidentyfikowano nastepujace potencjalne oddziatywania
przedsiewziecia na krajobraz, w tym krajobraz kulturowy: ruch jednostek ptywajgcych, powstajgce
kolejno konstrukcje morskie, takie jak MEW, stacje elektroenergetyczne, platformy i inne. W fazie
budowy zmieni sie krajobraz nie tylko na morzu, ale takze w portach, w ktorych beda powstawaty
konstrukcje morskie. Oddziatywania na krajobraz w tym zakresie beda krotkotrwate, przejsciowe,
a przede wszystkim beda miaty miejsce na terenach przemystowo-portowych, w zaleznosci od
lokalizacji bedg mniej lub bardziej widoczne dla postronnego obserwatora; bedg to Srednie i duze
porty. Krajobraz terendw portowo-przemystowych jest przeksztatcony, znajduje sie tam wiele
obiektéw i konstrukcji zmieniajacych krajobraz na industrialny, antropogeniczny.

Oddziatywanie na krajobraz bedzie obiektywne, zmieniajgce jego charakter z naturalnego
na przemystowy, ale takze subiektywne, zalezne od indywidualnych cech odbiorcy, i moze by¢
postrzegane zar6wno jako negatywne, jak i pozytywne oraz obojetne.

Realizacja przedmiotowej inwestycji spowoduje zmiane charakteru krajobrazu w miejscu
realizacji i obszarze sasiadujgcym z inwestycjg. Zmiana krajobrazu zwigzana bedzie przede
wszystkim z oddziatywaniem na awifaune. Oddziatywanie przedsiewziecia na krajobraz nalezy
uzna¢ za znaczace.

W fazie eksploatacji MFW zidentyfikowano nastepujgce potencjalne oddziatywania
przedsiewziecia na krajobraz, w tym krajobraz kulturowy: konstrukcje morskie, takie jak
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elektrownie wiatrowe, stacje zbierajgce, stacja eksportujgca oraz ruch jednostek ptywajgcych na
potrzeby obstugi MFW.

Z ladu bedg widoczne najwyzsze partie konstrukcji MFW w linii horyzontu, przy
sprzyjajacych warunkach pogodowych, czyli bardzo dobrej widocznosci. Przez wiekszos¢ dni w
roku MFW bedzie praktycznie niewidoczna. W zasiegu potencjalnej strefy oddziatywania MFW na
krajobraz znajduje sie obszar lagdu na odcinku od Wicka na zachodzie do Jastrzebiej Gory na
wschodzie. To, czy MFW bedzie widoczna dla os6b na ladzie, zalezy od miejsca, z ktdrego beda
oni obserwowac morze. Dla 0s6b znajdujgcych sie na plazy MFW bedzie mniej widoczna niz dla
0sob znajdujacych sie na wiekszej wysokosci nad poziomem morza, w takich miejscach na
wybrzezu, jak: Ustka, Rowy, latarnia morska Czotpino, wydmy w Stowiniskim Parku Narodowym,
teba, latarnia morska Stilo, Jastrzebia Gora. Dla kazdego z obserwatoroéw znajdujacych sie na
ladzie, MFW Baltic Power, przy dobrej widocznosci, bedzie znajdowata sie¢ w linii horyzontu.
Funkcjonujgca MFW nie bedzie tez negatywnie oddziatywaé na formy ochrony przyrody i
krajobrazu znajdujace sie na ladzie.

W fazie eksploatacji MFW Baltic Power, ktora znajdzie sie w odlegtosci ponad 22 km od
brzegu, nie bedzie powodowac wystepujacych na lagdzie oddziatywan, takich jak efekt obracania sie
topat rotora, migotanie Swiatta czy hatas, poniewaz wystepuja one tylko blisko dziatajacych
konstrukcji i ich zasieg nie bedzie docierat do lgdu. Konstrukcje morskie bedg pomalowane i
oznakowane, nocg oswietlone ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczerstwa morskiego
i lotniczego.

Na otwartym morzu krajobraz nie jest odporny na zaburzenie, ale jego wartos¢ nie jest tam
wysoka, gdyz bardzo mato oséb i w krotkim czasie bedzie narazonych na zmiane krajobrazu, a
cze$¢ z nich (np. turysci) moze postrzegac jg jako korzystng lub interesujaca. Skala oddziatywania
bedzie mie¢ duzy zasieg przestrzenny, zmniejsza¢ sie on bedzie wraz z oddalaniem sie od MFW,
bedzie to zmiana dtugoletnia, lecz odwracalna. Na lagdzie mogg by¢ sporadycznie dostrzegalne
gorne partie MFW.

IV. Oddziatywanie w zakresie emisji hatasu, gazéw i pytéw do powietrza, oddziatywanie
na klimat oraz oddziatywania skumulowane.

Emisja hatasu
Przedmiotowa inwestycja stanowi przedsiewziecie, ktGre moze negatywnie oddziatywaé na
Srodowisko poprzez emisje hatasu podwodnego gtownie na etapie budowy oraz likwidacji. Obszar
budowy zostanie przygotowany z wykorzystaniem procesu pogtebiania dna morskiego bedacego
zrodtem hatasu oraz unoszenia sie zawiesiny. Zrodtem hatasu podczas pogtebiania sa naped statku
oraz glowica ssgca pogtebiarki. Hatas ten moze wpltyna¢ negatywnie na mors$winy i foki.
Raportowane poziomy hatasu podczas pogtebiania wynoszg 186—188 dB re 1 pPa rms przy 1 m,
sg to poziomy nizsze niz podczas prac kafara przy wbijaniu w dno morza fundamentéw lub
konstrukcji wsporczych, jednak jest to hatas ciggtly.

Dodatkowym zrédtem emisji hatasu podwodnego na etapie budowy bedzie transport
materiatéw i elementéw konstrukcyjnych potrzebnych do budowy farmy, z portu ktory zostanie
wybrany na poZniejszym etapie procesu inwestycyjnego.
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W trakcie eksploatacji emisja hatasu bedzie znacznie nizsza. Prace z uzyciem pogtebiarek
prowadzone bedg okresowo, np. podczas naprawy kabli znajdujacych sie na terenie MFW. Etap
eksploatacji wigze sie takze z mniejszym ruchem statkéw matych lub Srednich. Statki bedg uzywane
do dostaw zywnosci i cyklicznej wymiany zatogi lub do codziennej obstugi MFW, w przypadku
braku stacji mieszkalno-serwisowej na terenie MFW.

Analize emisji hatasu dla etapu budowy przeprowadzono dla najbardziej niekorzystnego
scenariusza (palowanie fundamentu lub konstrukcji wsporczej o $rednicy 12,5 m). Bazujac na
modelowaniu akustycznym, oszacowano strefy oddziatywania (w réznej odlegtosci od zrodia
dzwieku) hatasu na ssaki morskie (foki i morswiny) oraz ryby z pecherzem ptawnym i bez pecherza
ptawnego, u ktérych moze nastgpi¢ trwate przesuniecie progu styszalnosci (PTS), tymczasowe
przesuniecie progu styszalnosci (TTS) i odpowiedZ behawioralna (zmiana zachowania).

Poziomy dZwiekéw oszacowano rowniez z uwzglednieniem zastosowania systemu redukcji
hatasu w postaci kurtyny powietrznej umieszczonej wokot miejsca whbijania pak w dno morskie.
Kurtyna wytwarza okrag babelkow powietrza wokot obszaru whbijania pala w dno morskie, co
powoduje odbicie i absorpcje podwodnego dZwigku, a co za tym idzie - zmniejszenie poziomu
dzwieku generowanego przez palowanie. Przy zastosowaniu systemu redukcji hatasu na
przyktadzie kurtyny powietrznej autorzy raportu przyjeli redukcje poziomu dzwieku o 13 dB.

Wyniki modelowania wskazuja, iz rozprzestrzenianie si¢ dZzwieku zalezy od uksztattowania
dna, co skutkuje réznicami w kierunkowosci natezenia dzwieku. llustrujg to liczne mapy
przedstawiajagce poziome rozchodzenie si¢ dZzwieku. Mozna z nich wywnioskowac, ze poziomy
dzwieku sg nizsze w kierunku potudniowo-zachodnim, potudniowym i potudniowo-wschodnim.

Dodatkowo ze wzgledu na mozhwo$¢ wystgpienia sytuacji, w ktorej na obszarze morskim
bedzie mie¢ miejsce jednoczesne palowanie w dwoch lub wiecej lokalizacjach w rejonie
sgsiadujgcych MFW, wykonano modelowanie majgce na celu okreslenie potencjalnej kumulacji
hatasu i jego wptywu na morswiny, foki i ryby. Na podstawie przeprowadzonych oszacowanh
stwierdzono, ze dla wielkosci oddziatywania istotna jest Hczba zrédet hatasu, a nie odlegtosé
miedzy nimi.

Oszacowane strefy oddziatywan wskazujg, ze dla pojedynczego uderzenia strefa utraty
stuchu polegajaca na PTS, zaréwno dla morswinow jak i fok, zlokahzowana jest w relatywnie
bhskiej odlegtosci od Zrodta dZzwieku, odpowiednio 1,6 km i 0,1 km dla obszaru MFW Baltic
Power. Tymczasowe przesuniecie progu styszalnosci (TTS) moze wystgpi¢ w odlegtosci 9,1 km dla
morswina i 1,2 km dla fok. Do 85,4 km od badanej lokalizacji mogg nastapi¢ zmiany w zachowaniu
morswinow, za$ do 12,6 km — u fok. Kryterium behawioralne opiera si¢ na warto$ciach, ktore nie
uznajg wrazhwosci stuchu zwierzat, wiec nalezy je traktowac z ostroznoscia.

Przy zastosowaniu systemu redukcji hatasu na przykfadzie kurtyny powietrznej strefy
oddziatywan dla pojedynczego uderzenia ulegajg znacznemu zmniejszeniu. Zakres wystgpienia PTS
dla morswina i fok zmniejsza sie do odlegtosci ponizej 0,1 km. Natomiast TTS moze wystgpi¢ u
morswina w odlegtosci do 1,7 km, a u fok do 0,1 km. Odpowiedz behawioralna dla morswina po
zastosowaniu systemu redukcji hatasu zmniejsza sie do odlegtosci 15,6 km, a dla fok do 2,9 km.
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Zasiegi oddziatywan dla wielokrotnych uderzen kafara podczas palowania sg znacznie
wieksze od tych uzyskanych dla pojedynczego uderzenia. Przy zatozeniu, ze zwierzeta nie
przemieszczajg sie w czasie ekspozycji na hatas jednogodzinny, oddziatywania w postaci
wystgpienia PTS dla morswindw i fok mozna spodziewac si¢ w odlegtosciach odpowiednio 42,4
km i 13,1 km dla obszaru MFW Baltic Power. Tymczasowe przesuniecie progu styszalnosci (TTS)
wystepowac bedzie w odlegtosci 129,6 km dla morswinéw i 59,2 km dla fok. Zastosowanie systemu
redukcji hatasu w postaci kurtyny powietrznej zmniejsza znaczaco zakres oddziatywania dla
uderzen wielokrotnych, tak ze zasiegi PTS wynoszg ponizej 9,1 km i 0,8 km odpowiednio dla
mor$winow i fok. Zasiegi TTS zmniejszajg sie do 20 km dla mor$winéw i 6,1 km dla fok.

W przypadku ryb z pecherzem ptawnym i bez pecherza ptawnego szacuje sie takie same
wartosci progowe powodujace PTS i TTS dla pojedynczych uderzen kafara wynoszace
odpowiednio 0,1 km i 0,4 km. Odpowiedzi behawioralnej nalezy jednak oczekiwa¢ w odlegtosci
66,8 km dla ryb bez pecherza ptawnego i do 150,1 km dla ryb z pecherzem ptawnym. System
redukcji hatasu ztagodzi odpowiedZ behawioralng do 13,5 km dla ryb bez pecherza ptawnego i 21,6
km dla ryb z pecherzem ptawnym.

Oszacowania dotyczace wielokrotnych uderzen kafara pokazujg PTS dla ryb z pecherzemi
bez pecherza ptawnego w odlegtosci 4,6 km i 0,8 km. Warto$ci zmniejszajg sie po zastosowaniu
systemu redukcji hatasu odpowiednio do 0,6 km i 0,1 km. Wystapienie TTS siega do 20,9 km dla
obu rodzajéw ryb i zmniejsza sie po zastosowaniu systemu redukcji hatasu do 6,3 km.

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze strefy oddziatywan szacowane dla wielokrotnych uderzen
kafara podczas palowania fundamentéw wykonano przy zatozeniu najgorszego z mozliwych
scenariuszy.

W niniejszej decyzji natozono szereg warunkéw w celu ograniczenia oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko w zakresie emisji hatasu. M.in. stosownie do warunku 111.2.2
kazdorazowo prace nalezy rozpoczyna¢ procedurg ,,soft-start”, czyli powolnym rozruchem, gdzie
maksymalna moc osiggana jest w ciggu kilkunastu minut. Stosownie do warunku 111.3.3 patowania
fundamentow lub konstrukcji wsporczych prowadzone bedg pod nadzorem ornitologicznym z
zastosowaniem procedury ,,soft-start”. Taka procedura pozwala narazonym zwierzetom oddalic sie
od Zrodta hatasu. Przy czym w okresie najliczniejszej obecnosci ptakow morskich, tj. od poczatku
sierpnia do konca marca, prace bedzie mozna rozpoczac, jezeli na obszarze o promieniu 2 km od
miejsca palowania nadzor nie zaobserwuje obecnosci nurzykéw, alk, lodéwek i uhli. W przypadku
zaobserwowania ww. gatunkéw, prace nalezy zacza¢ dopiero po oddaleniu si¢ osobnikdw.

W tresci warunku 111.3.1 wskazano dopuszczalng ilo$¢ palowan na etapie budowy, z
uwzglednieniem rownoczesnego palowania w polskiej wytgcznej strefie ekonomicznej. Dodatkowo
w punkcie 111.3.2 wskazano, ze co najmniej na dobe przed rozpoczeciem prac nalezy zastosowac
akustyczne urzadzenia stuzace do odstraszania, np. pingery.

Ponadto, zgodnie z warunkiem 111.3.4, w celu ograniczenia emisji hatasu podwodnego na
etapie budowy zastosowane zostang systemy redukcji halasu, np. w postaci kurtyn
babelkowych/powietrznych, przy jednoczesnym palowaniu jedynie w dwdch miejscach w obrebie
wszystkich obszaréw morskich farm wiatrowych. Aktualnie najskuteczniejszym $rodkiem
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mitygujacym sa kurtyny powietrzne/babelkowe, jak np. Big Bubble Curtain (BBC) lub Double Big
Bubble Curtain (DBBC), jednakze w przysztosci moga powstaé skuteczniejsze technologie, dlatego
dopuszczono mozEwo$¢ zastosowania innych rozwigzan, ktore beda gwarantowaty
nieprzekraczanie poziomu hatasu wywotujacego czasowe przesuniecie progu styszenia u zwierzat
(TTS). Ponadto w warunku 111.3.4 wskazane zostaty maksymalne poziomy hatasu podwodnego dla
morswindw, fok i ryb, ktére majg zosta¢ dotrzymane w promieniu 9 km od Zrédta dZzwieku.

W warunku 111.4.2 dotyczagcym monitoringu hatasu podwodnego organ odwotawczy
wskazat konieczno$¢ prowadzenia monitoringu hatasu podwodnego. Pomiar tla akustycznego
nalezy przeprowadzi¢ posrodku obszaru MFW Baltic Power przed rozpoczeciem budowy. W celu
poréwnywalnosci wynikbw monitoringu przedreaEzacyjnego i porealizacyjnego pomiary hatasu
podwodnego nalezy przeprowadzi¢ odrebnie dla trzech stanéw morza - przy ok. 2, 4 i 6 Bft, przy
czym dla kazdego stanu morza przeprowadzi¢ 4 catodobowe pomiary, po jednym w kolejnych
kwartatach. Dzigki temu pomiarowi mozEwe bedzie opisanie zmian wzgledem sytuacji bazowej,
spowodowanych procesem budowy MFW i jej funkcjonowaniem.

Na etapie budowy nalezy prowadzi¢ monitoring hatasu podwodnego przez caty okres prac
zwigzanych z palowaniem lub montazem konstrukcji wsporczych w dno morskie. Punkty
pomiarowe nalezy wyznaczy¢ w odlegtosci 750 m, 1,5 km i 9 km od miejsca palowania lub montazu
w kierunkach W, S, N, E oraz na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowinska PLH220023.
Miejsca pomiaru hatasu w odlegtosci 750 m oraz 1,5 km od Zrédta dzwieku jest standardem
miedzynarodowym stosowanym przy budowie farm wiatrowych (Standard Investigation of the
Impacts of Offshore Wind Turbines on the Marine Environment (StUl<4) 2013, Assessment of
Effects of Offshore Wind Energy FaciEties on the Marine Environment, 2019; Bundesamt fur
Seeschifffahrt und Hydrographie Federal Maritime and Hydrographic Agency (BSH)). Ponadto
pomiary hatasu podwodnego nalezy wykonywac na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowiriska
PLH220023, ktorego przedmiotami ochrony sg morswin i foka szara.

W warunku 111.4.2 natozono réwniez obowigzek przeprowadzenia monitoringu hatasu na
etapie eksploatacji przedsiewzigcia. Monitoring ma na celu okre$lenie wptywu inwestycji na ssaki
morskie. Pomiary kontrolne hatasu podwodnego nalezy przeprowadzi¢ nie pdzniej niz 12 miesiecy
po uruchomieniu catej MFW. Pomiary przeprowadzi¢ posrodku obszaru zajmowanego przez
MFW oraz w odlegtosci 100 m od 5 losowo wybranych morskich turbin wiatrowych. Zgodnie z
zaleceniami BSH (Standard Investigation of the Impacts of Offshore Wind Turbines on the Maring
Environment, StUK4, 2013) pomiary nalezy przeprowadzi¢ odrebnie dla trzech zakresy mocy
nominalnej MFW: ,,niskiej” (przy ok. 2 Bft), ,,Sredniej” (przy ok. 4 Bft) i ,,maksymalnej” (przy ok.
6 Bft). Dla kazdego zakresu mocy zostang przeprowadzone 4 catodobowe pomiary, po jednym w
kolejnych kwartatach. Dane nalezy zbiera¢ losowo na poszczeg6lnych turbinach farmy wiatrowe;j.

W warunku 111.4.2 wskazano spos6b monitorowania hatasu podwodnego. Do pomiaru
hatasu bedawykorzystywane kaEbrowane hydrofony w zakresie czestotliwosci 10-20 kHz. Ponadto
wskazano, ze monitoring powinien uwzglednia¢ aktualne wytyczne Bundesamt fur Seeschifffahrt
und Hydrographie.
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Na etapie eksploatacji morskiej farmy wiatrowej monitoring hatasu podwodnego nalezy
przeprowadzi¢ nie pdzniej niz 12 miesiecy po uruchomieniu catej MFW. Pomiary przeprowadzic¢
posrodku obszaru zajmowanego przez MFW oraz w odlegtosci 100 m od 5 losowo wybranych
morskich turbin wiatrowych. Pomiary kontrolne nalezy przeprowadzi¢ odrebnie dla trzech
zakresbw mocy nominalnej MFW: ,niskiej” (przy ok. 2 Bft), ,Sredniej” (przy ok. 4 Bft) i
»maksymalnej” (przy ok. 6 Bft), przy czym dla kazdego zakresu mocy przeprowadzi¢ 4 catodobowe
pomiary, po jednym w kolejnych kwartatach. Pomiary hatasu podwodnego na wszystkich etapach
nalezy wykonywac przy uzyciu kalibrowanych hydrofonéw w zakresie czestotliwosci od 10 Hz do
20 kHz oraz przy uwzglednieniu aktualnych wytycznych Bundesamt fur Seeschifffahrt und
Hydrographie.

W warunku 111.5 wskazano, ze nad poprawnoscig przeprowadzenia poszczegolnych badan
przyrodniczych w ramach zaplanowanych monitoringdbw powinni czuwac specjalisci z zakresu
ornitologii, chiropterologii, teriologii ze specjalizacja badan nad faung morska, ichtiologu,
bentologii oraz badarn morskich osadéw dennych, a takze specjalista z zakresu hatasu podwodnego.

Emisja gazow i pytéw do powietrza oraz oddziatywanie na klimat

W fazie budowy MFW Baltic Power mozna spodziewac sie zwiekszonej emisji zanieczyszczen
wprowadzanych do atmosfery (w tym gazow cieplarnianych), co bedzie zwigzane ze zwigkszonym
ruchem statkOw zaangazowanych w realizacje inwestycji.

Oddziatywanie w fazie budowy planowanej inwestycji na jako$¢ powietrza bedzie miato
charakter przejSciowy. Ponadto, ze wzgledu na otwarty obszar pozbawiony przeszkod, stezenie
zanieczyszczen szybko ulegnie zmniejszeniu.

Ze wzgledu na to, ze emisja powstajgca w czasie eksploatacji MFW bedzie minimalna
(pochodzaca gtdwnie z ewentualnych generatorow awaryjnych zainstalowanych na stacjach
elektroenergetycznych i urzadzen Kklimatyzacyjnych oraz w niewielkim stopniu z jednostek
serwisujacych), praktycznie mozna przyja¢ brak emisji zanieczyszczen pytowych i jedynie
nieznaczng emisje zanieczyszczen gazowych, w tym dwutlenku wegla bedacego gazem
cieplarnianym. Stad tez nie przewiduje sie pogorszenia czystosci powietrza.

Zrodkem emisji w czasie likwidacji MFW beda gtéwnie jednostki wykonujace prace
demontazowe, zatem moze nastgpi¢ nieznaczny wzrost emisji gazow cieplarnianych. Ze wzgledu
na znaczne oddalenie obszaru MFW Baltic Power od lagdu nalezy przyja¢, ze planowana inwestycja
w fazie likwidacji nie wptynie na klimat i stan czystosci powietrza na wybrzezu. Oddziatywanie
planowanej inwestycji w fazie likwidacji na jakos¢ powietrza bedzie miato charakter przejsciowy.
Ponadto ze wzgledu na otwarty obszar pozbawiony przeszkdd, stezenie zanieczyszczen szybko
ulegnie zmniejszeniu.

Uwzgledniajac udziat kazdej fazy MFW Baltic Power w emisji CO2 mozna przyjac¢, ze w
poszczegblnych fazach przedsiewziecia wielkosSci te beda nastepujace:

—  faza wytworzenia i budowy: od 0,63 do 3,61 min Mg CO2;
—  faza eksploatacji: od 0,16 do 0,94 min Mg COz2;

—  faza likwidacji: od 0,01 do 0,06 min Mg CO2.
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Elektrownie wiatrowe bedg lokalnie obniza¢ energie wiatru oraz zaburzaC ci$nienie
atmosferyczne bezposrednio na obszarze pracy rotora. Wieze elektrowni mogg lokalnie zaburzaé
predkosci i kierunki przeptywow wody oraz tkumic lokalnie energie fal morskich, co przejawia sie
w spadku ich wysokosci.

Planowana inwestycja w fazie eksploatacji bedzie miata zarbwno negatywne, jak i
pozytywne oddziatywanie na klimat. Oddziatywania negatywne wigzg sie z emisjg gazow
cieplarnianych spowodowang spalaniem paliw przez statki serwisowe. Pozytywnym
oddziatywaniem na klimat bedzie wytwarzanie przez MFW Baltic Power energii elektrycznej ze
Zzrodta odnawialnego na poziomie 1200 MW, co przy emisji dwutlenku wegla energetyki
konwencjonalnej starego typu na poziomie 900-960 kg CO2 na | MWh pozwoli na zauwazalna
redukcje emisji tego gazu w kraju.

Produkcja energii elektrycznej z MEW wigze sie z emisjg od 6 do 34 kg CO2 na 1 MWh we
wszystkich fazach MFW, co przy oczekiwanej produkcji 134,03 TWh w ciggu 25 lat eksploatacji
oznacza emisje od 0,8 do 4,6 min Mg CO2. Wieksza z przytoczonych wartosci dotyczy przypadku,
gdy zostanie uzyty GBS z duzym udziatem cementu w budowie. Nawet w takim przypadku emisje
beda co najmniej 10 razy mniejsze niz zwigzane z produkcja energii elektrycznej w innych Zrodtach
opartych na weglu kamiennym lub brunatnym (oczekiwane redukcje emisji to ponad 48 min Mg
CO2 — bez uwzglednienia emisji zwigzanych z budowa tych Zrddet).

Oddziatywania skumulowane

W ocenie skumulowanego oddziatywania wynikajgcego z realizacji MFW Baltic Power w
powigzaniu z innymi przedsiewzieciami uwzgledniono przedsiewziecia realizowane, zrealizowane
lub planowane. W przypadku przedsiewzie¢ bedacych na etapie planowania wzieto pod uwage te,
dla ktorych wydano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na obszarze MFW Baltic Power nie sg obecnie i nie bedg realizowane inne przedsiewziecia
mogace wywotywaé oddziatywania skumulowane. Realizacja MFW we wszystkich jej fazach, ze
wzgledow na prawidtowe i bezpieczne funkcjonowanie tego przedsiewziecia, uniemozliwia
prowadzenie innych dziatain na tym samym obszarze.

W czasie opracowania raportu cztery przedsiewziecia zwigzane z budowg MFW oraz z
infrastrukturg przylgczeniowg na polskich obszarach morskich miaty wydane decyzje o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, tj.:

— budowa MFW Battyk Srodkowy 111 (Battyk 3):

— budowa morskiej infrastruktury przesytowej energii elektrycznej;
— budowa MFW Polenergia Battyk 11 (Battyk I1);

— budowa MFW Baltica (Baltica 2 i Baltica 3).

Do oddziatywan MFW Baltic Power mogacych powodowa¢ oddziatywania skumulowane
z innymi MFW zaliczono oddziatywania, ktére sg co najmniej $rednioterminowe i ich zasieg
oddziatywania wykracza poza obszar MFW Baltic Power, tj.:

— hatas podwodny;

— wazrost stezenia zawiesiny i jej sedymentacja;
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— zaburzenia przestrzeni w aspekcie bariery w swobodnym przemieszczaniu sie ptakéw.

Dwa pierwsze ze wskazanych oddziatywan wystgpig w fazie budowy, natomiast trzecie w
fazie eksploatacji.

W przypadku realizacji czterech MFW, tj. Battyk 111, Battyk Il, Baldca 2 i Baltica 3, ze
wzgledu na analogiczny charakter przedsiewzie¢ i wynikajagce z niego praktycznie tozsame
oddziatywania oraz stosunkowo bliskgich lokalizacje, mogawystapi¢ oddziatywania skumulowane.
Kazde z tych przedsiewzie¢ dopuszcza podobny sposdb fundamentowania elektrowni wiatrowych
oraz zabudowanie przestrzeni nad powierzchnig wody wielkogabarytowymi konstrukcjami.
Ponadto, niezaleznie od terminu rozpoczecia prac budowlanych, faza eksploatacji kazdej z tych
inwestycji jest przewidywana na okres kilkudziesieciu lat.

AnaEza oddziatywania skumulowanego w zakresie emisji hatasu podwodnego w wyniku
palowania fundamentéw lub konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowych na obszarze MFW
Baltic Power przy jednoczesnym palowaniu na obszarach Battyk 11, Battyk 111 i Baltica wskazata
mozliwe kumulowanie sie oddziatywan. Jednoczes$nie wyniki wykazuja, ze w zadnym przypadku
nie beda to oddziatywania znaczgce, pod warunkiem, ze wykonywane beda jedynie dwa
réwnoczesne palowania na obszarze obejmujagcym MFW Baltic Power, Battyk 11, Battyk 111, Baltica
2 i Baltica 3.

Na podstawie przeprowadzonych obliczeri modelowych wzrostu stezenia zawiesiny i jej
sedymentacji w kontekscie oddziatywari skumulowanych MFW Baltic Power z Baltyk 11, Battyk
111, Baltica 2 i Baltica 3 stwierdzono, ze efekt kumulacji wzrostu zawartosci zawiesiny jest mozliwy
w wyniku réznych dziatann antropogenicznych w fazie budowy, ale oddziatywania skumulowane
beda miaty zasieg lokalny i krotkotrwaty. W przypadku prowadzenia prac naruszajacych osady
denne w dwdch lokalizacjach odlegtych od siebie o 3 km na gruntach niespoistych, oddziatywanie
skumulowane nie wystepuje, a ha gruntach spoistych oddziatywanie to jest minimalne.

Zaburzenie przestrzeni zwigzane z MFW wynika z obecnosci konstrukcji nad powierzchnig
wody, na akwenach dotychczas wolnych ud jakichkolwiek przeszkdd fizycznych. Przestrzen
powietrzna nad obszarami morskimi jest wykorzystywana przez ptaki, w tym w szczegolnosci przez
ptaki migrujace. Zaburzenie jej poprzez powstanie bariery fizycznej spowoduje koniecznos¢ jej
omijania, zarOwno W migracji wiosennej, jak i jesiennej.

Oceniajgc  znaczenie potencjalnego oddziatywania skumulowanego MFW na ptaki
migrujace, wzieto pod uwage MFW, dla ktérych wydane zostaty decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach (Battyk I1, Baltica 2, Battyk 11, Baltica 3), oraz trzy inne MFW, ktore w trakcie
sporzadzania raportu jeszcze nie uzyskaty decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, ale ich
realizacje uznano za bardzo prawdopodobng, tj. FEW Baltic 1l oraz C-Wind i B-Wind. Poddajac
ocenie oddziatywanie skumulowane MFW, zgodnie z zasadg najgorszego mozliwego scenariusza
wzieto pod uwage stan, w ktorym rozpocznie si¢ faza eksploatacji ostatniej z nich. Stan ten bedzie
powodowac, ze efekt bariery bedzie najwiekszy.

Powstanie bariery fizycznej ma wptyw na migrujace na duzych dystansach gatunki ptakow,
poprzez zmiane trasy i wysokosci przelotu, co z kolei wigze sie ze zwigkszeniem wydatkéw
energetycznych. W celu okreslenia ilosciowego wptywu efektu bariery MFW Baltic Power i innych

76



planowanych inwestycji w tym regionie zatozono, ze ptaki migrujace bedg postrzegaty obszary
MFW jako fizyczng bariere, ktérg bedg omijaty w odlegtosci ok. 1-2 km. Przyjmujac, ze
wybudowane zostang wszystkie wymienione MFW zabudowana zostanie przestrzen o dtugosci ok.
130 km. Dla ptakéw przelatujacych zgodnie z przewazajagcymi kierunkami migracji w tym rejonie
rzeczywista szeroko$¢ bariery bedzie wynosi¢ ok. 90 km. Zaburzenie przestrzeni na tak dtugim
fragmencie obszar6w morskich mogtoby doprowadzi¢ do istotnego zaktdcenia w migracji ptakéw.
Wymuszona zmiana trasy w celu ominiecia MFW Baltic Power wydtuzona jest $rednio o 0,84 km,
co wydtuza trasy wedrowki srednio o 0,02%, a w przypadku zurawi o 0,08%. Wydtuzenie trasy o
0,84 km zwigzane z efektem bariery MFW zwigkszy wydatki energetyczne na pokonanie trasy w
znikomym stopniu.

W przypadku ptakéw wroblowych pokonujacych trase migracji gtéwnie w nocy i na duzych
wysokosciach (powyzej zasiegu rotora), efekt bariery nie wystgpi, poniewaz ptaki beda przelatywaé
nad MFW. W zwigzku z tym znaczenie oddziatywania zwigzanego z efektem bariery dla wszystkich
grup ptakow i gatunkéw uwzglednionych w analizie uznano za pomijalne.

Migracja lodéwek odbywa si¢ przez catg szeroko$¢ Battyku. W zwigzku z tym tylko mata
frakcja migrujacych lodowek bedzie zmuszona do wykonania manewru ominiecia bariery w postaci
farm wiatrowych. Trasa migracji lodéwek bedzie wydtuzona maksymalnie o 0,5%. Ponadto
dodatkowe koszty energetyczne zwigzane z efektem bariery sa pomijalne, bioragc pod uwage fakt,
ze trasa migracji nie jest identyczna dla wszystkich osobnikéw z populacji lodéwek i dystans ten
rézni sie w zaleznosci od objetej trasy (wzdtuz potudniowego wybrzeza Szwecji, w poprzek morza,
w kierunku Battyku potudniowego itp.). Trasa bedzie sie réznita roéwniez w zaleznosci od
warunkéw pogodowych w czasie migracji. Przeprowadzone dotychczas badania wskazujg, ze
lodowki z dunskich i szwedzkich obszarow sieci Natura 2000 nie przelatujg w rejon polskich
obszar6w sieci Natura 2000, w tym na fawice Stupska.

Zwiekszona w wyniku kohzji z MFW $miertelnos¢ ptakdw w odniesieniu transgranicznym
bedzie niewykrywalng czescig catkowitej Smiertelnosci (naturalnej i zwigzanej z dziatalnoScig
cztowieka) dla wiekszosci gatunkdéw. Umiarkowane znaczenie ryzyka kohzji w przypadku zurawia
nie bedzie miato wpltywu na populacje gniazdujgcych i zimujgcych w pozostatych krajach
nadbattyckich i bedzie na poziomie pomijalnym lub mato waznym przy zastosowaniu dziatan
mitygujacych (okresowe wylaczanie poszczegllnych turbin w czasie intensywnego przelotu
zurawi). Prognozowana $miertelno$¢ w wyniku kohzji nie bedzie stanowita zagrozenia dla
populacji, ktéra bedzie w stanie skompensowaé osobniki utracone w wyniku oddziatywania
inwestycji. W przypadku wiekszej hczby sgsiadujgcych ze sobg MFW na tym obszarze Battyku
skumulowana $miertelno$¢ teoretycznie moze przekracza¢ wyzej wymieniony prog sSmiertelnosci,
pozwalajgcy na utrzymanie populacji w dobrej kondycji, lecz bedzie to uzaleznione w duzej mierze
od dziatan mitygujgcych zastosowanych na wszystkich inwestycjach w polskich obszarach
morskich. Zastosowanie systemu wykgczania elementéw MFW dodatkowo pozwoli na
zminimalizowanie wptywu tej inwestycji na migracje zurawi.

Srodkiem minimalizujacym ryzyko kohzji z sitowniami wiatrowymi dla kaczek morskich
jest ustanowienie przeswitu pomiedzy rotorem (jego dolng granicg) a powierzchnig morza
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wynoszacego minimum 20 m. Gesi za$ charakteryzuja sie wysokim poziomem unikania farm
wiatrowych. Dodatkowo zastosowanie systemu wytgczania elementow MFW Baltic Power pozwoli
na zminimalizowanie wptywu tych inwestycji na przeloty ptakéw.

Zabudowa przestrzeni wszystkich planowanych MFW bedzie niejednorodna i zaleze¢
bedzie od rozmieszczenia elektrowni wiatrowych na poszczeg6lnych farmach. Wolna od zabudowy
pozostanie przestrzen pomiedzy obszarami MFW Baltica 2 i MFW Baltica 3, znajdujacymi sie po
stronie zachodniej MFW Baltic Power. Obszar ten bedzie umozliwiat przelot ptakéw migrujgcych
z i na obszar Lawicy Stupskiej. Stanowi on rzeczywiste podzielenie ciggu obszarow zabudowy
MFW. W celu dalszego rozdzielenia ciggu zabudowy MFW istotne jest zaplanowanie na obszarze
powstajgcej bariery kolejnych obszaréw wolnych od zabudowy, a w szczegdlnosci pomiedzy MFW
Baltica 3 i MFW Baltic Power. Odsuniecie obszaru zabudowy od zachodniej granicy dla MFW
Baltic Power przyblizy przebieg obszaru wolnego od zabudowan do przewazajagcego kierunku
przelotow ptakow w tym rejonie, a jednoczes$nie poszerzy ten obszar w jego najwezszym miejscu.

V. Gospodarka odpadami.

Na etapie budowy zostang wytworzone odpady zwigzane z eksploatacjg statkow, z wypetnianiem
fundamentdw lub konstrukcji wsporczych cementem lub osadami, z procesu spawania elementow
konstrukcyjnych, wytworzone podczas wbijania lub wwiercania fundamentéw oraz montazu
elementow ochrony antykorozyjnej. Na etapie eksploatacji zrodtem odpadow bedzie uzytkowanie
statkow, wykonywanie napraw na terenie MFW. Za$ podczas likwidacji odpady beda wytwarzane
w zwigzku z usuwaniem zuzytych elementéw MFW Baltic Power oraz z eksploatacjg statkdw.

Na etapach budowy, eksploatacji i likwidacji bedg takze wytwarzane odpady w zwigzku z
bytowaniem ludzi na statkach i na terenie MFW.

Na wszystkich etapach inwestycji wytworzone zostang odpady zaliczane do nastepujacych
grup zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu
odpadéw (Dz. U. poz. 10): 12 - odpady z ksztaltowania oraz fizycznej i mechanicznej obrobki
powierzchni metali i tworzyw sztucznych; 13 - oleje odpadowe i odpady ciektych paliw; 14 - odpady
z rozpuszczalnikdw organicznych, chtodziw i propelentéw; 15 - odpady opakowaniowe; sorbenty,
tkaniny do wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne; 16 - nieujete w innych grupach; 17
— odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej;
20 — odpady komunalne #3cznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie.

Wszystkie odpady wytworzone podczas budowy, eksploatacji i likwidacji MFW Baltic
Power beda gromadzone selektywnie w specjalnie oznaczonych i zabezpieczonych pojemnikach,
transportowane na lad i przekazywane w portach do portowych urzadzenh odbiorczych, a nastepnie
beda przekazywane do zagospodarowania podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia.

Zgodnie z warunkiem I11.1.2 na terenie lgdowego zaplecza budowy miejsce magazynowania
odpaddw zostanie utwardzone i uszczelnione.

VI. Stanowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialtywania
przedsiewziecia na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S.
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Ponowna ocena orzeczona w decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrzeénia 2021 r. zawiera bardzo
szczeg6lowy zakres zawierajacy podziat na obowigzki natozone przez RDOS w Gdansku oraz
przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni. Tre$¢ niektérych punktow natozonych przez dwa
organy pokrywata sie, a dwa zagadnienia wskazane do analizy przez Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni odwotujg sie do zatgcznikow i rysunkoéw przedstawionych w zatgczniku do raportu, ktore
jednocze$nie nie stanowig zatacznika do decyzji RDOS w Gdarisku.

Analiza oddziatywania planowanego przedsiewziecia przedstawiona w raporcie bazuje na
koncepcji obwiedniowej, czyli zostata oparta o maksymalne, graniczne parametry planowanego
przedsiewziecia, tj.. maksymalne wysokosci sitowni wiatrowych, maksymalne moce pojedynczych
sitowni, maksymalng mozliwg $rednice whbijanego pala, maksymalng liczbe sitowni wiatrowych,
maksymalng iloS¢ obiektéw towarzyszacych, itp. Na etapie procedowania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wnioskodawca nie wskazat ostatecznych rozwigzan
technicznych i technologicznych, a takze konkretnych instalacji i urzadzen planowanych do
zastosowania w ramach przedsiewziecia. Wynika to z tego, ze procesy inwestycyjne w przypadku
MFW trwajg wiele lat, nierzadko przekraczajac 10 lat od decyzji o rozpoczeciu przygotowan do
inwestycji do rozpoczecia budowy. W tym czasie technologie stosowane w MFW ulegajg znacznym
zmianom, ktorych gtdwnym kierunkiem jest zmniejszenie wptywu na S$rodowisko, poprzez
zwiekszenie skutecznosci generacji pradu z pojedynczej elektrowni wiatrowej i zmniejszenie ich
catkowitej liczby niezbednej do uzyskania zaktadanej mocy MFW. Istniejace i stosowane obecnie
elektrownie wiatrowe (0 mocy od 3,6 MW do 95 MW) w perspektywie realizacji MFW Baltic
Power i rozpoczecia pierwszej fazy budowy po 2024 r. moga si¢ okaza¢ niedostepne do
zastosowania. Dlatego parametry inwestycji zostalty opisane w sposob, ktéry w przysztosci
umozliwi skorzystanie z postepu technologicznego i zastosowanie rozwigzah nie gorszych niz
istniejgce obecnie.

W zwigzku z powyzszym na etapie przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.
1 pkt 1 ustawy o00$, kiedy znane bedg ostateczne rozwigzania techniczne, technologiczne oraz
planowane do zastosowania instalacje i urzadzenia, doprecyzowane zostang warunki korzystania ze
Srodowiska oraz wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji technicznej, a takze obowigzki dziatan majace na celu unikanie, zapobieganie i
ograniczanie oddziatywania. Z tego powodu orzeczono peten zakres przeprowadzenia oceny
oddziatywania zgodny z art. 66 ustawy o00$, ze szczeg6lnym uwzglednieniem kumulacji
oddziatywan planowanego przedsiewziecia z innymi morskimi farmami wiatrowymi bedacymi w
trakcie budowy oraz planowanymi do budowy, dla ktérych wydane zostaly decyzje o
Srodowiskowych uwarunkowaniach na terenie polskiej wytacznej strefy ekonomicznej, a takze w
zakresie oddziatywania przedsiewziecia w zakresie emisji hatasu podwodnego.

Kumulacja oddziatywan planowanej MFW Baltic Power z innymi morskimi farmami bedzie
miata istotne znaczenie zwlaszcza w odniesieniu do ptakdw migrujgcych, ktére beda musiaty
przecig¢ pas MWF funkcjonujgcych na terenie polskiej wytacznej strefy ekonomiczne;.
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Na dalszym etapie przygotowania projektu MFW znane bedg szczegétowe rozwigzania
m.in. w zakresie wielkosci i rodzaju zastosowanych fundamentéw, ich rozmieszczenia oraz
planowanego systemu redukcji hatasu. Wtedy mozliwe bedzie okreslenie rzeczywistego poziomu
hatasu podwodnego generowanego podczas budowy.

Emisja hatasu podwodnego jest jednym z gtownych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na etapie budowy, dlatego nalezy na nig zwrdci¢ szczegdlng uwage na etapie
ponownej oceny.

Przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, 0 ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o0o$, umozliwi m.in.: doprecyzowanie
rozwigzan i warunkéw gwarantujacych dotrzymanie zatozonych pozioméw hatasu w promieniu 9
km od Zrodta dZzwieku a tym samym na obszarach Natura 2000, w tym na obszarze Natura 2000
Ostoja Stowinska dla ssakéw morskich i ryb, ocene kolizyjnosci ptakow i ewentualne
doszczegbtowienie dziatan minimalizujagcych oddziatywania na ptaki.

VII. Postepowanie w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S.

Kontrola decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrze$nia 2021 r. wykazata, ze organ pierwszej instancji
nie wypetnit obowigzku wynikajgcego z art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy 008, bowiem nie zajat stanowiska
w przedmiocie konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na Srodowisko w ramach postepowania dotyczacego wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 0o$. Majac na uwadze orzecznictwo sagdow administracyjnych,
zgodnie z ktérym uchybienia przepisom art. 82 ust. 1 pkt 4 i art. 85 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00$
moga zosta¢ usuniete przez organ odwotawczy, orzekajacy w trybie art. 138 § 1 pkt 2 Kpa (por.
wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt: 11 OSIC 3077/12),
GDOS wyeliminowat btad organu pierwszej instancji i orzekt w pkt V niniejszej decyzji o braku
obowigzku przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1 ustawy 00S.

W opinii  organu odwotawczego, oddziatywanie transgraniczne planowanego
przedsiewziecia nalezy rozwaza¢ w zakresie oddziatywania na faune, tj. ptaki morskie oraz
migrujace, a takze ssaki morskie i ryby. Oddziatywanie MFW Baltic Power na ssaki morskie oraz
ryby nalezy rozpatrywac¢ w kontekscie hatasu podwodnego emitowanego podczas budowy farmy.
Analiza oddziatywania planowanego przedsiewziecia w zakresie emisji hatasu podwodnego
wykazata, ze przy zastosowaniu $rodkOw ograniczajacych emisje hatasu podczas palowania
fundamentow, np. kurtyn powietrznych (warunek 111.3.4 niniejszej decyzji), prowadzeniu
maksymalnie dwdch palowan na terenie wszystkich budowanych MFW w polskiej wytacznej strefie
ekonomicznej, w tym wytgcznie jednego palowania fundamentu lub konstrukcji wsporczej na
terenie MFW Baltic Power (warunek 111.3.1 niniejszej decyzji) — zasieg hatasu zostanie ograniczony.
Znaczace oddziatywanie na ryby i ssaki morskie ograniczone zostanie do granicy polskiej wytacznej
strefy ekonomicznej.
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Przeprowadzona anahza oddziatywan skumulowanych na ssaki wykazata, ze nie wystapia
oddziatywania znaczace dla ssakbw morskich, pod warunkiem, ze wykonywane bedg co najwyzej
dwa réwnoczesne palowania z wykorzystaniem kurtyn powietrznych, w obrebie wszystkich
obszaréw morskich farm wiatrowych. Dodatkowo analiza hatasu podwodnego dla dwdéch zrodet
réwnoczesnego palowania, z zastosowaniem kurtyn powietrznych wykazata, ze zasiegi znaczacego
oddziatywania, okre$lone za pomoca wartosci TTS (dla mor$winéw 140 dB re 1 p.Pa2s SELam i
wazonego funkcjg HF oraz dla fok 170 dB re 1 uPa2s SELwm i wazonego funkcjg PW), nie
przekraczajg granicy polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej. Tymczasowe przesuniecie progu
styszalnosci (TTS) moze wystapi¢ w odlegtosci 40 km dla morswinéw i 12 km dla fok. Natomiast
odlegtosci obszaru MFW Baltic Power do granic wylgcznej strefy ekonomicznej (WSE) innych
panstw wynosza: ponad 58 km od szwedzkiej WSE, 100 km od dunskiej WSE, ponad 85 km od
rosyjskiej WSE oraz ponad 189 km od niemieckiej WSE. W zwigzku z tym nie przewiduje sie
oddziatywania transgranicznego na ssaki morskie dla danego scenariusza.

Analiza oddziatywania w zakresie emisji hatasu podwodnego na tarliska ryb, przy zatozeniu
dwéch jednoczesnych palowan na wszystkich budowanych jednocze$nie morskich farmach
wiatrowych w polskiej wytacznej strefie ekonomicznej wykazata, ze maksymalny zasieg reakcji
behawioralnej bedzie wynosit 39 km. W przypadku oddziatywania hatasu i wibracji wywotujgcego
TTS zasieg nie bedzie przekraczat 0,2 km w przypadku pojedynczego uderzenia oraz 25,6 km w
przypadku skumulowanego SEL w ciaggu jednej godziny. Ponadto zastosowanie procedury ,,soft-
start”, ktéra ma na celu przeptaszanie m.in. ichtiofauny przed rozpoczeciem prac z obszaru
podlegajacego oddziatywaniu, powinno dodatkowo zniwelowa¢ oddziatywanie powodujace TTS.

Analizujgc obszar MFW Baltic Power w zasiegu oddziatywania TTS (max. 25,6 km od
zrédia palowania) w kontekscie wptywu na tarto/tarlisko nalezy wskazac, ze nie stanowi on
istotnego obszaru rozrodczego dla zadnego gatunku ryb. Mozna spodziewac sie¢ w okresie letnim
tarta szprota, ktdre w tym czasie przebiega na catym Battyku w zakresie gtebokosci do 50 m. Szprot
rozradza sie w okresie od lutego-marca do sierpnia, z najwiekszg intensywnoscig na otwartym
morzu, ponad obszarami gtebokowodnymi. Intensywno$¢ tarta w wodach zlokalizowanych blizej
brzegu jest stosunkowo mata. Co istotne, szprot rozradza sie w duzym rozproszeniu i na duzym
obszarze, nie tworzac zwartych grup tartowych.

Podczas sezonu wczesnowiosennego obszar oddziatywania hatasu znajduje sie w czesci
rejonu migracji tartowych dorostych szprotéw miedzy gtebokowodnymi tarliskami. W drugiej fazie
masowego poznowiosennego tarta szprotow obszar MFW Baltic Power czesciowo pokrywa sie z
rejonem wystepowania dojrzatych ptciowo ryb i dryfu ikry w toni wodnej Battyku, cho¢ ze wzgledu
na stosunkowo niewielka powierzchnie oddziatywania nie bedzie miat istotnego wptywu na efekt
koncowy przebiegu rozrodu, w tym liczebno$¢ nowego pokolenia ryb.

W kontekscie transgranicznym anahza hatasu podwodnego wykazata, ze zasieg znaczacego
oddziatywania, okre$lonego za pomocg wartosci TTS, nie przekracza granicy polskiej wykacznej
strefy ekonomicznej. Ponadto nie stwierdza sie negatywnego wptywu na stan zasobow ryb, gtéwnie
ze wzgledu na to, ze analizowany obszar nie odgrywa wigkszej roli w catosciowym ujeciu
skutecznosci tarta wigkszosci gatunkow ryb.
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Analizujac obszar w zasiegu reakcji behawioralnej (max. 39 km od Zrédia palowania),
mozna sie spodziewa¢ wystepowania tarlisk dwoch gatunkéw ryb, tj. szprota oraz storni. W
analizowanym obszarze tarto storni moze wigec mie¢ miejsce jedynie w najbardziej oddalonych od
planowanych prac pétnocnej (Rynna Stupska) czesci obszaru objetego zasiegiem reakcji
behawioralnej. Nawet catkowite wytgczenie tego obszaru z tarta w jednym sezonie nie powinno
znacznie wptynag¢ na stado tego gatunku, poniewaz obejmuje on niewielki fragment battyckiego
tarliska storni. Najcenniejszymi tarliskami dla tego gatunku sg Gtebia Bornholmska i Arkonska.

W kontekscie transgranicznym analiza hatasu podwodnego wykazata, ze zasieg
odziatywania reakcji behawioralnych nie przekracza granicy polskiej wytacznej strefy
ekonomicznej.

W odniesieniu do ptakédw migrujacych badania prowadzone w ramach inwentaryzacji tych
ptakow wskazuja, ze oddziatywania efektu bariery i ryzyka kolizji dla znacznej wigkszosci gatunkéw
uznano za pomijalne i mato wazne. Znaczenie efektu bariery na poziomie pojedynczej MFW
zostato ocenione na pomijalne dla wszystkich gatunkéw. Oddziatywanie transgraniczne uznano za
takie samo (w kilku przypadkach uznano je za mato wazne). Zwiekszona w wyniku kolizji z MFW
Smiertelno$¢ ptakdbw w odniesieniu transgranicznym bedzie niewykrywalng czeScig catkowitej
$miertelnosci (naturalnej i zwigzanej z dziatalnoscig cztowieka) dla wiekszosci gatunkow.
Umiarkowane znaczenie ryzyka kolizji w przypadku zurawia nie bedzie miato wptywu na populacje
gniazdujacych i zimujacych w pozostatych krajach nadbattyckich i bedzie na poziomie pomijalnym
lub malo waznym przy zastosowaniu dziatarn minimalizujgcych (okresowe wylgczanie
poszczegoblnych turbin w czasie intensywnego przelotu zurawi). Prognozowana $miertelno$¢ w
wyniku kolizji nie bedzie stanowita zagrozenia dla populacji, ktora bedzie w stanie skompensowac
utracone osobniki. W przypadku wiekszej liczby sasiadujacych ze sobg MFW na tym obszarze
Battyku skumulowana S$miertelnos¢ teoretycznie moze przekracza¢ wyzej wymieniony prog
$miertelnosci, pozwalajacy na utrzymanie populacji w dobrej kondycji, lecz bedzie to uzaleznione
w duzej rinerze od dziatan mitygujgcych zastosowanych w pozostatych inwestycjach w poblizu
MFW Baltic Power. Istotnym elementem zmniejszajgcym ryzyko kolizji w kontekscie wszystkich
MFW w tym rejonie jest stworzenie systemu korytarzy (obszarow wolnych od zabudowy),
umozliwiajacych swobodne przemieszczanie sie ptakéw pomiedzy poszczegdinymi MFW. Wolna
od zabudowy pozostanie przestrzen pomiedzy obszarami MFW Baltica 2 i MFW Baltica 3,
znajdujacymi sie po stronie zachodniej MFW Baltic Power. Obszar ten bedzie umozliwiat przelot
ptakdw migrujgcych z i na obszar tawicy Stupskiej. Stanowi on rzeczywiste podzielenie ciggu
obszarow zabudowy MFW. W celu dalszego rozdzielenia ciggu zabudowy MFW istotne jest
zaplanowanie na obszarze powstajacej bariery kolejnych obszaréw wolnych od zabudowy, a w
szczegolnosci pomiedzy MFW Baltica 3 i MFW Baltic Power. Odsuniecie obszaru zabudowy od
zachodniej granicy dla MFW Baltic Power przyblizy przebieg obszaru wolnego od zabudowan do
przewazajgcego kierunku przelotow ptakow w tym rejonie, a jednocze$nie poszerzy ten obszar w
jego najwezszym miejscu.

Obszar MFW jest miejscem okresowych (sezon zimowy) koncentracji ptakéw morskich:
lodowki, uhli, alki i mewy srebrzystej, aw okresie letnim rowniez nurzyka. Przeprowadzone badania
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uzupetniajace w 2020 r. wykazaty, ze ptaki zimujace w tej czesci Battyku przemieszczajg sie lokalnie
we wszystkich kierunkach, bez wyraznego wzorca w czasie krotkich lotéw zerowiskowych.
Potwierdza to, ze ptaki morskie wykazuja silne przywigzanie do miejsca zimowania. W kontekscie
transgranicznym poréwnano wyniki modelowania liczebnosci awifauny na MFW Baltic Power w
okresie zimowania i dane literaturowe na temat wielkosci ich populacji Battyku. W poréwnaniu z
populacja Battyku, wielko$¢ populacji lodéwki na obszarze MFW stanowi 0,06%, uhh — 0,02%, a
alki — 0,04%. Nie ma danych na temat wielko$ci populacji mewy srebrzystej. W zwigzku z nieliczng
reprezentacjg ww. ptakow wystepujacg na terenie planowanej budowy MFW Baltic Power w
odniesieniu do wielkosci populacji Battyku tych ptakow nalezy stwierdzi¢, ze nie wystapig istotne
oddziatywana transgraniczne zwigzane z budowsg i eksploatacjg MFW Baltic Power.

Bioragc po uwage powyzsze stwierdzono, ze na etapach budowy, eksploatacji oraz likwidacji
MFW Baltic Power nie wystgpi transgraniczne oddziatywanie, w zwigzku z tym nie stwierdzono
koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1 ustawy 00S.

VIIIl. Analiza porealizacyjna

W punkcie VI decyzji GDOS natozyt obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie
obejmujgcym oddziatywanie MFW Baltic Power na wody i osady denne, ornitofaune,
chiropterofaune, morswiny, foki, ichtiofaune i bentos oraz w zakresie emisji hatasu podwodnego.
Ze wzgledu na charakter przedmiotowego przedsiewziecia oraz specyfike jego oddziatywania na
Srodowisko zasadne jest porOGwnania ustaler zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia
na S$rodowisko i w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w szczegdlnosci ustalen
dotyczacych przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na
$rodowisko i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w ztozonym odwotaniu, do ktorych nie
odniesiono sie dotychczas, stwierdza sie, co nastepuje:

1)w kontekScie zarzutu niezapewnienia Fundacji czasu do rzetelnego odniesienia sie¢ do
zgromadzonego materiatu dowodowego, nalezy wskazac¢, ze Fundacja zgtosita swoj udziat w
postepowaniu na prawach strony 6 lipca 2021 r. Nastepnie RDOS w Gdansku
postanowieniem z 12 lipca 2021 r. dopuscit Fundacje do udziatu w postepowaniu na prawach
strony. Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa strony postepowania moga zapoznac sie z aktami sprawy, a
przed wydaniem decyzji koriczacej postepowanie wypowiedziec sie co do zebranych dowodow
i materiatdw oraz zgtoszonych zgdan, co oznacza, ze strona postepowania moze zapoznac sie
ze zgromadzonymi dowodami w sprawie oraz skfada¢ uwagi i wnioski na kazdym etapie
postepowania. Zatem Fundacja mogta zapozna¢ sie ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym i zgtosi¢ ewentualne uwagi do raportu nie czekajac na pismo RDOS w Gdansku
zawiadamiajgce o zakonczeniu zbierania dowodow. Niezaleznie od powyzszego podkresli¢
nalezy, ze: ,,Uchybienie art. 10 § 1 k.p.a. moze stanowi¢ podstawe uchylenia decyzji jedynie
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3)

woweczas, gdy wykaze sie, ze naruszenie to miato wptyw na wynik sprawy. Innymi stowy,
strona musi wykaza¢, ze gdyby do takiego uchybienia nie doszto, wynik sprawy bytby
odmienny” (wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego z 15 stycznia 2020 r., sygn. akt: | OSK
1454/18). Fundacja takich okolicznosci nie wskazata;

odnoszgc sie do zarzutu dotyczacego analizy oddziatywania MFW na ptaki morskie i migrujace
oraz na ichtiofaune, nalezy wskaza¢, ze zatozenia dotyczace odbudowy fauny sg poparte
analizami oraz badaniami przeprowadzonymi na terenie morskich farm wiatrowych
funkcjonujacych od kilku lat. Ponadto, jak wykazano w raporcie oraz w uzasadnieniu niniejszej
decyzji, etap eksploatacji morskich farm wiatrowych jest najmniej uciazliwy w zakresie
oddziatywania na Srodowisko. W zwigzku z tym, ze przedsiewziecie bedzie realizowane na
terenie duzego ekosystemu, jakim jest Morze Battyckie, trudno bytoby zaktadac, ze po
zakonczeniu oddziatywania zwigzanego z fazg budowy, na etapie eksploatacji MFW Battyk
Power na terenie farmy nie pojawi sie ichtiofauna, tym bardziej, ze o ile prowadzenie potowow
ryb na terenie MFW bedzie mozliwe, to bedzie utrudnione poprzez strefy ochronne wokét
kazdej z sitowni wiatrowych. Odnosnie ptakow morskich z raportu wynika, ze unikajg one
farm morskich z uwagi na sitownie wiatrowe oraz na ruch statkow serwisujgcych MFW.
Zatozenia dotyczace ptakdéw migrujacych takze oparto na wiedzy wynikajacej z dostepnych
badan i opracowan. W stosunku do zurawia, najbardziej zagrozonego kolizjg z sitowniami
wiatrowymi, zaplanowano wy#tgczanie sitowni wiatrowych w celu umozliwienia bezkolizyjnego
przelotu wiosng i jesienia. Ponadto nalezy wskazac, ze Fundacja nie przedstawita analizy, ani
dowodoéw z ktérych wynikatoby, ze zatozenia przedstawione w raporcie sg nieprawdziwe.

W raporcie przeanalizowane zostato takze oddziatywanie na cato$¢ ekosystemu, a nie jedynie
na poszczegolne elementy Srodowiska. Odbudowa bentosu bedzie sie wigzata z obecnosci ryb;
obecnos$¢ ryb moze z kolei oznacza¢ obecno$¢ ptakéw. Ponadto w raporcie odniesiono sie
takze do m.in. obecnosci nietoperzy w zwigzku z przycigganiem owadow, itp. Zatem zrzut
Fundacji dotyczacy poddania analizie wytgcznie poszczegdlnych elementéw Srodowiska, bez
rozpatrzenia szerszego oddziatywania na ekosystem jest nietrafiony i nie znajduje
potwierdzenia w raporcie;

w odniesieniu do ,,dtugotrwatego oddziatywania farmy wiatrowej na klimat wybrzeza oraz
terenbw przylegtych w zwigzku ze spowolnieniem wiatrow” w zakresie opadow
atmosferycznych nalezy wskazac, ze w raporcie na str. 98-99 napisano, ze: ,,Klimat wiasciwy
dlawybrzeza oraz przylegajacych obszar6w morza mozna zaklasyfikowac do typu klimatu pasa
przybrzeznego, o matych amplitudach temperatur powietrza, duzej wilgotnosci, tagodnych
zimach, chtodniejszych latach oraz silnych wiatrach. Przewazajg wiatry wiejgce z kierunku
zachodniego i potudniowo-zachodniego. Na obszarach otwartego morza, w tym w rejonie
MFW Baltic Power, warunki klimatyczne charakteryzujg sie tym, ze amplitudy temperatury
powietrza sg mniejsze, a S$rednie predkosci wiatru wieksze w stosunku do przylegtych
obszaréw lgdowych.

Na podstawie dostepnych danych i analiz mozna przedstawi¢ najwazniejsze prognozy zmian
poszczegdlnych elementéw atmosfery i wody w rejonie Battyku: (...)
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— prognozowany jest wzrost opadow atmosferycznych na obszarze catego basenu
Battyku w sezonie zimowym, natomiast w okresie letnim jedynie w potnocnej czesci;
zwigkszy sie czestos¢ wystepowania opadow ekstremalnych; (...)

— prognozy zmian klimatu wiatrowego sg obarczone znaczng niepewnoscig, przyjmuje
sie, ze ze wzrostem S$redniej temperatury wody powierzchniowej nastgpi wzrost
$redniej predkosci wiatru nad obszarami morzg; (..

Zatem w raporcie odniesiono sie do prognozowanych zmian klimatycznych na terenie
planowanego przedsiewziecia i w jego otoczeniu.

Fundacja w odwotaniu postawita teze, ze ,,nawet drobne zmiany w przeptywie wilgotnego
powietrza morskiego moga mie¢ daleko idgce skutki dla opadéw atmosferycznych w terenach
znaczaco oddalonych od terenu inwestycji”, teza ta nie zostata poparta przez Fundacje
zadnymi dowodami ani opracowaniami.

Fundacja wniosta o uchylenie decyzji RDOS w Gdansku z 17 wrzes$nia 2021 r. w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji. Zgodnie z art. 138
§ 2 Kpa organ odwotawczy moze uchyli¢ zaskarzong decyzje w catosci i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, gdy decyzja ta zostata wydana z
naruszeniem przepisOw postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wptyw
na jej rozstrzygniecie. Przepis powyzszy nie moze by¢ interpretowany rozszerzajgco, bowiem
zasadg jest merytoryczne rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy przez organ odwotawczy (por.
wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 2 grudnia 2012 r., sygn. akt: Il OSK 1198/13,
oraz B. Adamiak, J. Borkowski, op. cit., str. 845). Majac na uwadze zasade dwuinstancyjnosci
postepowania administracyjnego, ktorego istotg jest zapewnienie stronom prawa do dwukrotnego
rozpatrzenia i rozstrzygniecia sprawy, GDOS w ramach postepowania odwotawczego dokonat
analizy zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym wniosku o wydanie decyzji, raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko wraz z uzupetnieniami, zaskarzonej decyzji oraz
wniesionych odwotan. W toku postepowania odwotawczego organ drugiej instancji rozpatrzyt
sprawe w petnym zakresie co do okolicznosci faktycznych i prawnych, nie znajdujac przestanek
uzasadniajgcych uchylenie przedmiotowej decyzji i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia
organowi pierwszej instancji. Decyzja RDOS w Gdansku byta niezgodna z przepisami prawa lub z
punktu widzenia celowos$ci podjetego rozstrzygniecia, co uzasadniato jej uchylenie w catosci i
orzeczenie co do istoty sprawy.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie
— niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym toku instancji. Na decyzje, zgodnie z
art. 50 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo 0 postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2022 r. poz. 329, ze zm.), dalej Ppsa, stuzy skarga wnoszona

na piSmie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem
GDOS, w terminie 30 dni od dnia otrzymania decyzji;
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wnoszacy skarge, zgodnie z art. 230 Ppsa w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczeg6towych zasad
pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz.
535), obowigzany jest do uiszczenia wpisu od skargi w kwocie 200 z+. Wnoszacy skarge, co
wynika z art. 239 Ppsa, moze by¢ zwolniony z obowigzku uiszczenia kosztow sagdowych;
wnoszacemu skarge, zgodnie z art. 243 Ppsa, moze by¢ przyznane, na jego wniosek, prawo
pomocy. Wniosek ten wolny jest od optat sgdowych.

Otrzymuija;

1.

- petnomocnik Baltic Power Sp. z 0.0., Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego w Gdyni,
ul. Dhugi Targ 41/42, 80-830 Gdansk
Fundacja na rzecz Energetyki Zréwnowazonej, ul. Aleja Wilanowska 208/10, 02-765 Warszawa
»Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego”, ul. Sportowa 30, 05-100 Nowy Dwor
Mazowiecki.

Do wiadomo&ci:

Minister Klimatu i Srodowiska, ePUAP:/mos/SkrytkaESP

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, ul. Chmielna 54/57, 80 - 748 Gdarisk
Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, ul. Kontenerowa 4, 81 155 Gdynia
Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia.
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Warszawa, 23 czerwca 2022 r.
Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska

DOOS-WDS$Z00.420.59.2021 .SP.10

Zatacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z 29 czerwca 2022 r., znak:
DOO0S-WD$Z00.420.59.2021.SP.10

Charakterystyka przedsiewziecia
pn.: Morska Farma Wiatrowa Baltic Power, w ramach ktérej zaplanowano realizacje przedsiewziecia
mogacego zawsze znaczaco oddziatywaé¢ na Srodowisko, tj.; instalacje wykorzystujace do
wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru o +gcznej mocy nominalnej elektrowni nie mniejszej
niz 100 MW oraz lokalizowane na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej.

Przedsiewziecie obejmuje budowe, eksploatacje i likwidacje morskiej farmy wiatrowej Baltic
Power (dalej MFW Baltic Power) o #gcznej mocy maksymalnej 1200 MW. W ramach
przedsiewziecia zaplanowano budowe maksymalnie 126 morskich turbin wiatrowych (o0 minimalnej
mocy pojedynczej turbiny wynoszacej 9,5 MW), wraz z dwunastoma dodatkowymi konstrukcjami,
w tym morskimi stacjami elektroenergetycznymi SN/WN, stacjami zbiorczymi z ewentualnym
przeksztattnikiem AC/DC oraz stacjg pomiarowo-badawczg i opcjonalnie mieszkalno-serwisows.
Na terenie MFW potozonych zostanie do 600 km tras kablowych. Inwestycja bedzie realizowana
etapowo lub w procesie ciggtym.

Kazda z morskich turbin wiatrowych bedzie sie skfadata z gondoli z rotorami, wiezy,
fundamentu lub konstrukcji wsporczej zakotwiczonej lub posadowionej w dnie morskim. Do
konstrukcji wsporczych mozliwych do zastosowania, stale zwigzanych z dnem nalezg: pal
wielkopierscieniocowy, konstrukcja kratownicowa, tréjndg, fundament grawitacyjny. Najczesciej
stosowang konstrukcjg wsporczg w morskich farmach wiatrowych jest pal wielkopierscieniocowy.

Maksymalna wysoko$¢ morskiej turbiny wiatrowej wraz z rotorem wyniesie 330 m nad
poziomem morza. Maksymalna $rednica rotora wyniesie 260 m, za$ minimalny prze$wit pomiedzy
rotorem a powierzchnig wody wyniesie 20 m. Maksymalna $rednica pojedynczego fundamentu
grawitacyjnego wyniesie 55 m, za$§ maksymalna powierzchnia dna zajeta przez fundament
grawitacyjny wyniesie 2375 m2

Celem planowanego przedsiewziecia jest wytwarzanie energii elektrycznej z
wykorzystaniem odnawialnego Zrodta energii — wiatru. Morskie turbiny wiatrowe sg instalacjami



do przetwarzania energii

kinetycznej wiatru na energie elektryczng poprzez napedzanie

poruszanym sitg wiatru rotorem generatora pradu. Energia mechaniczna obracajgcego sie rotora

przeksztatcana jest w generatorze na prad elektryczny przemienny niskiego napiecia, ktory jest

najczesciej transformowany do $redniego napiecia, a nastepnie wysokiego napiecia w celu dalszego

jego przesytu.

MFW Baltic Power zlokalizowana zostanie na obszarach morskich Rzeczypospolitej

Polskiej w polskiej wytacznej strefie ekonomicznej na obszarze o powierzchni 131,08 km2, z
ktérego zabudowany zostanie obszar wynoszacy 113,72 km2. Teren inwestycji znajduje sie okoto
22,5 km od linii brzegowej, na pétnoc od gmin teba i Choczewo. W raporcie nie wskazano
lokalizacji poszczeg6lnych morskich turbin wiatrowych, a jedynie wspotrzedne lokalizacji obszaru

MFW Baltic Power oraz wspotrzedne terenu zabudowy farmy.

Wspobtrzedne geograficzne obszaru MFW Baltic Power wynoszacego 131,08 kmz2:

Nr
punktu
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Wspotrzedne geograficzne obszaru MFW Batltic Power

geodezyjne GRS80H

Dtugosé
geograficzna
17037°17,884” E
17046°16,298” E
17°46'34,607” E
17°46'39,823” E
17°4502,381" E
17°43'05,639” E
17°43'05,640” E
17°43'06,000” E
17°43'05,640” E
17°43'05,643” E
17°41'26,248” E
17°40’16,789” E
17°38’39,074” E
17°38'00,368” E
17°37T78,387” E
17°36'23,135” E
17°35'24,074” E
17°34°29,277" E
17°33'51,033”’E
17°33'41,652” E
17°33'06,288” E
17°37T7,884” E

Szeroko$¢
geograficzna
55°06'39,036” N
55°06'39,087” N
55°05’18,813°’N
55°04'56,239” N
55°05'00,851” N
55°05'06,379” N
55°03'24,394” N
55°01'42,750” N
55°00’36,000” N
55°00°17,953” N
55°00'03,734” N
54°59'53,696” N
54°59'36,946” N
54°59'29,961” N
54°59'21,910” N
54°59'10,259” N
54°58'55,990” N
54°58'46,231” N
54°58'39,486” N
54°59'21,502” N
55°02'05,617” N
55°06'39,036” N

ptaskich prostokatnych PL-1992 [m]

y X

421638 805984
421918 803498
421999 802799
420274 802972
418208 803180
418150 800029
418099 796888
418055 794826
418044 794268
416271 793861
415031 793575
413286 793090
412594 792888
411843 792654
410854 792313
409796 791893
408816 791612
408132 791417
407992 792719
407469 797802
409899 802194
412101 806161



Wspotrzedne geograficzne obszaru zabudowy MFW Baltic Power wynoszacego 113,72 km2

Nr
punktu
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Wspotrzedne geograficzne obszaru zabudowy MFW Baltic Power
geodezyjne GRS80H

Dtugosé
geograficzna
17°37'20,084” E
17°37°'21,617” E
17°46°10,854” E
17°46°'12,414” E
17°46°13,405” E
17°46°14,322” E
17°46°15,140” E
17°46°15,834” E
17°46°16,386” E
17°46°16,779” E
17°46’17,026” E
17°46’17,476” E
17°46°30,866" E
17°46°18,796” E
17°46'05,930” E
17°46°08,018” E
17°43'07,973” E
17°43'04,625"T3
17°43'02,412” E
17°43'00,227” E
17°42'58,067"’E
17°42'55,946” E
17°42°53,893” E
17°42’51,913” E
17°42'50,035” E
17°42'48,236” E
17°42'46,544” E
17°42'44971” E
17°42°42,833” E
17°42'41,617" E
17°42'40,520” E
17°42°39,597” E
17°42'38,820” E
17°42'38,216” E
17°42'37,786” E
17°42'37,522” E
17°42'37,434” E
17°42'37,455” E
17°42'37,835” E
17°42'37,489” E

Szerokosé
geograficzna

55°06’38,927” N
55°06'39,039” N
55°06’39,088” N
55°06'38,974” N
55°06’38,773” N
55°06’38,480” N
55°06’38,103” N
55°06'37,651”" N
55°06'37,139” N
55°06’36,580” N
55°06’35,894” N
55°06'33,926” N
55°05’35,220” N
55°05'33,988” N
55°05'23,472” N
55°05’13,969” N
55°05'22,502” N
55°05'22,547” N
55°05'22,451” N
55°05'22,257” N
55°05'21,964” N
55°05’21,572” N
55°05'21,088” N
55°05'20,512” N
55°05'19,856” N
55°05’19,110” N
55°05’18,286” N
55°05’17,388” N
55°05’15,898” N
55°05’14,858” N
55°05’13,737” N
55°05’12,593” N
55°05’11,388” N
55°05’10,162” N
55°05'08,925” N
55°05'07,650” N
55°05'06,363” N
55°03'24,361” N
55°01'42,767” N
55°00’33,458” N

ptaskich prostokatnych PL-1992 [m]

y

412139
412167
421541
421569
421586
421602
421616
421629
421638
421645
421649
421656
421861
421646
421413
421445
418258
418199
418160
418121
418082
418045
418008
417973
417939
417907
417876
417848
417809
417787
417767
417750
417735
417724
417716
417710
417708
417650
417599
417553

X

806156
806159
805986
805982
805975
805966
805954
805940
805924
805906
805885
805824
804006
803972
803651
803357
803678
803680
803678
803673
803664
803653
803638
803621
803602
803579
803554
803527
803482
803450
803416
803381
803344
803306
803268
803229
803189
800037
796898
794756



Nr
punktu

41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
7
78
79
80
81

Wspotrzedne geograficzne obszaru zabudowy MFW Baltic Power
geodezyjne GRS80H

Dtugosc
geograficzna
17°42°38,014” E
17°42'39,147” E
17°42’39,051” E
17°42'38,791” E
17°42'38,110” E
17°42'37,479” E
17°42’36,726” E
17°42’35,871’E
17°42'34,450” E
17°41'26,248” E
17°40°16,789” E
17°38’39,074” E
17°38'00,368” E
17°38'00,357” E
17°38'00,089” E
17°37°18,387” E
17°36°23,135” E
17°36'21,957’E
17°35'23,886” E
17°34°40,967” E
17°33'58,052” E
17°33'58,051"E
17°33'56,539” E
17°33’55,009” E
17°33'53,554” E
17°33'52,264” E
17°33'51,535” E
17°33'50,690” E
17°33'50,313” E
17°33'50,099” E
17°33'50,099” E
17°33'49,040” E
17°33'49,153” E
17°33'49,429” E
17°34°04,236” E
17°35'01,987” E
17°35’15,190” E
17°35’15,191°E
17°36'47,128” E
17°36°54,939” E
17°36°55,109” E

Szeroko$¢
geograficzna

55°00'26,319” N
55°00°16,905” N
55°00’16,323” N
55°00°15,758” N
55°00°14,975” N
55°00°14,517” N
55°00’14,124” N
55°00°13,808” N
55°00°'13,493” N
55°00°03,734” N
54°59’53,696” N
54°59’36,946” N
54°59'29,961” N
54°59'29,959” N
54°59'29,907” N
54°59'21,910” N
54°59'10,259” N
54°59'09,975” N
54°58’55,958” N
54°58'48,343” N
54°58'40,724” N
54°58'40,724” N
54°58'40,572” N
54°58'40,638” N
54°58'40,920” N
54°58'41,398°N
54°58'41,813” N
54°58'42,549” N
54°58'43,097” N
54°58'43,674” N
54°58'43,675” N
54°58'48,511” N
54°58'49,374” N
54°58'49,929” N
54°59'48,600” N
55°03'36,989” N
55°03’51,362” N
55°03’51,364” N
55°05'31,148°N
55°06’13,641” N
55°06’14,176” N

ptaskich prostokatnych PL-1992 [m]

y

417559
417573
417571
417566
417554
417542
417529
417513
417488
416271
415031
413286
412594
412594
412589
411843
410854
410833
409793
409025
408258
408258
408231
408204
408178
408155
408143
408128
408122
408118
408118
408103
408105
408110
408411
409579
409823
409823
411514
411679
411682

X

794536
794244
794226
794209
794185
794171
794159
794150
794140
793861
793575
793090
792888
792888
792886
792654
792313
792305
791892
791673
791453
791453
791449
791451
791460
791476
791489
791512
791529
791547
791547
791697
791723
791740
793548
800584
801023
801023
804074
805384
805400



Nr geodezyjne GRS80H ptaskich prostokagtnych PL-1992 [m]
punktu  prygosc Szeroko$¢
geograficzna geograficzna y X

82 17°36'55,626” E  55°06’14,934” N 411692 805424

83 17°36’56,563” E  55°06°15,948” N 411709 805455

84 17°37°16,141” E = 55°06’37,149” N 412069 806103

85 17°37°17,030” E  55°06°37,874” N 412085 806125

86 17°37°18,204” E  55°06’38,450” N 412106 806142

87 17°37°19,109” E  55°06’38,734” N 412122 806151

Wspotrzedne geograficzne obszaru zabudowy MFW Baltic Power

Stacje elektroenergetyczne planowane do budowy w ramach przedsiewzigcia stuzg do
transformacji i przesytu energii wytworzonej przez morskie turbiny wiatrowe na lagd. Zadaniem
stacji elektroenergetycznych jest podniesienie napiecia pradu z morskich turbin wiatrowych
(najczesciej z 33/66 kV) do poziomu przesytu (nawet do 400 kV), co w konsekwencji ma obnizy¢
straty, zwiekszy¢ moc przesytu lub umozliwi¢ zmniejszenie przekroju przewodnika w kablach. Do
podstawowych elementow sktadowych stacji elektroenergetycznych naleza: transformatory, w tym
pomochnicze i uziemiajace, rozdzielnice wysokiego i $redniego napiecia, generatory rezerwowe,
dtawiki i kondensatory, filtry AC. Stacje elektroenergetyczne moga by¢ instalowane na
konstrukcjach wsporczych, podobnie jak morskie turbiny wiatrowe.

Zadaniem stacji przeksztattnikowych jest zamiana pradu przemiennego (AC) na prad staty
(DC). Prad ten jest nastepnie przesytany na znaczne odlegtosci do kolejnej stacji przeksztattnikowej
na ladzie, w ktdrej nastepuje zamiana z DC na AC i nastepnie przesytanie go do Krajowego
Systemu Elektroenergetycznego. Podstawowe elementy konstrukcji stacji przeksztattnikowych sg
analogiczne jak w przypadku stacji elektroenergetycznych zbiorczych, réznice dotyczg przede
wszystkim uktadu elektrycznego.

Na stacji pomiarowo-badawczej zainstalowana zostanie aparatura badawczo-pomiarowa i
przyrzady rejestrujgce dane oraz stuzace do ich transmisji. Na stacji prowadzone bedg pomiary,
przede wszystkim meteorologiczne i hydrologiczne.

Morskie platformy mieszkalno-serwisowe funkcjonujg jako lokalna baza dla wszelkiej
dziatalnos$ci zwigzanej z budowg MFW, jej eksploatacja, konserwacja, a ostatecznie jej likwidacja.
Oprocz swoich podstawowych funkcji moga zawiera¢ réwniez dodatkowe systemy, w tym systemy
elektryczne. Platformy mieszkalno-serwisowe takze sg instalowane na konstrukcjach wsporczych
takich jak fundament grawitacyjny lub kratownicowy.

Ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji w catosci realizowanej na obszarze
morskim, wszelkie zwigzane z nig dziatama, we wszystkich fazach jej przebiegu bedg prowadzone
w trybie operacji morskich, uwzgledniajacych ich szczegdlne uwarunkowania i specyfike. Dostawy
na i z obszaru MFW beda realizowane przy wykorzystaniu réznego rodzaju jednostek ptywajgcych:
statki budowlano-instalacyjne, statki transportowe, barki (platformy) transportowe, pchacze i
holowniki, statki serwisowe.

W fazie eksploatacji MFW do transportu zespotdéw serwisowych lub w sytuacjach
awaryjnych moga by¢ wykorzystywane $migtowce.



Faza budowy bedzie trwata od 2 do 8 lat i obejmie:

— przygotowanie dna morskiego przed posadowieniem fundamentéw lub konstrukcji
wsporczych dla poszczeg6lnych morskich turbin wiatrowych i infrastruktury. Rodzaj
zastosowanych dziatan bedzie wynikat z uwarunkowan geologicznych w miejscach
posadowienia fundamentéw oraz zastosowanego typu fundamentow;

- transport i posadowienie fundamentow lub konstrukcji wsporczych w dnie morskim;

— transport i instalacje elementéw morskich turbin wiatrowych, stacji elektroenergetycznych
oraz stacji mieszkalno-serwisowej na platformach;

- utozenie wewnetrznych potaczen kablowych taczacych poszczegbline konstrukcje MFW.

Dziatania zwigzane z transportem wielkogabarytowych elementéw konstrukcyjnych MFW
beda prowadzone z portow, ktdére posiadajg wystarczajgcg dtugos¢ i nosnos¢ nabrzeza, pozwalajaca
na montaz, skfadowanie oraz zatadunek elementow konstrukcyjnych MFW oraz odpowiednig
gtebokos¢ basendw portowych, umozliwiajgcg operowanie w nich duzych statkébw budowlano-
konstrukcyjnych. Wielko$¢ obszaru wykorzystywanego jako miejsce sktadowania i potencjalnego
wstepnego montazu elementéw konstrukcyjnych MFW powinna wynosi ok. 20 ha. Nabrzeze, na
ktérym mozliwe sg prace zwigzane z zatadunkiem tych elementow na statki, powinno mie¢ dtugosc¢
co najmniej ok. 300 m i odpowiednig no$no$¢. Na obecnym etapie rozwoju projektu MFW Baltic
Power jako porty instalacyjne brane sg pod uwage porty w: Gdyni, Gdansku, Sassnitz-Mukran,
Szczecinie, Swinoujéciu, Ronne, Rostocku, Aalborgu, Karlskronie oraz Kilajpedzie. Najbhzej
potozonym portem posiadajgcym kompletng i wykorzystywang infrastrukture przeznaczong do
dziatan zwigzanych z morskg energetyka wiatrowa jest port Ronne w Dani (na wyspie Bornholm).
Najbhzej zlokaEzowanym polskim portem mogacym petni¢ funkcje portu instalacyjnego jest port
w Gdyni.

W fazie eksploatacji MFW Baltic Power mozbwe bedzie korzystanie z mniejszych portéw,
znajdujacych sie w blizszej odlegtosci od obszaru MFW, tj. porty we Wiadystawowie, Ustce, tebie,
Helu, Dartéwku i Kotobrzegu lub Dziwnowie.

W fazie likwidacji najprawdopodobniej nastapi usuniecie wigkszosci obiektéw MFW z dna
morskiego. Prace likwidacyjne bedg prowadzone w taki sposéb, by nie utrudniaty nawigacji oraz
nie wywieraly niekorzystnego wptywu na $rodowisko morskie. Mozhwe jest pozostawienie
obiektow, gdy:

- waga fundamentu w powietrzu przekracza 4000 ton lub jest on usytuowany na gtebokosci
wiekszej niz 100 m, pod warunkiem, ze nie powoduje utrudniern wykorzystania obszaréw
morskich przez inne gatezie gospodarki;

— likwidacja elementdw jest technicznie niemozEwa lub zbyt kosztowna;

- istnieje zagrozenie zycia personelu likwidujagcego MFW;

— Ekwidacja wigze sie z niedopuszczalnym ryzykiem zanieczyszczenia Srodowiska morskiego.

W niektorych lokalizacjach, takich jak ciesniny lub wody archipelagowe, wykorzystywanych
do zeglugi miedzynarodowej, konieczne jest catkowite usuniecie instalacji i struktur budowb, bez
zadnych wyjatkow.



