Nazwa dziatania:

Kod: | N_17

Zréznicowanie podwyiszonych optat za biogeny

Typ aktualizacji:

Stan wdrazania: wdrazanie nie rozpoczete

Lokalizacja (obszar,
ktérego dotyczy
dziatanie — zasieg
geograficzny oraz
lokalizacja miejsca,
w ktérym ma by¢
podjete):

Dziatanie nowe w POWM |Kategoria: |

—

Terytorium kraju

Istota problemu:

Obecnie stawki optat za wszystkie formy azotu oraz za fosfor ogdlny sg identyczne. Taki stan rzeczy nie ma uzasadnienia ani
z punktu widzenia technologii oczyszczania $ciekdw, ani z punktu widzenia ekologii wod. W wodach eutroficznych stezenia azotu
sg kilkakrotnie wyzsze niz fosforu, a w wodach o chemizmie zblizonym do naturalnego — niekiedy nawet kilkadziesiat razy
wyzsze. Wysoki stosunek azotu do fosforu cechuje réwniez $cieki oczyszczone, zwtaszcza po chemicznym stracaniu fosforu.
Uwaza sie, ze fosfor znacznie czesciej niz azot limituje produkcje pierwotng zaréwno w wodach $rédlagdowych, jak i w Battyku. Z
tych wzgledéw stawki podwyzszonych optat za fosfor ogdlny powinny by¢ zdecydowanie wyzsze niz stawki optat za formy azotu.

Historia dziatania:

nie dotyczy

Opis dziatania:

Dziatanie polega na zréznicowaniu podwyzszonych optat za odprowadzanie biogenéw z oczyszczalni Sciekdw. Niezbedna jest do
tego zmiana zatacznika do rozporzadzenia w sprawie podwyzszonych optat za przekroczenie warunkéw prowadzania sciekdéw do
wod lub do ziemi (Dz. U. 2017, poz., 2501).

Spodziewane efekty:

Niewielka redukcja fadunkéw azotu i fosforu z oczyszczalni, w petni uwzgledniona w efektach dziatan N_15i N_16.

Elementy GES:

D5 D1

Redukcja presji:

niska niska

Rodzaj dziatania:

prawne, administracyjne Typ dziatania (KTM): | 39 |

Podmioty odpowiedzialne:

Minister wiasciwy do spraw gospodarki wodnej — opracowanie projektu i wydanie zmiany rozporzadzenia
Rada Ministréw — zmiana rozporzadzenia Dz.U. 2017, poz. 2501
Wody Polskie - wykonanie zapiséw rozporzadzenia

Podstawa prawna:

art. 292 ustawy Prawo wodne z dnia 20 lipca 2017 r.

Poziom koordynacji:

Miejsce wdrazania:

Termin rozpoczecia:

krajowy
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2022 (rozpoczecie prac legislacyjnych) Termin zakonczenia: 2023 (wejscie w zycie nowych przepiséw)

Termin osiggniecia celu po wzdrozeniu dziatania:

2024 - osiggniecie redukcji presji; 2039 - osiggniecie wiekszosci efektow
w Battyku; 2054 - osiggniecie petnych efektéw w Battyku

Monitoring realizacji:

Minister wtasciwy ds. gospodarki wodnej

Monitoring efektéw: |Wody Polskie

Koszty poczgtkowe [tys. z]: 0 Zrédto: dziatanie bezinwestycyjne

Koszty operacyjne [tys. zt/r]: 0 Zrédto: dziatanie nie wptynie na zmiane kosztéw pobierania optat
Potencjalne Zrédfa finansowania: |nie dotyczy

WYNIKI ANALIZ WSKAZANYCH W ART. 13.3 PAR 2 MSFD, W TYM ANALIZ KOSZTOW | KORZYSCI:

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia spetniania nastepujacych kryteriéw: 1. Redukcja
presji, 2. Liczba deskryptoréw GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniono przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukcji presji -
2; Liczby deskryptoréw GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5
W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene: 10

EFEKTYWNOSC KOSZTOWA
Ostatecznie, uwzgledniajac wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-cio
stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 bardzo wysoka efektywno$¢ kosztowa).




EFEKTYWNOSC

KRYTERIUM 1 Redukcja presji 1 2 2
KRYTERIUM 2 Liczba cech GES 2 1 2
KRYTERIUM 3 Zasieg geograficzny 4 1 4
KRYTERIUM 4 Czas osiaEniecia celu 4 0.5 2
OCENA NA PODSTAWIE KRYTERIOW 10

OCENA NA PODSTAWIE

KRYTERIOW

9
8
7
6
5 4
4
3 2 2 2
2
. ] ]
0
KRYTERIUM 1 Redukcja KRYTERIUM 2 Liczba  KRYTERIUM 3 Zasiegg ~ KRYTERIUM 4 Czas
presji cech GES geograficzny osiggniecia celu
<7 bardzoniska [ ]
7-8 niska 2
8-9 Srednia 3
9-11 wysoka 4
>11 bardzo wysoka [T S T
OCENA EFEKTYWNOSC DZIALANIA 4 | wysoka |
KOSZT WDROZENIA
Catkowity koszt wdrozenia
>250 min PLN bardzo wysoki [ ]
151-250 min PLN wysoki 2
76-150 min PLN Sredni 3
11-75 min PLN niski 4
OCENA KOSZT WDROZENIA | bardzo niski |

EFEKTYWNOSC
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OCENA OSTATECZNA




