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Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na wniosek z 20 czerwca 2022 r., znak: DDP-6.40.4.2021,
0 zaopiniowanie projektu Programu Wzmocnienia Krajowej Sieci Drogowej do 2030 r. (dalej:
PWKSD) wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko (dalej: prognoza), zgodnie z art. 54
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.; dalej: ustawa 00S), przedstawiam stanowisko.

PWKSD zawiera plany kompleksowego utrzymania (strukturalnego i biezgcego) sieci
drég krajowych zarzgdzanych przez Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
(dalej: GDDKIA). Gtownym celem PWKSD jest zapewnienie stabilnego finansowania dla
utrzymania spojnej, nowoczesnej i bezpiecznej sieci drog krajowych. Ponadto ustalono 3 cele
szczegotowe: (1) zwiekszenie spdéjnosci sieci drég krajowych dostosowanych do ruchu
pojazdéw o nacisku pojedynczej osi do 11,5 t, (2) zapewnienie wymaganego stanu
technicznego istniejgcej infrastruktury, (3) intensyfikacja dziatan zmniejszajgcych negatywny
wptyw infrastruktury drogowej na srodowisko. Realizacja zatozen PWKSD ma pozwoli¢ na
osiggniecie nastepujgcych wartosci wskaznikow: (1) dlugosé przebudowanych drég krajowych
(km) — 2 500 km, (2) udziat drég krajowych dostosowanych do nacisku 11,5 t/o$ (%) — 60%,
(3) udziat dtugosci sieci objetych obszarowymi umowami utrzymaniowymi (%) — 100%.

PWKSD ma charakter ogdélny i nie wskazuje konkretnych drég/odcinkéw drég, na
ktérych realizowane bedg prace utrzymaniowe oraz rodzaju tych prac. Jedynie w przypadku
celu szczegbétowego polegajgcego na zwiekszeniu spojnosci sieci drég krajowych
dostosowanych do ruchu pojazdéw o nacisku pojedynczej osi do 11,5 t, w PWKSD okreslone
zostaty priorytety realizacyjne, czyli osiem konkretnych odcinkow drég najbardziej
zdegradowanych (str. 23 PWKSD). Dla 6 z tych odcinkow zostata opracowana dokumentacja
srodowiskowa, a dla 2 wydano juz decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach (Zatgcznik nr



1 do prognozy). Poszczegdlne wyznaczone przez PWKSD typy dziatan (poza konkretnie
wymienionymi osmioma odcinkami przeznaczonymi do objecia utrzymaniem strukturalnym),
obejmujg miejsca i odcinki drog, ktére zdeterminowane zostang dopiero po przyjeciu PWKSD,
na podstawie biezgcych analiz GDDKIA. Lokalizacja i zakres konkretnych przedsiewzie¢ majg
zosta¢ okreslone na etapie Programéw Inwestycji, zatwierdzanych przez ministra wtasciwego
do spraw transportu, tym samym kierujgc zadanie do realizacji (wynika to z rozporzadzenia
Rady Ministrow z 2 grudnia 2010 r. w sprawie szczegbétowego trybu i sposobu finansowania
inwestycji z budzetu panstwa; Dz.U. poz. 1579).

Na potrzeby prognozy ustalony zostat przyblizony (potencjalny) zakres przestrzenny
przedsiewzie¢ realizowanych w ramach PWKSD (Ryc. 1.1. na str. 9 prognozy). Analizami
w prognozie objeto zatem zidentyfikowane w oparciu o dane przestrzenne fragmenty sieci
niespetniajgce wymogow nosnosci 11,5 t/o$ i bedgce w ostrzegawczym lub krytycznym stanie
degradacji nawierzchni (z wykluczeniem odcinkdéw, ktére beda realizowane w ramach
opracowywanego projektu Rzgdowego Programu Budowy Drbég Krajowych do 2030 roku
(dalej: RPBDK 2030), dla ktérego réwniez prowadzona jest obecnie strategiczna ocena
oddziatywania na srodowisko). W analizach przyjeto takze dwa mozliwe warianty prowadzenia
dziatan — wariant przebudowy oraz wariant rozbudowy. Autorzy prognozy zastrzegajg, ze
wyniki prowadzonych analiz i ocen nalezy rozpatrywaé w kategorii identyfikacji potencjalnych
ryzyk i zagrozen, ktérych weryfikacja mozliwa bedzie dopiero na etapie oceny oddziatywania
na srodowisko poszczegodlnych projektéw inwestycji.

Zgodnie z wnioskami przedstawionymi w prognozie, realizacja gtéwnego celu PWKSD
bedzie miata pozytywne oddziatywanie na wiekszos¢ ocenianych komponentéw srodowiska
(oddziatywanie mato i Srednio istotne, bezposrednie oraz posrednie, o wplywie Srednio
i diugoterminowym). Jedyne zidentyfikowane oddziatywania o charakterze negatywnym
wigzac sie majg z wykorzystywaniem zasobow naturalnych (lecz ma to by¢ wptyw nieistotny
w skali kraju). Wg Autoréw prognozy wdrazanie PWKSD nie spowoduje takze mozliwosci
wystgpienia znaczgcego negatywnego oddziatywania na srodowisko, ktérego nie mozna
zminimalizowaé poprzez prawidtowe, uwzgledniajgce lokalne uwarunkowania i mozliwosci
stosowanie rozwigzan stuzgcych ochronie przyrody i $rodowiska. Ponadto, zgodnie
Zz prognozg, wdrazanie PWKSD nie spowoduje negatywnych oddziatywan na kraje
sgsiadujgce z Polska.

Mozna oceni¢, ze przyjete w prognozie podejScie do analiz na poziomie celow
i priorytetéw PWKSD, uszczegotowione jedynie tam gdzie to bylo mozliwe, jest w wiekszosci
przypadkéw poprawne. Jednak w pewnych obszarach istnieje koniecznos¢ pogtebienia/
rozszerzenia analiz oraz uspdjnienia wyciggnietych wnioskéw tak, by byt spetniony wymaog
adekwatnego do zawartosci projektu dokumentu poziomu szczegdétowosci oceny. Dotyczy to
zwlaszcza analizy potencjalnych oddziatywan na réznorodnos$é biologiczng. W kwestii
potencjalnego oddziatywania na formy ochrony przyrody (rozdziat 4.1.5. prognozy)
stwierdzono przeciecie tgcznie 387 (wariant przebudowy) i 398 (wariant rozbudowy) obszarow
chronionych, jednak podczas samej analizy odniesiono sie jedynie do obszaréw o najwyzszym
prawdopodobienstwie wystgpienia oddziatywan. Jako kryterium wyboru obszaréw
chronionych do analizy zostat przyjety procent potencjalnego zajecia powierzchni obszaru,
ktory w przypadku obszarow o matej powierzchni (rezerwaty, zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe, uzytki ekologiczne oraz matopowierzchniowe obszary Natura 2000) moze
wynies¢ powyzej 1%, natomiast dla obszaréw wielkopowierzchniowych (parki narodowe,



obszary Natura 2000, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu) moze wynies¢ ok.
10%. W rozdziale nie przedstawiono jednak konkretnych informacji w zakresie mozliwosci
wystgpienia negatywnych oddziatywan na srodowisko, co argumentowane jest brakiem
szczegbtowych informacji na temat konkretnych planowanych prac. W przypadku obszarow
Natura 2000 nie zostata okreslona skala potencjalnego negatywnego oddziatywania oraz nie
wskazano czy istnieje ryzyko, ze realizacja przedsiewzie¢ wplynie negatywnie na obszar
chroniony lub przedmioty i cele ochrony (Tabela 4.9.). Co istotne, w przypadku czesci
obszaréw Natura 2000, jako jedno z zagrozen wymienionych w Standardowych Formularzach
Danych zostaty zawarte drogi i autostrady. W rozdziale tym (oraz w innych fragmentach
prognozy) znajdujg sie rekomendacje, aby szczegétowa ocena w tym zakresie zostata
wykonana dopiero w trakcie oceny oddziatywania na srodowisko dla poszczegdlnych
przedsiewzie¢. Takie podejscie do analiz w prognozie nie jest prawidtowe. Nalezy zwréci¢
uwage, ze to nie procent zajetej powierzchni powinien swiadczy¢ (szczegdlnie w przypadku
obszaréw Natura 2000) o potencjalnym negatywnym oddziatywaniu, lecz to, jaki teren zostanie
zajety podczas prowadzonych dziatan (np. wejscie na powierzchnie jedynego pfatu siedliska
w danym obszarze Natura 2000). To prawda, ze projekt PWKSD charakteryzuje sie duzym
poziomem ogdlnosci, jednak z uwagi na koniecznos¢ kierowania sie zasadg ostroznosci, w
prognozie powinien zosta¢ przyjety ,wariant pesymistyczny” realizacji projektow, zaktadajacy
mozliwo$¢ ingerencji w cele lub przedmioty ochrony danego obszaru i przedstawiajgcy
mozliwe negatywne oddziatywania (zwlaszcza, ze Autorzy prognozy dopuszczajg mozliwosé
wystgpienia takich oddziatywanh). Ponadto powinny zosta¢ zaproponowane dziatania
minimalizujgce lub kompensujgce negatywne oddziatywania, co bedzie przydatne na etapie
inwestycyjnym i zgodne z rekomendacjg ze str. 213 prognozy ,Wyniki przeprowadzonych
analiz przestrzennych wskazujg, Ze takie prawdopodobienstwo jest niewielkie, jednak nie
mozna go catkowicie wykluczyé. Pozwolity one jednocze$nie zidentyfikowac¢ obszary, w
obrebie ktérych tego typu konflikty mogg wystgpic¢, zatem w oparciu o w oparciu o art. 62 ust.
1i art. 66 ust. 7 Ustawy OOS, zachodzi konieczno$é uwzglednienia wnioskéw ptyngcych z
niniejszej Prognozy w opracowywanej dokumentacji Srodowiskowej dla wynikajgcych z
Programu przedsiewzie¢”.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze pominieto catkowicie analize przypadkéw prowadzenia
drogi w nowym $ladzie (zgodnie z informacjg na str. 74 prognozy do dziatan obejmujgcych
utrzymanie strukturalne moze réwniez naleze¢ budowa wybranych odcinkéw drog czesciowo
w nowym $ladzie). Mozliwos¢ wystgpienia negatywnych oddzialywan zostata
zasygnalizowana w prognozie jako istotna kwestia np. na str. 65 ,Najwigksze oddziatywania
beda wigzaly sie z rozbudowag odcinkow istniejgcych drog lub poprowadzeniem odcinkoéw w
zupetnie nowym $ladzie (rozumianym przez zmiane osi drogi i wyjscie poza dotychczasowe
pasy drogowe w wyniku np.: korekty przebiegu, korekty tukow etc.), co skutkuje dodatkowym
zajeciem nowych terenow. Realizacja dziatan z tej grupy moze wigzacC sie z ingerencjg w
obszary chronione i przedmioty ich ochrony, zniszczeniem siedlisk przyrodniczych, stanowisk
i siedlisk gatunkéw roslin, zwierzgt i grzybow”. W przypadku braku mozliwosci okreslenia
doktadnej lokalizacji i zakresu tego typu projektow, w prognozie powinny zostac
przeanalizowane w sposob teoretyczny mozliwe oddziatywania budowy drog, =z
uwzglednieniem specyfiki Srodowiska regionu.

W prognozie zawarte sg niejednoznaczne wnioski w zakresie mozliwosci wystgpienia
znaczacego negatywnego oddziatywania na $rodowisko, szczegdlnie na obszary Natura 2000.
Jak wspomniano wczes$niej, w rozdziale 4.1.5. nie okreslono skali potencjalnego negatywnego



oddziatywania na obszary Natura 2000. W rozdziale podsumowujgcym wyniki prognozy
zidentyfikowano zas oddziatywania ,istotne” (w skali nieistotne, istotne oraz znaczgce) na
réznorodnos¢ biologiczng (na etapie realizacji dla wariantu przebudowy oraz rozbudowy oraz
na etapie eksploatacji w wariancie rozbudowy). Na str. 213-214 sformutowano w tym zakresie
szereg niejednoznacznych wnioskow, z ktérych cze$¢ neguje mozliwosé wystgpienia
znaczacego negatywnego oddziatywania na srodowisko, w tym obszary Natura 2000, a czesc¢
takie oddziatywanie dopuszcza ,Jednoczes$nie ogdlny i wariantowy charakter dziatan
Programu wyklucza mozliwos¢ jednoznacznego rozstrzygniecia, juz na etapie oceny
strategicznej, czy w trakcie realizacji poszczegdlnych inwestycji moze dojs¢ do znaczgcego
oddziatywania, w rozumieniu wspomnianego art. 55. ust. 2 ustawy OOS (...) Wyniki
przeprowadzonych analiz przestrzennych wskazujg, Ze takie prawdopodobienstwo jest
niewielkie, jednak nie mozna go catkowicie wykluczyc¢”. W prognozie uznano ostatecznie, ze
projektowany dokument nie wywota mozliwosci wystgpienia znaczacych negatywnych
oddzialywan na cele ochrony obszaru Natura 2000 i nie jest konieczna analiza przestanek
wynikajgcych z art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, co argumentuje
sie przytoczonym orzecznictwem (str. 214).

W ocenie tut. Organu na podstawie przeprowadzonych w prognozie analiz nie mozna
wyciggngé wniosku, ze nie istnieje mozliwos¢ znaczgcego negatywnego oddziatywania
ustalenn PWKSD na obszary Natura 2000. Znaczgce negatywne oddziatywania nie muszg by¢
pewne, jak usitujg uzasadni¢ Autorzy prognozy, ale takze potencjalne, co zostato dopuszczone
w przedmiotowym przypadku. Tego typu oddziatywanie nalezy identyfikowa¢ z mozliwoscig
wystgpienia znaczgcego negatywnego oddziatywania realizacji zatozen projektowanego
dokumentu na obszary Natura 2000. Podkres$la to réwniez orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Zgodnie z nim wykluczenie znaczacego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000 skutkéw realizacji planu lub programu moze miec¢
miejsce wylgcznie woéwczas, gdy z naukowego punktu widzenia brak jest racjonalnych
watpliwosci co do braku wystgpienia takich skutkow, por. wyroki w sprawach C-441/17, C-
258/11, C-387/15 i C-388/15, C-339/14, C-521/12. Dlatego tez, jezeli w wyniku weryfikacji
przeprowadzonych analiz nadal nie da sie wykluczy¢ mozliwosci wystgpienia znaczacych
negatywnych oddzialywah na obszary Natura 2000, to analizy w zakresie spetnienia
przestanek z art. 34 ustawy o ochronie przyrody, stosownie do poziomu szczegétowosci
projektu dokumentu, bedg konieczne do przeprowadzenia z punktu widzenia art. 55 ust. 2
ustawy 00s.

Analiza mozliwosci wystgpienia oddziatywan skumulowanych wykazata, ze odcinki
zidentyfikowane do objecia utrzymaniem strukturalnym w ramach PWKSD, zlokalizowane s3g
w obszarach realizacji inwestycji wynikajgcych z czterech dokumentéw dotyczacych sektora
transportowego tj. Program Budowy Drog Krajowych na lata 2014-2023 (z perspektywg do
2025 r.) wraz z aktualizacjy — RPDBK 2030 — w opracowaniu; Strategiczne Studium
Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego; Pogram Budowy 100 Obwodnic
na lata 2020-2030 oraz PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A. — zamierzenia inwestycyjne
na lata 2021-2030 z perspektywg do 2040 roku. Ryzyko kumulowania sie oddziatywah ma wg
wynikow analiz dotyczyé: 19 fragmentow krajowej sieci korytarzy ekologicznych (szczegélnie
niebezpieczne moze by¢ prowadzenie inwestycji liniowych w poprzek korytarzy), 5 parkow
krajobrazowych, 7 obszaréw chronionego krajobrazu oraz 6 obszarow Natura 2000. Ponadto,
ze wzgledu na planowane dziatania, moze dojs¢ do dalszego zwiekszenia natezenia ruchu
oraz pogtebiania presji na korytarze ekologiczne. Najbardziej negatywnym odziatywaniem
beda charakteryzowaty sie odcinki drog przebiegajgce przez duze kompleksy lesne i doliny



rzeczne, ktére sg gtdwnymi trasami migracji duzych ssakéw (str. 70 prognozy). Zwiekszenie
natezenia ruchu nie tylko moze wplyngé na zwiekszenie sSmiertelnosci, ale réwniez
spowodowac catkowitg fragmentacje gdyz zwierzeta bedg odstraszane od drogi ze zbyt duzym
ruchem. Pomimo zidentyfikowanych w prognozie powaznych mozliwosci kumulaciji
oddziatywan, w rozdziale nie zawarto zadnych rekomendacji co do mozliwosci zapobiegania
im oraz ich minimalizowania. W katalogu mozliwych dziatah minimalizujgcych zawarto jedynie
rekomendacje, ze nalezy je ,uwzgledniac¢”, cho¢ nie wiadomo na jakim etapie i w jaki sposéb
(str. 217 prognozy). Prognoza nie powinna jedynie identyfikowaé potencjalnych zagrozen, ale
rowniez proponowac sposoby ich unikniecia badz tagodzenia. Jezeli ze wzgledu na brak
informacji o lokalizacji inwestycji nie jest mozliwe wskazanie konkretnych s$rodkéow, w
prognozie powinien sie znalez¢ przynajmniej katalog mozliwosci, adekwatnych do rodzaju
inwestyciji, z ktorych bedzie mozna korzystaé.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze celowe pomijanie lub sptycanie analiz w prognozie
ze wzgledu na etap oceny oddziatywania na srodowisko nie jest prawidtowe. Podejscie takie
nie jest takze zgodne z rekomendacjg na str. 93 prognozy, zgodnie z ktorg ,Dla przedsiewzie¢
Z grupy utrzymanie strukturalne, priorytetem powinna by¢ szczegdétowa analiza mozliwych
konfliktéw z obszarami chronionymi na jak najwcze$niejszym etapie”. Etapem tym powinna
by¢ strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko.

Realizacja PWKSD wigza¢ sie bedzie réwniez z presjami hydromorfologicznymi,
zwigzanymi z oddziatywaniami inwestycji drogowych na uksztaltowanie i ciggtos¢ rzek i dolin
rzecznych. Na str. 110 prognozy znalazta sie informacja, ze lokalizowanie, remonty
i utrzymywanie obiektéw mostowych, korekcja przebiegu ciekdw wodnych w trakcie prac
drogowych, modyfikacja ukladu hydrograficznego rowdéw i zmiana wskaznikow
hydrologicznych wskutek odprowadzania wdéd opadowych 2z terenéw utwardzonych
w konsekwencji oddziatuje na klasyfikacje wod powierzchniowych, mogac powodowac jej
zmiane z naturalnej na silnie zmieniong czes¢ wdéd. W zwigzku z tym istnieje ryzyko, ze
realizacja zatozen PWKSD, bez zastosowania rozwigzan minimalizujgcych moze wptyna¢ na
nieosiggniecie celow srodowiskowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 2233 ze zm.).

Ryzyko zwigzane z negatywnym oddziatywaniem planowanych dziatan na szlaki
migracyjne zwierzat moze zosta¢ zlagodzone poprzez dziatania polegajgce na budowie
przejs¢ dla zwierzgt wraz z systemem naprowadzania, co zostato opisane w przedtozonej
dokumentacji. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze zwiekszenie natezenia ruchu, budowa
obiektobw mostowych oraz wszelkie dziatania wptywajgce na hydromorfologie moga
oddziatywac¢ nie tylko bezposrednio na dany obszar budowy, ale takze posrednio na obszary
chronione znajdujgce sie w oddaleniu od prowadzonej inwestycji, w tym pominiete w analizie
strefy ochrony roslin, zwierzat i grzybow. Moze to by¢ zwigzane m.in. ze zwiekszonym hatasem
na terenach gdzie nie wystepuje zabudowa i nie zostang postawione ekrany akustyczne
i zmiang stosunkéw wodnych wplywajgca na siedliska i gatunki od wdd zaleznych.
W przypadku ingerencji w cieki wodne oddziatywanie prowadzonych prac moze byc¢
odczuwalne na dalszych ich odcinkach.

W przypadku utrzymania biezgcego drég w prognozie zwrécono uwage na problem
stosowania soli do odladzania w okresie zimowego utrzymania drég, ktére ,nie pozostaje
obojetne na przylegte zbiorowiska roslinne i ekosystemy wodne i zyjgce w nich organizmy”
(str. 64 prognozy). Wskazano koniecznos¢ zastosowania alternatyw w tym zakresie,



szczegoblnie w obrebie obszarédw o wysokiej wrazliwoéci na to zagrozenie, lecz nie
zaproponowano zadnych alternatyw.

Odnosnie  kwestii  zaplanowanych pilotazowych projektéw zwigzanych z
wprowadzaniem zielonych filtrow antysmogowych oraz odnawialnych Zrédet energii,
zauwazalne sg pewne zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego. W przypadku niskich turbin
wiatrowych o pionowej osi obrotu brak jest wskazania co nalezy rozumie¢ przez ,niskie
turbiny”. Nie wskazano parametrow tych obiektow oraz nie zostato przeanalizowane ich
ewentualne oddziatywanie na ornitofaune. Odnoszac sie natomiast do zaproponowanych tgk
antysmogowych, ktére majg réwniez stuzyé owadom zapylajgcym i znajdowac sie wzdtuz
poboczy drog, nalezy wzig¢ pod uwage kilka istotnych kwestii zwigzanych z: ryzykiem
Smiertelno$ci przedmiotowych owaddéw, przycigganiem ptakow w okolice drogi,
przenoszeniem nasion przez cztowieka (tzw. antropochoria). Lgki takie nie bedg przywabiaé
tylko ptakow posilajgcych sie owadami, ale rowniez przyciagng tzw. ziarnojady, ktorych jest
zdecydowanie wiecej gatunkéw. Ponadto nasiona ze wzgledu na bliskosé drogi beda
przenoszone przez samochody na dalsze odlegtosci. Dodatkowo przyciagniete owady, w tym
zapylajgce, moga ging¢ na drodze, co spowodowuje uszczuplenie ich lokalnych populacii.
Zdaniem tut. Organu, fgka nie powinna by¢ lokalizowana przy obszarowych formach ochrony
przyrody, powinna zosta¢ odsunieta od pasa drogowego o kilka metréw oraz musi sie skladaé
z odpowiedniej mieszanki gatunkéw tak, aby jak najbardziej ograniczy¢ jej rozsiewanie na
pozostate tereny. Za lepsze rozwigzanie nalezy wiec uznac¢ zaproponowane w dokumentacji
ograniczenie koszenia trawy w miejscach ktorych jest to mozliwe ze wzgledu na
bezpieczenstwo ruchu, w szczegdlnosci na pasach rozdziatu, oraz sadzenie przy drodze
drzew lub, w przypadku braku miejsca, ewentualnie krzewow, biorgc jednak pod uwage, ze
muszg to by¢ gatunki nieinwazyjne, niewytwarzajgce owocow przyciggajacych ptaki.

Na str. 152 prognozy zawarta zostata informacja o wprowadzaniu na ekrany
akustyczne oston np. w postaci pngczy gatunkéw dtugowiecznych, rodzimych oraz
zimozielonych o szerokim zakresie tolerancji srodowiskowej (np. bluszcz pospolity), bez
stosowania roslin inwazyjnych. Rozwigzanie takie moze by¢ zastosowane jedynie w miejscach
poza obszarowymi formami ochrony przyrody i miejscami wystepowania nietoperzy (trasy
przelotéw, miejsca rozrodu, zimowania, rojenia itd.). Podczas doboru gatunkéw nalezy tez
zwroci¢ uwage nie tylko na ich inwazyjnosé, ale takze brak obecnosci owocéw atrakcyjnych
dla ptakow.

W rozdziale 5.4. prognozy przedstawione zostaty propozycje monitoringu wdrazania
postanowiern PWKSD. Nalezy w tym miejscu wyjasnic, ze monitoring nie powinien odnosi¢ sie
(jak napisano) jedynie do zidentyfikowanych oddziatywan negatywnych, ale stanowi¢
narzedzie do obrazowania rzeczywistego i catosciowego wptywu realizacji zatozen danego
dokumentu na $rodowisko. Przyktadowo, monitorowaé mozna czy faktycznie wystgpi
prognozowana poprawa jakosci powietrza atmosferycznego. W tym celu w prognozie nalezy
wskaza¢ odpowiednie wskazniki, ktére umozliwig jakosciowg i iloSciowg ocene skutkow
wdrazania danego dokumentu na $rodowisko przyrodnicze. W prognozie dla PWKSD
zaproponowano wskazniki dotyczgce odsetka uzyskanych decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla konkretnych projektow (w tym 2z brakiem koniecznosci oraz
koniecznoscig przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko) lub odsetka projektow,
dla ktérych odméwiono wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W ocenie tut.
Organu opracowana metodyka nie pozwoli na realng ocene skutkow realizacji PWKSD na
srodowisko. Nie wiadomo czy wszystkie realizowane w ramach PWKSD projekty beda
wymagaty uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto, w przypadku jej



uzyskania nie ma pewnosci co do zrealizowania projektu i przeprowadzenia monitoringu.
Zatem czes$¢ projektéow z PWKSD mogtaby w tej sytuacji w ogéle nie podlega¢ monitoringowi.
Konieczne jest zatem ustalenie nowych miarodajnych wskaznikéw, ktére pozwolg na
cato$ciowe zobrazowanie wptywu realizacji zatozen PWKSD na srodowisko.

Odnosnie wspominanych w prognozie Programoéw Inwestycji informuje, ze nalezy
przeanalizowa¢ tre$¢ tych programéw pod katem ich kwalifikacji do strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko. W przypadku spetnienia kryteriow kwalifikacji, nalezy
przeprowadzi¢ strategiczng ocene oddziatywania na $rodowisko z udziatem wtasciwych
w danym przypadku organdw, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ustawy 00s.

Z powazaniem,

MAREK KAJS

Zastegpca Generalnego Dyrektora
Zastepca Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska

/ — podpisany cyfrowo/
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