ZATWIERDZAM:

Ryszard Bartosik,

Sekretarz Stanu,

Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi

Protokdl z I posiedzenia Komitetu Monitorujacego Plan Strategiczny dla Wspdlnej

Polityki Rolnej na latach 2023-2027 z 15 grudnia 2022 r.

15 grudnia 2022 r. odbyto si¢ I posiedzenie Komitetu Monitorujacego Plan Strategiczny dla Wspdlne;j
Polityki Rolnej na lata 2023-2027 (KM PS WPR 2023-2027), ktéremu przewodniczyt Pan Ryszard
Bartosik, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRiRW), Przewodniczacy
Komitetu.

W posiedzeniu uczestniczyt rowniez Pan Henryk Kowalczyk, Wiceprezes Rady Ministrow, Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Pan Krzysztof Cieciora, Podsekretarz Stanu w MRiRW, Zastepca

Przewodniczacego Komitetu.

Pan Premier Henryk Kowalczyk zainaugurowat otwarcie I posiedzenia Komitetu, informujac
o podstawach prawnych zwigzanych z powotaniem KM PS WPR 2023-2027 oraz pogratulowat

powotania wszystkim osobom uczestniczagcym w pracach Komitetu.

Nastepnie Pan Premier poinformowat o zakresie uchwat, ktore beda podjete w trakcie posiedzenia,
tj. dotyczacych kryteriow wyboru operacji oraz zmian PS WPR 2023-2027, ktore sa odpowiedzig na
postulaty srodowisk rolniczych. Zwrocit si¢ takze z prosba o procedowanie dwoch nowych projektow
uchwat dotyczacych zmian PS WPR 2023-2027, ktore zostang zaprezentowane podczas posiedzenia

dotycza m.in. Ekoschematu — Dobrostan zwierzat.

Pan Pawel Scianski, Zastgpca Dyrektora Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej, Sekretarz KM
PS WPR 2023-2027, poinformowal o obowiazku publikacji na stronie internetowej wykazu cztonkow
Komitetu Monitorujacego oraz zwrdcit si¢ z prosba o podpisanie zgody na przetwarzanie danych
osobowych podanych w zwiazku z uczestniczeniem w pracach Komitetu Monitorujacego Plan
Strategiczny dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 a takze klauzuli informacyjnej dotyczacej
przetwarzania danych osobowych 0so6b uczestniczacych w pracach Komitetu Monitorujagcego Plan

Strategiczny dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Nastepnie Pan Premier Henryk Kowalczyk wreczyt akty powotan dla cztonkow KM PS WPR 2023-
2027 i ich zastepcow.



L Przyjecie porzadku obrad

Kolejng cze$¢ posiedzenia poprowadzil Pan Minister Ryszard Bartosik, Przewodniczacy Komitetu,
ktory zwrdcit sie z prosba o wyrazenie zgody na wprowadzenie do porzadku obrad Komitetu dwoch
dodatkowych projektow uchwatl: projektu uchwaly nr 13 w sprawie zmian w cze$ci dotyczacej
interwencji Ekoschemat — Dobrostan zwierzat oraz projektu uchwaty nr 14 dot. rolnika aktywnego

zawodowo, o ktorych wczesniej sygnalizowat Pan Premier Henryk Kowalczyk.

Pan Minister R. Bartosik zwrocil si¢ z prosba o przyjecie zmienionego porzadku obrad oraz
poinformowat, ze dwa nowe projekty uchwat 13 i 14, b¢da procedowane po przyjeciu uchwaty nr 1 dot.

regulaminu pracy Komitetu.

Pan Zygmunt Pasnik, przedstawiciel Krajowej Rady Spoétdzielczej zawnioskowat o dodatkowy punkt
porzadku obrad, méwiacy o rozszerzeniu wsparcia sektorowego na mleko i przetwory mleczne, migso
wotowe, drobiowe i wieprzowe i rynek zbdz.

W odniesieniu do zgloszonego wniosku, Pan Minister R. Bartosik zaproponowal omdwienie go w czesci

dot. spraw roznych. Propozycja zostala przyjeta.

Pan Piotr Sadlocha, Prezes Zarzadu Polskiej Sieci LGD - Federacja Regionalnych Sieci LGD,
przedstawiciel Lokalnych Grup Dziatania, zwrocil si¢ z prosbg o wlaczenie do porzadku obrad
zagadnien dotyczacych zwigkszenia poziomu dofinansowania dla oséb prowadzacych dziatalnosé

gospodarcza na obszarach wiejskich oraz dla 0s6b prowadzacych agroturystyke (interwencja Leader).

W odpowiedzi Pan Lukasz Tomczak, Dyrektor Departamentu Wspodlnej Polityki Rolnej zaproponowat,
by przed formalnym procedowaniem zmian, wypracowacé stanowisko, ktore moze by¢ nastepnie

opiniowane w procedurze pisemnej, zgodnie z regulaminem pracy Komitetu. Propozycja zostat przyjeta.

Pan Minister R. Bartosik zaproponowat przyjecie nastepujacego porzadku obrad:

* Otwarcie posiedzenia Komitetu Monitorujagcego PS WPR 2023-2027.

* Wreczenie powotan do Komitetu Monitorujacego PS WPR 2023-2027.

* Przyjecie porzadku obrad.

* Podjecie uchwaly nr 1 w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujagcego PS WPR 2023-
2027.

* Podj¢cie uchwaty nr 13 w sprawie zmian w czesci dotyczacej interwencji Ekoschemat — Dobrostan
zwierzat Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 14 w sprawie zmiany sposobu ustalania w pierwszym roku stosowania Planu
Strategicznego dla Wspodlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 wysokos$ci tacznej kwoty platnosci
bezposrednich stuzacej do zweryfikowania spetniania warunku rolnika aktywnego zawodowo.

* Podje¢cie uchwaly nr 2 w sprawie wprowadzania zmian technicznych do Planu Strategicznego dla

Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.



* Podjecie uchwaty nr 3 w sprawie zmian w czgsci dotyczacej interwencji Ekoschemat - Rolnictwo
weglowe i zarzadzanie sktadnikami odzywczymi PS WPR 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 4 w sprawie zmian w czgsci Warunkowo$¢ - w zakresie norm GAEC 7 i GAEC
8 PS WPR 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 5 w sprawie zmian w cze$ci Warunkowos$¢ - w zakresie normy GAEC 7 PS WPR
lata 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 6 w sprawie zmian w interwencji - Tworzenie 1 rozwdj organizacji producentéw
i grup producentéw rolnych - Wspoélpraca Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata
2023-2027.

* Podjecie uchwaly nr 7 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji
»Zalesianie gruntdow rolnych”, interwencji ,,Tworzenie zadrzewien S$rodpolnych”, interwencji
»Zaktadanie systemdéw rolno-le§nych” oraz interwencji ,,Zwigkszanie bior6znorodnosci lasow
prywatnych”, PS WPR 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 8 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji
»Premie dla mtodych rolnikow” PS WPR 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 9 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji
,»Rozwo6j matych gospodarstw” PS WPR 2023-2027.

* Podjecie uchwaly nr 10 sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji
»Inwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF” PS WPR 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 11 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji
»'worzenie 1 rozw0j organizacji producentow i grup producentow rolnych” PS 2023-2027.

* Podjecie uchwaty nr 12 w sprawie metody wyboru beneficjentow, PS WPR 2023-2027.

* Sprawy rozne.

Porzadek obrad zostal poddany pod glosowanie i w glosowaniu jawnym zostal przyjety
jednoglos$nie.

(ZA — 45, PRZECIW — 0, WSTRZYMUJACYCH SIE - 0)

1L Rozstrzygniecia Komitetu Monitorujacego PS WPR 2023-2027

1) Podjecie uchwaty nr 1 w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujagcego PS WPR
2023-2027.

Projekt regulaminu zostat przedstawiony przez Pana P. Scianskiego, Zastgpcg Dyrektora Wspdlnej
Polityki Rolne;j.
Cztonkowie Komitetu zostali poinformowani o uwagach, jakie wptynety do projektu tego dokumentu —

uwagi dotyczyly zmiany w zakresie organizacji i sposobu prac grup roboczych. W zwigzku z uwagami



uzupetniono zakres zadan Przewodniczacego o zlecanie ekspertyz proponowanych przez grupy robocze.
Zrezygnowano takze z zapisu méwigcego o wskazywaniu przez Przewodniczacego koordynatorow grup

roboczych.

Pani Dorota Metera, przedstawiciel organizacji dzialajacych na rzecz srodowiska i klimatu wskazana
przez Koalicje Zywa Ziemia, zglosita uwagi do regulaminu, ktore dotyczyty m.in. kwestii
technicznych oraz termindéw w nastgpujacych czegsciach projektu regulaminu: § 2 ust. 5, 6,91 16, § 4
ust. 3, § Sust. 6, § 6 ust. 2, § 8 ust. 2. Zwrdcita takze uwage na klauzule informacyjng zawartg w

stopce e-mail MRiRW.

Pan Minister R. Bartosik poinformowat, ze omylki pisarskie zostang poprawione.

Odnoszac si¢ do zgloszonych uwag, Pan P. Scianski poinformowal, ze w projekcie regulaminu zawarty
jest zapis, ze protokoly z posiedzen zawieraja informacje o osobach bioracych udziat w dyskusji, w
zwiazku z czym nie ma potrzeby doprecyzowania regulaminu w tym zakresie. Klauzula informacyjna
zawarta w korespondencji mailowej jest standardowa dla catego MRiRW i nie ma to wplywu na
mozliwo$¢ konsultowania przestanych dokumentéw z organizacjami delegujagcymi swoich
przedstawicieli do prac w Komitecie. Wyjasnit takze, Ze propozycja zmiany terminéw na przesytanie
dokumentow przed posiedzeniem Komitetu Monitorujacego wiaze si¢ z tym, ze sa one wysylane
elektronicznie, a wigc docierajg do odbiorcy bez op6znien.

Pani Izabella Byszewska przedstawiciel Polskiej Izby Produktu Regionalnego i Lokalnego, zwrocita
uwagg na uregulowania dotyczace zawiadomienia o migjscu i terminie posiedzenia.

Glos w toczacej sie dyskusji zabral Pan Premier H. Kowalczyk, ktory zwrocit uwage, ze kazde

wydtuzenie terminu na przekazanie materiatow wydtuza podejmowanie decyz;i.

Pan Andrzej Halasiewicz, przedstawiciel Forum Aktywizacji Obszarow zwrocil uwage na paragraf
dotyczacy grup roboczych, zaproponowat zmiang liczby oséb, na wniosek ktérych powotywane beda
grupy robocze, tj. z 20 na 10. Zwrocit si¢ takze z prosbg o potwierdzenie interpretacji zapisow, ze
konsultowanie i udost¢pnianie projektow uchwat i innych zatgcznikéw, z innymi osobami z organizacji,

ktora reprezentuje w Komitecie nie jest sprzeczne z klauzulg informacyjna.

Pan R. Bartosik poinformowatl, ze zapis w regulaminie informujacy, ze grupy powolywane sa przez
Przewodniczacego Komitetu z wiasnej inicjatywy albo na wniosek co najmniej 20 cztonkéw Komitetu,

jest wystarczajacy. Zawarte sg wiec dwie §ciezki powotywania grup.

Pan Mariusz Stefan Migas, przedstawiciel Komisji Europejskiej, podzickowat za zaproszenie
1 zorganizowanie Komitetu oraz za sprawne negocjacje na etapie przyjmowania PS WPR 2023-2027.
Zwrocit tez uwage, ze terminy na przesytanie dokumentéw powinny by¢ adekwatne do mozliwosci

przeanalizowania proponowanych dokumentow.



Pan Ryszard Zarudzki, Zastgpca Dyrektora Kujawsko-Pomorskiego ODR, przedstawiciel
wojewodzkich osrodkéw doradztwa rolniczego, poruszyt kwestie dotyczace opiniowania w ramach

procedury pisemnej oraz mozliwo$§¢ prac grup roboczych.

W odpowiedzi Pan R. Bartosik potwierdzit, ze sg dwa sposoby powolywania grup roboczych oraz
odniost si¢ do pisma wyjasniajacego z MRiIRW, w ktérym powinno by¢ zawarte uzasadnienie dla
procedury pisemnej. Nastgpnie Pan Minister R. Bartosik zwrocit si¢ z prosba o przyjecie projektu
uchwaty, przy zalozeniu, ze omytki pisarskie zostang poprawione oraz o pozostawienie niezmienionych
zapiséw projektu regulaminu dotyczacych m.in. terminéw na przekazywanie dokumentéw oraz liczby

0s6b na wniosek, ktorych zwotywane jest posiedzenie Komitetu, czy tez powolywane sg grupy robocze.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i przy jednym glosie wstrzymujacym si¢ zostala

przyjeta
(ZA — 43, PRZECIW - 0, WSTRZYMUJACYCH SIE - 1)

2) Podjecie uchwaty nr 13 w sprawie zmian w czg$ci dotyczacej interwencji Ekoschemat —

Dobrostan zwierzat Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Pan Minister R. Bartosik poinformowal, ze zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad, kolejnym punktem
jest projekt uchwaty nr 13 w sprawie zmian w czeg$ci dotyczacej interwencji Ekoschemat — Dobrostan

zwierzat.

Pani Joanna Czapla, Dyrektor Departamentu Platnosci Bezposrednich poinformowata, ze
w zaakceptowanym przez KE w sierpniu br. PS WPR 2023-2027 podstawowym warunkiem realizacji
ekoschematu — Dobrostan zwierzat w odniesieniu do $win i bydla, jest zapewnienie zwierzetom
zwigkszonej o co najmniej 20% powierzchni bytowej w pomieszczeniach/budynkach. Obecnie
wsparciem dobrostanowym objete jest wylacznie bydio utrzymywane bez uwigzi w systemie
wolnostanowiskowym. Dobrostan zwierzat to nie tylko powigkszona powierzchnia bytowa, ale takze
inne praktyki przyczyniajace si¢ do podwyzszenia standardow utrzymania zwierzat, w tym m.in.:
utrzymanie zwierzat na $cidlce, zapewnienie wypasu, wybiegu, poézniejsze odsadzanie mtodych
zwierzat. Poinformowata takze, ze zglaszane byly uwagi przez rolnikow hodowcow do tej interwencji,
ktore dotyczyly potrzeb inwestycyjnych i zwigzanych z tym naktadow finansowych. Dlatego tez
zaproponowane obecnie zmiany dotycza odejscia od obowigzkowej praktyki umozliwiajacej udziat
w tej interwencji polegajacej na zapewnieniu $winiom i1 bydilu zwigkszonej co najmniej o 20%
powierzchni bytowej w pomieszczeniach/budynkach. Dodatkowo wprowadza si¢ praktyki
podwyzszajace dobrostan bydta utrzymywanego w systemie uwigziowym oraz wprowadza si¢ system

otwarty utrzymywania krow mamek.



Na zakonczenie Pani Dyrektor J. Czapla oraz Pan Minister R. Bartosik przeprosili za tak p6zna
informacj¢ o nowych propozycjach zmian oraz zwrdcili si¢ z prosba o ich pozytywne zaopiniowanie, w

zwigzku z tym, Ze sg wazne i bardzo oczekiwane przez rolnikow.
Pan Ryszard Zarudzki, potwierdzil, ze sg to bardzo oczekiwane zmiany.

Pani Dorota Metera zwrocita si¢ z prosba o wyjasnienia dotyczace trybu glosowania nad uchwalg oraz

zglosita wniosek o przetozenie gtosowania po przerwie, tak by moc si¢ z nig zapoznac.
Pan Andrzej Hatasiewicz zwrécil si¢ z propozycja, by procedowac¢ nowe uchwaty w trybie obiegowym.

Pan Jacek Zarzecki, przedstawiciel branzowych zwiazkow wskazany przez Federacje Branzowych
Zwiazkow Producentow Rolnych stwierdzit, ze nowe uchwaty to dobra propozycja i istotne jest by

dzisiaj zostaty przyjete.

Pan Ryszard Czaicki, przedstawiciel wskazany przez Krajowa Rade I1zb Rolniczych rowniez stwierdzit,

ze nowe uchwaty to dobra propozycja.

Pan Mariusz Legowski, przedstawiciel Komisji Europejskiej podzickowat za przedstawiong propozycje
uchwat oraz poinformowatl, Zze skonsultowanie propozycji zmian wewnatrz KE wymaga czasu,

zwlaszcza relacji pomiedzy ekoschematem, a wymogami cross compliance.

Pan Jerzy Wierzbicki, przedstawiciel branzowych zwigzkow wskazany przez Federacj¢ Branzowych
Zwigzkoéw Producentéw Rolnych, podzigkowat za propozycje zmiany oraz zglosit wniosek formalny,
by przedyskutowaé zakres zmian po przerwie, tak by byta mozliwos¢ zapoznania si¢ z nimi w wersji

papierowej.

Pan Minister R. Bartosik przychylit si¢ do propozycji. Przedstawione propozycje zmian, ktére zostaly
zawarte w projektach uchwal nr 13 i 14 zostang dostarczone uczestnikom Komitetu w formie wydruku,
a po przerwie bedzie dalsza czg$¢ dyskusji i ich procedowanie. Zwroécit si¢ raz jeszcze z prosba o
przychylno$¢ oraz podkreslit, ze sa to bardzo istotne zmiany dla rolnikow. Poruszyt tez kwestie

terminow i bardzo krotkiego czasu na ich wdrozenie.

Pani D. Metera raz jeszcze zwroécila si¢ z prosbg o wyjasnienia dotyczace trybu przyjmowania

proponowanych uchwat zgodnie z regulaminem pracy Komitetu.

W odpowiedzi Pan Dyrektor £.. Tomczak poinformowat, ze wprowadzenie do porzadku obrad dwoch
nowych uchwat wynika z uzupetionego o te projekty uchwat, porzadku obrad, ktory zostat przyjety w
glosowaniu przez cztonkéw Komitetu. Wprowadzenie do porzadku obrad nowych uchwatl jest zgodne

z § 4 ust. 5 regulaminu Komitetu.

Pan J. Zarzecki zwrocit si¢ z prosbg o zamknigcie dyskusji, bowiem forma dotyczaca procedowania

zostata wyjasniona.



Pan A. Hatlasiewicz wyrazit sprzeciw, by zaproponowane zmiany byly procedowane w trakcie tego
posiedzenia i zaproponowal, by przegtosowac te uchwaly w trybie obiegowym. Zostat ztozony wniosek

formalny w tej sprawie.

Pan Minister R. Bartosik raz jeszcze podkreslil, ze Komitet zgodzit si¢ na wprowadzenie do porzadku

posiedzenia dwoch nowych projektow uchwat.

Pan J. Wierzbicki odniost si¢ do czasu, w jakim trwaly konsultacje spoleczne i negocjacji Planu
z Komisja Europejska. Po zatwierdzeniu PS WPR 2023-2027 przez KE, zgloszone zostaly uwagi
i prosby zmian, tak by umozliwi¢ skorzystanie z ekoschematow jak najwigkszej liczbie rolnikow. Dodat,
Ze zaproponowana zmiana jest korzystna. Poprosit takze o dostarczenie wydruku projektu uchwat dla

cztonkow Komitetu.

Pan Minister R. Bartosik potwierdzit, ze projekty uchwat zostang dostarczone w formie wydrukow, oraz

ze glosowanie nad nimi przeprowadzone zostanie po przerwie.

Przeprowadzone zostalo glosowanie nad wnioskiem formalnym dotyczacym wyrazenia zgody, by

procedowac¢ dwa projekty uchwat po przerwie, po dostarczeniu ich wydrukow.

Whiosek poddano pod glosowanie i przy jednym glosie przeciw, zostal przyjety.
(ZA - 37, PRZECIW - 1, WSTRZYMUJACYCH SIE - 0)

Pani Dyrektor J. Czapla w odniesieniu do wcze$niejszej dyskusji poinformowata, ze w przypadku
bydta sa mozliwe dwa warianty: utrzymywanie bydta na uwiezi i bez uwigzi. W przypadku
utrzymywania bydta na uwigzi nie bedzie mozliwosci opcji wyboru praktyki polegajacej na
zwigkszeniu powierzchni bytowej. W przypadku utrzymywania bydta bez uwigzi wszystkie
dodatkowe praktyki, polegajace na zwigkszeniu powierzchni bytowej, utrzymanie na $ciolce,
p6zniejsze odsadzanie mlodych zwierzat beda dostgpne. W przypadku swin i bydta rezygnuje si¢ ze
zwigkszenia o 20% powierzchni bytowe;j i rolnik bedzie moégt dokona¢ wyboru dodatkowych praktyk.
Poinformowata takze, ze w projektach uchwat zostaly zawarte wszystkie niezbedne elementy, jak i
odniesienie do wszystkich niezbgdnych praktyk. Na zakonczenie raz jeszcze Pani Dyrektor przeprosita

za zaistnialg sytuacje i zwrocita si¢ z prosba o pozytywne procedowanie.
Kolejnym punktem obrad byt projekt uchwaly nr 14 dotyczacy rolnika aktywnego zawodowo.

3) Podjecie uchwaty nr 14 w sprawie zmiany sposobu ustalania w pierwszym roku stosowania
Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 wysokosci tacznej kwoty
ptatno$ci bezposrednich shuzacej do zweryfikowania spelniania warunku rolnika aktywnego

zawodowo.



Pani Dyrektor J. Czapla poinformowata, Ze jest to zmiana techniczna i dotyczy sposobu wyliczenia
kwoty 5 tys. euro, tak by uzna¢ rolnikéw, ktorzy otrzymujg ptatnosci ponizej tej kwoty za rolnikow
aktywnych zawodowo. Pani Dyrektor odniosta si¢ do definicji rolnika aktywnego zawodowo.
Poinformowata, ze ustalenie wysokosci platno$ci otrzymywanych przez rolnikow na potrzeby
stwierdzenia speiniania warunku aktywnego rolnika, co do zasady, nastgpuje na podstawie kwoty
faktycznie otrzymanych platnosci bezposrednich w roku poprzednim. W ramach prac nad
szczegbtowymi warunkami przyznawania poszczegélnych platnosci, w tym w szczegdlnosci
ekoschematow stwierdzono, ze okreSlenie $redniej wysoko$ci platnosci za ten rok bedzie mozliwe
najwczesniej jesienig 2023 r. W zwigzku z powyzszym nalezy odstapi¢ od zaproponowanej w PS WPR
2023-2027 metody obliczania $redniej wysokos$ci ptatnosci na podstawie roku 2023 i przyjaé dla
wszystkich rolnikéw jednolita zasade odnoszacg si¢ do $redniej wysokosci platnosci w roku

poprzednim.

Po przedstawieniu zmian technicznych przez Panig Dyrektor J. Czaplg nie bylo zadnych glosow

w dyskusji.

Pan Minister R. Bartosik zaznaczyl, ze po przerwie nastgpi glosowanie nad przedstawionymi

propozycjami zawartymi w projekcie uchwaty nr 13 oraz projekcie uchwaty nr 14.

4) Podjecie uchwatly nr 2 w sprawie wprowadzania zmian technicznych do Planu Strategicznego

dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Pan Dyrektor .. Tomczak poinformowal, ze korekty typograficzne, oczywiste bledy lub korekty
o czysto redakcyjnym charakterze, ktore nie maja wplywu na wdrazanie polityki, ani interwencje¢, nie
uznaje si¢ za wniosek o zmiang Planu na mocy tego artykutu. Panstwa cztonkowskie informuja Komisje
o takich korektach. Zmiany te nie beda miaty merytorycznego wpltywu na opis poszczegolnych
interwencji, tresci merytorycznych, czy tez na wdrazanie, a jedynie beda to dzialania porzadkujace i

ulatwiajace korzystanie z Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Pan A. Hatasiewicz zaproponowal, by doda¢ do uchwaty punkt, ze o wprowadzonych zmianach

technicznych informowany jest Komitet.

W odpowiedzi Pan Dyrektor L. Tomczak poinformowal, ze zmieniony PS WPR 2023-2027 jest

zamieszczany na stronie internetowe;.

Pan Mariusz Stefan Migas, przedstawiciel Komisji Europejskiej odnidst si¢ do zmian technicznych

i korekt, tego czym sa, gdyz przepisy tego nie precyzuja.

Nastepnie Pan Pawet Scianski powiedzial, ze nie s3 to zmiany merytoryczne, tylko typowo techniczne.

Przepisy unijne umozliwiajg wprowadzanie takich zmian, bez koniecznosci ich zatwierdzania przez KE.



Decyzja, co stanowi zmiang techniczng lezy po stronie panstwa cztonkowskiego, gdyz jak wspomniano,

zmiana taka nie wymaga akceptacji KE.
Pan J. Wierzbicki popart stanowisko, by informowaé¢ Komitet o zmianach technicznych.

Podsumowujac dyskusj¢, Pan Dyrektor L. Tomczak powiedzial, Ze proponuje nie uwzglednia¢ tego
wniosku, poniewaz po stronie Instytucji Zarzadzajacej stworzy to dodatkowe obowiazki. Plan
Strategiczny jest zmieniany i przesylany przez system SFC w blokach tematycznych, co dodatkowo

utrudnia wskazywanie konkretnych zmian technicznych.

Pan P. Scianski dodat, ze w praktyce trudno bedzie wprowadza¢ zmiany techniczne bez powigzania ich
ze zmianami merytorycznymi, a wigc zmiana techniczna zapewne bedzie czg$cig merytorycznej zmiany

PS WPR 2023-2027.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglo$nie przyjeta. (ZA — 42, PRZECIW -0,
WSTRZYMUJACYCH SIE - 0).

5) Podjecie uchwaty nr 3 w sprawie zmian w czeSci dotyczacej interwencji Ekoschemat -

Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami odzywczymi PS WPR 2023-2027.

Pani Dyrektor J. Czapla prezentujac zaproponowane zmiany poinformowata, ze korekta w ramach tego
ekoschematu dotyczy jednej praktyki, tj. zréznicowanej struktury upraw, ktoéry zobowigzuje do
prowadzenia co najmniej 3 r6znych upraw, ma m. in. przyczynia¢ si¢ do ograniczania monokultur na
gruntach ornych. Zmiana uwzglednia tez wigksze zréznicowanie upraw w gospodarstwie, co wzmacnia
cel praktyki w zakresie ograniczenia monokultur na gruntach ornych, jak réwniez uwzglednia rdznice
wplywu na zawarto$¢ glebowej materii organicznej przy uprawie zboz 1 rzepaku. Ponadto,
wprowadzono takze wymog ograniczenia udziatu tgczenia zboz i rzepaku w strukturze zasiewow do
65%, co roéwniez ma przyczynic si¢ do ograniczania monokultur. Niemniej jednak, zgodnie z opiniami
ekspertow w zakresie dobrych praktyk rolniczych, rzepak w obecnych warunkach praktyki rolniczej jest
ro$ling majaca dodatni wptyw (ze wzgledu na stosowang przez rolnikoéw praktyke mieszania z gleba
badz przyorywania stomy) na bilans materii organicznej w glebie i nie mozna traktowaé go na réwni ze
zbozami. Dlatego zaproponowano wytaczenie rzepaku ze wskazanego wymogu.

Kolejna zmiana ma charakter techniczny i dotyczy stosowanego skrétu GAEC w przypadku norm, ktora

ma na celu ujednolicenie pojec.

Glos w dyskusji zabrala Pani D. Metera, ktéra zglosita uwage o dokonanie zmian technicznych
polegajacych na zmianie terminu ,,zarzadzanie sktadnikami odzywczymi” na ,,zarzadzanie sktadnikami
pokarmowymi”, zgodnie z terminologig zastosowana w ustawie o nawozach i nawozeniu. Zwrdcita si¢
takze z propozycja ewentualnego dodania definicji ,,uprawy” i ujednolicenia zapisow np. w tekscie

projektu uchwaty jest ,.stoma rzepakowa”, a w uzasadnieniu ,,stoma rzepaczana”.



Pan Zygmunt Pasnik - przedstawiciel Krajowej Rady Spotdzielczej, zaproponowat, by rzepak zaliczy¢

do uprawy gatunkow roslin majacych pozytywny wplyw na bilans glebowej materii organiczne;j.

Pan Stanistaw Kacperczyk, przedstawiciel branzowych zwigzkow wskazany przez Federacje
Branzowych Zwigzkoéw Producentow Rolnych powiedzial, ze zaproponowane zmiany sa pozytywnie
oceniane. Zadat pytanie o to, ktore rosliny maja pozytywny i negatywny wplyw na bilans materii

organicznej.

Pan R. Zarudzki wyrazit opinie, Ze udziat upraw majacych ujemny wptyw na bilans materii organiczne;j
(30 %) nie powinien by¢ stosowany w odniesieniu do upraw, dla ktérych zastosowano nawozenie

organiczne lub zastosowano migdzyplon wptywajacy pozytywnie na bilans materii organiczne;j.

Pan Mariusz Legowski, przedstawiciel KE, odniost si¢ do procedury zwiagzanej ze zmianami PS WPR
2023-2027, w tym mozliwosci ich przeprowadzania raz w roku. Potwierdzit, ze procedura zmiany Planu
jest czasochtonna, a w zwigzku z proponowanymi na Komitecie zmianami Polska powinna oczekiwac

listu obserwacyjnego z KE.

Minister R. Bartosik poinformowat, ze ta zmiana konsultowana byta ze srodowiskiem rolniczym i jest
korzystna dla rolnikéw. Odnoszac si¢ do komentarza dotyczacego spraw proceduralnych poprosit, zeby

mie¢ na uwadze meritum sprawy. Zwrocit si¢ z prosba o przychylno$¢ w tej sprawie.

Pani Dyrektor J. Czapla potwierdzila, ze projektowane uchwaty sa zgodne z przepisami unijnymi.
W odniesieniu do poszczegdlnych glosow w dyskusji, poinformowata, ze w przypadku grup upraw
w strukturze zasiewu, kazda norma czy praktyka musi wykracza¢ poza normy warunkowosci, jak i poza
zwykle praktyki stosowane przez rolnikow. W kwestii miedzyplondw, zamiarem jest umozliwienie

skorzystania rolnikom z dwoch praktyk (tacznie lub oddzielnie).

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglo$nie przyjeta. (ZA — 42, PRZECIW -0,
WSTRZYMUJACYCH SIE - 0).

Pan Minister R. Bartosik poinformowat, ze zostaty dostarczone wydruki dwoch projektow uchwat tj.:

projektu uchwaty nr 13 oraz projektu uchwaty nr 14.

6) Podjecie uchwaly nr 4 w sprawie zmian w cze¢sci Warunkowos¢ - w zakresie norm GAEC 7 i

GAEC 8 PS WPR 2023-2027.

Pani Dyrektor J. Czapla poinformowata, Ze ta uchwata Polska informuje KE o skorzystaniu z
derogacji w pelnym zakresie przewidzianym w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) 2022/1317.
Umozliwia to panstwom cztonkowskim wprowadzenie czasowego odstgpstwa od wdrozenia ww.
norm GAEC w ramach nowej warunkowosci. W 2023 r. rolnicy bedg zwolnieni z obowiazku realizacji
normy GAEC 7, w zwigzku z czym rolnicy nie bedg musieli realizowac praktyk stuzacych

zmianowaniu oraz dywersyfikacji upraw na gruntach ornych. Natomiast w ramach normy GAEC 8§ —
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w czesci dotyczacej przeznaczenia minimalnego udziatu gruntéw ornych na obszary nieprodukcyjne —
mozliwe bedzie prowadzenie produkcji na gruntach ugorowanych z wyjatkiem uprawy kukurydzy, soi
i zagajnikow o krotkiej rotacji. Wylaczenie wskazanych upraw wynika z faktu, ze wprowadzenie
derogacji jest zwigzane z konfliktem zbrojnym w Ukrainie i ma umozliwia¢ rolnikom elastyczno$¢ w

wykorzystaniu gruntdow ornych do produkcji zywnosci.

Pan S. Kacperczyk podzigkowal za podjecie tej decyzji. Watpliwosci budzi zakaz uprawy na gruntach
ugorowanych soi i kukurydzy. Z czego wynika ten zakaz? Jednoczesnie zwrocit si¢ z prosba

o wykreslenie tych roslin.

Pani D. Metera poparta stanowisko Pana S. Kacperczyka, zwlaszcza w konteks$cie uprawy soi
i dostgpnosci pasz biatkowych dla polskich rolnikow ekologicznych. Upraw soi jest mato, dlatego wazne
jest, by pozwoli¢ jg uprawiaé. W kwestii bledow technicznych i formalnych, zwrocita uwage na

stosowanie okreslenia ,,upraw”.

W odniesieniu do derogacji Pani Minister R. Bartosik powiedziat, ze jako Polska wystapiliémy na forum
UE, by takie zmiany zostaly wprowadzone i uzyskali$my poparcie innych panstw cztonkowskich.
Otrzymalismy takze wsparcie Komisarza Janusza Wojciechowskiego i dzigki temu te przepisy wchodza
w zycie. W przypadku zgloszonego postulatu dotyczacego upraw soi, Pan Minister R. Bartosik

poinformowal, Ze nie moze by¢ uwzgledniony z uwagi na zapisy rozporzadzenia unijnego.

Na zakonczenie dyskusji glos zabrat Pan Dyrektor Lukasz Tomczak, ktory poinformowat, ze
w przedstawianych projektach uchwal, na zoélto, zostaly zaznaczone zmiany, ktore sa efektem
zgloszonych uwag na etapie opiniowania projektow uchwal. Glosowanie nad poszczegdlnymi

uchwatami, obejmuje zgtoszone zmiany, ktére zostaly zaznaczone na z6tto, by mozna byto je zobaczy¢.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglo$nie przyjeta. (ZA — 40, PRZECIW -0,
WSTRZYMUJACYCH SIE - 0).

7) Podjecie uchwaty nr 5 w sprawie zmian w cze$ci Warunkowo$¢ - w zakresie normy GAEC 7

PS WPR lata 2023-2027.

Pani Dyrektor J. Czapla zaprezentowata propozycje zmian, ktére dotycza m.in. doprecyzowania
wymogow normy GAEC 7 oraz przedstawita gtowne jej zalozenia. Poinformowala, ze norma ta bedzie
wdrazana w Polsce od 2024 roku. W ramach tej normy obowiazuja dwa wymogi. Pierwszy dotyczy
dywersyfikacji upraw (prowadzenie trzech upraw). Drugi dotyczy zmianowania 40% gruntow ornych
w danym gospodarstwie. To oznacza, ze co roku rolnik na dziatce bedzie musiat uprawiac inna rosline.
W trakcie prowadzonych szkolen dla rolnikéw, pojawily si¢ prosby o dopuszczenie alternatywy
polegajacej na tym, by co roku byto zmianowanie w 100%.

Wprowadzenie przedmiotowej zmiany wptynie na to, ze rolnicy beda mieli dodatkowg mozliwosé

wdrozenia normy GAEC 7 poprzez zmianowanie upraw na wszystkich gruntach ornych w taki sposob,
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aby na kazdej dzialce rolnej, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, byta prowadzona inna uprawa w
plonie glownym.

Kolejna zmiana dotyczyta uzupehienia definicji uprawy w ramach normy GAEC 7 polegajacej na
uznaniu upraw jarych i ozimych tego samego rodzaju za odrgbne uprawy. Wprowadzenie zmiany w tym
zakresie sprawi, ze uprawy jare i ozime tego samego rodzaju begdg traktowane jako odrgbne na potrzeby
realizacji normy GAEC 7 w zakresie zmianowania i dywersyfikacji upraw oraz praktyki Zréznicowana
struktura upraw w ramach ekoschematu Rolnictwo weglowe 1 zarzadzanie sktadnikami odzywczymi
(poniewaz w tej praktyce definicja uprawy jest taka sama jak okreslona w normie GAEC 7). Taka
zmiana pozwoli na wigkszg elastyczno$¢ w podejmowaniu decyzji produkcyjnych na poziomie
gospodarstwa.

Pani Anna Tratwal, przedstawiciel Instytutu Ochrony Roslin — Panstwowego Instytutu Badawczego
zaproponowala by zmieni¢ stowo ,,rodzaj” na ,,gatunek”, bo pszenica jest gatunkiem, a forma jest ozima
ijara.

W odniesieniu do tej wypowiedzi Pani D. Metera zaproponowala, by jednak zostawi¢ stowo ,,rodza;j”,
gdyz sa rdzne rodzaje pszenic, takze gatunki historyczne np. pszenica orkisz lub pszenica ptaskurka,
ktore nie powinny by¢ wykluczone z tego dziatania. Zwrdcila raz jeszcze uwage na stosowane
stownictwo ,,upraw” i ,;roslina uprawna”, ktore wprowadzaja w blad oraz zwrdcita si¢ z prosba o
wyjasnienie sformutowania ,,ekspozycja srodkow ochrony roslin”.

Pan Minister R. Bartosik zwrocit si¢ z prosba o procedowanie uchwat w zaprezentowanym ksztalcie.

P. M. Legowski zasygnalizowat o negocjacjach w zakresie GAEC. Poinformowat, Ze beda prowadzone

w tym zakresie analizy w KE i zapewne KE poprosi o dodatkowe wyjasnienia.

Pan Minister R. Bartosik podzigckowal przedstawicielom KE za przychylnos¢ i dobrg wspotprace.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglo$nie przyjeta. (ZA — 43, PRZECIW -0,
WSTRZYMUJACYCH SIE - 0).

8) Podjgcie uchwaty nr 13 w sprawie zmian w cze$ci dotyczacej interwencji Ekoschemat —

Dobrostan zwierzat Planu Strategicznego dla Wspodlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.
Pan Minister R. Bartosik poinformowat, ze przed przerwa projekt zostal omoéwiony, dostarczono

wydruk projektu uchwaty nr 13 oraz zaproponowal, by po ewentualnej dyskusji przeprowadzi¢

glosowanie nad uchwala.
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Pan Arkadiusz Sadowski, przedstawiciel uczelni wyzszych wskazany przez Konferencje Rektorow
Uczelni Rolniczych i Przyrodniczych powrocit do dyskusji dotyczacej znaczenia slowa ,,uprawa”

i poinformowat, Zze proponowany zwrot jest poprawny.

Pan J. Zarzecki raz jeszcze podzigkowat za wprowadzone zmiany zawartych w projekcie uchwaty nr 13
oraz odniost si¢ do sposobu $rodkéw finansowych dostegpnych w ramach interwencji Dobrostan

zwierzat.

Pan Wojciech Styburski, przedstawiciel wskazany przez Krajowa Izbe¢ Gospodarcza podzigkowat za
rozszerzenie pakietu pomocy. Zwrocit si¢ z zapytaniem o sposob ustalania tucznikéw dobrostanowych,

ktore moga by¢ nim objete (lokalizacja siedziby stada).

Pani Dyrektor J. Czapla odpowiedziala, ze w odniesieniu do pochodzenia tucznikow, aktualne pozostaja
te zapisy, ktore zawarto w Planie. Sa to tuczniki od loch dobrostanowych, ale pochodzace tez od loch z

siedzib znajdujacych si¢ w promieniu 50 km od gospodarstwa rolnika, ktory ubiega si¢ o ptatnosci.

Pan Jerzy Kopinski, przedstawiciel Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Pafistwowego

Instytutu Badawczego poprosit o uzasadnienie wyznaczenia odlegtosci 50 km.

Pani Dyrektor J. Czapla poinformowata, ze sprawa ta byla juz szeroko dyskutowana i w ogdlnym

rozumieniu chodzi o wyeliminowanie dtugiego transportu.

Pan Mariusz Stefan Migas, przedstawiciel Komisji Europejskiej, poinformowat, ze system SFC bedzie

umozliwiat ztoZenie zmian od stycznia 2023 roku.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i przy jednym glosie wstrzymujacym sie¢ zostala przyjeta

(ZA — 38, PRZECIW — 0, WSTRZYMUJACYCH SIE — 1)

9) Podjecie uchwaly nr 14 w sprawie zmiany sposobu ustalania w pierwszym roku stosowania
Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 wysokosci tacznej kwoty
platnosci bezposrednich stuzacej do zweryfikowania spelniania warunku rolnika aktywnego

zawodowo.
Pan Minister R. Bartosik poinformowat, ze przed przerwa projekt zostat omowiony, dostarczono

wydruk projektu uchwaly nr 14 oraz zaproponowal by po ewentualnej dyskusji przeprowadzi¢

glosowanie nad uchwala.
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Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglosnie przyjeta. (ZA — 42, PRZECIW -0,
WSTRZYMUIJACYCH SIE - 0).

10) Podjecie uchwaty nr 6 w sprawie zmian w interwencji - Tworzenie i rozw0j organizacji
producentdw i grup producentdow rolnych - Wspotpraca Planu Strategicznego dla Wspolnej

Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Pan Lukasz Gozdzik, naczelnik Wydziatu Zorganizowanych Form Wspoétpracy, Departament Rynkow
Rolnych i Transformacji Energetycznej omowit zakres proponowanych zmian. Poinformowal, ze
pierwsza zmiana dotyczy dodania warunku wykluczajacego ze wsparcia podmioty, wnioskujace
0 wsparcie w ramach innej interwencji objetej PS WPR 2023-2027. Proponowana zmiana polega na
doprecyzowaniu finansowania w ramach poszczeg6lnych interwencji, by unikna¢ ryzyka podwdjnego
finansowania z réznych mechanizméw oraz dodano lini¢ demarkacyjna pomiedzy mechanizmami
wsparcia.

Druga zmiana dotyczy rozszerzenia podmiotow, ktore bylyby wykluczone, jezeli chodzi o odbidr
produktow sprzedawanych przez grupy i organizacje, o osoby upowaznione do reprezentacji

beneficjenta.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i przy jednym glosie wstrzymujacym si¢ zostala przyjeta
(ZA — 41, PRZECIW - 0, WSTRZYMUJACYCH SIE - 1)

11) Podjecie uchwaty nr 7 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji
»Zalesianie gruntow rolnych”, interwencji ,,Tworzenie zadrzewien §rodpolnych”, interwencji
»Zaktadanie systemow rolno-lesnych” oraz interwencji ,,Zwigkszanie bioroznorodnosci lasow

prywatnych” PS WPR 2023-2027.

Pani Elzbieta Budka, Zastgpca Dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich oméwita kryteria
wyboru operacji dla interwencji: ,,Zalesianie gruntow rolnych”, ,, Tworzenie zadrzewien $rodpolnych”
oraz ,Zaktadanie systemow rolno-lesnych”. Kryteria wyboru zgodnie preferowa¢ begda zalesienia,
zadrzewienia lub systemy rolno-lesne zlokalizowane w korytarzach ekologicznych w ramach Sieci
Natura 2000. Preferowane beda zalesienia, zadrzewienia i systemy rolno-lesne przylegajace do
srodladowych wod powierzchniowych, dzieki czemu spelniaé beda funkcje stref buforowych,
przechwytujac zanieczyszczenia powstale m.in. w wyniku dziatalnosci rolniczej. Jednoczes$nie, z uwagi
na funkcje przeciwerozyjne, jako kolejne kryterium wyboru przyjeto realizacje ww. inwestycji na
gruntach o nachyleniu terenu powyzej 12°. Majac na uwadze ograniczenia dla produkcji rolnej na
obszarach gorskich i innych obszarach z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegolnymi

ograniczeniami, tj. obszarach ONW, okreslono kryterium wyboru operacji dla zalesien, zadrzewien lub
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systemow rolno-lesnych, polegajace na preferowaniu tych obszaréw do wsparcia w ramach interwencji
lesno-zadrzewieniowych. Ostatnim z kryteri6w wyboru begdzie preferowanie gruntdow przynajmniej w
czesci potozonych w wojewodztwie o lesistosci ponizej 30%. Pani Dyrektor E. Budka poinformowata
takze o zgloszonych poprawkach (zaznaczono je na zo6tto).

Kolejne kryteria wyboru operacji dotyczyly interwencji ,,Zwigkszanie bioréznorodnosci laséw
prywatnych”, zgodnie z ktérymi premiowane bgdg inwestycje wptywajgce na jak najlepsze osigganie
celow w zakresie ekologicznej stabilnosci obszaréw lesnych. Z tego wzgledu ustalono preferencje dla
inwestycji majacych na celu wprowadzanie podsadzen w istniejgcych lasach, przy uwzglednieniu
lokalnych warunkéw siedliskowych, §rodowiskowych i klimatycznych danego obszaru. Dodatkowo
ustanowione zostang kryteria selekcji preferujace inwestycje w lasach przynajmniej w czgSci
przylegajacych do srédladowych wod powierzchniowych oraz w lasach uznanych za lasy ochronne,
ktoére chronig lesne i nielesne zasoby przyrody i krajobrazu przed degradacja, utrata walorow,
zanieczyszczeniem, albo przed szkodliwym dziataniem czynnikéw zewnetrznych. Preferowane beda
roéwniez inwestycje w lasach przynajmniej w czgsci potozonych w obszarach parkéw narodowych lub
rezerwatOw przyrody lub obszarach Natura 2000. Pani Dyrektor E. Budka poinformowata, o uwagach
zgloszonych przez ODR- i KE, Ze techniczne poprawki byly na biezagco wprowadzane. Wszystkie

zmiany zaznaczone sg na wyswietlanym projekcie uchwaty na zotto.

Pan A. Sadowski nawigzat do uzasadnienia i uwzglednienia w kryteriach obszarow ONW, co moze
prowadzi¢ do negatywnej selekcji i punktacji w pkt 6 1 7. Zwrdcit takze uwage na brzmienie kryterium

rozstrzygajacego.

Udzielajac wyjasnien, Pani Dyrektor E. Budka poinformowata, ze zgodnie z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, zalesienie jest bardzo istotne i dzigkuje za t¢ uwage. W przypadku
ONW, jest to kryterium bardzo zasadne. Trzeba wziaé¢ pod uwage zainteresowanie takimi interwencjami

i zachecic jak najwicksza liczbe beneficjentow.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i przy jednym glosie wstrzymujacym si¢ zostala przyjeta

(ZA — 42, PRZECIW — 0, WSTRZYMUJACYCH SIE - 1)

12) Podjecie uchwaly nr 9 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji

,»R0zwdj matych gospodarstw” PS WPR 2023-2027.

Kryteria wyboru zostaly zaprezentowane przez Pana Bogdana Pomianka, Zastepcg Dyrektora
Departamentu Wspdlnej Polityki Rolne;.
Zaproponowane zostaly cztery kryteria wyboru operacji, takie jak: uczestnictwo w systemach jakosci,

udzial w zorganizowanych formach wspolpracy, powierzchnia uzytkdéw rolnych na ONW typ gorski lub

15



ONW typ specyficzny strefa II oraz udziat w szkoleniach. Do zaproponowanych kryteridéw nie zostaly
zgloszone uwagi. KE zwrdcita si¢ natomiast z prosbg o dodatkowe wyjasnienia w przypadku kryterium

dot. udzialu w zorganizowanych formach wspoétpracy i udziat w szkoleniach.

Pan Dyrektor L. Tomczak poinformowal, ze w przypadku projektow uchwat dotyczacych kryteriow
wyboru operacji, zawarta informacja, ze kryteria wyboru operacji, stanowig cz¢$¢ projektow aktow
prawnych i beda poddane rzagdowemu procesowi legislacyjnemu lub stanowig element projektu
wytycznej Instytucji Zarzadzajacej, ktora zostanie poddana opiniowaniu oraz, ze Komitet upowaznia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi do dokonania zmian kryteridw wyboru operacji wynikajacych
z przebiegu opiniowania wytycznej Instytucji Zarzadzajacej lub wynikajacych z przebiegu rzadowego

procesu legislacyjnego. Podobne podejscie miato miejsce w przypadku KM PROW 2014-2020.

Pan Stawomir Piotrowski, przedstawiciel wojewodzkich osrodkéw doradztwa rolniczego, zwrdcit
uwage na punktacj¢ udzialu w poszczegdlnych systemach jakosci, w tym by po zapisie ,,50%
powierzchni uzytkow rolnych tego gospodarstwa” dodac ,,lub co najmniej 50% dochodu gospodarstwa
stanowi dochdd z produkcji ekologicznej.” W przypadku szkolen zaproponowat, by szkolenia te byty

dedykowane odpowiednim odbiorcom oraz, by byly prowadzone przez przygotowane do tego podmioty.

Pan Antoni Konopka, przedstawiciel samorzadu wojewodztw wskazany przez Komisje Wspolng Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego zwrocit uwage na kryterium rozstrzygajace (premiowanie ze wzgledu na
ptec), w kontekscie pierwszenstwa dla kobiet, bioragc pod uwage kontekst wspotwlasnosci gospodarstw

i zwigzany z tym sposob zastosowania kryterium rozstrzygajacego.

Udzielajac wyjasnien Pan Dyrektor B. Pomianek w kwestii szkolen poinformowal, Zze bedzie
precyzyjnie wskazywany temat szkolen oraz to, kto powinien je prowadzi¢. Zagadnienia te beda
doprecyzowane w innych dokumentach. Na stronie ARIMR szczegdélowo jest opisany sposob
dokumentowania odbycia szkolenia. W przypadku zagadnienia dot. ptci, kwestia ta zostala zawarta
w PS WPR 2023-2027. Prowadzona bylta analiza pod katem udziatu kobiet w réznych interwencjach.
Okazato sie, ze udziat kobiet wynosi ok. 16%. Wprowadzenie kryterium plci jako rozstrzygajace jest
mozliwe, poniewaz, jezeli gospodarstwa prowadzone sg wspolnie, to przy przyznawaniu punktow brany

jest pod uwage wnioskodawca.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglos$nie przyjeta. (ZA — 38, PRZECIW -0,
WSTRZYMUJACYCH SIE - 0).

13) Podjecie uchwaty nr 8 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji

»Premie dla mtodych rolnikow” PS WPR 2023-2027.
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Kryteria wyboru zaprezentowat Pan Dyrektor Bogdan Pomianek, ktory na wstepie poinformowat, ze do
projektu uchwaty zostaly zgtoszone uwagi przez ARIMR, przedstawicieli ODR-6w i KE. W wyniku
zgloszonych uwag zostaty wprowadzone zmiany, ktore zaznaczono na z6tto. Doprecyzowano staz pracy
oraz kryterium 2, gdzie uszczegélowiono, ze chodzi o przekazywanie gospodarstwa w catosci,
dopuszczony jest wyjatek dotyczacy pozostawienia do 0,5 ha na potrzeby wilasne. Kolejna zmiana
dotyczyta gruntdow, ktére sg brane pod uwage przy wyliczaniu punktow jezeli chodzi o powierzchni¢
oraz gruntow, ktore brane sg pod uwage, jezeli chodzi o okreSlenie wielkosci ekonomicznej
gospodarstwa. Najwazniejsze sg posiadane grunty z dzierzaw Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa
albo z jednostek samorzadu terytorialnego. Dopuszczona jest tez dzierzawa krotsza niz na 5 lat.

Doprecyzowane zostato takze kryterium uczestnictwa w systemach jakosci o system migsa wotowego.

Pan P. Sadlocha, zwrécil si¢ z pytaniem dotyczacym punktacji w przypadku przekazywania
gospodarstwa kilku osobom (dzieci rolnika). Woéwczas taki mtody rolnik nie ma przekazanego

gospodarstwa w catosci, tylko pewna czesc.

Pan Minister R. Bartosik odpowiedzial, ze to kryterium nie bedzie punktowane w takiej sytuacji.
Pan Dyrektor B. Pomianek dodat, ze zamiarem jest nie pogarszanie struktury agrarnej, ktora i tak jest

rozdrobniona.

Pan Z. Pasnik odniost si¢ do punktu za staz pracy i rodzaju zatrudnienia na umowe¢ o prace.
Poinformowat, ze kryteria nie uwzgledniaja deklaracji cztonkowskiej, ktora jest specyficzna dla
rolniczych spéldzielni produkcyjnych. Poprosit o dopisanie ,,w oparciu o deklaracje cztonkowsksa”,

ktory jest zgodny z prawem spotdzielczym.

Pan Mariusz Maciejczak, przedstawiciel uczelni wyzszych wskazany przez Konferencje Rektorow
Uczelni Rolniczych i Przyrodniczych, zgtosit uwagi do kryterium 1 pkt a i pkt b. Odnidst si¢ do
opublikowanego w 2018 r. rozporzadzenia w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych, w ktorym
nauki weterynaryjne, jako dyscyplina naukowa zostaly wlaczone do dziedziny nauk rolniczych.
Natomiast w pazdzierniku 2022 r. w nowelizacji rozporzadzenia, wyodrgbniono z dziedziny nauk
rolniczych nauki weterynaryjne, ktore stanowig oddzielna kategorie jako dziedzina. W ramach tych nauk
jest dyscyplina nauk weterynaryjnych.

W pkt a kryterium 1 projektu uchwaty, jest odwotanie do szkét doktorskich, ktore prowadza w ramach
dyscyplin i dziedzin naukowych. W sytuacji, kiedy przywotana jest tylko dziedzina rolnicza,
wyeliminowana jest dyscyplina nauk weterynaryjnych. Pan M. Maciejczak ztozyl propozycje
wylaczenia z pkt a dyscypliny naukowe oraz pozostawieniu dziedzin naukowych: dziedzin nauk

rolniczych i dziedzin nauk weterynaryjnych. Kolejna uwaga dotyczyta pkt b, w ktorym podane sa
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kierunki studiow pierwszego i drugiego stopnia oraz studiow jednolitych wraz z katalogiem kierunkow.
Poinformowat, Ze na uczelniach rolniczych i przyrodniczych prowadzone sg tez inne kierunki, ktore

moze powinny by¢ wiaczone do tego katalogu.

Pani D. Metera odniosta si¢ kryterium 1 pkt ¢, w ktorym wymieniona jest ekonomika rolnictwa, w tym

do stopni naukowych oraz do sposobu liczenia punktow.

Pan Adam Wasilewski, przedstawiciel Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej —
Panstwowego Instytutu Badawczego, odnidst si¢ do stopni naukowych w przypadku ekonomiki

rolnictwa.

Pan M. Maciejczak odnidst sie do wezesniejszych glosow w dyskusji oraz zadat pytanie dotyczace 120
h, o ktorych mowa w pkt b kryterium nr 1, ktére jest mato precyzyjne. Kolejne pytanie dotyczyto

kwalifikacji w zawodzie (pkt d), czy musza by¢ zbiezne.

Pan Minister R. Bartosik poinformowat, ze sprawa dotyczaca cztonkéw spotdzielni rolniczych zostanie
uszczegotowiona na etapie wytycznych, dlatego proponuje nie zmienia¢ projektu uchwaty w tym

zakresie.

Sprawy dotyczace szkot 1 wyksztalcenia zostaty wyjasnione przez Pan Dyrektora B. Pomianka, ktory
poinformowat, ze przy ustalaniu zakresu brane byly pod uwage przepisy dotyczace obrotu ziemia
rolnicza, tj. ustawa o ksztalttowaniu ustroju rolnego, w ktorej zawarty jest m.in. wykaz doswiadczenia
zawodowego. W projekcie uchwaty zostaty zwarte informacje, ktore sg istotne z punktu prowadzenia

gospodarstwa rolnego.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i przy jednym glosie wstrzymujacym sie¢ zostala przyjeta

(ZA — 38, PRZECIW — 0, WSTRZYMUJACYCH SIE — 1)

14) Podjecie uchwaty nr 10 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji

L~Inwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF” PS WPR 2023-2027.

Kryteria wyboru zostaly zaprezentowane przez Pana Dyrektora Bogdana Pomianka, ktory
poinformowat o zgtoszonych uwagach przez ARiMR (zaznaczone kolorem zo6ttym). Kryterium 2 i 3
zostalo doprecyzowane oraz ulegta zmianie nazwa kryterium 4 na ,,Chow lub hodowla $wif ras czystych

lub rodzimych”. Uzasadnienie w tym zakresie zostato rowniez uzupetnione.
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Pani D. Metera stwierdzita, ze =zaproponowane zapisy nie wspieraja matych gospodarstw
i zaproponowala, by w kryterium la zmieni¢ liczb¢ §win z 50 na 30. Dodatkowo w kryterium lc
zastosowa¢ granice, ze powyzej 1200 swin punktow si¢ nie przyznaje oraz w kryterium 4 dodaé ,,oraz

produkcja ekologiczna”.

Pan W. Styburski wyrazit opinie, Ze mate gospodarstwa sg zagrozeniem dla towarowej produkcji trzody

chlewnej. Zwrocil si¢ z prosba, by zostawi¢ projekt uchwaty w niezmienionym ksztatcie.

Pan Jerzy Pos$piech, przedstawiciel Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego Rolnikow
Indywidualnych ,,Solidarno$¢”, wyrazit opinie, ze zaproponowana ilo§¢ szt. Swin w kryterium 1la jest za

duza i popart dodanie ,,produkcji ekologicznej”.

Podsumowujac dyskusje i odnoszac sie¢ do poszczegodlnych glosow, Pan Dyrektor B. Pomianek
poinformowat, ze zaproponowany limit 50 szt. $win, ktory zawarty jest w PS WPR 2023-2027, wynika
z doswiadczenia. Limit ten zostat juz obnizony z 300 szt. pierwotnie do 50 szt. obecnie. Rownolegle z
pomocy krajowej mozna uzyska¢ wsparcie w zakresie przebudowy, remontu pomieszczen oraz mozna
dokona¢ zakupu innych produktow np. ptyndéw, ktére s niezbedne do utrzymania standardow
bioasekuracyjnych. Dlatego tez nie ma ryzyka, ze mniejsze gospodarstwa nie beda mogly korzysta¢ z
pomocy w zakresie bioasekuracji. Nie okre$lono tez gérnego limitu szt. §win, poniewaz bioasekuracja
powinna by¢ prowadzona dla catego poglowia. Pan Dyrektor odnidst si¢ takze do uwagi przedstawicieli
KE dotyczacego kryterium nr 4. Poinformowat, Ze nie ma dowodow naukowych §wiadczacych, ze te
$winie sg bardziej podatne na wirusa, jednak Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi zalezy by przez to

kryterium utrzymacé pulg zasobu genowego, poniewaz te rasy sg bardzo wazne.

Pan Mariusz Stefan Migas odniost si¢ do przyznawanej punktacji w kryterium nr 1 w kontekscie
posiadania niecki, akcentujac, ze w przypadku nieposiadania niecki punkty i tak zostang przyznane

w tym kryterium.

Pan P. Sadlocha nawigzal do przyznawania punktow duzym gospodarstwom oraz do zwickszenia
wsparcia pomocy gospodarstwom mniejszym.

Pan Dyrektor B. Pomianek raz jeszcze podkreslit, ze gospodarstwa mniejsze maja zapewniong pomoc
w ramach $rodkéw krajowych. Zapisy PS WPR 2023-2027 wskazuja minimalng ilo$¢ szt. §win na
poziomie 50. Zmiana tego kryterium wigzalaby sie ze wczesniejsza zmiang Planu.

Pani D. Metera raz jeszcze nawiazata do dyskryminacji matych gospodarstw. Natomiast Pan Minister

R. Bartosik zaznaczyl, ze mate gospodarstwa moga uzyska¢ wsparcie w ramach pomocy krajowe;j.
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Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala przyjeta z nastgpujagcym stosunkiem glosow (ZA
— 33, PRZECIW -3, WSTRZYMUJACYCH SIE - 1).

15) Podjecie uchwaty nr 11 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla interwencji

»'worzenie 1 rozw0j organizacji producentdéw i grup producentéw rolnych” PS 2023-2027.

Kryteria wyboru operacji zostaly zaprezentowane przez Pana Waldemara Gubg, Dyrektora

Departamentu Rynkéw Rolnych.

Pan Dyrektor W. Guba poinformowal, ze zaproponowane kryteria sg kontynuacjg kryteriow
z poprzedniej perspektywy finansowej oraz, ze promowane sg m.in. spdtdzielnie rolnicze. Kryteria
nigdy nie mialy charakteru wykluczajacego. Poinformowal o uwagach zgloszonych przez KE i

ztozonych wyjas$nieniach.

Pani D. Metera poprosita o wyjasnienie powodoéw objecia wsparciem grup zajmujacych si¢ produkcja
lisci tytoniu i roslin energetycznych.

Udzielajac wyjasnien Pan Dyrektor W. Guba poinformowat, Zze to sa jedynie preferencje. Glownym
zatozeniem sg preferencje dla niszowych sektorow.

Pan P. Sadlocha ztozyt formalny wniosek o wykreslenie producentow tytoniu z projektu uchwaty.

Pan Minister R. Bartosik powiedziat, ze wsparcie sektorowe, a walka z tytoniem to sa dwie rdzne rzeczy.
Uderzenie w producentow tytoniu na Lubelszczyznie nie wptynie znaczaco na ograniczenie zuzycia
tytoniu. W ich miejsce zapewne wejda producenci z zagranicy. Trzeba dokonaé rozrdznienia pomigdzy

walka z paleniem tytoniu, a wsparciem sektora.

Whiosek formalny, dotyczacy wykreslenia z projektu uchwaty producentéw tytoniu, zostat poddany pod
glosowanie i w glosowaniu jawnym zostat odrzucony nastepujacym stosunkiem glosow:

(ZA — 3, PRZECIW — 28, WSTRZYMUJACYCH SIE - 4).

Nastepnie uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala przyjeta z nastepujacym stosunkiem

glosow (ZA — 32, PRZECIW — 1, WSTRZYMUJACYCH SIE —4).

16) Podjecie uchwatly nr 12 w sprawie metody wyboru beneficjentoéw, PS WPR 2023-2027.

Projekt uchwaly zostat zaprezentowany przez Panig Edyte Wieczorkiewicz— Dudek, Zastepce Dyrektora
Departamentu Innowacji, Cyfryzacji 1 Transferu Wiedzy. Poinformowata, ze zakres obszaru transferu

wiedzy w PS WPR 2023-2027, zostat zaprogramowany bardzo szeroko. W ramach interwencji, trzy
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moduly beda powierzone do realizacji strukturom panstwowego doradztwa rolniczego. Modutly
szkolenia podstawowe dla rolnikow oraz kompleksowe programy doradcze bgda realizowane przez
obecnie funkcjonujaca sie¢ panstwowego doradztwa, tj. wojewodzkie osrodki doradztwa rolniczego.

Wskazane dziatania powinny by¢ realizowane jako pierwsze, wyprzedzajaco przed wszystkimi
pozostalymi interwencjami Planu. Nastepnie Pani Dyrektor poinformowata o strukturze panstwowego
doradztwa rolniczego oraz o uwagach do uzasadnienia projektu uchwaty, zgloszonych przez
przedstawicieli KE. Zgloszone uwagi zostaly uwzglednione i sg zaznaczone na zoto w wys$wietlanym
obecnie projekcie. Jedna z uwag dotyczyta wykreslenia z projektu uchwaty informacji o niemozliwos$ci
ustalenia kryteriow wyboru operacji. Kolejna uwzgledniona uwaga dotyczyta wskazania terminu
rozpocze¢cia ustug szkoleniowych 1 doradczych przez inne podmioty niz panstwowe jednostki doradztwa
rolniczego. Uzasadnienie rozszerzono m.in. o informacje, ze uruchomienie wsparcia w tym zakresie
planowane jest na przetomie 2023 i 2024 roku. W ramach tych modutow, zar6wno prywatne, jak i
publiczne podmioty szkoleniowe i doradcze beda mogty ubiegac si¢ o wsparcie w trybie konkursowym.

Uwaga w tym zakresie zostata takze przekazana przez Kujawsko-Pomorski ODR.

Pan A. Wasilewski wspomnial o rozeznaniu w potrzebach szkoleniowych, akcentujac najwigksze
doswiadczenia ODR-6w w tym zakresie, co jednoczesnie wpltywa na jakos¢ §wiadczonych ustug.

Wspomniat takze o radach spolecznych dziatajacych w ODR-ach.

Pan R. Zarudzki podkreslit jak wazne jest to, ze dziatanie bedzie uruchamiane jako jedno z pierwszych,

co jest niezwykle istotne przy wdrazaniu pozostalych interwencji Planu.

Pan Mirostaw Drygas, przedstawiciel Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa — Polskiej Akademii Nauk
takze podkreslit wage i znaczenie szybkiego uruchomienia ustug szkoleniowych i doradczych

oraz powierzenia tego zadania panstwowym osrodkom doradztwa rolniczego.

Pan S. Piotrowski, zwrdcit uwage na dobre zorientowanie si¢ w terenie pracownikoéw ODR-6w, ich

do$wiadczenie i wspolprace z jednostkami samorzadu terytorialnego.

Pan Krzysztof Janiak, przedstawiciel Dyrektora Centrum Doradztwa Rolniczego nawiazat do jakosci

oraz efektywnos$ci ekonomicznej panstwowych jednostek doradztwa rolniczego.

Uchwala zostala poddana pod glosowanie i zostala jednoglos$nie przyjeta

(ZA —37, PRZECIW - 0, WSTRZYMUJACYCH SIE - 0).

Na zakonczenie tej czgsci, Pan Minister R. Bartosik podziekowat wszystkim uczestnikom posiedzenia,

w tym przedstawicielom Komisji Europejskiej za aktywny udziat w dyskusji.
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17) Sprawy rozne

Gtos w dyskusji zabrat Pan R. Zarudzki, ktéry podzigkowat za wykonang prace na rzecz PS WPR 2023-
2027. Do podzigkowan przytaczyt si¢ takze Pan J. Pospiech.

Pan Zygmunt Pasnik powrocit do sprawy poruszonej na poczatku posiedzenia dotyczacej rozszerzenia
wsparcia sektorowego na mleko i przetwory mleczne, migso wolowe, drobiowe 1 wieprzowe oraz rynek
zb6z. Stwierdzil, ze gléwnym problemem sg sprawy finansowe. Mozna byloby jednak dokonaé
przesuni¢¢ finansowych z innych sektoréw. Zaproponowat utworzenie grupy roboczej, ktora zaj¢taby

si¢ tym zagadnieniem.

Pan A. Konopka poruszyt problem dotyczacy infrastruktury na obszarach wiejskich (kanalizacja,
wodociagi i drogi). Zaznaczyl, ze sg oczekiwania na wygospodarowanie srodkow finansowych na ten
cel, gdyz zréwnowazony rozwdj obszaroOw wiejskich nie jest mozliwy bez rozwigzania problemu

dotyczacego infrastruktury.

Odpowiadajac, Pan Minister R. Bartosik poinformowatl, ze zostaty zwigkszone $rodki na ten cel
w okresie przejsciowym PROW 2014-2020. W Planie Strategicznym jest mozliwo$s¢ budowy
oczyszczalni przydomowych, beda $rodki na kanalizacje w Krajowym Planie Odbudowy, jak réwniez

mozliwosci uzyskania wsparcia w ramach Polskiego Ladu.

Pan Dyrektor W. Guba odniost si¢ do istniejacego wsparcia sektorowego dla owocow 1 warzyw oraz
pszczelarstwa, w tym kwestii finansowych. Poinformowat, ze wsparcie sektorowe dla innych sektoréw
mogloby funkcjonowac¢ jedynie poprzez pomniejszenie platnosci bezposrednich. W Polsce nie ma
praktycznie organizacji producentdow rolnych w innych sektorach. W PS WPR 2023-2027 sg natomiast
dedykowane interwencje tylko dla spotdzielni. Pan Dyrektor nawigzat takze do mozliwego wsparcia w
ramach KPO.

Pan Jacek Zarzecki, popart stanowisko dotyczace utworzenia grupy robocze;j.

Pan Minister R. Bartosik poinformowat, ze jezeli bedzie taka potrzeba, to przychyli si¢ do propozycji

utworzenia grupy roboczej.

Na zakonczenie Pan Minister Ryszard Bartosik podzickowal uczestnikom obrad i zakonczyt

posiedzenie KM PS WPR 2023-2027.
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