Fundusze Unia Europejska
Eu l'OpejSkle Europejski Fundusz Spoteczny W
Wiedza Edukacja Rozwdj

Lista sprawdzajaca do weryfikacji wniosku beneficjenta o ptatnos¢ w ramach PO WER — poprawnos¢ przeprowadzenia procedury

zamowienia publiczneqo/zasady konkurencyjnosci (dla zaméwien powyzej 30 tys. euro) — Zlecenie 123 z dnia 10.02.2023 r.

REKOMENDACJE:

Rekomenduje sie Zamawiajacemu przestrzeganie przepiséw dotyczacych wymaganej, niezbednej zawartosci dokumentow zamoéwienia.

Nr zamoéwienia: GUM.2021.ZP.00086 Nr ogtoszenia: 2021/BZP 00119243/01
] Tytut projektu: Podniesienie jakosci wysokospecjalistycznego
Beneficjent: GDANSKI UNIWERSYTET MEDYCZNY ksztafcenia podyplomowego w zakresie kardiologii.
GDANSK

POWR.05.04.00-00-0162/18

Renata 'Krol Zgodnie z podpisem Signature Not Verified - ,
Ewa Krdl elektronicznym Dokument podpisany p¥Zez Renata Krol

Data: 2023.03.01 11:07101 CET

Zgodnie z podpisem
elektronicznym
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TAK/NIE/
Lp. Wyszczegolnienie F/U/FUL Uwagi?
nie dotyczy

STOSOWANIE USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

DANE IDENTYFIKACYJNE ANALIZOWANEGO WYDATKU

Nr pozycji we wniosku o ptatnosé w zestawieniu dokumentéw
potwierdzajacych poniesione wydatki®

Nr i data publikacji ogtoszenia o zaméwieniu 2021/BZP 00119243/01 z dnia 19.07.2021 r.

Przeprowadzenie kursow w zakresie kardiologii w 4 pakietach:
Pakiet 1: Obszar tematyczny: kurs TEE (echokardiografii przezprzetykowej) podstawowy i zaawansowany

Pakiet 2: Obszar tematyczny: Point of Care — kursy posfugiwania sie przeno$nymi urzgdzeniami
Przedmiot zaméwienia ultrasonogranicznymi, w tym za pomocg programu do przesytania obrazéw badan on-line w czasie
rzeczywistym (React)

Pakiet 3: Obszar tematyczny: kurs inwazyjny: naktucie |

Pakiet 4: Obszar tematyczny: kurs inwazyjny: naktucie ||

Tryb zamoéwienia Tryb podstawowy bez mozliwo$ci negocjacji, na podst. art. 275 pkt 1 ustawy Pzp

60 487,80 zt co stanowi rownowarto$¢ 14 168,08 euro

Pakiet 1: 33 821,14 zt co stanowi rownowartos$¢ 7 921,94 euro
Szacowana warto$¢ zamowienia
Pakiet 2: 13 008,13 zf co stanowi rownowarto$¢ 3 046,90 euro

Pakiet 3: 8 130,08 zt co stanowi rownowarto$c¢ 1 904,31 euro

1 Obszary tematyczne: F — finansowy, U — ustawa Prawo zamdwien publicznych, FU — finanse oraz ustawa Prawo zamdéwien publicznych.

2 W przypadku uwag dotyczgcych wyszczegolnienia, doktadne informacje nalezy przedstawi¢ w bloku ,Uwagi dotyczgce weryfikowanego wniosku o ptatnos$é — Finanse lub —
Postep finansowy lub - Ogodlne”. W kolumnie ,Uwagi” nalezy umiesci¢ jedynie komunikat ,Szczegdtowa uwaga zostata przedstawiona w pkt ....... bloku Uwagi dotyczgce
weryfikowanego wniosku — Postep finansowy/rozeznanie rynku/zasada konkurencyjnosci lub Uwagi dotyczgce weryfikowanego wniosku — Postep rzeczowy lub Uwagi dotyczgce
weryfikowanego wniosku — Stosowanie ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych lub Uwagi dotyczgce weryfikowanego wniosku — Ogdlne.

3 Mozliwe jest sporzgdzenie jednej Listy sprawdzajgcej dla wszystkich weryfikowanych postepowan publicznych; w takim przypadku w Liscie sprawdzajgcej nalezy wskazac,
ktore dokumenty podlegaty weryfikacji w odniesieniu do poszczegoélnego zaméwienia publicznego, a ponadto, ewentualne zastrzezenia uwzglednione w Liscie sprawdzajgcej
powinny odnosi¢ sie do konkretnego/konkretnych zamowienia/zamoéwien, tak zeby mozna byto prosto i jednoznacznie zidentyfikowa¢ numer i rodzaj zamoéwienia.
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Pakiet 4: 5 528,46 zf co stanowi réwnowarto$¢ 1 294,93 euro

1 Czy postepowanie podlegato kontroli udzielenia zaméwienia | N U
przez Prezesa Urzedu lub inny organ kontroli?
Czy przy udzielaniu zamdéwien beneficjent stosowat zapisy:
e ustawy PZP oraz o .
2 e Wytycznych kwalifikowalnosci TAK U Beneficjent stosowat przepisy ustawy PZP
obowigzujgce w dniu wszczecia postepowania o udzielenie
zamowienia?
Beneficjent przekazat do kontroli, wniosek o wszczecie postepowania
o ) o wraz z zatgcznikami, w tym, m.in., notatke potwierdzajgcg szacowanie
3 Czy t’)ernef!qent udokumentowat szacowanie wartosci TAK U wartosci zaméwienia oraz kopie ofert (5 sztuk) ztozonych w innym
zamowienia? postepowaniu Beneficjenta, na podstawie ktorych, ustalono szacunkowg
wartos¢ zamowienia.
Czy podstawa ustalenia warto$ci zamdwienia jest zgodna
z obowigzujgcym — na dzienh przeprowadzania postepowania
4 — rozporzgdzeniem w sprawie $redniego kursu ztotego TAK U
w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczania
wartosci zaméwien publicznych?
Tryb podstawowy bez mozliwo$ci negocjacji, na podst. art. 275 pkt 1
4 Czy beneficjent udzielit zaméwienia w trybie podstawowym? | TAK U ustawy Pzp
41 Jezeli nie, czy zostaty spetnione przestanki do zastosowania NIE u
’ innego trybu Pzp? DOTYCZY
Czy beneficjent prawidtowo zastosowat procedury NIE
4.2 | uproszczone obowigzujgce w odniesieniu do zamoéwien na DOTYCZY U
ustugi spoteczne i inne szczegdlne ustugi?
Ogfoszenie o zaméwieniu zamieszczono w BZP w dniu 19.07.2021 r. pod
nr 2021/BZP 00119243/01.
5 Czy ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane zgodnie | Tak U

z Pzp?

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju, Prawy i Technologii z
dnia 23 grudnia 2020 r. (pkt 1.6 ppkt 6 Zafgcznika do rozporzgadzenia),
ogfoszenie musi zawierac, jezeli zamawiajgcy bedzie wymagat ich
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ztoZzenia — wykaz podmiotowych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie,
ze wykonawca nie podlega wykluczeniu.

W sekcji V pkt 5.6 ogfoszenia o zamOwienia wskazano wytgczne
dokument wymagany od wykonawcow majgcych siedzibe lub miejsce
zamieszkania na terytorium RP nie zawiera natomiast informacji o
dokumentach wymaganych od wykonawcow majgcych siedzibe lub
miejsce zamieszkania poza terytorium RP.

Powyzsze stanowi uchybienie, ktére nie powoduje koniecznosci
zastosowania korekty finansowej.

Czy prawidtowo ustalono i stosowano terminy odnoszace sie

TAK U Wyznaczono termin sktadania ofert 10 dni.

do poszczegdlnych etapow postepowania?

Czy wszystkie osoby biorgce udziat w postepowaniu ztozyty

oswiadczenia dotyczgce niepodlegania wytgczeniu TAK U

Z czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia?
Komisja Przetargowa zostata powofana w dniu 16.07.2021 r. na

Czy beneficjent prawidtowo powotat Komisje Przetargowa TAK U podstawie wniosku zatwierdzonego przez Kanclerza Gdariskiego

(jesli dotyczy)? Uniwersytetu Medycznego.
SWZ nie zawiera informacji o podmiotowych srodkach dowodowych
wymaganych od wykonawcdéw majgcych siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza terytorium RP. W SWZ (Rozdziat VI) Zamawiajgcy
wskazat, ze wykluczy z postepowania wykonawce w oparciu o art. 109
ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp oraz, ze wezwie wykonawce, ktérego oferta
zostata najwyzej oceniona do ztozenia w wyznaczonym terminie,
aktualnego na dzien ztozenia odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru
Sadowego lub z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci

Czy SWZ zawiera wszystkie elementy wymagane zgodnie z | N|E u Gospodarczej.

Pzp?

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia
23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz
innych dokumentow lub o$wiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy (§ 4 ust. 1 pkt 3) jezeli wykonawca ma siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza granicami RP, zamiast zaswiadczenia, o ktérym
mowa w § 2 ust. 1 pkt 4, zaswiadczenia albo innego dokumentu
potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na
ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt
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5, lub odpisu albo informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego lub z
Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej, o ktorych
mowa w § 2 ust. 1 pkt 6 — sktada dokument lub dokumenty wystawione w
kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania,
potwierdzajgce odpowiednio, Ze:

a) nie naruszyt obowigzkoéw dotyczacych ptatnosci podatkéw, opfat lub
sktadek na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne,

b) nie otwarto jego likwidacji, nie ogtoszono upadfosci, jego aktywami nie
zarzgdza likwidator lub sgd, nie zawart uktadu z wierzycielami, jego
dziatalno$¢ gospodarcza nie jest zawieszona ani nie znajduje sie on w
innej tego ++rodzaju sytuacji wynikajgcej z podobnej procedury
przewidzianej w przepisach miejsca wszczecia tej procedury.

Konieczno$¢ zawarcia w SWZ informacji o podmiotowych $rodkach
dowodowych wynika z art. 281 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, ktérego przepis
stanowi, ze SWZ zawiera co najmniej informacje o podmiotowych
Srodkach dowodowych, jezeli zamawiajgcy bedzie wymagat ich ztozenia.
Brak informacji o $rodkach dowodowych wymaganych od wykonawcéw
majgcych siedzibe lub miejsce zamieszkania poza terytorium RP, stanowi
naruszenie powotanego przepisu art. 281 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Powyzsze stanowi uchybienie, ktére nie stanowi konieczno$ci
zastosowania korekty finansowej. Zamawiajgcy zawart w SWZ informacje
co do przepiséw ustawy w oparciu o ktére dokona wykluczenia z
postepowania.

Zamawiajgcy opisat przedmiot zamdéwienia za pomocg kodéw CPV:

10 Czy opis przedmiotu zamowienia zostat prawidtowo TAK u
skonstruowany? 80500000-9 ustugi szkoleniowe
Zamawiajgcy nie sformutowat szczegétowych warunkéw udziatu w
postepowaniu.
Czy kryteria oceny ofert i warunki udziatu w postepowaniu
zostaly okreslone w sposob proporcjonalny do przedmiotu Zamawiajgcy ustalit kryteria oceny ofert dla Pakietu 1i 2:
11 zamowienia, sg precyzyjne, zapewniajg zachowanie uczciwej TAK U

konkurencji i rowne traktowanie wykonawcéw oraz sg
zgodne z prawem?

Cena brutto za 1 godz. Wyktadow/zajec — 60%

Doswiadczenie wyktadowcy — 40%
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12 Czy spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu zostato TAK u
prawidtowo zweryfikowane?
13 Czy po opublikowaniu ogtoszenia o udzielenie zaméwienia NIE u
dokonywano modyfikacji SWZ?
Jesli tak, czy modyfikacja SWZ dotyczyta kryteriow oceny NIE U
131 | rerto DOTYCZY
13 | Jeslitak, czy modyfikacia SWZ dotyczyta warunkéw udziatu NIE U
' w postepowaniu? DOoTYCZY
Czy w ewentualne zmiany tresci ogtoszenia o
133 zamowieniu/SWZ zostaty dokonane zgodnie z procedurami TAK u
’ okreslonymi w ustawie Pzp, w tym czy zostaty prawidtowo
upublicznione?
i i i inie? TAK u
14 Czy otwarcie ofert odbyto sie¢ w przepisowym terminie?
Czy wniesiono wadium w wymaganej wysokosci i formie NIE u Whiesienie wadium nie byto wymagane.
15 (jesli dotyczy)? DOTYCZY
Zamawiajgcy wybrat oferte Wykonawcy:
Pakiet 1: Katarzyny Kosmalskiej Indywidualna Specjalistyczna Praktyka
Lekarska, Gdynia z ceng ofertowg brutto 41 600,00 zt
Pakiet 2: Radostawa Nowaka Indywidualna Specjalistyczna Praktyka
Lekarska z ceng ofertowg brutto 16 000,00 zt
16 Czy dokon.ano V\{yboru n ajkorzystniejszej of’e rt.y ' z.g’()) dnie z TAK U Pakiet 3: postepowanie uniewaznione na podst. art. 255 pkt 1 ustawy Pzp
wymogami okreslonymi dia badanego zamowienia’ — na te cze$¢ zamowienia nie ztozono zadnej oferty,
Pakiet 4: postepowanie uniewaznione na podst. art. 255 pkt 1 ustawy Pzp
— na te cze$¢ zamowienia nie ztozono zadnej oferty,
W postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty i nie wykluczono
wykonawcy.
17 Czy procedura odwotawcza zostata przeprowadzona NIE U
prawidtowo (jesli dotyczy)? boTYCZY
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18

Czy umowa z wykonawcg zostata zawarta prawidtowo, w tym
czy: zostata sporzadzona w formie pisemnej, zawiera
postanowienia zgodne z zapisami SWZ oraz zgodne z ofertg
wybranego wykonawcy?

TAK

Zamawiajgcy zawart umowy:

Pakiet 1: w dniu 09.08.2021 r. z wykonawcg Katarzyna Kosmalska
Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska, Gdynia na kwote brutto
41 600,00 zt

Pakiet 2: w dniu 09.08.2021 r. z wykonawcg Radostaw Nowak
Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska, Gdansk na kwote
brutto 16 000,00 zt

19

Czy beneficjent prawidtowo upublicznit informacje o zawarciu
umowy?

TAK

Ogtoszenie o wyniku postepowania zamieszczono w BZP w dniu
10.08.2021 r. pod nr 2021/BZP 00144252/01

20

Czy do umowy z wykonawcg wprowadzano zmiany, a jezeli
tak czy byly one zgodne z ustawg Pzp?

TAK

FU

Dokonano zmian umowy:

Pakiet 1: w dniu 26.09.2022 r. zawarto aneks do umowy zawartej z
Katarzyna Kosmalska Indywidualna Specjalistyczna Praktyka Lekarska,
Gdynia. Zmiana umowy polegata na zmianie terminu realizacji w zwigzku
z wystgpienie sity wyzszej w postaci epidemii COVID 19, ktéra
uniemozliwita realizacje, w pierwotnym terminie, wszystkich szkolen
objetych umowa.

Pakiet 1: w dniu 26.09.2022 r. zawarto aneks do umowy zawartej z
wykonawcg Radostaw Nowak Indywidualna Specjalistyczna Praktyka
Lekarska, Gdansk. Zmiana umowy polegata na zmianie terminu realizacji
w zwigzku z wystgpienie sity wyzszej w postaci epidemii COVID 19, ktora
uniemozliwita realizacje, w pierwotnym terminie, wszystkich szkolen
objetych umowsa.

Umowa nie zawiera wymaganych postanowien zgodnie z przepisem art.
439 ust. 1 ustawy Pzp, tj. postanowien dotyczgcych zasad
wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy,
w przypadku zmiany ceny materiatow lub kosztéw zwigzanych z
realizacjg zamoéwienia. Umowy w przedmiotowym postepowaniu zostaty
zawarte na okres 12 miesiecy a nastepnie termin realizacji przedfuzono
na okres 24 miesiecy co obligowato Zamawiajgcego do wprowadzenia do
umow stosownych postanowien, wymaganych na podstawie powotanego
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art. 439 ust. 1 ustawy Pzp. Brak wymaganych zapiséw w umowie stanowi
0 haruszeniu powotanego przepisu.

Powyzsze stanowi uchybienie, ktére nie skutkuje koniecznoscig
zastosowania korekty finansowej.

Ogfoszenie o wykonaniu umowy:

Pakiet 1: umowa w trakcie realizacji — termin realizacji uptywa 09.08.2023
r.

Pakiet 2: umowa w trakcie realizacji — termin realizacji uptywa 09.08.2023
r.

Czy, w przypadku udzielenia przez beneficjenta zamoéwien

21 polegajgcych na powtdrzeniu podobnych ustug lub NIE FU
obejmujgcych dodatkowe dostawy, byly one udzielone DOTYCZY
zgodnie z ustawg PZP?

22 Czy beneficjent posiada prawidtowo wypetniony i kompletny TAK
protokét z postepowania?
Czy zapewniono odpowiedni sposob komunikacji w

23 postepowaniu o0 zamowienie publiczne, w tym czy stosowano | Tak Stosowano $rodki komunikacji elektronicznej.
srodki komunikacji elektronicznej dla zamowien wszczetych
od 01.01.2021 r.?

24 Czy zamowione towary/ustugi zostaly dostarczone zgodnie NIE F
z umowa, SWZ oraz ofertg wykonawcy? DOTYCZY
Czy w przypadku nienalezytego wykonania przedmiotu NIE

25 | zamowienia zostaly zastosowane sankcje okreslone w DOTYCZY FU
umowie z wykonawcg?
Czy stwierdzono inne naruszenia przepisow

26 unijnych/krajowych lub wytycznych dotyczacych udzielania NIE U
zamowien publicznych?

NIE
27 | Czy zaméwienie wtasciwie zarejestrowano w SL2014? DOTYCZY U
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o8 Czy zamawiajgcy posiada procedure przeciwdziatania | Tak U

naduzyciom, w tym zmowom przetargowym?

Czy zamawiajgcy zbadat ewentualne powigzania miedzy | Tak u
29 . . . . . .

wykonawcami sktadajgcymi oferty (powigzania kapitatowe)?
30 Czy podczas kontroli zidentyfikowano przestanki mogace | N U

Swiadczy¢ o naduzyciach w postepowaniu, np.?

Czy szacunkowa warto$¢ zamowienia (z vat) jest rowna NIE U
a. wartosci zwycieskiej oferty?

Czy odrzucono oferty tansze od oferty zwycieskiej? NIE U
b. ' DOTYCZY

Czy wystgpita duza (od 30%) réznica w cenie pomiedzy ofertg | NIE U
C. zwycieskg a kolejng ofertg? DOTYCzZY

Czy zidentyfikowano inne symptomy wskazujgce na NIE U
d. mozliwo$¢ wystgpienia naduzycia?

W przypadku negatywnej oceny zamodwienia, czy w

konsekwencji wykrytych nieprawidtowosci wymagane jest

natozenie korekty finansowej?, a jezeli tak to w jakiej NIE U
31| wysokosci? DOTYCZY

Czy w poprzednich wnioskach o ptatno$¢ beneficjent

rozliczat wydatki w ramach weryfikowanego postepowania?

W przypadku negatywnej oceny zamowienia, czy w NIE
32 | poprzednich wnioskach o ptatno$¢ beneficjent rozliczat DOTYCZY F

wydatki w ramach weryfikowanego postepowania?

4 Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 22 czerwca 2020 r. zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz wydatkéw poniesionych

nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamoéwien
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