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1. Wstep

Od wielu lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogdlne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dziatan sa nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
Ustawag z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $Srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko (Dz.U. 2022 poz. 1029).

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia
lasu (Ustawa o lasach, Dz.U. 2022 poz. 672 t.j.). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu
przeprowadzane w lasach moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywac na §rodowisko.
Zgodnie z ustawag OOS organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa
zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na
srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje, zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
do posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu dla danego nadles$nictwa,

dla ktérego wykonano plan urzadzenia lasu.

Niniejsze opracowanie sporzadzono dla planu urzadzenia lasu wykonanego w ramach

VI rewizji dla Nadlesnictwa Gniezno na okres 1.01.2023 r. —31.12.2032 r.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (tekst jednolity: Dz.U. 2022 poz.
1029). Zakres i tres¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 ustawy. Przy sporzadzaniu
prognozy wzi¢to pod uwage m.in. zapisy Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

przyrody (Dz. U. z 2022 poz. 916 tj.).

Celem prognozy jest okreslenie wptywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdw na srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiegu

dziatania nadlesnictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢gto gldwnie

z nastgpujacych zrodet:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Gniezno (zawiera spis gatunkow

chronionych oraz zagrozonych);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.) zweryfikowana w zakresie siedlisk

przyrodniczych w 2016, 2017, 2020 r.;

e Sprawozdanie z weryfikacji bazy nielesnych siedlisk przyrodniczych z 2022 r.
(BULiGL 2022);

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000);

e Dokumentacje plandw ochrony Lednickiego Parku Krajobrazowego i Powidzkiego

Parku Krajobrazowego.
Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:

e Opisu taksacyjnego lasow 1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;
e Tabel powierzchni i migzszosci drzewostanow;
e Zestawien powierzchni lasow 1 gruntOw przeznaczonych do zalesienia;

e Mapy gospodarczej laséw i gruntdw przeznaczonych do zalesienia;



e Ogdblnego opisu lasow 1 gruntéw urzadzanego obiektu;
e Zestawien powierzchni wedlug czynnosci gospodarczych;
e Programu ochrony przyrody;

e Opisu celéw i zasad trwale zrbwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz

z przewidywanymi sposobami ich realizacji i wynikajacymi stad zadaniami.

Do analizy wptywu planu na poszczego6lne elementy srodowiska oraz przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na ,przettumaczeniu”
wartosci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczegolnych

wskazan gospodarczych, na siedliska przyrodnicze oraz poszczegolne gatunki.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra wlasciwego

ds. srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy o lasach (Ustawa
o lasach, Dz.U. 2022 poz. 672 t.j.). Sporzadza si¢ go dla kazdego nadle$nictwa na okres
10 lat. Dziatanie nadle$nictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu

trwale zrbwnowazonej gospodarki lesne;.

Elementy planu, ktére moga wywiera¢ najsilniejszy wptyw na Srodowisko to przyjete
w nim sktady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: r¢bnie zupeilne, cigcia

pielgegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Oceny tych zabiegbw dokonano =z pelng $wiadomoscia przyjetych metod
przeprowadzonych inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktore zostaty w nich
zastosowane. Dlatego w przypadku wystepowania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie
sktadu gatunkowego nowo zaktadanych upraw zgodnych z wystgpujacymi rzeczywistymi
siedliskami.

Jako metody analizy skutkow realizacji zapisoéw planu urzadzenia lasu zaproponowano
monitoring obejmujacy m. in. nastgpujace elementy: zgodnos$¢ sktadéw gatunkowych
drzewostandw z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura
2000; stan hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych, wystgpowanie gatunkéw obcych
ekologicznie i1 geograficznie; zasoby martwego drewna; udziat powierzchniowy starodrzewi;

stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych.



W prognozie przeanalizowano mozliwo$¢ transgranicznego oddzialywania zapisow planu.
Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadle$nictwa Gniezno oddziatywanie transgraniczne

nie zachodzi.

W czesci ogdlnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadlesnictwa. Omowiono
jego potozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostandéw. Szczegdlng uwage zwrdcono
na wartosci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonych w latach 2016, 2017, 2022
w nadles$nictwie weryfikacji siedlisk i gatunkéw Natura 2000, podczas ktorych stwierdzono

wystepowanie 14 typow siedlisk przyrodniczych, na tacznej powierzchni 964,73 ha.

W dalszej czgsci omowiono stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddziatywaniem. Analizowane obszary chronione potozone w zasiggu
terytorialnym nadle$nictwa to: Powidzko-Bieniszewski Obszar Chronionego Krajobrazu,
Lednicki Park Krajobrazowy, Powidzki Park Krajobrazowy oraz jeden uzytek ekologiczny.
W tej cze$ci prognozy omowione zostaly przedmioty 1 cele ochrony ww. obszarow

chronionych.

Na gruntach Nadle$nictwa Gniezno znajduje si¢ jeden obszar programu Natura 2000:
Pojezierze Gnieznienskie PLH300026, ktorego krotka charakterystyka zostata przedstawiona

w dalszej czesci prognozy.

Ogolnie opisano pomniki przyrody oraz rosliny, grzyby i zwierzg¢ta objgte ochrong

gatunkowg z terenu nadlesnictwa.

W prognozie okre§lono potencjalne miejsca konfliktu migdzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscig planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢ tu
w szczegblnosci: realizacji sktadow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadow gatunkowych drzewostanow siedlisk przyrodniczych, stosowania r¢bni zupelnej
a zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, problemu braku okreslenia
terminéw niektorych zabiegdw w planie a ochrony ptakow (ryzyko wykonywania zabiegow
w okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogo6lnie omowiono problemy ochrony przyrody mogace mie¢ znaczenie dla realizacji
planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gléwnie o zagrozenia zwigzane z deficytem wody, stan
zanieczyszczen $rodowiska, zagrozenie pozarowe lasow, niedostosowanie sktadow
gatunkowych drzewostanéow do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane przez

niektore gatunki owadow 1 grzybow.



Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapisow planu urzadzenia lasu
nadle$nictwa. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia gospodarki
lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji planu
spowodowatby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co miatoby niekorzystne skutki spoteczne
1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwi¢kszenie zagrozenia
pozarowego laséw, wydtuzenie okresu przebudowy sktadu gatunkowego drzewostanow
niezgodnych z siedliskowym typem lasu, nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i deprecjacja
surowca drzewnego, pogorszenie warunkéw dla rozwoju miodego pokolenia drzew, a tym

samym zagrozenie trwatosci zespotow roslinnych.

W dalszej cze$ci prognozy przeprowadzono szczegdétowa analize wptywu planu na
srodowisko oraz obszar Natura 2000. Przeanalizowano wptyw planu na réznorodno$¢
biologiczna, ludzi, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki 1 dobra kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania
planu urzadzenia lasu na wymienione elementy §rodowiska. Stwierdzono, ze w niektérych
przypadkach wplyw ten moze by¢ pozytywny na skutek regulacji sktadu gatunkowego

drzewostanow na siedliskach przyrodniczych.

Analizie poddano takze wplyw planu na chronione i zagrozone gatunki roslin i zwierzat.
Szczegotowiej omoOwiono gatunki, w przypadku, ktérych znana jest dokladna lokalizacja
stanowisk. W rozdziale przytacza si¢ zalecenia zawarte w planie, ktorych celem jest ochrona
gatunkéw podczas zabiegdw gospodarczych m. in. ochrona stanowisk roslin podczas cigé
1zrywki w trakcie wykonywania trzebiezy iczyszczen, pozostawianie kep drzewostanu

podczas wykonywania r¢bni.

W nastepnych rozdziatach prognozy przeanalizowano wplyw zabiegéw zaprojektowanych
w pul na cele ochrony Powidzko-Bieniszewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Nie

stwierdzono znaczgco negatywnego oddzialywania planu na wymieniony obszar chroniony.

W Prognozie przeanalizowano wplyw zabiegdw zaprojektowanych w p.u.l. na cele
ochrony Lednickiego Parku Krajobrazowego i Powidzkiego Parku Krajobrazowego. Nie

stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania planu na wymienione obszary chronione.

W dalszej czesci prognozy poddano szczegdtowej analizie wplyw zapisow planu na
obszar Natura 2000. Przeprowadzono analiz¢ oddziatywania zabiegéw planowanych w p.u.l.
na siedliska przyrodnicze i gatunki zwierzat stanowiace przedmioty ochrony obszaru Natura
2000. Analizie poddano takze wptyw pul na siedliska przyrodnicze niebedace przedmiotami

ochrony obszaru, a potozonymi w ich granicach.



W prognozie opisano tez wptyw zapisow planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Gniezno i polozonych poza granicami
obszaréw siedliskowych Natura 2000 — 3150, 6510, 7110, 9170, 9190, 91D0, 91E0, 91FO0,
9110.

Przeprowadzono analiz¢ zgodnos$ci zaprojektowanych w planie sktadow gatunkowych
odnowien dla siedlisk przyrodniczych z naturalnymi sktadami gatunkowymi siedlisk Natura

2000 — nie stwierdzono niezgodnosci.

Wskazano na pozytywny wplyw trzebiezy w ptatach siedlisk lesnych (regulacja sktadow
gatunkowych drzewostandéw). Oceniono areat siedlisk podlegajacy cieciom zupetnym. Rebnie
zupetne planowane sg tyko dla siedlisk przyrodniczych: 91F0, 91E0, 9170. R¢bnig IB planuje
si¢ na 14,30 ha, co stanowi 2,09% areatu lesnych siedlisk przyrodniczych. R¢bni¢ zupeing na
siedliskach przyrodniczych projektuje si¢ w wyjatkowych sytuacjach, gdy wielko$¢
wydzielenia uniemozliwia zastosowanie r¢bni ztozonej lub gdy drzewostan wymaga pilnej
przebudowy. Powotano si¢ na zapisy planu ograniczajace Sredniookresowo negatywny wplyw
regbni zupelnych na stan siedlisk lesnych, polegajace na pozostawianiu na zrgbach kep
drzewostanu obejmujacych punktowe stanowiska siedlisk oraz pozostawianiu drzew

z nizszych pigter. Nie stwierdzono znaczgco negatywnego oddziatywania.

W konicowej czesci prognozy przedstawiono zawarte w planie rozwigzania majace na celu
zapobieganie 1 ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu. Jednak
w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi potencjalnie moga wywieraé
niekorzystny wplyw na gatunki uznane za cenne na terenie nadlesnictwa. Dla takich sytuacji
w planie przewidziano szereg rozwigzan, ktore beda negatywny wptyw niwelowac np.:

e Chroni¢ stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw roslin podczas zabiegdw

gospodarczych;

e W przypadku rebni zupetlnej na stanowiskach rzadkich 1 chronionych ro$lin

pozostawia¢ kepy drzewostanu;

e Nadlesnictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk

legowych gatunkow ptakow strefowych do RDOS;

e W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk lggowych gatunkow strefowych, przed
powotaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej i catorocznej;

10



Przed przystgpieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym
wydzieleniu nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystepowania chronionych

gatunkow;

Przed przystapieniem do zabiegéw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

Informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i1 ich siedliskach
powinna by¢ umieszczana i na biezgco aktualizowana np. w kronice Programu

Ochrony Przyrody oraz SILP;

Prowadzi¢  fachowe  szkolenia  pracownikdw  terenowych  (leSniczowie
i podle$niczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej
znajomosci chronionych gatunkéw flory 1 fauny wystepujacych na terenie

nadle$nictwa;

Podczas prac postepowaé zgodnie z zapisami nieobowiazujacego Rozporzadzenia

Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w

zakresie gospodarki lesnej — do czasu ukazania sie nowego aktu prawnego w tym

zakresie.

W zakresie ochrony ptakéw proponuje si¢ nastg¢pujace rozwigzania:

Przed rozpoczeciem prac gospodarczych w danym pododdziale nalezy wykonaé wizje
terenowa, polegajaca na przegladzie wnetrza drzewostanu pod katem wystgpowania

drzew dziuplastych i gniazd ptakow;
Gniazda uzytkowane wiele lat nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym;

Gniazda uzytkowane jednorazowo nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym do

zakonczenia lggu;

W przypadku prac prowadzonych w okresie od 15 marca do 15 lipca wizja terenowa

powinna by¢ wykonana najdalej 7 dni przed rozpoczegciem zabiegu;

W dokumencie zlecenia pracy nalezy jasno okresli¢ stwierdzenie stanowisk ptakow,

badz ich brak;

Drzewa dziuplaste i1 inne stanowiska legowe nalezy oznakowaé w sposob widoczny

dla wykonawcow prac gospodarczych;
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e W przypadku stwierdzenia duzej liczby dziupli/gniazd nalezy rozwazy¢ wykonanie

prac w innym terminie — po zakonczeniu legow.

Z powodu nie stwierdzenia w zadnej z analiz prognozy znaczaco negatywnego
oddziatywania zapisOw planu, nie zaprojektowano rozwigzan alternatywnych. Rozwigzania
takie zawarte sg juz w planie. Zaliczy¢ tu mozna np. zamieszczone w programie ochrony
przyrody zalecenie stosowania specjalnych skladow gatunkowych podczas odnowien

w miejscu wystepowania siedlisk przyrodniczych
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3. Wykaz stosowanych skrotow i symboli

3.1 Skréty i symbole zastosowane w tek$cie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

GZWP — gltowne zbiorniki woéd podziemnych

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadles$nictwo

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na $rodowisko

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

p-u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko

Rb. - rebnia

TP — trzebiez pdzna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pietro drzewostanu

IIp — drugie pigtro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkow drzew
Bk — buk zwyczajny

Brz — brzoza

Db —dab

Db.s — dab szyputkowy
Db.c — dab czerwony

Db.b — dab bezszyputkowy
Dg — daglezja zielona

Gb — grab

KI — klon zwyczajny

Jd — jodta pospolita

Js — jesion

Jw — klon jawor

Md — modrzew

Ol — olsza czarna

So — sosna zwyczajna

Sw — §wierk pospolity

Wz — wiaz pospolity

Wz.s — wigz szyputkowy

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bsw — bor swiezy

Bw — bor wilgotny

Bb — bor bagienny

BMSs$w — boér mieszany §wiezy

BMw — boér mieszany wilgotny

BMwyzw — bér mieszany wyzynny wilgotny

BMb — bor mieszany bagienny
LMs$w — las mieszany $wiezy
LMw — las mieszany wilgotny
LMD — las mieszany bagienny
L$w — las §wiezy

Lw — las wilgotny

Lt — las tegowy

Ol —ols
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OlJ — ols jesionowy

3.4 Stownik terminéw lesnych

Czyszczenia wezesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiagnigciem przez nie zwarcia. Glownym celem czyszczen wezesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekc;ji
negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia

wczesne sg zabiegiem pielegnacyjnym bez pozyskania drewna.

Czyszczenia pdzne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnigciu przez nie zwarcia 1 zroznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

p6znych moze nastepowac pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Typ drzewostanu (TD) — typ drzewostanu przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego

zestawu pozadanych gatunkow drzew, spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze
przyjmowaé kierunek gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem
podzialu na grupy mezoregiondw przyrodniczolesnych oraz typy siedliskowe lasu) lub
ochronny (dominacja funkcji ekologicznych zuwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych

siedlisk przyrodniczych).

Gospodarstwa — w ramach obrebu le§nego tworzy sie, dla celéw planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji petnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwosci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo specjalne — =zalicza si¢ tu drzewostany petnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od glownego podzialu gospodarczego. Sa to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze
1 doswiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
tegowych i bagiennych), wylaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu rebnig

czgsciowg lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%

powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrgbowej) lub mniej niz 30% w przypadku
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rebni gniazdowej 1 w ktorym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).

KO - klasa odnowienia — drzewostany z reguly rgbne i przesziorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu 1 odnowieniu pod ostong, w ktorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rebniami gniazdowymi i stopniowymi, — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gléwnymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktéore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wilasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia moga by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i mlodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub polozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami zlozonymi, speiniajagce wyzej okreslone warunki procentowe

1 jakos$ciowe istniejacego odnowienia (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w le$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie 1 zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajgc je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ia,
ITa, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu 2011 cz¢$¢ 1 "Instrukcja sporzadzania planu urzadzenia

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wiecko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu proceséw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje catos¢ czynnos$ci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechaniczne] drzewostanu 1 sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jako$ci, przy zachowaniu naturalnej rdéznorodnosci

biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia — zespot czynnosci majacy na celu stopniowg przemiane pokolen w lesie w sposob
zapewniajagcy  réwnoczesne  usuwanie drzew lub  drzewostandow,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkéw dla zainicjowania i rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkow, ksztaltowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej 1 trwatosci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2012).

16



Rebnie ztozone — wyrdznione ze wzgledu na sposob cigcia, stwarzajacy rdézne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do r¢bni ztozonych zalicza si¢ rebnie: czeSciowe,

gniazdowe, stopniowe i1 przergbowe (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia zupelna = rebnia catkowita — zalecana dla gatunkow $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usunigciem catego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikow, przestojow lub biogrup drzewostanu rgbnego. Na otwarte]
powierzchni zrgbowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiattozadnych powstajg przestrzennie rozgraniczone uprawy rownowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2012).

Trzebiez pdézna — zabieg, ktorego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach pdznych pozyskuje si¢ drewno malo-

srednio- 1 wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktérego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wiecko 1996).

Zasigg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dziatania nadle$nictwa. W zasiggu

terytorialnym znajduja si¢ zarowno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych

form wtasnosci, do ktorych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzgdzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach
opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Gniezno s3 nastgpujace

dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zalozen Planu i1 Narady Techniczno-

Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen Komisji Zatozen Planu 1 Narady

Techniczno-Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wyltozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu

w siedzibie nadle$nictwa.
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5. Informacje ogodlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2022 poz.

1029 ze zm.).

Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nastgpujacych aktéw prawnych:

ustaw:

Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2022 r. poz.672);

Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity
(Dz. U. 2021 poz. 1326 ze zm.);

Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska tekst jednolity (Dz. U.
2021 poz. 1973 ze zm.),

Ustawe z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. 2022
poz. 1173);

Ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U.
z2022r. poz. 916);

Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie tekst jednolity (Dz. U. z 2020 r. poz. 2187);

rozporzadzen:

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014, poz. 1408);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (Dz. U. 2016 Nr 0, poz. 2183 z pozn. zm.);

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢

mogqcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839 ze zm.);
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Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia,

Jjako obszary Natura 2000 tekst jednolity (Dz. U. 2014 poz. 1713);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzgdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. 2012 poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriow oceny

wystgpienia szkody w srodowisku (Dz. U. 2019, poz. 1383);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2011 Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan

dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. 2017, poz. 2408) - uchylone,

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspolnotowe:

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzigé dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow,

Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzqdzonym srodowisku naturalnemu.

oraz prawo miedzynarodowe:

Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;
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e Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerwea 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Prognoza oddzialywania na $rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS zawartych
w art. 51. pkt. 2.1. Celem prognozy OOS jest okreslenie wptywu zaprojektowanych dziatan
na $rodowisko i obszary Natura 2000. Zakres prognozy uzgodniony zostal miedzy RDLP
w Poznaniu a RDOS w Poznaniu. Zakres prognozy uzgodniony zostat tez z Wielkopolskim

Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na

srodowisko

Prognoza oddziatywania planu u.l. na srodowisko jest to dokument powstaly w oparciu
o kompleksowy zbior informacji dotyczacych obszarow i gatunkéw chronionych na terenie
nadle$nictwa. W celu jak najdoktadniejszego opracowania zagadnien zwigzanych z prognoza

korzystano z dostgpnych materiatow. Wsrdd najwazniejszych znalazly sie:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Gniezno (zawiera spis gatunkow

chronionych oraz zagrozonych);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.) zweryfikowana w zakresie siedlisk

przyrodniczych w 2016, 2017, 2020 r.;

e Sprawozdanie z weryfikacji bazy siedlisk przyrodniczych w ekosystemach fak

72022 r. (BULiIGL 2022);

e Standardowy Formularz Danych dla obszaru Natura 2000 (okreslaja szczegdtowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000);

e Dokumentacje plandw ochrony Lednickiego Parku Krajobrazowego i Powidzkiego

Parku Krajobrazowego.
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5.4 Zawartosc¢ planu urzadzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddzialywania na srodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach. Okre$lone w ww. ustawie zasady zobowiazuja witascicieli laséw do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobow. Niniejsza ustawa
okresla réwniez, ze prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesnej ma odbywac si¢
wedtug pul. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty sporzadza si¢ na
okres 10 lat (Art. 7.1.). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sg lasy w rozumieniu art. 3 ustawy
o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany realizowane sg w obrgbie

nadlesnictw.
Zawarto$¢ planu u.l. okresla Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r. W sktad pul wchodza:

1) opis taksacyjny lasow i gruntdw przeznaczonych do zalesienia, wedtug stanu na dzien
1 stycznia pierwszego roku obowigzywania sporzadzanego projektu planu urzadzenia lasu,
a w nim:

a) doktadna lokalizacja drzewostanu (adres le$ny i administracyjny) oraz rodzaj uzytku
gruntowego 1 jego powierzchnia;

b) opis siedliska le§nego z uwzglednieniem informacji o terenie, glebie, pokrywie gleby
1 runie lesnym;

c¢) funkcja lasu i cele gospodarowania: typ drzewostanu (o kierunku gospodarczym lub
ochronnym odpowiednio do funkcji lasu) oraz wiek dojrzatosci rgbnej drzewostanu;

d) opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki ($rednie
wymiary drzew, klasa bonitacji drzewostanu, migzszo$¢ grubizny, przyrost migzszosci);

e) planowane czynnos$ci gospodarcze;
2) tabele powierzchni i migzszo$ci drzewostanow wedtug klas wieku oraz:

a) gatunkéw drzew w drzewostanie;

b) typow siedliskowych lasu;

¢) klas bonitacji drzewostanow;

d) funkcji lasow;
3) zestawienie powierzchni lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia wedlug rodzajow

uzytkow gruntowych z podziatem na wojewddztwa, powiaty i gminy;
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4) mapa gospodarcza lasow 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia; przy przyjete]
technologii lesnej mapy numerycznej, zwanej dalej LMN, obowigzuje na niej zakres
informacji odpowiedni dla skali 1: 5000 lub wigkszej;
5) ogolny opis lasow 1 gruntow urzadzanego obiektu z uwzglednieniem potozenia
geograficznego, analizy dotychczasowej gospodarki lesnej (wraz z oceng tej gospodarki
dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych), opisu stanu lasu
1 analizy stanu zasobow drzewnych oraz opisu warunkdéw przyrodniczych i warunkow
ekonomicznych produkcji lesnej; w praktyce w ogdlnym opisie zamieszcza si¢ rowniez caty
rozdzial dotyczacy gospodarki przysziej, w tym m.in. zagadnienia, o ktorych mowa
w kolejnych punktach (6, 7 i 8), a takze protokoty ustalen Komisji Zatozen Planu, Narady
Techniczno-Gospodarczej oraz Komisji Projektu Planu;
6) zestawienia powierzchni wedlug czynnosci gospodarczych, zagregowane z opisOw
taksacyjnych lub wykazoéw zadan;
7) program ochrony przyrody;
8) opis celéw 1 zasad trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz
z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajacymi stad zadaniami dotyczacymi:

a) maksymalnej ilo$ci drewna przewidzianej do pozyskania w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu, zwanej etatem cig¢;

b) pielegnowania upraw, mlodnikow 1 drzewostanow S$rednich klas wieku
(do rozpoczecia w nich procesu odnowienia z zastosowaniem rebni);

¢) zalesien i odnowien;

d) ukierunkowan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej wraz
z odpowiednimi mapami przegladowymi;

e) ukierunkowan z zakresu gospodarki towieckiej wraz z odpowiednia mapg
przegladowa;

f) ukierunkowan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu;

g) potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w szczegodlnosci z zakresu turystyki

1 rekreacji.

Projekt planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra ds. Srodowiska. Przedmiotem

decyzji zatwierdzajacej sa:
e opis lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia;
e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;

e POP;
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e okreSlenie

zadan gospodarczych (etat

migzszosciowy uzytkow gltownych,

projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielegnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury techniczne;).

Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywaé na §rodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj Szczegdtowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu | W planie urzadzenia laséw
w planie lasu nadle$nictwa)
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne W planie zaprojektowano 5,31 ha 0,03
wydzielenia w przypadku zalesiania zalesien gruntdw porolnych.
siedlisk nielesnych z
zalacznika I DS
Odnowienia | Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika 7,19
wydzielenia stosowania sktadow z ustalen Komisji Zalozen Planu
gatunkowych zupetie i protokolu NTG.
niezgodnych z typem lasu | Odnowienia zaplanowano na
powierzchni 1 250,00 ha
Rebnia | Do konkretnego Znaczaco negatywne Sposob gospodarowania przyjety ze 4,12
wydzielenia w przypadku niektorych | wzgledu na typ siedliskowy lasu, TD
gatunkow i siedlisk, oraz aktualny sktad gatunkowy.
zaleznie od liczby Zaplanowano na pow. 716,44 ha
stanowisk
Sktady Do typow Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z _
gatunkowe siedliskowych lasu | stosowania sktadow ustalen KZP i NTG. TD zapisano w
upraw w ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne sktady odnowien
niezgodnych z typem lasu | dla wydzielen ze stanowiskami
siedlisk przyrodniczych zapisano w
POP
Etat cig¢ Dla catego Oddziatywanie Okresla maksymalng, mozliwa do 68,73!
uzytkow nadles$nictwa negatywne w przypadku | pozyskania migzszo$¢ drzewostanow
glownych przyjecia etatu znacznie | w okresie obowiazywania planu
(r¢bnych i przekraczajacego
przedrgbnych) mozliwosci przyrostowe
drzewostanow
Zalecenie Ogo6lny zapis Negatywne, jezeli W planie wyznaczono ekosystemy 97,052
usuwania dotyczacy catego usuwany jest caly posusz | referencyjne, na ktorych nie wykonuje
drzew nadles$nictwa (zmniejszenie zasobow si¢ zabiegdw gospodarczych
zasiedlonych martwego drewna) lub
przez usuwane drzewa sg
szkodniki miejscem wystgpowania
wtorne cennych gatunkéw

! — obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni lesnej

nadlesnictwa

2 — powierzchnia le$na pomniejszona o powierzchni¢ le$ng zaliczona do ekosystemOw reprezentatywnych
w stosunku do powierzchni lesnej nadle$nictwa

5.5 Gtéwne cele planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) gléwnych celach

projektowanego dokumentu ” (art.51.1).
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Plan urzadzenia lasu ma za zadanie wprowadzenie ogdlnokrajowych zasad opracowanych
w celach zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania laséw na poziom lokalny,

w postaci §redniookresowych celow gospodarowania okreslanych dla nadles$nictwa.

Glowne cele urzadzania lasu, na ktorych oparty jest plan urzadzenia lasu zawarte sg
w Instrukcji Urzadzania Lasu, ktéra jest zatacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania
lasu. IUL jest oparta na obowigzujacych aktach prawnych oraz stanowi podstaw¢ planowania

gospodarowania w lasach. Do gléwnych zatozen (celow) urzadzania zalicza si¢:
e inwentaryzacje i ocen¢ stanu lasu, w tym gleb, siedlisk 1 drzewostanow;

e rozpoznanie waloréw przyrodniczych;

okreslenie 1 podzial lasu wg petnionych funkcji;

projektowanie zabiegoéw gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;

okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostanow oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony

1 gospodarki towieckiej;

ustalenie etatow cie¢ uzytkowania rebnego i1 przedrebnego.

56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzadzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Gniezno oraz w podzniejsze]
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddziatywania p.u.l. na srodowisko, wzi¢to pod
uwage, obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu mi¢dzynarodowym. Obowigzujace
konwencje 1 dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej dziedzinie
gospodarki, jednak najwicksze odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio

zwigzanych z przyroda, m.in. w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony $rodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajduja si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.
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Polityka lesna panstwa z 1997 r.

»Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujacych
stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej 1 spoleczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzytecznos$ci i ochrony
oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przyszlymi

oczekiwaniami spoteczenstwa’ (rozdziat 111, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwigkszenie lesisto$ci kraju do 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura
2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i1 zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych, kraje cztonkowskie zobowigzane sa powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw czlonkowskich Unii
Europejskiej, ktére muszg wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu i odlowu ptakow oraz przeciwdziatanie bezprawnemu
zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska).

Ochrona obszaréw wodno-blotnych wprowadzana jest gldéwnie ze wzgledu na ochrong

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzqdzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku.

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujgcym polityke poszczegolnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzgt, sporzadzona w Bonn dnia
29 czerwcea 1979 roku (Konwencja Bonska).

Celem konwenc;ji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowiacych niezastgpiony

element srodowiska naturalnego.
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Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzqdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska).

Dotyczy ochrony gatunkdw zagrozonych 1 gingcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwlaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzqdzona w Rio de Janeiro dnia
5 czerwea 1992 r. (Konwencja z Rio).

W $wietle tego dokumentu, dzialalno§¢ zwigzana z ochrong biordéznorodnosci oraz jej
zrébwnowazonym uzytkowaniem Scisle si¢ ze sobg taczy 1 uzupeinia. Konieczno$¢ korzystania
z zasobOw niesie za soba potrzebe ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zrbwnowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasobow przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej. — nieobowiazujace

Dokument wymienia szereg dziatah majacych minimalizowa¢ mozliwo$¢ wystapienia

szkod podczas prowadzenia prac lesnych.

Sposoby realizacji celoéw ochrony Srodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

e przyjecie etatow uzytkowania przedrebnego i rebnego na poziomie zabezpieczajagcym

zasade trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;

e realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosystemow lesnych poprzez wyrdznienie
1 uwzglednienie pelionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegélnych gatunkow drzew do istniejagcych warunkow

przyrodniczych oraz petnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

e mozliwo$¢ stosowania sktadow gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

e mozliwo$¢ unaturalniania drzewostandw antropogenicznie znieksztatconych poprzez

projektowanie ich przebudowys;

e respektowanie konieczno$ci ochrony strefowej chronionych gatunkow ptakéw zgodnie

z zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;

e wyznaczanie ostoi ksylobiontow;
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e stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposoboéw uzytkowania lasu
(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow

zrywkowych);

e realizacja dzialan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie programow ochrony przyrody i prognoz oddziatywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzgadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktérych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Gniezno uwzgledniaja wytyczne zwarte
w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Wsrdd najwazniejszych

znajdujg si¢:
e Strategia rozwoju wojewodztwa wielkopolskiego do roku 2030;

Program Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Wielkopolskiego na lata 2016-2020;

e Prognoza oddziatywania na §rodowisko projektu ,,Programu ochrony $rodowiska dla

wojewodztwa wielkopolskiego na lata 2016-20207;

Wieloletni Strategiczny Program Operacyjny Powiatu Gnieznienskiego na lata 2014-

2020;

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Gnieznienskiego z 2014 r.;

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Stupeckiego na lata 2017-2020 z

perspektywa obowigzywania na lata 2021-2025;

Strategia Rozwoju Powiatu Stupeckiego na lata 2021-2030.

5.8 Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz

czestotliwosc jej przeprowadzenia

Monitorowanie zadan okreslonych w Planie Urzadzenia Lasu, zatwierdzonego przez
Ministra wtasciwego ds. srodowiska, bedzie oparte o rozbudowany system kontroli w Lasach
Panstwowych, gtownie w ujeciu $redniookresowym dziesigcioletnim poprzez kontrole

okresowe Inspekcji Lasow Panstwowych, kontrole sprawdzajace i1 problemowe Wydziatu
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Kontroli 1 Audytu Wewnetrznego, kontrole funkcjonalne wydziatow merytorycznych RDLP
(krotkookresowe). Skutki realizacji postanowien planu zawiera¢ bedzie analiza gospodarki
lesnej ubieglego okresu gospodarczego, dokonana przez nadle$niczego, zamieszczona

w elaboracie nowego p.u.l.).

Mozliwos¢ oceny realizacji planu urzadzenia lasu w odniesieniu do przedsigwziec
majacych wplyw na stan $rodowiska powinien zapewni¢ w szczegdlno$ci monitoring

nastgpujacych wskaznikow:

a) struktury powierzchniowej lasow wedlug gatunkéw panujacych 1 rzeczywistego
udziatu w skladach gatunkowych oraz wieku dla siedlisk przyrodniczych

1 poszczegdlnych obszaréw Natura 2000;

b) zgodnosci sktadéw gatunkowych upraw uzyskanych na siedliskach przyrodniczych
zprzyjetymi w planie orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw dla siedlisk

przyrodniczych i poszczegolnych typow siedliskowych;

¢) powierzchni uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych

w okresie realizacji planu i ich udziale w catkowitej powierzchni odnowien;

d) miagzszosci drewna martwego w ekosystemach lesnych nadlesnictwa.

Monitoring skutkdw realizacji postanowien planu urzadzenia lasu przeprowadzié

jednokrotnie podczas rewizji p.u.l..

5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Gniezno (ponad 180 km w linii prostej od
najblizszej granicy panstwa) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktorych mogloby wystapié

oddziatywanie transgraniczne.
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6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz budowa geologiczna

Administracyjnie Nadle$nictwo Gniezno zlokalizowane jest w poinocno-wschodniej
cze$ci wojewddztwa wielkopolskiego. Grunty zarzadzane przez nadle$nictwo potozone sa
migdzy 17°20'10.5" a 18°07'55.8" dlugosci geograficznej wschodniej oraz miedzy
52°42'29.8" a 52°13'54.4" szerokosci geograficznej potnocne;.

Wedlug podzialu geobotanicznego Matuszkiewicza (2008), opartego na zréznicowaniu
przestrzennym typdw roslinno$ci, obszar Nadle$nictwa Gniezno polozony jest w granicach
nastepujacych jednostek:

e Prowincja: Srodkowoeuropejska
e Podprowincja: Srodkowoeuropejska Wtasciwa
e Dziat: Brandenbursko-Wielkopolski (B)
e Kraina: Srodkowowielkopolska (B.2)
o Okreg: Pojezierza Gnieznienskiego (B.2.1);
» Podokreg: Goscieszynski (B.2.1.e);
» Podokreg: Trzemeski (B.2.1.1);
= Podokreg: Powidzki (B.2.1.g);
= Podokreg: Strzelnowski (B.2.1.h);
» Podokreg: Wilczogorski (B.2.1.1);
= Podokreg: Stupecki (B.2.1.));
= Podokreg: Wrzesinsko-Srodzki (B.2.1.k);
=  Podokreg: Czerniejewski (B.2.1.1);
» Podokreg: Klecki (B.2.1.m);
e Kraina: Kujawska (B.3)
o Okreg: Leczycki (B.3.3)

» Podokreg: Patnowski (B.3.3.a).
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Potozenie nadlesnictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony,
Kliczkowska 2012) przedstawia si¢ nastepujaco:
e Kraina: Wielkopolsko-Pomorska (III)

* Mezoregion: Pojezierzy Wielkopolskich (I1I-20)
» Mezoregion: Réwniny Opalenicko-Wrzesinskiej (I11-24).

Potozenie nadle$nictwa wedlug podzialu Polski na regiony fizyczno-geograficzne
w uktadzie dziesietnym (Richling [red.] 2021) przedstawia si¢ nastepujaco:
e Megaregion — Pozaalpejska Europa Srodkowa (3);

e Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski (31);
e Podprowincja — Pojezierza Potudniowobattyckie (314-316)
e Makroregion — Pojezierze Wielkopolskie (315);
o Mezoregion — Pojezierze Gnieznienskie (315.54).
o Mezoregion — Rownina Wrzesinska (315.56);
o Mezoregion — Pojezierze Zninsko-Mogilefiskie (315.58);

Wedlug podzialu fizyczno-geograficznego, obszar nadle$nictwa obejmuje fragmenty
trzech mezoregiondbw nalezagcych do makroregionu Pojezierza Wielkopolskiego.
W mezoregionie Pojezierza Gnieznienskiego znajduje si¢ potnocna cze$¢ nadlesnictwa. Jest
to obszar zréznicowany morfologiczne, z licznymi glgbokimi rynnami jeziornymi. Z kolei
potudniowa cze$¢ nadle$nictwa obejmuje fragment Roéwniny Wrzesinskiej — obszaru
rolniczego, w wigkszos$ci bezjeziornego, urozmaiconego jedynie niewielkimi wzniesieniami.
Potocno wschodni fragment nadlesnictwa potozony jest w granicach Pojezierza Znifisko-

Mogilenskiego.

Obszar Nadlesnictwa Gniezno zostat uksztalttowany przez procesy akumulacji i erozji
ladolodu w okresie dwoch zlodowacen — $rodkowopolskiego 1 potnocnopolskiego oraz
procesow rzezbotworczych dziatajacych po ich ustgpieniu. Ostateczne uksztaltowanie
geomorfologii przypadto na okres zlodowacenia pdinocnopolskiego, a najwigkszy $lad
pozostawil zasieg czota lodowca fazy poznanskiej, ktory na tym obszarze wyznacza linia

Poznan — Gniezno — Stupca. Jest to odcinek gnieznienski moreny czotowe;.

Obszar omawianego nadle$nictwa nalezy do terendw nizinnych — dominuje teren réwny

i falisty; tereny pagorkowate zwigzane s3 z wypigtrzeniami morenowymi. Formami
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akumulacji lodowcowej s3 wysoczyzny faliste przecigte pasmem moreny czolowej
rozciggajacej si¢ od Gniezna, przez Trzemeszno, Ostrowite Prymasowskie, Skubarczewo,
Powidz do Giewartowa, wyniesionej 110-160 m n.p.m. Sa to moreny spig¢trzone w wyniku
oscylacji gnieznienskiej. Szerokos¢ tego pasma moren dochodzi do 2-3 km, a jego wysoko$¢

do 20-25 m nad powierzchnig¢ falistej wysoczyzny polodowcowe;.

Cechg charakterystyczng erozyjnej dziatalnosci lodowca sg liczne rynny polodowcowe
z wypelniajacymi je dlugimi jeziorami rynnowymi. Pojezierze Gnieznienskie cechuje sie
duzym nagromadzeniem rynien jeziornych zorientowanych potudnikowo, ktére odegraty
istotng role w ksztaltowaniu sieci hydrograficznej. Jedna ztakich rynien (rynna
Gniezniensko-Rogowska o dlugosci 31 km) wykorzystuje rzeka Wetna bioraca poczatek
z Jeziora Wierzbiczanskiego, przeplywajaca ku poinocy przez szereg jezior rynnowych
1uchodzaca do Warty w Obornikach. Inne wigksze rynny potozone sa w potudniowo-
wschodniej czesci badanego obszaru. Naleza do nich: rynna Powidzko-Ostrowska o dlugosci

27 km i rynna Skorzecinsko-Pakoska o dlugosci 52 km.

Znaczna, zachodnia i poludniowa cze$¢ obrebu Skorzecin lezy na réwninie sandrowej
(Rownina Wrzesinska). Geomorfologicznie jest to plaska réwnina, nieznacznie nachylona ku
potudniowi. Sandr na badanym obszarze rozciety jest dolinami Strugi 1 Meszny. W dolinach
tych wystepuje nizszy (mlodszy) poziom sandrowy zwigzany z oscylacja gnieznienska. Jest
on wyraznie oddzielony krawedzig, miejscami do$¢ silnie ztagodzong, od sandru fazy
poznanskiej. Wyrazne krawedzie wystepuja na potnoc od Witkowa, na potudnie od Wiekowa
oraz na potudniowy wschod od Wylatkowa. Wody roztopowe oscylacji gnieznienskiej
przebily si¢ przez moreny czotowe fazy poznanskiej iptynety dolinami Meszny i Strugi
w kierunku potudniowym do pradoliny warszawsko-berlinskiej. Powstaty sandr ze wzgledu
na rozny charakter 1 morfologi¢ mozna podzieli¢ na dwie czgsci pdinocng 1 potudniowas,
rozdzielong na linii Witkowo-Powidz. O ile w czeg$ci potudniowej stanowi on przyklad
typowego sandru dolinnego, to w czgsci pdinocnej wyraznie si¢ rozszerza. Powierzchnia
sandru w czeéci poOlnocnej jest bardziej urozmaicona. Wystepuja w jej obregbie Jezioro
Niedziegiel (Skorzgcinskie) oraz typowe rynny jeziorne jak rynna Jeziora Powidzkiego,
Biatego, Czarnego, Skurbaczewo. Swiadczy to otym, ze w okresie jego powstawania
w rynnach znajdowal si¢ martwy 16d. Oprocz tego wystepuja tu liczne zaglgbienia
bezodptywowe typu wytopiskowego. Powierzchnia sandru oscylacji gnieznienskiej lezy na
wysokosci 115,0 m n.p.m. w jego pdinocnej czesci (rejon Skurbaczewa), opadajac na

potudniu w dolinach Meszny i1 Strugi ponizej 100,0 m n.p.m.
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Na zachdd od Sokotowa 1 Witkowa wystepuja kemy. Zbudowane sa z mutkow 1 piaskow

drobnoziarnistych, a ich wysoko$ci wzgledne wynosza okoto 10 metréw.

Na obszarze nadle$nictwa znajdujg si¢ réwniez roéwniny torfowe. Wystepuja one
w obrebie rynien subglacjalnych i1 dolinie rzeki Meszny. Najrozleglejsze potacie osadow
akumulacji bagiennej sg zlokalizowane w rynnie subglacjalnej Jeziora Skorzgcinskiego oraz

poéinocnej czesci Jeziora Powidzkiego.

Generalnie holocenskie osady organiczne (torfowe, mulowe, gytiowe), czesto
powierzchniowo zmurszate, sg rozproszone w dolinach wszystkich ciekow wodnych,

w rynnach jeziornych, wypelniajg takze czesto lokalne zagltebienia i1 dolinki.

Kryteria morfometryczne typow rzezby terenu wystgpujacych na obszarze nadle$nictwa
przedstawiaja si¢ nastepujaco:
e teren réwny, prawie zupetie poziomy (deniwelacje o kilkustopniowych spadkach nie

przekraczaja 5 m);

e teren falisty (deniwelacje nie przekraczajg 12-15 m i1 tworzg wzniesienia 1 obnizenia o

matych nachyleniach — do 5°);

e teren pagorkowaty, ktérego wyniostosci tworzg pagorki, waly 1 garby o wysokosci
wzglednej do 20-25 m 1 znacznym nachyleniu stokow od 6° do 30° oraz niewielkich

odstepach migedzy kulminacjami.

Rozdzial opracowano na podstawie Objasnien do Szczegotowej Mapy Geologicznej

Polski w skali 1:50 000, arkusze Gniezno 1 Witkowo.

6.2 Charakterystyka drzewostandw i ekologiczna ocena stanu lasu

W nadle$nictwie udziat drzewostanéw jednogatunkowych i dwugatunkowych wynosi
odpowiednio 39,1% 1 26,9%. Wielogatunkowos¢ (trzy 1 wiecej gatunkoéw) stwierdzono
facznie na 34,0% powierzchni drzewostanow; uwidacznia si¢ ona zwlaszcza w drzewostanach

mtodszych i $rednich klas wieku (do 80 lat).

Wsrod drzewostanow nadle$nictwa zdecydowanie dominuja jednopigtrowe zajmujace
94,6% powierzchni lesnej. W drzewostanach dwupietrowych, stanowigcych 2,6%
powierzchni lesnej, dolne pietra tworzg gléwnie dab, buk i lipa. Udziat drzewostanow w KO
1 KDO to 2,9% — w stosunku do ubieglego okresu gospodarczego nie odnotowano znaczacej
zmiany udziatu tej grupy drzewostanow (spadek o 0,5 punktu procentowego). Drzewostany

wielopietrowe oraz o budowie przerebowej nie wystepuja.
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Czynnikami determinujacymi obecny stopien zrdéznicowania budowy pionowej jest
panujacy udzial siedlisk oraz panujagca w okresie powojennym tendencja do zalesiania
gruntow porolnych jednym gatunkiem (z reguly — sosng) bez wzgledu na wystgpujace

(niekiedy znaczne i nierozpoznane) zroznicowanie siedliskowe.

Zdecydowana wigkszo$¢ drzewostanow Nadle$nictwa Gniezno pochodzi z odnowien
sztucznych — stanowig one 99,2% powierzchni lesnej. Odnowienia odroslowe i z samosiewu
wykazano facznie na 0,8% powierzchni lesnej — tworza je gtoéwnie olcha odroslowa i sosna

Z samosiewu.

Znaczna czg¢$¢ siedlisk nadlesnictwa nie wykazuje cech znieksztatcenia — drzewostany
naturalne 1 zblizone do naturalnych zajmuja tacznie 48,1% powierzchni, siedliska
znieksztalcone zajmuja 51,9% powierzchni lesnej. Najwigksze powierzchnie siedlisk
znieksztatconych stwierdzono w grupie borow mieszanych, lasow mieszanych 1 lasow.
Pozytywnym zjawiskiem jest brak siedlisk zdegradowanych, silnie zdegradowanych oraz

przeksztalconych i zdewastowanych.

Jedna z form degeneracji lasu spotykana w nadlesnictwie jest borowacenie (okresla si¢ ja
dla drzewostanéw na siedliskach boréw mieszanych, lasow mieszanych i1 lasow). Ta forma
znieksztalcenia wystepuje na 71,9% powierzchni. Najczgstsze jest borowacenie stabe

obejmujace 40,1% powierzchni.

Neofityzacja w drzewostanach nadle$nictwa zwigzana jest z obecnoscig 7 gatunkow
obcego pochodzenia. Najwickszy udziat powierzchniowy ma czeremcha amerykanska
(p6zna) wystepujaca na powierzchni 13 144,31 ha, gatunek ten tworzy podszyty 1 drugie

pigtra drzewostanow.

Drugim, pod wzgledem udzialu powierzchniowego gatunkiem jest robinia akacjowa
z areatem 48,70 ha (wg rzeczywistego udziatu w drzewostanie — tabela VA). Dab czerwony
zajmuje powierzchni¢ 16,63 ha, sosna czarna 3,98 ha, daglezja zielona 1,97 ha, sosna
wejmutka 1,57 ha (wg rzeczywistego udziatu w drzewostanie — tabela VA). Pozostate gatunki

zajmujg znikome powierzchnie.

6.3 Siedliska przyrodnicze

W latach 2006 1 2007, na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacje
wybranych siedlisk oraz gatunkow roslin 1 zwierzat. Podstawy prawne tej inwentaryzacji

stanowity:
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e Zarzadzenie nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 19 lipca 2006
roku w sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkow
ro$lin, zwierzat, innych organizméw i siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie
wskaznikowe przy ocenie stanu laséw oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach

lesnych (znak sprawy: ZO — 732 — 2 — 18/2006),

e Decyzja nr 61 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 25 lipca 2006 roku
w sprawie przeprowadzenia w latach 2006 1 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — o ktéorych mowa w Dyrektywach Rady:
Nr 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory i 92/62/WE z dnia 27 pazdziernika 1997 r. w sprawie
dostosowania do postepu naukowo-technicznego dyrektywy 93/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie
uzupehienia inwentaryzacji bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza,

zurawia i cietrzewia (znak sprawy: ZO-732-2-19/2006).

Inwentaryzacje siedlisk lesnych przeprowadzono na podstawie wstepnych raportow
wygenerowanych w biurze nadlesnictwa. W wyniku wykonanych inwentaryzacji wyrdzniono
7 typow siedlisk lesnych na lacznej powierzchni 887,28 ha oraz 8 typow siedlisk nielesnych

na facznej powierzchni 558,83 ha.

W latach 2016-2017, réwnolegle z pracami urzadzeniowymi, Biuro Urzadzania Lasu
1 Geodezji Lesnej Oddziat w Warszawie wykonywato weryfikacje siedlisk przyrodniczych na
gruntach Nadlesnictwa Gniezno, oraz opracowanie fitosocjologiczne lesnych zbiorowisk

ro$linnych w obszarze Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026.

W 2020 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu wykonato
inwentaryzacje¢ wybranych drzewostanow na gruntach Nadle$nictwa Gniezno na potrzeby
planow ochrony: Lednickiego Parku Krajobrazowego i Powidzkiego Parku Krajobrazowego.
W wyniku inwentaryzacji skartowano dotychczas niewykazane ptaty siedlisk: 9170, 91F0
1 91EO.

W lipcu 2022 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu wykonato
weryfikacje tagkowych siedlisk przyrodniczych na obszarze catego nadles$nictwa. Lacznie
weryfikacji podlegatlo 97,45 ha 1tak 1 pastwisk. W wigkszosci inwentaryzowanych
pododdziatéw zrezygnowano z diagnozy taki §wiezej 6510. Zwykle na gruncie stwierdzano
wystepowanie 1gk wilgotnych ze zwiazku Calthion z centralnym zespolem ostrozenia

warzywnego Angelico-Cirsietum oleracei. Do wymienionego zwigzku naleza tez rzadziej
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spotykane 1aki wyczyncowe Ranunculo-Alopecuretum pratensis (np. oddz. 26d, 48g),
zbiorowiska $miatka darniowego Stellario-Deschampsietum (np. oddz. 65g). Na czgsci
gruntdw stwierdzono zbiorowiska z dominacjg ktoséwki wetnistej Holcus lanatus (np. oddz.
197k). Wymienione zbiorowiska nie stanowig identyfikatoréw siedlisk przyrodniczych.
W wyniku przeprowadzonych prac stwierdzono wyst¢gpowanie siedliska przyrodniczego 6510

na 28,38 ha.

Jedyny plat taki trze¢slicowej wykazany w bazie INVENT w oddz. 342b obr. Skorzgcin
zweryfikowano negatywnie. Péinocno-zachodni fragment pododdzialu zajmuje zbiorowisko
olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum. Pozostala cze$¢ to wilgotna tgka zwigzku

Calthion, miejscami z dominacja turzycy btotnej Carex acutiformis.

Podczas prac nad aktualnym planem urzadzenia lasu wykonano dostosowanie warstwy

siedlisk do aktualnych wydzielen oraz ortofotomapy. Rozliczono takze powierzchnig.

Tabela 2 Le$ne siedliska przyrodnicze Nadlesnictwa Gniezno wg stanu na 01.01.2023 r.

Kod P0w1zrzchn1a Powierzchnia
o siedliska | ) ooszarze poza Powierzchnia
Nazwa siedliska Pojezierze .
Natura Gnicsnichskic obszarami [ha]
20001 “pr 300026 | OZW thal

Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) 9110 4,54 - 4,54
Grqd' srodkowgeurope]skl (Galio  sylvatici- 9170 106,31 233.60 339.91
Carpinetum betuli)
Kwasne dabrowy (All. Quercion robori-petraeae) 9190 94,24 18,08 112,32
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum 91D0
pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino ) 10.60 10.60
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum ’ ’
i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)*
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe | 91E0
(Salicetum  albo-fragilis, ~ Populetum  albae, 48,86 173,18 222,04
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)*
Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario- 91F0 772 4111 48.83
Ulmetum)
Cieptolubne dabrowy (Potentillo albae-Quercetum 9110 12,03 3721 4924
petraeae)*
Ogoblem siedliska lesne Natura 2000 273,7 513,78 787,48
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Tabela 3 Nielesne siedliska przyrodnicze N-ctwa Gniezno wg stanu na 1.01.2023 r.

Nazwa siedliska Kod Powierzchnia | Powierzchnia | Powierzchnia
siedliska W obszarze poza [ha]
Natura Pojezierze obszarami
2000 Gnieznienskie OZW [ha]
PLH300026
Twardowodne oligo - i mezotroficzne zbiorniki 3140
. . o 3,82 - 3,82
wodne z podwodnymi tagkami ramienic Charetea
Starorzecza i natur.alne gutroﬁczne Z.b10m1k1 . 3150 34.78 84.99 119,77
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
Nizowe 1 gorskie $wieze 1Iaki uzytkowane 6510
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) 17,84 10,5 28,34
Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza 7110
. - 1,12 1,12
(zywe)
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie 7140
e : ; . 9,20 - 9,20
z ro$linnoscia z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)
Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, 7210 15.00 ) 15.00
Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis)* ’ ’
Ogotem siedliska nielesne Natura 2000 80,64 96,61 177,25
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6.4 Walory kulturowe

6.4.1. Wazniejsze obiekty kultury materialne;j

Nadlesnictwo Gniezno znajduje si¢ w najstarszym historycznie regionie kraju
zwigzanym z poczatkami Panstwa Polskiego. Slady tej historii znajduja sie w licznych

obiektach zabytkowych zlokalizowanych w granicach zasiggu terytorialnego nadlesnictwa.

Gniezno — pierwsza stolica Polski

W IX wieku, na terytorium plemienia Polan pod panowaniem wladcow z dynastii
Piastow, zaczal si¢ proces jednoczenia ziem polskich 1 tworzenia nowego, suwerennego
panstwa - Polski. W najwigkszych grodach: Gnieznie, Lednicy i Poznaniu powstaty siedziby
ksiecia rzadzacego poczatkowo Wielkopolska, a od potowy X wieku réwniez ziemiami
sgsiednimi. W roku 966 Polska znajdujaca si¢ pod panowaniem Mieszka I przyjeta
chrzescijanstwo, a w 1000 roku utworzono w Gnieznie pierwsze arcybiskupstwo. Pierwotna
nazwa tego regionu — Polska na przetomie XIII/XIV wieku zastgpiona zostata nazwg Wielka

Polska (Polonia Maior).

W  prezbiterium gnieznienskiej gotyckiej archikatedry znajduje si¢ m.in.
wczesnobarokowy relikwiarz §w. Wojciecha wykonany w roku 1662 przez gdanskiego
ztotnika Piotra van der Rennena. Nad relikwiarzem znajduje si¢ barokowa konfesja z 1684 r.,
nasladujaca stynng konfesj¢ Berniniego z bazyliki §w. Piotra w Wytykanie. Kolejny cenny
zabytek to plyta nagrobna arcybiskupa Zbigniewa Olesnickiego wykuta zczerwonego
marmuru przez Wita Stwosza oraz spizowe Drzwi Gnieznieniskie z 1175 r. nazywane Gemma

Civitatis (Klejnot Krolestwa) przedstawiajace 18 scen z zycia pierwszego patrona Polski.

W Gnieznie koronowano pigciu pierwszych krolow Polski — Bolestawa Chrobrego
(1025), Mieszka IT (1025), Bolestawa Smiatego (1076), Przemysta II (1295) i Wactawa II
Czeskiego (1300). W Muzeum Archidiecezjalnym podziwia¢ mozna m.in. kielich $§w.
Wojciecha, pierscienie arcybiskupdéw, relikwiarze i1 unikalng kolekcje XVII-wiecznych
portretdéw trumiennych; natomiast w Archiwum Archidiecezjalnym znajduja si¢ bezcenne
zabytki pi$miennictwa — pergaminy, starodruki i ksiggi liturgiczne. Kolejny bezcenny zabytek
to kosciol pw. Jana Chrzciciela, spadkobierca tradycji Zakonu Bozogrobcow — jest to jedyny
gnieznienski obiekt sakralny, ktory przetrwat wieki w niezmienionej formie stylu gotyckiego.
Okreslany jest jako 3 N (najmniejszy, najstarszy inajpiekniejszy). Zostal zbudowany dla
Bozogrobcow w 1242 r. na Goérze Krzyzackiej. Jest to ceglana, jednonawowa budowla

o sklepieniu zebrowo-tukowym z cenng polichromia wykonang metoda all secco.
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Ostrow Lednicki

Ochrong 1 udostgpnianiem zabytkéw Ostrowa Lednickiego zajmuje si¢ powolane
w 1969 r. Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego przemianowane w 1974 r. na Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy. W 1974 r rozpoczeto tez budowe Wielkopolskiego Parku
Etnograficznego w Dziekanowicach, ktérego otwarcie nastgpito w 1981 r. W tym samym
roku zatozono Muzeum Interdyscyplinarne Zespotu do badan Ostrowa Lednickiego i jego
zaplecza. W 1994 r. siedziba Muzeum zostata przeniesiona do wyremontowanego folwarku

w Dziekanowicach.

Ostrow Lednicki jest najwiekszg z trzech wysp jeziora Lednica. Od VII do potowy IX
wieku, istniala na wyspie osada otwarta, a w koncu IX wieku, w poludniowo-zachodniej
cze¢$ci Ostrowa wzniesiono niewielki grodek plemienny o §rednicy okoto 40 m. Za panowania
Mieszka I i Bolestawa Chrobrego wyspa byta jednym z gléwnych osrodkow obronnych
1 administracyjnych Polski. Na wyspie zachowaly sie pozostatosci grodu oraz relikty
najstarszego w kraju zespotu preromanskiej architektury patacowo-sakralnej i kos$ciota
cmentarnego. Odkryte w kaplicy patacowej dwa baseny chrzcielne pozwalaja przypuszczac,
ze wlhasnie tutaj w 966 roku mogl przyja¢ chrzest ksigze Mieszko I lub osoby z jego
najblizszego otoczenia. Badania archeologiczne na wyspie zainicjowal w 1841 r. Edward
Raczynski. W latach 1932-1935 odkryto najwigksze w Polsce wczesnosredniowieczne
cmentarzysko, a w latach 60 wieku pozostatosci kosciota grodowego. Badania prowadzone
w latach 80-tych XX wieku potwierdzity zwigzek grodu z Mieszkiem I i poczatkami
chrystianizacji panstwa. Do grodu prowadzity dwa mosty o szeroko$ci niemal 5 m i stanowity
cze$¢ traktu prowadzacego z Poznania do Gniezna. Kolejny, trzeci most prowadzacy do
wyspy Ledniczka odkryto w 2017 r. Mosty zostaty zniszczone podczas najazdu czeskiego
ksiecia Brzetystawa w 1038 r. Z biegiem czasu Ostrow coraz bardziej tracit na znaczeniu.
Schytek osadnictwa $redniowiecznego na Ostrowie Lednickim zwigzany jest z najazdem

krzyzackim w 1331 r.

W 1994 roku Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Lech Walgsa nadat Ostrowowi

Lednickiemu status Pomnika Historii.

6.4.2. Grodziska i cmentarzyska

Na terenie zarzadzanym przez nadlesnictwo brak stanowisk archeologicznych, ale
zgodnie z informacjami uzyskanymi od Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow, w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa znajduje si¢ kilkadziesigt tego rodzaju

obiektow.
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6.4.3. Mogity, miejsca pamieci narodowej

Waznym $wiadectwem dziedzictwa kulturowego sa dawne, nieczynne cmentarze
ewangelicko-augsburskie. Cmentarz taki, zajmujacy powierzchni¢ 0,23 ha, znajduje si¢
w oddziale 225k le$nictwa Zakrzewo. Zachowal si¢ on w dobrym stanie (najstarsze nagrobki

pochodza z 1925 roku).

Na terenie le$nictwa Hutka, w oddziale 36k, odnalez¢ mozna 5 nagrobkéw — sg to

pozostatosci niewielkiego cmentarza ewangelickiego.

W oddziale 145j, obreb Popowo Podlesne znajduje si¢ okazaly, lecz zaniedbany

rodzinny gréb Jana Sicinskiego (1878-1945) — ostatniego wlasciciela majatku Modliszewo.

Do innego typu cmentarzy naleza cmentarze choleryczne, na ktérych chowano ofiary
masowych choréb. Pozostatosci takiego cmentarza odnalez¢ mozna na terenie le$nictwa
Skorzgcin — zachowal si¢ tam $lad po ofiarach cholery, ktora zdziesigtkowata w 1851 roku

pobliskie Witkowo (oddziat 68a).

Na terenie Nadle$nictwa Gniezno zachowato si¢ kilka miejsc pamigci z okresu
powstania styczniowego. Jednym z nich jest kamienny obelisk Gloria Victis — w holdzie
powstancom z 1863 roku — pomnik na terenie lesnictwa Dolina (oddziat 321a) oraz dwie

mogity powstancow z 1863 roku.

Z okresu II wojny §wiatowej nalezy wymieni¢ grob NN Zotnierza polskiego z 1939 roku
w oddziale 266b, miejsce pamigci poswigcone Polakom zamordowanym w czasie wojny
w oddziale 293b (oba w lesnictwie Las Miejski), mogile z okresu 1940-41 - pamigtkowy
obelisk pomordowanych pacjentéw szpitala “Dziekanka” w oddziale 44a (le$nictwo
Nowaszyce) oraz grob rodziny nauczyciela z 27 wrze$nia 1939 r. w oddziale 118a (le$nictwo

Hutka).

Z okresu powojennego pochodzi zbiorowa mogita pracownikéw PKP i ich rodzin —

ofiar katastrofy pociagu ewakuacyjnego w oddziale 247g (le$nictwo Las Miejski).

Z czasow wspoélczesnych pochodzi krzyz papieski w oddziale 255d, obrgb Popowo
Podlesne ustawiony w 1979 roku w miejscu ladowania Papieza podczas pierwsze] wizyty

w Polsce.
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6.4.4. Zabytki kultury materialnej na gruntach nadlesnictwa

W obszarze zasiggu terytorialnego nadlesnictwa znajduje si¢ wiele obiektow wpisanych
do rejestru zabytkéw. Wsrdd obiektow historycznych, objetych ochrong konserwatorska,
najliczniejsze sg obiekty sakralne — kos$cioly z otoczeniem, plebanie, dzwonnice, kaplice,
cmentarze Na uwage zastuguja takze zespoly patacowo-dworskie, ktorym czgsto towarzysza
cenne zatozenia parkowe. W Gnieznie liczne sg zabytkowe domy i kamienice, a takze
zabudowania przemystowe i wojskowe. Ciekawostka sg zabytkowe wiatraki, ktére mozna

podziwia¢ w Jankowie Dolnym, Folwarku i Ostrowie Rusin.

Sposrod zabytkowych obiektéw znajdujacych si¢ w zasiegu dzialania nadle$nictwa, na
uwage zastuguja zatozenia parkowe, czesto towarzyszace dawnym zespotom patacowo-
dworskim. Obiekty te czesto zatracily swdj pierwotny charakter, jednak z uwagi na swoja
architektur¢ 1 walory botaniczne, majg znaczenie dydaktyczno-rekreacyjne, sg rowniez
swiadectwem kultury 1 historii narodu. Niejednokrotnie cechujg si¢ one wysokimi walorami
przyrodniczymi i krajobrazowymi, stanowigc miejsca, w ktorych zachowalo si¢ wiele
sedziwych drzew zdawnych zatozen parkowych. Poza ich warto§ciami historycznymi,
spetniajg niewatpliwa role przyrodnicza jako siedliska wielu gatunkow owadow, ptakow itp.
W zasiggu dziatania nadle$nictwa jest wiele parkow objetych ochrong konserwatorska.
Znajduja sie one w nastepujacych miejscowosciach: Kosmowo, Zydowo (gmina
Czerniejewo), Labiszynek, Modliszewo, Obora, Zdziechowa, Gniezno (gm. Gniezno),
Charzewo, Gigbokie, Myszki (gm. Kiszkowo), Dzialyn, Dzie¢miarki, Zakrzewo (gm.
Ktecko), Dziadkowo, Mielno, Popowo Ignacewo, Przysieka (gm. Mieleszyn), Arcugowo,
Czechowo, Gurowo, Jelitowo, Malczewo, Mierzewo, Niechanowo, Z6tcz (gm. Niechanowo),
Jaworowo, Kolaczkowo, Matachowo Szemborowice, Malachowo Ztych Miejsc, Mielzyn,
Odrowaz, Skorzecin, Witkowo (gm. Witkowo), Linéwiec, Myslatkowo, Stowikowo (gm.
Orchowo), Giewartow, Mieczownica (gm. Ostrowite), Charbin (gm. Powidz), Stupca (gm.
Stupca), Babin, Chwalibogowo, Chwatkowice, Graboszewo, Ko$cianki, Mtodziejowice,

Paruszewo, Radlowo, Skape, Stomczyce, Staw, Strzatkowo, Unia, Wolka (gm. Strzatkowo).

Ponizej zamieszczono wykaz cmentarzy, miejsc pamieci, kapliczek, tablic
pamiagtkowych 1 obiektow wpisanych do rejestru zabytkdw znajdujacych si¢ na gruntach

nadle$nictwa.
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Tabela 4 Zabytki kultury materialnej na gruntach nadle$nictwa

Lp. Lokalizacja Obiekt Uwagi

1. 09-03-1-02-13 -c -00 W cz. NE krzyz przydrozny

2. 09-03-1-02-33 -a -00 W cz. C pomnik ofiar hitleryzmu

3. 09-03-1-02-33 -c -00 W cz. N krzyz przydrozny

4. 09-03-1-02-44 -a -00 w cz. SE Pomnik ofiar IT WS

5. 09-03-1-03-145 - -00 w cz. W grobowiec Rodziny Sicinskich

6. 109-03-1-03-61 -h -00 w cz. S-E Krzyz

7. 09-03-1-04-238 -c -00 W cz. NE Pomnik ofiar hitleryzmu

8. |09-03-1-04-247 -g -00 Zbiorowa mogita pracownikow PKP i ich rodzin — ofiary
katastrofy pociggu ewakuacyjnego

9. 109-03-1-04-255 -d -00 Miejsce ladowania Jana Pawta II w 1979 roku

10. |09-03-1-04-266 -b -00 Mogita NN zohierza polskiego z 1939

11. |09-03-1-04-293 -b -00 Miejsce pamigci poswigcone Polakom zamordowanym w
czasie Il wojny §wiatowej

12. 109-03-1-05-205 -o -00 W cz. S obok lasu miejsce "spalenia czarownic" 1761 r

13. [09-03-1-05-225 -k -00 Figura §w. Huberta,Kamien pamiagtkowy kota lowieckiego,
nieczynny cmentarz ewangelicko-augsburski

14. [09-03-1-05-225 -1 -00 Pomnik karczmarza z legendy o "Czerwonej Karczmie"; M-P

15. [09-03-2-06-217 -t -00 W cz.NW Krzyz

16. [09-03-2-06-226 -a -00 Mogita 12 niemieckich zohmierzy

17. 109-03-2-06-244 -h -00 Kapliczka

18. [09-03-2-07-300 -b -00 W cz.N pomnik ofiar IX 1939

19. 109-03-2-07-35 -f -00 W cz. N- rzezba §w. Huberta

20. [09-03-2-08-11 -b -00 Kapliczka $w. Huberta

21. [09-03-2-08-14 -a -00 W cz. SE drewniany krzyz przydrozny

22. 109-03-2-08-36 -k -00 Niewielki cmentarz ewangelicki (5 nagrobkéw)

23. 109-03-2-08-47 -g -00 Gréb Nadlesniczego Paula Redlicha

24. 109-03-2-08-307 -g -00 W cz. NE krzyz przydrozny

25. 109-03-2-08-68 -a -00 W cz. S krzyz upamigtniajacy cmentarz choleryczny z XIX w. —
slad po ofiarach cholery, ktora zdziesigtkowata 1851 r.
pobliskie Witkowo

26. [09-03-2-09-116 -c -00 W cz. S-W kapliczka

27. 109-03-2-09-118 -a -00 Grob rodziny nauczyciela z 27.09.1939 r.

28. 109-03-2-09-168 -j -00 Kapliczka

29. [09-03-2-10-284 -m -00 Cmentarz poniemiecki

30. |09-03-2-11-321 -a -00 Kamienny obelisk Gloria Victis - w holdzie powstancom z

1863 r.; dwie mogity powstancow z 1863 r.
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6.5 Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym

oddziatywaniem
6.5.1. Obszary chronionego krajobrazu
Powidzko-Bieniszewski

Obszar o powierzchni 46 000 ha — obejmuje poludniowy fragment Pojezierza
Gnieznienskiego potaczony ciggiem wzgdrz moreny czotowe] zresztka dawnej Puszczy
Bieniszewskiej. Obszar ten aczy si¢ z doling Warty ciggiem wzgoérz moreny czolowej przez
rejon Puszczy Bieniszewskiej 1doling Meszny ze sztucznym zbiornikiem na poédinoc od

Stupcy. Na gruntach nadle$nictwa obszar zajmuje 10 681,05 ha.

Jest to najcenniejszy pod wzgledem morfologicznym obszar na terenie bylego woj.
koninskiego, majacy rzezbe mtodoglacjalna, zwigzang ze zlodowaceniem battyckim. Wzgodrza
moreny czotowej ciggng si¢ od Powidza do Konina. Osiggajag wysokos¢ do 125 m n.p.m.,
przy wysokosciach wzglednych dochodzacych do 20 m i spadkach terenu do 30°. Wzgoérza te
maja zréznicowang rzezb¢ — od wyraznych watdéw o ptaskim szczycie, po wznoszacy si¢
szereg pagorkow. Bardzo atrakcyjnymi iczgsto spotykanymi na tym obszarze formami sg
rynny polodowcowe z jeziorami. Majg one strome, wysokie krawedzie (10-15 m); tworzg caly
system dtugich, rownoleglych obnizen, majacych kierunek zpdinocnego wschodu na
potudniowy zachod iz péinocy na potudnie, kontrastujacy z réwnie licznymi zaglebieniami
bezodptywowymi moreny dennej o nieregularnych ksztattach. Wzdluz rynny powidzkiej

ciggnie si¢ wyrazny wat ozu.

Najwigksze jeziora tego obszaru to: Powidzkie, Niedziegiel, Suszewskie, Wilczynskie,
Budzistawskie oraz Ostrowickie — w znacznej czg$ci linii brzegowej otoczone lasami. Wiele
uroku majg tez male jeziorka polozone w lesie, zbujnie rozwijajaca si¢ roslinnosciag
szuwarowo — wodng (np. jeziorko koto wsi Gaj, J. Stowikowskie, J. Biate, J. Kanskie).
Z Powidzko-Bieniszewskim OCHK od strony wschodniej sgsiaduje Jezioro Gostawickie

1 Patnowskie, stanowigce naturalne potaczenie z Goplansko-Kujawskim OCHK.

6.5.2 Parki Krajobrazowe
Powidzki Park Krajobrazowy

Powidzki Park Krajobrazowy utworzono na mocy rozporzadzenia Nr 18 Wojewody
Koninskiego z dnia 16 grudnia 1998 r. w sprawie utworzenia Powidzkiego Parku

Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Kon. z 1998 r. Nr 52, poz. 305). Obecnie podstawa prawng
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funkcjonowania parku jest uchwata Nr XXIX/753/17 Seymiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r. w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego

(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2017 r. poz. 2940).

Powidzki Park Krajobrazowy znajduje si¢ w potnocno—wschodniej cz¢sci wojewddztwa
wielkopolskiego, na terenie gmin Orchowo, Ostrowite, Powidz, Stupca (powiat stupecki),
Witkowo (powiat gnieznienski), Wilczyn, Kleczew (powiat koninski). Catkowita
powierzchnia Parku wynosi 24 887,21 ha. W granicach opisywanej formy ochrony przyrody
znajduje si¢ rozlegly fragment wschodniej czg$ci Nadlesnictwa Gniezno. Park obejmuje 21
312 ha w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa, w tym 7 491,40 ha gruntow w zarzadzie

nadlesnictwa.

Przedmiotem ochrony Powidzkiego Parku Krajobrazowego jest urozmaicona rzezba
terenu bedgca skutkiem dziatalno$ci lodowca, liczne jeziora oraz nadzwyczaj bogata flora
1 fauna z licznymi gatunkami chronionymi. Do szczeg6lnych celow ochrony na terenie Parku
nalezy:

e ochrona 1 zachowanie polodowcowego krajobrazu fragmentu Pojezierza
Gnieznienskiego, aw szczegdlnosci krajobrazu jezior rynnowych oraz pagoérkéw

morenowych i innych charakterystycznych form geomorfologicznych;

e zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin, zwierzat i grzybow

oraz ich siedlisk;
e zachowanie naturalnych ekosystemow jezior 1 mokradet;
e utrzymanie walorow kulturowych.

Najwazniejszym elementem decydujagcym o charakterze krajobrazu parku jest zespot
duzych, glebokich jezior polodowcowych. Cze$¢ z nich charakteryzuje si¢ urozmaicona,
malowniczg linig brzegowa, na niektorych znajdujg si¢ wyspy. Wiekszo$¢ jezior potozona jest
w obrebie dwoch rynien polodowcowych: rynny, w ktorej sktad wchodzi Jezioro Powidzkie
oraz mniejsze jeziora lezace na jego przedluzeniu w kierunku poétnocno-wschodnim az po
Jezioro Ostrowskie (poza Parkiem), oraz drugiej rynny, zaj¢tej przez jezioro Niedziggiel
1 doling Matej Noteci (zwanej réwniez Notecig Zachodnig) przepltywajacej przez Jezioro
Biale, Jezioro Skubarczewskie oraz jezioro Stowikowo. Wsrdd tutejszych jezior na uwage
zastuguja zwlaszcza akweny zaliczane do najwigkszych (Jezioro Powidzkie, jezioro
Niedziegiel) 1 najgtebszych (Jezioro Powidzkie, Jezioro Budzistawskie) w regionie. Nie brak
rowniez licznych matych zbiornikéw o charakterze eutroficznym, podmoktych obnizen

1 oczek wodnych otoczonych roslinno$cig wodno-btotna, ktore stanowig istotne urozmaicenie
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krajobrazu rolniczego. Przez opisywany obszar przebiega dzial wodny pomiedzy zlewnig
Noteci a Warty. Biorg tu swoj poczatek rzeki: Mata Note¢ (wyplywa z jeziora Niedziggiel,
a uchodzi do Noteci w rejonie Pakos$ci) i Meszna (wyplywa z Jeziora Powidzkiego, a uchodzi

do Warty w rejonie Cigzenia).

W granicach Parku nie ma duzych osrodkéw miejskich i przemystowych. W krajobrazie
przewazaja tereny rolnicze, cho¢ znaczacy udzial maja takze lasy. Przy wickszych
kapieliskach powstato kilka duzych kompleksow rekreacyjnych (Skorzecin, Treby Stare,
Przybrodzin, Powidz, Giewartéw), a wzdtuz wielu jezior (zwlaszcza Jeziora Powidzkiego)
wydzielono szereg dzialek rekreacyjnych z zabudowg letniskowa, co ma niekorzystny wptyw
na walory krajobrazu iutrudnia dostgp do linii brzegowej. Zagrozeniem dla walorow

przyrodniczych omawianego obszaru jest rOwniez obnizanie si¢ poziomu wod w jeziorach.

Lednicki Park Krajobrazowy

Lednicki Park Krajobrazowy utworzono na mocy uchwaly nr XXVI/205/88
Wojewodzkiej Rady Narodowej w Poznaniu z dnia 26 maja 1988 r. w sprawie utworzenia
parku krajobrazowego wokot jeziora Lednickiego p.n. Lednicki Park Krajobrazowy (Dz. Urz.
Woj. Poz. z 1989 r. Nr 6, poz. 58). Obecnie podstawa prawng funkcjonowania Parku jest
uchwata nr XXV1/457/12 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 24 wrzesnia 2012 .
w sprawie utworzenia Lednickiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Wojewodztwa
Wielkopolskiego z 2012 r., poz. 4361; zmiana: Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2014 r. poz.
2682).

Lednicki Park Krajobrazowy polozony jest na zachdéd od Gniezna, na terenie gmin
Kiszkowo, Ktecko, Lubowo (powiat gnieznienski) oraz Pobiedziska (powiat poznanski).
Catkowita powierzchnia Parku wynosi 7 618,40 ha. W granicach opisywanej formy ochrony
przyrody znajduje si¢ fragment zachodniej cz¢$ci Nadlesnictwa Gniezno. Park obejmuje
4 486 ha w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa, w tym 637,10 ha gruntéw w zarzadzie

nadlesnictwa.

Lednicki Park Krajobrazowy zostat utworzony w celu ochrony zlewni jeziora Lednica.
W strukturze parku dominuja uprawy rolne oraz osadnictwo wiejskie. Specyfika parku
wynika z faktu, ze tereny wchodzace w jego obszar nie sg najwazniejsze z przyrodniczego
punktu widzenia, ale majg nieprzeci¢tng warto$¢ historyczng. Cata jego powierzchnia byta
kolebka polskiej panstwowosci 1 jest nasycona niepowtarzalnej wartosci zabytkami. Zaliczy¢

do nich mozna potozone na wyspie Ostrow Lednicki zachowane do dzi§ ruiny siedziby
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ksiecia Mieszka I oraz liczne §lady osadnictwa z okresu neolitu. Waty grodziska otaczajg
relikty budowli z X 1 XI w.: ruiny kamiennej kaplicy, patacu i baptysterium oraz fundamenty
kosciota grodowego. Odkryte w kaplicy baseny chrzcielne pozwalaja domniemywac, ze tu
wlasnie odbyt si¢ chrzest Polski. Wedtug tradycji to wtasnie na Ostrowie Lednickim Bolestaw
Chrobry witat cesarza Ottona III, skad mial on wedrowac¢ do grobu $w. Wojciecha. Niegdy$
wyspa polaczona byla z ladem dwoma mostami zbudowanymi z dgbiny: poznanskim,
zwanym tez zachodnim, o dlugosci 428 m oraz gnieznienskim (wschodnim) o dtugosci
174 m. Konstrukcje tych mostow stanowig ewenement na skale ogolnopolska, aich

wyeksponowane pod woda relikty sa dzi$ jedng z najciekawszych atrakcji wyspy.
Do szczegolnych celow ochrony na terenie parku nalezy:

e zachowanie w stanie zblizonym do obecnego, krajobrazu kulturowego okolic jeziora
Lednica, w szczegdlnosci krajobrazu duzego akwenu wodnego z urozmaicong linig
brzegowa 1 wyspami oraz krajobrazu lesno-polnego ze zrdéznicowang rzezbg terenu

potocnej czesci Parku;

e zachowanie cennych ekosystemow =z rzadkimi gatunkami ros§lin 1 zwierzat,
w szczegolnosci ekosystemu jeziora Lednica jako dobrze zachowanego eutroficznego
zbiornika wodnego oraz dobrze zachowanych ekosysteméw lasow tegowych, olsow

1 gradow;

e zachowanie elementéw dziedzictwa kulturowego 1 historycznego wraz z ich
otoczeniem, wtym w szczegolnosci pozostatosci zespotu osadniczego z czasow

pierwszych Piastow.

Park to obszar z dominacja wysoczyzn morenowych falistych i1 ptaskich, rozcietych
ptaskodennymi rynnami jezior i dolinami ciekow. W cze$ci pdtnocnej parku zlokalizowane sg
najglebsze 1najbardziej strome wcigcia rynnowe, wypelnione wodami jezior: Bachorce,
Kamionek i1 Linie. Park znajduje si¢ na obszarze dorzecza Warty, odwadnianym przez rzeki
Gtowng 1 Matg Welng. Najwigkszym akwenem jest jezioro Lednica — ostatnie w ciggu rynny
faczacej osiem jezior, a biegnacej od pdinocy z miejscowosci Lopienno. Na jeziorze znajduja
si¢ cztery wyspy, z ktorych najwigksza to Ostréw Lednicki (okoto 7,5 ha). Park reprezentuje
krajobraz typowo rolniczy, o czym miedzy innymi decyduje dominacja gleb ptowych.

Najistotniejszym czynnikiem zagrazajagcym walorom krajobrazowym parku jest
intensywny rozwoj urbanistyczny. Linia jeziora Lednica podlega silnym przeksztatceniom dla

potrzeb roéznych form rekreacji. Niepokojace jest upraszczanie struktury przestrzennej

uzytkdw rolnych, zwigzane zeliminacjag drobnych oczek wodnych i1 zadrzewien oraz
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likwidacja mozaiki samych uzytkoéw. Roznorodno$¢ biologiczna zagrozona jest przez
upraszczanie sktadu zbiorowisk ros§linnych — gléwnie na skutek wzmozonej eutrofizacji.
Podobnie jak w catym regionie notuje si¢ tutaj problemy zwigzane ze spadkiem poziomu wod

gruntowych.

6.5.3. Obszary Natura 2000

Pojezierze Gnieznienskie PLH300026
Obszar PLH300026 Pojezierze Gniezniefskie zajmuje powierzchni¢ 15922,12 ha,

z czego w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa znajduje si¢ 3 364,81 ha.

Obszar ma wazne znaczenie dla zachowania podwodnych tgk ramienicowych w Polsce.
W jeziorach wystepuja najlepiej zachowane w Wielkopolsce formacje podwodnych 1lak
ramienicowych Charetea. Jeziora: Niedziggiel, Budzistawskie, Czarne s3 jedynymi ostojami
niektorych gatunkéw ramienic w skali Polski a nawet Europy. Jeziora ramienicowe stanowig

az 14,3% powierzchni ostoi.

Najwigksze zagrozenia obszaru wg autorow SDF stanowig: katastrofalnie obnizajacy si¢
poziom wodd wjeziorach (jako gltowng przyczyne nalezy upatrywaé bliskie sasiedztwo

odkrywek wegla brunatnego KWB Konin) oraz zabudowa rekreacyjna nad brzegami jezior.

Tabela 5 Siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony obszaru Pojezierze Gnieznienskie PLH300026

Lp. | Kod Nazwa Ocena Status na gruntach nadlesnictwa
ogolna
1. 3140 | Twardowodne oligo - i mezotroficzne zbiorniki B Wystepuje na gruntach
wodne z podwodnymi tgkami ramienic Charetea Nadle$nictwa Gniezno w

granicach ostoi

2. 3150 | Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki A Wystepuje na gruntach
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi

3. 6210 | Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i C Nie stwierdzono siedliska na
cieplolubne murawy z Asplenion septentrionalis gruntach Nadlesnictwa Gniezno w
Festucion pallentis) granicach ostoi

4. 6410 | Zmiennowilgotne 1aki trzgslicowe (Molinion) B Nie stwierdzono siedliska na

gruntach Nadles$nictwa Gniezno w
granicach ostoi

5. 6440 | Laki selernicowe (All. Cnidion dubii) C Nie stwierdzono siedliska na
gruntach Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi

6. 6510 | Nizowe 1 gorskie $wieze 1aki uzytkowane B Wystepuje na gruntach
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi

7. 7140 | Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska B Wystepuje na gruntach
(przewaznie z roslinnoécia z Cl. Scheuchzerio- Nadle$nictwa Gniezno w

47




Lp. | Kod Nazwa Ocena Status na gruntach nadle$nictwa
ogolna
Caricetea nigrae) granicach ostoi
8. 7150 | Obnizenia na podtozu torfowym z roslinno$cia ze A Nie stwierdzono siedliska na
zwiazku All. Rhynchosporion albae gruntach Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi
9. | 7210 | Torfowiska nakredowe (Ass. Cladietum marisci, B Wystepuje na gruntach
Ass. Caricetum  buxbaumii,  Ass. Schoenetum Nadlesnictwa Gniezno w
nigricantis) granicach ostoi
10. | 9170 | Grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny B Wystepuje na gruntach
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi
11. | 9190 | Kwasne dabrowy (All. Quercion robori-petraeae) B Wystepuje na gruntach
Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi
12. | 91E0 | Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe B Wystepuje na gruntach
(Salicetum  albo-fragilis, Populetum albae, Nadl.es'mctwa Gnlezno w
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe granicach ostoi
13. | 91F0 | Leggowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe (Ass. B Wystepuje na gruntach
Ficario-Ulmetum minoris) Nadlesnictwa Gniezno w
granicach ostoi
14. | 9110 | Cieptolubne dabrowy (O. Quercetalia pubescenti- A Wystepuje na gruntach

petraeae)

Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi

Obszar kryje w sobie rowniez znaczne bogactwo $wiata ro§linnego z priorytetowym dla

Europy (z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej) - lipiennikiem Loesella Liparis loeselii.

Obszar stanowi cenng w skali kraju ostoje seleréw blotnych Apium repens.

Tabela 6 Gatunki ro$lin i zwierzat stanowiagce przedmioty ochrony obszaru Pojezierze Gnieznienskie

PLH300026
Lp. | Kod | Nazwa tacinska Nazwa polska Ocena Status na gruntach nadle$nictwa
ogolna
1. 1516 | Aldrovanda Aldrowanda C Nie stwierdzono stanowisk gatunku na
vesiculosa pecherzykowata gruntach  Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi
2. | 4056 | Anisus vorticulus | Zatoczek tamliwy C Nie stwierdzono stanowisk gatunku na
gruntach  Nadlesnictwa Gniezno w
granicach ostoi
3. 1614 | Apium repens Selery blotne A Nie stwierdzono stanowisk gatunku na
gruntach  Nadlesnictwa Gniezno w
granicach ostoi
4. 1188 | Bombina Kumak nizinny B Wystepuje na gruntach Nadle$nictwa
bombina Gniezno w granicach ostoi
5. | 6216 | Hamatocaulis Haczykowiec C Nie stwierdzono stanowisk gatunku na
Vernicosus btyszczacy gruntach  Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi
6. 1903 | Liparis loeselii Lipiennik Loesela C Wystepuje na gruntach Nadle$nictwa

Gniezno w granicach ostoi
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Lp. | Kod | Nazwa facinska Nazwa polska Ocena Status na gruntach nadle$nictwa
ogolna

7. 1355 | Lutra lutra Wydra B Wystepuje na gruntach Nadle$nictwa
Gniezno w granicach ostoi

8. 1145 | Misgurnus fossilis | Piskorz B Nie stwierdzono stanowisk gatunku na
gruntach Nadle$nictwa Gniezno w
granicach ostoi

9. 1166 | Triturus cristatus | Traszka B Wystepuje na gruntach Nadle$nictwa

grzebieniasta Gniezno w granicach ostoi

Obszar posiada Plan Zadan Ochronnych przyjety Zarzadzeniem Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2014 r. zmieniony Zarzadzeniem

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Zarzadzeniem Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 2 wrze$nia 2015 r.

6.5.4 Uzytki ekologiczne
Aktualnie na terenie Nadle$nictwa Gniezno funkcjonuje jeden uzytek ekologiczny
»Jezioro Czarne” o powierzchni 58,89 ha. Istniejacy uzytek ekologiczny jest prawidlowo

uwidoczniony w powszechnej ewidencji gruntow.

Na potrzebe ochrony tego obszaru wskazywali dwukrotnie J. Chmiel (1996) oraz
A.Brzeg 1 in. (1999). Uzytek zostal ustanowiony na mocy uchwaty Nr 1V/32/03 Rady
Miejskiej w Witkowie z dnia 21 lutego 2003 r. w sprawie uznania terenu za uzytek
ekologiczny (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 43, poz. 802). Natomiast uchwata
Nr VIII/62/2015 Rady Miejskiej w Witkowie z dnia 24 wrzesnia 2015 r. w sprawie zniesienia
ochrony czg$ci obszaru uznanego za uzytek ekologiczny "Jezioro Czarne" (Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego poz. 5865) zmniejszono powierzchni¢ uzytku o 2,64 ha z uwagi na utrate
warto$ci przyrodniczych, dla ktérych ustanowiono forme¢ ochrony przyrody. Po dokonanym
zmniejszeniu powierzchnia uzytku wynosi 58,89 ha, na ktorg sktadaja si¢ oddzialy lesne: 62a,

b, d, 63a, 64g, k, 651, j, k, 77¢, d obr. Skorzecin.

Uzytek obejmuje kompleks $rodlesnych torfowisk wyksztatconych wskutek zarastania
jeziora, obejmujacych stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin i zwierzat oraz

siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie.

Pierwsza informacja o istnieniu zasobnego w ryby Jeziora Czarnego pochodzi
z XIV wieku — w 1364 r. krol Kazimierz Wielki przyznat mieszczanom powidzkim w nagrode

za walke z Krzyzakami prawo rybotowstwa na jeziorach: Niedziggiel, Biate i Czarne. Jeziora
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te odgrywaty znaczaca rol¢ w prowadzonej na tych terenach intensywnej gospodarce
rybackiej. Sytuacja ta ulegta gwattownej i nieodwracalnej zmianie dopiero pod koniec XX w.
Kilkanascie lat temu bylo to duze jezioro; na skutek oddziatywania rozleglego leja
depresyjnego spowodowanego odkrywkowa metoda wydobywania wegla brunatnego
w okolicach Konina nastgpito obnizanie si¢ poziomu wdd jeziora az do jego catkowitego
zaniku. Niewielkie, silnie wyplycone oczka stagnujacej wody wystepuja jeszcze

w potudniowej i $srodkowej czg¢§ci omawianego obiektu.

Z uwagi na obserwowang obecnie ekspansje trzciny pospolitej 1 zarysowujagce si¢

tendencje sukcesyjne, walory przyrodnicze tego obiektu wymagaja aktualizacji.

Ochrona walorow uzytkow ekologicznych realizowana jest poprzez wprowadzenie

nastgpujacych zakazow:
e niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

e wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym albo budowa, odbudowa,

utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
e uszkadzania i zanieczyszczenia gleby;

e dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody

albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

e likwidowania, zasypywania i1 przeksztatlcania naturalnych zbiornikéw wodnych,

starorzeczy oraz obszarOw wodnobtotnych;
e wylewania gnojownicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntoéw rolnych;
e zmiany sposobu uzytkowania ziemi,

e wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym

kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow;

e umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk
zwierzecych oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesng, rybacka

1 fowiecka;

e zbioru, niszczenia, uszkadzania ro$lin 1 grzybow na obszarach uzytkow
ekologicznych, utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin

1 grzybow chronionych;
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umieszczania tablic reklamowych.

6.5.5 Pomniki przyrody

Na terenie Nadle$nictwa Gniezno znajduje si¢ 31 pomnikéw przyrody ozywionej.

Pomniki te reprezentuja drzewa — pojedyncze oraz grupy; brak jest pomnikow

powierzchniowych. Reprezentowane jest tu osiem gatunkow:

dab szyputkowy — 17 drzew pojedynczych, 3 grupy i jedna grupa z sosng zwyczajna;
dab bezszyputkowy — 3 drzewa pojedyncze;

daglezja zielona — grupa 3 drzew;

topola czarna — 2 drzewa pojedyncze;

topola biata — 1 drzewo pojedyncze;

topola osika — 1 drzewo pojedyncze;

sosna czarna — 1 drzewo pojedyncze;

sosna zwyczajna — 1 drzewo w grupie z dgbem szyputkowym;

swierk pospolity — 1 drzewo pojedyncze.

6.5.6 Ochrona gatunkowa

Na terenie nadles$nictwa stwierdzono wystgpowanie gatunkow chronionych: 24 gat. roslin

naczyniowych i mszakow objetych ochrong, 11 gat. ro$lin naczyniowych z Polskiej czerwonej

listy paprotnikdw i roslin naczyniowych, 15 gatunkow z Czerwonej listy Wielkopolski,

15 gatunkoéw bezkregowcow, 10 gatunkow ptazow, 4 gatunkéw gadow, 161 gatunki ptakow,

25 gatunkow ssakow.

W programie ochrony przyrody podano potwierdzone stanowiska roslin i zwierzat,

aw przypadku ptakéw sporzadzono liste ptakow notowanych w zasiggu terytorialnym

nadlesnictwa.
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6.6 Okreslenie obszardw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony
przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terendow nadle$nictwa, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita doktadnie okres§li¢ miejsca posiadajace wysoka wartos$¢
przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. W$rod wielu
zabiegdw przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowa¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gtownie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z pelng $wiadomos$cia przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
1uproszczen, ktére zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegoélnie metodyki

wyrodzniania lub generalizowania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami

ochrony przyrody wymienia Tabela 7

Tabela 7. Obszary potencjalnych konfliktow migdzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj zagrozenia

Uwagi

Konflikt pomig¢dzy przyjetym TD a naturalnym typem
lasu w odniesieniu do le$nych siedlisk
przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych
rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktérych
przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.
W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowaé pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomiedzy przyjetym sposobem
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a
koniecznos$cia zachowania wlasciwego stanu ochrony
lesnych siedlisk przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ szczegdlnie w odniesieniu do
siedlisk tegow olszowych, olszowo-jesionowych oraz
legow wierzbowych i topolowych (91E0), tegow
wigzowo-jesionowych (91F0), w ktorych
zaplanowano uzytkowanie za pomoca r¢bni 1.

Konflikt pomigdzy konieczno$cia wykonywania cigé
w przeciagu catego roku a wymogami ochrony
ptakoéw legowych.

Problem ten nie dotyczy ptakow, dla ktorych
wyznaczono strefy ochronne, ale moze mie¢ istotne
znaczenie dla innych cennych gatunkow ptakow,
licznie wystgpujacych na terenach nadle$nictwa.

Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu a
koniecznos$cig pozostawiania martwego drewna w
lesie.

Konflikt moze wynikaé z braku jednoznacznego
okreslenia ilosci martwego drewna w lasach i jego
inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowiazku
pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia biordznorodnosci.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej cze$ci prognozy.

6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa

Zagrozenie $rodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rownoczesnego oddziatywania

wielu czynnikdw na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
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zosta¢ catkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegoétowa

analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nast¢pujace

zagadnienia.

Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu wod.

Do zagrozen abiotycznych, ktore oddziatuja na procesy zachodzace w ekosystemach
lesnych oraz funkcjonowanie drzewostanow, naleza réznorodne oddziatywania §rodowiska
zewngtrznego, przede wszystkim w postaci wptywow klimatu. Zwtaszcza skutki oddziatywan
czynnikow atmosferycznych (m.in. wiatréw skutkujagcych powstawaniem zlomow
1 wywrotoéw, $niegu, szadzi czy lodu powodujacych uszkodzenia pni i koron drzew) bywaja
szczegblnie dotkliwe z gospodarczego punktu widzenia, gdyz pojawiaja si¢ zwykle
niespodziewanie i1 na rozleglych powierzchniach, a mozliwosci zabezpieczenia si¢ przed nimi
sg ograniczone. Do czynnikéw atmosferycznych oddziatujgcych negatywnie na lasy naleza:
wiatry, wyladowania atmosferyczne, opady atmosferyczne, mrédz, okis¢, susza, zmiany

stosunkow wodnych oraz niskie i wysokie temperatury powietrza.

Zjawiska te, powodujac zakldcenia w rozwoju drzewostanow, sprzyjaja ich ostabieniu,
nastepstwem czego jest wzmozona podatno$¢ na choroby grzybowe i ataki szkodnikow
owadzich. Nalezy przy tym podkresli¢, ze opisywane zagrozenia abiotyczne, jako niezalezne
od dziatalnos$ci cztowieka, stanowigce natomiast czynnik naturalny, od wiekow wpisane byly
w funkcjonowanie ekosysteméw lesnych, niejednokrotnie bedac stymulatorem ich przemian,
odnawiania si¢ drzew, réznicowania struktury lasu itd. Tym samym - de facto - nie powinny
by¢ postrzegane, jako zagrozenia dla ekosystemow lesnych, rozumianych jako formacje
ros$linne. Sa natomiast bez watpienia zagrozeniem dla trwato$ci drzewostandéw, czyli
okreslonej generacji lasu, stad tez w lasach gospodarczych, spetiajacych funkcje

produkcyjne, stanowig one zjawiska niepozadane i dlatego okresla si¢ je mianem zagrozen.

Ostatnie lata charakteryzuja si¢ duzym nasileniem wyst¢powania niekorzystnych zjawisk
klimatycznych takich jak: bez$niezne zimy z dodatnimi temperaturami, dtugotrwate susze,
niekorzystny rozklad opadéw w ciggu roku, ekstremalne zjawiska pogodowe. Dlugie
1 powtarzajace si¢ okresy braku opadow w czasie sezonu wegetacyjnego wplynety negatywnie

na kondycje zdrowotng drzewostanow sosnowych.

W dniu 11 sierpnia 2017 r. w Nadle$nictwie wystapil huragan, ktory spowodowat znaczne
szkody gospodarcze w lasach (zwlaszcza w obrgbie Popowo Podlesne). Uszkodzeniu ulegto

ok. 4350 ha lasu i ok. 800 tys. m*> drewna. Spowodowato to konieczno$¢ modyfikacji
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sporzadzanego w tym czasie projektu planu urzadzenia lasu. Wedtug danych z poprzedniego
planu urzadzenia lasu, uszkodzeniu ulegto ponad 1 100 wydzielen le$nych, o lacznej
powierzchni 4 344 ha. Obecnie wszystkie powierzchnie zostaty juz uprzatnigte stanowigc
zreby pohuraganowe. Do intensywnej przebudowy (catkowitego uprzatniecia) przewidziano
1287 ha. Czg$¢ drzewostandw przerzedzonych byla uprzatana czesciowo, z zachowaniem
ocalatych fragmentéw drzewostanow. W latach 2018-2022 najwigksze szkody od wiatru

odnotowano w 2022 r., uszkodzone zostato 114,05 ha drzewostanow.

W 2020 r. wystapily istotne uszkodzenia od przymrozkow, kiedy to odnotowano
uszkodzenia na powierzchni 114, 95 ha upraw 1 mtodnikoéw i1 49,17 ha drzewostanow powyzej

20 lat. W roku 2022 odnotowano uszkodzenia na powierzchni 337,93 ha upraw i mtodnikow.

Stan zdrowotny i sanitarny lasow Nadlesnictwa Gniezno, mimo licznych zagrozen, mozna
okresli¢, jako dobry, co potwierdzaja lustracje 1 kontrole, przeprowadzane przez shuzbeg

nadlesnictwa, jak 1 przez Zespot Ochrony Lasu w Lopuchowku.

Niedobdr wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystgpujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace oslabienie naturalnej
odpornosci drzewostanow. Rezultatem tego zjawiska jest zwiekszona podatnos¢ na
dziatalno$¢ szkodnikow ze $wiata grzyboéw 1 zwierzat. Drzewostanami najdotkliwiej
dotknigtymi niedoborem wody sa te potozone w dolinach ciekéw. Najbardziej widocznymi
objawami suszy glebowej, spadku poziomu wod gruntowych oraz ich wahan jest zamieranie

1 zahamowanie wzrostu drzewostanow jesionowych i1 olchowych.

Obszar Nadlesnictwa Gniezno znajduje si¢ w zasiegu oddziatywania leja depresyjnego
wokol kopalni wegla brunatnego w rejonie Konina. Oddzialywanie leja przejawia sig
w obnizaniu si¢ poziomu jezior Pojezierza GnieZnienskiego. Katastrofalnie obnizyl sig¢
poziom wody w jez. Wilczynskim, obnizanie poziomu lustra wody obserwuje si¢ tez w jez.
Niedziegiel i1 jez. Powidzkim. Obnizanie si¢ poziomu wod gruntowych skutkuje degradacja

lasow zaleznych od wysokiego jej poziomu tj. olsow i 0lsoOw jesionowych.

Obserwowane dzisiaj zjawisko wieloczynnikowego zamierania sosny, zamieranie dgbow
oraz $wierkow s3 wynikiem ujemnego klimatycznego bilansu wodnego obserwowanego

w ostatnich latach.

Szczeg6lnie suche lata 2017-2020 na pewno spowoduja obnizenie odpornosci
drzewostanow takze na siedliskach §wiezych. Najwigksze szkody od suszy w drzewostanach
zaobserwowano w 2020 r., wyniosty 1 384,09 ha.

Dziatalno$¢ bobrow, a takze dzialania podejmowane przez cztowieka na rzecz
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zwigkszenia retencji wodnej prowadza do miejscowego podnoszenia poziomu wod
podskornych oraz podnoszenia rzednej zwierciadta wody zbiornikéw wodnych i1 ciekow.
Powstaja nowe zbiorniki wodne, a takze ponownie wypelniane sg niecki dawnych zbiornikow

wodnych. Skutkiem tych zmian jest podmakanie 1 zalewanie drzewostandw.

Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby.

W zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajacym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddzialywanie czynnikow biotycznych sg wlasciwosci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury

fizykochemicznej 1 whasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadéw mikrobiologicznych.

Na terenie nadle$nictwa zinwentaryzowano 8 789,44 ha drzewostanow rosnacych na
gruntach porolnych, co stanowi 49,38% powierzchni le$nej. Drzewostany na gruntach
porolnych narazone sg na szkody od opienkowej zgnilizny korzeni oraz huby korzeni. W celu
ograniczenia szkdd nadle$nictwo stosuje biopreparat zawierajacy grzybnie Phlebiopsis
gigantea, ktora zasiedlajac pniaki znacznie ogranicza inwazj¢ ww. patogendow grzybowych
systemu korzeniowego. W latach 2018-2022 zainwentaryzowano 735,19 ha drzewostanéw
uszkodzonych na skutek infekcji grzybem patogenicznym: opienkowa zgnilizng korzeni oraz

huba korzeni.

Zagrozenia wynikajace z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego
drzewostanow.

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanow i1 upraw lesnych gatunkow
iglastych (sosna, $wierk) oraz niezgodno$¢ skladu gatunkowego z siedliskiem (obecnos¢
drzewostanow gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powoduja m.in. podatnosé¢
srodowiska lesnego na ujemny wptyw innych czynnikéw biotycznych. Odnosi si¢ to tez do

monotypizacji, tj. ujednolicenia gatunkowego lub wiekowego drzewostanow.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe i szkodniki owadzie.

W lasach Nadle$nictwa Gniezno wystepuje zagrozenie od szkodnikow pierwotnych
drzewostandw sosnowych, co potwierdzane jest podczas corocznych poszukiwan szkodnikow
pierwotnych tego gatunku. Po wystgpieniu klgski spowodowanej huraganowym wiatrem
w sierpniu 2017 r. Zesp6t Ochrony Lasu wraz z RDLP w Poznaniu czasowo zweryfikowat
liczbe statych partii kontrolnych. Zmieniono réwniez czasowo metode wykonywania
jesiennych poszukiwan z metody 10 powierzchni probnych na metod¢ podokapowa.
Nadle$nictwo przeprowadzalo w ostatnim pigcioleciu zgodnie z zapisami IOL coroczng

kontrolg wystepowania szkodnikow korzeni oraz kontrole wystgpowania brudnicy mniszki.
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W ostabionych przez susze drzewostanach sosnowych wystgpita gradacja kornika
ostrozgbnego. Nieistotny do tej pory dla stanu sanitarnego lasu kornik ostrozgbny Ips
acuminatus, stal si¢ przyczyng uszkodzenia drzewostandw sosnowych na powierzchni
233,68 ha. Nadlesnictwo w ramach zwalczania 1 kontroli stosowalo w tym okresie putapki
feromonowe wytapujace kornika ostrozebnego, jak rowniez wdrozyto postepowanie sanitarne
zgodnie z wytycznymi RDLP w Poznaniu oraz ZOL w Lopuchéwku ograniczajace

wystgpowanie szkodliwego owada.

Wystepowanie szkodnikéw wtornych notuje si¢ na calej powierzchni le$nej
nadlesnictwa. Drzewa zasiedlone sg na biezaco usuwane 1 wywozone poza strefe zagrozenia,
jezeli nie bylo to mozliwe drewno bylo zabezpieczane siatka storanet. Zasiedlone pozostatosci

poeksploatacyjne sa na biezaco usuwane.

W Nadlesnictwie Gniezno wystepuja state pedraczyska w mysl definicji zawartej w IOL
-§ 191 § 19a (po zmianach IOL w 2016 r.). Za state pedraczyska uznano 3 390,61 ha lasow.
Nadlesnictwo na biezaco monitoruje wystepowanie pedrakow chrabaszcza majowego we

wspolpracy z Zespotem Ochrony Lasu w Lopuchowku.

W 2020 r. nadle$nictwo prowadzilo =zabieg wielkoobszarowego ograniczania

liczebno$ci imago chrabgszcza majowego na powierzchni 2 016,93 ha.

Od roku 2015 odnotowywano zamieranie wierzchotkow pedéw sosny powodowane
chorobg wywotywana przez patogen grzybowy Spheropsis sapinea. W ostatnich pigciu latach
skala zjawiska zmalata i patogen byt przyczyna pogorszenia zdrowotnosci drzewostanow na

powierzchni 58,11 ha.

Zagrozenia powodowane przez zwierzyne

Obszary nadle$nictwa stanowig miejsce przebywania populacji zwierzat townych —
jelenia, daniela, dzika 1 sarny. Uszkodzenia ro$lin nast¢pujg wskutek: zgryzania pedow,
spatowania, ogryzania, czemchania (obijania), zjadania nasion, siewek, paczkéw lub lisci,
wydeptywania upraw. Z wymienionych najwigksze gospodarcze znaczenie maja zgryzanie
oraz spalowanie. Efektem jest uszkodzenie upraw i mtodnikéw oraz redukcja liSciastych

gatunkoéw gtownych 1 domieszkowych.

Poziom wyrzadzanych szkéd nie przekracza na ogoét wskaznikow tzw. szkod
gospodarczo zno$nych. W celu zmniejszenia rozmiaru wyrzadzanych szkod nalezy dazy¢ do
utrzymywania optymalnego stanu zwierzat lownych poprzez petne wykonywanie planow

odstrzatu. Pozostate sposoby jak grodzenia upraw, prawidlowe zagospodarowanie poletek
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towieckich, stosowanie mechanicznych, akustycznych 1 chemicznych $rodkow
odstraszajacych, palikowanie drzewek, zimowe wyktadanie drzew ogryzowych oraz

dokarmianie zwierzyny wptywaja na ograniczanie rozmiaru wyrzadzanych szkod.

Zagrozenia powodowane przez jemiole

W analizowanym okresie zaobserwowano wzrost powierzchni drzewostanow
sosnowych uszkodzonych i1 zamierajacych na skutek wystgpowania jemioty. Pojawienie si¢
jemioty zagrazajacej zdrowotno$ci drzewostanow sosnowych wynika najprawdopodobniej
z powodu ostabienia kondycji zdrowotnej drzew na skutek czestych susz. W latach 2018-2022
zinwentaryzowano 1 258,76 ha drzewostandw ostabionych 1 zamierajacych na skutek

wystgpowania jemioty.

Zanieczyszczenia powietrza, wod i gleb.

Obszar nadle$nictwa ma charakter turystyczno-rolniczo-leSny w jego zasiggu

terytorialnym nie wystgpuja znaczace przemystowe zrodla emis;ji.

Emisja zanieczyszczen powietrza zwigzana jest glownie ze spalaniem paliw
w lokalnych kotlowniach 1 gospodarstwach domowych, przy przetworstwie migsa i suszeniu
zboza, transporcie drogowym, hodowli trzody chlewnej i bydfa. Problemem moze by¢ emisja
niska zwigzana z budownictwem jednorodzinnym. Wedhig danych GIOS (GIOS 2021), na
terenie wielkopolski emisja ze zrodel komunalno-bytowych stanowi 51,1% catkowitej emisji
tlenkow siarki, 97,5% emisji benzo(a)pirenu, 78,3% emisji pylu PM2,5 1 54,2% emisji pylu
PM10. Przekroczenie dopuszczalnych norm skazen srodowiska moze wystgpowac, ale tylko

sporadycznie i ma lokalny charakter.

Liniowym zrodlem emisji zanieczyszczen powietrza w zasiggu terytorialnym
nadlesnictwa jest transport drogowy. System komunikacyjny stwarza zagrozenie dla stanu
jakosci powietrza, gldéwnie z tytutu transportu tranzytowego pojazddéw ciezkich. Na terenie

Wielkopolski pojazdy odpowiadaja za ok. 47% emisji tlenkoéw azotu (GIOS 2021).

Na stan czysto$ci powietrza atmosferycznego majg wplyw zaré6wno zanieczyszczenia
migrujace z zewnatrz, nieraz z bardzo duzych odleglo$ci jak rowniez zanieczyszczenia
lokalne. Duze rejony przemyslowe potozone sa w znacznej odleglosci, zasadniczo na
zawietrznej w stosunku do panujacych wiatrow wiejacych z kierunku zachodniego. Lokalnie
najwickszy depozyt zanieczyszczen generowany jest przez koninski kompleks paliwowo-

energetyczny 1 hutniczy. Uwidacznia si¢ tu dziatanie zjawiska synergizmu — jest to zjawisko
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wzajemnego wzmacniania dziatania kilku substancji wtedy, gdy wystepuja razem w danym
srodowisku; w rezultacie szkody wyrzadzane przez kompleks czynnikéw sg wigksze od sumy

szkod wyrzadzanych przez kazdy z czynnikéw oddzielnie.

Aktualne dane na temat stanu zanieczyszczen powietrza zawarte s3 w rocznej ocenie
jakosci powietrza (GIOS 2021). W zasiggu terytorialnym nadle$nictwa nie znajduje si¢ zadna
stacja pomiarowa wykorzystywana w ocenie rocznej. Obszar Nadlesnictwa Gniezno

zaliczono do strefy wielkopolskie;j.

Pod katem zdrowia ludzi strefe wielkopolska oceniano w zakresie dwutlenku siarki,
dwutlenku azotu, tlenku wegla, benzenu, ozonu, pylu PM10, pylu PM2,5 dla wszystkich
wymienionych wskaznikow strefe zaliczono do klasy A, poza pylem PM2,5 — strefe
wielkopolska sklasyfikowano, jako C1. Dla ozonu wg poziomu celu dlugoterminowego strefe
wielkopolska sklasyfikowano, jako D2. Oceniano takze zawarto$¢ zanieczyszczen w pyle
PM10: otowiu, arsenu, kadmu, niklu, bezo(a)pirenu. Dla otowiu, arsenu, kadmu 1 niklu strefe

wielkopolska zaliczono do klasy A, dla benzo(a)pirenu do klasy C.

Strefe wielkopolska oceniano pod katem dwutlenku siarki i tlenkow azotu oraz ozonu
zuwzglednieniem kryteriéw ustanowionych dla ochrony ro$lin izaliczono do klasy A —
w 2020r. w strefie nie odnotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu wyzej
wymienionych substancji. Stwierdzono natomiast przekroczenie warto$ci normatywnej ozonu
wyznaczonej, jako poziom celu dlugoterminowego. Termin osiggni¢cia poziomu celu

dtugoterminowego okreslono na rok 2020.

Stan jakosci wod powierzchniowych wynika gltownie z doplywu zanieczyszczen
pochodzacych z zaktadéw przemystowych i1 gospodarstw domowych ($cieki bytowe). Rownie
istotnym zrédlem zanieczyszczen sg spltywy powierzchniowe zanieczyszczen rolnych, ktore

zawierajg zwiazki biogenne pochodzenia rolniczego, srodki ochrony roslin i nawozy.
Aktualnie potencjalne zagrozenia, dla jako$ci wod stanowig:
e nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa czesci terendw wiejskich;

e mozliwo$¢ skazenia terenu oraz wod wglebnych 1 powierzchniowych w wyniku kolizji

na szlakach drogowych i kolejowych;
e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk Smieci 1 wylewisk;
e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sagsiedztwie ciekows;

e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych.
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Gospodarka wodno-$cieckowa w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa jest uregulowana
w zréznicowanym stopniu. W Gnieznie z sieci kanalizacji sanitarnej korzysta 87,8% ogotu

ludnosci, natomiast w gminie wiejskiej Gniezno zaledwie 28,5% (GUS 2022).

Tabela 8 Stopien skanalizowania gmin w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa (GUS 2022)

Jednostka terytorialna Mieszkancy korzystajacy z sieci kanalizacji
sanitarnej [%]
Gniezno (miasto) 87,8
Czerniejewo (obszar wiejski) 59,9
Gniezno (gmina wiejska) 28,5
Kiszkowo 84,0
Klecko 76,0
Lubowo 95,2
Mieleszyn 58,4
Niechanowo 48,6
Witkowo 78,6
Stupca 91,0
Ladek 32,2
Orchowo 48,8
Ostrowite 45,0

Na stan jakosci wod duzy wplyw majg zanieczyszczenia pochodzace ze zrodet
rolniczych. Wielko$§¢ doplywu =zanieczyszczen przedostajacych si¢ poprzez spltywy
powierzchniowe z terendw uzytkowanych rolniczo zalezy od: sposobu zagospodarowania
zlewni, intensywno$ci  nawozenia, przepuszczalnosci  geologicznych  utworow
powierzchniowych 1 warunkow meteorologicznych. W ten sposéb do wod dostajg si¢ zwigzki
biogenne, srodki ochrony roslin oraz wyptukiwane frakcje gleby. Powaznym zagrozeniem dla
jakosci wadd jest niewlasciwe stosowanie nawozow naturalnych: gnojowicy i obornika, a takze
rolnicze wykorzystywanie $ciekow i osadoéw $ciekowych bez zachowania wymogow ochrony

srodowiska.

Sposrod gtownych ciekow przepltywajacych przez teren nadle$nictwa, stan wod badano
dla siedmiu odcinkéw ciekdw. Ponizej przedstawia si¢ wyniki oceny stanu jednolitych czegsci
wod ptynacych (JCWP) z lat 2016-2021. Stan jakosci wod jeziornych w zasiggu
Nadle$nictwa Gniezno byt badany w latach 2016-2021 w 16 punktach.
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Tabela 9 Stan jako$ci wod rzecznych w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa (GIOS 2022)

. . Ocena stanu
Nazwa jednolitej Rok . . o
Lp. czesei wod Nazwa ppk | najnowszych Stan/pot.enqal Stgn Jednohte:J czegscl
powierzchniowych badan ckologiczny chemiczny . WOd.
powierzchniowych
1. | Mata Wetna do Mala Wetna 2020 Umiarkowany | Stan Zty stan wod
wyptywu z Jez. - Biskupice stan chemiczny
Gorzuchowskiego ekologiczny dobry
2. | Mala Weha od Mala Welna 2020 Staby Stan Zty stan wod
wyptywu z Jez. - Nadmtyn potencjat chemiczny
Gorzuchowskiego ekologiczny ponizej
do dopt. z Rejowca dobrego
3. Wetna do Lutomni | Wehna - 2021 Staby Brak oceny Zty stan wod
Zerniki potencjat
ekologiczny
4. Meszna do Strugi Meszna — 2021 Staby Stan Zty stan wod
Bawot Katy potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
5. | Struga Bawot od Struga 2019 Umiarkowany Zty stan wod
Doptywu z Bawot - stan
Szemborowa do Dzialy ekologiczny
ujscia
6. Struga Bawo6t do Struga 2021 Zly stan Stan Zty stan wod
Doptywu z Bawot - ekologiczny chemiczny
Szemborowa Staw ponizej
dobrego
7. Wrze$nica Wrzesénica - 2021 Staby stan Stan Zty stan wod
Cegielnia ekologiczny chemiczny
ponizej
dobrego

Tabela 10 Stan jako$ci wod jeziornych w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa (GIOS 2022)

Nazwa jednolitej Rok . . Ocega stanu
L AR K . h Stan/potencjat Stan jednolitej czesci
p. czescl WOd Nazwa pp NAJnowszye ekologiczny | chemiczny wod
powierzchniowych badan . .
powierzchniowych
1. | Lednica Jez. Lednica - 2021 umiarkowany stan zty stan wod
stan. 01 stan chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
2. | Powidzkie Jez. Powidzkie - 2021 umiarkowany stan zly stan wod
stan. 01 stan chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
3. | Powidzkie Male Jez. Powidzkie 2021 dobry stan zly stan wod
Mate - stan. 01 potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
4. | Kleckie Jez. Kleckie - 2020 staby stan stan zty stan wod
stan. 02 ekologiczny | chemiczny
ponizej
dobrego
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Ocena stanu

L Nazwa,J ?dn?htej . Rok Stan/potencjat Stan jednolitej czesci
p. czesc “./Od Nazwa ppk 4y nowsgych ekologiczny | chemiczny wod
powierzchniowych badan . .
powierzchniowych
5. | Niedziegiel Jez. Niedziegiel 2021 umiarkowany stan zly stan wod
- stan. 01 potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
6. | Gorzuchowskie Jez. 2020 zty stan stan zly stan wod
Gorzuchowskie ekologiczny | chemiczny
- stan. 01 ponizej
dobrego
7. | Wierzbiczanskie Jez. 2020 dobry stan stan zty stan wod
Wierzbiczanskie ekologiczny | chemiczny
- stan. 01 ponizej
dobrego
8. | Piotrowskie Jez. Piotrowskie 2019 umiarkowany zty stan wod
- stan. 01 stan
ekologiczny
9. | Dziadkowskie Jez. 2019 umiarkowany zly stan wod
Dziadkowskie - stan
stan. 01 ekologiczny
10.| Ostrowickie Jez. Ostrowickie 2021 umiarkowany stan zly stan wod
- stan. 01 potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
11.| Kosewskie Jez. Kosewskie - 2021 dobry stan zty stan wod
stan. 01 potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
12.| Kownackie Jez. Kownackie 2021 umiarkowany stan zty stan wod
- stan. 01 potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
13.| Suszewskie Jez. Suszewskie 2021 staby stan zly stan wod
- stan. 01 potencjat chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
14.| Biate Jez. Biale - stan. 2021 zty stan stan zly stan wod
01 ekologiczny | chemiczny
ponizej
dobrego
15.| Zioto jez. Zioto - 2021 zty stan stan zty stan wod
stanowisko 01 ekologiczny | chemiczny
ponizej
dobrego
16.| Mielno jez. Mielno - 2019 zty potencjat stan zty stan wod
stanowisko 01 ekologiczny | chemiczny
ponizej
dobrego
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Zagrozenie pozarowe.

Powaznym, statym zagrozeniem dla obszarow lesnych sa pozary, zwtaszcza w okresie
wczesnej wiosny oraz dilugotrwatych okresoéw suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego
obszardow lesnych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludnos¢

1 nieostroznego obchodzenia si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

Lasy nadle$nictwa zaliczone zostaty do II kategorii zagrozenia pozarowego. Zgodnie
z nowym podziatem obszarow lesnych Polski na strefy prognostyczne Nadlesnictwo Gniezno
zostalo zaliczone do strefy prognostyczne; 9 C, ktorej punktem prognostycznym jest
meteorologiczny punkt pomiarowy (MPP) zlokalizowany w Ostrowie gm. Powidz przy

Les$nictwie Hutka.

Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ Rejonowy Punkt Alarmowo-Dyspozycyjny
(RPAD) Hutka zajmujacy si¢ utrzymaniem lgczno$ci, obserwacja terenow lesnych oraz

prognozowaniem zagrozenia pozarowego.

Obserwacja naziemna jest prowadzona przez dostrzegalnie wyposazone w kamery tv
wysokiej rozdzielczosci pracujagce w automatycznym systemie wezesnego wykrywania dymu
(Manta SmokeD) zlokalizowane przy lesnictwie Hutka (oddz.144b), przy osadzie Piaski —
Krzyzéwka (0ddz.224g) i przy Lesnictwie Nowaszyce (oddz.62 1).

Na terenie nadlesnictwa zlokalizowano obecnie 25 punktow czerpania wody (PCW) do
celow gasniczych. Ponadto na obszarze gmin w zasiegu nadle$nictwa znajduje si¢ siec
hydrantéw, ktore mogg stanowi¢ dodatkowe zrodto wody przy prowadzeniu akcji ratowniczo-
gasniczej.

W okresie minionego 5-lecia na terenie nadle$nictwa powstato 30 pozaréw o tacznej

powierzchni 2,50 ha. Przeci¢tna powierzchnia pozaru obliczona za okres 5 lat wynosi 0,08 ha.

Duze zagrozenie pozarowe wystepuje na terenach pokleskowych powstatych w wyniku
huraganu z 2017 r. na terenie lesnictw Kowalewko, Nowaszyce i Las Miejski, w kompleksach
lesnych przylegajacych do miasta Gniezno (lesnictwo Las Miejski) oraz na terenach

o0 rozproszonej bazie turystyczno-wypoczynkowej (lesnictwa Smolniki, Hutka 1 Skorzecin).

Caloroczne, potencjalne zagrozenie pozarowe wystepuje na obszarach lesnych
w okolicach lotniska wojskowego w Powidzu. Potencjalne miejsca zagrozenia pozarowego to

réwniez tereny wzdtuz drog publicznych, linii kolejowych, linii energetycznych i rurociggow.
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Zagrozenia wynikajgce z rozwoju infrastruktury.

Nadles$nictwo funkcjonuje w rozwijajacym si¢ gospodarczo regionie. Rozwojowi
gospodarczemu towarzyszy rozwoj infrastruktury, gtownie sieci drogowej. Nowe drogi i inne
obiekty infrastruktury sa czesto planowane na obszarach lesnych, co wynika ze struktury
wlasnosciowej gruntow — lokalizacja inwestycji na gruntach panstwowych zmniejsza koszty

inwestycji, gdyz ogranicza konieczno$¢ wykupu dziatek z rak prywatnych wiascicieli.

Aktualnie w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa prowadzona jest budowa potudniowej

obwodnicy Gniezna, ktora czesciowo bedzie przebiegata po terenach lesnych.

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadle$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowg dziatalno$¢ nadle$nictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach trwale
zréwnowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,
ktéry dotyczy w rownym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzylyby
w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z le$nictwem i1 drzewnictwem oraz w 0soby
niezwigzane z lasami, ale korzystajace z lesSnych zasobow, gtdwnie drewna, czyli wigkszos$¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

e utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zréwnowazonej gospodarki lesne;j,

opartej na podstawach ekologicznych;

e brak miejsc pracy dla oséb wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych zle$nictwem oraz pracujagcych w przemysle drzewnym i1 z nim

wspotpracujacych;

e powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalno$ci gospodarczej;

e pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanéw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);

e pogorszenie warunkow dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;
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wydtuzenie okresu przebudowy drzewostandéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

przyspieszenie inwazji gatunkow obcych, ktére lokalnie moga doprowadzi¢ do

znieksztatcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
nadmierne starzenie si¢ drzewostandéw i1 deprecjacja surowca drzewnego;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztatcenia,

degradacji lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata plynnosci finansowej przez nadle$nictwo oraz firmy powigzane z branza lesng

1 drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywanie oddziatywanie planu na srodowisko

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na $rodowisko (..) zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz budowle pigtrzace wode na wysoko$¢ nie mniejsza niz 1 m moga

potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Gniezno przewiduje zalesienie 5,31 ha gruntow
porolnych. Zalesienie o takiej powierzchni nie stanowi przedsigwzig¢cia mogacego znaczaco

oddziatywa¢ na $rodowisko.
Nie przewiduje si¢ wykonywania pigtrzen wodnych na wysokos$¢ wigksza niz 1 m.

Zapisy planu nie beda negatywnie wplywaé na aspekty $rodowiska wymienione
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé

mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

7.2 Oddziatywanie na réznorodnosc¢ biologiczng

Wptyw planowanych zabiegdbw na ro6znorodno$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zréznicowany. Stosowane zreby moga znacznie zubazac siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostanow 1 wprowadzanie II pigtra zwicksza bioréznorodnos¢. Generalnie uznaje sie, ze
wigkszo$¢ zabiegow prowadzonych obecnie w lasach na podstawie planu urzadzenia lasu

bedzie miato w przysztosci znaczny wpltyw na zwigkszenie réznorodnos$ci biologicznej.

Wplyw planu na réznorodno$¢ biologiczng Nadlesnictwa Gniezno przedstawia si¢
nastepujaco:
e rdznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych

dotyczacych gospodarki nasiennej (na calym obszarze PGL LP);

e w ramach planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane s3 strefy ochronne

(caloroczna i okresowa) dla chronionych gatunkow ptakow;

e przewidziana w planie uzytkowania rgbnego przebudowa drzewostanéw o sktadzie
gatunkowym niezgodnym =z siedliskiem bedzie skutkowata w  przysztosci

zwigkszeniem rdznorodnosci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu;
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e zastosowanie przyjetych dla poszczegdlnych zbiorowisk lesnych zmodyfikowanych
typéw drzewostandw zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury gatunkowe;j

zbiorowisk i przyczyni si¢ do unaturalniania sktadow gatunkowych drzewostanow.

Niekorzystnie na bioréznorodno$¢ terenéw nadle$nictwa mogloby wptywac zalecenie
usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtorne, co mogloby prowadzi¢ do ograniczenia
zasobow martwego drewna i zmniejszy¢ potencjalne siedliska organizmow ksylofagicznych.
W nadle$nictwie wyznaczono ekosystemy reprezentatywne (982,85 ha). Zaliczono tu m. in.
drzewostany stanowigce ostoje zwierzat, wybrane powierzchnie z siedliskami przyrodniczymi
1in. Z zabiegow gospodarczych wylaczone sg takze catoroczne strefy ochrony ptakow
o tacznej powierzchni 43,34 ha. W ekosystemach reprezentatywnych i catorocznych strefach
ochrony ptakéw nie planuje si¢ zadan gospodarczych (moga by¢ prowadzone jedynie
dzialania podnoszace walory przyrodnicze np. usuwanie gatunkow obcych). W omawianych
powierzchniach mogg zachodzi¢ niezaktocone procesy przyrodnicze. Tutaj moga odktadac si¢
zasoby martwego drewna, bedacego siedliskiem ogromnej iloSci organizmow

saproksylicznych, zwigkszajacych bior6znorodnos¢ terenow nadle$nictwa.

Do zachowania r6znorodnosci biologicznej przyczyni si¢ tez pozostawienie czeg$ci
gruntow do naturalnej sukcesji (ten rodzaj powierzchni lesnej zajmuje areat 74,85 ha — 66

pododdziatéw).

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu majg bezposredni wplyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych 1 spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wplyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodow zaroéwno spoteczno$ciom lokalnym,
zamieszkujagcym teren nadle$nictwa, jak tez w ujeciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z le$nictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wptyw p.u.l. na ludzi zwigzany jest z ksztattowaniem
krajobrazu lesnego, zagospodarowaniem turystycznym i udostepnianiem laséw nadle$nictwa

spoleczenstwu.

Bardziej szczegotowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego wydzielenia

maja neutralny wptyw na ludzi.
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7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegolnosci na gatunki

chronione
7.4.1 Rosliny

W programie ochrony przyrody zawarte zostaty liczne zapisy, ktorych wykonanie
pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw roslin 1 ich siedlisk. Ponizej
przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e chroni¢ stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin podczas zabiegow

gospodarczych;

e w przypadku rebni zupelnej na stanowiskach rzadkich i chronionych roslin pozostawiac

kepy drzewostanu;

e przed przystgpieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych gatunkows;

e przed przystgpieniem do zabiegéw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkéw ro$lin nalezy poinstruowac
wykonawcow robdt lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob jak najmniej

szkodliwy dla stwierdzonych gatunkéws;

¢ informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach powinna
by¢ umieszczana i na biezgco aktualizowana np. w kronice Programu Ochrony Przyrody

oraz SILP;

e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikéw terenowych (lesniczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomos$ci chronionych

gatunkow flory wystepujacych na terenie nadles$nictwa;

e podczas prac postepowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (do

czasu przyjecia nowego rozporzadzenia w tym zakresie)

Okres$lenie wptywu, jaki moga powodowaé zabiegi wynikajace z planu urzadzenia lasu
na poszczeg6lne gatunki chronione przedstawiono w tabelach 11 i 12. Informacje zawarte
w tabelach odnosza si¢ do znanych lokalizacji, ktore okre§lajac doktadne miejsce

wystepowania danego gatunku pozwalajg oceni¢ wptyw planowanych zabiegow.
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Tabela 11. Przewidywane oddzialywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki mszakow

Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
S gospodarcze
i facinska

1. |Buxbaumia aphylla Obr. Skorzecin: 42¢  |TP Nalezy pozostawi¢ na pniu drzewa | Brak negatywnego wplywu przy

Bezlist zwyczajny
oC

ze stanowiskami mszaka

zastosowaniu wskazoéwek ochronnych.

2. |Calliergonella Obr. Skorzgcin: 63a  |Brak. Stanowisko w - Brak negatywnego wptywu.
cuspidata uzytku ekologicznym
Mokradtoszka »Jezioro Czarne”
zaostrzona
oC

3. |Eurhynchium Obr. Skorzgcin: 44a  |TP Omija¢ stanowiska gatunku podczas| Brak negatywnego wplywu przy
angustirete zabiegdw gospodarczych. zastosowaniu wskazéwek ochronnych.
Dziébkowiec
Zetterstedta
oC

4. |Frullarnia dilatata Obr. Skorzecin: 150¢ |TP Pozostawi¢ na pniu drzewa ze Brak negatywnego wpltywu przy
Miedzik plaski stanowiskami mszakow. zastosowaniu wskazowek ochronnych.
oC

5. |Orthotrichum patens  |Obr. Skorzecin: 45k, |Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
Szurpek otwarty 47d zabiegow gospodarczych.
R

6. |Orthotrichum Obr. Skorzgcin: 47d  |Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
\pulchellum zabiegdw gospodarczych.
Szurpek $liczny
EN
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Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
S gospodarcze
i tacinska
7. |Orthotrichum Obr. Skorzgcin: 47d  |Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
stramineum zabiegow gospodarczych.

Szurpek zottoczepcowy
v

8. |Orthotrichum striatum |Obr. Skorzgcin: 45k  |Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Szurpek pregowany zabiegdw gospodarczych.
v
9. |Ptilium crista- Obr. Skorzecin: 179f |TP Chroni¢ stanowiska ro$lin podczas | Brak negatywnego wptywu przy
castrensis zabiegdw gospodarczych. zastosowaniu wskazéwek ochronnych
Piorosz pierzasty
oC
10. |Sphagnum fallax Obr. Skorzgcin: 63a  |Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Torfowiec koficzysty zabiegbw, stanowisko w
ocC uzytku ekologicznym
»Jezioro Czarne”.
11. |Sphagnum squarrosum |Obr. Skorzecin: 63a, |Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
Torfowiec nastroszony |308Ah zabieg6w, 63a -
ocC stanowisko w uzytku
ekologicznym ,,Jezioro
Czarne”.
Brak planowanych
zabiegow: 308Ah
12. |Syntrichia virescens Obr. Skorzgcin: 471 |Brak planowanych Brak negatywnego wplywu.

Pedzliczek zielonawy
OC,R

zabiegow gospodarczych.
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Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
o gospodarcze
i tacinska
13. |Ulota crispa Obr. Popowo Brak planowanych Wyznaczenie biogrupy w miejscu | Brak negatywnego wptywu przy
Nastroszek kedzierzawy Podlesne: 209f zabiegow gospodarczych:|wystgpowania mszakow: 67b zastosowaniu wskazoéwek ochronnych
oC.V Obr. Skorzgcin: 111, 209f, 25d, 44a, 45k, 46d, |pozostawianie na pniu drzew
25d, 44a, 45k, 46d, 47d, 48s, 49a, stanowigcych siedlisko mchu: 11i,
47d, 48s, 49a, 67b,  |IIIA: 67b 44a, 150c
150c TP: 11, 44a, 150¢
Uzyte skréty: OC — ochrona czesciowa, zagrozenie w Polsce wg Zarnowca i in. 2004: V — narazony, R — rzadki — potencjalnie narazony, EN - wymierajgcy;
Tabela 12 Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki ro$lin naczyniowych
Gatunek nazwa tacinska L . . . . .
Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
1. |Actaea spicata Obr. Popowo Podlesne: | 211b, 211g, 212j — pododdziaty trwale | Chroni¢ stanowisko rosliny Brak negatywnego wpltywu
Czerniec gronkowy 211b, 211g, 212j, 213h | wylaczone z gospodarki lesnej podczas trzebiezy lub zabieg przy zastosowaniu
LCWLKP TP: 213h wykona¢ zima: 213h wskazowek ochronnych
2. Obr. Skorzecin: 46b Brak planowanych zabiegow - Brak negatywnego wplywu.
gospodarczych.
3. | Aldrovanda vesiculosa Obr. Popowo Podlesne: | Zbiornik wodny, brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
Aldrowanda pecherzykowata 155b zabiegdw gospodarczych.
0S, CR, CRWLKP
4. | Carex limosa Obr. Skorzgcin: 63a Brak. Stanowisko w uzytku - Brak negatywnego wplywu.
Turzyca bagienna ekologicznym ,,Jezioro Czarne”.
NT, VUWike
5. | Cladium mariscus Obr. Popowo Podlesne: | Zbiornik wodny, brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.

241, 155b

zabiegow gospodarczych: 241, 155b
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
6. |Klo¢ wiechowata Obr. Skorzgcin: 63a, | Brak planowanych zabiegow. 63a — - Brak negatywnego wplywu.
OS, NT, LCWLKP 218w stanowisko w uzytku ekologicznym
»Jezioro Czarne”
7. | Dactylorhiza majalis Obr. Popowo Podlesne: | Brak planowanych zabiegow - Brak negatywnego wptywu.
Storczyk szerokolistny 214h gospodarczych.
OC, NT, LCWlk
8. | Drosera rotundifolia Obr. Skorzgcin: 63a Brak. Stanowisko w uzytku - Brak negatywnego wplywu.
Rosiczka okraglolistna ekologicznym ,,Jezioro Czarne”.
OS, NT, LCWke
9. | Dryopteris cristata Obr. Skorzgcin: 63a Brak. Stanowisko w uzytku - Brak negatywnego wptywu.
Nerecznica grzebieniasta ekologicznym ,,Jezioro Czarne”.
VUWlkp
10. | Eleocharis quinqueflora Obr. Skorzecin: 63a Brak. Stanowisko w uzytku - Brak negatywnego wplywu.
Poniklo skapokwiatowe ekologicznym ,,Jezioro Czarne”.
VU
11. | Epipactis helleborine Obr. Popowo Podlesne: | Stanowisko w zadrzewieniu na - Brak negatywnego wplywu.
Kruszezyk szerokolistny 174r gruncie ornym, brak planowanych
oC zabiegdw gospodarczych.
12. Obr. Skorzecin: 46D, Brak planowanych zabiegow Chroni¢ stanowiska rosliny Brak negatywnego wplywu
63a, 294b, 319n, gospodarczych: 46b, 63a podczas zabiegdw, lub zabieg przy zastosowaniu
398Ag TP, TW: 294b, 319n, 398Ag wykona¢ zimg: 294b, 319n, wskazowek ochronnych
398Ag.
13. | Epipactis palustris Obr. Skorzgcin: 63a Brak. Stanowisko w uzytku - Brak negatywnego wplywu.
Kruszezyk blotny ekologicznym ,,Jezioro Czarne”.
OS, NT, LCWLKP
14. | Festuca heterophylla Obr. Skorzgcin: 18a IVD Wyznaczy¢ biogrupe w miejscu Brak negatywnego wpltywu
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
Kostrzewa roznolistna wystepowania gatunku. przy zastosowaniu
NT wskazowek ochronnych
15. | Galanthus nivalis Obr. Skorzgcin: 46a, TW: 46a Omija¢ stanowiska rosliny podczas | Brak negatywnego wpltywu
Sniezyczka przebisnieg 46b, 480, 342m Brak planowanych zabiegow Zabieg(')w gospodarczych lu.b o |przy zastosowaniu
OC. DDYkp gospodarczych: 46b, 480, 342m Zableg wykonac po przekwitnigciu | wskazowek ochronnych
) kwiatow: 46a
16. | Helichrysum arenarium Obr. Skorzgcin: 181g | Brak planowanych zabiegow - Brak negatywnego wptywu.
Kocanki piaskowe gospodarczych.
oC
17. | Lilium martagon Obr. Popowo Podlesne: | CP: 88f Chroni¢ stanowiska rosliny Brak negatywnego wpltywu
Lilia ztotoglow 88f, 211b, 211m, 245d, | Tp. 245d, 254d podczas zabiegu lub zabieg przy zastosowaniu
0S.LC 254d, Pododdziaty wylaczone z gospodarki wykon.ac zima: §8f . wskazowek ochronnych
le$nej: 211b, 211m Chroni¢ stanowisko rosliny
podczas trzebiezy lub zabieg
wykona¢ zima: 245d, 254d
18. Obr. Skorzgcin: 11i, IVD: 18a Chroni¢ rosliny podczas zabiegu, | Brak negatywnego wplywu
18a, 36¢, 43a, 43¢ TP: 11i, 36¢, 43a, 43¢ lub zabieg wykona¢ zima: 18a przy zastosowaniu
Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu | Wskazowek ochronnych
lub zabieg wykona¢ zima: 11i,
36¢c, 43a, 43c.
19. | Liparis loeselii Obr. Skorzgcin: 63a Brak. Stanowisko w uzytku - Brak negatywnego wptywu.
Lipiennik Loesela 1903 ekologicznym ,,Jezioro Czarne”.
Ocena ogodlna SDF: C
20. | Listera ovata Obr. Popowo Podlesne: | Brak planowanych zabiegéw - Brak negatywnego wptywu.

Listera jajowata
OC, LCVlk

2871, 298d

gospodarczych.
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
21. Obr. Skorzgcin: 46b, | TW:319n Chroni¢ rosliny podczas zabiegu | Brak negatywnego wplywu
319n Brak planowanych zabiegow: 46b. lub zabieg wykona¢ zima: 319n. przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych
22. | Menyanthes trifoliata Obr. Skorzecin: 63a, 63a — uzytek ekologiczny ,,Jezioro - Brak negatywnego wplywu.
Bobrek trojlistkowy 3080 Czarne”
ocC Brak planowanych zabiegow
gospodarczych: 3080
23. | Nymphaea alba Obr. Popowo Podlesne: | Brak planowanych zabiegow, - Brak negatywnego wplywu.
Grzybienie biate 227a stanowiska grzybieni znajduja si¢ na
zbiornikach wodnych i bagnach.
oC
24. Obr. Skorzgcin: 63a, Brak planowanych zabiegow, - Brak negatywnego wplywu.
218w, 218y, 342i stanowiska grzybieni znajduja si¢ na
zbiornikach wodnych i bagnach.
25. | Platanthera bifolia Obr. Popowo Podlesne: | Brak planowanych zabiegow - Brak negatywnego wplywu.
Podkolan biaty 232g gospodarczych.
OC, VUWie
26. | Utricularia sp. Obr. Popowo Podlesne: | Brak planowanych zabiegow - Brak negatywnego wptywu.
Rodzaj ptywacz 24g gospodarczych.
27. | Viola mirabilis Obr. Popowo Podlesne: | 211b, 211g — pododdzialy wylaczone |- Brak negatywnego wplywu.

Fiotek przedziwny
LC

208b, 211b, 211g

z gospodarki le$nej
208b — brak planowanych zabiegow
gospodarczych
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
28. | Utricularia minor Obr. Skorzecin: 63a Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.

Plywacz drobny gospodarczych, stanowisko w uzytku

0S. NT, VUM ekologicznym ,,Jezioro Czarne”
29. | Utricularia vulgaris Obr. Skorzecin: 218w | Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wplywu.

Ptywacz zwyczajny
NT

gospodarczych, stanowisko w
jeziorze.

Legenda: OC — ochrona czesciowa, OS — ochrona scista, (1) — gatunki wymagajqce ochrony czynnej, (2) — gatunki, ktorych dotyczy zakaz transportu okazow gatunkow roslin

dziko wystepujgcych, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 6 rozporzqdzenia oraz nie dotyczy odstepstwo, o ktorym mowa w § 8 pkt 3. (3) — gatunki ktorych nie dotyczy odstepstwo, o ktorym

mowa w §8 pkt. 1 Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin, Czerwona lista paprotnikéw i roslin kwiatowych: NT —

takson bliski zagrozenia, CR — takson krytycznie zagrozony, VU — takson narazony, Czerwona lista Wielkopolski: CR — takson krytycznie zagrozony, DD — takson o nieokreslony

stopniu zagrozenia, EN — takson zagrozony, LC — takson najmniejszej wagi, VU — takson narazony
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Pozostate, niewymienione w tabeli chronione gatunki to rosliny podlegajace ochronie
czesciowej, lecz majace silne populacje, dla ktoérych program ochrony przyrody nie podaje
szczegdtowe] lokalizacji stanowisk. Sa to: bielistka siwa Leucobryum glaucum,
brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus
squarrosus, rokietnik pospolity Pleurozium Schreberi, widtozab kedzierzawy Dicranum
polysetum 1 widlozab miotlasty Dicranum scoparium, gajnik 1§niacy Hylocomnium splendens,

rz¢siak pospolity Ptilidium ciliare.

Wymienione rosliny rosng w wydzieleniach lesnych, zatem pojedyncze osobniki moga
ulec zniszczeniu podczas wykonywania zabiegdw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie
bedzie natomiast znaczaco negatywnie oddziatywal na cale populacje wymienionych

gatunkow.

Nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania zapisOw planu na cate

populacje omawianych gatunkow.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wplyw zapisoOw planu na populacje cennych gatunkow
zwierzat, dla ktorych zostala udokumentowana lokalizacja. Gléwnym zrodiem danych jest tu
zaktualizowana przez nadle$nictwo baza Invent, dane na temat stref ochrony ptakéw oraz
dane pochodzace z dokumentacji planéw ochrony parkéw krajobrazowych. Ponizsza tabela
odnosi si¢ do znanych stanowisk gatunkéw niestanowigcych przedmiotéw ochrony obszarow
Natura 2000. Omowienie wptywu planu na stanowiska gatunkéw stanowigcych przedmioty
ochrony znajduje si¢ w czesci prognozy odnoszacej si¢ do poszczegdlnych obszaréw Natura

2000 na gruntach Nadle$nictwa Gniezno.
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Tabela 13. Przewidywane oddzialywanie zapisoéw planu na chronione gatunki zwierzat

Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddzialywania

Accipiter gentilis

Obr. Popowo Podlesne:

IB: 207

Zabieg wykona¢ poza sezonem

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu

Jastrzab 207j,211d legowym ptakoéw, w przypadku wskazowek ochronnych.
0s odnalezienia gniazda jastrzgbia, wokot
gniazda wyznaczy¢ biogrupg.
Alcedo atthis Obr. Skorzecin: 446h  (Brak - Brak negatywnego wptywu.
Zimorodek A229
Anguis fragilis Obr. Popowo Podlesne: [I1IB Nalezy poinstruowac¢ wykonawcow  |Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
Padalec 218j prac o wystepowaniu padalcow w wskazoéwek ochronnych.
danym pododdziale i koniecznosci ich
oC
ochrony.
Bufo bufo Obr. Skorzgein: 342f  |Brak — staw rybny na lgce - Brak negatywnego wplywu.
Ropucha szara
(ON)

Bufotes viridis
Ropucha zielona
(ON)

Obr. Skorzecin: 342f

Brak — staw rybny na tace

Brak negatywnego wplywu.

Bombina bombina
Kumak nizinny 1188
Ocena ogdlna SDF: B

Obr. Skorzecin: 49a,
57c, 60f, 63a, 70d, 711,
75k, 1451, 158 Ah,
158Ap, 311d, 315B;j,
318b, 318f, 318h, 367i,
429d,

Brak planowanych zabiegow,
gatunek siedlisk nielesnych

W czasie cig¢ rebnych zaleca si¢
stosowanie stref buforowych min. 25
m od strony ciekow i zbiornikow.

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Ciconia nigra
Bocian czarny
(ON)

Obr. Skorzecin: 2 strefy
ochrony w le$nictwach
Pitka i Wolka

Brak

Brak. Strefy ochronne zabezpieczaja
stanowisko

Brak negatywnego wplywu.

Columba oenas
Siniak
(0N

Obr. Skorzecin: 25d,
47d, 49a, 119a, 285b

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych: 47d, 49a, 119a

IVD: 25d
TP: 285b

Zabieg wykona¢ poza sezonem
legowym ptakéw z uwzglednieniem
zalecen z rozdziatu 30.6 POP: 25d
Zabieg wykona¢ poza sezonem
legowym ptakéw z uwzglednieniem

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.
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Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddziatywania

zalecen z rozdzialu 30.6 POP: 285b

Cygnus olor
Labedz niemy
(ON)

Obr. Skorzecin: 63a,
218j

Brak

Brak negatywnego wplywu.

Dendrocopos medius
Dzigciot $redni
0OS, A238

Obr. Skorzecin: 24a,
46a, 46d, 47h, 49a, 87g,
119a,278a, 281b

Brak planowanych zabiegow:
46d, 47h, 49a, 119a

TP, TW: 24a, 46a, 87g, 278a,
281b

Zaleca si¢ zabieg wykonaé poza
sezonem legowym ptakow z
uwzglednieniem zalecen z rozdziatu
30.6 POP: 24a, 46a, 87g, 278a, 281b

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Dryocopus martius
Dzigciot czarny
OS, LC, A236

Obr. Popowo Podlesne:
209i, 211d

TP: 2091, 211d

Zabiegi wykona¢ poza sezonem
legowym ptakoéw z uwzglednieniem
zalecen z rozdziatu 30.6 POP.

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Obr. Skorzecin: 3b,
21c, 25d, 46D, 49b, 67a,
104a, 108b, 439f

Brak planowanych zabiegow:
46b

TP: 3b, 21c, 104a, 108b, 439f
CP, CW: 49b, 67a
IVD, IITAU: 25d, 67a

Zaleca si¢ zabieg wykonaé poza
sezonem legowym ptakow z
uwzglednieniem zalecen z rozdziatu
30.6 POP: 3b, 21c, 104a, 108b, 439f

Zaleca si¢ zabieg wykonaé poza
sezonem legowym ptakow z
uwzglednieniem zalecen z rozdziatu
30.6 POP: 49b, 67a

Zaleca si¢ zabieg wykonaé poza
sezonem legowym ptakow z
uwzglednieniem zalecen z rozdziatu
30.6 POP: 25d, 67a

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Emberiza hortulana

Obr. Popowo Podlesne:

Brak planowanych zabiegow

Brak negatywnego wplywu.

Ortolan 207g gospodarczych.

0S, LC, A379

Falco subbuteo Obr. Skorzecin: 162d |1 Zaleca si¢ zabieg wykonaé poza Brak nfagatywnego wplywu przy zastosowaniu
Kobuz sezonem legowym ptakow z wskazowek ochronnych.

0S. A099 uwzglednieniem zalecen z rozdziatu

30.6 POP. W przypadku odnalezienia
gniazda wyznaczy¢ w tym miejscu
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Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddziatywania

biogrupe.

Grus grus Obr. Skorzecin: 48g,  |Brak planowanych zabiegbw  |Zaleca si¢ zabieg wykonaé poza Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Zuraw 63a, 218f, 432h, 443c, |oospodarczych: 48g, 63a, 218f, |sezonem legowym ptakéw z wskazowek ochronnych.
0S, A127 446d 432h, 446d uwzglednieniem zalecen z rozdziatu
TP: 443¢ 30.6 POP: 443¢

Haliaeetus albicilla Obr. Popowo Podlesne: |grai Brak. Strefy ochronne zabezpicczaja | Brak negatywnego wplywu.
Bielik 12 str.efy ocﬁrony w stanowisko

e$nictwach:
0S, LC, A075 Kowalewko i Zakrzewo

Obr. Skorzecin: 3 strefy |grak Brak. Strefy ochronne zabezpieczaja Brak negatywnego wptywu.

ochrony w les$nictwach:
Pitka, Stary Dwor i
Smolniki

stanowisko

Ixobrychus minutus
Baczek
OS, NT, A022

Obr. Skorzecin: 446h

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych, stanowisko na
zbiorniku wodnym.

Brak negatywnego wplywu.

Lacerta agilis
Jaszczurka zwinka
oC

Obr. Popowo Podlesne:
227c,227g

ODN-ZRB: 227g

Brak planowanych zabiegow:
227¢

Nalezy poinstruowac¢ wykonawcow
prac o wystgpowaniu jaszczurek w
danym pododdziale i koniecznosci ich
ochrony: 227g.

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Obr. Skorzecin: 150a,
179a, 179d, 180j

TP: 150a, 179a, 179d, 180;.

Nalezy poinstruowac¢ wykonawcow
prac o wystepowaniu jaszczurek w
danym pododdziale i koniecznosci ich
ochrony.

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Lissotriton vulgaris
Traszka zwyczajna
oC

Obr. Popowo Podlesne:
212¢g

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych

Brak negatywnego wplywu.

Obr. Skorzecin: 158Af,
342f

TP: 158Af
Brak zabiegow: 342f

Nalezy poinstruowaé wykonawcoéw
prac o wystepowaniu traszek w danym
pododdziale i koniecznos$ci ich
ochrony.

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Milvus milvus
Kania ruda

Obr. Popowo Podlesne:
1 strefa ochrony w

Brak

Brak. Strefa ochrony zabezpiecza
stanowisko.

Brak negatywnego wplywu.
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Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddziatywania

OS, NT, A074

le$nictwie Las Miejski

Natrix natrix
Zaskroniec zwyczajny
oC

Obr. Popowo Podlesne:
2111, 211p, 212¢g

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych w
pododdziatach, w ktoérych
zinwentaryzowano zaskronce.

Brak negatywnego wplywu.

Obr. Skorzecin: 342d,
342f

TW: 342d

342f — brak planowanych
zabiegdw, staw rybny

342d. Nalezy poinstruowac
wykonawcow prac o wystgpowaniu
wezy w danym pododdziale i
koniecznosci ich ochrony: 342f

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Picus viridis
Dzigciot zielony
(ON)

Obr. Skorzecin: 49a

Brak

Brak negatywnego wplywu.

Rana arvalis
Zaba moczarowa
OS

Obr. Popowo Podlesne:
212¢g

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych w pododdziale
ze stanowiskiem zaby
moczarowe;.

Brak negatywnego wplywu.

Obr. Skorzecin: 158;,
158Af, 4241, 424b

Brak planowanych zabiegow:
424b, 4241

TP, TW: 158;, 158Af

Nalezy poinstruowa¢ wykonawcoéw
prac o wystepowaniu zab w danym
pododdziale i koniecznos$ci ich
ochrony: 158j, 158Af

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Rana esculenta complex
Zaby zielone
oC

Obr. Popowo Podlesne:
212g

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych w pododdziale
ze stanowiskiem zaby zielone;j.

Brak negatywnego wplywu.

Obr. Skorzecin: 158Af,
342f, 424h, 4241, 432¢g,
432d

Brak planowanych zabiegow:
342f, 424h, 4241, 432¢g, 432d

TP: 158Af

Nalezy poinstruowa¢ wykonawcow
prac o wystgpowaniu zab w danym
pododdziale i koniecznosci ich
ochrony: 158Af

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Rana temporaria
Zaba trawna

Obr. Popowo Podlesne:
212¢g

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych w pododdziale
ze stanowiskiem zaby trawnej.

Brak negatywnego wplywu.
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Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddziatywania

oC

Obr. Skorzecin: 158Af,
424h

Brak planowanych zabiegow:
424h.

TP: 158Af

Nalezy poinstruowa¢ wykonawcow
prac o wystgpowaniu zab w danym
pododdziale i koniecznosci ich
ochrony: 158Af

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Strix aluco
Puszczyk
(O]

Obr. Popowo Podlesne:
211m, 213a, 222¢g

TP: 213a, 22ag

211m — pododdziat trwale
wylaczony z gospodarki lesnej

Zabiegi wykona¢ zgodnie z
zaleceniami z rozdziatu 30.6 POP:
213a,222g

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Triturus cristatus
Traszka grzebieniasta 1166
Ocena ogdlna SDF: B

Obr. Skorzecin: 429d

Brak

W czasie cig¢ rebnych zaleca si¢
stosowanie stref buforowych min. 25
m od strony ciekow i zbiornikow.

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Upupa epops
Dudek
0OS, LC

Obr. Skorzecin: 48]

Brak planowanych zabiegow —
stanowisko na gruncie rolnym.

Brak negatywnego wplywu.

Zagrozenie wg Czerwonej Listy Zwierzqt Gingcych i Zagrozonych w Polsce (Glowacinski, 2022): VU — gatunek narazony, NT — bliski zagrozenia. DD — o statusie stabo
rozpoznanym, Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa.

80




Powyzsza tabela odnosi si¢ tylko do gatunkow o znanych lokalizacjach, co nie
wyczerpuje catego bogactwa fauny zamieszkujacej tereny nadlesnictwa. Ponizej przedstawia
si¢ 0golng ocen¢ wptywu zapisOw planu na populacje pospolitych gatunkow podlegajacych
ochronie.

Wsrod owadow wystepujacych na terenie nadle$nictwa ochronie gatunkowej podlegaja
nastepujace gatunki: Leucorrhinia pectoralis zalotka wigksza, Anthphora plumipes porobnica
wilochatka, Bombus hortorum trzmiel ogrodowy, Bombus lapidarius trzmiel kamiennik,
Bombus lucorum trzmiel gajowy, Bombus pascuorum trzmiel rudy, Bombus pratorum trzmiel
lesny, Bombus ruderarius trzmiel rudonogi, Bombus terrestris Trzmiel ziemny, Lycaena
dispar Czerwonczyk nieparek, Osmoderma eremita pachnica debowa.

Cze$¢ wymienionych bezkrggowcow bytuje w srodowisku lesnym 1 moze wystepowac
na terenach nadle$nictwa. Jednym z celéw planu urzadzenia lasu jest zachowanie
ekosystemow lesnych. Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni laséw 1 mimo
mozliwego niekorzystnego wptywu na pojedyncze osobniki nie wptyna znaczaco negatywnie
na cate populacje wymienionych gatunkow. Cze$¢ gatunkéw to bezkregowce, ktorych
siedliska stanowig tgki, murawy i inne tereny nielesne. W planie urzadzenia lasu nie
projektuje si¢ zabiegdw gospodarczych dla takich terenow.

W wodach w zasiggu nadle$nictwa notowane sg zatoczek tamliwy Anisus vorticulus
1 pijawka lekarska Hirudo medicinalis. Zabiegi gospodarcze w drzewostanach nie bedg miaty
negatywnego wptywu na populacje tych gatunkow.

Na terenie nadlesnictwa wystepuja podlegajace ochronie plazy: traszka zwyczajna
Triturus vulgaris, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny Bombina bombina,
ropucha szara Bufo bufo, ropucha zielona Bufotes viridis, grzebiuszka ziemna Pelobates
fuscus, rzekotka drzewna Hyla arborea, zaby zielone Pelophylax esculenta comlex, zaba
moczarowa Rana arvalis, Zaba trawna Rana temporaria. Gatunki te zwigzane sa okresowo ze
srodowiskiem wodnym, wystepuja na wilgotnych ibagiennych terenach le$nych,
torfowiskach, podmoktych tgkach, w poblizu ptytkich zbiornikow wodnych 1 rowéw, a takze
stawow rybnych. Najwazniejsze dla zabezpieczenia ochrony wymienionych plazéw jest
zachowanie niewielkich zbiornikow wodnych, w ktérych zwierze¢ta te si¢ rozmnazajg. Plan
urzadzenia lasu nie projektuje wskazowek gospodarczych dla gruntéw nielesnych, w tym wod
stojacych stanowigcych miejsca rozrodu ptazow.

Jako najwigksze zagrozenia lokalne dla populacji ptazow wymienia si¢: wzmozony ruch
samochodowy powodujacy straty wsrod migrujacych ptazéw, budowanie nowych, szerokich

szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pomini¢ciem odpowiednio
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duzych przepustow podziemnych badz innych zabezpieczen, zasypywanie matych zbiornikow
wod stojacych, rozlewisk, dokonywanie nieprzemys$lanych melioracji podmoktych pdl i1 fak
(Najbar 2000). Wymienione dziatania nie sa przedmiotem zainteresowania planu urzadzenia
lasu. Plan nie wptywa znaczaco negatywnie na populacje wystepujacych w nadlesnictwie
ptazow.

Program ochrony przyrody wymienia 4 gatunki gadow wystepujacych w nadlesnictwie.
Wszystkie podlegaja ochronie czesciowej. Sa to: jaszczurka zwinka Lacerta agilis, jaszczurka
zyworodna Lacerta viviparia, padalec zwyczajny Anguis fragilis, zaskroniec zwyczajny
Natrix natrix. Najwazniejsze dla zachowania populacji wymienionych gatunkoéw jest
zachowanie siedlisk, w ktorych wystepuja. Plan urzadzenia nie zmienia sposobow
uzytkowania gruntéw, nie powoduje zmniejszenia powierzchni terendw lesnych, zadrzewien,
muraw i polan stanowigcych siedliska wystepujacych na terenie nadlesnictwa gadow.

W  zasiegu terytorialnym nadle$nictwa wystepuje szereg gatunkow ptakow
podlegajacych ochronie gatunkowej. Ze wzgledu na siedliska, w ktorych bytuja podzielono je
na trzy grupy.

Ptaki krajobrazu lesnego. Warunkiem gniazdowania jest obecnos¢ jakiego$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecno$¢ tego krajobrazu jako catosci. Rozplanowanie
poszczegolnych dziatan gospodarczych na caty obszar nadle$nictwa, a wigc brak tak czasowe;j
jak 1 powierzchniowej koncentracji czynno$ci gospodarczych w jednym miejscu, powoduje
rozproszenie ryzyka negatywnego oddzialywania na siedliska ipopulacje. Zaplanowane
w poszczegdlnych pododdziatach czynnosci majg stosunkowo niewielki wptyw na populacje
gatunkow ptakow zwigzanych z lasem. Prace zwigzane z wykonaniem powyzszych zabiegow
trwaja w konkretnym wydzieleniu najwyzej kilka do kilkunastu dni. W skali nadle$nictwa
zabiegi zaprojektowane w planie nie spowodujg istotnych zmian w powierzchni
poszczegbdlnych siedlisk bytowania gatunkow (np. w powierzchni starodrzewow). Zgodnie
z zaleceniami zawartymi w POP nie wyznacza si¢ do usunig¢cia drzew dziuplastych oraz
z widocznymi gniazdami ptakdéw, na powierzchni pozostawiane sg réwniez krzewy i podrosty
o dobrej jakosci hodowlanej. Sprzyja to takze utrzymaniu populacji ptakéw zwigzanych
z lasami. Pojedyncze, najblizej potozone stanowiska ptakow gniazdujacych na powierzchni
wyznaczonej do zabiegu moga zosta¢ opuszczone. W wyniku niezamierzonego ptoszenia
i nie§wiadomego niszczenia gniazd podczas cigé, ptaki moga przenies¢ sie nieco dalej do
sasiednich pododdziatow. Mimo mozliwego niekorzystnego wptywu zabiegdéw na pojedyncze
stanowiska cennych gatunkow, plan urzadzenia lasu nie oddzialuje dlugookresowo

negatywnie na stan catych populacji chronionych ptakow oraz ich siedlisk.
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Ptaki obszarow wodno-blotnych, bagien i tagk. W projekcie planu urzadzenia lasu

omawiane siedliska zaliczone zostaly do gruntéw nielesnych — nie planuje si¢ dla nich
zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego. Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem

zabiegdw gospodarczych na gruntach nielesnych, w tym rolach, fgkach i pastwiskach.

Ssaki

Oprocz wydry na gruntach nadle$nictwa wystepuje co najmniej 19 chronionych
gatunkoéw ssakow. Cze$¢ z nich zwigzana jest ze srodowiskiem lesnym: ryjoéwka aksamitna,
wiewiorka pospolita.

Wptyw planu na populacje tych gatunkéw jest podobny jak w przypadku opisanych
wyzej, zwigzanych z lasami, gatunkow ptakdw. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych
zabiegdw (rebni) na terenie catego nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek
zrebowych na stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego
wplywu planu. Moze wystapi¢ niekorzystny wplyw zaplanowanych zabiegéw na
poszczegolne osobniki wymienionych gatunkéw. Nie przewiduje si¢ jednak znaczaco
negatywnego oddzialywania na cate populacje chronionych ssakéw lesnych.

Plan urzadzenia nie projektuje wskazoéwek gospodarczych na gruntach nielesnych i nie
ma negatywnego wplywu na gatunki ssakow zwigzane z terenami niele$Snymi.

Kolejnym gatunkiem ssaka jest bobr bytujacy w réznego typu zbiornikach wodnych
i ciekach 1 zerujacy czesto na terenach lesnych. Bobr jest gatunkiem czestym na terenie
nadle$nictwa 1 zabiegi przewidziane w planie nie wptyng negatywnie na jego populacje.

Wszelkie prace gospodarcze w Nadle$nictwie Gniezno bgda si¢ odbywatly zgodnie
z zapisami Zatacznika nr 1 do Zarzgdzenia nr 41 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Poznaniu z dnia 16.11.2020 r. w sprawie minimalizowania wpltywu realizacji
prac gospodarczych na miejsca rozrodu i legi ptakow, a w szczegolnosci:

e przed rozpoczeciem prac gospodarczych w danym pododdziale nalezy wykonaé wizje
terenowa, polegajaca na przegladzie wnetrza drzewostanu pod katem wystepowania

drzew dziuplastych i gniazd ptakow;
¢ gniazda uzytkowane wiele lat nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym;

e gniazda uzytkowane jednorazowo nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym do

zakonczenia legu;

e w przypadku prac prowadzonych w okresie od 15 marca do 15 lipca wizja terenowa

powinna by¢ wykonana najdalej 7 dni przed rozpoczeciem zabiegu;
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e w dokumencie zlecenia pracy nalezy jasno okresli¢ stwierdzenie stanowisk ptakow, badz

ich brak;

e drzewa dziuplaste i inne stanowiska legowe nalezy oznakowa¢ w sposdb widoczny dla

wykonawcow prac gospodarczych;

e w przypadku stwierdzenia duzej liczby dziupli/gniazd nalezy rozwazy¢ wykonanie prac w

innym terminie — po zakonczeniu legow.

W programie ochrony przyrody zawarte zostaty liczne zapisy, ktorych wykonanie
pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw zwierzat i ich siedlisk. Ponizej
przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e chroni¢ stanowiska rzadkich 1 chronionych gatunkéw zwierzat podczas zabiegow

gospodarczych zgodnie z zaleceniami POP;

¢ nadlesnictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk lggowych

gatunkow ptakow strefowych do RDOS;

e w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk lggowych gatunkéw strefowych, przed
powotlaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej i catorocznej;

e przed przystapieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych gatunkows;

e przed przystagpieniem do zabiegéw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkéow roslin, grzyboéw 1 zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

¢ informacja o wystgpowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach powinna
by¢ umieszczana i na biezgco aktualizowana np. w kronice Programu Ochrony Przyrody

oraz SILP;

e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikéw terenowych (lesniczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomos$ci chronionych

gatunkow flory i fauny wystepujacych na terenie nadlesnictwa.

e podczas prac postepowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia

18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesne;.
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Na etapie sporzadzania prognozy nie obowiazuje Rozporzadzenie Ministra Srodowiska

zdnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktvki w zakresie gospodarki lesnej,

ktére zostalo uchylone 13.02.2022 r. Nowe rozporzadzenie jest aktualnie w trakcie

procedowania. W przypadku przyjecia nowego rozporzadzenia w trakcie obowigzywania
p-u.l. nalezy dostosowa¢ sposob prowadzenia gospodarki lesnej do wymogoéw nowego

rozporzadzenia.

7.5 Oddziatywanie na wode

Zalozenia Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Gniezno nie przewiduja prowadzenia
melioracji wodnych, ktore mogltyby wptynaé na tymczasowe lub state odprowadzenie wody
z terendw nadlesnictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddzialtywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji lasow, wsrod
ktorych 35,10% powierzchni lasow ochronnych stanowig lasy wodochronne (3 404,70 ha).
Tego typu lasy chronigce np. zrodliska czy brzegi rzek i starorzeczy, wptywaja znacznie na

poprawg naturalnych stosunkow wodnych.

Zabiegi zaprojektowane w planie przy uwzglednieniu zalecen programu ochrony przyrody
nie bgda wpltywaé negatywnie na stan wod obszaru nadlesnictwa. Ze wzgledu na brak
istotnego wplywu planu urzadzenia lasu na stan/potencjat ekologiczny 1 stan chemiczny JCW,
dokument ten nie wplynie negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia celow Srodowiskowych

zawartych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorac pod uwagg charakter zaplanowanych prac w nadles$nictwie, nie przewiduje si¢, aby
realizacja ustalen planu mogta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza atmosferycznego.
Zachowanie zasobow lesnych jest jednym z podstawowych celow gospodarowania.
Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia lesnych zasobow
ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla. Wrecz
przeciwnie, mozna uzna¢, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan lasow, réwnoczesnie polepszaja
stan powietrza, ktory w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania dwutlenku

wegla.
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7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Jedyne dziatania mogace wptywac na powierzchni¢ ziemi to przygotowanie gleby pod
odnowienia na zrgbach zupelnych. Wycigcie drzewostanow na powierzchniach zr¢gbowych
mogloby powodowa¢ nasilenie erozji tylko na terenach silniej urzezbionych, ktére w obszarze
nadle$nictwa zwykle znajduja si¢ w wydzieleniach zaliczonych do lasow glebochronnych
(cojest forma zabezpieczenia przed erozjg). Krotkookresowe pozbawienie roslinnosci
(dla kazdego zrebu zaplanowano odnowienie lasu) na rozproszonych powierzchniach nie
wplynie negatywnie na stan gleby. Utrzymanie roslinnosci le$nej, bedace podstawowym
zatozeniem planu urzadzenia lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest
glownym zabezpieczeniem gleby przed erozjg. Analizujac wpltyw zalozen planu na

powierzchni¢ ziemi mozna stwierdzi¢ brak znaczaco negatywnego oddziatywania.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroziacznie zwigzana z cyklem produkcyjnym.
Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli uwzglgdnia
przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zrgby, wptywajac tym samym na zmiany

krajobrazu.

Ocena stopnia oddzialywania planu urzadzenia lasu na krajobraz oraz jego dodatni badz
ujemny wplyw jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na $rodowisko lesne realizacja
p.ul. ma pozytywne oddzialywanie, poniewaz zapewnia cigglo§¢ funkcjonowania lasow.
Jedynie z punktu widzenia mieszkancow terenow nadles$nictwa, zwtaszcza tych, ktorych
posiadtosci sgsiadujg z lasem, zmiany krajobrazu powstate w wyniku realizacji p.u.l. np.

zreby, traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadle$nictwa stanowig przede wszystkim obszary
o duzych wartosciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gtéwnie cele ochronne,

czesto pomijajagc produkcyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.

7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.u.l., nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi przeprowadzane
w lasach, ktorych celem jest zachowanie ciaglosci lasow moga wptywacé tylko na krotko
1 $rednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach wykonywanych

zrebow 1 ich najblizszej okolicy.
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Nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania zapiséw planu na

stan klimatu.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wptyw
zapisOw planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wplywaé na

zwigkszenie tych zasobow.

Stan zasobdéw drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj. na
31.12.2032 r. obliczony wedhlug przyrostu tablicowego i po uwzglednieniu realizacji planow
wyniesie 4 276 746 m® brutto. Przewiduje si¢ zwickszenie zasobow na powierzchni leéne;
zalesionej 0 35 759 m? brutto. Przecietna zasobno$¢ na powierzchni lesnej wzroénie z 244 na

246 m*/ha.

Zapisy planu wptyng pozytywnie na stan zasobéw drzewnych w nadle$nictwie.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z lokalizacja i krotka charakterystyka.
Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajdujg si¢ informacje na temat ewentualnego

wystgpowania waloréw historycznych i kulturowych w poszczegolnych wydzieleniach.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badz usuwania tych obiektéw, a samo
uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uzna¢ za wptyw dodatni dla dobr kultury. Charakter
zabiegow projektowanych w planie urzadzenia lasu powoduje, Ze nie wywierajag one wptywu

na zabytki znajdujace si¢ poza gruntami nadlesnictwa.

7.12 Zestawienie zbiorcze wptywu planu urzgdzenia lasu na srodowisko

Zestawienie zbiorcze oceny oddzialywania planu na elementy srodowiska przedstawiono
w tabeli 14. Uwzglednia ono ogoélny wptyw poszczegdlnych czynno$ci gospodarczych na
wyrdznione czesci srodowiska. Ocena zbiorcza jest wypadkowa wplywu poszczegélnych
grup zabiegdéw na stan ocenianych elementoéw srodowiska. W przypadku wystgpienia wptywu

negatywnego, w ktorej$ diagnozie czastkowej, przy braku wptywu pozostatych, przyjmuje si¢
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oceng zbiorczg ujemng (-). Wpltyw ujemny niektérych zabiegdéw moze by¢ rekompensowany
przez wplyw pozytywny innych czynnosci gospodarczych. Na przyktad przy ujemnym
krotkoterminowym wptywie planowanych ci¢¢ pielegnacyjnych 1ikorzystnym wplywie
przebudowy drzewostanow na drodze r¢bni zlozonych, mozna uzna¢ wptyw ogédtu zapisow
planu za dodatni.

Symbole zastosowane w tabeli:

+ wplyw dodatni, pozytywny;

0 brak znaczacego wptywu;

- wplyw yjemny, negatywny;

1 oddzialywanie krétkoterminowe;
2 oddzialywanie $rednioterminowe;
3 oddziatywanie dlugoterminowe.

Zastosowane symbole pozwalaja w prosty sposob oceni¢ kierunek i dlugo$¢ okresu

przewidywanego oddziatywania np. symbol ,,+2” oznacza wptyw dodatni $rednioterminowy.

Tabela 14 Przewidywane oddziatywanie planu urzadzenia lasu na srodowisko w Nadle$nictwie Gniezno

Elementy Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich Laczna ocena
srodowiska przewidywane znaczace oddzialywanie na elementy srodowiska oddzialywania
. . . . . . 1 1
Zalesienia | Odnowienia | Pielegnowanie | Rebnie Rebnie panu u... na
) srodowisko
drzewostanow | Ztozone | zupeine
Réznorodnosé +2 +3 +2 +3 -1 +2
biologiczna
Ludnos¢ +1 +1 +1 +1 +1 +1
Rosliny 0 0 0 -1 -1 0
Zwierzeta 0 0 -1 -1 -1 0
Woda +3 +3 0 0 -1 +2
Powietrze +3 +3 0 0 0 +3
Powierzchnia ziemi +3 +3 0 0 -1 +3
Krajobraz +3 +1 0 -1 -1 +1
Klimat 0 0 0 0 0 0
Zasoby naturalne 0 0 +3 0 0 +2
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0
Laczna ocena +1 +1 +2 +2 -1
oddzialywania
p-u.l. na
Srodowisko
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Sumarycznie wplyw planu urzadzenia lasu na réznorodnos¢ biologiczng jest pozytywny.
Wynika on z planowania dzialan zmierzajacych do poprawy zgodnos$ci sktadow gatunkowych
z siedliskiem poprzez inicjowanie odnowien naturalnych wiasciwych gatunkéw, odstanianie
1 pielggnowanie istniejacych nalotow i podrostow badz sztuczne podsadzanie, zalecen statego
ograniczania lub eliminacji gatunkéw obcych w §rodowisku lesnym, zalecen sprzyjajacych
zwigkszaniu zasobow martwego drewna w lesie oraz zasad ochrony starych drzew.

Planowane zalesienia rol rowniez korzystnie oddziatuja na r6znorodno$¢ biologiczng.

Pozytywny wplyw planu na ludno$¢ wynika glownie z czynnikdw spolecznych.
Gospodarka lesna jest zrédtem utrzymania wielu mieszkancoéw obszaru nadle$nictwa oraz jest
zrédlem surowca dla przemystu drzewnego i zZrdédlem stosunkowo taniego materiatu

grzewczego. Znaczenie ma tu tez rola planu w ksztaltowaniu krajobrazu lesnego.

Ogoblny wptyw planu na rosliny oceni¢ mozna jako mato znaczacy. Znane stanowiska
cennych gatunkow roslin zostalty objete ochrong w formie odpowiednich zalecen do
gospodarki lesnej. Realizacja zadan gospodarczych zgodnie z opracowanymi zaleceniami

pozwoli zachowac stanowiska cennych gatunkéw roslin.

Zapisy planu nie wywierajg istotnego wptywu na wigkszos$¢ stanowisk cennych gatunkow
zwierzat. Wykonanie wskazoéwek gospodarczych zawartych w planie moze mie¢ niekorzystny
wplyw na niektore stanowiska legowe cennych gatunkow ptakoéw gniazdujacych w lasach
jednak pod warunkiem zastosowania zalecen zawartych w POP wplyw ten bedzie

zminimalizowany.

Pozytywny wplyw zalesien, odnowien 1 pielegnacji drzewostanow na wode ma
najistotniejsze znaczenie w odniesieniu do dtugoterminowej ochrony brzegdéw rzek i jezior
wystepujacych na badanym terenie. Rgbnie zupelne moga mie¢ krotkoterminowy negatywny
wplyw na stosunki wodne, na zrgbach moze wystepowaé przyspieszony odptyw wod
opadowych. W POP zalecono, aby nie wykonywaé¢ zrebow zupelnych w sasiedztwie
zbiornikow wodnych, co pozwoli zminimalizowaé wptyw rebni zupelnych na wody

powierzchniowe.

Jakos¢ powietrza 1 stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu zalezy od

krétkoterminowych zmian formy trwania drzewostandw.

Stosowanie zadan gospodarczych ma wplyw na urozmaicenie krajobrazu, drzewostany
poddane cigciom pielggnacyjnym ocenia si¢ pozytywnie ze wzgledow estetycznych. Rebnie

zaktadane przy granicy polno-lesnej moga czasowo pogarszaé walory krajobrazowe

89



w najblizszym otoczeniu, jednak jest to oddziatywanie krotkoterminowe, minimalizowane

przez pozostawianie biogrup i ekotonéw przy granicy polno-lesne;.

Klimat oraz zasoby naturalne zalezg przede wszystkim od zwigkszenia si¢ masy drzewnej
w lasach, a te z kolei sg nastepstwem zalesien, odnowien oraz prawidtowo zaplanowanych

cie¢ pielggnacyjnych. Obie kategorie zadan oddziatujg dtugoterminowo.

Dobra kultury i zabytki, ktdre wystepuja na terenie lasoOw nie podlegaja znaczacemu

wplywowi zadan okre§lonych w planie urzadzenia lasu.

7.13 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony obszardw chronionego krajobrazu

7.13.1. Powidzko-Bieniszewski Obszar Chronionego Krajobrazu

Forma ochrony przyrody, jaka jest obszar chronionego krajobrazu nie wprowadza
wigkszych ograniczen do prowadzenia racjonalnej gospodarki le$nej. Zabiegi planowane
w wydzieleniach znajdujacych si¢ w granicach obszaru to czyszczenia, trzebieze oraz r¢bnie
z odnowieniami. Zaprojektowane czynnosci gospodarcze nie beda powodowaé degradacji
srodowiska. Zapisy planu nie beda negatywnie wptywa¢ na cel ochrony Powidzko-

Bieniszewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

7.14 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony parkéw krajobrazowych

7.14.1 Powidzki Park Krajobrazowy

Przedmiotem ochrony Powidzkiego Parku Krajobrazowego jest urozmaicona rzezba
terenu bedgca skutkiem dziatalno$ci lodowca, liczne jeziora oraz nadzwyczaj bogata flora
1 fauna z licznymi gatunkami chronionymi. Do szczeg6lnych celow ochrony na terenie Parku
nalezy:

e ochrona i zachowanie polodowcowego krajobrazu fragmentu Pojezierza Gnieznienskiego,
aw szczeg6lnosci krajobrazu jezior rynnowych oraz pagoérkéw morenowych i innych

charakterystycznych form geomorfologicznych;

e zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow oraz
ich siedlisk;
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e zachowanie naturalnych ekosystemow jezior i mokradet;
e utrzymanie walorow kulturowych.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie beda negatywnie oddzialywa¢ na cel ochrony
Powidzkiego Parku Krajobrazowego. Plan urzadzenia lasu nie ingeruje w zaden sposob

w znajdujace si¢ w granicach parku jeziora i rzezbg terenu.

Najcenniejsze ekosystemy lesne parku potozone na gruntach Nadle$nictwa Gniezno
zostaly wylaczone z gospodarki lesnej zgodnie z zapisami projektu planu ochrony parku. Jak
wynika z przeprowadzonej analizy struktury wiekowej drzewostanow na poczatku i na koncu
okresu gospodarczego, powierzchnia drzewostanow najstarszych klas wieku (od VI wzwyz)
zmniejszy si¢ z 406,99 ha do 354,71 ha, przy czym zmniejszy si¢ tylko powierzchnia
drzewostanow VI klasy wieku, powierzchnie VII 1 VIII klasy wieku wzrosng. Zmiana ta jest
wynikiem rozpoczgcia rebni ztozonych w drzewostanach sosnowych, drzewostany te przejda
do kategorii KO, ktorej powierzchnia zwigkszy si¢ ze 195,59 ha do 459,12 ha. Planowane
rgbnie ztozone umozliwig przebudowe drzewostanow w kierunku zgodnym z siedliskiem,

beda zatem miaty dlugoterminowy pozytywny wptyw na strukture drzewostandéw parku.

Tabela 15 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku ina koncu okresu pul (grunty Nadlesnictwa
Gniezno w granicach Powidzkiego Parku Krajobrazowego)

Powierzchnia drzewostanow w poszczego6lnych klasach wieku [ha]

Haliz., I I I v v VI VII VIII Pozost.

2Dy 1) 50 | 2140 | 4160 | 61-80 | s1-100 | 101 | 121 ] 141§ KO RDOY | Razem

Plaz. - ) ) . ) 120 140 |1 starsze gty
Poczatek | 14,31 | 367,05 | 519,14 | 1916,21 | 2643,98 | 683,24 | 290,77 | 79,77 | 36,45 195,59 25,04 | 6771,55
okresu
Koniec -1602,38 419,95 | 746,44 |3139,30 | 1024,61 | 186,80 | 119,96 | 47,95|459,12 25,04 | 6771,55
okresu

Znane stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw roslin 1 zwierzat na gruntach
nadlesnictwa zostaly opisane w Programie Ochrony Przyrody i zostaty dla nich opracowane

odpowiednie zalecenia ochronne.
Plan urzadzenia lasu nie bedzie ingerowal w walory kulturowe parku krajobrazowego.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie wplyna negatywnie na cele ochrony Powidzkiego

Parku Krajobrazowego.
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7.14.2 Lednicki Park Krajobrazowy

Do szczeg6lnych celow ochrony na terenie parku nalezy:
e zachowanie w stanie zblizonym do obecnego, krajobrazu kulturowego okolic jeziora
Lednica, w szczegdlnosci krajobrazu duzego akwenu wodnego z urozmaicong linig
brzegowa 1 wyspami oraz krajobrazu lesno-polnego ze zrdéznicowang rzezbg terenu

potocnej czesci Parku;

e zachowanie cennych ekosystemow z rzadkimi gatunkami roslin 1 zwierzat,
w szczegdlnosci ekosystemu jeziora Lednica jako dobrze zachowanego eutroficznego
zbiornika wodnego oraz dobrze zachowanych ekosystemow lasow tggowych, olsow

i gradow;

e zachowanie elementéw dziedzictwa kulturowego 1 historycznego wraz z ich otoczeniem,

w tym w szczegolnos$ci pozostatosci zespotu osadniczego z czasow pierwszych Piastow.

Plan nie bedzie ingerowat w zaden sposob w ekosystem jeziora Lednica, zgodnie
z projektem planu ochrony parku pas lasu o szerokosci 30 m od brzegu jeziora zostat

wylaczony z uzytkowania.

Plan urzadzenia lasu nie bedzie wptywal negatywnie na krajobraz lesno-polny parku.

Zrownowazona gospodarka lesna jest jednym z elementéw krajobrazu kulturowego.

Najcenniejsze ekosystemy lesne parku potozone na gruntach Nadles$nictwa Gniezno
zostaly wylaczone z gospodarki lesnej zgodnie z zapisami projektu planu ochrony parku. Jak
wynika z przeprowadzonej analizy struktury wiekowej drzewostanéw na poczatku i na koncu
okresu gospodarczego, powierzchnia drzewostanow najstarszych klas wieku (od VI wzwyz)
zwiekszy sie z 67,66 ha do 114,10 ha. Plan nie bedzie miat negatywnego wpltywu na strukture

wiekowg drzewostandw parku.

Tabela 16 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu pul (grunty Nadlesnictwa
Gniezno w granicach Lednickiego Parku Krajobrazowego)

Powierzchnia drzewostanow w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]

Haliz., . I - v \% VI VII | VI Porost

Zrebys |1 00 | 21-40 | 41-60 | 61.80 | 81t | 101~ | 121} 141 | KO JKDO || Razem

Plaz. | 1 B S91 100 | 120 | 140 |istarsze gy
Poczatek 15,94 | 5321|4548 9442 |116,19(175,59| 2926| 8,15| 30,25]29,02 4,80 | 602,31
okresu
Koniec .| 8562|7539 46,07]122,06|123,45| 68,10| 11,75| 34,2230,85 4,80 | 602,31
okresu
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Znane stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw roslin 1 zwierzat na gruntach
nadle$nictwa zostaty opisane w Programie Ochrony Przyrody i zostaty dla nich opracowane

odpowiednie zalecenia ochronne.

Plan urzadzenia lasu nie bedzie ingerowat w walory kulturowe parku krajobrazowego,

w tym pozostatosci zespotu osadniczego z czasOw pierwszych Piastow.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie wplyna negatywnie na cele ochrony Lednickiego

Parku Krajobrazowego.

7.15 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony uzytkow ekologicznych

W zadnym z pododdzialéw wchodzacych w sktad znajdujgcego si¢ na gruntach
Nadle$nictwa Gniezno uzytku ekologicznego ,,Jezioro Czarne” nie sg planowane zabiegi
gospodarcze. Zapisy planu urzadzenia lasu nie wptyng negatywnie na cele ochrony uzytku

ekologicznego ,,Jezioro Czarne”.

7.16 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszary Natura
2000

7.16.1 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostandw analizowanego obszaru. W tabeli 17 zamieszczono zestawienie powierzchni
drzewostandw poszczegdlnych klas wieku na poczatku analizowanego w prognozie okresu
oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych w nim
wskazowek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanow starszych (od VI klasy wzwyz)
wynosi 308,31 ha i do konca okresu spadnie do 256,89 ha, taka zmiana struktury wiekowej
jest spowodowana zrgbami planowanymi gidwnie w stuletnich drzewostanach sosnowych,
ktore nie sg siedliskami przyrodniczymi. Drzewostany te beda uzytkowane gtdéwnie r¢bniami
ztozonymi, stad powierzchnia KO zwigkszy si¢ ze 122,64 ha do 241,02 ha. Uzytkowanie
drzewostandw rgbniami ztozonymi (gldwnie rebnia IIIA) umozliwi wprowadzenie wigkszej
ilosci gatunkoéw lisciastych, co w dluzszej perspektywie czasowej bedzie mialo pozytywny
wpltyw na lasy ostoi oraz doprowadzi do zwickszenia powierzchni lesnych siedlisk

przyrodniczych.
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Tabela 17 Powierzchnia d-stanow w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadlesnictwa
Gniezno w granicach obszaru Pojezierze Gnieznienskie PLH300026)

Powierzchnia drzewostanow w poszczego6lnych klasach wieku [ha]

Haliz, | I I v v vIopvib vl Pozost.
ZDY- |y 0 | 2140 | 4160 | 61-80 | S1- | 101 | 121 ) 141 KO KDO YL | Razem
Ptaz. B B B B 100 120 140 | i starsze granty

Poczatek -| 84,881255,05(1014,17| 832,51|312,87|213,44| 75,76 19,11 122,64 - 14,81(294524
okresu
Koniec -1 114,66 | 165,01 | 433,35|1309,13 410,37 | 117,26 | 110,91 28,72 | 241,02 14,81 | 2945,24
okresu

Aktualny SDF omawianego obszaru jako przedmioty ochrony wymienia 14 typow
siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I DS zoceng ogdélng A, B lub C. Na gruntach

nadlesnictwa stwierdzono wystgpowanie 10 z nich:

3140 — Twardowodne oligo - 1 mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi lakami

ramienic Charetea

Siedlisko 3140 stwierdzono w pododdziale 63a obr. Skorzecin, na tgcznej powierzchni
3,82 ha. Stan siedliska oceniono jako C. Plat siedliska znajduje si¢ w uzytku ekologicznym
»Jezioro Czarne”. W p.u.l. nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych dla tego zbiornika

wodnego stanowigcego siedlisko 3140.

W czasie cig¢ rgbnych zaleca si¢ stosowanie stref buforowych min. 25 m od strony
ciekow 1 zbiornikow.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywac na stan i powierzchni¢ siedliska 3140

w obszarze Pojezierze Gnieznienskie PLH300026.

3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion.

Siedlisko 3150 stwierdzono w pododdziatach: obr. Skorzgcin: 33w, 37h, 57c, 57¢, 57;,
60d, 60k, 711, 158x, 296d, 417c, 420h, 424h, 424i, 4241, 429d, 432¢g, 432h, 438c, 439c, obr.
Popowo Podlesne: 177d na tacznej powierzchni 34,78 ha. Stan siedliska oceniono jako: A —

14,80 ha, B — 15,73 hai C — 4,25 ha.

W p.ul nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych dla zbiornikéw wodnych
stanowigcych siedlisko 3150. W czasie ci¢¢ rgbnych zaleca si¢ stosowanie stref buforowych

min. 25 m od strony ciekdw 1 zbiornikdw.
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Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywa¢ na stan i powierzchni¢ siedliska 3150

w obszarze Pojezierze Gnieznienskie PLH300026.

6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea 1 cieplolubne murawy z Asplenion

septentrionalis Festucion pallentis)

Nie stwierdzono siedliska na gruntach Nadle$nictwa Gniezno w granicach ostoi.

6410 Zmiennowilgotne taki trze§licowe (Molinion)

Nie stwierdzono siedliska na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi.

64401 aki selernicowe (All. Cnidion dubii)

Nie stwierdzono siedliska na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi.

6510 — Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (4rrhenatherion elatioris)

Siedlisko 6510 stwierdzono w pododdziatach obr. Skorzecin: 26d, 33d, 33s, 651, 70b,
70g, 75b, 144t, 156m, 163j, 163k, 164n, 166¢, 173c, 179h, 1791, 2170 na tacznej powierzchni
17,84 ha. Stan siedliska oceniono jako: B — 4,96 hai1 C — 12,88 ha.

Jest to siedlisko niele$ne, dla ktorego w pul nie planuje si¢ zadnych zabiegow
gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie bedzie wptywal na stan zachowania tego siedliska

przyrodniczego.

Laki stanowigce siedlisko 6510 sg dzierzawione rolnikom, a w umowach dzierzawy

nadle$nictwo zawarlo stosowne zapisy odno$nie koszenia ptatow tak swiezych.

7140 — Torfowiska przejsciowe 1 trzesawiska (przewaznie 7z roslinnoscia

z Cl. Scheuchzerio-Caricetea nigrae)

W granicach ostoi siedlisko 7140 stwierdzono na powierzchni 9,20 ha, w pododdziale
63a obr. Skorzgcin, w granicach uzytku ekologicznego ,,Jezioro Czarne”. Stan siedliska

oceniono jako C.
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Jest to siedlisko nielesne, dla ktérego w p.u.l. nie planuje si¢ zadnych zabiegow
gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie bedzie wptywal na stan zachowania tego siedliska

przyrodniczego.

7150 — Obnizenia na podlozu torfowym z roslinnoscia ze zwiazku All. Rhynchosporion

albae
Nie stwierdzono siedliska na gruntach Nadle$nictwa Gniezno w granicach ostoi.

7210 — Torfowiska nakredowe (Ass. Cladietum marisci, Ass. Caricetum buxbaumii,

Ass. Schoenetum nigricantis)

W granicach ostoi siedlisko 7210 stwierdzono na powierzchni 15,00 ha, w pododdziale
63a obr. Skorzecin, w granicach uzytku ekologicznego ,,Jezioro Czarne”. Stan siedliska

oceniono jako C.

Jest to siedlisko nielesne, dla ktérego w p.u.l. nie planuje si¢ zadnych zabiegow
gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie bedzie wplywal na stan zachowania tego siedliska

przyrodniczego.

9170 — grad S$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum).

W granicach ostoi siedlisko 9170 stwierdzono na tacznej powierzchni 106,31 ha,
w pododdziatach: obr. Popowo Podlesne 177c, obr. Skorzgcin 24a, 251, 25¢, 25d, 26j, 26a,
26b, 271, 271, 45b, 45j, 45k, 451, 46b, 46d, 47c, 47h, 47a, 47d, 47g, 471, 471, 49a, 49d, 60r,
61b, 61c, 68c, 71j, 71m, 73c, 74d, 74b, 74c, 74a, 78h, 79d, 79a, 791, 1561, 295d, 296f, 296D,
300d, 416r, 416s, 416g, 416y, 417f, 418b, 418d, 418j, 418i, 418k, 429h, 429i. Stan

wiekszosci ptatow siedliska okreslono jako C — 73,75 ha, w stanie B znajduje si¢ 8,06 ha
gradoéw, w stanie A 24,50 ha.

W czesci ptatow siedliska o tacznej powierzchni 55,95 ha nie planuje si¢ zadnych
zabiegdw gospodarczych: obr. Popowo Podlesne: 177c, obr. Skorzgcin: 271, 271, 271, 45k,
451, 46b, 46d, 47h, 47a, 47d, 47g, 471, 471, 49a, 49d, 71m, 74d, 74c, 791, 296b, 300d, 416y,
4171, 418d, 418j, 4181, 418k, 429h, 429i— plan nie bedzie w zaden sposéb oddziatywal na te
ptaty siedliska.

Czes¢ ptatow siedliska objeta zostanie trzebiezami (24a, 251, 25¢, 26a, 26b, 45b, 45j,
61b, 61c, 68c, 71j, 74a, 74b, 78h, 79a, 79d, 1561, 296f, 416g, 416s, 4161, 418b, pow. 40,04
ha). W czesci platéw siedliska 9170 podczas trzebiezy zaleca si¢ wykonanie regulacji sktadu

gatunkowego, usuwanie sosny, brzozy, modrzewia, $wierka, promowanie gatunkow
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wiasciwych dla siedliska: 24a, 251, 26a, 26b, 45b, 45j, 61b, 61c, 68c, 71j, 74a, 74b, 78h, 79a,
79d, 1561, 296f, 416g, 418b. Takie wykonanie ci¢g¢ wplynie pozytywnie na stan gradoéw

W 0stol.

W pododdz. 295d o powierzchni 3,80 ha, zaplanowano r¢bni¢ IB, siedlisko 9170

zajmuje w tym pododdziale 0,28 ha. Zaleca si¢ wyznaczy¢ biogrupg w placie siedliska.

W pododdz. 25d, 60r, 73c (pow. siedliska 9170 - 9,58 ha) zaplanowano rebnie ztozone.
Umozliwig one przebudowe¢ znieksztalconych (pinetyzacja) platow siedliska w kierunku
sktadu gatunkowego wilasciwego dla siedliska 9170. W oddz. 25d bedzie prowadzona

kontynuacja rgbni IVD rozpoczetej w poprzednim okresie gospodarczym.

Niektore pododdziaty z ptatami siedliska (26j, 47c- 0,46 ha) podlega¢ beda zabiegom
w postaci czyszczen. Cigcia te nie pogorsza stanu juz znieksztalconych gradow — dotycza

form mtodocianych.

W tabeli 18 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanow poszczegolnych klas
wieku na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania
zawartych w nim wskazéwek gospodarczych. Powierzchnia drzewostandw starszych (od VI
klasy wzwyz) na poczatku okresu wynosi 76,43 ha ina koniec okresu (po uwzglednieniu
zapisanych w planie zabiegoéw) wzrosnie do 78,32 ha. Spadnie powierzchnia drzewostanow
w KO 29,36 ha do 0,22 ha, a jednocze$nie powierzchnia drzewostanow w I klasie wieku
wzrosnie z 0,46 ha do 9,64 ha, co jest wynikiem kontynuacji rebni ztozonych rozpoczetych
w poprzednim okresie gospodarczym. Jak wynika z przeprowadzonej analizy, w wyniku

planowanych zabiegow zwigkszy si¢ powierzchnia drzewostandw najstarszych klas wieku.

Uzytkowanie rgbne spowoduje czasowy spadek stanu czesci ptatow siedliska jednak

zaproponowane rodzaje rgbni gwarantujg zachowanie siedliska w tych pododdziatach.

Tabela 18 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l. — siedlisko 9170 (grunty
Nadlesnictwa Gniezno w granicach obszaru Pojezierze Gnieznienskie PLH300026)

Powierzchnia drzewostandw w poszczegolnych klasach wieku [ha]
I I 111 v A\ VI VII VIII KO 1 Razem
1-20 2140 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | 101-120 | 120-140 | 140 KDO
1 starsze
Poczatek 0,46 2,31 3,90 10,85 3,00 43,88 15,40 17,15 936| 106,31
okresu
Koniec 9,64 2,36 0,95 7,92 6,90 11,84 47,80 18,68 022 106,31
okresu

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania planu na stan i powierzchni¢

siedliska 9170 w obszarze.
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9190 — kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae).

W granicach ostoi siedlisko 9190 stwierdzono na tacznej powierzchni 94,24 ha,
w pododdziatach: 111, 19g, 19¢g, 191, 20c, 22d, 22c, 23a, 24a, 26f, 27a, 36¢c, 36k, 37a, 40d,
40g, 41b, 42a, 42c, 43c, 43a, 43b, 73d, 73f, 73c, 74f, 118b, 150h, 150i, 167d, 168h, 174k,
180k, 180k, 182d, 281h, 299a, 299a, 350g, 359a, 367c, 419h, 419g, 424g., Stan wigkszosci
ptatow siedliska okreslono jako C — 60,30 ha, w stanie B znajduje si¢ 33,94 ha kwasnych
dabrow.

W czgéci platow siedliska o tacznej powierzchni 1,16 ha nie planuje si¢ zadnych
zabiegdw gospodarczych: 191, 36k, 1501, 168h, 174k, 180k, 182d — plan nie bgdzie w zaden
sposob oddziatywat na te ptaty siedliska.

Cze$¢ ptatow siedliska objeta zostanie cigciami pielgegnacyjnymi (111, 19g, 19g, 20c,
22c, 22d, 24a, 27a, 36¢, 37a, 40d, 40g, 42a, 42c, 43a, 43b, 43c, 73d, 74f, 118b, 150h, 281h,
299a, 299a, 350g, 359a, 367c, 424g — 81,82 ha). W czesci ptatow siedliska 9190 podczas
trzebiezy zaleca si¢ wykonanie regulacji sktadu gatunkowego, usuwanie sosny promowanie
gatunkow wiasciwych dla siedliska: 11i, 19g, 22¢, 22d, 24a, 27a, 36¢, 37a, 40d, 40g, 42a,
42c, 43b, 741, 118b, 150h, 299a, 367c, 424g. Takie wykonanie ci¢¢ wplynie pozytywnie na

stan kwasnych dabrow w ostoi.

Niektore pododdziaty z ptatami siedliska (22d, 43a, 167d, 299a, 419h — 23,07 ha)
podlega¢ beda zabiegom w postaci czyszczen. Cigcia te nie pogorszg stanu juz

znieksztatconych dabréw — dotyczg form mtodocianych.

W pododdz. 26f, 41b, 73c, 73f, 419g — 10,98 ha zaplanowano r¢bnie zlozone wraz
z odnowieniem (IIIB, IVD) r¢bnie te umozliwig przebudowe znieksztatconych (pinetyzacja)

sktadu gatunkowego w kierunku sktadu wtasciwego dla siedliska 9190.

W tabeli 19 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanow poszczegolnych klas
wieku na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania
zawartych w nim wskazoéwek gospodarczych. Powierzchnia drzewostandw starszych (od VI
klasy wzwyz) na poczatku okresu wynosi 30,67 ha ina koniec okresu (po uwzglgdnieniu
zapisanych w planie zabiegéw) spadnie do 25,62 ha. Wzrosnie powierzchnia drzewostanow
w KO z 1,96 ha do 9,02 ha, a jednoczesnie powierzchnia drzewostanow w I klasie wieku
wzro$nie z 0,12 ha do 1,96 ha, co jest wynikiem kontynuacji rebni ztozonych rozpoczetych
w poprzednim okresie gospodarczym. Spadek powierzchni najstarszych klas wieku jest

wynikiem rozpoczecia rgbni ztozonych w czes$ci wydzielen. Uzytkowanie rebne spowoduje
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czasowy spadek stanu czesci ptatow siedliska jednak zaproponowane rodzaje rebni 1 skiady

gatunkowe zaprojektowane w POP gwarantuja zachowanie siedliska w tych pododdziatach.

Tabela 19 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l. — siedlisko 9190 (grunty
Nadle$nictwa Gniezno w granicach obszaru Pojezierze Gnieznienskie PLH300026)

Powierzchnia drzewostanow w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]
1 II 111 v \% VI VII VIII KO 1 Razem
1-20 2140 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | 101-120 | 120-140 | 140 KDO
i starsze
Poczatek 0,12 0,60 2,78 3,06 55,05 19,48 11,19 . 1,96 94,24
okresu
Koniec 1,96 0,71 0,07 5,46 51,40 14,42 11,20 9,02 94,24
okresu

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania planu na stan i powierzchni¢

siedliska 9190 w obszarze.

91EQ — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe).

W granicach ostoi siedlisko 91E0Q stwierdzono na tacznej powierzchni 48,86 ha,
w pododdziatach obr. Skorzecin: 25b, 451, 48a, 62a, 62b, 651, 65j, 72g, 85¢, 85g, 89w, 89t,
90g, 90a, 90h, 92¢g, 118g, 158k, 158Ah, 158Ai, 164h, 164t, 1640, 165b, 165f, 165¢c, 166f,
217a, 217b, 2971, 301c, 301f, 301b, 301d, 315g, 343h, 344c, 367h, 367j, 415j, 417b, 418a,
421a,421d,421c, 4211, 424m, 4241, 438d, 439d, 439c.

Stan wigkszos$ci ptatow siedliska okreslono, jako C — 36,46 ha, w stanie B znajduje si¢

12,40 ha olséw jesionowych.

W czesci ptatow siedliska o tacznej powierzchni 44,92 ha nie planuje si¢ zadnych
zabiegdw gospodarczych: 451, 48a, 62a, 62b, 651, 65j, 72g, 85g, 89w, 89t, 90g, 90a, 90h, 92¢,
118g, 158k, 158h, 1581, 164h, 164t, 1640, 165b, 165f, 165¢c, 217a, 217b, 2971, 301c, 301f,
301b, 301d, 315g, 367h, 367j, 415j, 417b, 418a, 421d, 421c, 421f, 4241, 438d, 439d, 439c.—
plan nie bedzie w zaden sposob oddziatywat na te ptaty siedliska.

Czes¢ ptatow siedliska objeta zostanie trzebiezami (25b, 85¢, 166f, 343h, 344c, 421a,
424m — 3,94 ha). Zabiegi te moga okresowo obnizy¢ stan platow siedliska (rozluznienie

drzewostanu, uszkodzenia gleby), jednak bedzie to oddziatywanie krotkoterminowe.

W tabeli 20 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanow poszczegolnych klas
wieku na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania

zawartych w nim wskazoéwek gospodarczych. Powierzchnia drzewostandw starszych (od VI
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klasy wzwyz) wzrosnie z 0,1 ha do 3,07 ha — dla siedliska w obszarze nie sg planowane
rebnie.

Tabela 20 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l. — siedlisko 91E0 (grunty
Nadle$nictwa Gniezno w granicach obszaru Pojezierze Gnieznienskie PLH300036)

Powierzchnia drzewostandw w poszczegolnych klasach wieku [ha]
1 II 111 v A\ VI VII VIII KO 1 Razem
1-20 2140 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | 101-120 | 120-140 | 140 KDO
1 starsze
Poczatek - 7,58 12,80 17,78 10,60 . . 0,10 - 48,86
okresu
Koniec - 0,34 10,36 17,74 17,35 2,97 - 0,10 . 48,86
okresu

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania planu na stan i powierzchni¢

siedliska 91EOQ w obszarze.

91F0 — fegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

W granicach ostoi siedlisko 91F0 stwierdzono na tacznej powierzchni 7,72 ha,
w pododdziatach: obr. Popowo Podlesne: 175a, obr. Skorzgcin: 45b, 261, 344c, 343h, 74g,
27f, 751, 311a, 61b, 61c, 90a, 60r, 45m, 45d, 218c, 45k, 416n.

Stan wszystkich ptatow siedliska okre§lono jako C.

W czgsci platéw siedliska o tacznej powierzchni 5,30 ha nie planuje si¢ zadnych
zabiegdw gospodarczych Obr. Skorzecin: 74g, 271, 311a, 90a, 45m, 218c, 45k, 416n — plan
nie bedzie w zaden sposéb oddziatywat na te ptaty siedliska.

Czeg$¢ platow siedliska objeta zostanie cigciami pielegnacyjnymi (obr. Popowo
Podlesne: 175a, obr. Skorzecin: 45b, 261, 344c, 343h, 751, 61b, 61c— 2,07 ha). Zabiegi te
moga okresowo obnizy¢ stan ptatow siedliska (rozluznienie drzewostanu, uszkodzenia gleby),

jednak bedzie to oddziatywanie krotkoterminowe.

W oddz. 45d planowana jest r¢bnia IB. Pododdzial ma powierzchni¢ 6,05 ha, a ptat
siedliska 0,16 ha. Zaleca si¢ wyznaczenie biogrupy w ptacie siedliska 91FO0.

W oddz. 60r planowana jest rebnia IIIA. Pododdziat ma powierzchni¢ 2,44 ha, a ptat
siedliska 0,19 ha. Zaleca si¢ wyznaczenie biogrupy w placie siedliska 91FO.

9110 — Cieplolubne dabrowy (O. Quercetalia pubescenti-petraeae)

W granicach ostoi siedlisko 9110 stwierdzono na tacznej powierzchni 12,03 ha,
w pododdziatach obr. Skorzecin: 111, 111, 21d, 24a, 42b, 283h, 283;j, 283a. Stan wickszosci

ptatow siedliska okreslono jako C — 8,90 ha, stan B stwierdzono na 3,13 ha.
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W czgéci platow siedliska o tacznej powierzchni 7,23 ha nie planuje si¢ zadnych
zabiegdw gospodarczych Obr. Skorzecin: 42b, 283j, 283a— plan nie bedzie w Zaden sposob
oddziatywat na te ptaty siedliska.

Czes¢ ptatow siedliska objeta zostanie cigciami pielggnacyjnymi (obr. Skorzecin: 111,
21d, 24a, 283h— 4,80 ha). Zabiegi te moga okresowo obnizy¢ stan ptatow siedliska
(rozluznienie drzewostanu, uszkodzenia gleby), jednak bedzie to oddziatywanie
krétkoterminowe. Rozluznienie zwarcia i zwigkszenie dostepu $wiatta do dna lasu bedzie

miato pozytywny wptyw na ptaty siedliska.

Siedliska przyrodnicze niestanowiace przedmiotu ochrony obszaru:

9110 — Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

W granicach ostoi siedlisko 9110 stwierdzono na tacznej powierzchni 4,54 ha,

w pododdziatach: 86b, 86¢ obr. Skorzecin.
Stan wigkszo$ci ptatow siedliska okreslono jako B.
W pododdz. 86b nie zaplanowano zadnych zabiegoéw gospodarczych.

W  pododdz. 86¢ zaplanowano trzebiez po6zng. Planowana trzebiez moze
krétkoterminowo wplyngé negatywnie na stan siedliska (zmniejszenie zwarcia drzewostanu,
uszkodzenia gleby) jednak w dluzszej perspektywie nie bedzie miata negatywnego wptywu na
drzewostany bukowe, a zwigkszony dostgp $wiatla do dna lasu poprawi warunki dla

naturalnego odnowienia buka.

Tabela 21 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych izaplanowanych zabiegdw na gruntach
Nadle$nictwa Gniezno w obszarze Pojezierze Gnieznienskie PLH300026

Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska zabiegi zabiegu (ha)
W obszarze na

gruntach
nadle$nictwa

(ha)

Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW

3140 3,82 | Brak wskazan - Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegdw gospodarczych).

W czasie cigé regbnych w sasiedztwie zbiornikdw wodnych
zaleca si¢ stosowanie stref buforowych min. 25 m od strony
ciekow i zbiornikow.

3150 34,78 | Brak wskazan - Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegow gospodarczych).

W czasie cigé regbnych w sasiedztwie zbiornikdw wodnych
zaleca si¢ stosowanie stref buforowych min. 25 m od strony

101




Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska zabiegi zabiegu (ha)
W obszarze na
gruntach
nadlesnictwa
(ha)
ciekow i zbiornikow.
6510 17,84 | Brak wskazan - Brak negatywnego wplywu zabiegdw zaplanowanych
w zlewni siedliska
7140 9,20 | Brak wskazan - Brak negatywnego wplywu zabiegdw zaplanowanych
w zlewni siedliska
7210 15,00 | Brak wskazan - Brak negatywnego wplywu zabiegéw zaplanowanych
w zlewni siedliska
9170 106,31 | Czyszczenia 0,46 | Czyszczenia nie wplyna negatywnie na stan mlodocianej
postaci siedliska. Regulacja sktadu gatunkowego (usuwanie
sosny, promowanie debu, lipy, grabu) wplynie pozytywnie
na stan siedliska przyrodniczego.
Cigcia 40,04 | Brak negatywnego wptywu planu. W ramach planowanych
pielegnacyjne trzebiezy zaleca si¢ regulacj¢ sktadu gatunkowego,
usuwanie sosny, brzozy, modrzewia, promowanie gatunkow
wiasciwych dla siedliska 9170 w pododdziatach: 24a, 25f,
26a, 26b, 45b, 45j, 61b, 61c, 68c, 71j, 74a, 74b, 78h, 79a,
79d, 1561, 296f, 416g, 418b obr. Skorzecin.
Odnowienia 0,48 | Wptyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP
Rebnie 9,56 | W pododdz. 25d, 60r, 73c zaplanowano rg¢bnie zlozone.
ztozone Umozliwia one przebudowe znieksztatconych (pinetyzacja)
ptatow siedliska w kierunku skladu gatunkowego
wlasciwego dla siedliska 9170. Wplyw dlugookresowo
pozytywny przy zastosowaniu skladow gatunkowych
zaproponowanych w POP
Rebnie 0,28 | W pododdz. 295d, zaplanowano r¢bnig IB, siedlisko 9170
zupelne zajmuje w tym pododdziale 0,28 ha, zaleca si¢ wyznaczy¢
biogrup¢ w ptacie siedliska.
Brak wskazan 55,95 | Brak negatywnego wptywu planu
9190 94,24 | Czyszczenia 23,07 | Czyszczenia nie wplyna negatywnie na stan mtodocianej
postaci siedliska.
Cigcia 81,82 | Brak negatywnego wptywu planu. W ramach planowanych
pielegnacyjne trzebiezy zaleca si¢ regulacj¢ sktadu gatunkowego,
usuwanie sosny, brzozy, modrzewia, promowanie gatunkow
wiasciwych dla siedliska 9190 w pododdziatach: 11i, 19g,
22c¢, 22d, 24a, 27a, 36¢, 37a, 40d, 40g, 42a, 42¢, 43b, 74{,
118b, 150h, 299a, 367¢c, 424¢g obr. Skorzgcin.
Odnowienia 2,39 | Wptyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP
Rebnie 10,98 | W pododdz. 26f, 41b, 73c, 73f, 419g obr. Skorzgcin,
ztozone zaplanowano r¢bnie zlozone wraz z odnowieniem (IIIB,
IVD) re¢bnie te umozliwia przebudowe znieksztalconych
(pinetyzacja) sktadu gatunkowego w kierunku skladu
wilasciwego dla siedliska 9190. Wplyw dlugookresowo
pozytywny przy zastosowaniu skladow gatunkowych
zaproponowanych w tabeli 56 w POP
Brak wskazan 1,16 | Brak negatywnego wplywu planu
91E0 48,86 | Cigcia 3,94 | Brak negatywnego wplywu planu. Zabiegi te moga
pielegnacyjne okresowo obnizy¢ stan platow siedliska (rozluznienie
drzewostanu, uszkodzenia gleby), jednak bedzie to
oddziatywanie krotkoterminowe.
Brak wskazan 76,23 | Brak negatywnego wptywu planu.
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Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska zabiegi zabiegu (ha)
W obszarze na
gruntach
nadle$nictwa
(ha)
91F0 7,72 | Cigcia 2,07 | W pododdz. 175a obr. Popowo Podlesne planowana jest
pielggnacyjne trzebiez pdzna. Zaleca si¢ regulacj¢ sktadu gatunkowego w
ptacie siedliska przyrodniczego podczas trzebiezy (usuwanie
sosny i modrzewia, promowanie debu, wigzow, jesionu).
W pododdz.: 26i, 45b, 61b, 61c, 751, 343h, 344c¢ obr.
Skorzgcin planowane sg trzebieze. We wszystkich ptatach
siedliska zaleca si¢ regulacj¢ sktadu gatunkowego, usuwanie
brzozy, sosny, olszy i promowanie dgbu, wiazow i jesionu.
Rebnie 0,19 | W oddz. 45d obr. Skorzgcin, planowana jest rebnia IB,
zupelne zaleca si¢ wyznaczenie biogrupy w placie siedliska 91F0.
Rebnie 0,16 | W oddz. 60r obr. Skorzecin, planowana jest r¢bnia IIIA,
ztozone zaleca si¢ wyznaczenie biogrupy w placie siedliska 91F0.
Brak wskazan 5,30 | Brak negatywnego wplywu planu
9110 12,03 | Cigcia 4,80 | Obr. Skorzecin: 11i, 21d, 24a, 283h. Zaleca si¢ regulacje
pielggnacyjne sktadu gatunkowego, usuwanie sosny, promowanie debu:
111, 21d. 283h — wylaczy¢ ptat siedliska z zabiegu.
Brak wskazan 7,23 | Brak negatywnego wplywu planu
Siedliska niebgdace przedmiotem ochrony w OZW
9110 4,54 | Cigcia 2,43 | Planowana trzebiez nie wptynie dlugotrwale negatywnie na
pielegnacyjne drzewostan bukowy. RozluZnienie zwarcia pobudzi
odnowienie naturalne buka.
Brak wskazan 2,11 | Brak negatywnego wptywu planu

Przedmiotami ochrony obszaru jest 5 gatunkow zwierzat 1 4 gatunki roslin

,haturowych”, wptyw planu na te gatunki omdéwiono w tabeli ponize;.

Tabela 22 Wplyw pul na zwierzeta stanowigce przedmioty ochrony obszaru Pojezierze Gnieznienskie

PLH300026
Planowane Zalecenia ochronne
Gatunek Oddziat zabiegi Ocena oddziatywania
zawarte w POP
gospodarcze

Aldrovanda vesiculosa

Aldrowanda
pecherzykowana 1516

Ocena ogdlna SDF: C

Nie stwierdzono stanowisk gatunku a na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi

Anisus vorticulus

Zatoczek lamliwy
4056
Ocena ogdlna SDF: C

Nie stwierdzono stanowisk gatunku a na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi

Apium repens
Selery btotne 1614
Ocena og6lna SDF: A

Nie stwierdzono stanowisk gatunku a na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi

Bombina bombina
Kumak nizinny 1188

Obr. Skorzecin: (Brak
49a, 57c¢, 60f,

63a, 70d, 711,

W czasie cig¢ rgbnych
zaleca si¢ stosowanie stref
buforowych min. 25 m od

Brak negatywnego wptywu przy
zastosowaniu wskazowek
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Planowane Zalecenia ochronne
Gatunek Oddziat zabiegi Ocena oddzialywania
zawarte w POP
gospodarcze

Ocena og6lna SDF: B |75k, 1451, strony ciekow i ochronnych.

158Ah, 158Ap, zbiornikow.

311d, 315B;j,

318b, 318f,

318h, 367i,

429d
Hamatocaulis Nie stwierdzono stanowisk gatunku a na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi
vernicosus
Haczykowiec
btyszczacy 6216
Ocena ogélna SDF: C
Liparis loeselii Obr. Skorzecin: (Brak Brak. Stanowisko w Brak negatywnego wplywu przy
Lipiennik Loesela 63a uzytku ekologicznym. zastosowaniu wskazowek
1903 ochronnych.
Ocena ogdlna SDF: C
Lutra lutra Nie stwierdzono stanowisk gatunku a na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi
Wydra 1355
Ocena og6lna SDF: B
Misgurnus fossilis Nie stwierdzono stanowisk gatunku a na gruntach Nadlesnictwa Gniezno w granicach ostoi
Piskorz 1145
Ocena ogdlna SDF: C
Triturus cristatus Obr. Skorzecin: (Brak W czasie cig¢ rebnych Brak negatywnego wplywu przy
Traszka grzebieniasta 429d zaleca si¢ stosowanie stref |zastosowaniu wskazowek
1166 buforowych min. 25 m od |ochronnych.

. . strony ciekow i

Ocena ogélna SDF: B Zbiornikow.

7.17 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na siedliska

przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami obszardéw ochrony siedlisk

Cze$¢ platéw siedlisk przyrodniczych z terenu nadle$nictwa znajduje si¢ poza obszarami
Natura 2000.

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wplyw na ochron¢ i zachowanie we
wlasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegélnie istotne sg zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkow ma dlugookresowy wptyw na
stan siedliska. Przy wiasciwym doborze gatunkéw wptyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni ztozonych mozna przebudowac siedliska z niewlasciwg strukturg gatunkowsg. Z drugie;j
strony niewlasciwe gatunki drzew przyjete w planie urzadzenia lasu moga prowadzi¢ do
degenerac;ji siedlisk (np. duzy udzial sosny na siedliskach gradow).

Zapisy odnosnie skladow gatunkowych drzewostanow dla poszczegdlnych typow
siedliskowych lasu zawarte s3 w opisie ogdlnym lasow nadle$nictwa (elaboracie). Jednak
w miejscach wystepowania siedlisk przyrodniczych plan zaleca stosowanie specjalnych

sktadéw gatunkowych zapisanych w programie ochrony przyrody.
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Tabela 23. Analiza sktadéw gatunkowych dla siedlisk przyrodniczych zalecanych przez Plan urzadzenia lasu

Nazwa siedliska Kod TD TSL Orientacyjny Orientacyjny sktad
docelowy sktad gatunkowy upraw
gatunkowy
drzewostanu
Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)| 9110 Bk | LMsw Bk 80; Dbb, Dbs 10,Bk 60-70; Dbb, Dbs 10-
Soiin. 10 20, So 10-20
Grad srodkowoeuropejski (Galio- 9170 | Gb-Db | LM$w |Dbs Dbb 50, Gb 30,|Dbs 40, Gb 20, So 20,
Carpinetum) So 10, Lp, Kliin. 10 |Lp, Kliin. 20
Gb-Db | LMw  |Dbs 50, Gb 30, So 10,|Dbs. 40, Gb 20, So 20,
Lp, Kl Ol,iinne 10 |Lp, KI, Ol i in. 20
Gb-Db | Lsw Dbs Dbb 50, Lp 30,/Dbs 40, Lp 30, Gb 20,
Gb 10 Bk, Lp, KIKliin. 10
iinne 10
Gb-Db | Lw Dbs 60, Lp 30, Gb,|Dbs 40, Lp 30, Gb 20,
O], Kliin. 10 Ol Kliin. 10
9190 Kwasne dabrowy (Quercion 9190 | So-Db | BM$w |Db 60, So 20, Brz Dbb 40, So 40, Brz
robori-petraeae) iin. 20 I'in. 20
Db | LMs$w |Dbs, Dbb 80, So 10, |Dbs Dbb 60, So 30, Brz
Brziin 10 iin. 10
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe | 91E0Q | Db-Ol | Lw Ol 70, Db 20, Is,|Ol 50-70, Db 20-40, Js,
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Wz 10 Wz 10
Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy Js-O0l [OlJ |0l 50, Js 30, Wz/Ol 50, Js 20, Wz
zrodliskowe) iinne 20 iinne 30
Ol | Ol 0190, Js 10 0190, Js 10
Legowe lasy debowo-wigzowo-| 91F0 |Js-Wz-| Lw Db 50, Wz 20, Ol 10,|Db 40, Wz 20, O1 20, Js
jesionowe (Ficario-Ulmetum) Db Js 10,Kliin. 10 10, Kliin. 10
Bory i lasy bagienne (Vaccinio| 91D0 |Ol-Brz| LMB  |Brz.om 60, Ol 30, Sw Brz.om 50-60, Ol 20-
uliginosi-Betuletum pubescentis, iin. 10 30, Swiin. 20
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum 1brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne)
Cieptolubne dabrowy (O.| 9110 Db | LMsw, |Dbb, Dbs 70-80, Lp,Dbb, Dbs 50-60, Lp,
Quercetalia pubescenti-petraeae) Lsw Kl Brzb 10-20, So|Kl Brzb 30, So i in. 10-
iin. 10 20

Dla wszystkich siedlisk stwierdzono zgodnos$¢ specjalnych sktadéw drzewostanow ze

sktadem gatunkowym le$nych siedlisk przyrodniczych.

Plan zaktada zwigkszony udzial gatunkéw pionierskich takich jak sosna, olsza czy brzoza

w skladzie upraw (jako gatunkow pielggnacyjnych dla gatunkow gltoéwnych — np. sosna

stanowi podgon dla dgbu na siedliskach BM$w i LM$w) i zmiany skladu wraz z wiekiem

drzewostanu, poczynajac od uprawy (zwykle kilka tysigcy drzew na 1 ha), do drzewostanéw
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docelowych (zwykle kilkaset drzew na ha) w skutek wykonywanych czyszczen, trzebiezy

oraz naturalnego wydzielania si¢ drzew.

Powyzszej oceny dokonano z petng §wiadomoscig przyjetych metod przeprowadzonych
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostaly w nich zastosowane.
Powodowalo to nie wyr6znianie mikrosiedlisk. Dlatego w przypadku wystepowania
mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie sktadu gatunkowego nowo zakladanych upraw
zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi siedliskami.

W zZadnym z projektowanych skladow gatunkowych plan nie zaleca wprowadzania

gatunkoéw obcych geograficznie.

Ocenge wpltywu zabiegow gospodarczych przewidzianych w planie na siedliska

przyrodnicze, poza obszarami siedliskowymi Natura 2000, zamieszczono w kolejnej tabeli.

Tabela 24. Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢ poza granicami
siedliskowych obszarow Natura 2000

Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
3150 84,99 | Brak - Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegow zabiegow gospodarczych).

W czasie cig¢ rebnych w sagsiedztwie zbiornikow wodnych
zaleca si¢ stosowanie stref buforowych min. 25 m od strony
ciekow i zbiornikow.

Brak negatywnego wptywu planu

6510 10,50 | Brak - | Ekstensywne uzytkowanie ko$ne, kosno-pastwiskowe lub
zabiegow pastwiskowe trwatych uzytkow zielonych.

Brak negatywnego wptywu planu.

7110 1,12 | Brak - | Brak negatywnego wplywu planu.
zabiegow
9170 233,60 | Brak 83,15 | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
Czyszczenia 2,23 | W oddz.: 25¢, 25k obr. Popowo Podlesne, zaplanowano

czyszczenia wezesne, zabiegi te nie wptyna negatywnie na
juwenilne ptaty siedliska.

Pielegnacja 21,76 | Zabiegi nie wptyng negatywnie na juwenilne platy siedliska.

Trzebieze 120,65 | Podczas trzebiezy mnalezy wykona¢ regulacje sktadu
gatunkowego, usuwac sosng, akacje, $wierk, modrzew,
brzoze, promowac dab, grab, lip¢ w odz.: 210a, 210c, 216k,
216n, 217d, 219b, 221c, 229a, 230c, 274a obr. Popowo
Podlesne.

Regulacja sktadu gatunkowego, usuwanie sosny i akacji,
promowanie dgbu i grabu, oddz.: 197a, 285b, 407a, 407,
408a, 408c obr. Skorzecin.

Brak negatywnego wptywu planu. Zabiegi te moga okresowo
obnizy¢ stan ptatow siedliska (rozluznienie drzewostanu,
uszkodzenia gleby), jednak bedzie to oddziatywanie
krotkoterminowe. Regulacja sktadu gatunkowego wptynie
pozytywnie na stan siedliska w dtuzszej perspektywie

czasowej.
Rebnie 3,02 | W oddz. 273b zaprojektowano, rebnie IIIB, jest to wasciwa
zlozone rebnia dla tego typu siedliska przyrodniczego umozliwiajgca
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Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
odnowienie lasu o sktadzie gatunkowym zgodnym z
pozadanym dla siedliska 9170.
Brak negatywnego wptywu planu.

Rebnie 2,88 | W oddz. 217¢, 219f zaplanowano rebnig IB wraz z

zupelne odnowieniem. Zastosowanie r¢bni zupelnej wynika z
niewielkiej powierzchni obu wydzielen, uniemozliwiajacej
zastosowanie rebni ztozonych. Przy odnowieniu stosowaé
sktady gatunkowe zaprojektowane w POP dla siedlisk
przyrodniczego 9170. Brak negatywnego wptywu planu.

Odnowienia 5,90 | Wptyw dtugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP

9190 18,08 | Trzebieze 18,08 | We wszystkich platach siedliska planowane sg trzebieze
pozne. Zabiegi te moga krotkookresowo spowodowaé
pogorszenie stanu siedliska (uszkodzenia runa, zmniejszenie
zwarcia drzewostanu). Brak dlugoterminowego negatywnego
wplywu planu.

91D0 10,60 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.

zabiegow

91E0 173,18 | Brak 128,54 | Brak negatywnego wplywu planu.

zabiegow

Czyszczenia 1,25 | W oddz. 253y, 253z obr. Popowo Podles$ne zaplanowano
czyszczenia wezesne, zabiegi te nie wplyna negatywnie na
juwenilne ptaty siedliska.

Trzebieze 40,10 | W oddz. 127j, 139r, 155h, 273d obr. Popowo Podlesne
zaprojektowano trzebieze. W oddz. 155h, 273d nalezy
wykona¢ regulacje sktadu gatunkowego
W oddz. 8a, 8c, 8d, 114a, 196i, 197b, 1971, 197g, 213b,
321bx, 321cx, 423n, 440c, 440d, 440f, 441b, 441c, 441,
445y obr. Skorzegcin zaprojektowano trzebieze. Zaleca si¢
regulacje sktadu gatunkowego, usuwanie brzozy, sosny,
promowanie olszy czarnej: 197b, 423n, 441b.

Brak negatywnego wptywu planu. Regulacja sktadu
gatunkowego wplynie pozytywnie na stan platow siedliska.

Rebnie 0,73 | W oddz. 287d zaplanowano rebnig IB. — zastosowanie rebni

zupelne zupelnej wynika z powierzchni wydzielenia wynoszacej 0,73
ha. Przy odnowieniu nalezy stosowac sktady gatunkowe
zaprojektowane w POP dla siedliska 91EO.

91F0 41,11 | Brak 16,25 | Brak negatywnego wptywu planu.

zabiegow

Trzebieze 14,64 | W oddz. 208a, 208c, 209b, 209d, 212f, 213a, 217h obr.

Popowo Podlesne zaprojektowano trzebieze. W oddz. 209d,
nalezy wykonaé regulacje sktadu gatunkowego, usuwaé
brzoze i olsz¢ czarng, promowac dab, jesion i wiazy.
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Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,

siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
Rebnie 4,56 | W oddz. 287¢c obr. Popowo Podlesne zaplanowano rebnie 1B
zupelne zastosowanie r¢bni zupetnej wynika z powierzchni

wydzielenia wynoszacej 0,93 ha. Przy odnowieniu stosowac
sktady gatunkowe zaprojektowane w POP dla siedliska
91FO0.

W oddz. 287a obr. Popowo Podlesne (pow. 9,29 ha),
zaplanowano r¢bni¢ IB w dwoch nawrotach po 1,53 hai2,10
ha. Drzewostan w tym wydzieleniu ma 44 lata, a
koniecznos¢ rozpoczgcia rgbni wynika z zamierania
drzewostanu brzozowego. Caty pododdzial zostat
zakwalifikowany do intensywnej przebudowy. Zaplanowane
rebnie IB umozliwig zastosowanie sktadow gatunkowych
wiasciwych dla siedliska 91FO0.

9110 37,21 | Brak 22,96 | Brak negatywnego wptywu planu.
wskazan
Trzebieze 14,25 | Trzebiez planowana w oddz.: 254d obr. Popowo Podle$ne

poprawi warunki §wietlne na dnie lasu, co w dtuzszej
perspektywie czasowej wplynie pozytywnie na stan
siedliska.

Zaleca si¢ regulacje sktadu gatunkowego, stopniowa
eliminacje sosny, promowanie dgbu: 19a obr. Skorzgcin.

Trzebieze poézne planowane w oddz. 215h, 236b obr.
Skorzecin mogg krotkoterminowo pogorszy¢ stan siedliska
(uszkodzenia runa i gleby). Trzebieze wptyna jednak
pozytywnie na dostgp $wiatata do dna lasu, co bgdzie miato
pozytywny wptyw na runo $wietlistych dabrow.

Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia znaczaco negatywnego oddziatywania
zapisOw planu na stan i powierzchni¢ siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych poza

granicami siedliskowych obszarow Natura 2000.

7.18 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszarow Natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spojnos¢ czynnikéw strukturalnych
1 funkcjonalnych warunkujacych zrownowazone trwanie populacji gatunkéw 1 siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych zostaly wyznaczone obszary Natura 2000.,
Z przeprowadzonej analizy wplywu zapiséw planu wynika, Ze te nie wplyna negatywnie na
stan przedmiotéw ochrony obszarow Natura 2000 potozonych na gruntach Nadlesnictwa
Gniezno.

Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntdw omawianego terenu, przez co
nie powoduja zmian w zasiegu 1 powierzchni poszczegélnych ekosysteméw wystepujacych
w obszarach programu Natura 2000.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Gniezno brak zabiegdéw mogacych

naruszy¢ integralno$¢ obszarow.
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8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie

| ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w planie urzadzenia lasu nie zawieraja wskazowek, ktoére moga

znaczaco negatywnie wpltyna¢ na $rodowisko lub

obszary Natura 2000, w tym

w szczegolnosci na cele ochrony tych obszarow. Niektore postanowienia planu, mogg by¢

potencjalnie niekorzystne dla podlegajacych ochronie gatunkow i siedlisk przyrodniczych

wystepujacych na terenach nadle$nictwa. W planie zapisano jednak szereg wskazdéwek

ochronnych oraz uszczeg6lowiono sposoby wykonania zaprojektowanych w nim zabiegow,

tak by negatywne oddziatywanie nie nastgpito. W ponizszej tabeli przedstawia si¢

przewidziane przez plan sposoby minimalizowania potencjalnie niekorzystnych dziatan.

Tabela 25. Zapisy planu ograniczajace negatywny wptyw potencjalnie niekorzystnych dziatan

Obszar negatywnego wptywu Negatywne Sposoby ograniczenia
oddziatywanie negatywnego oddziatywania
zapisane w planie
Czyszczenia i trzebieze w miejscach, gdzie wystepuja chronione Bezposrednie — Plan zaleca chronié stanowiska

i zagrozone gatunki roslin:

obr. Popowo Podlesne: czerniec gronkowy (213h), lilia
zlotogtow (88f, 245d, 2544d),

obr. Skorzgcin: bezlist zwyczajny (42c), kruszczyk szerokolistny
(294b, 319n, 398Ag), dzidbkowiec Zetterstedta (44a), miedzik
ptaski (150c), $niezyczka przebisnieg (46a), lilia ztotogtow (111,
36¢, 43a, 43c¢), listera jajowata (319n), pidrosz pierzasty (179f),
nastroszek kedzierzawy (150c)

niszczenie ro$lin

ro$lin podczas zabiegow lub
zabiegi wykona¢ zima.

Rebnie 1B, 1IB, IID, IIIA, IIIB, IVD, V, odnowienia i
pielggnacja w miejscach, gdzie wystgpuja chronione i zagrozone
gatunki roslin:

obr. Skorzgcin: kostrzewa roznolistna (18a), lilia ztotoglow
(18a), nastroszek kedzierzawy (67b),

Bezposrednie —
niszczenie ro$lin

Plan zaleca fragmenty d-
standéw ze stanowiskami rosliny
wylaczy¢ z cigé.

Czyszczenia, trzebieze i rgbnie w miejscach, gdzie wystepuja
chronione i zagrozone gatunki ptakow:

obr. Popowo Podlesne: jastrzab (207j), dzigciot czarny (2091,
211d), puszczyk (213a, 222g),

obr. Skorzgcin: siniak (25d, 285d), dzigciot $redni (24a, 46a,
87g, 278a, 281b), dzigciot czarny (3b, 21c, 104a, 108b, 439f,
49b, 67a, 25d, 67a), kobuz (162d), zuraw (443c),

Ploszenie zwierzat,
niszczenie legow,
niszczenie stanowisk
legowych (dziupli,
gniazd)

Plan zaleca, aby zabiegi
gospodarcze wykonaé poza
sezonem lggowym ptakow.
Pozostawia¢ drzewa dziuplaste
i z gniazdami uzywanymi przez
kilka lat.

Czyszczenia, trzebieze i rgbnie w miejscach, gdzie wystepuja
chronione i zagrozone gatunki zwierzat:

obr. Popowo Podlesne: padalec (218j), jaszczurka zwinka
(2279),

obr. Skorzecin: jaszczurka zwinka (150a, 179a, 179d, 180j),
traszka zwyczajna (158 Af), zaskroniec zwyczajny (342d), zaba

moczarowa (158j, 158Af), zaby zielone (158Af), zaba trawna
(158A1),

Ploszenie zwierzat,
niszczenie siedlisk

W czasie cig¢ rgbnych zaleca
si¢ stosowanie stref
buforowych min. 25 m od
strony ciekow i zbiornikow.
Nalezy poinstruowaé
wykonawcow prac o
wystepowaniu jaszczurek i
wezy w danym pododdziale i o
koniecznosci ich ochrony.

Wydzielenia z siedliskami przyrodniczymi, w ktorych
planowane sa czyszczenia i trzebieze.

Kroétkookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk
przyrodniczych.

Plan zaleca podczas
wykonywania trzebiezy i
czyszczen w miejscu
wystgpowania siedlisk 9110,
9170, 9190, 91F0, 91E0
stosowac regulacj¢ sktadu
gatunkowego — usuwaé
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Obszar negatywnego wptywu

Negatywne
oddziatywanie

Sposoby ograniczenia
negatywnego oddziatywania
zapisane w planie

wystepujace w nadmiernej
ilosci So, Sw, Brz, Md oraz
gatunki obce geograficznie.
Promowac¢ gatunki wlasciwe
siedlisku — Bk (9110), Db
(9170, 9190, 91F0, 9110), Gb i
Lp (9170), Wz i Js (91F0), Ol,
Js (91EO0).

Rebnie zupelne planowane w miejscach wystgpowania siedlisk

przyrodniczych.

Sredniookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk
przyrodniczych.

Podczas cig¢ zupetnych w
miar¢ mozliwos$ci
wykorzystywac drugie pietra i
podrosty gatunkéw wilasciwych
dla siedliska. Dla siedlisk
przyrodniczych stosowac
sktady gatunkowe zalecane

w POP.

9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych

w planie

Zapisy planu urzadzenia lasu nie zawieraja zalecen, ktére powoduja znaczaco

negatywne oddziatywanie na srodowisko lub obszary Natura 2000. Dziatania minimalizujgce

potencjalnie negatywne zapisy planu zostaly zamieszczone w programie ochrony przyrody

i przytoczone w poprzednim rozdziale. Cz¢$¢ z nich mozna uzna¢ za rozwigzania

alternatywne w stosunku do zazwyczaj stosowanych zabiegéw gospodarczych np. stosowanie

specjalnych sktadow gatunkowych odnowien dla siedlisk przyrodniczych.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji
Le$nej Oddzial w Poznaniu. Projekty map w GIS wykonata taksator specjalista mgr inz.
Karina Ostrowska-Gruszczewska. Analiz¢ danych i prognoze oddziatywania planu wykonat
taksator specjalista inz. Pawet Walczewski. Nadzor 1 kontrole nad catoscig prac sprawowat

Zastepca Dyrektora BULIGL Oddzial w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy

inz. Pawel Walczewski

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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12. Oswiadczenie

Zgodnie z wymogami art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na S$rodowisko o$wiadczam, ze posiadam uprawnienia do
sporzadzania prognoz oddzialywania na §rodowisko (wyksztatcenie wyzsze kierunek Ochrona
Srodowiska specjalno$é Hydrobiologia i Ochrona Wod Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, wyksztatcenie wyzsze zawodowe kierunek Lesnictwo Uniwersytet Przyrodniczy

w Poznaniu, ponad 9-letnie do§wiadczenie w sporzadzaniu prognoz).

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o§wiadczenia.

Pawel Walczewski
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