Uzasadnienie
do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
zdni@..coccce e 2022r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH180049

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022 r., poz. 916 1726), zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody", regionalny
dyrektor ochrony srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego, w formie
zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 kierujgc sie koniecznoscig
utrzymania i przywracania do wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

Plan zadan ochronnych sporzgdzany jest na 10 lat, pierwszy projekt sporzgdza sie
w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejska, jako obszar majgcy
znaczenie dla Wspdlnoty. Plan zadan ochronnych moze by¢é zmieniony, jezeli wynika to
Z potrzeb ochrony siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, zgodnie z art. 28 ust.10 ustawy
o ochronie przyrody zawiera:

1) opis granic obszaru i map obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych
przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich
wykonanie i obszaréw ich wdrazania, w tym w szczegdlnosci dziatan dotyczgcych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji celéw, o ktérych
mowa w pkt 3,

) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w dokumentach planistycznych niezbedne dla utrzymania badz
odtworzenia wifasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin
i zwierzat, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzgdzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czesci lub catosci
obszaru.

Tryb sporzgdzania projektu planu zadan ochronnych i zakres prac na potrzeby
sporzadzania projektu planu zadan ochronnych okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz. U. 2010 nr 34, poz. 186 ze zm.).

Sporzadzajgcy projekt planu zadan ochronnych umozliwia zainteresowanym osobom
I podmiotom prowadzacym dziatalnos¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000, udziat w pracach zwigzanych ze sporzgdzaniem tego projektu
(art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody) oraz zapewnia mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa, na
zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.) w postepowaniu,
ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu (art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody).

Projekty planéw zadanh ochronnych zamieszcza sie w publicznie dostepnych wykazach
(art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko).



Projekt planu wymaga uzgodnienia z wojewodg (art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia
2009 r. o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewodztwie, Dz. U. z 2022 r., poz. 135 ze
zm.).

Obszar Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH180049 jako obszar majgcy
znaczenie dla Wspdlnoty zostat zatwierdzony decyzjg Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia
2011 r. wsprawie przyjecia na mocy Dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego
wykazu terendw majgcych znaczenie dla Wspadlnoty skfadajgcych sie na kontynentalny region
biogeograficzny, notyfikowana jako dokument nr C(2010) 9669 (2011/64/UE).

Obszar Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH180049 potozony jest w regionie
biogeograficznym kontynentalnym. Administracyjnie obszar zlokalizowany jest
w wojewoddztwie  podkarpackim, w powiecie tarnobrzeskim (gminy Gorzyce, Baranéw
Sandomierski), miasto Tarnobrzeg, w powiecie mieleckim (gminy Padew Narodowa,
Gawtuszowice) oraz w wojewodztwie swietokrzyskim w powiecie sandomierskim (gminy Dwikozy,
Samborzec, Koprzywnica, toniéw), miasto Sandomierz, w powiecie staszowskim (gminy Osiek,
Pofaniec). Tarnobrzeska Dolina Wisty to specjalny obszar ochrony siedlisk ulokowany pomiedzy
ujsciem Wistoki w Gawtuszowicach a Sandomierzem. Stanowi odcinek doliny Wisty siegajgcy 45
km. Rzeka stwarza dobre warunki dla bytowania gatunkéw fauny oraz charakteryzuje sie
zréznicowanymi fitocenozami. Regionalizacja fizycznogeograficzna Polski oparta o najnowsze
narzedzia i dane przestrzenne umiejscawia Tarnobrzeskg Doline Wisty w Megaregionie: Karpaty,
Podkarpackie i Nizina Panonska, Prowincji Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim
i Pétnocnym; Podprowincji Podkarpacie Pdtnocne, Makroregionie Kotlina Sandomierska,
Mezoregionie Nizina Nadwislanska (Solon et al. 2018). Regionalizacja geobotaniczna lokalizuje
Obszar w Dziale Wyzyn Potudniowopolskich, Krainy Kotliny Sandomierskiej, Okregu Niziny
Nadwislanskiej, Podokregu Doliny Wisty “Karsy-Potaniec” oraz w Okregu Widet Wisty i Sanu,
Podokregu Doliny Wisty “Potaniec-Annopol” (Matuszkiewicz 2008).

Najwiekszg powierzchnie zajmujg tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe.

Przedmiotami ochrony (wg SDF) w obszarze jest 5 typéw siedlisk przyrodniczych
z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej oraz 5 gatunkéw zwierzat z zatgcznika Il Dyrektywy
siedliskowej. Wymieniono je ponizej:
- 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion;
- 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.;
- 6440 taki selernicowe (Cnidion dubii);
- 6510 Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris);
- *91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe
- 1130 boleh Aspius aspius;
- 1337 bobr europejski Castor fiber;
- 1355 wydra Lutra lutra;
- 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,
- 6179 modraszek nausitous Phengaris nausithous.

Plan zadan ochronnych dla obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Tarnobrzeska
Dolina Wisty PLH180049 (zwanego dalej Obszarem), zostat sporzadzony z uwzglednieniem
wymagan okreslonych wart. 28 ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz
zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Zatozeniem do
opracowania projektu planu zadan ochronnych dla Obszaru jest utrzymanie lub odtworzenie
wiasciwego stanu przedmiotow ochrony, ktory to obowigzek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy
Siedliskowej. Prace nad projektem planu zadah ochronnych dla obszaru rozpoczety sie
25.02.2020 r. wramach realizacji projektu nr POIS.02.04.00-00-0193/16 pn. ,,Opracowanie Planow
Zadan Ochronnych dla obszaréw Natura 2000 (PZO bis)". Projekt wspoffinansowany jest w 85%
ze $rodkéw pochodzgcych z Europejskiego Funduszu Spojnosci w ramach |l Priorytetu Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko — Ochrona $rodowiska w tym adaptacja do zmian
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klimatu, a w 15% z budzetu Panstwa. Catkowity koszt to 34 319 832,68 zl, okres realizacji — lata
2017-2023. Przedmiotowy projekt planu zadan ochronnych zawiera wszystkie niezbedne elementy
wynikajgce z zapisow ustawy o ochronie przyrody i ww. rozporzgdzenia w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

W ramach prac nad projektem planu zadan ochronnych przeprowadzono szczegoétowag
inwentaryzacje siedlisk przyrodniczych i siedlisk zwierzat obszaru objetego opracowaniem oraz
oceniono ich stan ochrony.

Podczas badan terenowych prowadzonych w obszarze Natura 2000 Tarnobrzeska
Dolina Wisty PLH180049 stwierdzono wystepowanie nastepujgcych siedlisk:

- 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

- 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. —
- 6430 Ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium) - siedlisko w SDF z oceng reprezentatywnosci D;

- 6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii)

- 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) —

- *91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrddliskowe

Dla siedliska przyrodniczego 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion zagrozeniami istniejgcymi sg: zanieczyszczenia wod
powierzchniowych, odpadki i odpady state, problematyczne gatunki rodzime, zmiana skitadu
gatunkowego (sukcesja), nagromadzenie materii organicznej, eutrofizacja (naturalna),
wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, natomiast zagrozeniem potencjalnym jest infrastruktura
sportowa i rekreacyjna.

W przypadku siedliska przyrodniczego 3270 zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig
Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. z zagrozen istniejgcych stwierdzono: wydeptywanie,
nadmierne uzytkowanie, pojazdy zmotoryzowane, jako zagrozenie potencjalne wskazano
wydobywanie piasku i zwiru — nadmierne wydobywanie piasku z koryta rzeki w dluzszej
perspektywie czasu moze doprowadzi¢ do zaniku siedliska, regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych - potencjalne prace utrzymaniowe na rzece, ktére mogg prowadzi¢ do usuniecia
aluwiow, na ktoérych tworzg sie pfaty siedliska.

Dla siedliska przyrodniczego 6440 tgki selernicowe (Cnidion dubii) jako zagrozenie
istniejgce stwierdzono: obce gatunki inwazyjne, problematyczne gatunki rodzime, nagromadzenie
materii organicznej, natomiast zagrozeniami potencjalnymi sg: zmiana sposobu uprawy,
zaniechanie/ brak koszenia, zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), infrastruktura sportowa
i rekreacyjna.

W przypadku siedliska przyrodniczego 6510 nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) ustalono wytgcznie zagrozenia istniejgce: zmiana sposobu
uprawy (podsiewanie traw), zaniechanie/brak koszenia, zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, inne
rodzaje praktyk rolniczych (lokalne tendencje do orania tgk), nie wymienione powyzej, obce gatunki
inwazyjne, problematyczne gatunki rodzime, zmiana skfadu gatunkowego (sukcesja),
nagromadzenie materii organicznej, eutrofizacja (naturalna).

Zagrozeniem istniejgcym jakim jest usuwanie martwych i umierajgcych drzew wskazano
dla siedliska przyrodniczego *91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, dla ktérego
dodatkowo zagrozeniem jest wystepowanie obcych gatunkow inwazyjnych oraz problematycznych
gatunkéw rodzimych, odpadki i odpady state, zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska.
Jako zagrozenie potencjalne wymieniono infrastrukture sportowg i rekreacyjng.

Podczas badan terenowych prowadzonych w obszarze objetym planem stwierdzono
wystepowanie nastepujgcych gatunkéw zwierzat:
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- 1130 bolen Aspius aspius (gatunek nie zostat odlowiony podczas badan terenowych, jednak
pozostaje na liscie przedmiotéw ochrony);

- 5339 rézanka Rhodeus amarus - gatunek w SDF z oceng populacji D;

- 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,

- 6179 modraszek nausitous Phengaris nausithous;

- 1337 bébr europejski Castor fiber;

- 1355 wydra Lutra lutra;

- 1188 kumak nizinny Bombina bombina - gatunek w SDF z oceng populacji D.

Dla stwierdzonych w obszarze gatunkdéw ssakow nie stwierdzono zagrozen istniejgcych.
W przypadku bobra europejskiego Castor fiber z zagrozen potencjalnych stwierdzono drogi,
autostrady, chirurgia drzewna, S$cinanie na potrzeby bezpieczenstwa, usuwanie drzew
przydroznych, chwytanie, trucie, ktusownictwo, spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkow
wodnych.

Wsréd zagrozeh potencjalnych dla wydry Lutra lutra wymienia sie drogi, autostrady,
chwytanie, trucie, klusownictwo, inne formy pozyskiwania zwierzat.

Dla modraszka nausitous Phengaris nausithous jako zagrozenia istniejgce wymienia sie:
obce gatunki inwazyjne oraz zalewanie (okresowe zalewanie stanowiska nie sprzyja wystepowaniu
gatunkdw mréwek, niezbednych do rozwoju motyla), natomiast z zagrozen potencjalnych
zaniechanie/brak koszenia.

Dla czerwonczyka nieparka Lycaena dispar jako zagrozenia istniejgce stwierdzono:
zaniechanie/brak koszenia, wystepowanie obcych gatunkéw inwazyjnych, zalewanie (okresowe
zalewanie moze powodowaé zwiekszong $miertelno$¢ zimujgcych larw), zmiane skfadu
gatunkowego (sukcesja), natomiast zagrozen potencjalnych nie stwierdzono.

Dla bolenia Aspius aspius jako zagrozenia istniejgce wymienia sie: antropogeniczne
zmniejszenie spoéjnosci siedlisk (wszelkie przegrody koryta uniemozliwiajgce migracje ryb
uniemozliwiajg wymiane genetyczng pomiedzy populacjami znajdujgcymi sie po obu stronach
przegrody, co z czasem prowadzi do zanikania populacji izolowanej. Bariery wystepujg
w doptywach Wisty - poza obszarem Natura 2000), zanieczyszczenie wod powierzchniowych
z zaktadow przemystowych, rozproszone zanieczyszczenie wodd powierzchniowych za
posrednictwem przelewdéw burzowych lub odptywéw $Sciekow komunalnych, obce gatunki
inwazyjne (obecnie na niewielkim poziomie — niska liczebnos¢ populacji babki). Brak zagrozen
potencjalnych.

Jako cel dziatan ochronnych dla siedliska 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion ustalono:

e Utrzymanie powierzchni siedliska w obszarze (min. 31 ha) z uwzglednieniem naturalnych
procesow;

e Utrzymanie wskaznika charakterystyczna kombinacja zbiorowiska w obrebie transektu na
poziomie oceny FV - duza roéznorodno$¢ fitocenotyczna zbiorowisk obecne nymfeidy,
elodeidy. Pleustofity drobne obecne Iub nie (jesli obecne to w jeziorach do 25%
w starorzeczach do 50% pokrycia powierzchni);

e Utrzymanie wskaznika gatunki wskazujgce na degradacje siedliska na poziomie oceny FV
- brak gatunkéw obcych i inwazyjnych (dopuszcza sie wystepowanie Elodea canadensis).

Ze wzgledu na brak realnego wplywu na elementy warunkujgce ocene oraz brak
mozliwosci zaproponowania dziatan, ktore mogtyby zapewni¢ utrzymanie danego parametru
siedliska na wskazanym poziomie nie okreslono celdéw dla wskaznikéw: konduktywnosc¢, barwa
wody oraz przezroczystos¢ wody. Brak jest mozliwosci realnego oddziatywania na stopien
zanieczyszczenia powietrza czy tez jakos¢ wod sptywajgcych z terenow uprawnych. Majac to na
uwadze trudno zaktadac jako cel ochrony utrzymanie tych wskaznikow na obecnym poziomie. W
celach dziatan ochronnych nie uwzgledniono rowniez wskaznikow: fitoplankton, zooplankton z racji
na to, iz sg one wskaznikami pomocniczymi i nie byly badane w trakcie inwentaryzacji przyrodniczej
pod potrzeby Planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty.

Jako cel dziatan ochronnych dla siedliska 3270 zalewane muliste brzegi rzek
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z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. ustalono:

Utrzymanie powierzchni siedliska w obszarze (min. 59 ha) z uwzglednieniem naturalnych
procesow;
Utrzymanie wskaznika gatunki charakterystyczne na poziomie oceny FV — wiecej niz 4
gatunki charakterystyczne dla siedliska;
Utrzymanie wskaznika gatunki dominujgce na poziomie oceny FV — na stanowisku
dominujg gatunki charakterystyczne dla siedliska;
Utrzymanie wskaznika obce gatunki inwazyjne na poziomie oceny FV — brak gatunkéw
inwazyjnych lub gatunki inwazyjne obecne, ale zajmujg one nie wiecej niz 25% powierzchni
siedliska.

Ze wzgledu na to, iz siedlisko 3270 zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig

Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. jest siedliskiem efemerycznym, wystepowanie ptatéw
zbiorowisk roslinnych typowych dla tego siedliska jest w duzej mierze zalezne od warunkéw
meteorologicznych panujgcych w danym sezonie wegetacyjnym. Dlatego tez trudno
zaproponowaé dziatania ochronne zapewniajgce istnienie siedliska na poszczegdlnych
stanowiskach. Majgc to na uwadze trudno zaktada¢ jako cel ochrony utrzymanie wskaznika udziat
dobrze zachowanych ptatow siedliska na obecnhym poziomie.

Jako cel dziatan ochronnych dla siedliska 6440 tgki selernicowe (Cnidion dubii) ustalono:
Utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska (min. 118 ha) z uwzglednieniem naturalnych
procesow;

Utrzymanie wskaznika procent powierzchnia zajety przez siedlisko na transekcie na
poziomie oceny FV — powyzej 40%;

Utrzymanie wskaznika struktura przestrzenna ptatow siedliska na poziomie oceny FV - brak
fragmentacji lub fragmentacja nieznaczgca wynikajgca gtéwnie =z naturalnego
uksztattowania dna doliny;

Utrzymanie wskaznika gatunki charakterystyczne na poziomie oceny FV — brak
fragmentacji lub fragmentacja nieznaczna, wynikajaca gtéwnie z naturalnego
uksztattowania dna doliny;

Utrzymanie wskaznika gatunki dominujgce na poziomie oceny FV - wsréd dominantéw
zwykle jeden z gatunkdéw charakterystycznych lub wyrézniajgcych, wspétdominujg rézne
gatunku fgkowe;

Utrzymanie wskaznika cenne skfadniki flory na poziomie oceny FV — kilka gatunkéw albo
jeden lub dwa gatunki rosngce licznie (tgcznie >25%);

Utrzymanie wskaznika obce gatunki inwazyjne na poziomie oceny co najmniej U1 — udziat
nieznaczny;,

Utrzymanie wskaznika gatunki ekspansywne roslin zielnych na poziomie oceny co najmniej
U1 — co najmniej kilka gatunkéw ekspansywnych, ich tgczny udziat <30%;

Utrzymanie wskaznika ekspansja krzewow i podrostu drzew na poziomie oceny FV - brak
lub pojedyncze wystepowanie w runi;

Utrzymanie wskaznika zachowanie ptatéw lokalnie typowych na poziomie oceny FV — duzy
udziat ptatéw lokalnie typowych i dobrze zachowanych (>40%);

Utrzymanie wskaznika wojtok (martwa materia organiczna) na poziomie oceny co najmniej
U1 — warstwa $redniej migzszosci (Srednio 0,5-2 cm).

Jako cel dziatan ochronnych dla siedliska 6510 nizowe i gorskie Swieze fgki uzytkowane

ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) ustalono:

Utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska (min. 245 ha) z uwzglednieniem naturalnych
procesow;

Utrzymanie wskaznika struktura przestrzenna ptatéow siedliska na poziomie oceny FV —
brak fragmentacji lub fragmentacja nieznaczna;

Utrzymanie wskaznika gatunki charakterystyczne na poziomie oceny FV - w przypadku
Arrhenatheretum elatioris wiecej niz 4 gatunki charakterystyczne dla siedliska; dla zb. Poa
pratensis-Festuca rubra 3-4 gatunki;

Utrzymanie wskaznika gatunki dominujgce na poziomie oceny co najmniej U1 — silna
dominacja (>50%) gatunkow typowych dla tgk swiezych;

Utrzymanie wskaznika obce gatunki inwazyjne na poziomie oceny co najmniej U1 — gatunki
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o niskim stopniu inwazyjnosci w pokryciu <5% transektu lub pojedyncze osobniki gatunkéw
wysoce inwazyjnych;

Utrzymanie wskaznika gatunki ekspansywne roslin zielnych na poziomie oceny FV - brak
gatunkéw silnie ekspansywnych i tgczne pokrycie gatunkéw ekspansywnych <20%;
Utrzymanie wskaznika ekspansja krzewow i podrostu drzew na poziomie oceny FV - tgczne
pokrycie ponizej 1%;

Utrzymanie wskaznika udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska na poziomie oceny FV
— ptaty dobrze zachowane stanowig nie mniej niz 80% powierzchni transektu;

Utrzymanie wskaznika wojtok (martwa materia organiczna) na poziomie oceny FV - <2 cm.

Jako cel dziatan ochronnych dla siedliska *91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe

i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrodliskowe ustalono:

Utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska (min. 366 ha) z uwzglednieniem naturalnych
procesow;
Utrzymanie wskaznika gatunki charakterystyczne na poziomie oceny FV - kombinacja
florystyczna typowa dla fegu, na co najmniej 25% stanowisk;
Utrzymanie wskaznika gatunki dominujgce na poziomie oceny U1 - we wszystkich
warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg zaburzone relacje ilosciowe
(dominacja facjalna);
Dla wskaznika gatunki obce geograficznie w drzewostanie osiggniecie oceny FV - <1% i
nieodnawiajgce sie, na co najmniej 90% stanowisk;
Dla wskaznika martwe drewno (tgczne zasoby) osiggniecie oceny co najmniej U1 — 10 - 20
m3/ha;
Dla wskaznika martwe drewno wielkowymiarowe (lezace lub stojgace >3m dilugosci i > 50
cm $rednicy) prég grubosci obnizany do 30 cm, gdy z przyczyn naturalnych drzewa nie
dorastajg do 50 cm grubosci, osiggniecie oceny co najmniej U1 — 3 - 5 szt./ha
Utrzymanie wskaznika pionowa struktura roslinnosci na poziomie co najmniej oceny U1 -
antropogenicznie zmieniona, lecz zréznicowana;
Utrzymanie wskaznika rezim wodny (w tym rytm zalewodw, jesli wystepujg) na poziomie
oceny FV - wskaznik kardynalny, charakteryzuje podstawowy dla tegéw czynnik
ekologiczny. Dynamika zalewow i przewodnienie podfoza normalne z punktu widzenia
odpowiedniego ekosystemu/ zbiorowiska roslinnego, na co najmniej 75% stanowisk;
Utrzymanie wskaznika wiek drzewostanu na poziomie oceny co najmniej U1 - <20% udziat
drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat;
Utrzymanie wskaznika naturalne odnowienie drzewostanu na poziomie oceny FV - tak,
obfite, na co najmniej 25% stanowisk;
Utrzymanie wskaznika zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna na
poziomie oceny FV — Brak, na co najmniej 75% stanowisk;
Utrzymanie wskaznika inne znieksztatcenia na poziomie oceny co najmniej U1 —wystepuja,
lecz mato znaczace.

Z racji na to, iz w Obszarze wystepuje bardzo duzo gatunkdéw inwazyjnych gtéwnie nawtoci

pbéznej Solidago gigantea, a obecnie nie sg znane skuteczne metody eliminacji tego gatunku oraz
innych gatunkéw ekspansywnych z powierzchni lesnych, w celach dziatah ochronnych nie
odniesiono sie do wskaznikdw inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie oraz ekspansywne
gatunki rodzime w runie. Ponadto bank nasion w glebie zasilany jest w trakcie czestych zalewéw,
co uniemozliwia trwatego usuniecia gatunkéw inwazyjnych. Skutki ekonomiczne dziatan
polegajgcych na usuwaniu gatunkéw inwazyjnych bytyby niewspotmierne do uzyskanych
efektow.

Jako cel dziatann ochronnych dla gatunku 1337 bobr europejski Castor fiber ustalono:
Utrzymanie populacji przynajmniej na dotychczasowym poziomie (minimum 20 osobnikéw);
Utrzymanie parametru populacja na poziomie oceny FV — procent pozytywnych stwierdzen
gatunku >40%; indeks populacyjny >60%;

Utrzymanie wskaznika baza pokarmowa na poziomie oceny FV - obecno$c¢ preferowanych
gatunkow drzew i krzewow na ponad 40% punktéw monitoringowych; udziat preferowanych
drzew i krzewdw srednio ponad 50% wszystkich gatunkéw; udziat brzegu z zadrzewieniami
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Srednio ponad 40% linii brzegowej; udziat drzew o pier$nicy 2,5-15 cm powyzej 50%;
utrzymanie grazeli i grzybieni na zbiornikach odnotowanych w sgsiedztwie punktow
monitoringowych;
Utrzymanie wskaznika udziat siedliska kluczowego dla gatunku na poziomie oceny U1 -
udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sgsiedztwie ktérych odnotowano obecnosé
preferowanych typow: zbiornikdw wodnych >20%, na ktérych odnotowano spadek mniejszy
niz 10%o0 — >50%:;
Utrzymanie wskaznika charakter strefy brzegowej na poziomie oceny FV — charakter
nadbrzeznych zadrzewieh — dominujg zadrzewienia kepowe; drzewa i krzewy w promieniu
do 30 m — dominujg zadrzewienia kepowe; lesistos¢ - >30%; naturalnosé koryta cieku -
>80%; dostepnos¢ schronien >50%;
Utrzymanie wskaznika stopien antropopresji na poziomie oceny co najmniej U1 — drogi
wojewddzkie i krajowe — 20-30%; linie kolejowe - <10%; sgsiedztwo zabudowan — 10-40%;
sgsiedztwo pdl uprawnych i upraw lesnych — 10-40%.

Przy okreslaniu celéw dziatan ochronnych dla bobra Castor fiber nie uwzgledniono

wskaznikéw: roczny wskaznik trendu populacji z racji tego, iz stuzy on okresleniu trendow
populacyjnych w kolejnych okresach monitoringu, nie jest wykorzystywany w pierwszym roku prac
monitoringowych oraz zageszczenie rodzin z racji na powszechnosS¢ wystepowania gatunku
w obszarze i trudnosci w oszacowaniu liczby rodzin.

Jako cel dziatah ochronnych dla gatunku 1355 wydra Lutra lutra ustalono:
Utrzymanie populacji przynajmniej na dotychczasowym poziomie (minimum 10 osobnikow);
Utrzymanie parametru populacja na poziomie oceny FV — procent pozytywnych stwierdzen
gatunku >60%; indeks populacyjny >15%;
Utrzymanie wskaznika baza pokarmowa na poziomie oceny FV - biomasa ryb >10g/m?,
zréznicowanie gatunkowe ichtiofauny >8, a dla gérskich potokéw powyzej 500 m n.p.m.>3,
miejsca rozrodu ptazéw liczne, naturalno$é lub pétnaturalno$é koryta rzeki >50% (rzeki
zadrzewione bez barier ograniczajgcych swobodng migracje bgdz sg one okresowo
zalewane, co umozliwia swobodng migracje);
Utrzymanie wskaznika udziat siedliska kluczowego dla gatunku na poziomie oceny FV -
udziat preferowanych odcinkéw rzek (>3m szerokosci) >50%, obecnos¢ mniejszych
zbiornikow wodnych (<30ha) >10%;
Utrzymanie wskaznika charakter strefy brzegowej na poziomie oceny FV — stopien pokrycia
brzegéw drzewami i krzewami >30%; lesistos¢ >30%; stopieh regulacji rzeki <10%;
dostepnosc¢ schronien >40%;
Utrzymanie wskaznika stopien antropopresji na poziomie oceny FV — drogi wojewodzkie
i krajowe 20-30%; linie kolejowe <10%; sasiedztwo zabudowan 10-40%; przepusty pod
drogami <30%.

Przy okre$laniu celéw dziatann ochronnych dla wydry Lutra lutra nie uwzgledniono

wskaznikow: roczny wskaznik trendu populacji z racji tego, iz stuzy on okresleniu trendéw
populacyjnych w kolejnych okresach monitoringu, nie jest wykorzystywany w pierwszym roku prac
monitoringowych oraz zageszczenie populacji z racji na powszechnos¢ wystepowania gatunku
w obszarze i trudnosci w oszacowaniu liczebno$ci.

Jako cel dziatan ochronnych dla gatunku 6179 modraszek nausitous Phengaris

nausithous ustalono:

Utrzymanie co najmniej 1 stanowiska gatunku w obszarze;

Utrzymanie parametru siedlisko na poziomie oceny co najmniej U1 - powierzchnia >0,5 ha,
dostepnos¢ roslin  zywicielskich 5-20%, zarastanie ekspansywnymi bylinami <50%
i zarastanie przez drzewal/krzewy <25%;

Utrzymanie oceny parametru perspektywy zachowania na poziomie oceny U1.

Jako cel dziatan ochronnych dla gatunku 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
ustalono:

Utrzymanie co najmniej 6 stanowisk gatunku w obszarze;

Utrzymanie min. 20 ha powierzchni siedliska gatunku.

Jako cel dziatan ochronnych dla gatunku 1130 bolen Aspius aspius ustalono:
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e Utrzymanie wskaznika jako$¢ hydromorfologiczna na poziomie oceny FV. Srednia z ocen 6
elementéw hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat denny, charakterystyka
przeptywu, charakter i modyfikacja brzegdéw, mobilno$¢ koryta oraz ciggtos¢ cieku: 1,0 — 2,5
pkt.

W trakcie inwentaryzacji nie stwierdzono gatunku na zadnym z 10 wytypowanych
reprezentatywnych stanowisk, jednak na kilku stanowiskach stwierdzono istnienie sprzyjajgcych
siedlisk gatunku, dlatego tez w celach dziatann ochronnych odniesiono sie jedynie do wskaznikow
dotyczacych siedliska gatunku.

Po wyznaczeniu celéw dziatah ochronnych dla poszczegdlnych przedmiotéw ochrony
okreslono odpowiednie dziatania ochronne.

W przypadku siedlisk nielesnych: 6440 tgk selernicowych (Cnidion dubii) oraz 6510
nizowych i gorskich sSwiezych tgk uzytkowanych ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
rekomenduje sie prowadzenie ekstensywnego uzytkowania kosnego, kosno-pastwiskowego lub
pastwiskowego. Uzytkowanie powinno by¢ zgodne z wymogami odpowiedniego pakietu rolno -
srodowiskowo-klimatycznego w ramach PROW, ukierunkowanego na ochrone siedlisk
przyrodniczych. Kolejnym dziataniem dla wymienionych siedlisk jest usuwanie obcych gatunkow
inwazyjnych. Zaleca sie usuwanie gatunkow inwazyjnych poprzez regularne koszenie minimum
dwa razy do roku (I termin koszenia - maj, Il termin — sierpien). W przypadku poczgtkowych faz
ekspansji skuteczne jest rowniez wyrywanie lub wykopywanie. Przy duzym zageszczeniu nalotu
dopuszcza sie rowniez uzycia Srodkow chemicznych na licie. W przypadku nizowych i gérskich
swiezych gk uzytkowanych ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) kolejnym dziataniem jest
usuniecie podrostu drzew z powierzchni ptatow siedliska z usunieciem uzyskanej biomasy poza
obszar siedlisk przyrodniczych.

Dla siedliska 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion jako dziatanie ochronne zaproponowano zachowanie siedliska
przyrodniczego. Nie proponowano dziatah wzgledem zagrozen: HO1 Zanieczyszczenia wéd
powierzchniowych (limnicznych, lgdowych, morskich i stonawych), 102 Problematyczne gatunki
rodzime, K02.01 Zmiana skladu gatunkowego (sukcesja), K02.02 Nagromadzenie materii
organicznej, K02.03 Eutrofizacja (naturalna) z racji, iz siedlisko uzaleznione jest miedzy innymi od
okresowych zalewdw i zmian poziomu wodd, dlatego ma mozliwos¢ naturalnej regeneracii.
Wzgledem zagrozen G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie oraz H05.01 Odpadki i
odpady state zaproponowano dziatanie podniesienie Swiadomosci ekologicznej mieszkancow
poprzez prelekcje specjalistow, spotkania warsztatowe dotyczgce obszaréw Natura 2000 — metod
gospodarowania na nich, dziatan ochronnych oraz programéw wsparcia dla wszystkich
przedmiotow ochrony w tym dla siedliska 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion.

W przypadku siedliska 3270 zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion
rubri p.p. i Bidention p.p. jako dziatanie ochronne zaproponowano: zachowanie koryta i brzegow
rzek objetych granicami obszaru w stanie dotychczasowym. Zakres prac: zachowanie
niezabudowanych i nieumocnionych odcinkéw brzegdéw rzek. Pozostawienie dotychczasowe;j
zabudowy brzegdéw rzek. Zachowanie koryta rzek bez tworzenia nowej zabudowy poprzecznej.
Dopuszcza sie mozliwos¢ tworzenia i konserwacje umocnieh brzegéw i dna celem ochrony
budynkéw i infrastruktury. Wzgledem zagrozeh G01.03 Pojazdy zmotoryzowane oraz G05.01
Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie zaproponowano dziatanie podniesienie Swiadomosci
ekologicznej mieszkancoéw poprzez prelekcje specjalistow, spotkania warsztatowe dotyczgce
obszaréw Natura 2000 — metod gospodarowania na nich, dziatan ochronnych oraz programow
wsparcia dla wszystkich przedmiotéw ochrony w tym dla siedliska 3270 zalewane muliste brzegi
rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.

Dla siedliska *91EOQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe zaleca sie zwigkszenie
udziatu starych i zamierajgcych drzew poprzez ograniczenie wycinania martwych i zamierajgcych
drzew w siedlisku przyrodniczym oraz zachowanie siedliska przyrodniczego stanowigcego
przedmiot ochrony poprzez pozostawienie bez uzytkowania lub uzytkowanie z zachowaniem
areatu, struktury i sktadu gatunkowego wtasciwego dla siedliska. Wzgledem zagrozenia H05.01
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Odpadki i odpady state zaproponowano dziatanie podniesienie swiadomosci ekologiczne;j
mieszkancow poprzez prelekcje specjalistow, spotkania warsztatowe dotyczace obszaréw Natura
2000 — metod gospodarowania na nich, dziatah ochronnych oraz programéw wsparcia dla
wszystkich przedmiotéw ochrony w tym dla siedliska *91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe.

Dla gatunkow ssakdéw stwierdzonych w obszarze objetym planem, tj. bobr europejski
Castor fiber, wydra Lutra lutra nie przewiduje sie dziatah z zakresu ochrony czynnej. Obecny
poziom presji na gatunki, w dajgcej sie przewidzie¢ przyszitosci nie powinien zagraza¢ powyzszym
gatunkom. Réwniez w przypadku bolenia Aspius aspius nie przewiduje sie dziatah z zakresu
ochrony czynnej.

Wsréd zalecanych dziatan ochronnych dla gatunku czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
jest prowadzenie ekstensywnego uzytkowania kosnego, kosno-pastwiskowego lub
pastwiskowego. Pokos metodami nieinwazyjnymi dla wierzchniej pokrywy glebowej, na wysokosci
10-15 cm. Koszenie powinno odbywac sie mozaikowo i rotacyjnie. W danym roku powierzchnia
koszona nie powinna przekracza¢ 50% siedliska. Pozyskang biomase nalezy usung¢. Kosi¢ od
srodka do zewnatrz ptatu. Zabieg wykonywac co rok lub dwa lata nie wczesniej niz koniec sierpnia.
Wypas bydta (z obcigzeniem max. 0,5 DJP/ha). Zabieg traktowac jako uzupetnienie koszenia.
Dziatanie prowadzi¢ w terminie od 1 maja do 15 pazdziernika. W przypadku pokrywania sie
siedliska gatunku z siedliskami tgkowymi uzytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego pakietu
rolno-srodowiskowo-klimatycznego w ramach PROW, ukierunkowanego na ochrone siedlisk
przyrodniczych tgkowych (optymalny termin koszenia to druga potowa wrzesnia lub pazdziernik).
Kolejnym dziataniem jest zachowanie siedliska gatunku. Wystepujgce na siedlisku czerwohczyka
nieparka gatunki inwazyjne stanowig réwniez jego baze pokarmowag — szczawie Rumex sp. dla
larw, a nawilocie Solidago spp. dla jego imagines, dlatego nie zaproponowano dziatania
polegajgcego na usuwaniu gatunkéw inwazyjnych. Z raciji, iz zalewanie jest czyms naturalnym dla
réwniny zalewowej Wisty, zwtaszcza na miedzywalu rzeki, dlatego nie zaproponowano podjecia
zadnych dziatan w stosunku do zagrozenia zalewanie.

WSs$rdd zalecanych dziatan ochronnych dla modraszek nausitous Phengaris nausithous
jest prowadzenie ekstensywnego uzytkowania kosnego, kosno-pastwiskowego lub
pastwiskowego. Ekstensywne uzytkowanie kosne lub kosno-pastwiskowe bez nawozenia. Pokos
metodami nieinwazyjnymi dla wierzchniej pokrywy glebowej, na wysokosci 10-15 cm. Koszenie
powinno odbywacé sie mozaikowo i rotacyjnie 1/3 powierzchni w odstepach 3-letnich w terminie od
15 wrzesnia do 30 pazdziernika. Pozostawi¢ liniowe fragmenty wzdtuz rowéw, na brzegach gk w
celu zachowania wysokiej roslinnosci odpowiedniej dla mréwek. W danym roku powierzchnia
koszona nie powinna przekracza¢ 50% siedliska. Pozyskang biomase nalezy usung¢. Dziatanie
prowadzi¢ od 15 wrzesénia do 30 pazdziernika. Dopuszcza sie wypas bydta z obcigzeniem max. 0,5
DJP/ha. Zabieg traktowac jako uzupetnienie koszenia (od 1 maja do 15 pazdziernika). Kolejnym
dziataniem jest zachowanie siedliska gatunku. W stosunku do zagrozenia zalewanie nie proponuje
sie podjecia zadnych dziatan, poniewaz zalewanie jest czyms naturalnym dla réwniny zalewowe;j
Wisty, zwtaszcza na miedzywalu rzeki. Wystepujgce na siedlisku modraszka nausitousa gatunki
inwazyjne stanowig baze pokarmowg czerwonczyka nieparka — szczawie Rumex sp. dla larw,
a nawitocie Solidago spp. dla jego imagines, dlatego nie zaproponowano dziatania polegajgcego
na usuwaniu gatunkéw inwazyjnych.

Dla wszystkich przedmiotow ochrony przewidziano dziatanie polegajace na podniesieniu
Swiadomosci ekologicznej mieszkancow poprzez prelekcje specjalistéw, spotkania warsztatowe
dotyczace obszarow Natura 2000 — metod gospodarowania na nich, dziatan ochronnych oraz
programow wsparcia.

Dla siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony, dziatania zwigzane
z monitoringiem realizacji dziatan ochronnych opiera¢ sie bedg na dwukrotnym (w 4 i 8 roku),
w trakcie obowigzywania planu zadan ochronnych, monitoringu stanu ochrony przedmiotéw
ochrony z zastosowaniem metodyki GIOS.



Dziatania zwigzane z monitoringiem realizacji dziatan ochronnych dla gatunkow zwierzat,
opiera¢ sie beda na monitoringu stanu ochrony populacji i siedliska gatunku z zastosowaniem
metodyki GIOS (wizja terenowa, dokumentacja fotograficzna, sprawozdanie):

- co 5 lat w przypadku bolenia Aspius aspius, czerwonczyka nieparka Lycaena dispar,
modraszka nausitous Phangaris nausithous.

- 1 raz na 10 lat w ostatnim roku obowigzywania PZO w przypadku ssakow (bébr europejski

Castor fiber, wydra Lutra lutra).

Z raciji, iz stopien rozpoznania terenu objetego planem pod katem wystepowania siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw w wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej jest petny, dla
przedmiotow ochrony stwierdzonych w trakcie inwentaryzacji nie planuje sie dziatan ochronnych
dotyczacych uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony. Ponadto wspomnianych dziatan
nie okresla sie dla przedmiotéw ochrony, ktérych nie stwierdzono na terenie objetym planem.

W planie zadanh ochronnych zawarto wskazania do:
- Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Dwikozy,
uchwalonego Uchwatg Nr XVI1/81/2016 Rady Gminy w Dwikozach z dnia 30 marca 2016 r. -
dziatki/czeSci dziatek o nr ewid. 172, 169,170 w obrebie Kamien tukawski, wskazane
w dokumencie jako tereny z dominacjg tgk i pastwisk uznac za tereny lesne, zajete przez siedlisko
*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe wg wskazahn PZO (GUID 270B).
- Zmiany Nr 5 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Sandomierza, uchwalonej Uchwatg Nr XX1/256/2020 z dnia 2020.05.27 — dziatki/czesci dziatek o nr
ewid. 193/8, 187/2, 199/2, 195/4, 203/2, 188/2, 189/2, 191/2, 190/2, 200/2, 202/2, 201/2, 197/2,
196/2, 198/2, 194/2, 195/6, 192/2, 206, 204, 205, 207, 208, 209, 210/2, 1424/2, 2192/2, 1436/7,
1436/3, 1441, 1442/2, 2335/3, 1304/11, 1412/2, 1414/2, 1413/2, 1415/2, 1418/2, 1416/2, 1417/2,
1419/2, 1420/2, 1421/2, 1421/2, 1422/2, 1423/2, 1425/6, 1427/2, 1428/2, 1429/2, 1430/2, 1430/2,
1431/2, 1432/1, 1436/5, 1433, 1435, 1434, 1440/2, 1439/2, 1444/1, 1445/1, 1463/1, 1446/1,
2193/1, 1454/1, 1465/3, 1465/5, 1465/2, 1465/3, 1465/7, 1465/5, 2193/5, 1447/5, 1446/5, 1445/5,
1437/3, 1475, 1469, 1468, 1466, 1467, 1473/2 w obrebie Sandomierz Prawobrzezny i dziatka
395/3 w obrebie Kamien Plebanski, wskazane w dokumencie jako tereny zieleni naturalne;,
nieurzgdzonej uznac jako tereny le$ne, zajete przez siedlisko *91EQO tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrodliskowe wg wskazan PZO (GUID 270B, 5E33, B2ES8, 896C, 7770). Dziatka/czes¢ dziatki o nr
ewid. 1359/7 w obrebie Sandomierz Lewobrzezny, wskazana w dokumencie jako tereny zieleni
urzgdzonej, uznac za teren lesny, zajety przez siedlisko *91EOQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrodliskowe wg wskazan PZO (GUID AGA1).
- Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Samborzec, uchwalonej Uchwatg Nr XXIV/94/08 Rady Gminy w Samborcu z dnia 30.06.2008 r. -
dziatki/cze$ci dziatek o nr ewid. 939, 893, 1020, 1019 w obrebie Bogoria Skotnicka, 1, 2, 3, 4,5, 6,
7,8,9,10, 11,12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33,
34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60,
61, 62, 65, 67, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103,
104, 105, 106, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123/1, 124, 125/1,
127, 129/1, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148,
149, 704, 688, 689, 690, 691, 692, 693 w obrebie Koémierzow, 390, 347, 348, 349, 350, 351, 352,
353, 399, 354, 400, 355, 357, 356, 358, 359, 361, 360, 362, 363, 364, 365, 367, 368, 369, 399,
354, 400 w obrebie Ostroteka i 197, 187, 194, 191, 192, 193, 196 w obrebie Zawisetcze wskazane
w dokumencie jako tereny ekosystemow fgkowych i zarosli fegowych, uznac jako tereny lesne,
zajete przez siedlisko *91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe wg wskazan PZO (GUID
002C, 4B16, 0354, CAF3, 7C4B, 45B1, 3312, 8469, 034C, 0605).
- Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego miasta Tarnobrzega,
uchwalonego Uchwatg nr XLV1/457/2017 Rady Miasta Tarnobrzega z dnia 14 wrzesnia 2017 r. -
dziatki/czesci dziatek o nr ewid. 175/1, 57, 84/3, 91/1, 85/3, 86/3, 87/3, 88/1, 89/1, 90/1, 91/1, 93/1,
94/1, 155/1, 157/1, 159/1, 161/1, 163/1, 165/1, 167/1, 169/1, 173/1, 171/1, 65, 66, 54, 55, 33, 154,
156, 160, 158, 177/1, 179/1, 181/1, 183/1, 185/1, 187/5, 189/1, 191/3, 193/1, 195/1, 197/1, 199/1,
191/5, 198/1, 201/1 w obrebie Zakrzéw, 623/1, 631/3, 608/1, 609/1, 608/2, 622, 626, 627/1, 624,
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625/1, 628/1, 629/1, 631/5, 633/1, 635/1, 630/2, 630/1, 632/1, 634/1 w obrebie Wielowies, 43/1,
44/1, 45/1, 46/1, 79/1, 48/2, 49/2, 48/1, 50/2, 47/1, 49/1, 50/1, 52/2, 51/2, 41, 40, 617, 13, 15, 39/2,
36/1, 52/1, 53/1, 53/2, 55/1, 60, 57/1, 55/2, 59/1, 79/1, 57/2, 59/1, 63/1, 62/ 61/ 63/2, 62, 62, 63/2,
79/2,65/1,67/1,67/2, 65/2, 64, 66, 68/1, 80/1, 69/1, 69/2, 42, 81 w obrebie Nagnajow i 1, 42, 36/1,
34/ 32/3, 32/2, 32/1, 30, 28, 26, 24, 22/2, 1357, 31/1, 31/2, 33, 31/3, 35/1, 36/2, 38, 40, 43, 44, 18
w obrebie Miechocin, wskazane w dokumencie jako tereny zieleni, uznac jako tereny lesne, zajete
przez siedlisko *91EQ0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe wg wskazan PZO (GUID 868D,
24EC, 39A4, 8B69)
- Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy
Koprzywnica, uchwalonej Uchwatg Nr XL/201/2013 Rady Miejskiej w Koprzywnicy z dnia 20
listopada 2013 r. - dziatki/czesci dziatek o nr ewid. 907, 220, 221/1, 375/1, 372/1, 369/1, 366/1,
360/1, 357/1, 363/1, 351/1, 348/1, 345/1, 339/1, 336/1, 342/1, 330/1, 327/1, 336/1, 333/1, 317/1,
322/1, 315/3 w obrebie Ciszyca, 767, 165, 740, 204 w obrebie Kamieniec Wistocki i 1055, 1014 w
obrebie Krzcin wskazane w dokumencie jako tereny ekosystemow fgkowych i zarosli fegowych,
uznac¢ za tereny lesne zajete przez siedlisko 91E0 — tegi wg wskazan PZO (GUID C1B2, 185B,
CDBD, 412C). Dziatki/czesci dziatek o nr ewid 178, 172, 177, 175, 174, 173, 171, 170, 169/2,
169/1, 167/2, 163, 162, 167/1 w obrebie Kamieniec Wistocki i czes¢ dziatki 1014 w obrebie Krzcin
wskazane w dokumencie jako zadrzewienia, uznaé za tereny lesne, zajete przez siedlisko *91EQ
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe wg wskazan PZO (GUID 421C, CDBD).
- Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy
Baranéw Sandomierski, dla terenu potozonego w obrebie miejscowosci Dgbrowica, Siedleszczany,
Skopanie i Suchorzéw, uchwalonej Uchwatg Nr XVI/108/20 Rady Miejskiej w Osieku z dnia 28
lutego 2020 r. - dziatki/czesci dziatek o nr ewid. 34, 2/2, 59, 61, 63, 65, 54, 26, 32, 36, 2073, 2/1,
35/1, 28, 57/2, 55, 50, 40, 42, 38 w obrebie Baranéw Sandomierski, 8/1, 2/2, 11/5, 115/1, 112/1,
110/3, 107/1, 104, 102, 108, 117/1, 100/1, 97/1, 21/4, 96/1, 105/1, 109/1, 101, 113, 2/6, 111, 122/2,
1, 106, 109/2, 120/1, 114/1, 116/1, 118/1 w obrebie Dymitrow Maty, 333/27, 333/26, 349/1, 329/1,
390, 353/1, 374, 333/32, 2, 5, 333/28, 3, 1, 333/31, 6, 2/2 w obrebie Siedleszczany, 2/2 w obrebie
Suchorzéw wskazane w dokumencie jako tereny uzytkdw rolnych z przewaga tak uznac jako tereny
le$ne zajete przez siedlisko *91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe wg wskazan PZO (GUID
1CBC, 6679, 75DC, 2938).
- Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy
Osiek, uchwalonej Uchwatg Nr XV1/108/20 Rady Miejskiej w Osieku z dnia 28 lutego 2020 r. -
dziatki/cze$ci dziatek o nr ewid. 437/1, 436, 434, 451, 433, 417, 416, 414, 418, 422, 419, 415, 408,
407, 405, 421, 406, 404, 403, 402, 400, 399, 398, 445, 396, 397, 395, 394, 339, 347, 356, 380,
376, 378, 377, 379, 374, 375, 372, 371, 373, 368, 367, 365, 366, 364, 362, 467, 363, 360, 359,
358, 357/2, 357/1, 355, 354, 353, 351, 352, 350, 349, 346, 348, 344, 342, 345, 343, 341, 340, 338,
336, 335, 337, 447, 334, 332, 333,331,330, 329, 328, 327, 444, 325, 326, 324, 323, 322, 321, 320,
319, 318, 317, 316, 315, 314, 313, 311, 312, 310, 309, 308, 306, 307, 304, 303, 305, 301, 300,
302, 299, 298, 297, 296, 295, 296, 292, 294, 466, 290, 291, 289, 288, 287, 286, 285, 284, 446,
283, 282, 281, 280, 279, 276, 277, 278, 422 w obrebie Niekurza, 260/2, 468 w obrebie Szwagrow
i 445, 411, 422 w obrebie Lipnik wskazane jako tereny zieleni nieurzgdzonej, uznac jako tereny
le$ne, zajete przez siedlisko *91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, wg wskazan PZO
(GUID BA11, BB52, 3C8B).
- Studium Uwarunkowan i Kierunkébw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Padew
Narodowa, uchwalonej Uchwatg Nr XXV/152/02 Rady Gminy w Padwi Narodowej z dnia
20.05.2002 r. - dziatki/czesci dziatek o nr ewid. 1076, 1, 170/2, 182/4, 171, 168, 166, 246/2, 249/4,
249/6, 4/4, 250/2, 251, 22/2, 21/6, 21/5, 23/2 w obrebie Rozniaty, 1, 591, 34/6, 34/7, 37/3, 38/6,
66/10, 48/2, 47/2, 46/2, 45/2, 44/2, 43/4 w obrebie Zaduszniki wskazane w dokumencie jako
ekosystemy zieleni tgkowej uznaé za tereny lesne zajete przez siedlisko *91E0 tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae) i olsy zrodliskowe, wg wskazan PZO (GUID BA11, DB52, 3C8B).
- Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego osiedla Kamien Plebanski
w Sandomierzu i terendw przylegtych, uchwalonego Uchwatg Nr XXXVI11/461/2017 Rady Miasta
Sandomierza z dnia 22 lutego 2017 r. (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia
31 marca 2017 r. poz. 1158) - dziatka/czes$¢ dziatki o nr ewid. 395/3 w obrebie Kamien Plebanski
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wskazana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego jako tereny zieleni
nadrzecznej uznaé za teren lesny, zajmowany przez siedlisko *91EO tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe, wg wskazan PZO (GUID 270B, 5E33).

- Planu Zarzgdzania Ryzykiem Powodziowym, ustanowionego Rozporzadzeniem Rady Ministrow
z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia Planu zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (Dz. U. 22016 r., poz. 1841 z dnia 15 listopada 2016 r.) wraz z aktualizacjg
Planéw Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym - Wszelkie dziatania przewidziane w dokumencie,
pokrywajgce sie z Obszarem Natura 2000 nalezy prowadzi¢ z zachowaniem potrzeb ochrony
przedmiotow ochrony wystepujgcych w Obszarze Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty.

Sporzgdzenie planu ochrony dla obszaru nie jest konieczne — dziatania ochronne mozna
realizowa¢ w ramach planu zadan ochronnych. Kolejny plan zadan ochronnych powinien byc¢
opracowany po ekspiracji niniejszego.

Ustanowienie planu zadan ochronnych poprzedzone zostatlo przeprowadzeniem
postepowania z udzialem spoteczehstwa. Komunikacja z zainteresowanymi stronami
w procesie przygotowania projektu PZO dla Obszaru opierata sie o strone internetowg ROOS
w  Rzeszowie https://www.gov.pl/web/rdos-rzeszow.  Zamieszczano tam  informacje
0 projekcie, w ramach ktérego realizowane byto niniejsze opracowanie (projekt POIS.02.04.00-
00-0193/16 ,Opracowanie planow zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 (PZO bis)"),
postepie prac nad projektem planu, wykonawcy, terminachi miejscach spotkan (I spotkanie
ZLW w formie korespondencyjnej w dniach 31.07.2020 r. — 14.08.2020 r.; Il spotkanie ZLW
w trybie on-line w dniu 13.04.2022 r.; Il spotkanie ZLW w trybie on-line 11.07.2022 r.) oraz
obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie o przystgpieniu
do opracowywania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Tarnobrzeska
Dolina Wisty PLH180049 (17.03.2020 r.) i zakohczeniu opracowywania projektu planu zadan
ochronnych (15.11.2022 r.).

Podstawowe znaczenie dla komunikowania sie z grupami interesu, osobami
i instytucjami w rézny sposob zwigzanymi z Obszarem majg spotkania Zespotu Lokalnej
Wspdtpracy.  Zaproszeni do niego zostali przedstawiciele wszystkich jednostek
samorzgdowych, organizacji spotecznych zwigzanych z ochrong przyrody, instytucji
zajmujgcych sie planowaniem przestrzennym, zarzgdzaniem wodami powierzchniowymi etc.,
a takze podmioty prowadzgce dziatalnos¢ w obszarze ijego sagsiedztwie. O terminach, miejscu
i organizacji spotkan Zespotu Lokalnej Wspétpracy uczestnicy byli powiadamiani przez ROOS
w Rzeszowie za posrednictwem poczty elektronicznej lub telefonicznie. Informacje
o spotkaniach zamieszczane byty takze na stronie internetowej RDOS w Rzeszowie.

| spotkanie Zespotu Lokalnej Wspotpracy (ZLW) odbyto sie w formie
korespondencyjnej w dniach 31.07.2020 r. — 14.08.2020 r. Ze wzgledu na ogfoszony
Rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. stan epidemii na obszarze
Rzeczpospolitej Polskiej — SARS-CoV-2) oraz w trosce o zdrowie i bezpieczehstwo uczestnikow
zrezygnowano z przeprowadzenia spotkania w formie tradycyjnej. Na stronie Regionalnej Dyrekciji
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie pod adresem http://rzeszow.rdos.gov.pl/tarnobrzeska-dolina-
wisly-plh180049 zostaty udostepnione zatozenia do projektu planu zadan ochronnych, opis
metodyk inwentaryzacji oraz oceny stanu ochrony poszczegdlnych przedmiotéw ochrony
i proponowanych przedmiotoéw ochrony wraz ze wzorami kart obserwacji, a takze uzupetniony
szablon dokumentacji planu w czesci dotyczacej pierwszego etapu. Udostepniono rowniez
prezentacje przygotowane przez:

e RDOS Rzeszéw - Zamawiajgcego, przedstawiajgce szczegdtowe informacje na temat
realizowanego projektu, kontaktu do Zamawiajgcego i Wykonawcy pzo, cyklu spotkan
dyskusyjnych oraz harmonogramu prac nad projektem;

e Ustugi Ekologiczne Alojzy Przemyski — Wykonawce projektu pzo, przedstawiajgce ogolne
informacje na temat sieci obszaréw Natura 2000 w Europie, w Polsce i w wojewddztwie
podkarpackim oraz szczegoétowe informacje na temat obszaru Natura 2000 Tarnobrzeska
Dolina Wisty PLH180049, przedmiotow ochrony, metodyk inwentaryzacji i oceny stanu
zachowania siedlisk przyrodniczych i stanu zachowania gatunkéw zwierzat.
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Il spotkanie Zespotu Lokalnej Wspétpracy (ZLW) odbyto sie w trybie on-line 13.04.2022
r. o godz.10:00 za posrednictwem aplikacji Microsoft Teams, co wynikalo z ograniczen
organizowania zgromadzen publicznych, wprowadzonych w celu przeciwdziatania
rozprzestrzenianiu sie wirusa COVID-19, a takze w trosce o zdrowie i bezpieczenstwo uczestnikéw
Zespotu Lokalnej Wspdtpracy. Organizatorem spotkania byta Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie. Celem spotkania byto przedstawienie wynikéw inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych i gatunkow zwierzgt wymienionych w Standardowym Formularzu Danych obszaru,
przedstawienie stanu zachowania przedmiotéw ochrony, stwierdzonych zagrozen istniejgcych
i potencjalnych, celéw dziatan ochronnych, postulowanych dziatah ochronnych, propozycji
aktualizacji ocen w SDF. Zaprezentowano projekt korekty granic dla obszaru Natura 2000, ktéry
w wiekszosci polegat na dosunieciu granicy obszaru do dziatek ewidencyjnych i wydzielen lesnych,
celem jej uczytelnienia. W jednym miejscu zaproponowano wigczenie dodatkowego areatu do
obszaru Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty, z racji na wystepowanie kumaka nizinnego
Bombina bombina oraz siedliska przyrodniczego 3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion.

Il spotkanie Zespotu Lokalnej Wspotpracy (ZLW) odbyto sie réwniez w trybie on-line
11.07.2022 r., o godz. 10.00, za posrednictwem aplikacji Microsoft Teams. Organizatorem
spotkania byla Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Celem spotkania byto
przedstawienie koncowych zapisow planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH 180049.

Protokoty z powyzszych spotkan, prezentacje oraz dokumentacja pzo byty umieszczane
na stronie internetowej RDOS w Rzeszowie w zaktadce: ,Opracowanie planéw zadan ochronnych
dla obszaréw Natura 2000 (PZO bis) POIS.02.04.00-00-0193/16” (https://www.gov.pl/web/rdos-
rzeszow/tarnobrzeska-dolina-wisly-plh180049).

Obwieszczeniem z dnia 21 wrzesnia 2022 r., znak WPN.6320.2.6.2020.KCh.110
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zawiadomit o mozliwosci udziatu
spoteczenstwa w opracowywaniu dokumentu poprzez zapoznanie sie z projektem planu zadan
ochronnych i mozliwosci skfadania uwag i wnioskow. Informacja zostata podana do publicznej
wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1, 2, 3, 4 i 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko i w zwigzku z art. 28 ust. 4 ustawy
o ochronie przyrody. Obwieszczenie zostato zamieszczone na stronie internetowej Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie (strony BIP), a takze ukazato sie drukiem w prasie
lokalngj - .............. wdniu.......ooeennnn. r.

Obwieszczenie byto réwniez wywieszone na tablicy ogtoszen w urzedach gmin: Gorzyce,
Baranéw Sandomierski, Padew Narodowa, Gawiluszowice, Dwikozy, Samborzec, Koprzywnica,
toniéw, Osiek, Potaniec, urzedach miasta Tarnobrzega i Sandomierz oraz siedzibie Regionalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach,
W ANIach ... r. Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni na sktadanie
uwag i wnioskow. Ich zestawienie wraz z informacjami, w jaki sposéb zostaty wziete pod uwag i w
jakim zakresie uwzglednione zawarto w tabeli nr 1.

Tab. 1. Zestawienie uwag i wnioskow zgtoszonych w wyniku 21-dniowych konsultacji spotecznych
projektu zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach w sprawie ustanowienia Planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000

Podmiot Sposcb
Lp. Uwagi i wnioski . Odpowiedz uwzglednienia uwagi
zgtaszajgcy o .
w tresci zarzadzenia

1. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Uwage Poprawiono mapy

2 ,Mapa obszaru Natura | Dyrekcja uwzgledniono

2000 Ochrony

W zamieszczonych w Srodowiska

zatgczniku nr 2 mapach
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https://www.gov.pl/web/rdos-rzeszow/tarnobrzeska-dolina-wisly-plh180049).

nie podano ukfadu
wspotrzednych, nazwy
podkiadu oraz brak jest
siatki kartograficznej
(kilometrowej). Nalezy
réwniez rozwazyc
usuniecie skali liczbowej
Z tych map, poniewaz
przy ich drukowaniu w
roznym formacie, moze
dojs$¢ do przektaman
powierzchniowo-
liniowych.

Uwaga do zatagcznika nr
3 ,ldentyfikacja
istniejgcych i
potencjalnych zagrozen
dla zachowania
wtasciwego stanu
ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz
gatunkow zwierzat i ich
siedlisk bedacych
przedmiotami ochrony”
W zatgczniku nr 3 dla
przedmiotu ochrony
1355 wydra Lutra lutra w
opisie zagrozenia
F03.02.03 zamiast stowa
sdoobligadzi¢” nalezy
uzyc¢ stowa
,doprowadzic”,

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Skorygowano omytke
pisarskag

Uwaga do zatgcznika nr
4 Cele dziatan
ochronnych”

W zatgczniku nr 4 dla
przedmiotu ochrony
3150 Starorzecza i
naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion
nie okreslono
wskaznikow:

e barwa wody

o konduktywno$c¢

e przezroczystos¢ wody
o fitoplankton

e zooplankton

W uzasadnieniu do
zarzgdzenia nalezy
wyjasni¢ przyczyne nie
okre$lenia celow dla
ww. wskaznikow.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Wyjasniono

Ze wzgledu na brak
realnego wptywu na
elementy
warunkujgce ocene
oraz brak mozliwosci
zaproponowania
dziatan, ktére
mogtyby zapewni¢
utrzymanie danego
parametru siedliska
na wskazanym
poziomie nie
okreslono celéw dla
wskaznikow:
konduktywnos¢é,
barwa wody oraz
przezroczystos¢
wody. Brak jest
mozliwoséci realnego
oddziatywania na
stopien
zanieczyszczenia
powietrza czy tez
jakos¢ waod
sptywajacych z
terenéw uprawnych.
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Majac to na uwadze
trudno zakfadac jako
cel ochrony
utrzymanie tych
wskaznikow na
obecnhym poziomie.
Nie uwzgledniono
réwniez wskaznikow:
o fitoplankton

¢ zooplankton

Z racji nato, iz sg
one wskaznikami
pomocniczymi i nie
byty badane w
trakcie inwentaryzaciji
przyrodniczej pod
potrzeby Planu
zadan ochronnych
dla obszaru Natura
2000 Tarnobrzeska
Dolina Wisty.

Uwaga do zatagcznika nr
4 ,Cele dziatan
ochronnych”

Podana w zatgczniku nr
4, dla przedmiotu
ochrony 3150
Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion,
powierzchnia

siedliska wskazana jako
cel do utrzymania jest
mniejsza niz ta w
obecnie obowigzujgcym
SDF (81,6 ha). Nalezy
przed lub rownolegle z
projektem pzo, wystac
do GDOS wniosek o
zmiane SDF wraz z jego
uzasadnieniem.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Whiosek o zmiane
SDF zostanie
wystany do GDOS
réwnolegle z pracami
nad projektem PZO.

Uwaga do zatgcznika nr
4  Cele dziatan
ochronnych”

W zatgczniku nr 4 dla

przedmiotu ochrony

6440 tgki selernicowe

nie okreslono

wskaznikow:

e procent powierzchni
zajety przez siedlisko
na transekcie

e gatunki
charakterystyczne

e obce gatunki
inwazyjne

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Uzupetniono zapis
dotyczacy celow
dziatan ochronnych,
uwzgledniajgc
wskazniki
wymienione w
uwadze.
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e gatunki ekspansywne
roslin zielnych

e zachowanie ptatow
lokalnie typowych

e martwa materia
organiczna

W uzasadnieniu do

zarzgdzenia nalezy

wyjasnic przyczyne nie

okreSlenia celow dla

ww. wskaznikéw.

Uwaga do zatagcznika nr
4 ,Cele dziatan
ochronnych”

Podana w zatgczniku nr
4, dla przedmiotu
ochrony 6440 tgki
selernicowe,
powierzchnia

siedliska wskazana jako
cel do utrzymania jest
mniejsza niz ta w
obecnie obowigzujgcym
SDF (444,54 ha). Nalezy
przed lub rownolegle z
projektem pzo, wystac
do GDOS wniosek o
zmiane SDF wraz z jego
uzasadnieniem.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Whniosek o zmiane
SDF zostanie
wystany do GDOS
réwnolegle z pracami
nad projektem PZO.

Uwaga do zatgcznika nr
4  Cele dziatan
ochronnych”
W zatgczniku nr 4 dla
przedmiotu ochrony
6510 Nizowe i gorskie
Swieze fgki uzytkowane
ekstensywnie nie
okre$lono wskaznikow:
e gatunki dominujgce
e obce gatunki
inwazyjne
e udziat dobrze
zachowanych pfatow
siedliska
e martwa materia
organiczna
W uzasadnieniu do
zarzgdzenia nalezy
wyja$ni¢ przyczyne nie
okre$lenia celow dla
ww. wskaznikéw.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Uzupetniono zapis
dotyczacy celéw
dziatan ochronnych,
uwzgledniajgc
wskazniki
wymienione w
uwadze.

Uwaga do zatacznika nr
4 ,Cele dziatan
ochronnych”

Podana w zatgczniku nr
4, dla przedmiotu
ochrony 6510 Nizowe i
gorskie $wieze tgki

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Whniosek o zmiane
SDF zostanie
wystany do GDOS
réwnolegle z pracami
nad projektem PZO.
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uzytkowane
ekstensywnie,
powierzchnia siedliska
wskazana jako cel do
utrzymania jest
mniejsza niz ta w
obecnie obowigzujgcym
SDF (586,63 ha). Nalezy
przed lub rownolegle z
projektem pzo, wystac
do GDOS wniosek o
zmiane SDF wraz z jego
uzasadnieniem.

9. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Uwage czesciowo Uzupetniono zapis
4 ,Cele dziatan Dyrekcja uwzgledniono dotyczacy celow
ochronnych” Ochrony dziatan ochronnych,
W zatgczniku nr 4 dla Srodowiska uwzgledniajgc
przedmiotu ochrony wskazniki:
91E0 tegi wierzbowe, ¢ wiek drzewostanu
topolowe olszowe, e zniszczenia runa i
jesionowe i olsy gleby zwigzane z
zrodliskowe nie pozyskaniem
okre$lono wskaznikow: drewna
¢ inwazyjne gatunki e inne
obce w podszycie i znieksztatcenia.
runie Nie uwzgledniono
¢ ekspansywne gatunki wskaznikow:
rodzime w runie e inwazyjne gatunki
o wiek drzewostanu obce w podszycie i
e zniszczenia runa i runie
gleby zwigzane z ¢ ekspansywne
pozyskaniem drewna gatunki rodzime w
e inne znieksztatcenia runie
W uzasadnieniu do Zracjinato,izw
zarzgdzenia nalezy Obszarze wystepuje
wyjasnic przyczyne nie bardzo duzo
okreSlenia celow dla gatunkéw
ww. wskaznikow. inwazyjnych gtéwnie
nawtoci poznej
Solidago gigantea, a
obecnie nie sg znane
skuteczne metody
eliminacji tego
gatunku oraz innych
gatunkéw
ekspansywnych z
powierzchni lesnych
nie odniesiono sie do
powyzszych
wskaznikow.
10. | Uwaga do zatacznika nr | Generalna Uwage Whniosek o zmiane
4 ,Cele dziatan Dyrekcja uwzgledniono SDF zostanie
ochronnych” Ochrony wystany do GDOS
Podana w zafgczniku nr | Srodowiska réwnolegle z pracami

4, dla przedmiotu
ochrony 91EO0 tegi
wierzbowe, topolowe

nad projektem PZO.
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olszowe, jesionowe i
olsy zrodliskowe,
powierzchnia siedliska
wskazana jako cel do
utrzymania jest mniejsza
niz ta w obecnie
obowigzujgcym SDF
(1002,34 ha). Nalezy
przed lub rownolegle z
projektem pzo, wystac
do GDOS wniosek o
zmiane SDF wraz z jego
uzasadnieniem.

11. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Uwagi nie W trakcie
4 ,Cele dziatan Dyrekcja uwzgledniono inwentaryzacji nie
ochronnych” Ochrony stwierdzono gatunku
W zatgczniku nr 4 dla Srodowiska na zadnym z 10
przedmiotu ochrony wytypowanych
1130 bolen nie reprezentatywnych
okreslono wskaznikow: stanowisk, jednak na
¢ klasa indeksu EFI+ kilku stanowiskach
e wzgledna liczebnos¢ stwierdzono istnienie
e struktura wiekowa sprzyjajacych siedlisk
e udziat gatunku w gatunku, dlatego tez

zespole ryb i minogéw w celach dziatan
W uzasadnieniu do ochronnych
zarzadzenia nalezy odniesiono si¢
wyjasnié przyczyne nie jedynie do
okreslenia celéw dla wskaznikow
ww. wskaznikow. dotyczacych
siedliska gatunku.

12. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Uwage czesciowo Uzupetniono zapis
4 ,Cele dziatan Dyrekcja uwzgledniono dotyczgcy celow
ochronnych” Ochrony dziatan ochronnych,
W zatgczniku nr 4 dla Srodowiska uwzgledniajgc

przedmiotu ochrony

1337 bobr nie okreslono

wskaznikow:

e udziat pozytywnych
stwierdzen gatunku

¢ indeks populacyjny

e roczny wskaznik
trendu populacji

e zageszczenie rodzin

e charakter strefy
brzegowej

o stopien antropopresji

W uzasadnieniu do

zarzgdzenia nalezy

wyjasnic przyczyne nie

okreSlenia celow dla

ww. wskaznikow.

wskazniki:

e procent
pozytywnych
stwierdzen gatunku

e indeks populacyjny

e charakter strefy
brzegowej

e stopien
antropopresji.

Nie uwzgledniono
wskaznikow:

e roczny wskaznik
trendu populacji
- Z racji tego, iz
stuzy on okresleniu
trendow
populacyjnych w
kolejnych okresach
monitoringu, nie jest
wykorzystywany w
pierwszym roku prac
monitoringowych

e zageszczenie rodzin

18




- Zracji na
powszechnosé
wystepowania
gatunku w obszarze
i trudnosci w
oszacowaniu liczby
rodzin, wskaznika
nie oceniano.

13. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Uwage czesciowo Uzupetniono zapis
4 Cele dziatan Dyrekcja uwzgledniono dotyczacy celow
ochronnych” Ochrony dziatan ochronnych,
W zatgczniku nr 4 dla Srodowiska uwzgledniajgc
przedmiotu ochrony wskazniki:

1355 wydra nie e procent
okreslono wskaznikow: pozytywnych
e udziat pozytywnych stwierdzen gatunku
stwierdzen gatunku ¢ indeks populacyjny
¢ indeks populacyjny e charakter strefy
e roczny wskaznik brzegowej
trendu populaciji o stopien
e zageszczenie rodzin antropopresji.
e charakter strefy
brzegowej Nie uwzgledniono
e stopien antropopresji wskaznikow:
W uzasadnieniu do e roczny wskaznik
zarzgdzenia nalezy trendu populaciji
wyjasnic przyczyne nie - Z racji tego, iz
okreslenia celow dla stuzy on okresleniu
ww. wskaznikow. trendow
populacyjnych w
kolejnych okresach
monitoringu, nie jest
wykorzystywany w
pierwszym roku prac
monitoringowych.
e zageszczenie
populacji
- Zracji na
powszechnosé
wystepowania
gatunku w obszarze
i trudnosci w
oszacowaniu
liczebnosci,
wskaznika nie
oceniano.

14. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Uwage czesciowo e HO1
5 ,Dziatania ochronne ze | Dyrekcja uwzgledniono Zanieczyszczenia
wskazaniem podmiotéw | Ochrony wod
odpowiedzialnych za ich | Srodowiska powierzchniowych

wykonanie i obszaréw
ich wdrazania”

W zatgczniku nr 5 dla
przedmiotu ochrony
3150 Starorzecza i
naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z

(limnicznych,
ladowych,
morskich i
stonawych)

e 102
Problematyczne
gatunki rodzime
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Nympheion, Potamion
nie zaplanowano dziatan
ochronnych wzgledem
zagrozen:

e G05.01
Wydeptywanie,
nadmierne
uzytkowanie

e HO1 Zanieczyszczenia
waod powierzchniowych
(limnicznych,
ladowych, morskich i
stonawych)

e HO05.01 Odpadki i
odpady state

¢ 102 Problematyczne
gatunki rodzime

o K02.01 Zmiana skfadu
gatunkowego
(sukcesja)

e K02.02
Nagromadzenie
materii organicznej

¢ K02.03 Eutrofizacja
(naturalna)

W uzasadnieniu do

zarzgdzenia nalezy

wyjasnic przyczyne nie
okre$lenia dziatan
ochronnych dla ww.
zagrozen. Nalezy
rowniez rozwazyc czy
dla zagrozen G05.01

i H05.01 nie mozna np.

przeprowadzi¢ akcji

promocyjnej
zachecajgcej do dbania

o przyrode i nie

Smiecenia.

e K02.01 Zmiana
skfadu
gatunkowego
(sukcesja)

e K02.02
Nagromadzenie
materii organicznej

e K02.03 Eutrofizacja
(naturalna)

Siedlisko

uzaleznione jest

miedzy innymi od
okresowych zalewéw

i zmian poziomu

wod, dlatego ma

mozliwo$¢ naturalnej
regeneracji. Ponadto
wzgledem zagrozen

G05.01

Wydeptywanie,

nadmierne

uzytkowanie oraz

H05.01 Odpadki i

odpady state,

Zzaproponowano

dziatanie

podniesienie

Swiadomosci

ekologicznej

mieszkancow.

15.

Uwaga do zatagcznika nr
5 ,Dziatania ochronne ze
wskazaniem podmiotéw
odpowiedzialnych za ich
wykonanie i obszaréw
ich wdrazania”

W zatgczniku nr 5 dla
przedmiotu ochrony
3270 Zalewane muliste
brzegi rzek

z ro$linnoscig
Chenopodion rubri p.p. i
Bidention p.p. nie
zaplanowano dziatan
ochronnych wzgledem
zagrozen:

G01.03 Pojazdy
zmotoryzowane

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage
uwzgledniono

Zaproponowano
dziatanie
podniesienie
Swiadomosci
ekologicznej
mieszkancow.
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G05.01 Wydeptywanie,
nadmierne uzytkowanie
W uzasadnieniu do
zarzgdzenia nalezy
wyjasnic przyczyne nie
okreSlenia dziatan
ochronnych dla ww.
zagrozen.

16.

Uwaga do zatgcznika nr
5 ,Dziatania ochronne ze
wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich
wykonanie i obszaréw
ich wdrazania”
W zatgczniku nr & dla
przedmiotu ochrony
91EO0 tegi wierzbowe,
topolowe olszowe,
jesionowe i olsy
zrodliskowe nie
zaplanowano dziatan
ochronnych wzgledem
zagrozen:
e HO5.01 Odpadki i
odpady stafe
¢ |01 Obce gatunki
inwazyjne
e 102 Problematyczne
gatunki rodzime
¢ J03.01 Zmniejszenie
lub utrata okreslonych
cech siedliska
W uzasadnieniu do
zarzgdzenia nalezy
wyjasni¢ przyczyne nie
okre$lenia dziatan
ochronnych dla ww.
zagrozen. Nalezy
rowniez rozwazyc czy
dla zagrozenia
zwigzahego
Z odpadami, nie bytoby
mozlive
przeprowadzenie akcji
edukacyjnej
zwiekszajgcej
Swiadomos¢ dotyczgcej
wptywu Smieci na
Srodowisko.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwage czesciowo
uwzgledniono

e HO05.01 Odpadki i
odpady state
Zaproponowano
dziatanie
podniesienie
Swiadomosci
ekologicznej
mieszkancow.

¢ 101 Obce gatunki
inwazyjne
e 102
Problematyczne
gatunki rodzime
Zracjinato, izw
Obszarze wystepuje
bardzo duzo
gatunkow
inwazyjnych gtéwnie
nawtoci poznej
Solidago gigantea, a
obecnie nie sg znane
skuteczne metody
eliminacji tego
gatunku oraz innych
gatunkéw
ekspansywnych z
powierzchni lesnych
nie odniesiono sie do
powyzszych
wskaznikow.
Ponadto bank nasion
w glebie zasilany jest
w trakcie czestych
zalewow, co
uniemozliwia
trwatego usuniecia
gatunkéw
inwazyjnych. Skutki
ekonomiczne dziatan
polegajacych na
usuwaniu gatunkow
inwazyjnych bytyby
niewspotmierne do
uzyskanych efektéw.
e Zmniejszenie lub
utrata okreslonych
cech siedliska
Przedwietlenie
drzewostanu, ktére
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moze prowadzi¢ do
zmian w strukturze
gatunkowej runa,
powinno ulec
poprawie poprzez
dziatanie:
Zachowania siedliska
przyrodniczego
stanowigcego
przedmiot ochrony
poprzez
pozostawienie bez
uzytkowania lub
uzytkowanie z
zachowaniem areatu,
struktury i sktadu

gatunkowego
wiasciwego dla
siedliska.

17. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Wyjasniono Zalewanie jest czyms
5 ,Dziatania ochronne ze | Dyrekcja naturalnym dla
wskazaniem podmiotéw | Ochrony réowniny zalewowej
odpowiedzialnych za ich | Srodowiska Wisty, zwtaszcza na
wykonanie i obszaréw miedzywalu rzeki,
ich wdrazania” dlatego nie
W zatgczniku nr & dla proponuje sie
przedmiotu ochrony podjecia zadnych
1060 czerwonczyk dziatan w stosunku
nieparek nie do zagrozenia
zaplanowano zalewanie.
dziatan ochronnych Wystepujace na
wzgledem zagrozen: siedlisku
¢ |01 Obce gatunki czerwonczyka

inwazyjne nieparka gatunki
¢ J02.04.01 Zalewanie inwazyjne stanowig
W uzasadnieniu do réwniez jego baze
zarzgdzenia nalezy pokarmowg —
wyjasni¢ przyczyne nie szczawie Rumex sp.
okreslenia dziatan dla larw, a nawtocie
ochronnych dla ww. Solidago spp. dla
zagrozen. jego imagines,
dlatego nie
zaproponowano
dziatania
polegajacego na
usuwaniu gatunkow
inwazyjnych.

18. | Uwaga do zatgcznika nr | Generalna Wyjasniono Zalewanie jest czyms
5 ,Dziatania ochronne ze | Dyrekcja naturalnym dla
wskazaniem podmiotéw | Ochrony réwniny zalewowe;j
odpowiedzialnych za ich | Srodowiska Wisty, zwtaszcza na

wykonanie i obszaréw
ich wdrazania”

W zatgczniku nr 5 dla
przedmiotu ochrony
6179 modraszek
nausitous nie
zaplanowano

miedzywalu rzeki,
dlatego nie
proponuije sie
podjecia zadnych
dziatan w stosunku
do zagrozenia
zalewanie.
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dziatan ochronnych
wzgledem zagrozen:
¢ |01 Obce gatunki
inwazyjne
¢ J02.04.01 Zalewanie
W uzasadnieniu do
zarzgdzenia nalezy
wyjasni¢ przyczyne nie
okreSlenia dziatan
ochronnych dla ww.
zagrozen.

Wystepujace na
siedlisku modraszka
nausitousa gatunki
inwazyjne stanowig
baze pokarmowag
czerwonczyka
nieparka — szczawie
Rumex sp. dla larw, a
nawtocie Solidago
spp. dla jego
imagines, dlatego nie
zaproponowano
dziatania
polegajacego na
usuwaniu gatunkow

inwazyjnych.
19. | W nazwie zarzgdzenia, Regionalna Uwage Dopisano
nazwach Dyrekcja uwzgledniono Regionalnego
poszczegolnych Ochrony Dyrektora Ochrony
zatgcznikéw oraz w Srodowiska Srodowiska w
uzasadnieniu brak jest w Kielcach Kielcach w nazwie
Regionalnego Dyrektora zarzgdzenia,
Ochrony Srodowiska w poszczegdblinych
Kielcach. zafgcznikach do
zarzgdzenia oraz w
uzasadnieniu do
zarzadzenia.
20. | Wskazane w tresci Regionalna Nie uwzgledniono Uwaga bezzasadna.
zarzgdzenia informacje Dyrekcja Na zatgczniku
dot. Zawartosci Ochrony mapowym widniejg
zatgcznikdw nr 57 Srodowiska loga projektu i
wymagayjg korekty, tak w Kielcach informacja o firmie,

aby odpowiadaty
zapisom ustawy;
zatgcznik 5 zawiera
dziatania ochronne ze
wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich
wykonanie i obszarow
ich wdrazania,
niezrozumiafte jest
zatgczenie
rozmieszczenia siedlisk
przyrodniczych i
gatunkow zwierzat,
bedacych przedmiotami
ochrony na terenie
obszaru Natura 2000
Tarnobrzeska Dolina
Wisty PLH180049,
zamiast obszarow
wdrazania dziatan
ochronnych. Ponadto
sugeruje sie
umieszczenie tych tresci
w nastepujgcych po
sobie zatgcznikach, co
usprawni ich przyszte

ktéra byta
wykonawcag
zatgczonych map.
W zatgczniku 5
wskazane sg
dziatania ochronne
dla ptatéw siedlisk
przyrodniczych i
siedlisk gatunkow,
ktérych
rozmieszczenie
przedstawia
zatgcznik nr 7.
Zatgczniki te
korespondujg ze
soba. Ponadto
zaréwno uktad jak i
zawartos¢
zatgcznikow jest
praktykowany przez
RDOS w Rzeszowie i
nie budzita
dotychczas
zastrzezeh w
opracowanych
dokumentach PZO.
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wykorzystywanie.
Rozwazania wymaga
réwniez podawanie w
akcie prawa
miejscowego (na
zatgczniku mapowym)
loga projektu i informacji
o firmie, ktéra byta
wykonawcg zatgczonych
map.

21. | W zatgczniku nr 3 do Regionalna Wyjasniono Uznanie zagrozenia
projektu zarzgdzenia w Dyrekcja o kodzie G02
przypadku zagrozenia o | Ochrony Infrastruktura
kodzie GO2 dla siedlisk Srodowiska sportowa i
przyrodniczych o kodzie | w Kielcach rekreacyjna jako
3150, 6440 oraz 91E0 zagrozenie
nie jest jednoznaczne potencjalne wynika z
czy infrastruktura informacji
sportowa i rekreacyjna otrzymanych pismem
faktycznie jest z dnia 06.05.2022 r.
zagrozeniem od Burmistrza
potencjalnym; jezeli tak, Sandomierza o
nalezy rozwazyc planowanych
zZamieszczenie w inwestycjach
dokumencie wskazan do infrastrukturalnych
mpzp i suikzpg w tym zarowno na lewym
zakresie jak i na prawym

brzegu Wisty, ktére
mogaq potencjalnie
negatywnie wptywac
na przedmioty
ochrony.
Jednoczesnie
wskazano, iz
planowana
inwestycja z racji na
swoj charakter
obligatoryjnie
powinna by¢é
poddana OOS.

22. | W zatgczniku nr 4 Regionalna Uwage Niektore wskazniki
wskazano cele dziatan Dyrekcja uwzgledniono dopisano. W
ochronnych, jednak brak | Ochrony przypadku braku
Jest niektoérych ze Srodowiska odniesienia w celach
wskaznikow monitoringu | w Kielcach dziatah ochronnych
GIOS bez stosownego do konkretnego
uzasadnienia. wskaznika, w

uzasadnieniu do
zarzadzenia
wyjasniono
przyczyne nie
okreslenia celow dla
danego wskaznika.

23. | W zatgczniku nr 5 do Regionalna Uwage Zmodyfikowano
projektu zarzadzenia Dyrekcja uwzgledniono zapisy dotyczgce
- w odniesieniu do Ochrony dziatan ochronnych.
przedmiotéw ochrony o | Srodowiska W dziataniach
kodach 3150 1060 w Kielcach ochronnych, w
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wpisano m.in. dziatania
takie jak utrzymanie
charakteru siedliska w
szczegdlnosci poprzez
odstgpienie od
makroniwelowania
terenu, zasypywania
oraz osuszania;
zachowanie siedliska
gatunku poprzez
odstgpienie od
zalesiania, zaorywania,
zabudowy, nawozZenia
azotem, podsiewania
gatunkow
wysokoplennych.
Przedstawione dziatania
stanowig zakazy, ktore
zgodnie z
przekazywanymi przez
Ministerstwo Srodowiska
w ubiegtych latach
uwagami do zarzgdzen
w sprawie ustanowienia
pzo, nie powinny by¢
zamieszczane;

- w kolumnie dziatania
ochronne dla siedlisk
tgkowych oraz siedlisk
motyli wskazano jako
dziatanie fakultatywne
L2uzytkowanie zgodnie z
wymogami
odpowiedniego pakietu
rolno-srodowiskowo-
klimatycznego w ramach
obowigzujgcego PROW,
ukierunkowanego na
ochrone siedliska
przyrodniczego i
siedliska gatunku”, co
wymaga korekty lub
wyjasnienia, poniewaz w
obecnym PROW oraz w
projektowanym nie ma
pakietow dedykowanych
zwierzetom (z wyjatkiem
wybranych gatunkéw
ptakow); sugeruje sie
réwniez usuniecie stowa
,0bowigzujgcego”;

- w zakresie dotyczgcym
monitoringu stanu
przedmiotéw ochrony
oraz realizacji celow
dziatan ochronnych,
wskazane jest
rozwazenie zmiany

zakresie dotyczgcym
monitoringu stanu
przedmiotoéw ochrony
oraz realizacji celow
dziatan ochronnych,
jako podmiot
odpowiedzialny za
wykonanie wskazano
sprawujgcego nadzér
nad obszarem
Natura 2000.
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wskazanego podmiotu
odpowiedzialnego za
dziatanie na
sprawujgcego nadzor
nad obszarem Natura
2000.

Karta projektu planu zadah ochronnych zamieszczona zostata rowniez w publicznie
dostepnych wykazach, zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko w dniu ................... r.

Projekt zarzadzenia na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. 2022 poz. 135), uzgodniono rowniez
z Wojewoda Podkarpackim w dniu ................... r. i Wojewodg Swietokrzyskimw dniu ............... r.

Ocena skutkow regulacji (OSR)
1) Cel wprowadzenia zarzgdzenia

Celem zarzgdzenia jest wypetnienie zobowigzan prawa wspolnotowego i polskiego
odnosnie zapewnienia wtasciwego (sprzyjajgcego) stanu ochrony na obszarach Natura 2000.
Zgodnie z art. 3 Dyrektywy siedliskowej, spojna europejska sie¢ ekologiczna Natura 2000 ma
umozliwi¢ zachowanie siedlisk naturalnych wymienionych w zatgczniku | i siedlisk gatunkow
wymienionych w zatgczniku Il, w stanie sprzyjajacym ochronie w ich naturalnym zasiegu lub tam
gdzie to stosowne — odtworzenie takiego stanu.

Natomiast zgodnie z art. 6 Dyrektywy siedliskowej dla specjalnych obszaréw ochrony
panstwa czionkowskie ustalg konieczne dziatania ochronne obejmujgce, jesli zaistnieje taka
potrzeba, odpowiednie plany zagospodarowania opracowane specjalnie dla tych obiektéw badz
zintegrowane z innymi planami rozwoju oraz odpowiednie dziatania prawne, administracyjne lub
oparte na dobrowolnych umowach, korespondujgce z ekologicznymi wymaganiami rodzajow
siedlisk naturalnych wymienionych w zatgczniku | lub gatunkéw wymienionych w zatgczniku I
zyjacych w tych obiektach.

Ponadto zgodnie z art. 11 Dyrektywy siedliskowej Panhstwa czionkowskie podejmg
monitorowanie i nadzor stanu ochrony siedlisk naturalnych i gatunkéw o ktérych mowa w art. 2
Dyrektywy siedliskowej, natomiast zgodnie z art. 17 Dyrektywy siedliskowej majg obowigzek
raportowania co 6 lat na temat wprowadzania w zycie dziatar podejmowanych na mocy dyrektywy.

Celem zarzgdzenia jest zatem zachowanie wiasciwego stanu ochrony lub dazenie do
odtworzenie wiasciwego stanu zachowania przedmiotéw ochrony wystepujgcych w Obszarze.
Zostanie to wypetnione poprzez zaplanowanie i realizacje dziatan ujetych w niniejszym
zarzadzeniu. Zarzgdzenie pozwoli rowniez na monitorowanie przedmiotow ochrony oraz bedzie
waznym przyczynkiem dla raportowania.

2) Konsultacje spoteczne

Projekt wymaga konsultacji spotecznych. Ich zakres zostat opisany powyze;.

3) Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzgdu terytorialnego

Realizacja dziatan ochronnych zawartych w niniejszym akcie prawnym bedzie

finansowana m.in. ze srodkéw budzetu panstwa w czesci, ktérej dysponentem jest sprawujgcy
nadzor nad Obszarem. Nie wyklucza sie mozliwosci wykorzystania innych Zrédet finansowania.
Szacuije sie, ze koszt realizacji dziatann ochronnych zawartych w niniejszym planie, w tym dziatan
monitoringowych, w okresie 10 lat, wyniesie tacznie okoto 2 500 000,00 zt.

4) Wplyw regulacji na rynek pracy

Wejscie w zycie zarzgdzenia nie wptynie na rynek pracy. Zarzgdzenie nie przewiduje
jakichkolwiek ograniczen dla rynku pracy. Realizacja zarzadzenia moze natomiast stworzyé
okresowe miejsca pracy.

5) Wptyw regulacji na konkurencyjnos$¢ wewnetrzng gospodarki

Wejscie w zycie zarzgdzenia nie wptynie na konkurencyjno$¢ wewnetrzng gospodarki.

6) Wplyw regulacji na sytuacje i rozwdj regiondw
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Wejscie w zycie zarzgdzenia nie wptynie w jakikolwiek sposéb na sytuacje i rozwdj
regiondw. Moze przyczyni¢ sie do zwiekszenia wartosci przyrodniczej obiektu a przez to do
podniesienia i utrzymania jego atrakcyjnosci turystyczne;j.

7) Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej

Zarzgdzenie jest zgodne z prawem Wspolnoty Europejskiej, co wiecej, jest wypetnieniem
zobowigzan prawa Unii Europejskiej, o czym wspominano w pkt 1.
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