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1. Wstep

Od wielu lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogolne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dzialan sa nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
Ustawag z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko.

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia lasu
(Ustawa o lasach, 1991). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane w lasach
moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywaé na $rodowisko. Zgodnie z ustawg OOS
organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sg zobligowane do
przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania danego projektu na §rodowisko. Ustawa
ta zobowigzuje zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe do posiadania
dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu dla danego nadles$nictwa, dla ktdérego

wykonano plan u.l.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2016 Nr 0

poz. 353). Zakres 1 tre$¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 ustawy.

Celem prognozy jest okreslenie wplywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdw na srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiggu

dziatania nadle$nictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gltownie

z nastepujacych zrddet:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Jarocin (zawiera spis gatunkéw

chronionych oraz zagrozonych);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny 1 flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);

e Opracowanie fitosocjologiczne nadle$nictwa i inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych

wykonywane réwnolegle z urzadzaniem lasu;

e Dokumentacja Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Rogalinska Dolina

Warty PLB300007;
e Plany ochrony rezerwatéw przyrody Dwunastak, Debno nad Warta, Czeszewski Las;

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000).

Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:

opisu taksacyjnego laséw i gruntdw przeznaczonych do zalesienia;

e tabel powierzchni i migzszosci drzewostanow;

e zestawien powierzchni laséw i gruntdw przeznaczonych do zalesienia;
e mapy gospodarczej lasow 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia;

e 0gollnego opisu laséw i gruntdw urzadzanego obiektu;



e zestawien powierzchni wedlug czynnosci gospodarczych;
e programu ochrony przyrody;

e opisu celow i zasad trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz

z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajgcymi stad zadaniami.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy o lasach (z dnia
28 wrzesénia 1991 r.). Sporzadza si¢ go dla kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat. Dziatanie
nadle$nictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu trwale zréwnowazonej

gospodarki lesne;.

Elementy planu, ktore moga wywiera¢ najsilniejszy wptyw na srodowisko to przyjete
wnim sklady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: r¢bnie zupelne, cigcia
pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Jako metody analizy skutkow realizacji zapisOw planu urzadzenia lasu zaproponowano
monitoring obejmujacy m. in. nastgpujace elementy: zgodnos$¢ sktadéw gatunkowych
drzewostandéw z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura
2000; stan hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych, wystgpowanie gatunkéw obcych
ekologicznie i1 geograficznie; zasoby martwego drewna; udziat powierzchniowy starodrzewi;
stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych.

W prognozie przeanalizowano mozliwos$¢ transgranicznego oddzialywania zapisow planu.
Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadle$nictwa Jarocin oddziatywanie transgraniczne nie

zachodzi.

W czesci ogdlnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadlesnictwa. Omowiono
jego polozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostandw. Szczegdlng uwage zwrdcono
na wartosci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonej w nadle$nictwie inwentaryzacji
siedlisk 1 gatunkow Natura 2000, podczas ktorej stwierdzono wystepowanie 13 typow siedlisk

przyrodniczych, na tacznej powierzchni 4 435,03 ha.

W dalszej czgsci omowiono stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddziatywaniem. Analizowane obszary chronione potozone w zasiggu
terytorialnym nadle$nictwa to rezerwaty przyrody: Dwunastak, Czeszewski Las i Debno nad
Warta, Zerkowsko-Czeszewski Park Krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu
Szwajcaria Zerkowska oraz uzytek ekologiczny Pasieka. W tej czeSci prognozy oméwione

zostaty przedmioty i cele ochrony ww. obszaréw chronionych.



Na terenie Nadle$nictwa Jarocin znajduje si¢ pig¢ obszarow programu Natura 2000,
ktorych krotka charakterystyka, zagrozenia i przedmioty ochrony zostaty opisane w kolejnym
podrozdziale prognozy. Sa to obszary siedliskowe: Rogalinska Dolina Warty PLH300012,
Ostoja Nadwarcianiska PLH300009 i Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053 oraz obszary
ochrony ptakéw: Dolina Srodkowej Warty PLB300002 i Ostoja Rogalifiska PLB300017. Dla
obszaréw Lasy Zerkowsko-Czeszewskie, Dolina Srodkowej Warty i Ostoja Rogalinska p.u.l.

zawiera zakres Planu Zadan Ochronnych.

Ogo6lnie opisano pomniki przyrody oraz rosliny, grzyby i zwierzeta objete ochrong

gatunkowg z terenu nadlesnictwa.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu miedzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscia planu urzadzenia lasu. Niezgodno$ci moga dotyczy¢ tu
w szczegolnosci: realizacji skladow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadéw gatunkowych drzewostandéw siedlisk przyrodniczych, stosowania rebni zupeinej
a zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, problemu braku okreslenia
terminow niektorych zabiegéw w planie a ochrony ptakow (ryzyko wykonywania zabiegdow
w okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogolnie omowiono problemy ochrony przyrody mogace mie¢ znaczenie dla realizacji
planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gtownie o zaktdcenia rezimu hydrologicznego rzeki Warty
skutkujgce pogorszeniem stanu lasow tegowych 1 wysychaniem starorzeczy, stan
zanieczyszczen S$rodowiska, zagrozenie pozarowe lasow, niedostosowanie skladow
gatunkowych drzewostanow do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane przez

niektdore gatunki owadow i grzybow.

Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapisow planu urzadzenia lasu
nadle$nictwa. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia gospodarki
lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji planu
spowodowatby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co miatoby niekorzystne skutki spoteczne
1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie zagrozenia
pozarowego laséw, wydluzenie okresu przebudowy skladu gatunkowego drzewostanow
niezgodnych z siedliskowym typem lasu, nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i deprecjacja
surowca drzewnego, pogorszenie warunkéw dla rozwoju miodego pokolenia drzew, a tym

samym zagrozenie trwalosci zespoldw roslinnych.

10



W dalszej czegsci prognozy przeprowadzono szczegdtowg analize wplywu planu na
srodowisko oraz obszary Natura 2000. Przeanalizowano wptyw planu na roéznorodnosé
biologiczng, ludzi, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki 1 dobra kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczgco negatywnego oddziatywania
planu urzadzenia lasu na wymienione elementy $rodowiska. Stwierdzono, ze w niektorych

przypadkach wptyw ten moze by¢ pozytywny.

Analizie poddano takze wptyw planu na chronione i zagrozone gatunki roslin i zwierzat.
Szczegdtowiej omdéwiono gatunki, w przypadku, ktéorych znana jest doktadna lokalizacja
stanowisk. W rozdziale przytacza si¢ zalecenia zawarte w planie, ktorych celem jest ochrona
gatunkow podczas zabiegéw gospodarczych m. in. ochrona stanowisk roslin podczas cig¢ i
zrywki w trakcie wykonywania trzebiezy iczyszczen, pozostawianie ke¢p drzewostanu
podczas wykonywania rebni, wykonanie zabiegow zaprojektowanych w miejscach

wystepowania chronionych gatunkow ptakow poza ich okresem lggowym.

W nastgpnych rozdziatach prognozy przeanalizowano wplyw zabiegéw zaprojektowanych
w p.u.l. na cele ochrony rezerwatow przyrody Dwunastak, Czeszewski Las, Dgbno nad
Warta, Zerkowsko-Czeszewski Park Krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu
Szwajcaria Zerkowska oraz uzytek ekologiczny Pasieka. Nie stwierdzono znaczaco

negatywnego oddziatywania planu na wymienione obszary chronione.

W dalszej czgéci prognozy poddano szczegdlowej analizie wplyw zapiséw planu na
obszary Natura 2000. Opisano wptyw zaplanowanych zabiegoéw na gatunki i siedliska bedace
przedmiotami ochrony w danych ostojach, oraz te, ktore nimi nie sa, ale znajduja si¢

w granicach obszarow.

Przeprowadzono analiz¢ zgodno$ci zaprojektowanych w planie skladéw gatunkowych
odnowien dla siedlisk przyrodniczych, z naturalnymi sktadami gatunkowymi siedlisk Natura

2000 — nie stwierdzono niezgodnosci.

Omoéwiono wptyw zapiséw p.u.l. na przedmioty ochrony obszarow siedliskowych Natura
2000. W przypadku obszaru Ostoja Nadwarcianska PLH300009 grunty nadlesnictwa
znajdujace si¢ w granicach ostoi zajmujg niewielkg powierzchni¢ 36,56 ha i nie stwierdzono
na nich wystepowania siedlisk 1 gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony. Ustalono, ze

plan nie bedzie oddziatywal negatywnie na analizowany obszar.

W rozdziale dotyczacym wptywu planu na obszar siedliskowy Rogalinska Dolina Warty
PLH300012 szczegdtowo przeanalizowano wplyw planu na stanowigce przedmioty ochrony

siedliska przyrodnicze 3150, 6440, 9170, 91EO, 91F0 oraz jedno siedlisko bez statusu
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przedmiotu ochrony — 6410. Z gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony na omawianym
terenie wystgpuje tylko bobr europejski, na ktorego stan ochrony zapisy planu nie wptyna
negatywnie. Pozostate gatunki (starodub tgkowy, trzepla zielona, koziordg debosz, pachnica
debowa, bolen pospolity, koza pospolita, piskorz i wydra) nie zostaly stwierdzone na gruntach
nadles$nictwa w ostoi. W przypadku siedlisk przyrodniczych nie wykazano mozliwosci

wystapienia znaczaco negatywnych oddziatywan planowanych r¢bni, odnowien i trzebiezy.

W trzecim z analizowanych obszaréw, Lasach Zerkowsko-Czeszewskich PLH300053
opisano wptyw planowanych zabiegow na siedem siedlisk przyrodniczych stanowigcych
przedmioty ochrony (3150, 6140, 6440, 6510, 9170, 91E0, 91F0) i nie stwierdzono znaczaco
negatywnych oddziatywan. Wskazano na pozytywny wptyw planowanych trzebiezy na
siedliskach 9170 1 91F0 podczas ktorych zostanie wykonana regulacja sktadow gatunkowych.
Omowiono rgbnie zupelne planowane w le$nych siedliskach przyrodniczych, ktore w
wiekszosci zaplanowano w wymagajacych przebudowy drzewostanach sosnowych lub
zamierajacych drzewostanach jesionowych. Analizowano tez wplyw zapisdéw planu na
struktur¢ wiekowa drzewostanow poszczeg6lnych siedlisk i1 facznie w ostoi. Nie stwierdzono
mozliwosci zmniejszenia powierzchni drzewostandéw starszych. Ocenie poddano tez 4
siedliska nie stanowigce przedmiotow ochrony ostoi, ale wystgpujace na tym terenie — 6120,

6430. 9190, 9110 — nie stwierdzono negatywnych oddziatywan.

Przedmiotem ochrony w ostoi jest jedenascie gatunkdw, z ktorych na terenie nadle$nictwa
wystepuje osiem: koziordg debosz, pachnica debowa, poczwarowka zwezona, piskorz, kumak
nizinny, traszka grzebieniasta, wydra i bobr. Nie stwierdzono mozliwosci negatywnego
wplywu zapiséw planu na wymienione gatunki. W przypadku stanowisk kozioroga i pachnicy
przywotano zalecenia ochronne programu ochrony przyrody polegajace na wylgczeniu drzew
zasiedlonych przez owady z ci¢¢ trzebiezowych oraz pozostawianiu kep drzewostanu

obejmujacych stanowiska w przypadku r¢bni.

W prognozie opisano tez wpltyw zapiséw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo Jarocin i potozonych poza granicami
obszarow siedliskowych Natura 2000 — 3130, 3150, 6230, 6430, 6510, 9170, 9190, 91E0
191F0. Wskazano na pozytywny wpltyw trzebiezy w platach siedlisk lesnych (regulacja
sktadow gatunkowych drzewostanéw). Oceniono areat siedlisk podlegajacy cigciom
zupetnym, ktory w zadnym siedlisku nie przekroczyt 5% arealu. Powotano si¢ na zapisy planu
ograniczajgce $redniookresowo negatywny wplyw rebni zupelnych na stan siedlisk lesnych,
polegajace na pozostawianiu na zrgbach 5% drzewostanu oraz pozostawianiu drzew

z nizszych pigter. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania.
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W stosunku do obszaru ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty PLB300002 analiza
wykazata, ze na gruntach nadle$nictwa potozonych w ostoi wystepuje 5 z 26 gatunkéw
ptakow stanowigcych przedmioty ochrony ostoi — dzigciot $redni, zimorodek, zuraw, blotniak
stawowy 1 dudek. Ze wzgledu na duza ilo$¢ drzewostanow debowych analizowany fragment
ostol ma duze znaczenie w zasadzie tylko dla ochrony dzigciota §redniego. Zamieszczone
dane dotyczace zmian powierzchni laséw debowych w wieku powyzej 80 lat pozwolity
stwierdzi¢ brak zagrozenia dla siedlisk dzigciota. Negatywnych oddziatywan nie odnotowano
takze w przypadku pozostalych gatunkow. Nie stwierdzono mozliwosci wystapienia
negatywnego oddziatywania zapisOw planu na ostoj¢. Przywolano takze zalecenia ochronne
pozytywnie wplywajace na gatunki ostoi — jak pozostawianie naturalnie wydzielajacego si¢
martwego drewna czy pozostawianie paséw drzewostanéw przy zbiornikach wodnych

1 ciekach w celu zachowania siedlisk legowych zimorodka.

Kolejnym analizowanym obszarem Natura 2000 jest Ostoja Rogalinska PLB300017. Na
terenach nadle$nictwa stwierdzono wystepowanie tylko jednego gatunku ptaka bedacego
przedmiotami ochrony ostoi — dzigciota $redniego. Na terenie ostoi w nadles$nictwie istnieja
tez potencjalne miejsca legowe kolejnych gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony — kani
rudej 1 kani czarnej. Analiza nie wykazala tez negatywnego oddziatywania zapiséw planu na
potencjalne siedliska bytowania ptakoéw — starsze drzewostany degbowe w przypadku dzigciota
sredniego oraz wszystkie starsze drzewostany w przypadku kan. Pozostate przedmioty
ochrony ostoi — rybitwa czarna oraz gesi zbozowe 1 bialoczelne nie wystepuja na omawianym

terenie.

W koncowej czesci prognozy przedstawiono zawarte w planie rozwigzania majace na celu
zapobieganie 1 ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczgco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu. Jednak
w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi potencjalnie moga wywierac¢
niekorzystny wptyw na gatunki uznane za cenne na terenie nadlesnictwa. Dla takich sytuacji

w planie przewidziano szereg rozwigzan, ktore beda negatywny wptyw niwelowac np.:

e ochrona podczas cig¢ pielegnacyjnych cennych gatunkéw roslin (w trakcie trzebiezy

1 czyszczen),

e pozostawianie kep drzewostanu wokoét stanowisk cennych gatunkow roslin i pachnicy

debowej podczas rebni;
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e wykonanie zabiegdw, ktére moga niekorzystnie wplywac¢ na stanowiska ptakow poza

ich okresem lggowym:;

e pozostawienie ke¢p drzewostanu podczas r¢bni  zupelnych na  siedliskach
przyrodniczych oraz w miar¢ mozliwosci pozostawianie nizszych warstw gatunkow

wlasciwych dla siedliska.

Z powodu nie stwierdzenia w zadnej z analiz prognozy znaczaco negatywnego
oddzialywania zapisOw planu, nie zaprojektowano rozwigzan alternatywnych. Rozwigzania
takie zawarte sg juz w planie. Zaliczy¢ tu mozna zalecenie stosowania sktadow gatunkowych
zaproponowanych w programie ochrony przyrody oraz zalecenie wykonywania zabiegow

poza okresem legowym chronionych gatunkow ptakow.
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3. Wykaz stosowanych skrétow i symboli

3.1 Skroty i symbole zastosowane w tekscie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

GZWP — gltowne zbiorniki woéd podziemnych

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadles$nictwo

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na $rodowisko

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

p-u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko

TP — trzebiez p6zna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pigtro drzewostanu

IIp — drugie pigtro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkéw drzew
Bk — buk zwyczajny

Brz — brzoza

Db —dab

Dbs — dab szyputkowy
Dbc — dab czerwony

Dbb — dab bezszypultkowy
Dg — daglezja zielona

Gb — grab

KI — klon zwyczajny

Js — jesion

Jw — klon jawor

Md — modrzew

Ol — olsza czarna

So — sosna zwyczajna

Sw — §wierk pospolity

Wz — wiaz szyputkowy

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bsw — bor §wiezy

Bw — bor wilgotny

Bb — bor bagienny

BMS$w — bor mieszany §wiezy
BMw — bér mieszany wilgotny
BMb — bor mieszany bagienny
LMSs$w — las mieszany $wiezy
LMw — las mieszany wilgotny
LMD — las mieszany bagienny
Lsw — las §wiezy

Lw — las wilgotny

L1 - las tegowy

Ol -ols

OlJ — ols jesionowy
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3.4 Stownik terminéw lesnych

Czyszczenia wezesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiagnigciem przez nie zwarcia. Gléwnym celem czyszczen wczesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usuni¢cie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji
negatywne] polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia

wczesne sg zabiegiem pielggnacyjnym bez pozyskania drewna.

Czyszczenia poézne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnigciu przez nie zwarcia i zréznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

poznych moze nastepowac pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Typ drzewostanu (TD) — typ drzewostanu przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego

zestawu pozadanych gatunkéw drzew, spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze
przyjmowaé¢ kierunek gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem
podzialu na grupy mezoregiondw przyrodniczolesnych oraz typy siedliskowe lasu) lub
ochronny (dominacja funkcji ekologicznych zuwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych

siedlisk przyrodniczych).

Gospodarstwa — w ramach obrgbu lesnego tworzy si¢, dla celow planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji pelnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwos$ci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo _specjalne — =zalicza si¢ tu drzewostany petnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od gléwnego podzialu gospodarczego. Sg to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze
1 doswiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
tegowych 1 bagiennych), wytaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu r¢gbnig

czg¢sciowy lub gniazdowa, w ktorym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrebowej) lub mniej niz 30% w przypadku
rebni gniazdowej 1 w ktorym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).
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KO — klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesziorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu i1 odnowieniu pod ostong, w ktorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rgbniami gniazdowymi i stopniowymi, — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gléwnymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wilasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia mogg by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne 1 mtodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami zlozonymi, spelniajace wyzej okreslone warunki procentowe

1 jakosciowe istniejacego odnowienia (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w les$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujgce okresy
dwudziestoletnie 1 zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajac je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ia,
Ila, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu 2011 cze$¢ 1 "Instrukcja sporzadzania planu urzadzenia

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wigcko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu procesoOw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje cato$¢ czynno$ci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu i siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilno$ci
mechanicznej drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jakosci, przy zachowaniu naturalnej ro6znorodnosci

biologicznej lasu 1 jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia — zespol czynnosci majacy na celu stopniowa przemiang pokolen w lesie w sposob
zapewniajacy  réwnoczesne  usuwanie  drzew lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkow dla zainicjowania i1 rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztattowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej i trwalosci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2012).
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Rebnie ztozone — wyrdznione ze wzgledu na sposob cigcia, stwarzajacy rézne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do rebni zlozonych zalicza si¢ rebnie: cze$ciowe,

gniazdowe, stopniowe i przergbowe (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia zupelna = rebnia catkowita — zalecana dla gatunkow $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usunigciem catego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikow, przestojéow lub biogrup drzewostanu rgbnego. Na otwartej
powierzchni  zrgbowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiattozadnych powstajg przestrzennie rozgraniczone uprawy roéwnowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2012).

Trzebiez pdzna — zabieg, ktdrego celem jest pielegnacja drzewostanu, za§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach pdznych pozyskuje si¢ drewno malo-

srednio- 1 wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wigcko 1996).

Zasigg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadle$nictwa. W zasiggu

terytorialnym znajduja si¢ zardwno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych

form wtasnosci, do ktorych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzadzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach

opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Jarocin sg nastepujace dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zalozen Planu i Narady Techniczno-

Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen Komisji Zalozen Planu i1 Narady

Techniczno-Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wylozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu

w siedzibie nadle$nictwa.
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5. Informacje ogodlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na $rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2017 poz.

1405).

Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nast¢pujacych aktow prawnych

ustaw:

Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2017 r. poz. 788);

Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity
(Dz. U. 2017 poz. 1161),;

Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska tekst jednolity z pozn.
zm. (Dz. U. 2018 poz. 799);

Ustawe z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. 2017
poz. 1295);

Ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U.
z2018r. poz. 1614);

Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie tekst jednolity (Dz. U. z 2018 r. poz. 954);

rozporzadzen:

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 paZdziernika 2014 r. w sprawie

gatunkow dziko wystepujgcych grzybow objetych ochrong (Dz. U. 2014, poz. 1408);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (Dz. U. 2016 Nr 0, poz. 2183);

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. sprawie okreslenia
rodzajow przedsiewzig¢ mogqcych znaczqco oddzialywaé na srodowisko tekst

jednolity (Dz. U. 2016, poz. 71);
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Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie typéw
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania
Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub
wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 tekst jednolity (Dz. U. 2014 poz. 1713);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzgdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie kryteriow oceny

wystepowania szkody w srodowisku (Dz. U. 2016, poz. 1399);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133).

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspolnotowe:

Dyrektywe Parlamentu FEuropejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzigé dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow,

Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzqdzonym srodowisku naturalnemu.

oraz prawo miedzynarodowe:

Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie migdzynarodowe,

zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;

Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;
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e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerwea 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Prognoza oddziatlywania na §rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS zawartych
w art. 51. pkt. 2.1. Celem prognozy OOS jest okreslenie wptywu zaprojektowanych dziatan
na $rodowisko i obszary Natura 2000. Zakres prognozy uzgodniony zostal migdzy RDLP
w Poznaniu a RDOS w Poznaniu. Zakres prognozy uzgodniony zostat tez z Wielkopolskim

Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na
Srodowisko

Prognoza oddzialywania planu u.l. na srodowisko jest to dokument powstaly w oparciu
o kompleksowy zbior informacji dotyczacych obszarow i gatunkéw chronionych na terenie

nadle$nictwa. W celu jak najdoktadniejszego opracowania zagadnien zwigzanych z prognoza

korzystano z dostgpnych materialow. Wsrdd najwazniejszych znalazty sie:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Jarocin (zawiera spis gatunkow

chronionych oraz cennych roslin i zwierzat na terenie nadle$nictwa);

o Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);

e Opracowanie fitosocjologiczne nadlesnictwa i inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych

wykonywane rownolegle z urzagdzaniem lasu;

o Dokumentacja Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Rogalinska Dolina
Warty PLB300007;

e Plany ochrony rezerwatow przyrody Dwunastak, Debno nad Wartg, Czeszewski Las;

o Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszarow programu Natura 2000).
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5.4 Zawartosc¢ planu urzadzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddzialywania na srodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach. Okre$lone w ww. ustawie zasady zobowiazuja witascicieli laséw do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony le$nych zasobow. Niniejsza ustawa
okresla réwniez, ze prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesnej ma odbywac si¢
wedtug p.u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty sporzadza si¢ na
okres 10 lat (Art. 4.18). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sa lasy w rozumieniu art. 3
ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany realizowane sa

w obrebie nadlesnictw.
Zawarto$¢ planu u.l. okresla Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r. W sktad p.u.l. wchodza:

1) opis taksacyjny lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia, wedtug stanu na dzien
1 stycznia pierwszego roku obowigzywania sporzadzanego projektu planu urzadzenia,
a w nim:

a) doktadna lokalizacja drzewostanu (adres lesny 1 administracyjny) oraz rodzaj uzytku
gruntowego 1 jego powierzchnia;

b) opis siedliska lesnego z uwzglednieniem informacji o terenie, glebie, pokrywie gleby
1 runie lesnym;

c¢) funkcja lasu i cele gospodarowania: typ drzewostanu (o kierunku gospodarczym lub
ochronnym odpowiednio do funkcji lasu) oraz wiek dojrzatosci r¢gbnej drzewostanu;

d) opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki ($rednie
wymiary drzew, klasa bonitacji drzewostanu, migzszos$¢ grubizny, przyrost migzszosci);

e) planowane czynnos$ci gospodarcze;
2) tabele powierzchni i migzszosci drzewostanow wedlug klas wieku oraz:

a) gatunkéw drzew w drzewostanie;

b) typoéw siedliskowych lasu;

¢) klas bonitacji drzewostanow;

d) funkcji lasow;
3) zestawienie powierzchni lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia wedlug rodzajow
uzytkow gruntowych z podziatem na wojewodztwa, powiaty i gminy;
4) mapa gospodarcza lasow 1 gruntdow przeznaczonych do zalesienia; przy przyjete]
technologii lesnej mapy numerycznej, zwanej dalej LMN, obowigzuje na niej zakres

informacji odpowiedni dla skali 1: 5000 lub wigkszej;
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5) ogo6lny opis lasow 1 gruntow urzadzanego obiektu z uwzglednieniem potozenia
geograficznego, analizy dotychczasowej gospodarki lesnej (wraz z oceng tej gospodarki
dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych), opisu stanu lasu
1 analizy stanu zasobow drzewnych oraz opisu warunkéw przyrodniczych i1 warunkow
ekonomicznych produkcji lesnej; w praktyce w ogdlnym opisie zamieszcza si¢ rowniez caly
rozdzial dotyczacy gospodarki przysztej, w tym m.in. zagadnienia, o ktérych mowa
w kolejnych punktach (6, 7 i 8), a takze protokoty ustalen Komisji Zatozen Planu, Narady
Techniczno-Gospodarczej oraz Komisji Projektu Planu;
6) zestawienia powierzchni wedlug czynnosci gospodarczych, zagregowane z opisOw
taksacyjnych lub wykazoéw zadan;
7) program ochrony przyrody;
8) opis celow 1 zasad trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz
z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajacymi stad zadaniami dotyczacymi:

a) maksymalnej ilo$ci drewna przewidzianej do pozyskania w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu, zwanej etatem cig¢;

b) pielggnowania upraw, mitodnikéw 1 drzewostanow S$rednich klas wieku (do
rozpoczecia w nich procesu odnowienia z zastosowaniem rebni);

c) zalesien i odnowien;

d) ukierunkowan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej wraz
z odpowiednimi mapami przeglagdowymi;

e) ukierunkowan z zakresu gospodarki towieckiej wraz z odpowiednia mapg
przegladowa;

f) ukierunkowan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu;

g) potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci z zakresu turystyki

1 rekreacji.

Projekt planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska. Przedmiotem decyzji

zatwierdzajacej sa:
e opis lasow i gruntéw przeznaczonych do zalesienia;
e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;
e POP;

e okreslenie zadan gospodarczych (etat migzszosciowy uzytkow gloéwnych,
projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielegnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury techniczne;).
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Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywa¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj Szczegdlowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu | W planie urzadzenia nadlesnictwa)
. lasu
w planie
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne W planie zaprojektowano zalesienie 0
wydzielenia w przypadku zalesiania matych powierzchni nieuzytkowanych
siedlisk nielesnych z ro6l we wszystkich obrebach na tacznej
zalacznika I DS powierzchni 1,68 ha
Odnowienia | Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z 10,15%
wydzielenia stosowania sktadow ustalen Komisji Zatozen Planu.
gatunkowych zupetnie Odnowienia zaplanowano na
niezgodnych z typem lasu | powierzchni 2 381,29 ha
Rebnia I Do konkretnego Znaczgaco negatywne Sposéb gospodarowania przyjety ze 5,70%
wydzielenia w przypadku niektorych | wzgledu na typ siedliskowy lasu, TD
gatunkow i siedlisk, oraz aktualny sklad gatunkowy.
zaleznie od liczby Zaplanowano na pow. 1 338,22 ha
stanowisk
Sktady Do typow Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z —
gatunkowe siedliskowych lasu | stosowania sktadow ustalen KZP. TD zapisano w
upraw w ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne TD dla
niezgodnych z typem lasu | wydzielen ze stanowiskami siedlisk
przyrodniczych zapisano w POP
Etat cig¢ Dla catego Oddzialywanie Okres$la maksymalna, mozliwa do 68,68%!
uzytkow nadlesnictwa negatywne w przypadku | pozyskania miazszo$¢ drzewostanéw w
glownych przyjgcia etatu znacznie | okresie obowigzywania planu
(r¢bnych i przekraczajacego
przedrebnych) mozliwosci przyrostowe
drzewostanow
Zalecenie Ogblny zapis Negatywne, jezeli W planie wyznaczono ekosystemy 96,64%*
usuwania dotyczacy calego usuwany jest caly posusz | reprezentatywne, na ktorych nie
drzew nadles$nictwa (zmnigjszenie zasobow wykonuje si¢ zabiegéw gospodarczych
zasiedlonych martwego drewna) lub
przez usuwane drzewa sa
szkodniki miejscem wystgpowania
wtorne cennych gatunkéw

"' _ obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkow rgbnych i przedrgbnych w stosunku do powierzchni le$nej

nadlesnictwa

2 _ powierzchna le$na pomniejszona o powierzchni¢ lesng zaliczona do ekosystemow reprezentatywnych w
stosunku do powierzchni lesnej nadlesnictwa

5.5 Gtowne cele planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) glownych celach

projektowanego dokumentu " (art.51.1).

Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogolnokrajowych zasad opracowanych w celach

zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania laséw na poziom lokalny, w postaci

sredniookresowych celéw gospodarowania okre§lanych dla nadlesnictwa.

Glowne cele urzadzania lasu, na ktorych oparty jest plan u.l. zawarte sg w Instrukcji

Urzadzania Lasu, ktora jest zatacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania lasu. IUL jest
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oparta na obowigzujagcych aktach prawnych oraz stanowi podstawe planowania

gospodarowania w lasach. Do gtownych zatozen (celéw) urzadzania zalicza sig:
e inwentaryzacje i ocen¢ stanu lasu, w tym gleb, siedlisk 1 drzewostandw;

e rozpoznanie waloréw przyrodniczych;

okreslenie 1 podzial lasu wg petnionych funkcji;

projektowanie zabiegoéw gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;

okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostanow oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony

1 gospodarki towieckiej;

ustalenie etatow ci¢¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego.

56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzgdzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Jarocin oraz w pdzniejszej
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddziatywania p.u.l. na §rodowisko, wzieto pod
uwage, obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu mi¢dzynarodowym. Obowigzujace
konwencje 1 dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej dziedzinie
gospodarki, jednak najwigksze odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio

zwiazanych z przyroda, m.in. w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony $rodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajdujg si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.

Polityka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztaltujacych
stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej 1 spoleczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzytecznosci i ochrony
oraz roli w ksztalttowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przysztymi

oczekiwaniami spoteczenstwa” (rozdziat 111, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.
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Zaktada zwigkszenie lesisto$ci kraju do 30% w 2020 roku 1 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura
2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki ro$lin 1 zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktoérych, kraje cztonkowskie zobowigzane sg powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, ktore muszg wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa; (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu 1 odtowu ptakow oraz przeciwdzialanie bezprawnemu
zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska).

Ochrona obszarow wodno-btotnych wprowadzana jest gtownie ze wzgledu na ochrone

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzqdzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku.

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujacym polityke poszczegdlnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzgt, sporzqdzona w Bonn dnia
29 czerwea 1979 roku (Konwencja Bonska).

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowigcych niezastgpiony

element Srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzqdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska).

Dotyczy ochrony gatunkéw zagrozonych 1 ginagcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwtaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzqdzona w Rio de Janeiro dnia
5 czerwea 1992 r. (Konwencja z Rio).

W s$wietle tego dokumentu, dzialalno$¢ zwigzana z ochrong bior6znorodnosci oraz jej

zréwnowazonym uzytkowaniem $cisle si¢ ze soba taczy i uzupetia. Konieczno$¢ korzystania
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z zasoboOw niesie za sobg potrzebe ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:

zréwnowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasobow przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Sposoby realizacji celow ochrony S$rodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

przyjecie etatdéw uzytkowania przedrebnego i rgbnego na poziomie zabezpieczajagcym

zasadg¢ trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;

realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosysteméw lesnych poprzez wyrdznienie
1 uwzglednienie petlionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegélnych gatunkoéw drzew do istniejagcych warunkow

przyrodniczych oraz petnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

mozliwo$¢ stosowania sktadow gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

mozliwo$¢ unaturalniania drzewostanow antropogenicznie znieksztalconych poprzez

projektowanie ich przebudowy;

respektowanie koniecznos$ci ochrony strefowej chronionych gatunkéw ptakow zgodnie

z zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;
wyznaczanie ostoi ksylobiontow;

stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposobéw uzytkowania lasu
(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow

zrywkowych);

realizacja dziatan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie programow ochrony przyrody i prognoz oddziatywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktérych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Jarocin uwzgledniaja wytyczne zwarte

w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Wsrod najwazniejszych

znajduja si¢:
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5.8

Plan Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Rogalinska Dolina Warty PLH 300012;
Strategia Rozwoju Wojewddztwa Wielkopolskiego do roku 2020;

Prognoza oddziatywania na $rodowisko projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa

Wielkopolskiego do roku 2020.

Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz

czestotliwosc jej przeprowadzenia

Do czasu wypracowania szczegétowej metodyki analizy skutkéw postanowien planu oraz

czestotliwosci jej przeprowadzenia przyja¢ nastepujacy sposob postepowania.

Do analizy skutkéw realizacji postanowien planu przyja¢ wskazniki:

procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych 1 ochronnych

w obszarach Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu,

sktad gatunkowy drzewostanow (w tym nowozaktadanych upraw) w kontekscie

potencjalnego typu lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

wystepowanie gatunkow obcych ekologicznie 1 geograficznie na terenie siedlisk

przyrodniczych;

wystepowanie drewna martwego stojacego 1 lezacego na terenie siedlisk

przyrodniczych;

powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych

w obszarach Natura 2000;

udziat powierzchniowy starodrzewi (drzewostanow VI, VII, VIII i starszych klas

wieku) na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych (np. wedlug kryteriow
inwentaryzacji z lat 2006 — 2007: kategorie A, B, C);

stan oraz ilo$¢ przedmiotow ochrony na terenie nadlesnictwa, wedlug Ustawy o
ochronie przyrody;

przecigtny wiek drzewostanow w nadle$nictwie, obrgbach lesnych oraz obszarach

Natura 2000.
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Monitoring skutkow realizacji postanowien planu urzadzenia lasu przeprowadzi¢

jednokrotnie podczas rewizji pul.

5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Ze wzgledu na polozenie Nadles$nictwa Jarocin (ponad 160 km w linii prostej od
najblizszej granicy panstwa) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktorych mogloby wystapié

oddziatywanie transgraniczne.
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6. Opis, analiza i ocena stanu sSrodowiska

6.1 Potozenie oraz ogdlny stan srodowiska Nadlesnictwa Jarocin

Nadlesnictwo potozone jest w $srodkowej czesci wojewodztwa wielkopolskiego. Jest

jednym z 25 nadles$nictw Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu.

Wedhlug podzialu na regiony geobotaniczne J.M. Matuszkiewicza (2008) nadlesnictwo
potozone jest w Prowincji Srodkowoeuropejskiej, Podprowincji Srodkowoeuropejskie;
Wiasciwej, Dziale Brandenbursko-Wielkopolskim (B), Krainie Srodkowowielkopolskiej
(B.2); Okreggach Pojezierza Gnieznienskiego (B.2.1), Koérnicko-Mitostawskim (B.2.2),
Wzgoérz  Zerkowskich  (B.2.4), Jarocifisko-Rychwalskim (B.2.5) oraz Krainie
Potudniowowielkopolsko-Luzyckiej (B.4), Podkrainie Potudniowowielkopolskiej (B.4b)
Okregu Wysoczyzny Kaliskiej (B.4b.8).

Potozenie nadle$nictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej przedstawia si¢
nastepujaco: Kraina Wielkopolsko-Pomorska (III), Mezoregiony: Réwniny Opalenicko-
Wrzesinskiej (I11-24), Kotliny Sremskiej (I1I-29), Doliny Srodkowej Warty (III-30),
Wysoczyzny Leszczynskiej (I1I-31), Krotoszynski (I11-32).

Potozenie nadle$nictwa wedlug podzialu Polski na regiony fizyczno-geograficzne
w uktadzie dziesigtnym (Kondracki 2000) jest nastgpujace: Obszar — Europa Zachodnia,
Podobszar —  Pozaalpejska  Europa  Srodkowa  (1-924.3), Prowincja  Nizu
Srodkowoeuropejskiego  (31), Podprowincja Pojezierza Potudniowobattyckie (315),
Makroregion Pojezierze Wielkopolskie (315.5), Mezoregion Réwnina Wrzesinska (315.56),
Makroregion Pradolina Warciansko-Odrzanska (315.6), Mezoregion Kotlina Sremska
(315.64), Makroregion Pojezierze Leszczyfskie (315.8), Mezoregion Wat Zerkowski
(315.84), Podprowincja Niziny Srodkowopolskie ~(318), Makroregion Nizina
Potudniowowielkopolska (318.1), Mezoregion Wysoczyzna Kaliska (318.12), Mezoregion
Réwnina Rychwalska (318.16).

Teren nadle$nictwa potozony jest w zasieggu dwoch zlodowacen: battyckiego
1 sSrodkowopolskiego. Granica poludniowa zlodowacenia baltyckiego (fazy leszczynskiej)
przebiega migdzy Jaraczewem a Jarocinem i dalej na potnocny wschod migdzy Mieszkowem
i Zerkowem w kierunku na Nowa Wie$ Podgérng. W okolicy Zerkowa granica przebiega
wzdtuz tzw. Walu Zerkowskiego utworzonego przez glacitektoniczne spictrzenie moren

czotowych. Do najczesciej spotykanych powierzchniowych utworéw geologicznych naleza
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utwory akumulacji rzecznej (ok. 39% powierzchni nadlesnictwa). W ich sklad wchodza
plejstocenskie piaski rzeczne, holocefiskie piaski rzeczne oraz mady rzeczne, zwigzane z

Pradoling Warszawsko-Berlinskg zajmujaca centralng cze$¢ obreboéw Kleka i Czeszewo.

Piaski 1 gliny zwatowe wystepuja na ok. 34% areatu nadlesnictwa 1 sg gtownymi skatami
macierzystymi obrebu Jarocin, spotykane sg tez w poludniowej czesci obrebow Kleka i

Czeszewo.

Utwory sandrowe spotykane sg we wszystkich trzech obrgbach i tacznie stanowig ok. 10%
powierzchni obiektu. Utwory wodnolodowcowe w postaci 0zé6w tworzg kompleksy gruntow
w potnocnej czesci obrebu Czeszewo (Oz Mitostawski) oraz w obrebie Kleka (Oz

Mieszkowski).

Najubozsze siedliska nadle$nictwa zwigzane sg z wystgpowaniem rdéznej miazszosci
pokryw piaskow eolicznych, osadzonych glownie w czg$ci pradoliny Warty polozonej w

obrebie Kleka.

W silnie uwodnionych dolinach ciekow wystgpuja réznej migzszosci osady organiczne —
torfy, mursze oraz rzadziej muly i gytie, ktorych najwigkszy kompleks zajmuje fragment
zachodniej czesci obrebu Czeszewo (lesnictwa Sarnice, Czeszewo 1 Sptawik) przechodzac do
obrebu Klgka (lesnictwo Murzyndéwko). Wieksze koncentracje utwordéw organicznych

wystepuja tez w pétnocnej czesci obrebu Jarocin (lesnictwa Cielcza, Gora 1 Tarce).

Na terenie nadle$nictwa przewazaja tereny ptaskie a znaczniejsze zréznicowanie terenu
wystepuje w lesnictwie Rozmaryndéw, w obrebie Czeszewo, gdzie rdéznice wysokosci
wzglednej dochodzg do 100 m, a najwyzszy punkt — Lysa Gora ma 161 m n.p.m. Najnizej

polozone grunty znajduja si¢ w dolinie Warty, a ich wysokos$¢ wynosi ok. 65 m n.p.m.

W poéhnocnej czesci obrebu Czeszewo wystepuje znaczne zroéznicowanie konfiguracji
terenu w obrgbie Ozu Mitostawskiego, gdzie najwyzszy punkt — Winna Goéra osiagga
119 mnpm. W potludniowo-wschodniej czesci obrebu Klgka, w obszarze Ozu

Mieszkowskiego najwyzsze wzniesienie osigga 116 m n.p.m.

Pod wzgledem hydrograficznym obszar nadlesnictwa potozony jest w dorzeczu Odry, w
zlewni II rzedu Warty. Potudniowy fragment zasiggu terytorialnego nadlesnictwa potozony
jest w zlewni II rzedu Baryczy. Gtéwna rzeka nadle$nictwa jest Warta ptynaca ze wschodu
ma zachdd przez tereny obrgbow Czeszewo i1 Kleka. Jej doptywy to: Lutynia, Maskawa,
Prosna i Wrze$nica. Doptywy Lutyni to Lubianka i Lubieszka. Gléwnym doptywem
Maskawy jest Milostawka. Potudniowg czg$¢ nadlesnictwa odwadnia Obra, uregulowany

Kanat Obry z doptywem Czarny Réw oraz bedaca doptywem Baryczy Orla.
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Terasy zalewowe Warty, Lutyni oraz Prosny chronione sg przez system watow
przeciwpowodziowych, dzielac ich powierzchni¢ na czynng, pomie¢dzy korytem rzeki a
obwalowaniem, oraz nieczynng — zabezpieczong przed zalewami powodziowymi. taczna

dtugos¢ watdow chronigcych Orzechowo, Czeszewo 1 Szczodrzejewo wynosi 8,7 km.

Proba zapobiezenia zjawiskom powodziowym bylo wybudowanie zbiornika Jeziorsko.
Zbiornik potozony jest w $rodkowym biegu Warty, pomiedzy Sieradzem i Uniejowem,
w poblizu wsi Jeziorsko. Zgodnie z rezimem eksploatacji zbiornika, jego celem jest gtownie
zapobieganie nizowkom letnim, przez stopniowe spuszczanie w okresie letnim wody
zmagazynowane] w okresie wiosennym. Podczas napelniania zbiornika (luty - marzec)
nastgpuje redukcja przeptywow wezbraniowych. W okresie nizowek letnich przeptywy
naturalne w korycie zasilane sg zrzutami wody zmagazynowanej w warstwie uzytecznej
zbiornika. Wykorzystanie rezerwy powodziowe] przygotowanej, statej i forsownej umozliwia
redukcje przeptywow kulminacyjnych duzych fali powodziowych. Szacuje sie, ze
w przekroju uj$cia Prosny do Warty zbiornik powoduje podniesienie $rednich letnich stanow
wody o okoto 18 cm. Skuteczne dzialanie przeciwpowodziowe skutkuje zmiang rezimu
hydrologicznego Warty i niekorzystnie wptywa na stan siedlisk i gatunkow zwigzanych z

wylewami rzeki.

Na terenie Nadle$nictwa Jarocin brak jest jezior powstalych w czasie dziatalnosci
lodowca. Wyjatek stanowi silnie zanieczyszczone jezioro Raczynskie koto Zaniemysla
o powierzchni 84,40 ha, przez ktore przebiega granica zasiggu administracyjnego dziatania

nadlesnictwa.

Wody stojace to przede wszystkim liczne starorzecza polozone na terasach zalewowych
wzdhuz gltéwnego nurtu Warty, znajdujace si¢ w réznym stadium zarastania. W zasiggu
terytorialnym nadlesnictwa znajdujg si¢ tez stawy hodowlane, w ktorych prowadzi sie¢
towarowg hodowle ryb (karp, amur, totpyga, sum). Najwicksze ich skupienie znajduje si¢
w okolicach Mitostawia (spietrzenia rzeki Milostawki) oraz kolo Zerkowa — wie$ Raszewy
(spietrzenia Lutyni) — zajmuja one tacznie okoto 250 ha. Ogédtem w zasiegu dziatania

nadlesnictwa znajduja si¢ 32 stawy.

W 1997 roku oddano do uzytku zbiornik retencyjny Roszkéw na Lubieszce (doptyw
Lutyni) o powierzchni 34,20 ha (pojemno$¢ 981 tys. m’). Drugi, mniejszy zbiornik wodny to
Parzgczew o powierzchni 6,70 ha i pojemnosci catkowitej 85,5 tys. m® — jest on zasilany

wodami Czarnego Rowu.
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6.2 Charakterystyka drzewostanow i ekologiczna ocena stanu lasu

W  nadle$nictwie przewazaja drzewostany  wielogatunkowe (laczny udziat
powierzchniowy drzewostanéw dwu-, trzy-, cztero- 1 wigcej gatunkowych wynosi 60,6%).
Drzewostany jednogatunkowe przewazaja w obrebie Kleka, gdzie duze powierzchnie zajmuja

monokultury sosnowe.

Wsrod drzewostanéw nadlesnictwa zdecydowanie dominuja drzewostany jednopigtrowe
zajmujace 91,7% udzialu powierzchniowego. Drzewostany wielopigtrowe oraz o budowie
przergbowej nie wystepuja. Zdecydowana wigkszo$¢ drzewostanoéw pochodzi z odnowien
sztucznych — stanowig one 98,1% powierzchni le$nej. Odnowienia naturalne — z samosiewu

wykazano na 1,5% powierzchni lesne;.

W nadles$nictwie przewazaja drzewostany rosngce na siedliskach naturalnych — zajmujg
52,9% powierzchni lesnej. Nie stwierdzono siedlisk silnie zdegradowanych, przeksztalconych

1 zdewastowanych.

Jedng z form degeneracji lasu spotykang w nadlesnictwie jest borowacenie (okresla si¢ jg
dla drzewostanéw na siedliskach boréw mieszanych, lasow mieszanych i lasow). Ta forma
znieksztalcenia wystepuje na 57,7% powierzchni. Najczestsze jest borowacenie stabe

obejmujace 40,9% powierzchni.

Kolejng forma degeneracji jest neofityzacja, ktéora w drzewostanach nadlesnictwa
zwigzana jest z obecnoscia 9 gatunkoOw obcego pochodzenia. Najwickszy udziat
powierzchniowy wykazuje czeremcha amerykanska zajmujaca powierzchni¢ 10 033,55 ha
(udziat 47,4%). Drugim, pod wzgledem udziatu powierzchniowego gatunkiem jest robinia
akacjowa zajmujgca areal 1465,81 ha (udziat 6,9%). Pozostale gatunki (dab czerwony,
daglezja zielona, sosna wejmutka, klon jesionolistny, kasztanowiec zwyczajny, sosna Banksa

1 sosna czarna) zajmujg ponize]j 1% udziatu powierzchniowego.

Ponadto na terenie nadlesnictwa stwierdzono wystgpowanie nastepujacych neofitow:
niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora (spotykanego masowo na zyznych
siedliskach lasowych), uczepu amerykanskiego Bidens frondosa (bardzo czgstego szczeg6lnie
na przesuszonych olsach 1 olsach jesionowych), nawloci kanadyjskiej Solidago canadensis i
nawloci olbrzymiej Solidago gigantea (wystepujacych na siedliskach ruderalnych,
przydrozach, aluwiach, skrajach wilgotnych laséw 1 brzegach rowdw) oraz erechtitesa

jastrzebcowatego Erechtites hieracifolia (czg¢sto spotykanego na zrgbach).
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6.3 Siedliska przyrodnicze

W latach 2017-2018 r. rdwnolegle z pracami urzadzeniowymi Biuro Urzadzania Lasu
1 Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu wykonywato opracowanie fitosocjologiczne gruntow
nadle$nictwa potozonych w siedliskowych obszarach Natura 2000 oraz weryfikacje siedlisk

przyrodniczych.

Dla kazdego siedliska przyrodniczego okreslono jego stan wg ponizszego klucza (dla
siedlisk lesnych):
A — Drzewostan dojrzaty, z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe drewno.
Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku roslinnemu
(bez gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i tegowe, to

zachowane odpowiednio bagienne lub t¢gowe warunki wodne.

B — Drzewostan dojrzewajacy, o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu
zbiorowisku roslinnemu (nie wigcej niz 5% gatunkow obcych geograficznie 1 ekologicznie).
Jezeli siedliska bagienne i fegowe, to zachowane odpowiednio bagienne lub l¢gowe warunki

wodne.

C — Co najmniej jedna z przestanek: drzewostan mtodociany; drzewostan z > 5% gatunkow
obcych geograficznie lub ekologicznie; znieksztalcone warunki wodne (np. przesuszone bory

bagienne, niezalewane tegi).
Dla siedlisk nielesnych przyjeto nastepujace kryteria:

A — Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztalcone, zgodne z opisem ,,stanu uprzywilejowanego”

w ,,Poradniku ochrony gatunkow 1 siedlisk™.

B — Siedlisko mniej typowo wyksztatcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, jednak

bez wyraznych znieksztatcen 1 zagrozen.

C — Siedlisko ,,na krawedzi zaniku”, zagrozone w ciggu najblizszych ok. 20 lat zanikiem (np.
zaro$nigciem), utratg specyfiki (np. zanik lobelii w jeziorze lobeliowym) lub znacznym

pogorszeniem si¢ jego stanu.

Wyro6zniono trzynascie typow siedlisk na tgcznej powierzchni 4 435,03 ha. Wsrod nich
najczestsze sg grady 9170 1 tegi dgbowo-wigzowo-jesionowe 91F0. Lacznie te dwa siedliska
stanowig ponad 81% powierzchni siedlisk i razem tworzg zwarte kompleksy, najwigksze
w obrebie Czeszewo. Znaczacy udziat majg jeszcze tegi 91E0 (10,8% powierzchni siedlisk),
reprezentowane w nadle$nictwie gléwnie przez zespot tggu jesionowo-olszowego Fraxino-

Alnetum oraz zdecydowanie rzadsze tegi topolowe Popultum albae 1 wierzbowe Salicetum
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albo-fragilis. Kwasne dabrowy 9190 (4,4% udzialu powierzchniowego) wystgpuja przede
wszystkim w poinocno-wschodniej i centralnej czeéci obreb Jarocin poza obszarami Natura
2000, a na pozostalych terenach spotykane sg sporadycznie. Tylko w jednym pododdziale (7d

obr. Klegka) zdiagnozowano ptat zdegenerowanej dagbrowy cieptolubnej 9110.

Wsrod siedlisk nielesnych przewazaja eutroficzne zbiorniki wodne 3150, ktére stanowig
liczne warciska. Na terenie nadlesnictwa w uzytku ekologicznym Pasieka znajduja si¢ jedne
z lepiej wyksztalconych w Wielkopolsce gk trzgslicowych 6410. Pozostate siedliska takowe
to nieliczne juz lgki selernicowe 6440 1 Iaki $wieze 6510, ktéorych powierzchnia po

inwentaryzacji znacznie si¢ zmniejszyta.

Przeprowadzone prace fitosocjologiczne wykazaty obecnos¢ siedlisk do tej pory na
terenie nadle$nictwa nie wykazywanych: osuszanych den zbiornikow 3130, muraw

blizniczkowych 6230 1 ziotorosli nadrzecznych 6430.

Tabela 2 Siedliska przyrodnicze Nadle$nictwa Jarocin

3 s =
2 o ' N
t42 | §55| 29
o Kod S22 |E88| = E Pow. razem
Lp. Nazwa siedliska siedliska | _ E § 215 g 2 5 g [ha]
32 252 55
g° SRR ISp-
Brzegi lub osuszane dna zbiornikow wodnych ze
1. |zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto- 3130 0,04 0,04
Nanojuncetea
2 Starorzecza i natur.alne e}ltroﬁczne ;blomlkl . 3150 68.91 5.6 6.80 80.97
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
3. Cleploll}bne, srédladowe murawy napiaskowe 6120 0.41 0.41
(Koelerion glaucae)*
4 Gorskie 1 nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — 6230 0,75 0.75
platy bogate florystycznie)*
5. |Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion) 6410 17,65 1,04 18,69
6. Zloloro§la gorskie (Adenostylion alllquae) i 6430 5.52 125 6.77
ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
7. |Laki selernicowe (Cnidion dubii) 6440 11,85 1,19 13,04
Nizowe i gorskie $wieze faki uzytkowane
8. ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) 6510 12,84 11,74 24,58
9, |Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 765,21 3,611682,30] 2 451,12
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
10. [Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 9190 8,89 187,92 196,81
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
11. |(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, 91E0 191,15 2,65 285,78 479,58
Alnenion glutinoso-incanae) 1 olsy zrodliskowe*
12, [Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe 91F0 807,10/  20,09| 332,12| 115931
(Ficario-Ulmetum)
13 Dabrowy >gleplolubne (Quercetalia pubescenti- 9110 2,96 2,96
etraeae)
Razem 1 892,49 33,84(2 508,70| 4 435,03

* siedlisko priorytetowe
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6.4 Walory kulturowe

Na terenach zarzadzanych przez nadlesnictwo znajdujg si¢ liczne obiekty, stanowigce
pamiatki historii tych ziem. Najwazniejszym jest zabytkowy budynek dworu z konca XIX w.
— obecnie Osrodek Edukacji Lesnej Centrum Zarzadzania L.¢gami. Podczas zaboréw budynek
stuzyl jako sktad soli na Warcie, nastgpnie siedziba dawnego Nadle$nictwa Panstwowego
Czeszewo. W Czeszewie dziata prom goérnolinowy ,,Nikodem”, dzisiaj stanowiagcy atrakcje
turystyczng, a dziatajacy od czasoéw przedwojennych, kiedy stuzyt do przewozu drewna
1 zwierzat. W poblizu przystani promowej, na poczatku $ciezki przyrodniczej Stare Dgby,
znajduje si¢ kamien z tablica upami¢tniajagca wizyte Henryka Sienkiewicza w okolicach
Czeszewa. Na terenach nadle$nictwa zlokalizowane s3 dwa parki podworskie, jeden
w Murzynowku 1 jeden w miejscowosci Brzostkow. Poza wymienionymi na omawianym
terenie znajdujg si¢ stare cmentarze, grodziska, kamienie pamiatkowe, krzyze i kapliczki —

facznie 40 tego typu obiektow.

6.5 Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym

oddziatywaniem

6.5.1 Rezerwaty przyrody

Dwunastak

Celem ochrony w tym rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych
i dydaktycznych fitocenoz gradu Galio sylvatici-Carpinetum 1 tegu jesionowo-olszowego
Fraxino-Alnetum oraz zapewnienie swobodnego przebiegu procesoOw ekologicznych

zachodzacych w ekosystemie lesnym.

Dominujacym zbiorowiskiem lesnym rezerwatu jest zespot gradu srodkowoeuropejskiego.

Wiek najstarszego drzewostanu dgbowego sigga 185 lat.

Rozporzadzenie nr 23/07 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 6 wrze$nia 2007 r ustanawia
plan ochrony rezerwatu. Plan zaklada wykonanie dziatanh ochronnych ograniczajacych
wystepowanie czeremchy amerykanskiej 1 robinii akacjowej, zwigkszajacych zasoby
martwego drewna, ograniczanie $miecenia i zwigkszajacych odporno$¢ na wiatry wywalajace

(otulina).
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Otuling wyznaczono w rozporzadzeniu Nr 14/07 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 5
czerwca 2007 r. Obejmuje ona pododdziaty 1071, 112a,g,i, 113a,c,k,l, 127a obrebu Czeszewu

o0 lacznej powierzchni 13,79 ha.

Czeszewski Las

Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych 1 dydaktycznych
kompleksu naturalnego laséw i starorzeczy na terenie zalewowym Warty wraz z ich typowa

dla lasow tegowych florg i fauna.

Rezerwat powstat przez potaczenie dwoch rezerwatéw: Czeszewo (pow. 27,60 ha)
1 Lutynia (pow. 45,58 ha) utworzonych w 1959 roku oraz sgsiadujgcych z nimi drzewostanow
1 gruntdow nielesnych. Jest to drugi co do wielkosci rezerwat przyrody w Wielkopolsce.

Obszar rezerwatu objety jest na catej powierzchni ochrong czynna.

Rozporzadzenie Wojewody Wielkopolskiego Nr 53/2004 z dnia 13 grudnia 2004 r.
ustanawia plan ochrony rezerwatu. Dokument przewiduje wykonanie dzialan ochronnych
majacych na celu zapobiezenie przesuszeniu siedlisk, presji ludnosci, deficytu rozktadajacego
si¢ drewna, deficytu biotopoéw kozioroga debosza, ekspansji niecierpka drobnokwiatowego,

zaprzestania uzytkowania gk oraz zamierania dgbu i jesionu.

Dziatania przewidziane do przeprowadzenia przez nadles$nictwo zostaly juz wykonane
(prace hydrotechniczne, przesunigcie drogi i budowa mostu, ograniczenie prac lesnych do
zabiegdw ochronnych). Koszenie tgk rezerwatowych prowadzone jest systematycznie przez

nadlesnictwo.

Na terenie rezerwatu Czeszewski Las ro$nie wiele drzew o okazatych rozmiarach - do
najciekawszych nalezy uznana za pomnik przyrody grupa 39 starych debdéw (do 620 cm
obwodu) w oddz. 178a,d oraz 100 letni, gonny klon pospolity. Powierzchniowo dominuja
zbiorowiska gradow srodkowoeuropejskich i tegdéw jesionowo-wigzowych, z duzym udziatem
starodrzewi, potozonych na najnizszej terasie rzeki Warty, z zachowanymi starorzeczami
z typowa dla nich ros§linnoscig. Czg$¢ terenu jest nieregularnie zalewana wodami Warty

w okresie ich wysokich stanow wczesnowiosennych.

Bogata i obfitujagca w cenne gatunki flora roslin naczyniowych rezerwatu liczy okoto 500

taksonow.

Wsérod  panujacych  powierzchniowo  tegéw  wigzowo-jesionowych 1 gradow

srodkowoeuropejskich stwierdzono wystegpowanie 6 gatunkow roslin objetych ochrona:
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centuria pospolita Centaurium erythraea, storczyk szerokolistny Dactylorhiza majalis,
kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine, gnieznik lesny Neottia nidus-avis, grzybienie

biate Nymhaea alba 1 podkolan bialy Platanthera bifolia.

Rezerwat jest miejscem wystepowania najcenniejszych w skali kraju i regionu gatunkow
mchéw 1 watrobowcoOw, w tym taksondw potwierdzajacych naturalny charakter zbiorowisk
lesnych. Stwierdzono tu wystgpowanie tzw. reliktéw puszczanskich, do ktérych nalezy az 7
gatunkow mszakéw epifitycznych: Anomodon attenuatus, A.viticulosus, A. longifolius,

Homalia trichomanoides, Neckera complanata, Porella platyphylla 1 Ulota crispa.

Fauna rezerwatu jest typowa i dobrze zachowang faung ,,puszczanskiego” kompleksu
lasow lisciastych, z udzialem m.in. bielika, bogatych populacji dzigciota $redniego
i mucholowki matej, tucznika, ciotka i1 wystgpujacego tu na jedynym stanowisku
w Wielkopolsce rzemlika kropkowanego. Fauna ptakow legowych 1 prawdopodobnie

legowych liczy okoto 75 gatunkow.

W drewnie ponad 300 letnich dgbow szyputkowych znalazty dogodne warunki do zycia
i rozwoju rzadkie, chronione gatunki owadow — koziordg debosz Cerambyx cerdo 1 pachnica

debowa Osmoderma eremita.

W sasiedztwie starorzecza Warty zachowalo si¢ grodzisko stozkowate zwane Szwedzkim

Szancem.

D¢bno nad Warta

Celem ochrony jest zachowanie stanowisk rzadkich zwierzat bezkrggowych i ich siedlisk,
w tym wilgotnych lasow 1 zrodlisk warunkujacych istnienie unikatowych mikrosiedlisk,
zroznicowanych populacji zwierzat bezkregowych, szczegdlnie rzadkich i1 chronionych
gatunkdw mig¢czakéw oraz bogatych pod wzgledem gatunkowym zbiorowisk roslinnych.

Obszar rezerwatu objety jest na catej powierzchni ochrong czynna.

Rezerwat polozony jest na potudniowym skraju doliny Warty, w obnizeniu terenowym.

Wchodzi w sktad wigkszego kompleksu lesnego.

Charakterystyczng cechg rezerwatu jest system zrodlisk oraz wyptywajacych z nich
niewielkich ciekéw, ktore ptynac na pdinoc uchodza do starorzeczy Warty. Dominujg tu
siedliska gradu $rodkowoeuropejskiego Galio silvatici-Carpinetum oraz 1eg wigzowo-
jesionowy Ficario-Ulmetum minoris. Na terenie obiektu stwierdzono wystepowanie 210

gatunkow roslin naczyniowych.
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Wilgotne lasy lisciaste utworzone przez wielogatunkowe 1 pigtrowe drzewostany lisciaste
stanowig optymalne siedlisko dla wielu gatunkéw Slimakéw zapewniajac im odpowiednio
stata wilgotno$¢ oraz wysoki poziom zwigzkow wapniowych w glebie. Wsrdd zyjacych tu
przedstawicieli slimakow stwierdzono obecnos¢ 20 gatunkéw, w tym Vertigo angustior —
poczwaréwke zwezong (gatunek chroniony, ujety w Polskiej Czerwonej Liscie Zwierzat jako

gatunek nizszego ryzyka (LR) oraz w Zalaczniku Il Dyrektywy Siedliskowej).

Rozporzadzenie Nr 205/06 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 19 pazdziernika 2006 r.
ustanawia plan ochrony rezerwatu. W dokumencie przewidziano wykonanie dziatan
ochronnych majacych na celu ograniczenie penetracji rezerwatu oraz eliminacj¢ gatunkow

obcych geograficznie.
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Tabela 3 Ogolna charakterystyka rezerwatow przyrody

Nazwa Rok utworzenia, Potozenie - lesnictwo| Typ i podtyp rezerwatu wedlug | Powierzchnia Wazniejsze: Dziatania ochronne przewidziane w planie
rezerwatu zrodta publikacji oddziat dominujacego: [ha] ochrony
przedmiotu typu zbiorowiska, |grupy zwierzat
ochrony ekosystemu zespoty roslinne|
Dwunastak |Rozporzadzenie Nr 20/07 Wojewody Sarnice Rodzaj - le$ny(L]Typ — lesny i 8,95|Galio- Borowiec Usuniccie drzew i krzewdw gatunkow
'Wielkopolskiego z dnia 6 wrzesnia 2007 r.  [113d, 1131, 113g,  [Typ - borowy (EL) Carpinetum, s .
S . . . : A S wielki, gacek (geograficznie obcych (czeremchy
Zmieniajace rozporzadzenie w sprawie 113h, 1131, 113j fitocenotyczny [Podtyp — lasow \Ficario- . o . ;
rezerwatu przyrody ,,.Dwunastak” (PFi) nizinnych (Ini) Ulmetum, brunatny, amerykanskiej, robinii akacjowej, dgbu
(Dz.Urz.Woj.Wielk.z 2007 r. Nr 150, poz Podtyp - [Fraxino- karlik czerwonego, buka pospolitego w odmianie
3927) ) ) zbiorowisk \Alnetum Wi@kszy’ purpurowej;
Zmieniajgee r(?zporza(dze.nle Nr 14/ 07 lesnych (z]) mopek, INieusuwanie z rezerwatu zadnych zasobow
'Wojewody Wielkopolskiego z dnia 5
; szklarka drewna;
czerwca 2007 r. w sprawie rezerwatu
przyrody "Dwunastak" (Dz. Urz. Woj. Wikp. zielonawa Podejmowanie akcji usuwania $mieci ze
z 2007 r. Nr 99, poz. 2424), skraju rezerwatu stanowiagcego pobocze
poprzedzone zarzadzeniem Ministra drogi powiatowej Czeszewo-Milostaw;
Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 5 - . .
. . . 'Wyznaczenie otuliny wokot rezerwatu.
maja 1959 r. w sprawie uznania za rezerwat
rzyrody (M. P. z 1959 r. Nr 50, poz. 228)
Czeszewski [Zarzadzenic Regionalnego Dyrektora Czeszewo Rodzaj — Typ — réznych 223,09|Ficario- Koziordg Zatrzymanie czesci wody pochodzacej z
Las Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 26 (176a, 176b, 176¢,  |krajobrazowy(K)lekosystemow Ulmetum, Galio- debosz Jalewéw w nastepuiacych starorzeczach
lutego 2016 r. w sprawie rezerwatu przyrody (176d, 176f, 176g,  (Typ — (EE) Carpinetum, ¢ 7 . epwa y. .
"Czeszewski Las" (Dz. Urz. Woj. 176h, 176i, 176j,  |krajobrazéw  |Podtyp — mozaik: Salicetum albo- [Pachnica Musiotka, Czaple, Szaniec i Lojewo;
'Wielkopolskiego z 2016 . poz. 1931) 176k, 1761, 176m,  |naturalnych (Pkr)réznych fragilis, debowa, Podpietrzenie wod Lutyni w rejonie oddz.
quporzqdzepie Nr 35/2004 Wojewody 176n, 1760, 176w, PoC!typ - ckosystemow Cariceturrf kumak 188j na wysoko$¢ ok. 50 cm.
Wlelkppolsklego z dnia 26 marca 2004 r. w 176x, 176y, 176z,  |krajobrazéw (me) acut.zformzs, hizinny, Odtworzenie polaczenia Lutyni i starorzecza
sprawie rezerwatu przyrody (Dz. Urz. Woj. (176ax, 176bx, naturalnych (kn) Caricetum dzicciol | oi ..
Wilkp z 2004 r. Nr 47, poz. 1093) 176¢x, 176dx, ripariae, Z1ecio 0Jewo przy zapewnieniu
176~a, 176~b, Glycerietum Sredni, jednokierunkowego przeptywu wody z
176~c, 176~d, maximae, muchotéwka (Lutyni do starorzecza.
176~ 176~ga ) Iridetum mata, siniak, |Przesunigcie drogi le$nej poza rezerwat — na
i;g;hi 71775 Ni’71716-l’ iii::jooawri’ Zuraw 1 in. lini¢ oddz. 188/190 wraz ze zmiana
177d, 177%, 177¢, Spirodeletum lokalizacji mostu na Lutyni.
177h, 177~a, 177~b, polyrhizae, Stworzenie zagospodarowania turystycznego
177~c, 177~d, 178a, \Phalaridetum poza rezerwatem, ograniczajace tym samym
};gd’ lzgga’ i;g;b’ ;l{ LGdmac?ae, masowe odwiedzanie rezerwatu ($ciezka
17900’1 79 da,179 ¢ ’ CZ l;;:;:s; tiet przyrodnicza, pole biwakowe, starorzecza
179g: 179}1” 17912 m epigeji, udostgpnione do wedkowania zlokalizowane
179j, 179k, 1791, w zachodniej czgsci kompleksu, na zachod
179m, 179n, 179~a, od rezerwatu).
};ng’ i;gN? 'Wprowadzenie okresowego udostgpnienia




Nazwa Rok utworzenia, Potozenie - lesnictwo| Typ i podtyp rezerwatu wedtug | Powierzchnia Wazniejsze: Dziatania ochronne przewidziane w planie
rezerwatu zrédla publikacji oddziat dominujacego: [ha] ochrony
przedmiotu typu zbiorowiska, |grupy zwierzat
ochrony ekosystemu zespoty roslinne|
179~g, 179~h, drog lesnych w rezerwacie.
179, 182a, 182b, Ograniczenie prac lesnych w rezerwacie do
182c, 182d, 1821, & P yenw )
182g, 182h, 182i, dziatan ochronnych wymienionych w planie.
1825, 182k, 1821, Uporzadkowanie gospodarki wodno-
182m, 182n, 182t, Sciekowej w zlewniach Warty i Lutyni.
}?;;Na’ ig;NZ’ Pozostawienie wszystkich martwych i
1 82~§: 182~g,’ zamierajacych drzew liSciastych oraz
182~h, 182~j, wszystkich drzew dziuplastych w lesie.
182~k, 182~1, 183a, Odstanianie pni starych, zamierajacych i
183b, 183c, 183d, martwych debow podczas wykonywania
183f, 183g, 183h, rac na terenie wydzielenia 178d
1831, 183j, 183k, P Wy o
1831, 183m, 183n, 'Wprowadzenie okresowego ograniczenia
183~a, 183~b, korzystania z drog lesnych.
183~c, 183~d, Zabiegi ochronne koszenia tagk w rezerwacie.
183~f, 184a, 184~c, Utrzymanie tak w sgsiedztwie rezerwatu.
187s, 187t, 187w,
187x, 187~j, 187~k,
188a, 188b, 188c,
188d, 188f, 188g,
188h, 188i, 188k,
1881, 188~a, 188~b,
188~c
Debno nad  (Zarzgdzenic Regionalnego Dyrektora Radliniec Rodzaj - Typ — lesny i 21,71|Ficario- Poczwaréwka |Ograniczenie ruchu osob wylacznie do drogi
Wartg Ochrony Srodowiska w Poznaniu zdnia4 2110, 211p, 211r,  [faunistyczny(Fn){borowy (EL) Ulmetum, Galio- . . .
. L . i . zwezona, Wolnica Kozia — Dgbno.
stycznia 2018 r. zmieniajace zarzadzenie w [211s, 211t, 211w,  |Typ - Podtyp — borow Carpinetum, Al . . L
sprawie rezerwatu przyrody ,,.Debno nad 216a,216b,216c, |faunistyczny  |mieszanych Caricetum dzigciot Zwigkszenie nadzoru przez straz lesng.
Wartg” (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiegoz ~ [216d, 216f (PFn) nizinnych (bmn) acutiformis, Sredni, Eliminowanie drzew i krzewow oraz nalotu
2018 r. poz. 619) Podtyp — \Lemno- muchotéwka [robinii akacjowej i czeremchy
Zarzadzenie Nr 5/ IOVRegior%alnego _ bezkregowcow Spirod?letum zalobnaiin. |amerykanskicj.
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu (bk) polyrhizae,
z dnia 25 stycznia 2010 r. w sprawie Oenantho
rezerwatu przyrody "De¢bno nad Wartg" (Dz. aquaticae-
Urz. Woj. Wlkp z 2010 r. Nr 64 poz. 1363) \Rorippetum
Zarzadzenie Ministra Le$nictwa i Przemystu amphibiae
Drzewnego z dnia 16 wrze$nia 1974 r. w
sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P.
z 1974 r. Nr 32, poz. 194);
Obwieszczenie Woj. Wielkopolskiego z dnia
4 pazdziernika 2001 r. w sprawie ogloszenia
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Nazwa
rezerwatu

Rok utworzenia,
zrédla publikacji

Potozenie - leSnictwo
oddziat

Typ i podtyp rezerwatu wedlug
dominujacego:

przedmiotu typu
ochrony ekosystemu

Powierzchnia
[ha]

Wazniejsze:

zbiorowiska, |grupy zwierzat
zespoty roslinne|

Dziatania ochronne przewidziane w planie
ochrony

wykazu rezerwatow przyrody utworzonych
do dnia 31 grudnia 1998 r. (Dz. Urz. Woj.
'Wielkopolskiego z 2001 r. Nr 123, poz.

2401)
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6.5.2 Zerkowsko-Czeszewski Park Krajobrazowy

Park powstal na mocy wspdlnego Rozporzadzenia Nr 1/94 Wojewody Kaliskiego
1 Wojewody Poznanskiego z dnia 17 pazdziernika 1994 roku, a aktualne akty prawne to
Uchwata nr XXXVII/730/13 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 30 wrze$nia
2013 roku w sprawie utworzenia Zerkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego oraz
Uchwata nr XXIX/754/17 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r.
zmieniajagca uchwale w  sprawie utworzenia Zerkowsko-Czeszewskiego  Parku
Krajobrazowego. Park obejmuje obszar o powierzchni 15 794,84 ha. Grunty zarzadzane przez

nadlesnictwo 1 potozone w granicach parku zajmujg areat 6 468,14 ha.

Park powstal w celu ochrony niepowtarzalnych walorow przyrodniczo-krajobrazowych,
takich jak: unikalna rzezba terenu, bogate i ciekawe zbiorowiska roslinne, wystepowanie
rzadkich 1 chronionych gatunkow zwierzat i roslin; bogata struktura wodonos$na pradoliny
Warty oraz wartoéci kulturowe (Smietéw, Zerkéw, Mitostaw), obiekty prehistoryczne

(cmentarzyska, grodziska), uzdrowiskowe 1 turystyczno-krajoznawcze.

Teren Parku lezy w dorzeczu Warty i jej doptywow: Mitostawki i Lutyni. Rzeki te na
warcianskie] terasie zalewowej utworzyly liczne starorzecza, ktore petnig wazne funkcje
w okresie przelotow i zimowania ptakow. Pradolina Warciansko-Odrzanska dzieli Park na
dwie czg$ci: pdilnocng o charakterze rolniczo-leSnym oraz potudniowa o mozaikowym
krajobrazie, w ktorej przemiennie wystepuja ekosystemy lesne, polne, akowe, torfowiskowe,
wodne 1 osady wiejskie z przewaga krajobrazu rolniczego. Urozmaicona rzezba powierzchni
jest wynikiem dzialalno$ci lodowca z okresu zlodowacenia battyckiego, stadiatu
leszczynskiego. W potudniowej czesci Parku przewazajg wsrod lasow monokultury sosnowe,
wprowadzone na ubozszych siedliskach. Natomiast lezace bardziej na pdinoc Lasy
Czeszewskie nalezg do najcenniejszych obszarow lesnych Wielkopolski. Do najbardziej
reprezentatywnych zbiorowisk lesnych zalicza si¢ tegi 1 grady, ktére porastajg terase
zalewowg 1 §rodkowg doliny Warty i Lutyni i maja charakter zblizony do naturalnego. Lasy te
powstaly w wyniku sukcesji wywotanej stopniowym obnizaniem si¢ poziomu Warty
1 w konsekwencji zmniejszaniem si¢ czgstotliwosci, zasiggu 1 dlugotrwatosci zalewow.

W obnizeniach dolinnych wystepuja rozlegle obszary zbiorowisk tgkowych.

Znaczacym elementem rzezby terenu jest wyniosty pagér morenowy Wat Zerkowski,
o bardzo duzym urozmaiceniu rzezby, z kulminacjami Lysej Goéry (161 m n.p.m.) i Gory
Zerkowskiej (155 m n.p.m.). Liczne rozcigcia erozyjne, parowy, silne nachylenie krawedzi

oraz wysokosci bezwzgledne (dochodzace do 90 m ro6znic poziomoéw) nadaja tej czesci Parku
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szczegdlnego uroku. Kolejna forma rzezby terenu jest Pradolina Zerkowska, otaczajaca od
potudnia, wschodu i potnocy Wat Zerkowski. Jej dnem ptynie Lubieszka, lewobrzezny

doplyw Lutyni.

Na terenie Parku znajdujg si¢ trzy rezerwaty przyrody: Czeszewski Las, Dwunastak oraz

Debno nad Warta.

W  potudniowej czgsci Parku przewazaja wsérod laséw monokultury sosnowe,
wprowadzone na ubozszych siedliskach, natomiast lezace bardziej na poinoc Lasy
Zerkowsko-Czeszewskie naleza do najcenniejszych obszaréw lesnych Wielkopolski. Do
najbardziej reprezentatywnych zbiorowisk lesnych zalicza si¢ tegi 1 grady. Porastajg one
terasy doliny Warty i maja charakter zblizony do naturalnego. Na terenie Parku stwierdzono
wystepowanie okoto 800 gatunkéw roslin naczyniowych. Do najcenniejszych elementow
flory zaliczy¢ trzeba czarcikes Kluka Succisella inflexa, goryczke waskolistng Gentiana
pneumonanthe, fiotka mokradlowego Viola persicifolia, nasi¢zrzal pospolity Ophioglossum

vulgatum 1 pszeniec grzebieniasty Melampyrum cristatum.
Wsrod 118 gatunkéw mchow 1 watrobowcow 20 to taksony zagrozone lub chronione.

Na terenie Zerkowsko-Czeszewskiego PK stwierdzono obecnos¢ 153 legowych gatunkow
ptakow oraz 39 gatunkow nie gniazdujacych. Na uwage zastugujg zwtaszcza legowe: perkoz
rdzawoszyi, kormoran, bak, czapla siwa, okresowo gniazdujace: helmiatka, blotniak stawowy

oraz zuraw.

Na terenie Parku znajduje si¢ drugie co do wielkosci w Wielkopolsce skupisko par
legowych dzieciota S$redniego (przynajmniej 110 par). Gniazdujg tu ptaki zwigzane
z najstarszymi drzewostanami li§ciastymi: bielik, kania ruda i czarna, bocian czarny oraz

rzadkie w Wielkopolsce: trzmielojad, kobuz, siniak, zniczek, muchotéwka mata.

Zerkowsko-Czeszewski PK to takze interesujacy obszar pod wzgledem entomologicznym.
Liczba gatunkéw z grupy chrzaszczy (koziorog debosz, tucznik, biegacz skorzasty) stawia ten
obszar w  pierwszej dziesigtce najzasobniejszych w te  gatunki  obiektéw

malopowierzchniowych w Polsce.

Obok walorow przyrodniczych Park posiada wiele wartosciowych obiektow
historycznych. Znajdowane tu obiekty prehistoryczne (cmentarzyska, grodziska) $wiadcza
o bogatej historii tych ziem. O atrakcyjnosci terenu $wiadczy réwniez obecno$¢ wielu

cennych zabytkow architektury.
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Sporzadzony w 2017 r. projekt planu ochrony parku zaktada wykonanie nast¢pujacych

zadan ochronnych na gruntach zarzadzanych przez nadle$nictwo:

Wykonanie zbiornika bezodptywowego zasilanego przez wody gruntowe w obnizeniu
terenu - wydzielenie lesne 248b (dawne 248f), Nadle$nictwo Jarocin, le$nictwo

Rozmarynow.

Wykonanie pigtrzenia regulowanego na cieku leSnym - wydzielenie 260a,

Nadles$nictwo Jarocin, lesnictwo Rozmarynow.

Wykonanie pigtrzenia regulowanego na odptywie ze starorzecza - dziatka nr ewid.
530, obrgb Czeszewo i1 utworzenie statego rozlewiska w wydzieleniu 160g (dawne
1601), Nadlesnictwo Jarocin, lesnictwo Splawik oraz na dziatce nr ewid. 78, obreb

Szczodrzejewo.

Wykonanie zadrzewienia pasowego wzdtuz rzeki Lutyni w migdzywalu na odcinku

rezerwat Czeszewski Las — Smielow.

Utworzenie rezerwatu przyrody na obszarze Uroczyska Warta nie objetego ochrong

rezerwatowa.

Odkrzaczenie i wprowadzenie wykaszania na takach trz¢slicowych (wydzielenie 1241

oraz 980, Nadlesnictwo Jarocin) w celu ochrony cennych siedlisk i gatunkow roslin.

Projekt planu podaje tez zalecenia ogdlne w zakresie gospodarki lesne;j:

dazy¢ do uzyskania drzewostanow o sktadzie gatunkowym zgodnym z potencjalng

roslinno$cig naturalna,

dazy¢ w trakcie zabiegow pielggnacyjnych do protegowania spontanicznie
pojawiajacych si¢ rodzimych gatunkéw lisciastych, w szczegdlnosci dgbu na

siedliskach gradow oraz jesionu wyniostego w legach,
usuwac gatunki obce w czasie prowadzenia prac pielggnacyjnych,
nie dopuszcza si¢ zmiany terenoOw lesnych na cele nielesne,
przy prowadzeniu pozyskania drewna pozostawia¢ cze$¢ drzew dziuplastych,
ograniczy¢ odplyw wod z obszarow lesnych, nie prowadzi¢ nowych melioracji,

podejmowaé dziatania ograniczajace ruch pojazdow nieuprawnionych po terenach

lesnych,
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e prowadzi¢ dzialania zmierzajagce do przejmowania do zasobu Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe gruntéw lesnych nalezagcych do Skarbu

Panstwa zarzadzanych przez Krajowy Os$rodek Wsparcia Rolnictwa.

6.5.3. Obszar chronionego krajobrazu Szwajcaria Zerkowska

Obszar utworzony zostal na podstawie Uchwaty Nr XII/74/89 Wojewodzkiej Rady
Narodowej w Kaliszu z dnia 28 wrze$nia 1989 roku. Powierzchnia catkowita obszaru wynosi
14 750 ha. Obejmuje on potudniowg czgs$¢ obrgbu Czeszewo oraz fragmenty obrebow Jarocin

1 Kleka o tacznej powierzchni 2 732,42 ha.

Obiekt ten utworzony zostat w celu ochrony obszaru zblizonego do stanu naturalnego oraz
zapewnienia spoleczenstwu warunkéw do wypoczynku 1 turystyki w $rodowisku
o znaczacych walorach przyrodniczych. Okolice Zerkowa charakteryzujg sie bardzo
urozmaicong rzezba terenu, bogata szatg roslinng i wystepowaniem rzadkich gatunkow
zwierzat 1 ro$lin. Wydatng rzezbe terenu tworza tu kilkudziesigciometrowe wzgorza
morenowe, strome zbocza oraz parowy; ze wWzgorz rozciagaja si¢ niepowtarzalne widoki na
okoliczne wsie, wody 1 lasy. Wlasnie uksztaltowanie terenu zadecydowato o przyjeciu

zwyczajowej nazwy dla tego obszaru Szwajcaria Zerkowska.

Przewazajaca cze$¢ obszaru weszla w sklad utworzonego w 1994 roku Zerkowsko-

Czeszewskiego Parku Krajobrazowego.

6.5.4 Obszary Natura 2000

Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ pig¢ obszaréw Natura 2000 — dwa obszary
specjalnej ochrony ptakow (OSO) oraz dwa obszary majace znaczenie dla Wspolnoty (OZW)
1 jeden specjalny obszar ochrony (SOO) powotane w celu ochrony siedlisk 1 gatunkow

zwierzat innych niz ptaki.

Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Powierzchnia obszaru wynosi 57 104,36 ha, z czego 4 720,41 ha (stanowigce zachodnig
czg$¢ obszaru), czyli 8,3% ogotu obszaru OSO, znajduje si¢ na terenach administrowanych

przez Nadlesnictwo Jarocin.
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Obszar obejmuje doling Warty pomig¢dzy wsig Babin (koto Uniejowa) i Dgbno nad Wartg
(koto Nowego Miasta). Dolina ma szeroko$¢ od 500 m do okoto 5 km, wypetniona jest przez
mady i piaski, a jedynie w bezodptywowych obnizeniach wystepuja niewielkie powierzchnie
plytkich torféw. Obszar doliny jest w zréznicowanym stopniu przeksztatcony 1 odmiennie
uzytkowany. Na obszarze Kotliny Kolskiej rzeka jest obustronnie obwatowana — obszary
zalewowe (lgki 1 pastwiska, lokalne tegi i wikliny nadrzeczne) znajduja si¢ w strefie
mig¢dzywala oraz w uj$ciach rzek Prosny i Kielbaski. W obrebie Doliny Koninsko-Pyzdrskiej
dolina zachowata bardziej naturalny charakter. Jej zachodnia cz¢$¢ nie zostata obwatowana i
podlega okresowym zalewom. Teren ten jest zajety przez mozaike ekstensywnie
uzytkowanych Iak i pastwisk, zadrzewien t¢gowych oraz zarastajagcych szuwarem starorzeczy.
Zachodni fragment obszaru (na zachdéd od ujscia Prosny) zajmuje duzy kompleks
zalewowych, zblizonych do naturalnych, starych tegdéw jesionowo-wigzowych i gradow

niskich. Znaczne ich fragmenty zachowaly si¢ w wyniku ochrony rezerwatowe;j.

Na skutek wybudowania na Warcie zbiornika zaporowego w Jeziorsku zmieniony zostat

naturalny rytm hydrologiczny Warty, co pociagneto za sobg duze zmiany siedliskowe.

Przedmioty ochrony ostoi to 26 gatunkéw ptakow wymienionych w SDF z oceng ogo6lna

A. B, lub C:

e Dbaczek Ixobrychus minutus;

bak Botaurus stellaris,

¢ blotniak takowy Circus pygargus;

e blotniak stawowy Circus aeruginosus,
e derkacz Crex crex;

e dzigciol sredni Dendrocopos medius;
e kropiatka Porzana porzana,

e podrozniczek Luscinia svecica,

e rybitwa bialoczelna Sterna albifrons;
o rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus;
e rybitwa czarna Chlidonias niger;

e zimorodek Alcedo atthis;

o zuraw Grus grus;
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e plaskonos Anas clypeata;

e cyraneczka Anas crecca;

e cyranka Anas querquedula,

o krakwa Anas strepera;

e gegawa Anser anser;

e czapla siwa Ardea cinerea,

e sieweczka obrozna Charadrius hiaticula,
e bocian biaty Ciconia ciconia;

o kszyk Gallinago gallinago;

e rycyk Limosa limosa;

o kulik wielki Numenius arquata;
e krwawodziob Tringa totanus;

e dudek Upup epops.

Tereny nadlesnictwa majg szczegolne znaczenie dla ochrony populacji dzigciota
sredniego w ostoi. Stanowig jedyny w obszarze wigkszy kompleks starszych drzewostanow

debowych stanowiagcych preferowane siedliska gatunku.

Oprocz dzigciotow z pozostatych przedmiotéw ochrony ostoi na gruntach nadlesnictwa

stwierdzono stanowiska legowe blotniaka stawowego, zimorodka, dudka i1 zurawia.

Tabela 4. Lokalizacja stanowisk gatunkow ptakow bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Dolina
Srodkowej Warty PLB300002 na terenie Nadle$nictwa Jarocin

Nazwa i kod Ocena ogélna w SDF Lokalizacja

Btlotniak stawowy C Obr. Klegka: 211¢
Circus

Aeruginosus
A081

Dzigciot $redni C Praktycznie wszystkie starsze drzewostany dgbowe - 130-150 par

Dendrocopos medius

A238

Zimorodek C Obr. Czeszewo: 182b

Alcedo atthis Obr. Klgka: 203a, 212g, 228a, 229b, 231a

A229

Zuraw C Obr. Czeszewo: 116k, 1741, 176¢, 181g, 182f, 92¢g
Grus grus Obr. Klgka: 2021, 205¢, 212g, 228a, 230b, 231a
Al127
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Nazwa i kod Ocena ogélna w SDF Lokalizacja

Dudek C Obr. Klegka: 228m

Upupa epops
A232

Aktualny plan urzadzenia lasu sporzadzony zostat z zakresem planu zadan ochronnych

dla omawianego obszaru.

Ostoja Rogalinska PLB300017

Powierzchnia obszaru wynosi 21 763,12 ha, z czego 165,87 ha (0,8% OSO) znajduje si¢
na terenach administrowanych przez nadlesnictwo (jest to koncowy, wschodni fragment tego

obszaru).

Obszar polozony jest na Nizinie Wielkopolskiej, na potudnie od Poznania. Czg$é
poludniowa obszaru zawiera si¢ w granicach Rogalinskiego Parku Krajobrazowego, po obu

brzegach Warty.

Charakterystyczny krajobraz tego odcinka doliny =zostat uksztaltowany przez
meandrujaca rzeke tworzaca na terasie zalewowej liczne starorzecza. Otaczajg je taki 1 bagna.
W dolinie rzecznej zachowaly si¢ siedliska lasow tggowych, a na wyzszych terasach

kompleksy gradow.
Przedmiotami ochrony jest sze$¢ gatunkow ptakow:
e kania czarna Milvus migrans;
e kania ruda Milvus milvus;
e ges bialoczelna Anser albifrons;
e ges zbozowa Anser fabalis;
e rybitwa czarna Chlidonias niger;
e dzigciol sredni Dendrocopos medius;

Na gruntach nadle$nictwa w granicach ostoi stwierdzono stanowisko legowe tylko
jednego z wymienionych gatunkéw — dzieciota $redniego (oddz. 167m obr. Klegka). Obecne sg

tez potencjalne siedliska kan gniezdzacych si¢ w sgsiednim Nadle$nictwie Babki.
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Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Powierzchnia obszaru wynosi 14 753,60 ha, a w granicach administrowanych przez
Nadlesnictwo Jarocin znajduje si¢ tylko 165,87 ha, czyli 1,1% powierzchni ostoi. Na mocy
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 marca 2017 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Rogalinska Dolina Warty PLH300012 obszar uzyskat status specjalnego

obszaru ochrony siedlisk.

Opis ogolny terenu obszaru jest bardzo zblizony do opisu cech ,,Ostoi Rogalinskiej”.
,»Rogalinska Dolina Warty” ma jednak zasieg mniejszy, obejmujacy poludniowg czes¢ ,,Ostoi
Rogalinskiej”, czyli gtownie doling Warty. Duza cze$¢ obszaru pokrywaja lasy, znaczny jest
tez udzial gruntow ornych. W dolinie zachowaly si¢ spore ptaty lasow tegowych (w tym
zagrozonych w skali kraju legow wierzbowych i1 topolowych) oraz obszary zwigzane

z naturalng dziatalno$cia rzeki — tgki, bagna i starorzecza.

Przedmiotem ochrony ostoi jest 10 typow siedlisk przyrodniczych: 3150, 3270, 6120,
6430, 6440, 6510, 9170, 9190, 91E0 1 91F0 oraz 8 gatunkow zwierzat: bolen pospolity Aspius
aspius, koza pospolita Cobitis taenia, piskorz Misgurnus fossiliss, bobr europejski Castor
fiber, wydra Lutra lutra, kozior6g debosz Cerambyx cedro, pachnica dgbowa Osmoderma
eremita, trzepla zielona Ophiogomphus cecilia 1 jedna ros$lina starodub lgkowy Angelica

palustris.

Z wymienionych na gruntach nadle$nictwa potozonych w ostoi stwierdzono
wystepowanie 5 typow siedlisk: 3150, 6440, 9170, 91EO 1 91F0. Wystepuja tu takze taki
trzeslicowe 6410 (oddz. 1681, 170b) wymienione w SDF z oceng D.

Tabela 5. Lokalizacja siedlisk i gatunkéw begdacych przedmiotami ochrony w obszarze Rogalinska Dolina Warty
PLB300017 na terenie Nadlesnictwa Jarocin

Nazwa i kod Ocena og6lna w SDF Lokalizacja
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki A Obr. Klgka: 172¢, 173¢
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii) B Obr. Klegka: 168f, 170b
9170 Grad $rodkowoeuropejski i C Obr. Klgka: 167x, 168d

subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i B Obr. Klgka: 1671, 167m, 1721, 169d,
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe)

91F0 Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe C Obr. Klgka: 167a, 167c, 1671, 167m, 167m,
(Ficario-Ulmetum) 168b, 168h, 168i, 1680, 170f, 171g, 173g
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Dla obszaru sporzadzono Plan Zadan Ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 24 lipca 2013 r. Dziatania
ochronne przewidziane do wykonania na gruntach nadlesnictwa to ekstensywne uzytkowanie
kosne lub pastwiskowe tgk z siedliskami 6440 i 6510, usuwanie czeremchy amerykanskiej
oraz robinii akacjowej z platéw siedliska 9190, pozostawianie martwego drewna w ptatach

siedliska 91FO0.

Ostoja Nadwarcianska PLH300009

Ostoja zajmuje obszar o powierzchni 26 653,07 ha. W granicach administrowanych przez
Nadles$nictwo Jarocin znajduje si¢ tylko 37,13 ha (oddz. 202a,b, 203a,b, 155Aa,b, 155Ba,b

obr. Czeszewo) czyli 0,1% powierzchni ostoi.

Obszar obejmuje fragment doliny Srodkowej Warty. Rownoleznikowo polozona terasa
zalewowa Warty cechuje si¢ duza réznorodnoscig szaty roslinnej. Na urozmaicong rzezbe
terenu sktadajg si¢ takie jej formy jak waly przykorytowe, terasa zalewowa ze starorzeczami,
terasa wydmowa 1 pagorki wydmowe. Cechag charakterystyczng sg wiosenne zalewy

1 podtopienia, dzigki ktérym tworzg si¢ tu rozlegte, okresowe rozlewiska.

Na obrzezach doliny wystepuja zréznicowane zbiorowiska legéow z udziatem jesiona,
wigzu i1 olszy. W starorzeczach zachowaty si¢ dobrze wyksztatcone zbiorowiska roslinnosci
wodnej. Niektore fragmenty terenu, zwlaszcza w pasie przykorytowym Warty, w zasadzie

podlegaja jedynie procesom fluwialnym ksztattujagcym ros§linno$¢ naturalng.

Przedmiotem ochrony jest 15 typow siedlisk przyrodniczych, 9 gatunkéw zwierzat
ijedna roélina. Zadne z nich nie wystepuje na gruntach administrowanych przez

nadlesnictwo.

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 14 marca
2014 r. ustanawia plan zadan ochronnych dla ostoi. Dokument nie przewiduje wykonywania

dziatan ochronnych na terenie Nadle$nictwa Jarocin.

Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053

,.Lasy Zerkowsko-Czeszewskie” to specjalny obszar siedliskowy o powierzchni 7 158,20
ha. W granicach administrowanych przez Nadles$nictwo Jarocin znajduje si¢ 5 031,84 ha,

czyli 70,3% powierzchni ostoi.
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Ostoja obejmuje fragment doliny zalewowej Warty 1 dolnego odcinka Lutyni.
Najcenniejsze tereny lesne i takowe leza na potudniowej terasie rzecznej Warty, pomigdzy
Nowym Miastem a Czeszewem. Teren ten ograniczony jest od péinocy korytem rzeki Warty,

od potudnia, na odcinku od Nowego Miasta do Debna, wysoka skarpa Ozu Mieszkowskiego.

Na odcinku od De¢bna do Czeszewa rowninny polder zalewowy Warty 1 jej doptywu —
Lutyni przeciety jest na dwie czg¢sci watem przeciwpowodziowym. Krajobraz zdominowany
jest przez rozlegle potacie lasow legowych oraz gradow; wystepuja tu roéwniez cenne
przyrodniczo zbiorowiska licznych starorzeczy z bogata 1 dobrze zachowang roslinnoscig
wodna. Obszar Lasy Zerkowsko-Czeszewskie to najwickszy, naturalny kompleks lasow

tegowych w Wielkopolsce.

Obszar ten to miejsce nakladania sie na siebie granic OChK Szwajcaria Zerkowska,
Zerkowsko-Czeszewskiego PK, obszaru Natura 2000 — Dolina Srodkowej Warty PLB300002
1 rezerwatow przyrody Debno nad Warta, Dwunastak i Czeszewski Las — ich szczegotowe

charakterystyki przedstawiono wczesniej.

Przedmiotem ochrony ostoi jest 7 typow siedlisk przyrodniczych: 3150, 6410, 6440,
6510, 9170, 91E0, 91F0 oraz 11 gatunkow zwierzat: bolen pospolity Aspius aspius, koza
pospolita Cobitis taenia, piskorz Misgurnus fossiliss, kumak nizinny Bombina bombina,
traszka grzebieniasta Triturus cristatus, bobr europejski Castor fiber, wydra Lutra lutra,
koziordég debosz Cerambyx cedro, pachnica debowa Osmoderma eremita, trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia, poczwarowka zwezona Vertigo angustior. Wszystkie z wymienionych
siedlisk wystepuja na terenach nadle$nictwa polozonych w ostoi. Stwierdzono tu takze

stanowiska wigkszo$ci gatunkéw z wyjatkiem bolenia, kozy i trzepli zielone;.

Tabela 6. Lokalizacja stanowisk siedlisk i gatunkow bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Lasy
Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053 na terenie Nadle$nictwa Jarocin

Nazwa i kod Ocena Lokalizacja
ogb6lna w
SDF

3150 Starorzecza i naturalne A Obr. Czeszewo: 106g, 158k, 160c, 160c, 160g, 1611, 162h, 166g, 166h, 167g,
eutroficzne zbiorniki wodne ze 168c, 168g, 168m, 170j, 1701, 172¢, 174h, 175c, 176¢, 176f, 176m, 176z, 177c,
zbiorowiskami z Nympheion, 1771, 1771, 179b, 179m, 181g, 1831, 186j, 187t, 191b, 1911, 199Az, 199p, 199r,
Potamion 199r, 199r, 2015, 201

Obr. Kleka: 51g, 2021, 203f, 203g, 204r, 211c, 211n, , 228a, 212g, 2291, 230h,

231a,231n
6410 Zmiennowilgotne taki C Obr. Czeszewo: 860, 980, 1241, 198¢
trz¢slicowe (Molinion)
6440 Laki selernicowe C Obr. Czeszewo: 980, 166f, 169d, 182s, 187g
(Cnidion dubii) Obr. Klgka: 204j
6510 Nizowe i gorskie swieze C Obr. Czeszewo: 162f, 1951, 196b, 199r
laki uzytkowane ekstensywnie Obr. Klgka: 10c, 9Af, 56Am, 229j
(Arrhenatherion elatioris)
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Nazwa i kod

Ocena
ogblna w
SDF

Lokalizacja

9170 Grad
srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

B

Obr. Czeszewo: 73k, 74b, T4c, 74j, 74m, 78i, 79¢, 86b, 89h, 89i, 90a, 90f, 90g,
90i, 905, 90k, 91n, 91p, 92¢, 92i, 92k, 93j, 94j, 951, 95n, 950, 951, 95s, 96d, 96¢,
96h, 961, 981, 101a, 101b, 101c, 101d, 101f, 102a, 102b, 103a, 103k, 1031, 104a,
104¢, 105a, 105¢, 105d, 105f, 1051, 105k, 106a, 106b, 106¢, 106d, 106f, 107a,
107b, 107f, 107g, 108c, 108d, 109b, 109¢, 110d, 110f, 110g, 111a, 111c, 111d,
112f, 112h, 113d, 113f, 115d, 115f, 116d, 116i, 1161, 117a, 117b, 117¢, 117£,
117i, 117j, 118a, 118b, 118c¢, 118d, 118f, 119b, 119¢, 119d, 119f, 120b, 120c,
120d, 121f, 121g, 121i, 122¢, 123d, 123f, 123g, 123h, 123i, 123j, 124a, 124b,
124c, 1251, 125g, 125i, 125j, 126a, 126g, 127b, 127¢, 127d, 127f, 127g, 127h,
130a, 130g, 131h, 1311, 1331, 134a, 134b, 134c, 134f, 1341, 134p, 134r, 134s,
134w, 135¢, 135c¢, 136b, 136¢, 136h, 136i, 137a, 137c, 138¢, 138d, 138f, 139a,
140c, 1405, 140k, 142c, 142h, 142i, 143b, 145b, 145d, 145i, 156d, 157b, 171k,
1731, 177h, 178g, 178i, 178j, 179d, 179n, 180a, 180b, 180c, 180g, 180h, 180i,
180j, 181a, 1821, 183k, 183m, 183n, 184b, 184j, 188a, 188b, 188d, 190c, 191d,
192i, 192j, 192k, 192m, 1920, 192p, 192r, 192w, 193d, 193, 194t, 196Ab,
196Ad, 196Ag, 197m, 198m, 199Ai, 199h, 199i, 1991

Obr. Kleka: 4d, 5c, 6f, 7f, 10b, 11Af, 11Ag, 46k, 47n, 48Ac, 48g, 48h, 49Ab, 49f,
49g, 49g, 49h, 49i, 49m, 50Ac, S0AF, 50Ag, 50Ai, 50Aj, SOAk, 50k, 50n, 50p,
51Aj, 51k, 52Aj, 52An, 54Ap, 55b, 55¢, 55d, 56AL, 56¢, 56¢, 57a, 57b, 57b, 57c,
57d, 58¢, 584, 58d, 58g, 59a, 59b, 60c, 60k, 61a, 61As, 64a, 64b, 64d, 65a, 65b,
65b, 65¢, 65d, 65d, 66a, 66f, 67a, 75a, 75b, 75¢, 75d, 200j,

91E0 Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe)

Obr. Czeszewo: 66f, 691, 69j, 74k, 771, 77g, 77h, 771, 77}, 77m, 77n, 770, 80m,
89a, 89b, 89c¢, 89d, 89g, 89j, 96k, 97g, 98h, 980, 102f, 102g, 102h, 108f, 108g,
111f, 113j, 114b, 115a, 115b, 115¢, 125a, 125h, 126b, 126c, 126d, 126f, 1274,
127b, 134h, 134i, 134n, 139f, 143], 143k, 1431, 144c, 144d, 145g, 152a, 152b,
152¢, 156h, 156, 156n, 157d, 158¢, 159h, 169a, 169d, 1701, 177b, 191h, 197Ak,
198i, 198k, 199Ag

Obr. Kleka: 45g, 45i, 461, 46m, 470, 48k, 48m, 49h, SOAh, 50k, 50m, 50n, 51h,
51h, 51j, 54Ab, 55f, 56¢, 57a, 57h, 59d, 60d, 60f, 61AKk, 61b, 65a, 65b, 65¢, 65d,
66¢, 200b, 202d, 211k, 218b, 229p

91F0 Legowe lasy debowo-
wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum)

Obr. Czeszewo: 740, 78g, 891, 89m, 90c, 91c, 96i, 96j, 98], 102d, 103b, 103c,
103f, 103g, 103h, 103i, 109a, 111g, 113g, 113h, 113i, 113k, 1131, 114c, 116b,
116f, 124f, 125¢, 128a, 134d, 134g, 134j, 134k, 1341, 134m, 1340, 134t, 135a,
139¢g, 139h, 140b, 140d, 141a, 141b, 141c, 141d, 1411, 143g, 143h, 143m, 144b,
144f, 144g, 145j, 145m, 146¢, 153a, 153b, 154c, 154h, 1561, 156m, 157¢, 1571,
157k, 1571, 157n, 158f, 158g, 1581, 166k, 167c, 167f, 168d, 168f, 168h, 168i,
169f, 169g, 170h, 170k, 170n, 173f, 174i, 176a, 176ax, 176b, 176¢cx, 176d, 176h,
176, 1760, 176x, 177a, 177d, 177g, 1784, 178c¢, 178d, 178h, 178m, 1780, 179a,
179g, 179i, 179j, 1791, 181d, 181f, 181k, 1811, 182a, 182b, 182c, 182d, 182g,
182h, 182i, 182k, 182m, 1820, 182p, 182r, 183a, 183c, 183, 183m, 184a, 184d,
184f, 184m, 184n, 185a, 185b, 185c, 186a, 186b, 186¢, 186f, 187a, 187d, 187j,
187k, 187p, 187r, 187s, 187w, 187x, 188a, 188b, 188d, 188¢, 188i, 188, 188k,
1881, 188m, 188n, 189a, 189b, 189c¢, 189d, 189g, 190a, 190b, 190d, 190h, 191a,
191c, 191g, 191h, 191j, 192b, 192d, 192f, 192g, 192h, 192t, 192x, 193a, 193f,
1931, 194a, 194b, 194f, 194n, 194s, 195¢c, 1951, 195g, 195g, 195h, 196a, 196¢,
197b, 1971, 198b, 198d, 199Ay, 199c¢, 1991, 199g, 199j, 1990, 199p, 199s, 201c,
201f, 201h, 2011, 201m

Obr. Kleka: 5a, 6a, 6b, 6¢, 6g, 7c, 7g, 10a, 471, 47m, 48], 481, 49Ag, 49k, 491,
50Af, 50AL 50An, 50g, 50i, 50k, 50k, 50m, 50n, 51Ai, 51Aj, 51b, 51i, 51, 51j,
51j, 51k, 52Ak, 52Al, 53Ar, 54Ac, 54Ak, 5S4Ap, 54Ar, 54At, S4c, 54d, 55a, 551,
55f, 56a, 56Ad, 56b, 56¢, 56¢, 57a, STAL, 57Ag, 57Ah, 57Ai, 57Aj, 57Ak, 571,
58a, 58Aa, 59b, 60a, 61Ac, 61Ar, 61As, 61Ax, 61f, 200a, 200d, 200f, 200k,
202a, 202b, 2021, 204b, 2041, 205b, 211b, 211d, 2111, 211j, 211p, 2111, 211t,
211w, 211x, 211y, 212b, 212d, 212h, 212j, 216a, 216g, 228n, 231b, 231f, 2311,
231p

1014 Poczwardéwka zwezona
Vertigo anguistor

Obr. Klgka 211r

1084 Pachnica dgbowa
Osmoderma eremita

Obr. Czeszewo 1271, 166f, 167c, 178a, 1781
Obr. Klgka 231b

1088 Koziordg dgbosz
Cerambyx cerdo

Obr. Czeszewo 1271, 166f, 167b, 176x, 177d, 178a, 178d, 186f, 191g
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Nazwa i kod Ocena Lokalizacja

og6lna w
SDF

1145 Piskorz Misgurnus C Obr. Czeszewo 181g
fossilis Obr. Klcka 2021, 203g, 228a
1166 Traszka grzebieniasta C Obr. Czeszewo 185d, 164c
Triturus cristatus Obr. Kleka 205i
1188 Kumak nizinny Bombina C Obr. Czeszewo: 106g, 135a, 157m, 158k, 160c, 160g, 161i, 162h, 163d, 165d,
bombina 166h, 167g, 1671, 168c, 168m, 169d, 170j, 1701, 1711, 172c, 174g, 174h, 175c,

175i, 176¢, 176f, 176y, 176z, 177¢c, 177f, 179m, 181g, 185d, 186j, 188f, 1891,
191b, 1914, 192s, 194i, 197Ak, 199Am, 199Az, 199k, 201b, 201;

Obr. Kleka 2051, 203g, 211c, 212g, 228a, 230c, 230h, 231a

1337 Bobr europejski Castor B 6-10 rodzin. Czg¢sty na omawianym terenie, obecny praktycznie we wszystkich
\fiber zbiornikach i ciekach.
1355 Wydra Lutra lutra C Obr. Czeszewo 189d, 1951, 157m

Obr. Klegka 54b, 59b, 204a, 211c, 2281, 231a

W granicach ostoi stwierdzono tez wystgpowanie siedlisk wymienionych w SDF z oceng

D (6120, 9190 1 9110) oraz do tej pory nie wykazywanych z terenu ostoi (6430).

Plan urzadzenia lasu sporzadzony zostat z zakresem planu zadan ochronnych ostoi.

6.5.5 Uzytek ekologiczny ,Pasieka”

Na terenie Nadlesnictwa Jarocin znajduje si¢ uzytek ekologiczny o nazwie Pasieka.
Zostal powolany uchwatg Rady Miejskiej w Mitostawiu Nr XXIV/168/09 z dnia 2 czerwca
2009 roku. Obiekt ten znajduje si¢ na terenie obrgbu i lesnictwa Czeszewo, w sasiadujacych

ze sobg pododdziatach 860,p oraz 980 1 zajmuje taczng powierzchni¢ 20,10 ha.

Uzytek ekologiczny stanowi mozaike chronionych nielesnych siedlisk przyrodniczych:
tak trzeslicowych i tak selernicowych ze stanowiskiem czarcikesika Kluka (jedyne miejsce
wystepowania tego gatunku na terenie Wielkopolski), fiotka mokradtowego i goryczki
waskolistne;j.

Sposrad roslin objetych ochrong gatunkowa oprocz wymienionych wezesniej w obiekcie
stwierdzono stanowiska groszku btotnego i nasi¢zrzatu pospolitego oraz roslin z Polskiej
Czerwonej Lista Paprotnikow 1 Ro$lin Kwiatowych (KaZmierczakowa i in 2016):
wilczomlecza blyszczacego, konioptocha tagkowego, tarczycy oszczepowatej 1z Czerwonej

Listy Wielkopolski (Jackowiak i1 in. 2007): bukwicy zwyczajnej 1 selernicy zytkowane;.

Dla uzytku przewidziano dziatania z zakresu ochronny czynne;j:
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e koszenie tgk raz w roku w terminie jesiennym (wrzesien-pazdziernik) dostosowanym
do wymagan czarcikesika Kluka, na wysoko$¢ ok. 15-20 cm, z pozostawieniem
kazdorazowo ok. 10-20% powierzchni nieskoszonej w postaci pasow, okrajkoéw lub

kep; wskazane reczne koszenie najwilgotniejszych ptatow lak;

o wszelkie dzialania umozliwiajace zachowanie lub poprawe stosunkéw wodnych

nalezy uznac¢ za korzystne 1 sprzyjajace.
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6.5.6 Pomniki przyrody

Na terenie nadle$nictwa znajduja si¢ 32 pomniki przyrody — okazate drzewa i glazy

narzutowe:

e dab szyputkowy — 14 drzew;

e dab szyputkowy — 12 grup drzew;
e dab bezszyputkowy — 1 drzewo;

e Dbuk zwyczajny — 1 grupa drzew;

e sosna zwyczajna — 1 grupa drzew;
o Swierk pospolity — 1 grupa drzew;

e glazy narzutowe — 1 glaz i 1 grupa glazéw.

6.5.7 Ochrona gatunkowa

Na terenie nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie gatunkow chronionych: grzybow
i porostow (3 taksony), roslin (40 taksondow), bezkregowcoOw (10 taksonodw), plazow

(13 taksonow), gadoéw (4 taksony), ptakow (68 taksonow) 1 ssakow (9 taksonow).

6.6 Okreslenie obszardw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony
przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terendw nadle$nictwa, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita doktadnie okres§li¢ miejsca posiadajace wysoka wartos$¢
przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wérdd wielu
zabiegdw przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowa¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gltownie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z pelng $wiadomos$cia przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
1uproszczen, ktoére zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczego6lnie metodyki
wyrodzniania lub generalizowania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami

ochrony przyrody wymienia si¢ w tabeli 7.
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Tabela 7. Obszary potencjalnych konfliktow miedzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj zagrozenia Uwagi
Konflikt pomigdzy przyjetym TD a naturalnym typem | Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych
lasu w odniesieniu do le$nych siedlisk rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktérych
przyrodniczych. przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.

W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowac pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomigdzy przyjetym sposobem Konflikt moze wystapi¢ szczegodlnie w odniesieniu do
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a siedlisk tggow olszowych, olszowo-jesionowych oraz
koniecznos$cig zachowania wlasciwego stanu ochrony | t¢gow wierzbowych i topolowych (91E0), tegow
lesnych siedlisk przyrodniczych. wigzowo-jesionowych (91F0), w ktorych

zaplanowano uzytkowanie za pomocag rebni 1.

Konflikt pomig¢dzy konieczno$cia wykonywania cigé Problem ten nie dotyczy ptakow, dla ktorych

w przeciagu calego roku a wymogami ochrony wyznaczono strefy ochronne, ale moze mie¢ istotne
ptakow lggowych. znaczenie dla innych cennych gatunkow ptakow,
licznie wystgpujacych na terenach nadle$nictwa.
Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu a Konflikt moze wynika¢ z braku jednoznacznego
koniecznoscig pozostawiania martwego drewna w okreslenia ilo$ci martwego drewna w lasach i jego
lesie. inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowiazku

pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia bior6znorodnosci.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej czg$ci prognozy.

6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa

Zagrozenie srodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rownoczesnego oddzialywania
wielu czynnikdw na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
zosta¢ calkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegdélowa

analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nastepujace

zagadnienia.

Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu waod.

Wsrod  czynnikdw  atmosferycznych mogacych najsilniej oddzialywa¢ na lasy
nadle$nictwa wymieni¢ nalezy silne wiatry 1 huragany. W nocy z 11 na 12 sierpnia 2017 r.
przez zachodnig Polske przeszta burza wielokomoérkowa typu bow echo o dlugosci 300 km.
Huraganowy wiatr spustoszyt kilkadziesiat nadle$nictw, najwigcej w RDLP Torun i Gdansk.
W RDLP Poznan najbardziej ucierpialy nadle$nictwa: Piaski, Jarocin, Czerniejewo i Gniezno.
W Nadles$nictwie Jarocin wiatr uszkadzat zarowno drzewostany sosnowe jak i starodrzewy
debowe, w ktorych deby wyrywane byly z korzeniami. Oprdécz lasow gospodarczych

ucierpiaty tez rezerwaty przyrody ,,Czeszewski Las” i ,,D¢bno nad Wartg”. Ogotem masa
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powalonych przez wiatr drzew wyniosta ponad 180 tys. m”.

Niedobdr wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystepujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace oslabienie naturalnej
odpornosci drzewostanow. Rezultatem tego zjawiska jest zwiekszona podatnos¢ na
dziatalno$¢ szkodnikéw ze $wiata grzyboéw 1 zwierzat. Drzewostanami najdotkliwiej
dotknietymi niedoborem wody sa te potozone w dolinach ciekow. Najbardziej widocznymi
objawami suszy glebowej, spadku poziomu wod gruntowych oraz wahan poziomu waod

gruntowych jest zamieranie 1 zahamowanie wzrostu drzewostanow jesionowych i olchowych.

Bardzo istotne zagrozenie stanowig zakldocenia w naturalnym cyklu hydrologicznym
Warty powodowane dziataniami regulacyjnymi na terenie zbiornika retencyjnego Jeziorsko.
Efektem dziatan regulacyjnych sa szybko nastgpujace zmiany poziomu wodd — szczegodlnie
negatywnie oddziatywujace na liczne starorzecza. Zbiornik ,Jeziorsko” ma decydujacy,
negatywny wplyw na rezim hydrologiczny tegéw nadwarcianskich. Ekosystemy te w chwili
obecnej degradujg si¢ 1 nie ma mozliwosci ich ochrony i rewitalizacji bez corocznych
naturalnych zalewow. Efektem zmniejszania si¢ czestotliwo$ci, zasiggu 1 dlugotrwatosci
zalewow jest sukcesja gradow potegowych — zjawisko to jest doskonale widoczne na terenie
rezerwatu przyrody Czeszewski Las. Nadle$nictwo zaprojektowato i wykonalo system

retencji, ktéry ma przeciwdziata¢ negatywnym zjawiskom.

Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby.

W  zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajacym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddziatywanie czynnikow biotycznych sa wlasciwos$ci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury

fizykochemicznej 1 whasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadéw mikrobiologicznych.

Na terenie nadle$nictwa zainwentaryzowano 6 169,17 ha drzewostanow rosngcych na

gruntach porolnych, co stanowi 27% powierzchni le$ne;j.

Zagrozenia wynikajgce z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego
drzewostanow.

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanow i upraw lesnych gatunkow
iglastych (sosna, $wierk) oraz niezgodnos$¢ sktadu gatunkowego z siedliskiem (obecnosé

drzewostanow gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powodujag m.in. podatno$¢
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srodowiska lesnego na ujemny wptyw innych czynnikow biotycznych. Odnosi si¢ to tez do

monotypizacji, tj. ujednolicenia gatunkowego lub wiekowego drzewostanow.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe i szkodniki owadzie.

Na terenie nadlesnictwa problem stanowig owady uszkadzajace drzewostany sosnowe.
Zagrozeniem sg m.in. pojawy borecznika sosnowego. Gatunek ten powodowal szkody w 2009
1 2014 r. Na poczatku 2016 roku na terenie lesnictwa Gora i Lubonieczek zaobserwowano
objawy zamierania pgeddéw sosny spowodowane przez Sphaeropsis sapinea. Stwierdzono
okoto 769,53 ha drzewostanow ostabionych i masy do usunigcia i usunietej okoto 5 523 m”.
W czerwcu 2016 stwierdzono pojawienie si¢ szkodnikéw wtornych przyptaszczka granatka

1 cetynca.

Na terenie nadlesnictwo wystepuje duze zagrozenie ze strony owadow zerujacych na

debach np. chrabgszcza majowego, zwojki 1 opigtka dwuplamkowy.

W 2013 r. nadle$nictwo wykonato inwentaryzacj¢ drzewostanow debowych pod katem
wystepowania piedzika przedzimka i innych miernikowcoéw. Lesniczowie wykazali 624,79 ha
drzewostanéw z uszkodzeniem aparatu asymilacyjnego. Inwentaryzacje powtdérzono w

2015 r., w ktérym stwierdzono 280,20 ha drzewostanéw dgbowych z uszkodzeniem.

Ze wzgledu na strukture siedlisk nadles$nictwa z duzym udzialem lasow tggowych
iolsow jesionowych, znaczacym problemem gospodarczym jest zamieranie jesionow
spowodowane wystepowaniem fytoftorozy. W 2012 1 2014 r. obserwowano
rozprzestrzenianie si¢ choroby takze na olchy. Zjawisko zamierania rozpoczeto si¢ juz dwa
okresy gospodarcze wczesniej. Powierzchnia drzewostandw z panujagcym jesionem

zmniejszyla si¢ z 567,90 ha w 1999 r. do 263,61 ha obecnie.

Tabela 8 Powierzchnia uszkodzen przez owady

Stopien uszkodzenia ) )
Nadlesnictwo, obreb 1 2 3 POWlerZEl:;l]la razem
10-20% 20-50% >50%
Czeszewo - - - -
Jarocin - - - -
Klgka 20,47 - 17,28 37,75
Nadles$nictwo 20,47 - 17,28 37,75

Aktualnie nadle$nictwo na szeroka skale stosuje rézne czynnosci profilaktyczno —

zapobiegawcze: wyznaczono partie kontrolne jesiennych poszukiwan szkodnikow sosny,
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stosuje si¢ drzewa pulapkowe, wywiesza si¢ skrzynki legowe dla ptakdéw 1 nietoperzy.

Tabela 9 Powierzchnia uszkodzen przez grzyby

Stopien uszkodzenia
Nadles$nictwo, obreb 1 2 3 POWierZE}:::]ia razem
10-20% 20-50% > 50%
Czeszewo 281,17 20,98 4,27 306,42
Jarocin 344,07 5,61 14,74 364,42
Kleka 25,61 4,23 29,84
Nadle$nictwo 650,85 26,59 23,24 700,68

Zanieczyszczenia powietrza, wod i gleb.

Emisja zanieczyszczen zwigzana jest glownie ze spalaniem paliw w lokalnych
kottowniach 1 gospodarstwach domowych, przy przetworstwie migsa 1isuszeniu zboza,
z transportem drogowym, hodowli trzody chlewnej i bydfa. Problemem moze by¢ emisja
niska zwigzana z budownictwem jednorodzinnym, szczegélnie w Jarocinie, Witaszycach,
Mitostawiu, Kozminie Wlkp., Ksiazu Wlkp., a takze Srodzie Wlkp. i Kotlinie. Przekroczenie
dopuszczalnych norm skazen $rodowiska moze wystgpowacd, ale tylko sporadycznie i mie¢

lokalny charakter.

Istotnym liniowym zZrodiem emisji zanieczyszczen do powietrza w zasiggu terytorialnym
nadlesnictwa jest transport drogowy. System komunikacyjny stwarza zagrozenia dla stanu
jakosci powietrza, gtéwnie z tytutu transportu tranzytowego pojazdow cigzkich. Najwigksza

emisja spowodowana komunikacja ma miejsce na drogach krajowych 111 12.

Aktualne dane na temat stanu zanieczyszczen powietrza zawarte s3 w Rocznej ocenie
jakosci powietrza (WIOS w Poznaniu 2019). Strefe wielkopolska (do ktorej zalicza si¢ teren
nadle$nictwa) oceniano pod katem dwutlenku siarki i1 tlenkow azotu oraz ozonu
z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych dla ochrony roélin i zaliczono do klasy A —
w2018 r. w strefie nie odnotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu wyzej
wymienionych substancji. Stwierdzono natomiast przekroczenie warto$ci normatywnej ozonu
wyznaczone] jako poziom celu dlugoterminowego. Termin osiggnigecia poziomu celu

dlugoterminowego okreslono na rok 2020.

Gospodarka wodno-$cieckowa w gminach zasiggu terytorialnego nadle$nictwa jest
uregulowana w wysokim stopniu, jednak cze$¢ gospodarstw domowych nadal posiada
szamba. Oczyszczalnie SciekoOw w omawianym terenie znajdujg si¢ w m. in. miejscowosciach
Cielcza, Zotkoéw, Raszewy, Dobieszczyzna, Milostaw, Bugaj, Orzechowo, Sulecinek, Nowe

Miasto nad Warta, Kleka, Chocicza, Czarne Pigtkowo, Starkowiec Pigtkowski, Winna Gora.
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Aktualnie potencjalne zagrozenia stanowig:

nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa czgsci terenow wiejskich;

e mozliwos¢ skazenia terenu oraz wod wgtebnych i powierzchniowych w wyniku kolizji

na szlakach drogowych i kolejowych;
e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk Smieci i wylewisk;
e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sasiedztwie ciekow;

e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych.

Na stan czystosci wod duzy wplyw maja zanieczyszczenia pochodzace ze zrodet
rolniczych. Wielko$¢ doptywu zanieczyszczen przedostajacych si¢ poprzez splywy
powierzchniowe z terendw uzytkowanych rolniczo zalezy od: sposobu zagospodarowania
zlewni, intensywno$ci  nawozenia,  przepuszczalno$ci  geologicznych  utwordow
powierzchniowych 1 warunkow meteorologicznych. W ten sposob do wod dostajg si¢ zwigzki
biogenne, srodki ochrony roslin oraz wyptukiwane frakcje gleby. Powaznym zagrozeniem dla
jakosci wadd jest niewlasciwe stosowanie nawozow naturalnych: gnojowicy i obornika, a takze
rolnicze wykorzystywanie $ciekdw i osadow sciekowych bez zachowania wymogoéw ochrony

srodowiska.

Sposrod glownych ciekow przeptywajacych przez teren nadle$nictwa, stan wod
badano w trzech. Ponizej przedstawia si¢ wyniki oceny stanu jednolitych czesci wod

ptynacych (JCW) w 2017 r. (WIOS w Poznaniu 2018):

e Warta od Lutyni do Moskawy: klasa elementéw biologicznych — 2, klasa elementow
fizykochemicznych — potencjat ponizej dobrego, klasa elementéw chemicznych — stan
ponizej dobrego, klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego — umiarkowany potencjat

ekologiczny
e Moskawa: klasa elementéw chemicznych — stan ponizej dobrego;

e Lutynia: klasa elementéw chemicznych — stan ponizej dobrego,

Zagrozenie pozarowe.

Powaznym, stalym zagrozeniem obszaréw lesnych sa pozary, zwlaszcza w okresie
wczesne] wiosny oraz dlugotrwatych okreséw suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego

obszaréw lesnych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludnos$¢

63



1 nieostroznego obchodzenia si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

Lasy nadle$nictwa zaliczone zostaty do I kategorii zagrozenia pozarowego. W latach

2009-2018 odnotowano 199 pozaréw na tacznej powierzchni 11,32 ha.

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadle$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowa dziatalno$¢ nadles$nictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,
ktory dotyczy w rownym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzytyby
w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z le$nictwem 1 drzewnictwem oraz w osoby
niezwigzane z lasami, ale korzystajace z leSnych zasobow, gtownie drewna, czyli wigkszos¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

e utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zréwnowazonej gospodarki lesne;,

opartej na podstawach ekologicznych;

e brak miejsc pracy dla osé6b wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych z le$nictwem oraz pracujacych w przemysle drzewnym i1 z nim

wspotpracujacych;

e powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalnosci gospodarczej;

e pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostandw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);
e pogorszenie warunkow dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;

e wydluzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

e przyspieszenie inwazji gatunkow obcych, ktore lokalnie moga doprowadzié

do znieksztalcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
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nadmierne starzenie si¢ drzewostanéw i deprecjacja surowca drzewnego;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata ptynnosci finansowej przez nadle$nictwo oraz firmy powigzane z branza lesng

1 drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywanie oddziatywanie planu na srodowisko

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (..) zalesienia
o powierzchni powyzej 20 ha oraz budowle pigtrzace wode na wysoko$¢ nie mniejsza niz 1 m

moga znaczgco oddziatywac na srodowisko.

Plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Jarocin nie przewiduje wykonywania pigtrzen
wodnych. Zalesienia zaprojektowano na tacznej powierzchni 1,68 ha. Dotycza nie
uzytkowanych rol, czegsto z istniejacymi zadrzewieniami zlokalizowanych w nastepujacych
pododdziatach: obr. Czeszewo 224a (0,19 ha), obr. Jarocin 113j (0,51 ha), 113k (0,30 ha),
3651 (0,26 ha) oraz obr. Kleka 114g (0,42 ha). W wymienionych lokalizacjach nie
stwierdzono obecnosci siedlisk przyrodniczych ani stanowisk chronionych lub zagrozonych
gatunkow. Zapisy planu nie b¢eda negatywnie wptywaé na aspekty srodowiska wymienione

w rozporzadzeniu z dnia 9 listopada 2010 r.

7.2 Oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczng

Wplyw planowanych zabiegbw na roznorodno$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zréznicowany. Stosowane zreby moga znacznie zubazac siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostandéw i1 wprowadzanie II pigtra zwigksza bioréznorodno$¢. Generalnie uznaje si¢, ze
wigkszo$¢ zabiegow prowadzonych obecnie w lasach na podstawie p.u.l., bedzie miato w

przysztosci znaczny wptyw na zwigkszenie roznorodnosci biologiczne;.

Wplyw planu na roéznorodno$¢ biologiczng Nadle$nictwa Jarocin przedstawia si¢

nastepujaco:

e roéznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych

dotyczacych gospodarki nasiennej (na catym obszarze PGL LP);

e w ramach planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane sa strefy ochronne

(catoroczna i okresowa) dla chronionych gatunkow ptakow;
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e przewidziana w planie uzytkowania rgbnego przebudowa drzewostanéw o sktadzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem bedzie skutkowala w  przysztosci

zwigkszeniem réznorodnos$ci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu;

e zastosowanie przyjetych dla poszczegdlnych zbiorowisk lesnych zmodyfikowanych
typow drzewostanow zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury gatunkowej

zbiorowisk i przyczyni si¢ do unaturalniania sktadow gatunkowych drzewostanow.

Niekorzystnie na bioréznorodnos$¢ terenow nadlesnictwa mogloby wplywacé zalecenie
usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtoérne, co mogtoby prowadzi¢ do ograniczenia
zasobow martwego drewna i zmniejszy¢ potencjalne siedliska organizmoéow ksylofagicznych.
Jednoczesnie jednak w nadle$nictwie wyznaczono duza powierzchni¢ ekosystemow
reprezentatywnych (1 370,56 ha). Zaliczono tu m. in. drzewostany stanowigc ostoje zwierzat,
grunty przeznaczone do sukcesji, drzewostany cenne przyrodniczo, wybrane powierzchnie
z siedliskami przyrodniczymi i in. W ekosystemach reprezentatywnych nie planuje si¢ zadan
gospodrczych (moga by¢ prowadzone jedynie dziatania ochronne np. usuwanie gatunkow
obcych). W omawianych powierzchniach mogg zachodzi¢ niezaktocone procesy
przyrodnicze. Tutaj moga odktada¢ si¢ zasoby martwego drewna, bedacego siedliskiem
ogromnej ilo$ci organizmoéw saproksylicznych, zwigkszajacych bior6znorodnos¢ terendéw

nadle$nictwa.

Do zachowania roznorodnosci biologicznej przyczyni si¢ tez pozostawienie czesci
gruntdéw do naturalnej sukcesji (ten rodzaj powierzchni le$nej zajmuje areat 108,60 ha — 74

wylaczenia).

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu maja bezposredni wplyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych 1 spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wpltyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodow zaréwno spotecznosciom lokalnym,
zamieszkujagcym teren nadlesnictwa, jak tez w ujeciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z le$nictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wptyw p.u.l. na ludzi zwigzany jest z ksztalttowaniem
krajobrazu lesnego, zagospodarowaniem turystycznym i udost¢pnianiem laséw nadle$nictwa

spoleczenstwu.

Bardziej szczegdlowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego wydzielenia

maja neutralny wptyw na ludzi.
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7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki

chronione

7.4.1 Rosliny

Okreslenie wpltywu, jaki mogg powodowac zabiegi wynikajace z planu urzadzenia lasu

na poszczegoOlne gatunki chronione przedstawiono w postaci tabeli 10. Informacje zawarte

w tabeli odnoszg si¢ do znanych lokalizacji, ktore okreslajac doktadne miejsce wystgpowania

danego gatunku pozwalajg oceni¢ wpltyw planowanych zabiegoéw.

Tabela 10. Przewidywane oddzialtywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki ro$lin, grzybow i

porostow
Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | “ daﬁcze
Grzyby i porosty
Cladonia arbuscula |Klgka 18a |TW Brak Gatunek pospolity - nie
Chrobotek lesny Kicka 3F 1P Brak przevyiduje si.e; negatywnego
oC oddziatywania zabiegu na
Klgka 84h |TP Brak populacje.
Flavoparmelia Czeszewo |1760 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
caperata negatywnego oddziatywania.  |Las
Zbltlica chropowata
0C, ENCLRG
Inonotus obliquus  |Klgka 220c |TP, ODN-LUK (Brak Nie przewiduje si¢
Btyskoporek negatywnego oddziatywania.
podkorowy Klgka 230f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
0OC, REMR¢G negatywnego oddziatywania.
Klgka 231c¢ |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Phallus hadriani  |Klgka 122h |Rb. IVD, ODN- (Brak Nie przewiduje si¢
Sr&rlglé)tnik fiotkowy Zv0Z, CW negatywnego oddziatywania.
Vv
Mszaki i watrobowce
Abietinella abietina |Czeszewo |168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Jodtéwka pospolita negatywnego oddziatywania.
oC
Anomodon Czeszewo |178m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
attenuatus negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Zwislik Czeszewo |182b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
maczugowaty negatywnego oddzialywania. |Las
ocC Czeszewo |187x |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |1881 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |191a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |192b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Klgka 216a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Debno nad
negatywnego oddzialywania. |Warta
Anomodon Czeszewo |187x |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
longifolius negatywnego oddziatywania.  |Las
Zwislik dtugolistny
0C, IF'R6 Czeszewo |188g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | = daﬁcze
Anomodon Czeszewo |176ax |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
viticulosus negatywnego oddzialywania.  |Las
Zwislik wiciowy Czeszewo |178m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
oC negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |179g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las
Czeszewo |187x |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las
Calliergonella Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uzytek ek.
cuspidata negatywnego oddzialywania.  |Pasieka
Mokradtoszka Czeszewo |124h |Brak Brak Nie przewiduje si¢
zaostrzona negatywnego oddziatywania.
oC Czeszewo |162h |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |187g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Jarocin 268c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 168f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Climacium Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uzytek ek.
dendroides negatywnego oddzialywania.  |Pasieka
Drabik Czeszewo |187j |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
drzewkowaty negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
oC Kleka 202k |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Eurhynchium Czeszewo |113h |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Dwunastak
angustirete negatywnego oddziatywania.
Dzidbkowiec Czeszewo (227f |TW Brak Nie przewiduje si¢
Zetterstedta negatywnego oddziatywania.
oC
Eurhynchium Czeszewo |188a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
striatum negatywnego oddziatywania. |Las
Dzidbkowiec
bruzdowany
oC
Frullania dilatata  |Czeszewo [107f |TP Nie usuwac drzew z | Brak negatywnego wptywu
Miedzik plaski watrobowcami przy zastosowaniu wskazowek
OC, NTCLRG ochronnych.
Czeszewo |184i |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |187y |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |188b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las
Czeszewo |193a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |223g |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 212j |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Homalia Czeszewo |168d |Brak Brak Nie przewiduje si¢
trichomanoides negatywnego oddziatywania.
Gtadysz Czeszewo |177d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
paprociowaty negatywnego oddziatywania. |Las
oC
Czeszewo |177f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las
Czeszewo |178m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | “ daﬁcze
Czeszewo |179g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |182b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |187a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |187x |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |188g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |1881 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |192b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo [193a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Klgka 211w |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Dgbno nad
negatywnego oddziatywania. |Warta
Klgka 216a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Debno nad
negatywnego oddzialywania. |Warta
Leucobryum Klgka 182f |Rb.IB ODN-  (Brak Gatunek pospolity - nie
glaucum ZRB przewiduje si¢ negatywnego
Bielistka siwa oddziatywania na populacjg.
OoC Klgka 186d |TP Brak
Neckera Czeszewo |187x |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
complanata negatywnego oddziatywania. |Las
Miechera Czeszewo |188f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
splaszczona negatywnego oddziatywania. |Las
oC
Orthotrichum lyellii |Czeszewo [113h |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Dwunastak
Szurpek Lyella negatywnego oddziatywania.
OC, REHRG Czeszewo |199Ag|Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Orthotrichum Czeszewo |227c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
patens negatywnego oddziatywania.
Szurpek otwarty
RCLRG
Orthotrichum Czeszewo |227c¢ |Brak Brak Nie przewiduje si¢
stramineum negatywnego oddziatywania.
Szurpek
zo6ttoczepcowy
VCLRG
Orthotrichum Czeszewo |47] TP Nie usuwaé drzew Brak negatywnego wplywu
striatum porosnigtych przez przy zastosowaniu wskazowek
Szurpek pregowany mszaki ochronnych.
VELRG Czeszewo |227f |TW Nie usuwac drzew Brak negatywnego wplywu
poro$nigtych przez przy zastosowaniu wskazowek
mszaki ochronnych.
Klgka 211w |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Dgbno nad
negatywnego oddzialywania. |Warta
Porella platyphylla |Czeszewo |[176ax |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Parzoch negatywnego oddzialywania. |Las
szerokolistny Czeszewo |178m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
0s, ECMR6G negatywnego oddziatywania. |Las projekt
Czeszewo |187x |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | = daﬁcze
Serpoleskea subtilis |Czeszewo |178m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Nitecznik delikatny negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
08, RCLRG
Syntrichia latifolia |Czeszewo |168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Pedzliczek negatywnego oddziatywania.
szerokolistny Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
OC, REHRG negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |199Ag|Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Syntrichia papillosa |Czeszewo |168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Pedzliczek negatywnego oddziatywania.
brodawkowaty Czeszewo |168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
0OC, RERG negatywnego oddziatywania.
Syntrichia virescens |Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Pedzliczek negatywnego oddzialywania.  |Las projekt
zielonawy Klgka 292¢ |CP Brak Nie przewiduje si¢
OC, R“HR¢ negatywnego oddziatywania —
mszaki wystepuja na starszych
drzewach, nie objetych
zabiegiem.
Ulota bruchii Czeszewo |113i |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Dwunastak
Nastroszek Brucha negatywnego oddziatywania.
0C, VIR Czeszewo |182b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |188g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Klgka 32b |CP Brak Nie przewiduje si¢
Klcka ZIVE Brak negatyyvnego od'dziaiywania -
mszaki wystepuja na starszych
Klgka 173f |CP Brak drzewach, nie objetych
zabiegiem.
Ulota crispa Czeszewo |47] TP Brak Gatunek czesty - nie
Nastroszek przewiduje si¢ negatywnego
kedzierzawy oddziatywania na populacje.
0OC, REMR¢G Czeszewo |47 TP Brak Gatunek czgsty - nie
przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na populacje.
Czeszewo |86b  |Rb. IIIB ODN- |Pozostawi¢ kepe Brak negatywnego wplywu
Zr0Z drzewostanu wokot przy zastosowaniu wskazowek
stanowiska mszaku ochronnych.
Czeszewo |980 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uzytek ek.
negatywnego oddzialywania.  |Pasieka
Czeszewo |105k |TP Brak Gatunek czesty - nie
przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na populacje.
Czeszewo |107f |TP Brak Gatunek czesty - nie
przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na populacje.
Czeszewo |168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |179d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |187a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |227f |TW Brak Gatunek czesty - nie
przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na populacje.
Jarocin 327f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 10a |ODN-LUK Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 211r |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Dgbno nad
negatywnego oddzialywania. |Warta
Klgka 216a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Debno nad
negatywnego oddzialywania. |Warta
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | “ daﬁcze
Klgka 231z |ODN-ZRB Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Rosliny naczyniowe
Actaea spicata Czeszewo |188b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Czerniec gronkowy negatywnego oddziatywania. |Las
LC Czeszewo |188d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Klgka 237a |TW Brak Gatunek mniejszej troski - nie |5 os.
przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na populacje.
Alisma lanceolatum |Czeszewo |176m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Zabieniec negatywnego oddzialywania. |Las
lancetowaty Czeszewo |181g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
VU, VUK, negatywnego oddziatywania. |Las projekt
VCLRG
Arabis planisiliqua |Czeszewo |179a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Gesiowka Gerarda negatywnego oddzialywania. |Las
EN, DDMPiK Czeszewo |(181a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |18la |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |184d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las projekt
Czeszewo |185c |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Klgka 2281 |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Arctium nemorosum |Czeszewo |177g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Lopian gajowy negatywnego oddzialywania. |Las
LC, DD P Czeszewo |179d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |179d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |182b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |188a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |188g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |189b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |189d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Betonica officinalis |Czeszewo |860  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
Bukwica lekarska negatywnego oddziatywania.
VU Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |184a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Klgka 7d TP Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Przeswietlenie d-stanu jest
korzystne dla bukwicy.
Cardamine Czeszewo |176i |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
impatiens negatywnego oddzialywania. |Las
Rzezucha Czeszewo |177g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
niecierpkowa negatywnego oddziatywania. |Las
vu Czeszewo |179a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo [179i |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |179n |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | = daﬁcze
Czeszewo |180a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |182b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |186b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |189b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |189d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Centaurium Kleka 168f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
erythraea negatywnego oddziatywania.
Centuria pospolita [Kleka 227r |Brak Brak Nie przewiduje si¢
oC negatywnego oddziatywania.
Cnidium dubium Czeszewo (860 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
Selernica negatywnego oddziatywania.
zytkowana Czeszewo (980 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
LC negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |166f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |176ax |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |176bx |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |182s |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |187g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |194i |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |198c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |198c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |198d |TP, ODN-LUK |Brak Gatunek mniejszej troski,
wystepujacy poza lasami - nie
przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania na populacje.
Czeszewo |201g |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 57Al |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 168f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 170b |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 2021 |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 204j |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 204j |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 231In |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Dactylorhiza Czeszewo |124h |Brak Brak Nie przewiduje si¢
majalis negatywnego oddziatywania.
Kukutka - - —
szerokolistna Czeszewo |124i |Brak Brak Nie przewiduje si¢
OC, LC, NTCLPiK negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |176bx |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obregb | Oddz. gospodarcze
Daphne mezereum |Czeszewo [89a  Brak Brak Nie przewiduje si¢
Wawrzynek negatywnego oddziatywania.
wilczelyko Czeszewo [89g |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wptywu
OC,LC podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |8%h |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |90j TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |911 TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 94h |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 188h |CP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 188j |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Jarocin 331 |CP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 338g |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 338g |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 342¢ |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346a |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346¢ |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346f (TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 7d TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Kleka 10a  |ODN-LUK Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 10b  |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 49Ab (I1IB ODN- Fragment d-stanu ze | Brak negatywnego wptywu
Zr0Z stanowiskiem przy zastosowaniu wskazowek
wylaczy¢ z cigé ochronnych.
Klgka 49Ac |CP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Epipactis Czeszewo |69f |CW Brak Gatunek w nadlesnictwie
helleborine Croszowo 1740 IBrak Brak czesty - nie przewiduje sie;.
Kruszezyk negatywnego oddziatywania
szerokolistny Czeszewo |95i TP Brak odnowien, czyszczen i
oC trzebiezy na cala populacje..
Czeszewo |108d |TP Brak
Czeszewo |113d |Brak Brak rez. Dwunastak
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb | Oddz. gospodarcze
Czeszewo |[117b |TP Brak
Czeszewo |[125i |Brak Brak
Czeszewo [126h |TW Brak
Czeszewo |133b |TP Brak
Czeszewo (145a |TP Brak
Czeszewo |152c¢ |Brak Brak
Czeszewo |1700 |TP Brak
Czeszewo |[173f |TP Brak
Czeszewo [174d |TP Brak
Czeszewo |176ax |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |[176i |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |[176k |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |(176p |Brak Brak
Czeszewo [183m |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |186f |Brak Brak rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo |188a |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo [188b |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |191k |Brak Brak rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo (1991 |Brak Brak
Czeszewo |1990 |TP Brak
Czeszewo [199p |TP Brak
Czeszewo |201f |Brak Brak
Czeszewo (2011 |TP Brak
Jarocin 39p |TP Brak
Jarocin 48¢ TP Brak
Klgka 7c TP Brak
Klgka 54Ac |TW Brak
Klgka 151f |Brak Brak
Klgka 202b |ODN-ZRB, CW |Brak
Klgka 202k |Brak Brak
Klgka 204k |ODN-LUK Brak
Klgka 208a |Brak Brak
Klgka 211d |Brak Brak
Klgka 212h |Brak Brak
Klgka 231bx |CW Brak
Klgka 231c |Brak Brak
Klgka 2311 |TP Brak
Equisetum telmateia|Jarocin 114d |Brak Brak Gatunek mniejszej troski - nie
Skrzyp olbrzymi Jarocin 5 ITw Brak przevylduje sig negatywnego
LC oddziatywania na populacje.
Jarocin 1181 |[Brak Brak
Jarocin 119m |Brak Brak
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obregb | Oddz. gospodarcze
Euphorbia lucida |Czeszewo |980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
Wilczomlecz negatywnego oddziatywania.
btyszczacy
VU, NTCPiK
Czeszewo |1781 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |186a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Klgka 168f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 202g |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 2281 |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 230g |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Euphorbia palustris |Czeszewo [176f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Wilczomlecz blotny negatywnego oddziatywania — |Las
LC, NTCLPK Czeszewo [178b |Brak Brak gatunek mniejszej troski w rez. Czeszewski
drzewostanach zajmujacy luki |Las projekt
Czeszewo |181g |Brak Brak i prze$wietlenia. rez. Czeszewski
Las projekt
Klgka 121b |CW Brak
Klgka 121b |CW Brak
Klgka 122h (IVD, .ODN- Brak
7L0Z, CW
Klgka 122m |CP Brak
Klgka 168m |Brak Brak
Euphorbia sp. Klgka 227a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Wilczomlecz negatywnego oddziatywania.
blotny/btyszczacy
Galium schultesii  |Czeszewo [96d  |Brak Brak Gatunek mniejszej troski, nie
Przytulia Schultesa Croszowo 11092 ITwW Brak przevylduje sig negatywnego
LC oddziatywania na populacje.
Czeszewo |109b |Brak Brak
Czeszewo |112g |TP Brak rez. Dwunastak
otulina
Czeszewo |114b |TW Brak
Czeszewo |127b |TP Brak
Czeszewo |127d |TP Brak
Czeszewo |127f |TP Brak
Czeszewo |(128a |TP Brak
Czeszewo [207c¢ |TP Brak
Klgka 60a  |Brak Brak
Gentiana Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
[pneumonanthe negatywnego oddziatywania.
Goryczka
waskolistna
0S8, VU, VU,
VCLRG
Inula salicina Czeszewo |182r |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Oman wierzbolistny negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
LC
Iris sybirica Jarocin 1390 |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
Kosaciec syberyjski podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
OC, VUK CLRG ochronnych.
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obreb | Oddz. gospodarcze
Lathyrus palustris |Czeszewo |980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
Groszek btotny negatywnego oddziatywania.
oC Czeszewo |176bx |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Klgka 168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Leersia oryzoides |Czeszewo [178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Zamokrzyca ryzowa negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
VU. NTCLPK
’ Czeszewo |179b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Leontodon Klgka 211m |Brak Brak Nie przewiduje si¢
taraxacoides negatywnego oddziatywania.
Brodawnik
réznoowockowy
NTCLPK
Lilium martagon Czeszewo |21i Brak Brak Nie przewiduje si¢
Lilia ztotogtow negatywnego oddziatywania.
oS Czeszewo |22i TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |74b  |Brak Brak
Czeszewo |96h |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |224c |TP Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 327h |TP Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 327h |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 33Im |CP Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 7d TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 10a |ODN-LUK Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 257 |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Listera ovata Czeszewo (109a |TW Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
Listera jajowata podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
OoC ochronnych.
Czeszewo |l11c |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |126h |TW Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Czeszewo |188d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania.  |Las
Czeszewo |190b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Klgka 10a  |ODN-LUK Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 10b  |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 253k |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu 2 os.
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
Obreb ] Oddz. zabiegi zamieszczone w POP
gospodarcze
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Lithospermum Czeszewo |(145a |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
officinale podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
Nawrot lekarski ochronnych.
VU Czeszewo |183k |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Lycopodium Jarocin 99¢ |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
annotinum podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
Widtak ochronnych.
jatowcowaty Kleka 42a |TP Chroni¢ ro$liny Brak negatywnego wptywu
OC, VU, NTFiK podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 92¢  |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Lycopodium Jarocin 13d  |Rb. IIIAU, Fragment d-stanu ze | Brak negatywnego wptywu
clavatum ODN-ZLOZ, stanowiskiem przy zastosowaniu wskazowek
Widtak gozdzisty CwW wylaczy¢ z cigé ochronnych.
OC, LC, NT<""*®
Jarocin 19i Rb. [IBU, ODN-|Pozostawi¢ kepe Brak negatywnego wplywu
Zr07Z drzewostanu przy zastosowaniu wskazowek
obejmujaca ochronnych.
stanowisko
Jarocin 2la  |Rb.IB ODN- |Pozostawi¢ kegpg Brak negatywnego wplywu
ZRB drzewostanu przy zastosowaniu wskazowek
obejmujaca ochronnych.
stanowisko
Jarocin 251 TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 140b |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 104h |CP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 1041 |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 106f |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 186d |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Melampyrum Kleka 200b |Brak Brak Nie przewiduje si¢
cristatum negatywnego oddziatywania.
Przeniec
grzebieniasty
0S, EN, VUK,
ExCLRG
Melandrium rubrum|Czeszewo |[124f |TP Brak Nie przewiduje si¢
Bniec czerwony negatywnego oddziatywania.
LC Czeszewo |125a |Rb.IVD ODN- |Brak Nie przewiduje si¢
Zr0Z negatywnego oddziatywania.
Neottia nidus-avis |Czeszewo [183m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Gnieznik le$ny negatywnego oddziatywania.  |Las
OC, EN
Nymphaea alba Czeszewo |168c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Grzybienie biate negatywnego oddziatywania.
oC Czeszewo |172¢ |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |181g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |199Az|Brak Brak Nie przewiduje si¢
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb | Oddz. gospodagrcze
negatywnego oddziatywania.
Klgka 152h |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 211c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 228a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 230c |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 230h |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 231a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Ophioglossum Czeszewo |980 |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
vulgatum negatywnego oddziatywania.
Nasiezrzat pospolity [Czeszewo |124i  |Brak Brak Nie przewiduje si¢
08, VU, VUFiK, negatywnego oddziatywania.
VErRe Czeszewo |172h |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Orobanche lutea Czeszewo |126h |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
Zaraza czerwonawa podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
OC, CR, NTCHPiK ochronnych.
Platanthera bifolia |Czeszewo [112f |TP Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
Podkolan biaty podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
OC, VU ochronnych.
Czeszewo |176n |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |179a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Czeszewo |182a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |182f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las
Czeszewo |188n |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Klgka 7d TP Chroni¢ ro§liny Brak negatywnego wplywu centroid
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 51j Brak Brak Nie przewiduje si¢ 3 os.
negatywnego oddziatywania.
Populus nigra Czeszewo |168a |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Topola czarna negatywnego oddziatywania.
LC
Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |201m |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Potamogeton Czeszewo |194i |Brak Brak Nie przewiduje si¢
acutifolius negatywnego oddziatywania.
Rdestnica
ostrolistna
VU, NTCLPK
Rumex palustris Klgka 151f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Szczaw blotny negatywnego oddziatywania.
vU
Rumex sanguineus |Czeszewo [89a  |Brak Brak Gatunek czesty w lasach
Szczaw gajowy Croszowo 1108d TP Brak h;gowych nadleénictwa, nie
VU przewiduje si¢ negatywnego
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb [Oddz | “ daﬁcze
Czeszewo [109a |TW Brak oddziatywania na populacjg.
Czeszewo |113j |Brak Brak rez. Dwunastak
Czeszewo |125f |Brak Brak
Czeszewo |134h |CP Brak
Czeszewo |134i |Brak Brak
Czeszewo |145g |TP Brak
Czeszewo |1581 |TP Brak
Czeszewo |1761 |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |1821 |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |183a |Brak Brak rez. Czeszewski
Las
Klgka 205b (TP Brak
Scutellaria Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
hastifolia negatywnego oddziatywania.
Tarczyca Czeszewo |166f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
oszczepowata negatywnego oddziatywania.
VUK, yerRe Klgka 151f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Senecio paludosus |Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Starzec bagienny negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
VU Klgka 211d |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Silaum silaus Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
Konioptoch takowy negatywnego oddziatywania.
LC, NTCHPK Czeszewo |176m |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania. |Las
Silene tatarica Czeszewo |176p |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Lepnica tatarska negatywnego oddziatywania.
NTCHPK Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |199r |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Sorbus torminalis  |Jarocin 301h |Rb.IB ODN- |Pozostawi¢ kepe Brak negatywnego wplywu
Jarzab brekinia ZRB drzewostanu przy zastosowaniu wskazowek
0S, LC, NTCLPK obejmujaca ochronnych.
stanowisko
Jarocin 302¢ |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 306d |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 332¢ |CP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 337t |TW Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 337g |CP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 337h |Rb.IB ODN- |Pozostawi¢ kepe Brak negatywnego wplywu
ZRB drzewostanu przy zastosowaniu wskazowek
obejmujaca ochronnych.
stanowisko
Jarocin 337h |Rb.IB ODN- |Pozostawi¢ kegpg Brak negatywnego wplywu
ZRB drzewostanu przy zastosowaniu wskazowek
obejmujaca ochronnych.
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obrgb | Oddz. gospodarcze
stanowisko
Jarocin 338c |Rb. IVD, ODN- |Fragment d-stanu ze | Brak negatywnego wplywu
ZL0Z, stanowiskiem przy zastosowaniu wskazowek
wylaczy¢ z cigé ochronnych.
Jarocin 346a |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346a |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346a |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346f |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 346f |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 347f |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 348c |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 349a |TP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Jarocin 349 |TW Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 38h |CP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 381 Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 42¢ |CP Chroni¢ drzewa Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Klgka 49f  |Rb. IIIA, ODN- |Fragment d-stanu ze | Brak negatywnego wptywu
Zr07Z stanowiskiem przy zastosowaniu wskazowek
wylaczy¢ z cigé ochronnych.
Stellaria neglecta  |Czeszewo |176ax |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Gwiazdnica negatywnego oddziatywania.  |Las
zaniedbana Czeszewo |182g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
DDk negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |183k |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddzialywania.  |Las
Czeszewo |185a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |185c |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |188a |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |193f |TP Brak Brak negatywnego wptywu
zabiegu na populacje.
Stellaria uliginosa |Czeszewo |177f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Gwiazdnica negatywnego oddzialywania. |Las
bagienna Czeszewo |182j |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
VU negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |1921 |TW Chroni¢ rosliny Brak negatywnego wplywu
podczas zabiegu przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych.
Succisella inflexa  |Czeszewo [980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
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Gatunek Lokalizacja Projektowane | Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania Uwagi
zabiegi zamieszczone w POP
Obregb | Oddz. gospodarcze
Czarcikesik Kluka negatywnego oddziatywania.
08, NTCLPK y/CIRG
Czeszewo |980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
negatywnego oddziatywania.
Teucrium scordium |Kleka 211s |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Debno nad
Ozanka czosnkowa negatywnego oddziatywania. |Warta
LC, NTCLPK y/CLRG
Utricularia vulgaris |Czeszewo [181g (Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Plywacz zwyczajny negatywnego oddziatywania. |Las projekt
NTCLPK
Valeriana dioica Czeszewo |145g |TP Brak Gatunek mniejszej troski, nie
Koztek dwupienny przewiduje si¢ negatywnego
LC oddziatywania.
Veronica catenata |Czeszewo |176d |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
Przetacznik wodny negatywnego oddzialywania. |Las
VU, VUK Czeszewo |178b |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |186¢ |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania.  |Las projekt
Czeszewo |199r |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Viola stagnina Czeszewo (980  |Brak Brak Nie przewiduje si¢ uz. ek. Pasieka
Fiotek mokradtowy negatywnego oddziatywania.
0S, VU, VUK [Czeszewo [168f |Brak Brak Nie przewiduje si¢ centroid
YCLRG negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |168g |Brak Brak Nie przewiduje si¢ centroid
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo |176bx |Brak Brak Nie przewiduje si¢ rez. Czeszewski
negatywnego oddziatywania. |Las
Czeszewo |194i |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 168f |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Klgka 170b |Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Wolffia arrhiza Klgka 173g |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Wolfia negatywnego oddziatywania.
bezkorzeniowa
VU

Kategorie zagrozenia:

Czerwona lista roslin i grzybéw Polski (Mirek i in. 2006): R““®° — gatunek rzadki, E“*°, EN“** — gatunek
wymierajgcy

Czerwona lista roslin naczyniowych Wielkopolski (Jackowiak i in. 2007): EN — gatunek zagrozony, CR —
gatunek krytycznie zagrozony, VU — gatunek narazony, LC — gatunek najmniejszej troski.

Polska czerwona lista paprotnikow i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in 2016): Vi — gatunek
narazony, NT“*® — gatunek bliski zagrozenia, DD — gatunek, ktérego stopien zagrozenia nie moze byé
okreslony z powodu braku wystarczajgcych informacji.

Czerwona lista roslin i grzybow Polski (Mirek i in. 2006): R““"° — gatunek rzadki, V°'*® — gatunek narazony,
IRS _ gatunek nieokreslonym stopniu zagrozenia, E*, EN“®° _ gatunek wymierajgcy, Ex“®¢ — gatunek
wymarly i zaginiony

Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa Scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa

LPiK

Pozostale, niewymienione w tabeli chronione gatunki to rosliny podlegajace ochronie
czgsciowej, lecz majace silne populacje, dla ktoérych program ochrony przyrody nie podaje
szczegotowej lokalizacji stanowisk. Sg to: brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum,

fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus squarrosus, rokietnik pospolity Pleurozium
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Schreberi, widlozab kedzierzawy Dicranum polysetum 1 widtozab miotlasty Dicranum

scoparium.

Wymienione rosliny rosng w wydzieleniach le$nych, zatem pojedyncze osobniki moga
ulec zniszczeniu podczas wykonywania zabiegdw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie
bedzie natomiast znaczaco negatywnie oddzialywat na cale populacje wymienionych

gatunkow.

Nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania zapisow planu na cate

populacje omawianych gatunkow.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wplyw zapisOw planu na populacje cennych gatunkéw
zwierzat, dla ktorych zostala udokumentowana lokalizacja. Analiza wptywu planu na
stanowiska gatunkow begdacych przedmiotami ochrony obszarow Natura 2000, znajdujace si¢

w granicach poszczegdlnych ostoi, zostala przedstawiona w rozdziatach 7.16.1 7.18.

Tabela 11. Przewidywane oddzialywanie zapisow planu na chronione gatunki zwierzat (nie dotyczy gatunkow
stanowiacych przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, ktorych stanowiska zlokalizowane sa w ostojach)

Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP

Apatura iris Czeszewo Rez. Czeszewski|Brak Brak Nie przewiduje si¢
Mieniak Las negatywnego oddziatywania.
teczowiec
LC
Bombus Czeszewo Rez. Czeszewski|Brak Brak Nie przewiduje si¢
terrestris Las negatywnego oddziatywania.
Trzmiel ziemny
oC
Calosoma Czeszewo 193f TP Brak Nie przewiduje si¢
inquisitor negatywnego oddzialywania.
Tecznik
mniejszy
oC
Carabus Czeszewo 224c¢ TP Brak Nie przewiduje si¢
coriaceus Czeszewo 201d Brak Brak negatywnego oddziatywania.
Biegacz Czeszewo 79a ODN-LUK Brak
skorzasty
oC

Czeszewo 192¢ Brak Brak

Klgka 2181 TP Brak
Carabus Czeszewo 110f TP Brak Nie przewiduje si¢
glabratus negatywnego oddziatywania.
Biegacz gtadki
oC Czeszewo 35¢ CP Brak
Cerambyx cerdo |Czeszewo 871 TP Drzewa Brak negatywnego wplywu
Koziorég dgbosz zasiedlone przy zastosowaniu wskazowek
OS, Vu wylaczy¢ z cig¢  |ochronnych.

Czeszewo 212¢ Brak Brak Nie przewiduje si¢

negatywnego oddziatlywania.
Jarocin 312b TP Drzewa Brak negatywnego wplywu
zasiedlone przy zastosowaniu wskazowek
wylaczy¢ z cig¢  |ochronnych.
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Dorcus Czeszewo 180j Brak Brak Nie przewiduje si¢
pparallelipipedus Rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Ciolek matowy Las projekt
VU
Formica rufa Czeszewo 113d Brak Brak Nie przewiduje si¢
Mroéwka rudnica rez. Dwunastak negatywnego oddziatywania.
oC
Lycaena dispar |Jarocin 115¢ Brak Brak Nie przewiduje si¢
Czerwonczyk negatywnego oddziatywania.
nieparek
OS, LC
Saperda Czeszewo Rez. Czeszewski|Brak Brak Nie przewiduje si¢
perforata Las negatywnego oddziatywania.
Rzemlik
punktowany
EN
Saperda Czeszewo 1761 Brak Brak Nie przewiduje si¢
\punctata Rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Rzemlik Las
kropkowany
EN
Stenocorus Czeszewo 188d Brak Brak Nie przewiduje si¢
meridianus Rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Lucznik Las
korzeniowiec
R Czeszewo 179d Brak Brak
Rez. Czeszewski
Las
Stenostola sp.  |Czeszewo Rez. Czeszewski|Brak Brak Nie przewiduje si¢
R Las negatywnego oddziatywania.
Osmoderma Czeszewo 211c TP Drzewa Brak negatywnego wplywu
eremita zasiedlone przy zastosowaniu wskazowek
Pachnica wylaczy¢ z cig¢  |ochronnych.
debowa
OS, VU
Jarocin 249d Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Jarocin 1221 TP Drzewa Brak negatywnego wplywu
zasiedlone przy zastosowaniu wskazowek
wylaczy¢ z cig¢  |ochronnych.
Kleka 260b Rb. IB, ODN- |Pozostawi¢ kgpe |Brak negatywnego wptywu
ZRB d-stanu przy zastosowaniu wskazowek
obejmujaca ochronnych.
stanowisko
Klgka 210b Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Protaetia Czeszewo 205g Brak Brak Nie przewiduje si¢
aeruginosa negatywnego oddziatywania.
Kwietnica Czeszewo 166f Brak Brak Nie przewiduje si¢
okazata negatywnego oddziatywania.
OC, VU Czeszewo 87i TP Drzewa Brak negatywnego wptywu
zasiedlone przy zastosowaniu wskazowek
wylaczy¢ z cig¢  |ochronnych.
Macrogastra Czeszewo 139f Brak Brak Gatunek niezagrozony. Nie
plicatula przewiduje si¢ negatywnego
Swidrzyk lesny |CZeszewo 139d Brak Brak oddziatywania zabiegdw
R le$nych na populacje.
Czeszewo 144d Brak Brak Najwazniejsze ostoje
slimakow (oddz. 139f,g)
Czeszewo 140a TP Brak wylaczono z dzialan
gospodarczych.
Czeszewo 139d Brak Brak
Jarocin 59b CP Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Macrogastra Czeszewo 139f Brak Brak Nie przewiduje si¢
ventricosa negatywnego oddziatywania.
Swidrzyk
okazaly
R Czeszewo 139d Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatlywania.
Czeszewo 139d Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Nesovitrea Czeszewo 37s Brak Brak Gatunek bliski zagrozenia, nie
petronella Czeszewo 101f Rb. IIIB, ODN- |Brak przewiduje si¢ negatywnego
Szklarka ZL0Z, oddziatywania zabiegow
zielonawa Czeszewo 116f Brak Brak lesnych na populacje.
NT
Czeszewo 113g Brak Brak
rez. Dwunastak
Czeszewo 113k Brak Brak
rez. Dwunastak
otulina
Czeszewo 113k Brak Brak
rez. Dwunastak
otulina
Jarocin 62g TP Brak
Jarocin 59b CP Brak
Jarocin 28] ™W Brak
Jarocin 98d Brak Brak
Klgka 33d Brak Brak
Ruthenica Czeszewo 124f TP Brak Gatunek niezagrozony. Nie
\filograna Czeszewo 111f TP Brak przewiduje si¢ negatywnego
Swidrzyk Czeszewo 139d Brak Brak oddziatywania zabiegow
stepiony lesnych na populacje.
R Najwazniejsze ostoje
Czeszewo 140a TP Brak slimakow (oddz. 139f,g)
Czeszewo 139d Brak Brak wylaczono z dziatan
Kleka 292b Rb. IIAU, ODN-|Brak gospodarczych.
7Z+.0Z, CP
Vertigo Kleka 191g Brak Brak Nie przewiduje si¢
anguistor negatywnego oddziatywania.
Poczwarowka
zZwezona
OS, EN
Vertigo Kleka 155d Brak Brak Nie przewiduje si¢
ronnebyensis negatywnego oddzialywania.
Poczwarowka
zapoznana
NT
Rhodeus Czeszewo 168n Brak Brak Nie przewiduje si¢
sericeus negatywnego oddziatywania.
Roézanka
OC, NT
Czeszewo 181g Brak Brak
Czeszewski Las
projekt
Czeszewo 186¢ Brak Brak
Czeszewski Las
projekt
Czeszewo 201j Brak Brak
Klgka 231a Brak Brak
Bombina Czeszewo 17¢ Brak Brak Gatunek siedlisk nielesnych.
bombina Czeszewo 17f CP Brak Cigcia pielggnacyjne w d-
Kumak nizinny |Czeszewo 36g Brak Brak stanach nie wptywaja
OS, DD negatywnie na jego siedliska.
Czeszewo 36j Brak Brak Nie przewiduje si¢
Czeszewo 240f Brak Brak negatywnego oddzialywania.
Czeszewo 244d Brak Brak
Czeszewo 246j CP Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Czeszewo 251f TP Brak
Jarocin 20f Brak Brak
Jarocin 21h Brak Brak
Jarocin 26h Brak Brak
Jarocin 30c Brak Brak
Jarocin 141h Brak Brak
Jarocin 259b Brak Brak
Jarocin 328f TP
Jarocin 336b Brak Brak
Klgka 3d Brak Brak
Kleka 89a Brak Brak
Kleka 102c Brak Brak
Kleka 292a Brak Brak
Klgka 317i Brak Brak
Kleka 332g Brak Brak
Kleka 347m Brak Brak
Bufo bufo Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Gatunek pospolity. Lesne
Ropucha szara Las zabiegi gospodarcze nie
ocC Czeszewo 106g Brak Brak wplywaja negatywnie na jego
Czeszewo 162h Brak Brak populacje.
Czeszewo 171i ™W Brak
Czeszewo 176r Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 187t Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 188f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 199p TP Brak
Czeszewo 201j Brak Brak
Klgka 211n Brak Brak
Kleka rez. Dgbnon.  |Brak Brak
Warta
Bufo viridis Czeszewo 106g Brak Brak Nie przewiduje si¢
Ropucha zielona |Czeszewo 162h Brak Brak negatywnego oddziatywania.
(ON Czeszewo 166f Brak Brak
Czeszewo 167g Brak Brak
Czeszewo 227r Brak Brak
Czeszewo 231h Brak Brak
Klgka 204r Brak Brak
Klgka 211n Brak Brak
Hyla arborea Czeszewo 165d Brak Brak Nie przewiduje si¢
Rzekotka negatywnego oddziatywania.
drzewna Czeszewo 169d Brak Brak
(ON Czeszewo 176t Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 185d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 192s Brak Brak
Klgka 211i Brak Brak
Klgka 93b CP Brak
Lissotriton Czeszewo 36j Brak Brak Nie przewiduje si¢
vulgaris negatywnego oddziatywania.
Traszka Czeszewo 37m Brak Brak Nie przewiduje si¢
zZwyczajna negatywnego oddziatywania.
oC
Czeszewo 86b 111B, ODN- Brak Brak negatywnego wptywu —
Zr0Z zabiegi dotyczg d-stanu

otaczajacego stanowisko.
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Czeszewo 166¢g Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo 176r Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Czeszewski negatywnego oddzialywania.
Las projekt
Czeszewo 177¢ Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Las
Czeszewo 199Ag Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo 226Ah Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatlywania.
Czeszewo 240f Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo 246j CP Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 151a TP Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 93b CP Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Pelobates fuscus |Czeszewo 37m Brak Brak Nie przewiduje si¢
Grzebiuszka negatywnego oddzialywania.
ziemna Czeszewo 86b I1IB, ODN- Brak Brak negatywnego wplywu —
0S Zr0Z zabiegi dotycza d-stanu
otaczajacego stanowisko.
Czeszewo 160c Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo 176r Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Czeszewski negatywnego oddzialywania.
Las projekt
Czeszewo 199Az Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatlywania.
Czeszewo 240f Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo 240f Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatlywania.
Kleka 2001 ODN-ZRB Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 204a Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 211n Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Pelophylax Czeszewo 1591 Brak Brak Nie przewiduje si¢
esculentus negatywnego oddziatywania.
Zaba wodna Czeszewo 169d Brak Brak
ocC Czeszewo 176s Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 176y Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 177f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 199d Brak Brak
Czeszewo 240f Brak Brak
Jarocin 181k Brak Brak
Klgka 2021 Brak Brak
Rana arvalis Czeszewo 1611 Brak Brak Nie przewiduje si¢
Zaba moczarowa negatywnego oddziatywania.
(0N Czeszewo 172¢ Brak Brak
Czeszewo 175i Brak Brak
Czeszewo 176bx Brak Brak

rez. Czeszewski
Las
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Czeszewo 176¢ Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 176f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 176y Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 185d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 189f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 191b Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 192s Brak Brak
Czeszewo 199k Brak Brak
Klgka 211x Brak Brak
Kleka 211c Brak Brak
Kleka 212g Brak Brak
Kigka 230h Brak Brak
Rana esculenta |Czeszewo 158k Brak Brak Nie przewiduje si¢
complex negatywnego oddziatywania.
Zaba zielona Czeszewo 159k TP Brak
ocC Czeszewo 160g Brak Brak
Czeszewo 161i Brak Brak
Czeszewo 162h Brak Brak
Czeszewo 166h Brak Brak
Czeszewo 168c¢ Brak Brak
Czeszewo 168m Brak Brak
Czeszewo 172¢ Brak Brak
Czeszewo 1751 Brak Brak
Czeszewo 176f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 179m Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 181g Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 186j Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 189f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 192s Brak Brak
Czeszewo 199k Brak Brak
Czeszewo 201j Brak Brak
Klgka 203g Brak Brak
Kleka 211c Brak Brak
Kleka 212g Brak Brak
Kigka 230h Brak Brak
Klgka 231a Brak Brak
Rana lessonae  |Czeszewo 160c Brak Brak Nie przewiduje si¢
Zaba jeziorkowa negatywnego oddziatywania.
oC Czeszewo 169d Brak Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Czeszewo 176t Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 199d Brak Brak
Klgka 152a Brak Brak
Klgka 2021 Brak Brak
Rana ridibunda |Czeszewo 160c Brak Brak Nie przewiduje si¢
Zaba $mieszka negatywnego oddziatywania.
oC Czeszewo 169d Brak Brak
Czeszewo 176s Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 192s Brak Brak
Jarocin 181k Brak Brak
Klgka 2021 Brak Brak
Rana temporaria|Czeszewo 172¢ Brak Brak Gatunek pospolity. Nie
Zaba trawna Czeszewo 182f Brak Brak przewiduje si¢ negatywnego
ocC rez. Czeszewski oddziatywania na populacjg.
Las
Czeszewo 185d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 192n CW Brak
Klgka 211c¢ Brak Brak
Kleka rez. Dgbnon.  |Brak Brak
Warta
Triturus Czeszewo 37m Brak Brak Nie przewiduje si¢
cristatus negatywnego oddziatywania.
Traszka Czeszewo 226Ah Brak Brak Nie przewiduje si¢
grzebieniasta negatywnego oddziatywania.
OS,NT
Czeszewo 240f Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Czeszewo 246j CP Brak Zabieg wykonywany bedzie
poza stanowiskiem traszki.
Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatlywania.
Kleka 93b CP Brak Zabieg wykonywany bedzie
poza stanowiskiem traszki.
Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Kleka 152a Brak Brak Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.
Angius fragilis |Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Padalec Las negatywnego oddzialywania.
zZwyczajny
oC
Lacerta agilis  |Czeszewo 113d Brak Brak Nie przewiduje si¢
Jaszczurka rez. Dwunastak negatywnego oddziatywania.
zwinka Czeszewo 1751 Brak Brak
oC
Czeszewo 176y Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 186j Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 1911 Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 192s Brak Brak
Klgka rez. Debnon.  |Brak Brak
Wartg
Klgka 228a Brak Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Natrix natrix Czeszewo 1751 Brak Brak Nie przewiduje si¢
Zaskroniec negatywnego oddziatywania.
oC Czeszewo 176¢ Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 191b Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 2015 Brak Brak
Kleka rez. Dgbnon.  |Brak Brak
Warta
Klgka 211c¢ Brak Brak
Kleka 212g Brak Brak
Klgka 228a Brak Brak
Klgka 230h Brak Brak
Accipiter nisus  |Czeszewo 191d Brak Brak Nie przewiduje si¢
Krogulec rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
(0N Las projekt
Czeszewo 191d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Acrocephalus  |Klgka 228m Brak Brak Nie przewiduje si¢
arundinaceus negatywnego oddziatywania.
Trzciniak
(ON]
Aegithalos Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
caudatus negatywnego oddziatywania.
Raniuszek
OS
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Anthus trivialis  |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Swiergotek negatywnego oddziatywania.
drzewny
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Buteo buteo Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Myszotow Las negatywnego oddziatywania.
(0N
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Carduelis Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
chloris Las negatywnego oddziatywania.
Dzwoniec
(ON]
Certhia Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
brachydactyla Las negatywnego oddziatywania.
Pelzacz
ogrodowy
OS
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Certhia Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
(familiaris Las negatywnego oddziatywania.

Pelzacz lesny
(0N
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Ciconia nigra  |Czeszewo 3 strefy ochrony |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Bocian czarny negatywnego oddzialywania.
OS, DP Jarocin 2 strefy ochrony |Brak Brak Brak zabiegbw w s'tre.f ach
calorocznych. Zabiegi ze stref
Kleka 6 stref ochrony |Brak Brak okresowych zostang
wykonane poza okresem
obowigzywania strefy.
Coccothraustes |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
coccothraustes negatywnego oddzialywania.
Grubodziob
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Wartg
Columba oenas |Czeszewo 67f Brak Brak Nie przewiduje si¢
Siniak negatywnego oddzialywania.
(0N

Czeszewo 68d CP, ODN-ZLOZ|Zabiegi wykonaé |Brak negatywnego wplywu
poza okresem przy zastosowaniu wskazowek
legowym siniaka |ochronnych.

(od IX do II)

Czeszewo 91k CP Zabieg wykona¢ |Brak negatywnego wptywu
poza okresem przy zastosowaniu wskazowek
legowym siniaka |ochronnych.

(od IX do II)
Czeszewo 176ax Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Las
Czeszewo 1781 Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Czeszewski negatywnego oddzialywania.
Las projekt
Czeszewo 188a Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Las
Kleka 211p Brak Brak Nie przewiduje si¢
rez. Dgbno nad negatywnego oddzialywania.
Warta
Cuculus canorus |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Kukutka negatywnego oddziatywania.
(0N Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Curruca nisoria |Czeszewo 196Ai Brak Brak Nie przewiduje si¢
Jarzgbatka negatywnego oddziatywania.
(0N
Klgka 211c¢ Brak Brak
Klgka 228m Brak Brak
Cyanistes Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
caeruleus negatywnego oddziatywania.
Modraszka
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Cygnus olor Czeszewo 160c Brak Brak Nie przewiduje si¢
Labegdz niemy negatywnego oddzialywania.
(0N Czeszewo 161j Brak Brak
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las

Klgka 2021 Brak Brak

Kleka 227b Brak Brak

Klgka 230h Brak Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Dendrocopos Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
major negatywnego oddziatywania.
Dzigciot duzy  |Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
OS Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Dendrocopos Czeszewo 176x Brak Brak Nie przewiduje si¢
minor rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Dzigciotek Las
oS Czeszewo 177g Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 178i Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 179n Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 1801 Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 181f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 184m Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 188b Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Dendrocoptes  |Obecny we Brak - Nie przewiduje si¢
medius wszystkich negatywnego oddziatywania
Dzigciot §redni  |starszych d-stanach na populacje.
0OS, debowychiz
udziatem debow.
Dryocopus Czeszewo 206Ah IB, ODN-ZRB |Brak Nie przewiduje si¢
martius negatywnego oddziatywania.
Dzigciot czarny Zabiegi na pojedynczych
OS, Dp stanowiskach nie wptyna na
populacje i siedliska gatunku.
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Kleka 202j 1ITA, ODN- Brak
Zv.0Z, CP
Kleka 204g TP Brak
Klgka 210b Brak Brak
Kleka 211g ™W Brak
Klgka 230g Brak Brak
Emberiza Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
citrinella negatywnego oddziatywania.
Trznadel
0OS
Emberiza Czeszewo 99b TP Brak Gatunek zasiedla glownie
hortulana zadrzewienia $rodpolne. Nie
Ortolan Czeszewo 207Aa Brak Brak przewiduje si¢ negatywnego
oS, bp oddziatywania.
Klgka 48Ad TP Brak
Kigka 55Ab CwW Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Erithacus Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
rubecula Las negatywnego oddziatywania.
Rudzik
oS
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Wartg
Ficedula Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
hypoleuca Las negatywnego oddziatywania.
Muchotowka
zatobna
oS
Klgka rez. Debno nad |Brak Brak
Wartg
Ficedula parva |Czeszewo 183m Brak Brak Nie przewiduje si¢
Muchotowka rez. Czeszewski negatywnego oddzialywania.
mata Las
Os, DP
Czeszewo 183m Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 188d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Fringilla coelebs |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Zigba negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Garrulus Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
glandarius negatywnego oddziatywania.
Sojka
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Wartg
Haliaeetus Czeszewo 4 strefy ochrony - Brak Nie przewiduje si¢
albicilla negatywnego oddziatywania.
Bielik Brak zabiegow w strefach
OS, DP, LC calorocznych. Zabiegi ze stref
okresowych zostana
wykonane poza okresem
obowiazywania strefy.
Hipolais icterina |Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Zaganiacz Las negatywnego oddziatywania.
(ON]
Lanius collurio [Klgka 227b Brak Brak Nie przewiduje si¢
Gasiorek Kleka 227¢g Brak Brak negatywnego oddziatywania.
OS, DP Kleka 228m Brak Brak
Klgka 231b W Brak
Klgka 231m Brak Brak
Locustella Czeszewo 1791 Brak Brak Nie przewiduje si¢
(fluviatilis rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Strumieniowka Las
(0N Czeszewo 183a Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 183¢ Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak
Klgka 2021 Brak Brak
Klgka 211h Brak Brak
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Kleka 227g Brak Brak
Kleka 227k W Brak
Klgka 228a Brak Brak
Klgka 229d Brak Brak
Klgka 229k Brak Brak
Kleka 230c Brak Brak
Kleka 230d Brak Brak
Klgka 231a Brak Brak
Klgka 231a Brak Brak
Klgka 231d Brak Brak
Locustella Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
naevia negatywnego oddziatywania.
Swierszczak
OS
Klgka 203a Brak Brak
Klgka 228m Brak Brak
Lullula arborea |Czeszewo 84d Brak Brak Gatunek zasiedlajacy zr¢by i
Lerka mtode uprawy lesne. Rgbnie
oS, Dp zupelne sg warunkiem
wystepowania lerki w n-ctwie.
Czeszewo 88b Rb. IB, ODN- (Brak
ZRB
Czeszewo 98d CP Brak
Czeszewo 227s Brak Brak
Kleka 53Ab ODN-ZRB Brak
Klgka 59Ai CP Brak
Klgka 60Aa TP Brak
Kleka 61Ag ODN-ZLOZ, |Brak
CW
Kleka 203c Rb. IB, ODN- |Brak
ZRB
Klgka 203n W Brak
Klgka 203r Brak Brak
Klgka 205a Brak Brak
Klgka 212g Brak Brak
Kleka 227a Brak Brak
Klgka 228m Brak Brak
Luscinia luscinia |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Stowik szary negatywnego oddziatywania.
(0N
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Luscinia Klgka rez. Debno nad |Brak Brak Nie przewiduje si¢
megarhynchos Warta negatywnego oddziatywania.
Stowik rdzawy
(ON]
Milvus milvus  |Czeszewo 1 strefa ochrony - - Nie przewiduje si¢
Kania ruda negatywnego oddziatywania.
OS, NT, DP Brak zabiegéw w strefach
Kioka [ strefa ochrony n n catorocznych. Zabiegi ze stref
okresowych zostang
wykonane poza okresem
obowigzywania strefy.
Motacilla alba  |Klgka rez. Dgbno nad |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Pliszka siwa Warta negatywnego oddziatywania.
oS
Muscicapa Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
striata negatywnego oddziatywania.
Mucholowka Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
szara Las
(0N
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Oriolus oriolus |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Wilga negatywnego oddzialywania.
OS
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Parus major Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Bogatka negatywnego oddzialywania.
OS
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Passer montanus |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Mazurek negatywnego oddziatywania.
(ON]
Periparus ater  |Klgka rez. Degbno nad |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Sosnowka Warta negatywnego oddziatywania.
OS
Pernis aprivorus |Czeszewo 184n Brak Brak Nie przewiduje si¢
Trzmielojad rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
OS Las projekt
Klgka 211h Brak Brak
Phylloscopus Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
collybita negatywnego oddziatywania.
Pierwiosnek
OS
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Wartg
Phylloscopus Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
trochilus negatywnego oddziatywania.
Piecuszek
oS
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Picus viridis Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Dzigciot zielony negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo 176i Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 176w Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 188d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 191m Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Wartg
Poecile Klgka rez. Debno nad |Brak Brak Nie przewiduje si¢
montanus Warta negatywnego oddzialywania.
Czarnoglowka
OS
Poecile palustris |Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Sikora uboga Las negatywnego oddziatywania.
(ON]
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Prunella Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
modularis negatywnego oddziatywania.
Pokrzywnica
oS
Rallus aquaticus |Klgka 231a Brak Brak Nie przewiduje si¢
Wodnik negatywnego oddziatywania.
(ON]
Regulus Czeszewo 179n Brak Brak Nie przewiduje si¢
ignicapilla rez. Czeszewski negatywnego oddziatywania.
Zniczek Las
oS
Czeszewo 179n Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 179n Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 183k Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 184b Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 187a Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 187¢g Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 187h Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 187n Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 188j Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo 188k Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo 188k Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Regulus regulus |Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Mysikrolik Las negatywnego oddziatywania.
OS
Rhadina Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
sibilatrix negatywnego oddziatywania.
Swistunka
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Sitta europaea  |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Kowalik negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak

Warta
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Streptopelia
decaocto
Sierpowka
oS

Czeszewo

rez. Dwunastak

Brak

Brak

Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania.

Streptopelia
turtur
Turkawka
0OS, DD

Czeszewo

1761
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

176ax
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

177b
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

179¢g
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

179i
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

180j
rez. Czeszewski
Las projekt

Brak

Brak

Czeszewo

180h
rez. Czeszewski
Las projekt

Brak

Brak

Czeszewo

180g
rez. Czeszewski
Las projekt

Brak

Brak

Czeszewo

180i
rez. Czeszewski
Las projekt

Brak

Brak

Czeszewo

180i
rez. Czeszewski
Las projekt

Brak

Brak

Czeszewo

183a
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

183m
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

187w
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

187i
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

188d
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

188b
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

188a
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

1881
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Czeszewo

188k
rez. Czeszewski
Las

Brak

Brak

Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania
na populacj¢ — zabiegi dotycza
tylko dwoch z licznych
stanowisk turkawki.
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
Czeszewo 207Ab TP Brak
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Klgka 204d TP Brak
Klgka 212f TP Brak
Klgka 231n Brak Brak
Strix aluco Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Puszczyk negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Sturnus vulgaris |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Szpak negatywnego oddziatywania.
OS
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Sylvia atricapilla|Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Kapturka negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Sylvia borin Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Gajowka negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Sylvia communis |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Cierniowka negatywnego oddziatywania.
oS
Tachybaptus Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak Nie przewiduje si¢
ruficollis Las negatywnego oddziatywania.
Perkozek
(ON]
Tringa ochropus [Klgka 230c Brak Brak Nie przewiduje si¢
Samotnik negatywnego oddziatywania.
oS
Troglodytes Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
troglodytes negatywnego oddziatywania.
Strzyzyk
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Turdus merula  |Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Kos negatywnego oddziatywania.
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kleka rez. Dgbno nad |Brak Brak
Warta
Turdus Czeszewo rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
philomelos negatywnego oddziatywania.
Spiewak
(0N
Czeszewo rez. Czeszewski |Brak Brak
Las
Kigka rez. Debno nad |Brak Brak
Warta
Upupa epops Kleka 209¢ Brak Brak Nie przewiduje si¢
Dudek negatywnego oddziatywania.

98




Gatunek Obreb Oddziat Planowane Zalecenia Ocena oddzialywania
zabiegi ochronne zawarte
gospodarcze w POP
0Os, DD
Mopek Czeszewo Rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Barbastella lok. ogdlna negatywnego oddziatywania.
barbastellus Jarocin 359a TP Brak Nie przewiduje si¢
OS, DD negatywnego oddziatywania.
Nocek rudy Czeszewo Rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Myotis lok. ogodlna negatywnego oddziatywania.
daubentoni
(ON]
Nocek Natterera |Czeszewo Rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Myotis nattereri lok. ogdlna negatywnego oddziatywania.
OS
Borowiec wielki |Czeszewo Rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Nyctalus noctula lok. ogodlna negatywnego oddziatywania.
(ON]
Karlik wigkszy |Czeszewo Rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Pipistrellus lok. ogblna negatywnego oddziatywania.
nathusii
OS
Gacek brunatny |Czeszewo Rez. Dwunastak |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Plecotus auritus lok. ogodlna negatywnego oddziatywania.
(ON]
Wiewiorka Kleka Rez. D¢bno nad |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Sciurus vulgaris Wartg lok. negatywnego oddzialywania.
oC ogodlna
Kret Kigka Rez. Dgbno nad |Brak Brak Nie przewiduje si¢
Talpa europaea Warta lok. negatywnego oddziatywania.
ogodlna
Wydra Czeszewo 242a Brak Brak Nie przewiduje si¢
Lutra lutra Czeszewo 2442 Brak Brak negatywnego oddzialywania.
oc Jarocin 121h Brak Brak

Kategorie ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa Scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa

Kategorie zagrozenia wg Czerwonej Listy Zwierzqt Gingcych i Zagrozonych w Polsce (Glowacinski, 2002): LC
— gatunki najmniejszej troski, NT — gatunki bliskie zagrozenia, DD — gatunki o stabo rozpoznanym statusie, VU —
gatunki narazone, EN — gatunki zagrozone

DP — gatunek wymieniony w zalgczniku I Dyrektywy ptasiej.

Powyzsza tabela odnosi si¢ tylko do gatunkéw o znanych lokalizacjach, co nie wyczerpuje
catego bogactwa fauny zamieszkujacej tereny nadlesnictwa. Wystepuje tu szereg pospolitych
ptakow legowych podlegajacych ochronie. Takze wymienione gatunki herpetofauny jak zaby,

ropuchy i jaszczurki na pewno zajmujg liczne nie udokumentowane stanowiska.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu na
populacje chronionych gatunkéw zwierzat wystepujacych w nadlesnictwie. Wykonanie
niektorych zaprojektowanych zabiegdéw moze wplywac niekorzystnie na pojedyncze osobniki,
lecz nie powinno w sposob istotny negatywnie oddziatywaé na cate populacje chronionych
gatunkéw. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegéw (rgbni) na terenie catego
nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek zrgbowych na stosunkowo niewielkich

powierzchniach zmniejsza ryzyko negatywnego wptywu planu u.l.
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W programie ochrony przyrody zawarte zostaly liczne zapisy, ktorych wykonanie

pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw zwierzat i ich siedlisk. Ponizej

przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

chroni¢ stanowiska chronionych gatunkow roslin podczas zabiegdéw gospodarczych;

w przypadku rebni zupelnej na stanowiskach roslin chronionych pozostawia¢ kepy

drzewostanu;

w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk lggowych strefowych gatunkow ptakow

zgtasza¢ wnioski o ustalenie stref ochronnych do RDOS;

nie wykonywac¢ zabiegdw zaprojektowanych w pul. w potencjalnych strefach ochrony
catorocznej, na nowych stanowiskach gatunkéw strefowych, a w potencjalnych strefach

ochrony okresowej zabiegi przeprowadza¢ poza okresem obowigzywania strefy;

przed przystapieniem do wykonywania zabiegéw gospodarczych w danym
wydzieleniu nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych

gatunkow;

przed przystgpieniem do zabiegow gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcoéw robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robdt w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

informacja o wystgpowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach
powinna by¢ umieszczana i na biezgco aktualizowana np. w kronice Programu

Ochrony Przyrody oraz SILP;

wywiesza¢ skrzynki dla nietoperzy (z wyjatkiem miejsc wystepowania chronionych

gatunkow owadow);

prowadzi¢  fachowe szkolenia pracownikow terenowych (leSniczowie i
podlesniczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci

chronionych gatunkéw flory i1 fauny wystgpujacych na terenie nadlesnictwa.

7.5 Oddziatywanie na wode

Zalozenia Planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Jarocin nie przewiduja prowadzenia

melioracji wodnych, ktore mogltyby wptyna¢ na tymczasowe lub state odprowadzenie wody

100



z terendw nadlesnictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddziatywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujgcych funkcji lasow, wérod
ktorych 49,6% powierzchni stanowig lasy wodochronne (11 630,39 ha). Tego typu lasy
chronigce np. zrddliska czy brzegi rzek i starorzeczy, wplywaja znacznie na poprawe

naturalnych stosunkéw wodnych.

Zabiegi zaprojektowane w planie przy uwzglednieniu zalecen programu ochrony przyrody
nie beda wplywaé negatywnie na stan wod obszaru nadle$nictwa. Ze wzgledu na brak
istotnego wptywu planu urzadzenia lasu na stan/potencjal ekologiczny i stan chemiczny JCW,
dokument ten nie wplynie negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia celow Srodowiskowych

zawartych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac w nadle$nictwie, nie przewiduje sig, aby
realizacja ustalen planu mogta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza atmosferycznego.
Zachowanie zasobow lesnych jest jednym z podstawowych celow gospodarowania.
Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia lesnych zasobow
ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla. Wrecz
przeciwnie, mozna uznac, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan lasow, rownoczesnie polepszaja
stan powietrza, ktory w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania dwutlenku

wegla.

7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Jedyne dziatania mogace wptywac na powierzchni¢ ziemi to przygotowanie gleby pod
odnowienia na zrgbach zupelnych. Wyciecie drzewostanow na powierzchniach zrgbowych
mogloby powodowac nasilenie erozji tylko na terenach silniej urzezbionych, ktore w obszarze
nadle$nictwa spotykane sg rzadko w ramach wydzielen zaliczonych do laséw wodochronnych
(co jest formg zabezpieczenia przed erozja). Krotkookresowe pozbawienie roslinnosci (dla
kazdego zrebu zaplanowano odnowienie lasu) na rozproszonych powierzchniach nie wptynie
negatywnie na stan gleby. Utrzymanie roslinnosci lesnej, bedace podstawowym zatozeniem

planu urzadzenia lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest gtéwnym
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zabezpieczeniem gleby przed erozjg. Analizujac wptyw zatozen planu na powierzchni¢ ziemi

mozna stwierdzi¢ brak znaczaco negatywnego oddzialywania.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroziacznie zwigzana z cyklem produkcyjnym.
Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli uwzglednia
przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zreby, wpltywajac tym samym na zmiany

krajobrazu.

Ocena stopnia oddziatywania p.u.l. na krajobraz oraz jego dodatni badZ ujemny wplyw
jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na Srodowisko lesne realizacja p.u.l. ma
pozytywne oddzialywanie, poniewaz zapewnia cigglos¢ funkcjonowania lasow. Jedynie
z punktu widzenia mieszkancow terenoOw nadles$nictwa, zwlaszcza tych, ktoérych posiadtosci
sasiaduja z lasem, zmiany krajobrazu powstale w wyniku realizacji p.u.l. np. zregby,

traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadle$nictwa stanowig przede wszystkim obszary
o duzych warto$ciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gldwnie cele ochronne,

czesto pomijajac produkeyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.

7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.u.l., nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi przeprowadzane
w lasach, ktérych celem jest zachowanie cigglosci lasow moga wptywaé tylko na krotko
1 Srednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach wykonywanych

zrebow 1 ich najblizszej okolicy.

Nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczaco negatywnego oddziatywania zapisoOw planu na

stan klimatu.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wplyw
zapisOw planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wplywaé na

zwigkszenie tych zasobow.
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Stan zasobdéw drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj. na
31.12.2028 r. obliczony wg spodziewanego przyrostu tablicowego i po uwzglednieniu
realizacji planow wyniesie 5212 643 m® brutto. Przewiduje sic zwickszenie zasoboéw na
powierzchni lesnej zalesionej o 36 976 m’® brutto. Przecictna zasobnos$¢ na powierzchni lesnej
zwickszy si¢ z 237 na 239 m’/ha. Zapisy planu nie wplyna negatywnie na stan zasobow

naturalnych w nadles$nictwie.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z doktadng lokalizacja 1 krotka
charakterystyka. Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajduja si¢ informacje na temat
ewentualnego wystgpowania walorow historycznych i kulturowych w poszczegdlnych

wydzieleniach.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badz usuwania tych obiektéw, a samo
uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uzna¢ za wptyw dodatni dla dobr kultury. Charakter
zabiegow projektowanych w planie urzadzenia lasu powoduje, ze nie wywierajag one wptywu

na zabytki znajdujace si¢ poza gruntami nadlesnictwa.
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7.12 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatow przyrody

7.12.1 Rezerwat przyrody ,Dwunastak”

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych
1 dydaktycznych fitocenoz gradu Galio sylvatici-Carpinetum i l¢gu jesionowo-olszowego
Fraxino-Alnetum oraz zapewnienie swobodnego przebiegu procesoOw ekologicznych
zachodzacych w ekosystemie leSnym. Plan urzadzenia lasu nie przewiduje wykonywania
zadnych zabiegéw gospodarczych w pododdzialach wchodzacych w sktad rezerwatu.
W wydzieleniach wchodzacych w skiad otuliny zaprojektowano wykonanie trzebiezy (112g,
112h 1 127a) i czyszczen (112a, 113a). Tego rodzaju cigcia nie spowoduja niekorzystnych
zmian w zbiorowiskach lesnych rezerwatu. Zabiegi te podlegaja uzgodnieniu z Regionalng
Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Zapisy planu nie beda znaczaco negatywnie

oddziatywac na cele 1 przedmioty ochrony rezerwatu.

7.12.2 Rezerwat przyrody ,Czeszewski Las”

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych i
dydaktycznych kompleksu naturalnego laséw 1 starorzeczy na terenie zalewowym Warty wraz
z ich typowag dla lasow tggowych florg i faung. Dla wydzielen wchodzacych w sktad
rezerwatu nie zaplanowano wykonywania zabiegéw gospodarczych. Dziatan gospodarczych
nie projektowano takze w pozostalej cz¢sci Uroczyska Warta, ktorg projektuje sie¢ wiaczy¢ do
rezerwatu. Z jednym wyjatkiem - w planie wpisano zabieg rebni zupeinej Ib w oddz. 191g.
Drzewostan zostat tu powalony przez wichure w 2017 r., a jego uprzatnigcie (wpisane jako
regbnia) wykonano w 2019. Plan urzadzenia lasu nie bedzie oddziatywal negatywnie na cel

ochrony rezerwatu.

7.12.3 Rezerwat przyrody ,Debno nad Wartg”

Celem ochrony jest zachowanie stanowisk rzadkich zwierzat bezkrggowych i ich siedlisk,
w tym wilgotnych laséw 1 zrédlisk warunkujgcych istnienie unikatowych mikrosiedlisk,
zroznicowanych populacji zwierzat bezkregowych, szczegélnie rzadkich i1 chronionych

gatunkdw migczakow oraz bogatych pod wzgledem gatunkowym zbiorowisk roslinnych.
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W wydzieleniach wchodzacych w skiad rezerwatu nie zaplanowano wykonywania zabiegow

gospodarczych. Zapisy planu nie beda niekorzystnie wptywaé na cele ochrony rezerwatu.

7.13 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony Zerkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego

Celem utworzenia parku byla ochrona niepowtarzalnych walorow przyrodniczo-
krajobrazowych, takich jak: unikalna rzezba terenu, bogate i ciekawe zbiorowiska roslinne,
wystepowanie rzadkich i chronionych gatunkow zwierzat i roé$lin; bogata struktura
wodonos$na pradoliny Warty oraz wartosci kulturowe (Smietow, Zerkoéw, Mitostaw), obiekty
prehistoryczne (cmentarzyska, grodziska), uzdrowiskowe 1 turystyczno-krajoznawcze. Zapisy
planu urzadzenia lasu nie powoduja zmian krajobrazu, nie powoduja tez naruszen zakazow
obowigzujacych na terenie parku. Analiza wplywy planu na stanowiska gatunkéw
chronionych (rozdziat 7.4) potozonych takze na terenie parku nie wykazata znaczaco

negatywnych oddzialywan.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie bg¢da negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony

Zerkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego.

7.14 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony Obszaru Chronionego Krajobrazu Szwajcaria Zerkowska

Celem powolania obiektu byta ochrona obszaru zblizonego do stanu naturalnego oraz
zapewnienia spoteczenstwu warunkéw do wypoczynku 1 turystyki w $rodowisku o
znaczacych walorach przyrodniczych. Forma ochrony przyrody, jaka jest obszar chronionego
krajobrazu nie wprowadza wigkszych ograniczen do prowadzenia racjonalnej gospodarki
le$nej. Zabiegi planowane w wydzieleniach znajdujacych si¢ w granicach obszaru to
czyszczenia, trzebieze oraz rebnie z odnowieniami. Zaprojektowane czynnosci gospodarcze
nie beda powodowac¢ degradacji srodowiska. Zapisy planu nie bedg negatywnie wptywac na

cel ochrony obszaru Szwajcaria Zerkowska.
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7.15 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony uzytku ekologicznego Pasieka

Dla trzech wydzielen wchodzacych w sktad uzytku w planie nie zaprojektowano zadan
gospodarczych. Zaplanowano natomiast zabiegi ochronne polegajace na ekstensywnym
uzytkowaniu kosnym tak trzegslicowych i selernicowych, bedacych gtownymi walorami tego

terenu.

Zapisy planu wptyna pozytywnie na uzytek ekologiczny Pasieka.
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7.16 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na specjalne

obszary ochrony siedlisk

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wplyw na ochron¢ i zachowanie we
wilasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegolnie istotne sa zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkow ma dlugookresowy wplyw na
stan siedliska. Przy wtasciwym doborze gatunkow wplyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni zlozonych mozna przebudowac siedliska z niewtasciwa strukturg gatunkowsa. Z drugiej
strony niewlasciwe gatunki drzew przyjete w planie urzadzenia lasu moga prowadzi¢ do
degeneracji siedlisk (np. duzy udzial sosny na siedliskach gradow).

Zapisy odno$nie sktadow gatunkowych drzewostanow dla poszczegdlnych typow
siedliskowych lasu zawarte s3 w opisie ogdlnym lasow nadles$nictwa (elaboracie). Jednak
w miejscach wystepowania siedlisk przyrodniczych plan zaleca stosowanie specjalnych

sktadéw gatunkowych zapisanych w programie ochrony przyrody. Sktady te zostaty

zaprojektowane

wg

opracowania

J. M. Matuszkiewicza

(2008),

opracowania

fitosocjologicznego (2019) oraz wzoru przedstawionego na Komisji Zatozen Planu.

Tabela 12. Analiza sktadéw gatunkowych dla siedlisk przyrodniczych zalecanych przez Plan urzadzenia lasu

Nazwa siedliska | Zespot Typ Typ Orientacyjny Orientacyjny sktad Ocena
siedlisko | drzewost docelowy sktad gatunkowy upraw
wy lasu anu gatunkowy
drzewostanu
9170 Grad Galio- LMs$w |Lp-Db |Db.s, Db.b 60; Lp 30;|Db.s, Db.b 50; Lp 20;| TD zgodny z
srodkowoeurope |Carpinetum Gb, Soiin. 10 So 20; Gb, Kl iin. 10 naturalng strukturg
jski i gatunkows siedliska.
subkontynentaln
y (Galio- LMw Lp-Db |Db.s, Db.b 60'; Lp 30;|Db.s, Db.b 50; Lp .2'0; TD zgodny z
Carpinetum, Gb OL, Kl, Soiin. 10 |So 20; Gb, Ol Kl i in.| naturalng strgktqrq
Tilio- 10 gatunkowa siedliska.
Carpinetum) L$w Lp-Db |Db.s, Db.b 60; Lp 30;|Db.s, Db.b 60; Lp 30;| TD zgodny z
Gb, Kliin. 10 Gb, Kliin. 10 naturalng strukturg
gatunkows siedliska.
Lw Lp-Db |Db.s 60; Lp 30; Gb,|Db.s 60; Lp 30; Gb, Ol,| TD zgodny z
Ol Kliin. 10 Kliin. 10 naturalng strukturg
gatunkowa siedliska.
Lt Lp-Db |Db.s 50; Lp 30; Gb,|Db.s 50; Lp 30; Gb, Ol,| TD zgodny z
Ol, Wz.s,Kliin. 20 |Wzs, Kliin. 20 naturalng strukturg
gatunkowa siedliska.
9190 Kwasne  |Calamagros\BMsw  [So-Db  |Db.b 70; So 20; Brzi |Db.b 50, So 40, Brziin.| TD zgodny z
dabrowy tio- in. 10 10 naturalng strukturg
(Quercion Quercetum gatunkows siedliska.
robori-petraeae) -
LMsw |Db Db.b, Db.s 90; So, Brz|Db.b, Db.s 60; So 30; TD zgodny z
iin. 10 Brziin. 10 naturalng strukturg
gatunkowa siedliska.
LMw Db Db.s 90; So, Brziin. |Db.s 60; So 30; Brziin.| TD zgodny z
10 10 naturalng strukturg
gatunkows siedliska.
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Nazwa siedliska | Zespot Typ Typ Orientacyjny Orientacyjny sktad Ocena
siedlisko | drzewost docelowy sktad gatunkowy upraw
wy lasu anu gatunkowy
drzewostanu
91EO0 Legi 91E0-1 Lt Wb Wb, Wb.k 80, Tp, Wb, Wb.k 80, Tp, Tp.c, | TD zgodny z
wierzbowe, Salicetum Tp.c, Oliin. 20 Oliin. 20 naturalng strukturg
topolowe, albo-fragilis gatunkowa siedliska.
olszowe i (teg
jesionowe wierzbowy)
(Salicetum albo-
fragilis, 91E0-2 Lt Tp Tp, Tp.c 80, Wb,' ' Tp, Tp.c 80, Wb, Wb.k, | TD zgodny z
Populetum Populetum Wbk, Wz, Wzsiin. |Wz, Wzssiin. 20 naturalng struktura
albae, Alnenion albae (teg 20 gatunkowa siedliska.
glutinoso- topolowy)
incanae, olsy -
zrodliskowe) 91E0-3 Lw Wz-Ol |0l 50; Wz, Wzs 30;|01 50; Wz, Wz.s 30; Js i| TD zgodny z
Fraxino- Jsiin. 20 in. 20 naturalng struktura
Alnetum gatunkowg siedliska.
}Zigonowo_ oL |0l |0190;Js,Brziin. 10 |0190;Js, Brziin. 10 | TD zgodny z
olszowy) naturalng strgktqrq
gatunkowa siedliska.
ol Ol Ol 70; Js 20; Wz,|Ol 70; Js 20; Wz, Wz.s,| TD zgodny z
Wzs, Brziin. 10 Brziin. 10 naturalng struktura
gatunkowa siedliska.
91F0 Legowe  |Ficario- Lsw Wz-Db |Db.s 60; Wz, Wz.s 20;|Db.s 40; Wz, Wz.s 30;| TD zgodny z
lasy debowo- Ulmetum Lp 10, Js, Brziin. 10 |Lp 20, Js, Brziin. 10 naturalng strukturg
wigzowo- gatunkowa siedliska.
jesionowe
(Ficario- Lw Wz-Db |Db.s 40; Wz, Wz.s' 3.0; Db.s 40; Wz, W;:s 30;| TD zgodny z
Ulmetum) Js 20; Lp, Ol, Kl i in.|Js 20; Lp, Ol, Kl i in. 10| naturalng strgktqrat
10 gatunkowa siedliska.
Lt Js- Db-|Wz, Wz.s 30, Db.s 30,|Wz, Wz.s 30, Db.s 30, TD zgodny z
Wz Js 30, Lp, Tp, Tp.c i|Js 30, Lp, Tp, Tp.c i in.| naturalng struktura
in. 10 10 gatunkowa siedliska.
9110 Dabrowy |Potentillo |LM$w  |Db Db.s, Db.b 90, Brz,|Db.s,, Db.b 70, So, Brz,| TD zgodny z
cieptolubne albae- So, LpIin. 10 Lpiin. 30 naturalng struktura
(Quercetalia Quercetum gatunkowa siedliska.
pubescenti-
petraeae)

Plan zaktada zwigkszony udziatl gatunkéw pionierskich takich jak sosna, olsza czy brzoza
w skladzie upraw (jako gatunkow pielggnacyjnych dla gatunkow gléwnych — np. sosna

stanowi podgon dla d¢bu na siedliskach BM§w i LM$w) i zmiany skladu wraz z wiekiem

drzewostanu, poczynajac od uprawy (zwykle kilka tysigcy drzew na 1 ha), do drzewostanow

docelowych (zwykle kilkaset drzew na ha) w skutek wykonywanych czyszczen, trzebiezy

oraz naturalnego wydzielania si¢ drzew.

Dla wszystkich siedlisk stwierdzono zgodno$¢ specjalnych typow drzewostanow ze

sktadem gatunkowym le$nych siedlisk przyrodniczych.

Powyzszej oceny dokonano z pelng $wiadomosciag przyjetych metod przeprowadzonych

inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktore zostalty w nich zastosowane.

Powodowato to nie wyrdznianie mikrosiedlisk. Dlatego w przypadku wystepowania

108




mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie sktadu gatunkowego nowo zaktadanych upraw

zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi siedliskami.

W zZadnym z projektowanych skladéw gatunkowych plan nie zaleca wprowadzania

gatunkéw obcych geograficznie.

7.16.1 Ostoja Nadwarcianska PLH300009

W granicach ostoi znajduje si¢ tylko niewielki fragment nadlesnictwa o powierzchni
37,13 ha. Tereny te to drzewostany sosnowe wieku od 31 do 67 lat oraz jeden mtodnik
debowy w wieku 14 lat. Przedmiotem ochrony jest 15 typow siedlisk przyrodniczych, 9
gatunkow zwierzat i jedna roélina. Zadne z nich nie wystepuje na gruntach administrowanych

przez nadles$nictwo.

Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia dlugookresowo negatywnego oddzialywania

zapisOw planu urzadzenia lasu na obszar ,,Ostoja Nadwarcianska”.

7.16.2 Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostanéw analizowanego obszaru. W tabeli 13 zamieszczono zestawienie powierzchni
drzewostandéw poszczegolnych klas wieku na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania
planu, jako wynik wykonania zawartych w nim wskazoéwek gospodarczych. Powierzchnia
drzewostanow starszych (od V klasy wzwyz) wynosi 52,93 ha i do konca okresu wzrosnie do

61,93 ha. Plan nie wptynie negatywnie na strukture wickowg drzewostanow.

Tabela 13. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadle$nictwa
Jarocin w granicach obszaru Rogalinska Dolina Warty PLH300012)

Powierzchnia drzewostanow w poszczegolnych klasach wieku [ha]
Haliz I 11 111 v \% VI VII VI
er;b; KO KDO Pozost. Razem
) 101- 121- 1411
R - N _ _ grunty
Plaz. 1-20 | 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 120 140 | starsze
793 13,80 | 21,29 | 43,25| 3578 9,98 2,74 443
Poczatelc| - - 2667 | 16587
okresu
; 1828 | 11,81 11,86 | 29,63| 4995 3,65 1,16 7,17 5,69
Koniec - | 2667 | 16587
okresu

Aktualny SDF omawianego obszaru jako przedmioty ochrony wymienia 10 typow
siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I DS z oceng ogdlng A, B lub C, z czego na terenach

zarzadzanych przez nadle$nictwo stwierdzono wystgpowanie pigciu.
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3150 starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion. Na omawianym terenie znajduja si¢ dwa platy siedliska zlokalizowane
w pododdziatach 172c¢ 1 173c obr. Klgka. Nie zaplanowano tu prowadzenia dziatan
gospodarczych. W pododdziatach sasiadujacych ze starorzeczami planuje si¢ wykonac
trzebieze, ktére nie powinny wplynaé niekorzystnie na stan siedlisk. W bezposrednim
sasiedztwie analizowanych oddziatéw nie planuje si¢ wykonywac cig¢ rebnych. Zapisy planu

nie wplyng negatywnie na stan ochrony siedliska 3150 w ostoi.

6440 taki selernicowe (Cridion dubii). Dwa pflaty siedliska (oddz. 168f, 170b obr. Kleka)
zlokalizowane s3g na gruntach, dla ktorych nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych. Do
programu ochrony przyrody przeniesiono zapisy planu zadan ochronnych, ktory zaleca
uzytkowanie kosne ptatéw siedliska. Zapisy planu nie wplyng negatywnie na stan iak

selernicowych w ostoi.

9170 Grad $rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

W omawianym terenie stwierdzono tylko dwa ptaty siedliska, zaymujace pododdziaty 167x
oraz 168d obr. Kleka. W obydwu nie zaplanowano wykonywania zabiegow gospodarczych.

Plan nie wptynie negatywnie na stan ochrony siedliska 9170 w obszarze.

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrddliskowe). Cztery ptaty tegu jesionowo-

olszowego stwierdzono w pododdziatach 1671, 167m, 169d oraz 172f obr. Klgka. W dwdch

(169d, 172f) zaplanowano wykonanie trzebiezy pdznej, ktore oddzialujac tylko
krétkookresowo nie wplyng znaczaco negatywnie na stan siedliska. W pozostatych
pododdziatach nie planuje si¢ prowadzi¢ dziatan gospodarczych. Brak uzytkowania rebnego
powoduje, ze nie wystepuje ryzyko niekorzystnego wptywu planu na strukture wiekowa

drzewostanow siedliska.

Zapisy planu nie wplyng negatywnie na stan ochrony siedliska 91E0 w ostoi.

91F0 tegowe lasy degbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Na  gruntach

nadle$nictwa w ostoi siedlisko zajmuje powierzchni¢ 20,9 ha (12 wydzielen). W siedmiu
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znich planowane jest wykonanie trzebiezy, o mozliwym tylko krotkookresowym

niekorzystnym wptywie.

W pododdziale 1680 wykonana zostanie r¢gbnia zupelna Ib wraz z odnowieniem. Ro$nie tu
rozpadajacy si¢ drzewostan jesionowy w wieku 37, a rebnia zupelna w potaczeniu
z odnowieniem pozwoli przebudowac jego sklad i zachowac ciagglos¢ lasu a tym samym

siedliska w tym miejscu

W pozostatych platach siedliska nie planuje si¢ wykonywac zabiegéw gospodarczych.

Tabela 14. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 91F0 (grunty Nadles$nictwa Jarocin w granicach obszaru Rogalinska Dolina Warty PLH 300012)

| Powierzchnia drzewostandw w poszczegolnych klasach wieku [ha]
I II III v \ VI VII VIII Razem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 101-120 120-140 140 1
starsze
Poczatek - 7,12 - 5,76 231 1,16 - 3,74 20,09
okresu
Koniec ) 5,69 143 ; 6,95 1,12 1,16 3,74 20,09
okresu

Zaplanowane zabiegi gospodarcze nie wplyng negatywnie na strukture wiekowa
drzewostanow siedliska. Powierzchnia starszych klas wieku (od 80 lat) wzrosnie z 7,21 ha na

poczatku okresu do 20,09 ha na koncu.

Plan urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie na stan siedliska 91F0 w ostoi.

Tabela 15. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegdéw na gruntach
Nadlesnictwa Jarocin w obszarze Rogalifniska Dolina Warty PLH 300012

Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska w zabiegi zabiegu (ha)
obszarze na
gruntach
nadle$nictwa
(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW
3150 5,26 Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.
6440 1,19 Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.
9170 3,61 Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.
91E0 2,65 Trzebieze 1,96 Mozliwy jedynie krotkookresowy niekorzystny wplyw o
matej intensywnosci. Brak oddzialywania znaczaco
negatywnego.
Bez 0,69 Brak negatywnego oddziatywania planu.
wskazowek
91F0 20,09 Trzebieze 13,76 Mozliwy jedynie krotkookresowy niekorzystny wptyw o
matej intensywnosci. Brak oddzialtywania znaczaco
negatywnego.
Odnowienia 1,43 Pozytywny wplyw planowanych odnowien.
Rebnie 1,43 Brak znaczaco negatywnego wplywu zabiegu — cigcia
zupetne dotycza rozpadajacego si¢ drzewostanu jesionowego.
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Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska w zabiegi zabiegu (ha)
obszarze na
gruntach
nadlesnictwa
(ha)

Bez 4,90 Wplyw pozytywny.
wskazowek

Siedliska nie bedace przedmiotem ochrony w OZW

6410 1,04 | Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.

Gatunki

Bobr europejski Castor fiber — kod 1337. Brak danych o dokladnych lokalizacjach stanowisk

bobra, lecz gatunek ten zapewne bytuje w zarzadzanych przez nadle$nictwo starorzeczach
1 zeruje w drzewostanach potozonych w poblizu koryta Warty. Zapisy planu urzadzenia lasu

nie wptyng negatywnie na silna populacj¢ bobra w ostoi.

Zaden z pozostatych gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru (starodub tgkowy
Angelica palustris, trzepla zielona Ophiogomphus cecilia 1 pachnica dgbowa Osmoderma
eremita, koziordg debosz Cerambyx cerdo, bolen pospolity Aspius aspius, koza pospolita
Cobitis taenia, piskorz Misgurnus fossiliss, wydra Lutra lutra nie zostaty stwierdzone na

terenach nadles$nictwa polozonych w ostoi.

7.16.3 Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053

W drzewostanach ostoi zaprojektowano liczne zabiegi gospodarcze ktore wplywaja na
strukture wiekowa lasow. Na poczatku okresu obowigzywania planu powierzchnia starszych
drzewostandéw (powyzej 80 lat) analizowanego obszaru wynosi 1 208,18 ha. Na koniec, po
uwzglednieniu wykonania wszystkich wskazowek planu wzrasta do 1 270,39 ha. Zapisy pul.

nie wptyng negatywnie na areal drzewostanoéw starszych.

Tabela 16. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koficu okresu p.u.l (grunty Nadlesnictwa
Jarocin w granicach obszaru Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053)

Powierzchnia drzewostandw w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]

Haliz I II 111 v \% VI vil VIII
er;by: 101- 121- 1411 KO KDO Pozost. Razem
Plaz. 1-20 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 grunty

120 140 starsze

f)’l‘(’rcez:‘l:ek 151,09 | 44738 | 735,47 | 721,37 | 774,85 | 504,00 | 270,89 | 307,41 | 125,88 | 308,24 | 30,39 | 654,87 | 5031,84
Koniec
oo - 754,44 | 721,10 | 52544 | 892,62 | 594,26 | 219,40 | 184,31 | 272,42 | 212,98 | - 654,87 | 5031,84
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Przedmiotami ochrony w ostoi jest siedem typoéw siedlisk przyrodniczych, wszystkie

potwierdzony zostaly na gruntach nadlesnictwa.

3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion. Na omawianym terenie stwierdzono 53 ptaty siedliska. W Zadnym z nich nie jest
planowane wykonywanie zabiegow gospodarczych. Tylko w przypadku pigciu pododdziatow
starorzecza sgsiadujg z planowanymi r¢gbniami (Ib w trzech 1 IIIA w jednym przypadku).
Ewentualne niekorzystne oddziatywanie zwigzane ze zmiang chemizmu wéd sptywajacych do
zbiornikéw po rebni zabezpiecza zapis programu ochrony przyrody zalecajacy pozostawianie

pasow drzewostanu szerokosci ok. 30 m od strony zbiornikow.

6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion). Na terenie objetym planem

zinwentaryzowano 4 platy siedliska (w tym dwa w uzytku ekologicznym Pasieka). W planie
nie zaprojektowano w nich zabiegéw gospodarczych, ale przewidziano zadania ochronne:
usuni¢cie krzewow i przywrocenie uzytkowania kosnego w jednym ptacie (1241 obr.
Czeszewo) oraz ekstensywne koszenie po 15 sierpnia w pozostatych (860, 980, 198c obr.

Czeszewo). Wykonanie zalecen wptynie pozytywnie na siedlisko.

6440 taki selernicowe (Cnidion dubii). Wszystkie 6 ptatéw siedliska zlokalizowane s3 na

gruntach, dla ktérych nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych. W planie zaprojektowano
zadania ochronne polegajace ekstensywnym uzytkowaniu ko$nym platéw siedliska. Zapisy

planu wplyng pozytywnie na stan tgk selernicowych w ostoi.

6510 Nizowe 1 gorskie §wieze laki uzytkowane ekstensywnie (4rrhenatherion elatioris). Dla

zadnego z o$miu ptatow siedliska plan nie przewiduje wykonywania lesnych zabiegow
gospodarczych. Projektuje natomiast zalecenia ochronne dotyczace ekstensywnego
uzytkowania ko$nego. Wykonanie zapisow planu wptlynie korzystnie na stan siedliska

W 0stol.

9170 Grad S$rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Na terenie ostoi przewazaja grady znieksztalcone (stan B) i silnie znieksztalcone (stan C).
Tylko w jednym pododdziale stan siedliska oceniono na A — nie zaplanowano tu

wykonywania zabiegow gospodarczych (oddz. 74b obr. Czeszewo).
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W drzewostanach ostoi wykonywane beda czyszczenia 1 trzebieze. Zabiegi dotycza
odpowiednio 15 i 52% powierzchni siedliska. Jednocze$nie podczas zabiegéw w czesci
wydzielen plan przewiduje przeprowadzenie regulacji sktadow gatunkowych — eliminacji
gatunkéw obcych ekologicznie lub geograficznie: sosny, swierka, modrzewia, buka i debu
czerwonego oraz promowanie grabu, lipy 1 debow. Takie wykonanie zabiegdw wptynie

korzystnie na stan siedliska.

Okoto 12% areatu siedliska podlega¢ bedzie cigciom w ramach r¢bni zlozonych IIA
(1 wydz.), IIB (1 wydz.), ITIA (14 wydzielen) 1 IIIB (13 wydz.). Wigkszos$¢ lokalizacji to
wydzielenia z rebnig rozpoczeta w poprzednich okresach gospodarczych (klasa odnowienia
w 19 przypadkach), a w 15 pododdziatach planowane s3 juz cigcia uprzatajace. Rebnie
ztozone s wlasciwym sposobem uzytkowania drzewostanow siedlisk przyrodniczych. Mimo
okresowego pogorszenia stanu siedliska nie wptyng na nie znaczaco negatywnie, tym
bardziej, ze razem z ci¢ciami zaplanowano odnowienia lasu zgodne ze strukturg gatunkowg

siedliska.

W czterech pododdziatach z siedliskiem w obrebie Czeszewo zaprojektowano r¢bni¢ Ib. Sa to
wydzielenia o nieduzej powierzchni i na tyle niekorzystnym ksztalcie, ze prowadzenie tu
rgbni ztozonej jest nieuzasadnione. W jednym wydzieleniu w drzewostanie przewaza sosna
(118d). W 157b grad stanowi fragment pododdziatu o powierzchni 0,39 ha i Program
Ochrony Przyrody zaleca zostawi¢ tu kepe drzewostanu. W wytaczeniu 106f rgbnia zupeina z
odnowieniem jest jedynym mozliwym zabiegiem dla rozpadajacego si¢ drzewostanu
jesionowego. Zabieg pozwoli utrzymac cigglos¢ lasu w tej lokalizacji. Tylko w oddz. 104c
obr. Czeszewo rebnia zupelna dotyczy drzewostanu dgbowego. Zgodnie z Zasadami Hodowli

Lasu pozostawione tu bedzie ok. 5% powierzchni drzewostanu.

Duza czg$¢ platow siedliska (24,8% arealu) polozona jest w pododdzialach bez

zaprojektowanych wskazowek gospodarczych.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie bedg wptywaé znaczaco negatywnie na stan siedliska 9170

w ostoi, a w niektorych przypadkach wptyw ten moze by¢ pozytywny.

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe). Wszystkie ptaty tegow 91EO

wystepujace na omawianym terenie s3 w roznym stopniu znieksztatcone. Nie wyrozniono tu

zbiorowisk w stanie A.
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Planowane czyszczenia wykonane bedg na ok. 8% powierzchni tegdw, a trzebieze dotycza ok.
52% areatu. Zabiegi te ze wzgledu na nieduzag intensywno$¢ cie¢ i1 krotkookresowe

oddziatywanie nie wptyng znaczaco negatywnie na stan siedliska.

Tylko ok. 5% powierzchni siedliska podlega¢ bedzie cigciom w ramach rebni zlozonych.
Zaplanowano tu rebnie 11B (3 wydz.), ITIA (1 wydz.) i IVD (1 wydz.). Razem z odnowieniami
zgodnymi ze sktadem gatunkowym siedliska nie wptyng one znaczaco negatywnie na stan

og6tu tegdw w ostoi.

Dla okoto 35% areatu siedliska plan nie przewiduje wykonywania zabiegow gospodarczych.

W tej grupie znalazly si¢ najcenniejsze, nieliczne tegi wierzbowe i topolowe.

Zapisy planu nie wptyng znaczaco negatywnie na stan i powierzchnig¢ siedliska 91EO w ostoi.

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Zdecydowana wigkszo$¢

ptatow siedliska to tegi w stanie C (693,86 ha), mniejszg cze¢$¢ zakwalifikowano do stanu B

(113,24 ha). Nie wyrdzniono siedlisk w stanie A.

Cigcia pielggnacyjne obejma duza cze$¢ platow siedliska. Czyszczenia zaprojektowano na ok.
9% aralu siedliska, a trzebieze na 35%. W planie zaprojektowano zabiegi ochronne
polegajace na regulacji sktadu gatunkowego drzewostandéw siedliska na drodze trzebiezy —
usuwaniu $wierka, sosny, robinii akacjowej i debu czerwonego oraz promowaniu debow,

wigzow 1 jesiondw. Taki sposob wykonania ci¢¢ wplynie pozytywnie na stan siedliska.

Rebnie ztozone (IIA 1 wydz., 1IB 6 wydz., IIIA 2 wydz. 1 [IIB 8 wydz.) obejma niecale 6%
areatu siedliska. W 15 pododdziatach sg to zabiegi bedace kontynuacja cie¢ rozpoczetych
wczesniej — uznano je za klas¢ odnowienia. Zabiegi nie wptyng znaczaco negatywnie na stan

siedliska.

W czterech pododdziatach z siedliskiem 91F0 zaprojektowano rebnie zupetne: 1A (obr. Kleka
52Ak) oraz IB (obr. Czeszewo 191g, obr. Klgka 6b, 212b). W trzech przypadkach (191g,
52Ak, 212b) sa to powierzchnie powalone przez wichur¢ w 2017 r. W czwartym (6b) mamy
do czynienia z pozostalo$ciami drzewostanu, z ktérego wczes$niej wypadt zamierajacy jesion.
Aktualne zadrzewienie wynosi tu 0,3, a w skladzie gatunkowym przewaza olsza czarna.
W wymienionych sytuacjach nie ma mozliwos$ci stosowania innego rodzaju ci¢¢ poza r¢bnig

zupelna.
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Powierzchnia starszych drzewostanow (od V klasy wieku) w trakcie obowigzywania planu

zwigkszy si¢ z 347,05 do 368,39 ha. Plan nie wptynie negatywnie na strukture wiekowa

drzewostanow siedliska.

Tabela 17. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 91F0 (grunty Nadlesnictwa Jarocin w granicach obszaru Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053)

Powierzchnia drzewostandw w poszczegolnych klasach wieku [ha]
zreby I il il v VI VII VIII | KO | KDO | Razem
120 | 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | 101- |120-140| 1401
120 starsze
Poczatek | ¢ o5 | 3510 | 1428 | 10361 | 10074 | s425 | 6336 | 1214 | 7804 | 6555 | s28 |s07.10
okresu
Koniec ; 4564 | 14048 | 77.85 | 13648 | 8589 | 4855 | 9147 | 14248 | 3826 - 807,10
okresu

Plan urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie na stan i powierzchni¢ siedliska 91F0 w ostoi.

Niektore zapisy moga prowadzi¢ do polepszenia stanu jego ochrony.

Tabela 18. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach
Nadlesnictwa Jarocin w obszarze PLH300053 ,,Lasy Zerkowsko-Czeszewskie”

Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska w zabiegi zabiegu (ha)
obszarze na
gruntach
nadle$nictwa
(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW

3150 68,91 | Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.

6410 17,65 | Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu. Pozytywny
wplyw zadan ochronnych dotyczacych uzytkowania
ko$nego.

6440 11,85 | Brak - Brak negatywnego oddzialtywania planu. Pozytywny
wpltyw zadan ochronnych dotyczacych uzytkowania
kosnego.

6510 12,84 | Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu. Pozytywny
wplyw zadan ochronnych dotyczacych uzytkowania
ko$nego.

9170 765,21 | Trzebieze 398,69 Brak negatywnego oddziatywania planu. Pozytywny
wpltyw zadan ochronnych dotyczacych regulacji sktadu
gatunkowego.

Czyszczenia 117,75 Brak negatywnego oddzialywania planu. Pozytywny
wplyw zadan ochronnych dotyczacych regulacji sktadu
gatunkowego.

Odnowienia 111,32 Pozytywny wplyw planowanych odnowien.

Rebnie 94,49 Brak znaczaco negatywnego wplywu rebni.

zlozone

Rebnie 6,50 Brak znaczaco negatywnego wplywu rebni — cigcia w

zupelne wigkszosci dotycza drzewostanéw z duzym udzialem
sosny lub z zamierajacym jesionem.

Bez 189,72 Wplyw pozytywny.

wskazowek

91E0 191,15 | Trzebieze 101,40 Brak negatywnego oddzialywania planu. Pozytywny

wplyw zadan ochronnych dotyczacych regulacji sktadu
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Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska w zabiegi zabiegu (ha)
obszarze na
gruntach
nadle$nictwa
(ha)
gatunkowego.
Czyszczenia 15,96 Brak negatywnego wptywu cigc.
Odnowienia 13,17 Pozytywny wplyw planowanych odnowien.
Rebnie 9,64 Brak znaczaco negatywnego wplywu rebni.
ztozone
Bez 66,28 Wplyw pozytywny.
wskazowek
91F0 807,10 | Trzebieze 283,72 Brak negatywnego oddzialywania planu. Pozytywny
wpltyw zadan ochronnych dotyczacych regulacji sktadu
gatunkowego.
Czyszczenia 71,82 Brak negatywnego wptywu czyszczen.
Odnowienia 97,02 Wplyw pozytywny.
Rebnie 47,92 Brak znaczaco negatywnego wplywu zaplanowanych
ztozone rebni.
Rebnie 12,15 Brak znaczaco negatywnego wplywu rebni — zabieg
zupelne dotyczy drzewostanow powalonych przez wiatr lub
negatywow po zamierajacym jesionie.
Bez 414,27 Wplyw pozytywny.
wskazowek
Siedliska nie bedace przedmiotem ochrony w OZW
6120 0,41 | Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.
6430 5,52 | Brak - Brak negatywnego oddziatywania planu.
9190 8,89 | Trzebieze 7,19 Brak znaczaco negatywnego oddziatywania planu.
Bez 1,70 Wplyw pozytywny.
wskazowek
9110 2,96 | Trzebieze 2,96 Pozytywny wplyw zabiegu — zalecenie usuwania robinii
akacjowej, trzebiez polepszy warunki siedliskowe
$wiattolubnych gatunkéw typowych dla siedliska.

Na omawianym terenie odnotowano wystepowanie 4 typow siedlisk nie stanowigcych

przedmiotdw ochrony ostoi.

6120 Cieplolubne, $rédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae). Siedlisko zajmuje

fragment pododdziatu 178b obr. Czeszewo. Jet to grunt nielesny i nie przewiduje si¢ tu

wykonywania zabiegéw gospodarczych. Program ochrony przyrody zawiera zalecenie nie

wprowadzania zalesien na tego typu siedliskach.

Zapisy planu nie wplyng negatywnie na stan ochrony siedliska 6120 w ostoi.
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6430 Zioloro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia

sepium). Na terenie ostoi stwierdzono 9 ptatéw ziotorosli, wystepujacych gtéwnie na terenach
nielesnych (nieuzytkach i pastwisku), tylko w dwodch pododdziatach sg to grunty lesne
(przeznaczone do sukcesji 1 skraj drzewostanu). Dla zadnego z pododdziatow z siedliskiem
nie zaplanowano wykonywania zabiegow gospodarczych. Plan nie wptynie negatywnie na

siedlisko 6430 w ostoi.

9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae). Na terenie ostoi w obrebie Czeszewo

stwierdzono 5 ptatow siedliska, wszystkie w stanie B. W wydzieleniach, ktére zajmujg beda
wykonywane trzebieze pozne (93b, 142g, 142j, 156k), ktére nie wptyna znaczaco negatywnie
na stan siedliska. W jednym przypadku (oddz. 140i) dla drzewostanu nie zaplanowano

zabiegdw gospodarczych.

9110 Dabrowy cieptolubne (Quercetalia pubescenti-petraeae). Jedyny plat Swietlistej

dabrowy wystepuje w pododdziale 7d obr. Kleka. Zaplanowano tu wykonanie trzebiezy
poznej, a program ochrony przyrody zaleca podczas zabiegu usuni¢cie robinii akacjowe;.

Zapisy planu wptyng pozytywnie na stan siedliska.

Gatunki

Na terenach nadle$nictwa polozonych w granicach ostoi potwierdzono stanowiska §
gatunkow zwierzat stanowigcych przedmioty ochrony ostoi. Kolejne trzy nie wyst¢puja na

gruntach Lasow Panstwowych. Wplyw zapiséw planu przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 19. Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na gatunki zwierzat stanowigce przedmioty ochrony w
obszarze Lasy Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053

Gatunek Obreb Oddziat Planowane zabiegi| Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania
gospodarcze zawarte w POP
Cerambyx cerdo Czeszewo |177d Brak Brak Brak znaczaco negatywnego
Koziorog debosz Rez. Czeszewski wplywu plapu przy
1088 Las zastosowaniu wskazowek

ochronnych. Wiekszosé
Czeszewo |[167b Brak Brak stanowisk kozioroga
zabezpiecza ochrona
rezerwatowa. W planie
Czeszewo |[176x Brak Brak zapisano zbiegi ochronne
polegajace na odstanianiu
zacienionych debow.

Czeszewo |[166f Brak Brak

Rez. Czeszewski
Las

Czeszewo |178a Brak Brak

Rez. Czeszewski
Las
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane zabiegi| Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania
gospodarcze zawarte w POP
Czeszewo [178d Brak Brak
Rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |[186f Brak Brak
Rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo |191g Rb. IB, ODN-ZRB |Drzewostan powalony
Rez. Czeszewski przez wichurg w 2017
Las projekt I. 1 uprzatnigty.
Czeszewo |[127f TP Drzewa zasiedlone
wylaczy¢ z cigé
Osmoderma eremita |Czeszewo |178a Brak Brak Brak znaczaco negatywnego
Pachnica dgbowa Rez. Czeszewski wplywu planu przy
1084 Las zastosowaniu wskazowek
ochronnych. Czeg$¢ stanowisk
Czeszewo |[166f Brak Brak zabezpiecza ochrona
Czeszewo |[167c Brak Brak rezerwatowa. W planic
zapisano zabiegi ochronne
Czeszewo |[178i Brak Brak polegajace na odstanianiu
Rez. Czeszewski zacienionych debow.
Las projekt
Czeszewo |[127f TP Drzewa zasiedlone
wylaczy¢ z cigé
Kleka 231b ™ Drzewa zasiedlone
wylaczy¢ z cigé
Vertigo anguistor  |Klgka 211r Brak Brak Brak negatywnego wplywu
Poczwaréwka Rez. Debno nad planu.
ZwWe¢zona Warta
1014
Misgurnus fossiliss |Czeszewo [181g Brak Brak Dla potencjalnych siedlisk
Piskorz Rez. Czeszewski piskorza (starorzeczy) w
1145 Las projekt planie nie projektuje si¢
zabiegow gospodarczych.
Kleka 2021 Brak Brak Brak negatywnego wptywu
planu.
Kleka 203g Brak Brak
Klgka 228a Brak Brak
Bombina bombina  |Czeszewo [106g Brak Brak Jedyny zabieg projektowany
Kumak nizinny na stanowisku kumaka (TP)
1188 Czeszewo |[135a TP Brak dotyczy drzewostany
otaczajacego zbiornik.
Dla potencjalnych
Czeszewo |157m Brak Brak siedliskach kumaka (réznego
rodzaju zbiorniki wodne) w
Czeszewo |158k Brak Brak planie nie zaprojektowano
zabiegow gospodarczych.
Czeszewo |160c Brak Brak W planie zapisano zalecenie
ochronne. Ktoére ma chronié¢
Czeszewo |160g Brak Brak miejsca zimowania ptazow -
podczas cie¢ rebnych
- wykonywanych wokot
Czeszewo |1611 Brak Brak stanowisk kumaka
pozostawiaé pasy
Czeszewo |[162h Brak Brak drzewostanu szerokosci ok.
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Gatunek Obrgb Oddziat Planowane zabiegi| Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
gospodarcze zawarte w POP
Czeszewo [163d Brak Brak 30 m.
Brak negatywnego wplywu
planu.
Czeszewo |165d Brak Brak
Czeszewo |[166h Brak Brak
Czeszewo |167g Brak Brak
Czeszewo |1671 Brak Brak
Czeszewo |168c Brak Brak
Czeszewo |168m Brak Brak
Czeszewo |169d Brak Brak
Czeszewo |[170j Brak Brak
Czeszewo |1701 Brak Brak
Czeszewo |171i T™W Brak
Czeszewo |172¢ Brak Brak
Czeszewo |174g Brak Brak
Czeszewo |174h Brak Brak
Czeszewo |175¢ Brak Brak
Czeszewo |1751 Brak Brak
Czeszewo |176¢ Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |176f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |[176y Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |176z Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |177¢ Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |177f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |179m Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |[181g Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo |185d Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
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Gatunek Obreb Oddziat Planowane zabiegi| Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania
gospodarcze zawarte w POP
Czeszewo |186j Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo |[188f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las
Czeszewo |[189f Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo [191b Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo |[191i Brak Brak
rez. Czeszewski
Las projekt
Czeszewo [192s Brak Brak
Czeszewo |194i Brak Brak
Czeszewo [197Ak Brak Brak
Czeszewo |[199Am Brak Brak
Czeszewo [199Az Brak Brak
Czeszewo |[199k Brak Brak
Czeszewo [201b Brak Brak
Czeszewo |201j Brak Brak
Klgka 203g Brak Brak
Kigka 2051 Brak Brak
Kigka 211c¢ Brak Brak
Klgka 212¢g Brak Brak
Klgka 228a Brak Brak
Kleka 230c Brak Brak
Kigka 230h Brak Brak
Kigka 231a Brak Brak
Triturus cristatus Czeszewo |164c Brak Brak Dla potencjalnych siedlisk
Traszka traszki (réznego rodzaju
arzebieniasta Czeszewo |[185d Brak Brak zbiorniki wodne) w planie
1166 rez. Czeszewski nie zaprojektowano
Las projekt zabiegow gospodarczych.
Klgka 205i Brak Brak Brak negatywnego wptywu
planu.
Wydra Czeszewo |157m Brak Brak Na gruntach nadlesnictwa
Lutra lutra wydry zasiedlaja wigksze
1355 Czeszewo |189d Brak Brak starorzecza i cieki zasobne w
rez. Czeszewski ryby. Dla tego rodzaju
Las projekt gruntdow w planie nie
Czeszewo |195i Brak Brak projektuje sig wskazéwek
) gospodarczych. Zabiegi
rez. Cze'szewskl wykonywane w
Las projekt drzewostanach maja

121

niewielki wptyw na stan




Gatunek

Obrgb Oddziat

Planowane zabiegi

gospodarcze

Zalecenia ochronne
zawarte w POP

Ocena oddzialywania

Klgka 54b

TW, ODN-LUK,

Brak

Klgka 59b

1B, ODN-ZLOZ

Brak

Klgka 204a

Brak

Brak

Klgka 211c

Brak

Brak

Klgka 2281

Brak

Brak

231a

Klgka

Brak

Brak

gatunku — zabezpieczeniem
sa zapisy chronigce siedlisko
3150 i zalecajace
pozostawianie pasow
drzewostanu od strony
zbiornikéw. Brak
negatywnego wpltywu planu.

Bobr europejski
Castor fiber

1337

6-10 rodzin na terenie ostoi

Gatunek czesty na terenie
objetym planem, obecny
praktycznie we wszystkich
zbiornikach i ciekach.
Grunty nadle$nictwa
stanowia zardOwno miejsca
stalego bytowania i rozrodu
(starorzecza i cieki) oraz
zerowiska dla zwierzat
bytujacych w Warcie i
Lutyni. Zapisy planu nie
wplyna negatywnie na silna
populacje bobra w ostoi.

Bolen pospolity
Aspius aspius
1130

Brak stanowisk

Koza pospolita
Cobitis taenia

1149

Brak stanowisk

Warunki panujace w wodach
ostoi zarzadzanych przez
Nadlesnictwo Jarocin nie
sprzyjaja bytowaniu bolenia
oraz kozy i stanowia
przyktad wod/siedlisk, ktore
nie odpowiadaja biologii
tych gatunkow.

Brak negatywnego wplywu
planu.

Trzepla zielona
Ophiogomphus
cecilia

1037

Brak stanowisk

Trzepla zielona jest
reobiontem zasiedlajagcym
wolno ptynace czyste wody o
piaszczystym dnie, jak
wigksze strumienie, rzeki i
kanaty. Na terenach objetych
planem moga pojawiac si¢
tylko imagines, ale postacie
larwalne rozwijaja si¢ w
wodach Wart i Lutyni
znajdujacymi si¢ poza
terenem obj¢tym planem.
Brak negatywnego wplywu
planu.

7.17 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na siedliska

przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami obszardéw ochrony siedlisk

Na terenach zarzadzanych przez nadle$nictwo znajdujacych si¢ poza obszarami

siedliskowymi Natura 2000 stwierdzono wystepowanie 9 typow siedlisk przyrodniczych.
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Tabela 20. Przewidywane oddziatywanie zapiséw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢ poza granicami
siedliskowych obszaréw Natura 2000

Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
3130 0,04 Brak - Brak negatywnego wplywu planu.
zabiegow
3150 6,80 Brak - Brak negatywnego wplywu planu.
zabiegow
6230 0,75 Brak _ Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
6430 1,25 Brak _ Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
6510 11,74 Brak _ Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
9170 1682,30 Odnowienia 428,51 Pozytywny wptyw — plan zaktada odnowienia zgodne ze
struktura gatunkowa siedliska.
Rebnie 73,95 W 31 wydzieleniach planowana jest rb. IB wraz z
zupelne odnowieniami. Zabieg dotyczy ok. 4% areatu siedliska,
wylacznie ptatow w stanie B lub C. Zabieg wptynie
sredniookresowo negatywnie na stan niewielkiej czesci
ptatow siedliska. Dziataniem ograniczajacym niekorzystne
oddziatywanie jest wynikajace z zapisow Zasad Hodowli
Lasu pozostawianie na zr¢bach k¢p obejmujacych ok. 5% d-
stanu oraz zalecenie POP pozostawiania w miar¢ mozliwosci
drugich pigter i podrostow gatunkow wiasciwych dla
siedliska
Rebnie 347,98 Zaplanowano wykonanie Rb. ITA (1 wydz.), IITA (18 wydz.),
ztozone 1IB (22 wydz), IVD (11 wydz.) wraz z odnowieniami.
Wigkszos¢ to drzewostany w klasie odnowienia (40 ptatow),
w ktorych rebnia zostata rozpoczeta w poprzednich okresach
gospodarczych. Wymienione rodzaje ci¢¢ nie spowoduja
znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko.
Czyszczenia 297,59 Brak negatywnego wplywu planu — zabiegi dotycza
mtodocianych postaci siedliska.
Trzebieze 1042,62 Pozytywny wplyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
Brak 131,52 Pozytywny wpltyw zapiséw planu.
zabiegow
9190 187,92 Odnowienia 35,18 Pozytywny wptyw — plan zaktada odnowienia zgodne ze
strukturg gatunkowa siedliska.
Rebnie 4,29 W 4 wydzieleniach planowana jest Rb. IB wraz z
zupelne odnowieniami. Zabieg dotyczy ok. 2% areatu siedliska,
wylacznie ptatow w stanie B lub C. Zabieg wptynie
sredniookresowo negatywnie na stan niewielkiej czesci
ptatow siedliska.
Rebnie 30,89 Zaplanowano wykonanie Rb. IIIA (9 wydz.), I1IB (2 wydz.) i
zlozone IVD (1 wydz.) wraz z odnowieniami. Prawie wszystkie to
drzewostany w klasie odnowienia (11 ptatow), w ktorych
rebnia zostata rozpoczgta w poprzednich okresach
gospodarczych. Wymienione rodzaje ci¢¢ nie spowoduja
znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko.
Czyszczenia 32,09 Brak negatywnego wplywu planu — zabiegi dotycza
mtodocianych postaci siedliska.
Trzebieze 128,09 Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
Brak 24,65 Pozytywny wptyw zapiséw planu.
zabiegow
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Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,

siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
91E0 285,78 Odnowienia 21,67 Pozytywny wptyw — plan zaktada odnowienia zgodne ze
strukturg gatunkowa siedliska.
Rebnie 9,12 W 6 wydzieleniach planowana jest Rb. IB oraz w 1 IA (obr.
zupelne Jarocin oddz. 277¢ — d-stan powalony przez wiatr) wraz z

odnowieniami. W oddz. 272¢ obr. Jarocin i 180a obr. Klgka
na drodze Rb. IB usuwane beda pozostatosci po
rozpadajacych si¢ drzewostanach jesionowych.

Lacznie zabiegi dotycza ok. 3% areatu siedliska, wylacznie
ptatéw w stanie B lub C. Cigcia wptyng Sredniookresowo
negatywnie na stan niewielkiej czesci ptatow siedliska. W
pododdziatach 276i obr. Jarocin siedlisko zajmuje tylko
fragmenty d-stanu i plan zaleca pozostawi¢ w tych miejscach

kepy.
Rebnie 1,34 Zaplanowano wykonanie rb. IIB (obr. Klgka 180a) wraz z
ztozone odnowieniami. Jest to juz koncowy etap rebni — cigcia

uprzatajace. Zabieg nie spowoduje znaczaco negatywnego
oddziatywania na siedlisko.

Czyszczenia 37,38 Brak negatywnego wplywu planu — zabiegi dotycza
mlodocianych postaci siedliska.

Trzebieze 140,18 Mozliwe tylko krotkookresowe niekorzystne oddziatywanie.
Brak znaczgco negatywnego wptywu cigé.

Bez 89,10 Pozytywny wptyw zapiséw planu.

zabiegow

91F0 332,12 Odnowienia 50,04 Pozytywny wptyw — plan zaktada odnowienia zgodne ze

struktura gatunkowa siedliska.

Rebnie 16,01 W 9 wydzieleniach planowana jest Rb. IB, w jednym Rb. IA,

zupelne wraz z odnowieniami. Zabiegi dotycza ok. 5% areatu

siedliska, wylacznie ptatow w stanie B lub C. Zabieg nie
wplynie negatywnie na stan siedliska — r¢bnie dotycza
drzewostanow powalonych przez wiatr (obr. Jarocin 272c,
272h, 277d, 369h) oraz rozpadajacych si¢ drzewostandéw z
powodu zamierania jesionow (obr. Czeszewo 210a, 215i;
obr. Jarocin 280a, 325d; obr. Klgka 123f, 132b). Odnowienie
lasu przyspieszy regeneracje siedlisk.

Rebnie 20,61 Zaplanowano wykonanie Rb. IIIA (9 wydz.), I1IB (2 wydz.) i
ztozone IVD (1 wydz.) wraz z odnowieniami. Prawie wszystkie to
drzewostany w klasie odnowienia (11 ptatow), w ktorych
rebnia zostata rozpoczgta w poprzednich okresach
gospodarczych. Wymienione rodzaje ci¢¢ nie spowoduja
znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko.

Czyszczenia 61,78 Brak negatywnego wplywu planu — zabiegi dotycza
mtodocianych postaci siedliska.

Trzebieze 133,56 Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.

Bez 50,04 Pozytywny wplyw zapiséw planu.

zabiegow

Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania
zapisOw planu na stan i powierzchni¢ siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych poza

granicami siedliskowych obszarow Natura 2000.
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7.18 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszary

specjalnej ochrony ptakow

7.18.1 Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Grunty objete planem i znajdujace si¢ w granicach ostoi to przede wszystkim lasy.

Tabela 21. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadle$nictwa
Jarocin w granicach obszaru Dolina Srodkowej Warty PLB300002)

Powierzchnia drzewostanow w poszczegolnych klasach wieku [ha]

Haliz I II I v \% VI vil VIII
er;b; KO KDO Pozost. Razem
’ 101- 121- 1411
- - - - - grunty

Plaz. 1-20 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 120 140 starsze
Poczatek
okresu 157,47 | 437,66 | 682,26 | 652,44 | 733,06 | 476,07 | 248,42 | 296,52 | 125,88 | 287,91 | 16,89 | 605,87 4720,41
Koniec

okresu 751,92 | 641,45 | 503,19 | 804,41 | 568,99 | 207,96 | 170,10 | 268,44 | 198,08 - 605,87 4720,41

Dane zamieszczone w powyzsze] tabeli pozwalaja oceni¢ zmiany w powierzchni
drzewostandéw, bedace wynikiem wykonania zabiegéw gospodarczych zaprojektowanych w
planie. Powierzchnia drzewostanéw starszych, powyzej 80 lat wzro$nie z 1 146,89 ha na
poczatku okresu do 1215,49 ha na koncu okresu obowigzywania planu. Zapisy p.u.l. nie

wptyng negatywnie na stan drzewostandow tej czesci ostoi.

Przedmiotami ochrony w obszarze jest 26 gatunkow ptakdéw, z czego stanowiska pieciu

stwierdzono na terenie nadle$nictwa.

Dzigciot $redni Dendrocopos medius — kod A238. Lasy tegowe i gradowe nadles$nictwa

mimo, ze zajmujg niewielkg cze$¢ ostoi, sg kluczowe dla ochrony tego gatunku. Liczebnos¢
dzigciota na tym terenie szacuje si¢ na 130-150 par, a poza omawianym terenem w Dolinie
Srodkowej Warty dzigciot praktycznie nie wystepuje. Stanowiska gatunku koncentruja sie
w Uroczysku Warta, aktualnie w czg¢$ci znajdujacym si¢ w granicach rezerwatu przyrody
Czeszewski Las, ktéry w niedtugim czasie ma zosta¢ poszerzony na caty kompleks lesny.
Plan Urzadzenia Lasu wykonano z zakresem zadan ochronnych dla ostoi i jednym z zalecen
planu jest nie wykonywanie zabiegow gospodarczych w projektowanej czes$ci rezerwatu.
Zabiegi projektowane w pozostalych pododdziatach nie beda oddzialywaé negatywnie na
calg, liczng populacje dzigciota. Wazniejsze jest tu zachowanie siedlisk — lasow lisciastych,
szczegOlnie dgbowych, najlepiej ponad 80-letnich. Powierzchnia drzewostanéw z panujgcym

debem w takim wieku na poczatku okresu obwigzywania planu wynosi 563,18 ha. Na koncu
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okresu, po uwzglednieniu wszystkich zaplanowanych zabiegéw gospodarczych, wzrasta do

635,04 ha. Nastagpi tez 8 procentowy wzrost ogdlnej powierzchni drzewostanéw dgbowych.

Tabela 22. Powierzchnia d-stanéw z panujagcym debem w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l
(grunty Nadlesnictwa Jarocin w granicach obszaru Dolina Srodkowej Warty PLB300002)

Powierzchnia drzewostanow w poszczegolnych klasach wieku [ha]
Haliz. I il I v % VI VII VIII
Zreby, 1411 KO KDO Razem
Plaz. 120 | 2140 | 4160 | 61-80 | 81-100 | 101-120 | 121-140
starsze
El‘zrfffk 80,14 | 12235 | 17929 | 61,52 | 185,59 | 103,80 | 111,11 | 22541 | 122,86 | 56,04 8,00 |1256,11
I()(lfr‘::lf 270,53 | 231,66 | 43,99 | 126,53 | 170,07 | 88,7 | 110,85 | 26542 | 54,25 1362,00

Zimorodek Alcedo atthis — kod A229. Na omawianym terenie udokumentowano 6 stanowisk

zimorodka, 5 na gruntach niele$nych i jedni na skraju drzewostanu w rezerwacie Czeszewski

Las. W zadnym z wydzielen nie zaplanowano wykonywania zabiegdw gospodarczych.

Siedliska zimorodka chronig zalecenia ochronne zapisane w planie, polegajace na
pozostawianiu stref buforowych szerokosci ok. 30 m podczas cig¢ rgbnych od strony
zbiornikow wodnych i1 ciekow o szerokosci od 4 m. Zapisy planu nie wplyng negatywnie na

stanowiska i siedliska bytowania omawianego gatunku.

Zuraw Grus grus — kod A127. Na terenach nadle$nictwa potoZonych w ostoi stwierdzono 11

stanowisk zurawia. W trzech wydzieleniach zaplanowano wykonanie trzebiezy (obr.
Czeszewo 116k, 1741, obr. Klgka 205¢c), a w jednym czyszczen (obr. Czeszewo 92g). Aby
zminimalizowac ryzyko ptoszenia ptakéw program ochrony przyrody zaleca wykona¢ zabiegi

poza sezonem lggowym zurawia — od VIII do II

Populacja Zurawia na omawianym terenie nie wydaje si¢ zagrozona, a siedliska jego
bytowania koncentrujg si¢ poza drzewostanami dla ktérych projektuje si¢ wskazdwki
gospodarcze. Plan urzadzenia lasu nie bedzie wplywal negatywnie na stan ochrony zurawia

W 0stol.

Blotniak stawowy Circus aeruginosus — kod AO81. Jedyne stanowisko lggowe blotniaka

znajduje si¢ w oddz. 211c obr. Kleka. Jest to grunt nielesny (bagno) na ktorym nie planuje si¢
wykonywa¢ zadan gospodarczych. Wigkszo$¢ siedlisk legowych gatunku znajduje si¢ poza
terenem objetym planem. Grunty nadle$nictwa nie maja wigkszego znaczenia dla ochrony

tego gatunku.
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Zapisy planu nie wplyng negatywnie na populacje 1 siedliska bytowania btotniaka stawowego.

Dudek Upupa epops — kod A232. Na terenach nadle$nictwa w granicach ostoi

udokumentowano tylko jedno stanowiska gatunku (obr. Klgka 228m). Jest to grunt nielesny
bez zaplanowanych zabiegdw gospodarczych. Populacja legowa w czg$ci ostoi znajdujacej sie
w zasiggu dziatania nadle$nictwa (takze na gruntach innych wtasno$ci) szacowana jest na 17-
25 par. Ptaki czegsto byty widywane podczas prac terenowych do planu urzadzenia lasu

gléwnie na skraju lasu oraz w zadrzewieniach poza gruntami nadle$nictwa.

Zapisy planu nie wplyng negatywnie na stan ochrony dudka.

Pozostate gatunki ptakéw bedace przedmiotami ochrony ostoi to: baczek Ixobrychus
minutus, bak Botaurus stellaris, blotniak lakowy Circus pygargus, derkacz Crex crex,
kropiatka Porzana porzana, podrézniczek Luscinia svecica, rybitwa biatoczelna Sterna
albifrons, rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna Chlidonias niger, ptaskonos
Anas clypeata, cyraneczka Anas crecca, cyranka Anas querquedula, krakwa Anas strepera,
gegawa Anser anser, czapla siwa Ardea cinerea, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula,
bocian biaty Ciconia ciconia, kszyk Gallinago gallinago, rycyk Limosa limosa, kulik wielki
Numenius arquata 1 krwawodziob Tringa totanus. Ptaki te nie wyst¢puja na terenach
nadle$nictwa. Ich siedliska bytowania to ré6znego rodzaju tereny nielesne — zbiorniki wodne,
szuwary, trzcinowiska, zabagnienia, tgki, zadrzewienia §rédpolne. Plan urzadzenia lasu nie
zawiera wskazdwek gospodarczych dla twego typu terenéw 1 nie bedzie wplywaé negatywnie

na wymienione gatunki.

7.18.2 Ostoja Rogalinska PLB300017

Zmiany w powierzchni drzewostanow bedace skutkiem zapisow planu przedstawia tabela
23. Areat drzewostanow starszych klas wieku zwigkszy si¢ z 52,93 ha na poczatku okresu do
61,93 na koncu. Wykonanie planu nie spowoduje niekorzystnego oddziatywania na strukture

wiekowa lasOw ostoi.
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Tabela 23. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadle$nictwa
Jarocin w granicach obszaru Ostoja Rogalinska PLB300017)

Powierzchnia drzewostanow w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]

Haliz. | 1 I mo| oI v vi | vio | v
Zre;b};’ : KO KDO Pozost. Razem
Phaz | 120 | 2140 | 4160 | 6180 | 81-100 | 101- | 121} 1411 grunty

120 140 starsze

Poczatek

7,93 13,80 | 21,29 | 43,25 | 35,78 9,98 2,74 4,43 - - 26,67 165,87
okresu

Koniec

18,28 11,81 11,86 | 29,63 | 49,95 3,65 1,16 7,17 5,69 - 26,67 165,87
okresu

Przedmiotem ochrony jest pig¢ gatunkoéw ptakdw.

Kania czarna Milvus migrans A073 1 Kania ruda Milvus milvus AQ74. Na terenach

nadle$nictwa potozonych w granicach ostoi nie stwierdzono do tej pory legow kan, jednak
obecnos¢ potencjalnych siedlisk legowych (drzewostany ponad 80 lat) i liczne strefy ochrony
omawianych gatunkéw w sasiednim Nadle$nictwie Babki wskazuja, ze ptaki te moga

pojawiac sie tez w Nadle$nictwie Jarocin.

Jak wynika z wczes$niejszej analizy zmian powierzchni starszych drzewostanow ostoi (tabela
23) zapisy planu nie wptyng negatywnie na areat potencjalnych siedlisk legowych kan.
Zerowiska ptakéw znajduja si¢ w wigkszo$ci poza terenami nadlesnictwa (taki, otwarte tereny

podmokte, zbiorniki) i PUL nie bg¢dzie na nie w znaczacy sposob oddziatywat.

Dzigciot sredni Dendrocopos medius — kod A238. Na omawianym terenie stwierdzono tylko

jedno stanowisko dzigciota, ale obecno$¢ drzewostandw dgbowych stanowigcych siedliska

dzieciotow sugeruje, ze populacja gatunku moze by¢ wieksza.

Starsze drzewostany (powyzej 80 lat) z panujacym debem zajmuja na poczatku okresu
obowigzywania planu powierzchni¢ 11,51 ha. Na koniec okresu przewiduje si¢ wzrost areatu
az do 27,48 ha. Lacznie powierzchnia wszystkich klas wieku z panujagcym debem wzrosnie
0 119 procent, co jest wynikiem rebni projektowanych w drzewostanach sosnowych

1 brzozowych, zajmujacych siedliska gradow i tegdw.
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Tabela 24. Powierzchnia d-standow z panujgcym dgbem w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l. —
(grunty Nadle$nictwa Jarocin w granicach obszaru ,,Ostoja Rogalifiska PLB300017”)

Powierzchnia drzewostanow w poszczegolnych klasach wieku [ha]
Haliz., I I 111 v \% VI VII VIII
Zreby, 141i Razem
Plaz. 1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 101-120 121-140
starsze

Poczatek 1,03 5,69 - 2,14 2,31 2,03 2,74 4,43 20,37
okresu
Koniee 8,58 8,58 - - 17,16 1,99 1,16 7,17 44,64
okresu

Zapisy plan nie wplyna negatywnie na stan ochrony dzigciota sredniego w ostoi.

Pozostate przedmiot ochrony to populacje migrujace gesi bialoczelnej Anser albifrons
(A041) i zbozowej A. fabalis (A039) odpoczywajace podczas wedrowek na duzych
zbiornikach wodnych 1 zZerujgce na terenach otwartych (pola, iaki) oraz rybitwa czarna
Chlidonias niger (A197) odbywajaca legi na bagnach starorzeczach, podmoktych tgkach.
W analizowanym terenie nie stwierdzono stanowisk wymienionych gatunkéw oraz ich
siedlisk bytowania. Plan nie bg¢dzie negatywnie wptywat na stan ochrony wymienionych

ptakow.

7.19 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszaréw natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spdjno$¢ czynnikéw strukturalnych
i funkcjonalnych warunkujacych zroéwnowazone trwanie populacji gatunkow i siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000.

Z przeprowadzone] analizy wpltywu zapisOw planu na siedliska 1 gatunki obszarow
naturowych nadle$nictwa wynika, Zze zapisy te nie wplyng negatywnie na stan siedlisk
1 gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony ostoi. Mimo planowania licznych zabiegdéw
potencjalnie szkodliwych dla przedmiotow ochrony obszarow Natura 2000, w p.u.l. zapisano
szereg dziatan eliminujgcych negatywne wplywy — wykonywanie zabiegow gospodarczych
poza sezonem lggowym ptakow, ochrona stanowisk roslin podczas cig¢, zaprojektowanie
specjalnych sktadow gatunkowych odnowien w miejscach wystgpowania siedlisk
przyrodniczych. Duza czg$¢ siedlisk przyrodniczych znajduje si¢ w pododdziatach, dla

ktorych nie zaplanowano wskazowek gospodarczych (1 205,37 ha w catym nadles$nictwie).

129




W przypadku obszaru Natura 2000 Rogalinska Dolina Warty PLH300012 dla ktorego
sporzadzono plany zadan ochronnych, do planu przeniesiono wszystkie zapisy
obowigzujacego PZO.

Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntow omawianego terenu, przez co
nie powodujg zmian w zasiggu 1 powierzchni poszczegélnych ekosystemow wystepujacych
w obszarach programu Natura 2000.

Jak wynika z analizy zamieszczonej w poprzednich rozdzialach, zapisy planu urzadzenia
lasu nie powoduja istotnej zmiany stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz populacji
zwierzat 1 ich siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000. Wiasciwa
ochrong obszaréw Natura 2000, niezaleznie od zapisoOw planu urzadzenia lasu, zapewnia
zaangazowanie Nadle$nictwa Jarocin 1 Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Poznaniu w problematyke ochrony przyrody. Swiadcza o tym takie dziatania jak
zaangazowanie w ochrong¢ strefowag gatunkow ptakow, przeprowadzenie inwentaryzacji
siedlisk 1 gatunkéw Natura 2000, prowadzenie gospodarki lesnej zgodnie ze standardami
certyfikacji FSC.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Jarocin brak zabiegow mogacych

naruszy¢ integralno$¢ obszarow.

130



8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie

i ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w planie urzadzenia lasu nie zawierajg wskazowek, ktore moga znaczaco

negatywnie wptyna¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym w szczegdlnos$ci na cele

ochrony tych obszaréw. Niektore postanowienia planu, moga by¢ potencjalnie niekorzystne

dla podlegajacych ochronie gatunkdéw wystepujacych na terenach nadle$nictwa. W planie

zapisano jednak szereg wskazowek ochronnych oraz uszczegdélowiono sposoby wykonania

zaprojektowanych w nim zabiegdéw, tak by negatywne oddzialywanie nie nastapito.

W ponizszej tabeli przedstawia si¢ przewidziane przez plan sposoby minimalizowania

potencjalnie niekorzystnych dziatan.

Tabela 25. Zapisy planu ograniczajace negatywny wpltyw potencjalnie niekorzystnych dziatan

Obszar negatywnego wplywu Negatywne Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywanie oddziatywania zapisane w planie
Czyszczenia i trzebieze zaplanowane w miejscach, | Bezposrednie — Nie usuwac drzew porosnigtych przez mszaki

gdzie wystepuja chronione i zagrozone gatunki
mszakow i watrobowcow: miedzik ptaski (obr.
Czeszewo 107f), szurpek prggowany (obr.
Czeszewo 47j, 2271).

niszczenie ro$lin

i watrobowce.

Czyszczenia, trzebieze i odnowienia luk
zaplanowane w miejscach, gdzie wystgpuja
chronione i zagrozone gatunki roslin: wawrzynek
wilczelyko (obr. Czeszewo 89g, 89h, 90j, 911; obr.
Jarocin 94h, 188h, 331j, 338g, 338g, 342c, 346a,
346¢, 346f; obr. Klgka 7d, 10a, 49Ac), kosaciec
syberyjski (obr. Jarocin 1390), lilia ztotogtow (221,
96h, 224c; obr. Jarocin 327h, 331m; obr. Kl¢ka 7d,
10a, 257b), listera jajowata (obr. Czeszewo 109a,
111c, 126h; obr. Klgka 10a, 253k), nawrot lekarski
(obr. Czeszewo 145a), widlak jalowcowaty (obr.
Jarocin 99c; obr. Kleka 42a), widtak gozdzisty
(obr. Jarocin 25i, 140b; obr. Kleka 104h, 1041,
106f, 186d), zaraza czerwonawa (obr. Czeszewo
126h), podkolan biaty (obr. Czeszewo 112f; obr.
Kleka 7d), topola czarna (obr. Czeszewo 201m),
jarzab brekinia (obr. Jarocin 302c, 306d, 332c,
3371, 337g, 346a, 346a, 346a, 346f, 346f, 3471,
348c, 349a, 349b; obr. Kleka 38h, 42¢), gwiazdnica
bagienna (obr. Czeszewo 1921),

Bezposrednie —
niszczenie ro$lin

Plan zaleca chroni¢ stanowiska roslin
podczas zabiegbw.

Rebnie IB, IIB, IIIA, I1IB i odnowienia w
miejscach, gdzie wystepuja chronione i zagrozone
gatunki roslin: nastroszek kedzierzawy (obr.
Czeszewo 86b), wawrzynek wilczetyko (obr.
Czeszewo 49Ab), widtak gozdzisty (obr. Jarocin
13d, 19i, 21a), jarzab brekinia (obr. Jarocin 301h,
337h, 338c; obr. Klgka 49f).

Bezposrednie —
niszczenie ro$lin

Plan zaleca pozostawi¢ ke¢pe drzewostanu
obejmujace stanowiska roslin

Trzebieze planowane w pododdziatach, w ktorych Bezposrednie — Plan zaleca drzewa zasiedlone wylaczy¢ z
znajduja si¢ stanowiska kozioroga debosza (obr. zniszczenie cigé

Czeszewo 871, obr. Jarocin 312b) i pachnicy stanowisk

debowej (obr. Czeszewo 211c, obr. Jarocin 1221),

kwietnicy okazalej (obr. Czeszewo 871)

Rebnia IB z odnowieniami planowana w Bezposrednie — Plan zaleca pozostawi¢ ke¢pe d-stanu
pododdziale ze stanowiskiem pachnicy dgbowej zniszczenie obejmujaca stanowisko.

(obr. Klgka 260b) stanowisk
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Obszar negatywnego wplywu Negatywne Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywanie oddziatywania zapisane w planie
Czyszczenia, odnowienia planowane w Bezposrednie — Plan zaleca wykona¢ zabiegi poza okresem

wydzieleniach ze stanowiskami siniaka (obr.
Czeszewo 68d, 91k)

ploszenie ptakow,
niszczenie legow

legowym gatunku (od IX do 1)

Czyszczenia i trzebieze planowane na
stanowiskach zurawia (obr. Czeszewo 92g, 116k,
174i; obr. Klgka 205¢)

Bezposrednie —
ploszenie ptakow,
niszczenie legow

Plan zaleca wykonac¢ zabiegi poza okresem
legowym (od VIII do II).

Cigcia rebne wykonywane w bezposrednim
sasiedztwie zbiornikow stanowiacych siedlisko
3150

Pogorszenie stanu
siedliska.

Plan zaleca podczas ci¢é regbnych
pozostawia¢ strefy buforowe drzewostanu
szerokosci ok. 30 od strony zbiornikdw
stanowigcych siedlisko 3150

Wydzielenia z siedliskami przyrodniczymi, w
ktorych planowane sg czyszczenia i trzebieze.

Krotkookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk

Podczas zabiegdw miejscu wystgpowania
siedlisk 9170, 9190 oraz 91F0 stosowaé
regulacj¢ sktadu gatunkowego — usuwac

przyrodniczych. wystepujace w nadmiernej iloéci So, Sw, Brz,
Md oraz gatunki obce geograficznie.
Promowac¢ gatunki wtasciwe siedlisku — Db
(9170, 9190, 91F0), Gb i Lp (9170), Wz iJs
(91F0).
Trzebiez zaplanowana w pododdziale z siedliskiem | Krotkookresowe Plan zaleca podczas trzebiezy usunigcie

9110 (obr. Klgka 7d).

pogorszenie stanu
siedliska.

robinii akacjowej

Rebnie zupelne w wydzieleniach z fragmentami
siedlisk 9170 (obr. Czeszewo 157b) 1 91EO (obr.
Jarocin 2761)

Sredniookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk
przyrodniczych.

Plan zaleca pozostawienie k¢p obejmujacych
ptaty siedlisk przyrodniczych.

Rebnie zupelne planowane w miejscach
wystgpowania siedlisk przyrodniczych.

Sredniookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk
przyrodniczych.

Podczas cigé zupelnych w miare mozliwosci
pozostawia¢ drugie pigtra i podrosty
gatunkow wlasciwych dla siedliska.
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9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych
w planie

Zapisy planu urzadzenia lasu nie zawierajg zalecen, ktore powoduja znaczaco negatywne
oddziatywanie na $rodowisko lub obszary Natura 2000. Dziatania minimalizujace
potencjalnie negatywne zapisy planu zostaly zamieszczone w programie ochrony przyrody
1 przytoczone w poprzednim rozdziale. Cze¢$¢ z nich mozna uzna¢ za rozwigzania
alternatywne w stosunku do zazwyczaj stosowanych zabiegéw gospodarczych — stosowanie
specjalnych sktadow gatunkowych odnowien dla siedlisk przyrodniczych oraz wykonywanie

zabiegow gospodarczych poza sezonem legowym ptakow.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji
Le$nej Oddziat w Poznaniu. Projekty map w GIS wykonat starszy taksator Krzysztof
Gorbacz. Analiz¢ danych i prognoze oddziatywania planu wykonal mgr inz. Michat
Chudzicki.

Nadzor 1 kontrole nad catoscig prac sprawowal Zastepca Dyrektora BULIGL Oddziat

w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy

mgr inz. Michatl Chudzicki

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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12. Oswiadczenie

Zgodnie z wymogami art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na S$rodowisko o$wiadczam, ze posiadam uprawnienia do
sporzadzania prognoz oddziatywania na S$rodowisko (wyksztatcenie wyzsze kierunek
lesnictwo Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, studia podyplomowe Zarzadzanie
srodowiskiem Przyrodniczym i obszarami Natura 2000 Uniwersytet Wroctawski, ponad 5-
letnie do$wiadczenie w sporzadzaniu prognoz),

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o§wiadczenia.

Michal Chudzicki
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