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Informacja o wyniku kontroli postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego

Nazwa Beneficjenta

Zespo6t Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Ostrowie Wielkopolskim
ul. Bolestawa Limanowskiego 20/22, 63-400 Ostréw Wielkopolski

Nr/Tytut projektu

POIS.09.01.00-00-0488/23
»,Doposazenie Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego ZZOZ w Ostrowie Wielkopolskim w
nowoczesny rezonans magnetyczny”

Rodzaj kontroli

Kontrola planowa procedury zawierania umow.

Termin kontroli

Data rozpoczecia kontroli: 1 grudnia 2023 r.
Data zakonhczenia kontroli: 15 grudnia 2023 r.

Nazwy
skontrolowanych

postepowan
o udzielenie
zaméwienia
publicznego

Dostawa rezonansu magnetycznego ze stacjg opisowa wraz z adaptacja pomieszczen
ogtoszenie o zamdwieniu nr 2023/S 154-486687 z dnia 11.08.2023 r.

Gtéwne ustalenia
z przeprowadzonej
kontroli

Stwierdzone uchybienia:

a)Zamawiajacy opisat przedmiot zamoéwienia za pomoca znakéw towarowych lub
pochodzenia wraz z wyrazami ,lub réwnowazny”, tj.: Zatacznik nr 1A - Szczegdtowy opis
przedmiotu zaméwienia: Maksymalna liczba rzeczywistych niezaleznych réwnolegtych
cyfrowych kanatow odbiorczych (odbiornika) z petna $ciezka cyfrowa
(przedwzmacniacz, przetwornik analogowo-cyfrowy, wejscie w rekonstruktorze)
systemu MR, ktére moga by¢ uzywane jednoczesnie w pojedynczym skanie i
pojedynczym FoV, z ktérych kazdy generuje niezalezny obraz czastkowy 2 32 lub
system z w petni cyfrowym torem odbiorczym RT (technologie, dStream, Breeze lub
rownowazne) niezaleznym od kanatéw odbiorczych; wbudowana macierz w konfiguracji
RAID Level 5 lub réwnowaznej; Komputer PC dla stacji klienckiej, wyposazony w min.:
16 GB RAM, dysk HDD min. 1 TB SSD, interfejs LAN 1 Gb, system operacyjny np.
Windows 10 Pro lub réwnowazny. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze zasada
jest zakaz opisywania przedmiotu zaméwienia przez wskazanie znakéw towarowych co
wynika z art. 99 ust 4 ustawy Pzp. Wyjatek od tej zasady stanowi przepis art. 99 ust. 5,
zgodnie z ktérym, przedmiot zaméwienia mozna opisaé przez wskazanie znakéw
towarowych, patentéw lub pochodzenia, Zrédta lub szczegdlnego procesu, ktéry
charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli
Zamawiajacy nie moze opisac przedmiotu zamoéwienia w wystarczajgco precyzyjny i
zrozumiaty sposob, a wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy ,lub réwnowazny”. Przy
czym w przypadku opisania przedmiotu zaméwienia w sposdb, o ktérym mowa w art. 99
ust. 5, zamawiajacy wskazuje w opisie przedmiotu zaméwienia kryteria stosowane w
celu oceny réwnowaznosci (art. 99 ust. 6 ustawy Pzp). W przedmiotowej sprawie
Zamawiajacy dopuscit réwnowaznos¢ ale nie wskazat kryteriéw stosowanych w celu
oceny réwnowaznosci. Ogdlne informacje, ze dopuszcza sie rozwigzania rownowazne
nie moga by¢ uznane za kryteria stosowane w celu oceny réwnowaznosci. W tym miejscu
nalezy przytoczy¢ poglady UZP zawarte w Komentarzu Prawo zaméwien publicznych
pod redakcjg H. Nowaka i M. Winiarza, UZP Warszawa 2021, s. 342), gdzie podkresla sie,
ze celem art. 99 ust. 6 Pzp jest poinformowanie wykonawcy, ktére elementy produktu
lub ustugi opisane w sposéb, o ktérym mowa w art. 99 ust. 5 Pzp, uwaza za
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najistotniejsze. Przepis nakazuje, aby zamawiajacy, przywotujac okreslenie
identyfikujace konkretny produkt lub ustuge wykonawcy lub producenta i stanowiace
element opisu przedmiotu zamdwienia, kazdorazowo: stosowat zwrot ,lub rownowazny”
oraz dokonywat opisu kryteriéw réwnowaznosci. Kryteriami réwnowaznosci beda
wybrane cechy okreslajace przedmiot zaméwienia opisany przez zamawiajgcego za
pomocg okreslen, o jakich mowa w art. 99 ust. 4 Pzp. Opis tych kryteriow
réwnowaznosci, zgodny z art. 99 ust. 1 Pzp, powinien pozwoli¢ rozpoznac potencjalnym
wykonawcom produkt lub ustuge inng niz referencyjna, a w wystarczajgcym stopniu
spetniajacg oczekiwania zamawiajacego, a nastepnie zapewnié realng mozliwosé jej
zaoferowania. Donioste znaczenie bedzie miato wtasciwe ujecie przez zamawiajacego
cech réwnowaznych. Co do zasady przedmiot zamoéwienia sktadaé sie moze z catego
zbioru cech technicznych, z ktérych niektore maja charakter kluczowy, inne zas sa
pozbawione wiekszego znaczenia. Orzecznictwo KIO wskazato trzy wystepujace na tym
tle podstawowe btedy w opisie rownowaznosci, w réznym stopniu dyskwalifikujace
sformutowany opis. Pierwszym z nich jest brak precyzji opisu kryteriéw réownowaznosci.
Nieprecyzyjne kryteria operujg pojeciami ogélnymi lub stabo weryfikowalnymi, np.
odestaniami do jakosci produktu réwnowaznego, przez co nie pozwalajg na identyfikacje
produktu réwnowaznego. Drugim ujawnionym btedem jest pozorny opis rozwigzan
rownowaznych. Opis réwnowaznosci zostaje sformutowany w taki sposdéb, ze nie istnieje
na rynku rozwigzanie réwnowazne do rozwigzania referencyjnego wskazanego w SWZ.
Przejawem tego btedu bedzie np. obowigzek natozony na wykonawcéw, aby wszystkie
bez wyjatku parametry techniczne produktu réwnowaznego byty réwne lub lepsze od
parametréw produktu identyfikowalnego, np. imiennie wskazanego. Jest to
niewykonalne i wymusza na wykonawcach obowigzek zaoferowania wytacznie
rozwiazania referencyjnego, czynigc dopuszczenie réwnowaznosci pozornym. Nawet
urzadzenie o klase wyzsze od referencyjnego moze bowiem zawierac jakis nieistotny
parametr techniczny, ktéry bedzie gorszy od parametréw rozwigzania referencyjnego,
co moze skutkowac ryzykiem odrzucenia takiej oferty. Reasumujac, opis przedmiotu
zamoéwienia narusza art. 99 ust. 6 ustawy Pzp z uwagi na nie wskazanie w opisie
przedmiotu zaméwienia kryteridw, ktére bedg stosowane w celu oceny réwnowaznosci.
Powyzsze stanowi uchybienie, ktére nie powoduje koniecznosci zastosowania korekty
finansowe;j.

b)Zamawiajacy opisat przedmiot zamowienia przez odniesienie do norm, tj. projekt
wykonawczy: wykonanie przewodoéw prostych i ksztattek z blachy powinno odpowiadaé
wymaganiom normy PN-B-03434; kanaty i ksztattki powinny spetnia¢ klase szczelnosci
minimum B zgodnie z norma PN-EN 12237; prace rozruchowe wykona¢ wg PN-79/B-
10440. W SWZ (rozdziat lll pkt 1.10) zawarto ogdlna informacje o dopuszczenie
rownowaznosci do norm, tj.: w przypadku, gdy Zamawiajacy opisuje przedmiot
zamoéwienia przez odniesienie do norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych i
systemow referencji technicznych, o ktérych mowa w art. 101 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 ustawy,
zamawiajacy dopuszcza rozwigzania rownowazne opisywanym. Poucza sie, ze zawarcie
w dokumentach zaméwienia ogdlnej informacji o dopuszczeniu rozwigzan
rownowaznych nie jest wystarczajgce bowiem kazdemu odniesieniu do norm powinno
towarzyszy¢ sformutowanie "lub réwnowazny" zgodnie z pismem z dnia 4 sierpnia 2020
r. dotyczacego sformutowania przez audytoréw KE ustalen niefinansowych w
przypadku braku stosowania wyrazenia ,lub réwnowazne" w zapisach specyfikacji
technicznej w przypadku odniesien do norm krajowych. Powyzsze stanowi uchybienie i
nie powoduje obowigzku zastosowania korekty finansowej.

Hubert Milanowicz

/dokument podpisany elektronicznie/
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