MINISTERSTWO OBRONY NARODOWEJ
DEPARTAMENT ADMINISTRACYJNY
al. Niepodlegtosci 218
00-911 Warszawa

Warszawa, dnia 1 kwietnia 2022 r.

INFORMACJA
O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w dziedzinach obronnosci
i bezpieczenstwa prowadzonego w trybie przetargu ograniczonego
na przebudowe instalacji wentylacji oraz budowe instalacji klimatyzacji
w pomieszczeniach kuchni/ stotéwki w budynku nr 3, ul. Rakowiecka 4a,
Warszawa, nr sprawy 13/ZP/21

» uniewaznienie postepowania na podstawie art. 255 pkt3 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, 1598,
2054, 2269, z 2022 r. poz. 25), zwanej dalej ,ustawa”, poniewaz cena oferty
z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczyé
na sfinansowanie przedmiotowego zamoéwienia.

Uzasadnienie:
W przedmiotowym postepowaniu ofertg z najnizsza ceng jest oferta wykonawcy:
Przedsigbiorstwo Budowlane ,BUDOINWEST” Sp. z 0.0., ul. Krétka 22, 05-462 Goraszka.

Oferta ww. wykonawcy, zgodnie z opiniami merytorycznego cztonka komisji przetargowej, jest
zgodna z opisem przedmiotu zamowienia okreslonym w SIWZ, nie zawiera razgco niskiej ceny
oraz nie zawiera omyitek, o ktérych mowa w art. 223 ust. 2 ustawy.

Cena oferty wykonawcy wynosi 2.831.460,00 zt brutto (stownie zlotych: dwa miliony osiemset
trzydziesci jeden tysiecy czterysta szescdziesigt 00/100). Natomiast kwota, ktéra zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego zaméwienia wynosi 1.928.815,00 zt
brutto (stownie zilotych: jeden milion dziewieéset dwadziescia osiem tysiecy osiemset
pietnascie 00/100). W zwigzku z powyzszym, cena oferty z najnizszg ceng przewyzsza kwote,
ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyC na realizacje zamowienia o kwote 902.645,00 zt
brutto (stownie ztotych: dziewiecset dwa tysigce szeséset czterdziesci pie¢ 00/100).

Zgodnie z informacjg uzyskang od wnioskodawcy, zamawiajgcy nie zwiekszy kwoty, ktérg
zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia do ceny oferty ww. wykonawcy.

Zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy, zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote,
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ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba
ze zamawiajgcy moze zwiekszyc¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Majgc na uwadze orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej (KIO), zamawiajgcy
ma prawo, a wrecz obowigzek podejmowania decyzji w zakresie, czy zwiekszenie srodkéw
przeznaczonych na realizacje zaméwienia jest uzasadnione pod wzgledem celowosci
i efektywnosci gospodarowania s$rodkami publicznymi. Decyzje zamawiajgcy podejmuje
w okreslonych warunkach zaistniatych w konkretnym postepowaniu o udzielenie zamodwienia
i w granicach mozliwosci finansowania zadania (wyrok z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt.
KIO 2608/18).

Zamawiajgcy ma zatem petng autonomie co do podjecia decyzji o poszukiwaniu dodatkowych
Ssrodkow na realizacje zamdwienia. Zamawiajacy nie jest zobligowany do podjecia jakichkolwiek
dziatan celem zwiekszenia kwoty ponad kwote przeznaczong na realizacje zamdwienia
publicznego. Ponadto, skoro zwigkszenie kwoty przeznaczonej na realizacje zamowienia lezy w
wylgcznej gestii zamawiajgcego to odmowa zwiekszenia tej kwoty nie moze stanowi¢ podstawy
do jakichkolwiek roszczen (wyrok z dnia 10 lipca 2017 r. sygn. akt: KIO 1273/17). Mozliwos¢
zwiekszenia przez zamawiajgcego kwoty, ktoérg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia, do ceny wynikajgcej z oferty najkorzystniejszej jest prawem, a nie obowigzkiem
zamawiajgcego (wyrok z dnia 10 stycznia 2012 r., sygn. akt KIO 2767/11).

Ponadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2021 r., poz. 305), wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane
w sposoéb celowy i oszczedny.

Nalezy réwniez podkresli¢, iz zgodnie z orzecznictwem KIO, dopuszczalne jest uniewaznienie
postepowania:

1. zaréwno przed badaniem ofert, tj. w sytuacji, gdy ceny wszystkich ztozonych ofert
przewyzszajg kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia,
a jednoczes$nie zamawiajgcy nie moze tej kwoty zwiekszyc,

2. po badaniu ofert, a przed ich oceng z zastosowaniem przewidzianych kryteribw wyboru
oferty najkorzystniejszej - w sytuacji, gdy ceny wszystkich ofert ztozonych przez wykonawcow,
ktorzy nie zostali wykluczeni i ktére to oferty nie zostaly odrzucone przewyzszajg kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na Ssfinansowanie zamowienia, a jednoczes$nie
zamawiajgcy nie moze tej kwoty zwiekszyc,

3. po badaniu i ocenie ofert - w sytuacji, gdy cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote,
ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na Sfinansowanie zamowienia, a jednocze$nie
Zamawiajgcy nie moze tej kwoty zwiekszy¢ do kwoty oferty najkorzystniejszej.

(...) Dokonywanie, niejednokrotnie czasochionnych i kosztownych (eksperci,
rzeczoznawcy) czynnosci badania i oceny ofert w sytuacji, gdy niezaleznie od wyniku
tegoz badania i oceny zamawiajacy — ze wzgledoéw finansowych, nie bedzie mégt udzieli¢
zamowienia publicznego, jest bezcelowe (wyrok KIO z dnia 10 maja 2013 r., sygn. akt. KIO
969/13).
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