Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Komitet Polityki Naukowej

Opinia Komitetu Polityki Naukowej

z dnia 24 sierpnia 2018 r.

dotyczaca projektu ustawy o wspieraniu dziatalnosci naukowej z

Funduszu Nauki Polskiej.

Komitet Polityki Naukowej (KPN) dokonal analizy wymienionego w nagtéwku dokumentu i
po dyskusji, przeprowadzonej droga elektroniczna, przedstawia swoje uwagi:

1.

Komitet popiera ide¢ utworzenia Funduszu Nauki Polskiej oraz utworzenia
Wirtualnego Instytutu Badawczego (WIB), ktéry moze odegra¢ wazng role w
promowaniu przejscia wysokiej jakosci badan podstawowych w fazg komercyjna.
Komitet rekomenduje korzystanie z do§wiadczen odnoszgcego duze sukcesy naukowe
i komercyjne belgijskiego VIB przy tworzeniu WIB.

Komitet przyjmuje do wiadomosci inicjatywe utworzenia nowej instytucji
(zarzadzajgcej WIB), zwraca jednak uwage Ze cele tej instytucji sg zblizone do zadan
stawianych NCBIiR.

Biorgc pod uwage zapis Art. 5 ust.l, pkt. 1), pierwszym celem Funduszu jest
finansowanie Wirtualnego Instytutu Badawczego. W uzasadnieniu znajduje si¢
przyktad podobnej belgijskiej inicjatywy. W tym kontekscie ksztalt instytucji,
zarzadzajacej funduszem i sposdb jego wylaniania, jest w opinii Komitetu
niewlasciwy. Zdaniem Komitetu, do realizacji celow, postawionych w projekcie
ustawy, potrzebna jest w pierwszym rzedzie instytucja grantowa z wszystkimi jej
elementami (rada naukowa, dyrekcja zarzadzajaca, panele ekspertow), jak w
przykladzie belgijskim (http://www.vib.be/en/about-
vib/organization/Pages/Organization.aspx) lub jak w przyktadach polskich, wybierajac
najbardziej sprawdzone elementy z NCN, NCBiR. W drugiej kolejnosci instytucja ta
pelni¢ bedzie role zarzadzajacg struktura rozproszona WIB oraz bedzie kierowac
komercjalizacja wynikow WIB. 1 tutaj przyklad belgijski jest réwniez do
wykorzystania.




. W opinii Komitetu nalezy rozwazy¢ ustawowe powolanie WIB (na wzér VIB) jako
alternatywe do konkursowego wylonienia instytucji zarzadzajacej Funduszem Nauki
Polskiej, z zachowaniem otwartosci tej instytucji na r6zne obszary wiedzy.

. Komitet jest zdecydowanie przeciwny uprzywilejowanej pozycji spotki PORT jako
kandydata na instytucje zarzadzajaca WIB. Spotka PORT nie ma doswiadczenia roli
instytucji grantowej. Komitet rekomenduje, aby spétka PORT ubiegata si¢ o role
instytucji zarzadzajacej na réwni z innymi podmiotami, w przypadku wyboru drogi
konkursowe;j.

. W projekcie ustawy nie jest uwzgledniona rola instytucji macierzystych laboratoriow
wchodzgcych do WIB. W szczegdlnosci uscislenia wymaga kwestia udziatu instytucji
macierzystej we wlasnosci intelektualnej, stworzonej w ramach WIB.

. Nazwa Fundusz Nauki Polskiej (FNP) jest bardzo podobna do nazwy Fundacji na
rzecz Nauki Polskiej (FNP). Moze to prowadzi¢ do nieporozumien. Mozliwa inna
nazwa to np. Polski Fundusz Naukowy.
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