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Z dnia 8 listopada 2018 r.

dotyczaca projektu rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego w sprawie wspotczynnikow kosztochtonnosci dziatalnosci

naukowe;j.

Komitet Polityki Naukowej dokonal analizy wymienionego w nagtowku dokumentu i po

dyskus;ji droga korespondencyjng postanowit wnies¢ ponizsze uwagi.

1.

Komitet przyjmuje do wiadomosci przyjeta metodologie wyliczenia wspodiczynnikow
kosztochtonnosci (Wk). Jako dane wejsciowe przyjeto stan obecny, co moze nie by¢
zbiezne z celami reformy. Dlatego Komitet sugeruje, aby ustawodawca miat prawo
zmieni¢ Wk, wynikajacy z wyliczen, w rozsadnych granicach (np. +/- 1), kierujac si¢
znaczeniem naukowym, gospodarczym lub kulturowym dyscypliny.

Komitet sugeruje weryfikacje Wk inng metoda, oparta na danych, pozyskanych z
konkurséw OPUS Narodowego Centrum Nauki. Analizie mogltyby by¢ poddane
wielkosci budzetow we wnioskach sfinansowanych w poszczegdlnych panelach.
Analizowana bylaby suma budzetu, z wylaczeniem kosztéw zatrudnienia i kosztow
posrednich, podzielona przez liczbe wykonawcow w danym wniosku. Budzety sa we
wnioskach uzasadnione 1 weryfikowane podczas oceny eksperckiej. W polaczeniu z
innymi danymi, informacja o przyznanych budzetach moze wigc pomoc w ustaleniu
realnej kosztochtonnosci dyscyplin.

Komitet zauwaza, ze do wyliczenia Wk dyscyplin postuzono si¢ w kilku przypadkach
srednimi arytmetycznymi wyliczonych wczesniej Wk dyscyplin OECD. Brak
zréznicowanych wag (r6znych od 1) prowadzi¢ do znieksztalconych wynikéw. Jako
przyktad mozna wskaza¢ archeologie, dla ktorej wzieto Wk z historii 1 archeologii
(Wk=1), nauk chemicznych (6), biologicznych (5) 1 nauk o ziemi (5), co daje koncowy
wynik Wk=4,3, a przeciez archeologia to przede wszystkim archeologia i
wspotczynnik OECD dla historii 1 archeologii powinien mie¢ najwieksza wage.



Podobng uwage mozna sformutowa¢ pod adresem dyscyplin ,,geografia spoteczno-
ekonomiczna 1 gospodarka przestrzenna” oraz ,,nauki o bezpieczenstwie”.

Komitet sugeruje dobranie zrdéznicowanych wag przy wyliczaniu w/w $rednich,
kierujac si¢ oszacowanym udziatlem dyscypliny OECD w rozwazanej dyscyplinie (np.
na podstawie sprawozdan dla GUS).

W opinii Komitetu wyliczenie Wk dla dyscypliny ,,informatyka” jest bledne, przy
czym nieprawidtowo$¢ ta ma czesciowo swoje zrodto w danych OECD dla dyscypliny
,»hauki o komputerach 1 informatyka”. Dyscyplina ,,informatyka" lokuje si¢, z punktu
widzenia warsztatu badawczego, a co za tym idzie kosztow, pomiedzy ,,matematyka"
a ,informatyka techniczng 1 telekomunikacj3", a przy tym blizej
,informatyki technicznej 1 telekomunikacji" niz ,,matematyki". Na przyktad listy
czasopism proponowane dla tych dwoch dyscyplin pokrywaja si¢ niemal w stu
procentach. Jest to szczegOlnie wyrazne w polskich warunkach, gdzie
badania prowadzone w ,,informatyce technicznej 1 telekomunikacji" mogtyby by¢ w
swojej zdecydowane] wiekszosci klasyfikowane jako ,,informatyka". Zdaniem
Komitetu kosztochtonnos¢ dziatalnosci w ,,informatyce" powinna by¢ nieznacznie
wyZsza niz w ,,matematyce" a nieznacznie nizsza niz w ,,informatyce technicznej i
telekomunikacji", przy czym ta ostatnia r6znica wynika jedynie z badan zwigzanych z
telekomunikacja.

Dyscyplina ,,nauki chemiczne” zostata przypisana do dyscypliny OECD ,,inZynieria
chemiczna” 1 uzyskala Wk=4, podczas gdy w klasyfikacji OECD istnieja rowniez
,hauki chemiczne” z Wk=6. Zdaniem Komitetu do wyliczenia Wk dla nauk
chemicznych nalezy wzig¢ srednig z obu wspomnianych dyscyplin OECD z rownymi
wagami, co daje Wk=5.

W opinii Komitetu systemy zarzadzania jakoscig 1 powszechne we wspotczesnej
gospodarce dazenie do certyfikacji jakosci, wymagaja prowadzenia badan naukowych
1 przeprowadzenia kosztownych ekspertyz przy wykorzystaniu sprzetu pomiarowego i
analitycznego, czesto znacznej wartosci. Techniki badawcze sa coraz bardziej
wyrafinowane i1 jednoczes$nie coraz bardziej kosztowne. Stad sugestia Komitetu, aby
rozwazy¢ podniesienie Wk dyscypliny ,,nauki o zarzadzaniu i jako$ci”.



Mimo, ze Komitet zostat zapytany jedynie o kosztochtonno$¢ dziatalnos$ci naukowej, to
zapoznajac si¢ z caloScig otrzymanego dokumentu, Komitet pragnie wskaza¢ na istotne
watpliwosci, dotyczace kosztochlonnosci dziatalnosci dydaktycznej. Dotyczy to przede
wszystkim niezrozumiatego rozrdznienia wskaznika w naukach humanistycznych, a
przede wszystkim znacznego zanizenia tego wskaznika dla informatyki 1 architektury.
Komitet jest gotowy do podania bardziej szczegdlowych argumentow w tym zakresie.
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