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Omawiany podrecznik jest czeScig serii Laikas [Czas] wydawanej przez wydawnictwo
,Briedis“, w ramach ktorej opublikowano do tej pory komplet podrecznikéw do historii w
szkotach litewskich dla klas VII-XIl. Podobnie jak pozostate publikacje tej serii, ksigzka jest
przygotowana na wysokim poziomie edytorskim i posiada bardzo dobra obudowg
dydaktyczng. Liczne ilustracje, mapy 1 diagramy w wigkszo$ci znakomicie koresponduja z
treScig merytoryczng podrgcznika. Integralng czescig serii ,,Laikas” sg takze wydane przez
wspomniane wydawnictwo, zeszyty do ¢wiczen, atlasy historyczne oraz szkolny stownik
historyczny.

Caty podrecznik, podzielony na dwa tomy, obejmuje okres $redniowiecza i epoke
nowozytng. Przedmiotem recenzji jest I tom podrecznika, w ktérym przedstawiono tworzenie
si¢ feudalnej Europy po upadku Imperium Rzymskiego, ze szczegblnym uwzglednieniem
monarchii Karola Wielkiego a nastepnie Swietego Cesarstwa Rzymskiego. Uwzgledniono
takze rozwdj 1 podboje panstwa mongolskiego oraz rozwdj $§wiata arabskiego. W wypadku
Litwy material przedstawiony w tej czesci dotyczy czasOw panstwa poganskiego, do czasow

panowania Olgierda i Kiejstuta. Cato$¢ materiatu podzielono na trzy rozdziaty:

I. Na ruinach Cesarstwa Rzymskiego
II. Chrzescijanski §wiat $redniowiecza

III. Litwa od pierwszej wzmianki do poganskiego imperium

Jest to typowy uklad rozdziatow wspomnianej serii podrecznikéw. Uczeh najpierw poznaje
ogolnie dang epoke, a na tym tle dowiaduje si¢ wigcej na temat dziejow swojego panstwa w

tym okresie. Informacji o Polsce i Polakach w tej czeSci podrecznika nie znajdziemy zbyt



wiele. Najczesciej nazwa Polska pojawia si¢ na mapach dopehiajacych tres¢ poszczegdlnych
rozdzialow. Jest jednak kilka map, na ktoérych nie pojawia si¢ ta nazwa, cho¢ w danym
wypadku wskazane jest aby tam si¢ znajdowata. W pierwszym rzgdzie dotyczy to mapy na s.
54, gdzie przedstawiono podboje mongolskie i rozw6j imperium mongolskiego. Na mapie
zaznaczono poszczegdlne czgsci imperium mongolskiego, ziemie ruskie 1 Wielkie Ksigstwo
Litewskie. Nazwane zostaly takze Indie oraz Arabia, natomiast pozostalty obszar na
zachodzie, w podobny sposéb jak Syberia, na mapie jest zaznaczony jako Swoista terra
incognita. Jest tak, mimo tego, ze strzatkami si¢gajgcymi na to nienazwane terytorium
zaznaczono pochod mongolski w 1241 roku, ktory dotart na teren Wegier i Polski. Co
cieckawe w teksécie rozdziatu, z ktérym koresponduje mapa, wspomina si¢, ze Mongotowie
spustoszyli Polske, Wegry, Czechy 1 dotarli do Chorwacji. Jezeli wigc te nazwy pojawiaja si¢
w tekscie, to logiczne jest aby pojawity si¢ takze na mapie. Szczegdlnie, ze jest tam miejsce
aby je umiesci bez szkody dla jej czytelnosci. Podobnie rzecz si¢ ma z mapg na s. 26, ktora
przedstawia trasy wypraw i podboje Wikingow w VIII-XI w. W tym wypadku mapa jest
bardzo schematyczna, jednak bez problemu mozna tam bylo umieéci¢ nazwe Polska, ktora
istniata juz w X w., czyli w czasie, do ktérego odnosi si¢ mapa.

Pewne watpliwos$ci budzi tez konstrukcja mapy na s. 50, na ktorej przedstawiono trasy
wypraw krzyzowych. Ot6z trzema roéznymi kolorami przedstawiono na niej panstwa
katolickie, prawostawne 1 muzulmanskie. Tu takze, jak w wypadku poprzednio
wymienionych map, nie ma nazwy Polska. Dodatkowo, mimo Ze s3 zaznaczone granice
panstw, jednak stabo rzucajace si¢ w oczy, powstaje wrazenie, ze Polska 1 Wegry byly wtedy
czeScia Swictego Cesarstwa Rzymskiego, gdyz sa objete tym samym kolorem co ono
(panstwa katolickie), za$ ostatnia litera jego nazwy znajduje si¢ juz na terytorium Polski. Brak
nazwy Polska, a przynajmniej Mazowsze, jest tu tym bardziej niezrozumiaty, gdyz na mapie
zaznaczono kierunek wypraw przeciwko poganskim Baltom oraz podano rok 1226, czyli
moment sprowadzenia Krzyzakow przez Konrada Mazowieckiego. W takim kontekscie
nazwa Polska jest tu wrgcz niezbedna, aby mapa byta czytelna dla ucznia. Z kolei w rozdziale
Il poswigconym historii Litwy, w podrozdziale opisujacym rol¢ Kawaleréw Mieczowych i
Krzyzakéw (s. 82-83), wspomniano co prawda, ze Krzyzakéw sprowadzit na ziemie Prusow
ksiagze¢ mazowiecki, ale jest on w podreczniku bezimienny. W sytuacji kiedy dzialalnos¢
Krzyzakow miata znaczacy wptyw na rozwoj historii Litwy, warto chyba aby litewski uczen
wiedziat, ze wspomnianym ksi¢ciem byt Konrad I Mazowiecki.

Kilkakrotnie o Polsce wspomina si¢ na stronach 77-78 gdzie jest mowa 0 ziemiach

zamieszkanych przez Battow. Na s. 77 wspomina si¢, ze w X w. obok ziem Prusow i



Jadzwingow powstato stowianskie panstwo Polska, za§ na s. 78 wspomina si¢ o Polsce jako
kraju katolickim, z ktérego wyruszali misjonarze chcacy nawréci¢ poganskich Baltow. Tam
tez w stowniczku objasniajagcym pojawiajace si¢ w tekscie nowe pojecia, podano informacje,
ze Polacy to jeden z narodow stowianskich obok Rosjan, Czechow, Chorwatow, Serbow.
Takze na tej stronie wykorzystano ilustracje, w postaci jednej ze scen na Drzwiach
Gnieznienskich, przedstawiajacej kazn $w. Wojciecha, gdzie wskazano, ze zabytek ten
znajduje si¢ w Polsce.

Na s. 63, na mapie pokazujacej sie¢ uniwersytetow w Europie, w okresie XI-XV w.,
znajduje si¢ Krakow, niestety w tek$cie korespondujagcym z mapg nie ma zadnej wzmianki, ze
odnowienie tej uczelni i jej dalszy rozkwit zawdzigcza ona dynastii Jagiellonow. Wydaje sig,
ze warto aby litewski uczen zdawat sobie sprawg o ty fakcie.

Jako znaczace niedociggni¢cie nalezy traktowac to, ze na s. 88, w podrozdziale
poswigconym dynastii Giedyminowiczow nie ma zadnej informacji o jej powigzaniach z
Polska. Brak jest nawet adnotacji o $lubie Aldony, cérki Giedymina z Kazimierzem, synem
Wiadystaw Lokietka. Warto za$ aby litewski uczen, podobnie zresztg jak i polski, wiedzieli,
ze polsko-litewskie zwigzki dynastyczne to tgcznie 17 matzenstw. Co wigcej, warto aby nie
tylko zawodowi historycy mieli $wiadomos$¢ tego, ze Jagiello wstepujac na polski tron byt
juz spokrewniony z wieloma polskimi ksiqu;tamil. Co wigcej, Zze mozna go nazwac
»potomkiem Piastow” 1 ,dalekim kuzynem” Jadwigiz. Oprécz tego fakt, ze dzisia
przedstawiciele roznych europejskich domdéw panujagcych maja w swojej genealogii
litewskich przodkow, to zastuga malzenstw litewskich ksig¢zniczek z polskimi ksigzetami.
,Ksiezniczki litewskie (lub z domieszkg krwi litewskiej) znajdowaty droge do Europy za
posrednictwem Polski™.

Co do postulatow na przyszto$¢, wypada przypomnie¢ to, co juz wspominano przy
okazji wezesniejszych recenzji litewskich podrecznikéw. Otdz tam gdzie jest omawiany okres
sredniowiecza warto aby dawa¢ przynajmniej ogblng wzmianke o Zjezdzie Gnieznienski z
1000 roku. W sytuacji kiedy Litwa znajduje si¢ w Unii Europejskiej, a co wigcej, kiedy w
biezacej publicystyce litewskiej podkresla si¢ jej zwigzki kulturowe z zachodem, warto takze
pokazywac¢ uczniom przyklady tego, ze Europa Wschodnia byla integralng czes$cig $wiata

facinskiego na dtugo przed powstaniem wspotczesnych panstw narodowych.

Y G. Blaszezyk, dzieje stosunkéw polsko-litewskich. Od czaséw najdawniejszych do wspélczesnosci. Tom 1.
Trudne poczqtki, Poznan 1998, s. 125.

2 M. Gorny, Wiadystaw Jagiello — potomkiem Piastéw, ,,Genealogia”, T. 1: 1991, s. 85-89. Cyt za: G. Blaszczyk,
op. cit., s. 125

3 Cyt. za: G. Blaszczyk, op. cit., s. 126.



Podsumowujac nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze omawiany podrecznik to nowoczesna
pozycja ze znakomita obudowa dydaktyczng. Co do obecnos$ci informacji o Polsce i Polakach
nie ma co czyni¢ zarzutu, ze w tej czesci ksigzki jest ich zbyt mato, gdyz wynika to z ogdlne;j
koncepcji wyboru problematyki, ktorg autorzy chcieli przedstawi¢ czytelnikowi. W tej
perspektywie trudno si¢ bylo spodziewaé zbyt wielu odniesien do Polski, chociaz jak
wskazano wyzej, jest kilka miejsc, gdzie takie informacje powinny si¢ znalez¢. Wydaje sie, ze
autorzy litewscy powinni zastanowi¢ si¢ jednak nad zarysowujgcg si¢ tendencjg nowej wizji
historii Litwy. Na podstawie omawianego podrg¢cznika, kiedy poréwnamy jego zawarto$¢ z
wczesniej wydanymi pozycjami, wida¢ tendencje do znacznego ograniczania wiadomosci o
Swiecie stowianskim, w tym takze o samej Rusi, ktora przeciez odgrywata znaczacg role w
historii Litwy. Brak wigkszej informacji o najblizszych sgsiadach nie pozwala za$ uczniowi
we wilasciwy sposob zrozumie¢ role jaka odegratla Litwa w stworzeniu podwalin pod
dzisiejszy ksztatt wschodu Europy z zyjacymi tu narodami biatoruskim i ukrainskim. To jest
niebagatelny wktad Litwy, o ktéorym, nie wiedzie¢ czemu zapominajg autorzy nowych

podrecznikow.

*

Na zakonczenie jeszcze uwaga natury technicznej. Wskazane jest aby przy okazji
nastgpnych spotkan komisji recenzenci otrzymywali, po pierwsze pelne podreczniki do danej
klasy, a nie jak tym razem tylko jedna cze$¢, po drugie wskazane jest aby razem z
podrecznikiem otrzymywac takze zeszyty ¢wiczen. Wtedy bowiem recenzent bedzie miat

mozliwo$¢ w pelny sposob ocenié¢ wartos¢ tych pomocy naukowych.



