Wojciech Kalwat, Malgorzata Lis, Historia. Podrecznik dla klasy 4. WSIP 2017.
Recenzija

Lenkijos Svietimo ir ugdymo ministerija §j istorijos vadovéel] leido naudoti pagrindinése
(podstawowe) mokyklose, remdamasi recenzenty teigiamu recenzenty jvertinimu. Tokiais
recenzentais yra jraSyti: mgr. Maria Kubacka, dr. Grazyna Okta, dr. Izabela Kar$nicka-Wilk.

Vadovélis turi tikslg jvesti mokinj j istoriniy Ziniy pazinimo proces3, ji sudominti tomis
ziniomis ir ugdyti jo istorinj mastymg. Manau, kad jis §ig uzduotj pildo; tekstai trumpi, paprasti,
daugiausia aprasSymai. Taciau Salia daug klausimy, uzduociy, rebusy. Visi jie pakankamai
paprasti, turintys zaidybiniy elementy. Paprasti ir suprantami zemélapiai/schemos, gausi
iliustracija. Pastaroji yra daugumoje atveju susieta su tekstu, specialiai tekstams skirtais
piesiniais. Taciau yra nemazai ir istoriniy dailés kiitiniy ar istoriniy detaliy, muziejy eksponaty
nuotrauky, istoriniy asmeny portrety. Vadovélis organizuotas pasiremiant labai aiskia ir
paprasta schema: perskaityk- jsimink — atsakyk.

Priekaisty, kad Lietuvai vietos kaip ir néra neturiu, nors galimybiy — aiSku yra. Reikty tik
geranoriskumo. Stai pavyzdZiui tai biity patogu padaryti pristatant 1863 — 1864 mety sukilima,
kuriam vadovélyje yra parodytas i$skirtinis démesys. Jam paskirtas visas skyrius — 18 skyrius.
1863 — 1864 mety sukiléliai ir pogrindiné valstybé (p. 126 — 129). Beje, nesuprantu, kodél kaip
tik Siam sukilimui toks i$skirtinis démesys. Nei T. Kosciuskos (1795) nei 1830 — 1831 m., nei
»lauty pavasariui‘ (1848) specialus aiSkinimo neskirta, o tik yra paminéti vienu sakiniu kaip
faktai. Panasu, kad to reikalauja naujoji 2017 mety istorijos déstymo programa. Nes Siam
sukilimui i8skirtinis démesys rodomas ir vyresnése klasése.

Baigdamas turiu pazyméti, kad autoriai parengé gera jvading ] istorijos zinias mokymo
priemong.

Vilnius, 2018 m. geguzés 6 d.
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Wojciech Kalwat, Malgorzata Lis, Historia 4, Podrecznik, Warszawa: Wydawnictwa
Szkolne i Pedagogiczne Spotka Akcyjna, 2017, rzeczoznawcy: mgr. M. Kubacka, dr. G.
OKkla, dr. I. Kras$nicka-Wilk.

Vadovélio pradzioje kelios deSimtys puslapiy (p. 5-58) jdomiai aiSkina mokiniui kas tai yra
archeologija ir istorija, kodél reikia jos mokytis, nemazai vietos skirta zemélapiams,
kalendoriui, raSytiniams ir kitokiems Saltiniams. Bandoma jtraukti moksleivi ] genealoginius
tyrimus, savo mazosios ir didziosios gimtinés pazinimg. Aiskinami valstybés simboliai,
pateiktos jdomios uzduotys.

11 skyrius pavadintas Jadwiga i Jagietfo — unia dwoch panstw, bet faktiskai toliau apie dviejy
valstybiy unija korektiskai beveik nekalbama, nors dar minima Unia Polski i Litwy (p. 83), bet
i§ teksto galima suprasti, kad kalbama apie valdovy, o ne valstybiy sutartj. Sioje vietoje kelia
kiek abejoniy toks tvirtinimas, kad Lietuva choc byta ona krajem olbrzymim, nie posiadata
wystarczajgcej sity, by przecistawic sig ...panstwu krzyzackiemu (p. 83), tada kyla klausimas,
kaip beveik 150 mety lietuviai sugebéjo jiems prieSintis ir dar pléstis ] rytus? VisiSku
nesusipratimu galima laikyti p. 85 jdéta Herb panstwa polsko-litewskiego po zawarciu unii, kur
pavaizduotas bendras valstybés herbas, kurio nebuvo po 1385-1386 m. sudarytos personalinés
unijos, o atsirado po Liublino unijos metu 1569 m. sudarytos bendros Abiejy Tauty
Respublikos.



Ir Siame vadovélyje nei zodzio apie 1569 m. Liublino unija, tik jdétas nieko nesakantis sakinys
— W tym czasie w Rzeczypospolitej — jak nazywano panstwo polsko-litewskie — zachodzity
glebokie zmiany (p. 104).

Keisciausiai atrodo aprasomi Tvano laikotarpio jvykiai (15 skyrius, p. 108-113). Rasoma (p.
108), kad XVII a. Respublika sunkiai kariavo su kaimynais, baisiausiais prieSininkas buvo
Svedija, kuri nutaré pasinaudoti tuo, kad Respublika buvo nusilpusi kovoje su kitais priesais,
todél 1655 m. jsibrové j ja... Nei zodzio, kad Rusija metais anks¢iau uzpuolé¢ Respublika ir
uzémé dideles jos teritorijas — Lenkijai priklausiusig Ukraing, o Lietuvai — Baltarusijg ir,
neabejotinai, tai i$Sauké ir Svedy agresija. Jtvirtinant skyriuje pateiktas zinias vél raSoma —
Rzeczpospolita toczyla w XVII w. diugotrwate wojny. Najwiekszq z nich byt tak zwany potop
szwedzki...(p. 113, panaS$iai ir p. 138). Vél tenka klausti, su kokia valstybe ilgiausiai tada
kariauta — su Svedija 1655-1660 m. ir teritorijy neprarasta, o su Maskva — 1654-1667 m. ir
Lenkija prarado kairiakrante Ukraing su Kijevu, o Lietuva — Smolensko ir Starodubo Zemes,
neskaitant keliy mety okupacijos ir nemazesniy nei §vedy nuniokojimy. Visiskai keistas p. 112
esantis zemeélapis Rzeczpospolita w drugiej potowie XVII w., Kuriame pavaizduotas tik 1655 m.
Svedy puolimas ir jy uzimty teritorijy riba, o apie Maskvos puolimg nei zZodzio, nei rodyklés,
tik kazkodél pazyméta — ziemie utracone na rzecz Rosji od 1667 roku...???

Aprasant padalinimy epocha, kaip jau jprasta lenkiskuose vadovéliuose rasoma — rozbor Polski
(p. 118), p. 120 zemélapis — Rozbiory Polski, baigiama — Austria, Prusy i Rosja zlikwidowaty
panstwo polskie..., nei Lietuvai, nei LDK vietos nebéra. Taip nuo mazumés pradedamas
skiepyti tik savos tiesos supratimas, ignoruojant fakta, kad ir kiti gali turéti savo tiesg. Taip
mokiniui turéty buti nelabai aisku i§ kur tie lietuviai véliau vél atsirado ir ko jie su lenkais
kovési dél Vilniaus (p. 146) ir kodél dabar tas Vilnius ne Lenkijos teritorijoje (p. 159, na, ¢ia
aiSkiau — stipresnis grobikas atémeé...).

Susipazinus su abiem 4 klasei skirtais vadovéliais, pastarasis vadovélis paliko geresnj ispudi.
Jis jdomesnis, neutralesnis, iSsamesnis. Bet krinta j akis, kad abu vadovéliai parengti pagal
kazkokias grieztas schemas ir nuorodas, kuriy perzengti nevalia. Tai matyti ir i§ su Lietuvos
istorija susijusiy temy: 1) Lenkija apkrikstijo Lietuva ir nuo tada abi valstybés sudaré vieng
valstybe; 2) né zodzio apie Liublino unijg; 3) XVIII a. Lietuvos nebebuvo. Tai matyti ir i$ kity
abejuose vadoveliuose beveik analogiskai déstomy ty paciy temy, nei viename 1§ vadoveliy
neminimos kitos | Lenkijos ar Respublikos sudétj jéjusios tautos, kad Siose valstybése buvo
kelios religijos, neuzsimenama apie tolerancijg ir pan. Toks vadovéliy schematiSkumas,
lyginant su ankstesniais vadovéliais, regis, maZina mokytojo pasirinkimg ir skurdina
moksleiviy Zinias.

Instytut Historii Litwy, starszy pracownik naukowy dr. EImantas Meilus
RECENZJA

podrecznika Wojciecha Kalwata i Malgorzaty Lis, Historia 4, Podrecznik, Warszawa:
Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne Spotka Akcyjna, 2017, rzeczoznawcy: mgr. M.
Kubacka, dr. G. OKkla, dr. I. Krasnicka-Wilk.

Na poczatku podrecznika kilka dziesigtek stron (s. 5-58) w ciekawy sposob wyjasnia, czym jest
archeologia 1 historia, czemu nalezy jg uczy¢, duzo miejsca na mapy, kalendarze, pisma i inne
zrédla. Podejmowane sg proby zaangazowania ucznia w badania genealogiczne, znajomo$¢ ich
z malej 1 duzej ojczyzny. Wyjasnione sg symbole panstwowe, prezentowane sg cieckawe
zadania.

Rozdziat 11 nazwany Jadwiga i Jagietto - unia dwéch Panstw, ale faktycznie dalej o unii dwoch
panstw korektnie prawie sie niemowi, chociaz jesce jest upominana Unia Polski i Litwy (p. 83),
ale tekst mozna zrozumie¢, ze chodzi o umowe dwoch wladcow, a nie panstw. W tym miejscu



rodzi wiele watpliwos$ci stwierdzenie, ze Litwa choc byta ona krajem olbrzymim, nie posiadata
wystarczajgcej sity, by przecistawic sie ...panstwu krzyzackiemu (Str. 83), to powstaje pytanie,
w jaki sposob udato sie jej prawie 150 liat sprzeciwiac sie im, a nawet rozszerzac sie na wschod?
Catkowite nieporozumienie mozna uzna¢ za w str. 85 pokazany Herb Panstwa Polsko-
Litewskiego, ktorego niebylo po podpisaniu unii personalnej w 1385-1386 roku, a powstal on
tylko po Unii Lubelskiej zawartej w 1569 r. 1 byl wspolnym herbem Rzeczpospolity Obojga
Narodow.

I w tej ksigzeczce ani stowa o 1569 r. Unii Lubelskiej, tylko dolozony nic niemuwigce zdanie -
W tym czasie w Rzeczypospolitej — jak nazywano panstwo polsko-litewskie — zachodzity
glebokie zmiany (str. 104).

Najdziwniej wyglada opisanie historii okresu Potopu (rozdziat 15, strony 108-113). Jest
napisane (s. 108), ze w XVII wieku Rzeczpospolita ci¢zko walczyla z sgsiadami, najgorszym
przeciwnikiem byla Szwecja, ktéra postanowila wykorzysta¢ fakt, ze Rzeczpospolita zostata
ostabiona w walce z innymi wrogami, potem w 1655 roku najechali ... Nie ma ani stowa, ze
Rosja zaatakowata Rzeczpospolitg wezesniej i okupowata duze jej terytoria — Polsce nalezaca
Ukraing, Litwie — Biatoruskie ziemi, i niewatpliwie to spowodowatla tez agresje szwedzka.
Powtarzajac W rozdziale wytozona wiedze znowu si¢ pisze - Rzeczpospolita toczyta w XVII w.
diugotrwate wojny. Najwiekszq z nich byt tak zwany potop szwedzki...(p. 113, podobnie i p.
138). Ponownie trzeba zapytaé, z ktorym krajem wojna byta najgorsza, ze Szwecja w latach
1655-1660 gdy nawet terytoria nie zostaly utracone, a czyz z Moskwa - 1654-1667 roku gdy
Polska zgubita lewostronng Ukraing z Kijowem, a Litwa - ziemie Smolenskie i Starodub, nie
liczac kilkuletniej okupacji i1 nie mniejszej dewastacji niz od Szwedéw... Zupetie dziwne w
str. 112 to mapa Rzeczpospolita w drugiej potowie XVII w., przedstawiajaca jedynie 1655. atak
Szwecji i granice ich okupowanych terytoriow, a o ataku Moskwy ani stowa lub indeksu, tylko
w jakis$ sposob oznaczony — ziemie utracone na rzecz Rosji od 1667 roku...???

Opisujac epoke podziatow, jak zwykle w polskich podrecznikach, napisano: rozbior Polski (s.
118), w str. 120 mapa - Rozbiory Polski, w koncu - Austria, Prusy i Rosja zlikwidowaty panstwo
polskie..., ani Litwy, ani WKL juz nie ma. Tak wiec od samego poczatku zaczyna si¢
szczepienie tylko swojej historycznej prawdy, ignorujac fakt, ze inni mogg mie¢ wilasng
prawdg. Tak wiec uczniom powinno by¢ nie bardzo jasne, skad ci Litwini wzigli si¢ i czemu
p6zniej walczyli z Polakami o Wilnie (str 146)., i dlaczego teraz Wilno nie jest Polskie (str.
159, tutaj jasniej — silniejszy odebrat...).Po przeczytaniu obu podrecznikoéw dla klasy 4, ostatni
zrobil lepsze wrazenie. Jest bardziej interesujacy, bardziej neutralny, bardziej szczegotowy. Ale
oczywiste jest, ze oba podreczniki zostaly zaprojektowane zgodnie z rygorystycznymi
schematami i odniesieniami, ktérych nie mozna przesadzi¢. Wynika to rowniez z tematoéw
zwigzanych z historig Litwy: 1) Polska ochrzcita Litwe 1 od tego czasu oba panstwa utworzyly
jedno panstwo; 2) brak stowa o unii lubelskiej; 3) XVIII wieku Litwy juz nie bylo ... To jest
oczywiscie zauwazalne w obu podrecznikach niemal analogicznie wyktadanych tych samych
przedmiotdéw, zaden z obu podrecznikdw nic nie wspomina o innych narodach wchodzacych w
sktad Rzeczypospolitej Polskiej, jako i to ze ten kraj miat Kilku religii, nie wspominajac o
tolerancji i tak dalej. Ta schematycznos$¢ podrgcznikéw w poréwnaniu z poprzednimi
podrecznikami, wydaje si¢, zmniejsza wybor nauczyciela i pogarsza wiedz¢ uczniow.



