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Opinia na temat ukrainskich podrecznikéw szkolnych
S. Wlasow, Istorija Ukrajiny: uczebnik dla 8-ho ki., Kyjiw, Heneza 2016, ss. 256;
Thor Szczupak, Holokost w Ukrajini: poszuky widpowidej na pyatannia istoriji. Nawczalnyj
posibnyk dla starszych klasiw zahalnooswitnich nawczalnych zaktadiw, Dnipropetrowsk

2016, Ukrajinskyj Instytut wywczennie Holokostu Tkuma, ss. 148,

Po upadku Zwigzku Sowieckiego przed ukrainska historiografig stanelo zadanie
stworzenia nowoczesnej syntezy panstwa i narodu. Odrzucono przy tym dominujacg dotad
marksistowska metodologie, uznajac jg za nieprzystajaca do rzeczywistosci. W efekcie jednak
pojecie walki klas w wielu ksigzkach i podrgcznikach zastapil paradygmat ,,walki narodowo-

wyzwoleniczej” prowadzonej przez nardd ukrainski ,,od wiekdéw”.

Popularnos¢ tego schematu myslowego mozemy dostrzec réwniez w recenzowanych
podrecznikach, zwlaszcza za$ w pracy S. Wiasowa, historii Ukrainy dla klasy 6smej. Zgodnie
Z nowym programem nauczania oméwiono w nim dzieje Ukrainy od XVI do XVIII wieku, a
wigc w okresie, kiedy ziemie ukrainskie w duzej mierze wchodzity w sktad I
Rzeczypospolitej. Sitg rzeczy wige, duza czes¢ wydarzen dotyczy wspdlnej historii Polakéw i
Ukraificow.

Podrecznik zostal opublikowany w dobrej szacie graficznej, z wieloma ilustracjami i
mapami (cho¢ jako$¢ tych ostatnich pozostawia sporo do Zyczenia, sa one po prostu mato
czytelne), posiada tez bogate oprzyrzadowanie dydaktyczne. Autor dobrze wiada réwniez
piorem, dzieki czemu, do$¢ tatwo moze by¢ czytany i przyswajany przez uczniow.
Znajdziemy w nim podstawowe informacje o najwazniejszych wydarzeniach z historii
Ukrainy: unii lubelskiej, kolejnych powstaniach kozackich, unii brzeskiej (opisanej na stronie
70-74 rzetelnie, Wiasow zauwaza, iz w jej wyniku ,,wiekszosciowa ukrainska prawostawna
cerkiew znalazta si¢ poza prawem” - s. 73), unii hadziackiej, wreszcie relacjach Kozakow z
panstwem moskiewskim (tu wiele miejsca zajmuje opis bitwy pod Konotopem oraz powstania
Iwana Mazepy — strony 181-188). Cieckawe, ze w podregczniku znalazt si¢ oddzielny rozdziat

mowiacy o historii Krymu i Chanatu Krymskiego (strony 75-80).




Nieco niepojace jest, ze zycie Polakéw i Ukraificow we wspdlnym parnistwie sg
przedstawiane glownie w negatywnym swietle. Rzeczpospolita jest pokazywana raczej jako
panstwo ucisku, w ktorym Ukraincéw spotykaty bez mata same zte rzeczy, z reki rzadzacych
»magnatow i ksigzy”, a przeciez jest to uproszczenie. Wiasow wpada przy tym sam w putapke

pewnej niejednoznacznosci.

Z jednej strony zdecydowanie, co zresztg nie jest zaskoczeniem, opowiada sie po
stronie Kozakow uznajgc ich powstania za majace charakter narodowo-wyzwolenczy.
,»,Kozacka starszyzna”, jak zaznacza, ,,stopniowo stawata sie sita wiodacg spoteczenstwa
ukraifiskiego” (s. 39). Wiasow obszernie, wrecz drobiazgowo, opisuje przebieg kolejnych
zrywow migdzy innymi Krzysztofa Kosinskiego i Seweryna Nalewajki (strona 42-43), Iwana
Sulimy, Pawla Pawluka, Dymitra Huni i Jakuba Ostrzanina (s. 96-101), a w obszernym
rozdziale trzecim Bohdana Chmielnickiego (s. 113-144). Ciekawie brzmig przy tym tytuty
rozdziatéw i podrozdzialéw. Dopiero opis zrywu Pawta Pawluka z lat 1637-1638 nosi nazwe
,»powstanie narodowo-wyzwoleticze” (s. 99), gdy rozdziat o powstaniu 1648 roku
zatytulowano ,, Wojna narodowo-wyzwolencza narodu ukrainskiego w potowie XVII wieku”.
Autor thumaczy: ,,W 16438 r. rozpoczelo si¢ nowe powstanie kozackie przeciwko panowaniu
Polski, podtrzymane nie tylko przez chlopéw i miejska biedote, ale i przez duchowienstwo,
zasobnych mieszczan, drobng szlachta ukrainska. Dzigki temu powstanie szybko
przeksztalcilo si¢ w wojne ogélnonarodows, ktéra historycy nazwali narodowo-wyzwolericzg”

(s. 115).

Gdy mowa o buncie Hajdamakoéw z 1768 roku jest juz mowa o ,,ruchu narodowo-
wyzwolenczym i hajdamakach” (s. 226-230). Nie ulega przy tym watpliwosci, ktdra z postaci
historycznych jest gtéwnym bohaterem narracji Wiasowa. W podrgezniku znajdziemy kilka
ilustracji przedstawiajgcych hetmana Bohdana Chmielnickiego. Obok jego portretu uczniowie
moga tez zobaczy¢ obraz przedstawiajacy jego triumfalny wjazd do Kijowa w grudniu 1648
r. (strona 128), jak rowniez stynnego kijowskiego pomnika, bedgcego jednym z symboli

stolicy Ukrainy (strona 140).

Z drugiej jednak strony Wlasow uczciwie wspomina uczniom o tym, ze szlachta
ukrainska miata takie same prawa, jak polska, czy litewska. Wspomina w tym kontekscie
réwniez o ukrainskich rodach ksigzecych Wisniowieckich czy Ostrogskich, Zwlaszcza ten
drugi zajmuje w podreczniku wiele miejsca, co zresztg jest catkowicie zrozumiate ze wzgledu
na role jaka odegrat w obronie prawostawia, zagrozonego po unii brzeskiej i powstaniu

cerkwi greckokatolickiej. Wiasow zwraca uwage, ze Konstanty Ostrogski byt nazywany



hiekoronowanym krélem Ukrainy”, a nawet po $mierci kréla Stefana Batorego byt
wymieniany jako jeden z potencjalnych nastgpcéw na krolewskim tronie. Jednoczesnie
wspomina o tym, ze ksigze Ostrogski zdecydowanie zwalczatl kozackie powstanie Krzysztofa
Kosifiskiego (s. 43-44). Przyznaje tez, iz powodem tego kozackiego zrywu byt spér o ziemie

pomiedzy Kosinskim a synem ksigcia Ostrogskiego, Januszem.

Obszerne fragmenty podrecznika dotycza Lwowa, w tym czasie ,,najwigkszego miasta
Ukrainy” (s. 18), liczacego w potowie XVII w. 22-25 tys. osob. Jednak nie podano w nich
danych o sktadzie etnicznym miasta, w ktérym obok Ukraincéw (Rusindéw), zyli takze Polacy,
Zydzi, Ormianie oraz Niemcy. Konstatacji tej nie zmienia informacja o przywileju kréla
Zygmunta Augusta dla ukrainskich mieszczan. Uczniowie dowiedzg si¢ zaraz, iz faktycznie
byt on nierealizowany i Ukrairicy byli we Lwowie traktowani gorzej niz przedstawiciele
innych narodowosci. Brak cho¢by wzmianki o rézno-etnicznym sktadzie miasta prowadzi do
tego, Ze uczniowie mogg by¢ zaskoczeni tym, iz mieszczanie Lwowa nie wsparli
Chmielnickiego. Autor napisal wprawdzie o pochodzie Chmielnickiego na Zamo$¢ i Lwow,
jednak o rezygnacji z oblezenia tego miasta dowiemy si¢ tylko z podpisu pod ilustracjg na
stronie 118, nawiazujacego do rozpowszechnionego woéwczas przekonania o wstawiennictwie
$w. Jana Dukli, ktérego modlitwy zatrzymaty kozackie wojska (w rzeczywistosci, jak

wiadomo, mieszczanie zaptacili Kozakom okup).

Braku doktadnych informacji o 6wczesnym sktadzie etnicznym Ukrainy nie
rekompensuje fakt, iz na stronie 27 zostala podana struktura etniczna i klasowa calej
Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Wsréd jej mieszkancow 40 % stanowili Polacy, 20%
Ukraincy, 13 % Litwini i inni.

W podreczniku obszernie przedstawiono Unig Lubelska i jej skutki dla ziem
ukrainskich (s. 22-30). Cho¢ narracja jest utrzymana raczej w paradygmacie rozszerzania
polskiego wptywu na wschdd, to jednoczesnie pokazuje pozytywne skutki dla ziem
ukraitiskich, w tym mozliwosé poznania europejskiej kultury i studiowania przez Ukraificow
na zachodnich uniwersytetach. Czytamy: ,, Wiasnie dlatego zycie kulturalne w Ukrainie
drugiej potowy XVI-pierwszej polowy XVII w. ocenia sig jako narodowo-kulturalne

odrodzenie” (s. 30).

W podreczniku mozemy dostrzec rozne bledy i przynajmniej nadinterpretacje. Wiele

miejsca, catkowicie zreszta stusznie, po$wi¢cono w nim hetmanowi Piotrowi




Konaszewiczowi Sahajdacznemu. Jednak wbrew temu co napisano na stronie 84, w trakcie

bitwy pod Chocimiem dowddca wojsk Rzeczypospolitej byt hetman Jan Karol Chodkiewicz.

Omawiajac okres ,,potopu” szwedzkiego Wiasow nieoczekiwanie pisze, ze ,,wojska
ukrainsko-szwedzko-siedmiogrodzkie” zdobyty Przemysl, Warszawe, Krakow, Lublin (strona
141). W ten sposéb uczniowie moga odnies¢ bledne wrazenie, iz byly to zwycigstwa
Kozakow, choé¢ za najwiekszymi sukcesami w walce z armia Rzeczypospolitej staly w tym

czasie oddzialy szwedzkie, dowodzone przez kréla Karola Gustawa.

Rozejm Andruszowski w podr¢czniku zostat okreslony jako ,,zdrada” i ,,rozbi6r” ziem
ukraifiskich (strona 157), krytycznie odniesiono si¢ w nim tez do faktu, Ze nie byt on
konsultowany ze starszyzna kozacka. Jednak wynikalo to przeciez z zatozen umowy

perejastawskiej zawartej pomigdzy hetmanem Bohdanem Chmielnickim a Moskwa.

Na stronie 228 konfederacje barska opisano w nastepujacy sposob: ,,wojskowo-
polityczne zjednoczenie polskiej szlachty i duchowienstwa katolickiego dla przeciwstawienia
sie jakimkolwiek ustgpstwom dla niekatolikéw w zyciu koécielno-religijnym i dla zachowania
przywilejow stanu szlacheckiego™. Tego typu opis jest co najmniej uproszczony i absolutnie
nie pozwala zrozumieé uczniom, dlaczego we wspotczesnej Polsce konfederacja barska jest
oceniana pozytywnie. Konfederaci w pierwszym rzgdzie cheieli przeciwstawi€ sig ingerencji
panstwa rosyjskiego w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej, stad ich walka miata wyrazny
rys niepodleglo$ciowy. Znalazta tez odzwierciedlenie w literaturze romantycznej, ktéra
stworzyla z niej narodowy mit. Odwotania do konfederacji mozemy znalez¢ w ,,Panu
Tadeuszu” Adama Mickiewicza, a Juliusz Stowacki uznawat konfederacje barskg za
wydarzenie przelomowe dla historii Polski, co znalazto wyraz w jego utworach ,,Ksigdz

Marek” i ,,Sen srebrny Salomei” (oba powstaty w 1843 roku).

Watpliwosci budzi fakt, iz w podregczniku, kiedy mowa o okruciefistwie walczacych
stron wspomina sie whasciwie tylko o bezwzglednoéci wtadz Rzeczypospolitej. Mozemy wige
przeczytaé o ,odrabaniu glowy i éwiartowaniu” Iwana Sulimy (strona 99), czy tez o
,zameczeniu” Iwana Gonty (strona 229), niczego natomiast nie dowiadujemy si¢ o tym, w
jaki sposéb postepowali Kozacy. A przeciez opisy egzekucji pod Batohem czy rzezi Humania
takze robig wstrzasajace wrazenie. Brakuje informacji nawet o pogromach na ludnosci
zydowskiej dokonanych przez wojska hetmana Chmielnickiego, ktérych skala do dzis

porusza.




O tym, ze bynajmniej nie jest konieczne catkowite omijanie faktéw niewygodnych dla
wiasnego narodu przekonuje kolejny omawiany podrecznik napisany przez Thora Szczupaka,
a dotyczacy historii Zaglady Zydow. Takze on zostat starannie wydany i opatrzony bogatym

oprzyrzadowaniem dydaktycznym.

Holokaust (Shoah) byl najwigkszym ludobdjstwem (genocydem) w historii ludzkogci.
Byl to tez jedyny wypadek, kiedy sprawcy zdecydowali o wymordowaniu wszystkich
przedstawicieli innego narodu, bez wzglgdu na to w jakim zakatku §wiata oni mieszkali, w
dodatku w sytuacji, gdy nie zagrazali oni w Zaden sposéb granicom panstwowym. Do dzi$
trudno zrozumie¢, dlaczego w sytuacji, kiedy klgska Rzeszy niemieckiej stawata si¢ coraz
bardziej oczywista, nazisci kontynuowali akcje wyniszczania Zydow, choé nie miato to
zadnego przetozenia na sytuacj¢ na froncie (transporty $mierci z Wegier do Auschwitz byty
wysylane jeszcze jesienig 1944 roku!). Dobrze wige, ze w ukrainskich szkotach jest mozliwe

prowadzenie kursu wiedzy na temat tej gigantycznej zbrodni.

Podrecznik Thora Szczupaka jest dobrze przygotowany i dostarcza uczniowi (jak
réwniez nauczycielowi) podstawowych informacji o wielosetletniej historii Zydéw na
Ukrainie (w tym, jak juz zaznaczytem, o pogromach dokonywanych przez Kozakéw) oraz o
ich Zagtadzie w czasie II wojny $wiatowej. Mozna z niego dowiedzieé sie o genezie,
przebiegu i skutkach zbrodni, jak réwniez o losach ofiar. Jak pisze Szczupak: ,,Holocaust jest
zjawiskiem bez precedensu. Po raz pierwszy w historii najwazniejszym elementem polityki
panstwowej wielkiego panstwa Swiata — Niemiec — stata sie polityka totalnego fizycznego
wyniszczenia catego narodu — Zydéw. Antysemityzm (obok idei panowania nad $wiatem)
stala si¢ ideologicznym kregostupem rezimu nazistowskiego, ktéry zmobilizowat wszystkie

srodki dla >>ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej<<” (s. 88).

Co istotne, w pracy istotne miejsce zajmuje kwestia Sprawiedliwych wsréd Narodow
Swiata, a wigc tych stosunkowo nielicznych oséb, ktére z narazeniem wlasnego zycia
ratowaty ludzi arbitralnie skazanych na $mier¢ prze Niemcow. Dobrze tez, iz w tym
kontekscie podkreslono rolg greckokatolickiego arcybiskupa Andrzeja Szeptyckiego (cho¢ ten
z przyczyn politycznych nie otrzymat tego tytutu). W licznych listach pasterskich i
publicznych wypowiedziach greckokatolicki hierarcha uczulat swoich wiernych na wage
poszanowania przykazania ,,Nie zabijaj”, zwracajac uwage, ze dotyczy ono wszystkich ludzi,
bez wzgledy na pochodzenie narodowe czy wyznawang religie. Zorganizowal réwniez
greckokatolicka siatke ratujaca Zydow — dzieki niej ocalato jak szacuja historycy okoto 150

0séb.




Szczupak nie uwaza, aby pamie¢ o Holocauscie prowadzita do pomniejszania cierpien
ofiar innych wielkich zbrodni. Podrecznik przekazuje szereg informacji o zbrodniach
popetnionych na réznych narodach, ktore spetniajg réwniez definicje genocydu. Znajdziemy
w nim wiec cenne poréwnanie ludobdjstwa na Zydach i Ormianach (strony 90-93), jest tez
mowa o mordach na Serbach i samych Ukraincach (w czasie Wielkiego Glodu lat
trzydziestych). W ocenie Szczupaka ,,Bez watpienia, Holodomor byt aktem genocydu,
odpowiedzialnos¢ za ktory niesie bolszewicki stalinowski rezim” (strona 76). Opisujge
przebieg Zaglady wspomina takze o mordach na narodach stowiafiskich i Cyganach, traktujac
te zbrodnie réwniez jako ludobojstwo (strona 89). Rozprawia si¢ tez z réznymi mitami
funkcjonujagcymi w historycznej pamieci. Polemizuje wigc z przekonaniem o antysemityzmie
Symona Petlury i catego ruchu petlurowskiego (strona 73), powszechnym poparciu ludnosci
zydowskiej dla ruchu komunistycznego, czy o rzekomym biernym poddawaniu si¢ przez
Zydéw nazistowskiej przemocy. Szczupak opisuje przy tym w oddzielnych podrozdziatach
wypadki zbrojnych wystapien w gettach, dzialalnos¢ Zydéw w radzieckiej partyzantce, czy
ich stuzbe w Armii Czerwonej. Cenny jest réwniez paragraf w ktérym przedstawiono

wspolczesne miejsca pamigei o Holocaudcie na Ukrainie.

Zasadniczo dobra ocena podrecznika Thora Szczupaka nie oznacza oczywiscie, ze jest
on pozbawiony btedéw. Moja watpliwo$¢ budzi migdzy innymi struktura pracy. W mojej
ocenie paragraf (11 w kolejnosci!) ttumaczacy dlaczego nauczanie Holocaustu jest wazne
powinien znalez¢ si¢ na poczatku pracy (jako 1-szy lub ewentualnie 2-gi). Uczniowie powinni
bowiem na poczatku roku szkolnego zrozumie¢ sens i wagi nauczanego przedmiotu, a nie
dowiedzie¢ si¢ o tym w potowie wyktadu. Uktad przyjety przez autora moze zresztg wywotaé
wrazenie iz nie chodzi o historie Holocaustu lecz o przedstawienie dziejow Zyd6éw na
Ukrainie. W podreczniku zabraklo tez rozdziatu o eksterminacji ludnosci zydowskiej
dokonanej przez Niemcoéw w innych panstwach okupowanej Europy: we Francji, Grecji, na
Wegrzech i w Polsce, itd. Uwazam to za powazny brak: bez poznania tego kontekstu trudno
uczniom przyjaé argumentacje o uniwersalnosci i unikatowosci Zagtady Zydéw. Pominiecie
tego fragmentu Zaglady o tyle dziwi, iz w podrgczniku znalazto si¢ miejsce dla opisu
antysemityzmu w $redniowiecznej Europie, pogroméw dokonanych w czasie krucjat, jest

mowa o wypedzenie ich z Hiszpanii itp.

Watpliwo$ci moze tez budzi¢ sposob w jaki autor wspomina o wypadkach ukrainskiej
kolaboracji z Niemcami na ,,antysemickim odcinku”. Postawa ludnosci Ukrainy, podobnie jak

to dziato sie w innych krajach, z pewnoscig nie byta tak pozytywna, jak to przedstawit autor.




Nie zmienia to faktu, ze Szczupak przyznaje, iz eksterminacja ludnosci zydowskiej nie bylaby
mozliwa bez poparcia miejscowych spotecznosci. Czytamy: , hitlerowcy probowali whaczyé
do masowych zabéjstw i miejscowg ludnoé¢, obrabiajgc ludzkg swiadomosé, zachecajac lub
zastraszajgc. Nalezy zaznaczy¢, ze po napadzie Niemiec na ZSRS w niektérych regionach
Ukrainy doszto do pogroméw na Zydach. Pewna cze$é¢ ludnosci, przewaznie miejski i wiejski
margines spoleczny, zazdrosnie spogladajac na zydowski dobytek/mienie i domostwa, poddat
si¢ pokusie rozprawy z niewinnymi ludzmi” (strona 106). Ale juz kiedy pisze o pogromie we
Lwowie dokonanym gtéwnie przez ukrainska milicj¢ i lokalng ludno$é pisze: ,, Tylko
pomigdzy 30 czerwca a 7 lipca 1941 r. blisko 4000 Zydéw zostato zabitych we Lwowie przez
niemieckie pododdzialy [podkreslenie G.M.] przy udziale ukraifiskiej policji pomocniczej”

(strona 130).

Zabrakto rowniez w podreczniku informacji o wypadkach zbrodni na Zydach
dokonanych przez oddzialy Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i Ukrainskiej Powstanczej
Armii. Formacje te odpowiadajg za $mier¢ co najmniej 1-2 tysiecy ukrywajgcych sie oséb
(inna rzecz, iz niewielka grupa os6b pochodzenia zydowskiego — dzi$ wiemy o kilku takich

wypadkach — znalazla w lesnych obozach UPA ratunek).

Analiza obu prac prowadzi do wniosku, ze w podr¢cznikach na Ukrainie utrzymuje sie
tendencja, aby gtéwny akcent kta$¢ na histori¢ polityczng i militarng, zwlaszcza zas na
konfrontacje narodu ukrainskiego z sasiednimi narodami. Zmiang tej sytuacji mogtoby
przynies¢ lepsze poznanie polskiej historiografii (podobnie zresztg, jak dla poprawy w tym
wzgledzie podrgcznikéw wydawanych w Polsce korzystne bytoby poznanie ukrainskiego
spojrzenia na histori¢). Bo jak stusznie zauwazyt Wlodzimierz Medrzecki: ,, Waznym
warunkiem dialogu otwartego na partnera jest zrozumienie jego perspektywy spojrzenia na
sporny problem, sposobu myslenia, systemu wartosci, motywacji” [Wlodzimierz Medrzecki,
Wstup, w: Polszcza — narys istoriji, red. Wtodzimierz Medrzecki, Jerzy Bracisiewicz,

Warszawa 2015, s. 9].



