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w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych

i Administracji

W odpowiedzi na pismo z dnia 28 marca 2019 r., dotyczace projektu rozporzqdzenia
Rady Ministréw w sprawie pouczeri o prawach przystugujgcych osobie kontrolowanej lub
ujetej przez funkcjonariuszy Stuzby Ochrony Paristwa, Rzadowe Centrum Legislacji zglasza

nastepujace uwagi:

1) zgodnie z art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 Stuzbie Ochrony Pabstwa
(Dz. U. z 2018 r. poz. 138, z pézn. zm.) sporzadza si¢ odpowiednio: protokét
kontroli osobistej, protokét przegladania zawartosci bagazy i sprawdzenia
tadunkéw, protokét sprawdzenia pomieszczenia oraz $rodkéw transportu a takze
protokét ujecia. Zgodnie z upowaznieniem ustawowym zwartym w art. 30 ust. 6
ustawy z dnia 8 grudnia 2018 r. o Stuzbie Ochrony Paristwa nalezy okresli¢ wzory
tych protokotow. W zwigzku z powyzszym, oraz majac na uwadze fakt,
ze podstawowa funkcja rozporzadzenia jest konkretyzacja norm ustawowych
w zakresie i na zasadach okreslonych w upowaznieniu ustawowym, proponuje sie
okresli¢ odrebnie protokét kontroli osobistej, ktéry bedzie zawieral pouczenie dla
osoby kontrolowanej o jej prawach (vide art. 30 ust. 2 pkt 6 ustawy) oraz protokdt
przegladania zawartosci bagazy i sprawdzenia tadunksaws ek oy smis WEANERERyCH
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2) nalezy zauwazy¢, ze tre$¢ wzoréw protokotéw: kontroli osobistej, przegladania
zawartosci bagazy i sprawdzenia ladunkéw, sprawdzania pomieszczenia oraz
srodk6w transportu, a takze ujecia zostala wskazana w art. 30 ust. 2 ustawy

o Stuzbie Ochrony Panstwa. W zwigzku z powyzszym wymagaja wyjasnienia

zaistniale roznice migdzy zatgcznikami nr 1 i 2 a zalgcznikiem 3 (réwniez w ujeciu
graficznym), chociaz przepisy projektowanego rozporzadzenia wykonujg ta sama
ustawg;  przykladowo, we wzorze protokotu ujecia zamieszczono informacje,

ktore nie wystepuja w pozostatych protokotach np. dotyczace opisu ujetej osoby,

jak réwniez jej oswiadczenia o:

a) poinformowaniu o przyczynach ujecia i o przystugujacych jej prawach,

b) otrzymaniu pisemnego pouczenia o przystugujacych jej prawach,

¢) o stanie zdrowia, z uwzglednieniem opisu i przyczyn ewentualnych obrazen.
W zwiazku z powyzszym te kwestie wymagajag ponownej analizy w zakresie
spdjnosei uzywanej terminologii, w kontekscie brzmienia art. 30 ust, 2 ustawy

o Stuzbie Ochrony Panistwa,

3) odnosnie do tresci przepisu § 3 projektu rozporzadzenia nalezy zauwazyé, ze tresé

pouczenia o prawach przyshugujacych osobie kontrolowanej zostala okreslona

we wzorze protokotu kontroli osobistej natomiast tre$¢ pouczenia o prawach

1

§ przystugujacych osobie ujetej zostata okreslona w oddzielnym zalaczniku.

; Wymaga zatem wyjasnienia dlaczego tres¢ pouczenia o przystugujacych prawach
osoby ujetej zostala uregulowana w oddzielnym zalaczniku a nie we wzorze
protokotu ujecia Wydaje sie, ze regulacja w tym zakresie powinna zosta¢
ujednolicona. Mozna to osiagnaé np. przez wskazanie tresci pouczen w przepisach
materialnych rozporzadzenia;

4) w przepisic § 4 projektu rozporzadzenia proponuje uwzgledni¢ vacatio legis
zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktéw
normatywnych i niektdrych innych aktéw prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1523
oraz z 2018 r. poz. 2242). Przywolana ustawa w art. 4 ust. 2 dopuszcza,

w uzasadnionych przypadkach, mozliwosé wejscia w zycie aktu prawnego

w terminie krétszym niz 14 od dnia ogloszenia; najczgsciej stosuje sie termin
siedmiodniowy, a zupeie wyjatkowo vacatio legis wynosi 3 dni, co nalezy
uwzgledni¢ przy ponownym redagowaniu tresci tego przepisu. Tym bardziej, ze
zgodnie z przepisem art. 15 pkt 8 ustawy z dnia 14 grudnia 2018 r. o zmianie

ustawy o Policji oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. poz. 2399) rozporzadzenie



Rady Ministréw z dnia 17 wrzesnia 2018 r. w sprawie zakresu informacji
przekazywanych osobom ujetym oraz osobom, wobec kiérych funkcjonariusze
Stuzby Ochrony Paristwa dokonujg czynnosci administracyjno-porzqdkowych (Dz.
U. poz. 1912) zostalo utrzymane w mocy przez 12 miesigcy od dnia wejscia
w zycie tej ustawy. Uwzglednienie powyzszego bedzie skutkowa¢ odpowiednim
przeredagowaniem  uzasadnienia projektu  w  czesci odnoszacej  sie

do przewidywanego terminu wejscia wzycle projektowanej regulacii.

Ponadto, nalezy zauwézyé, ze wyznaczony termin do zajecia stahowiska nie spetnia
wymogow wynikajacych z przepisu § 40 ust. 3 Regulaminu pracy Rady Ministréw, zgodnie
zktérym ,wyznaczenie terminu do zajecia stanowiska krotszego niz 7 dni. a w przypadku
projektu aktu normatywnego — krétszego niz 14 dni, od udostgpnienia projektu wymaga
szczegdlowego uzasadnienia”. 7 uwagi na fakt, ze w pismie przewodnim nie wyjasniono

przyczyn skrocenia terminu do zajecia stanowiska - ma zastosowanie termin 14 - dniowy.
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