KOMUNIKAT
MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO
7 dnia 22 wrze$nia 2020 r.

o ustanowieniu programu pod nazw3a ,,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki”

i naborze wnioskow

Na podstawie art. 376 ust. 1 1 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85, 374, 695, 875 1 1086) ustanawia

si¢ z dniem 22 wrzesnia 2020 r. program pod nazwg ,Narodowy Program Rozwoju

Humanistyki”, zwany dalej ,,NPRH”.

I. Przedmiot NPRH

1. Przedmiotem NPRH jest finansowanie w trybie konkursowym:

1) wieloletnich projektow edycji zrodet 1 dokumentow, opracowan edytorskich oraz
kompendiow wiedzy stuzacych do badan nad polskim dziedzictwem kulturowym (moduty
,Dziedzictwo narodowe” 1 ,,Fundamenty”);

2) wieloletnich projektow badan w Polsce nad najwazniejszymi dzietami kultury swiatowe;j 1
wprowadzanie ich do obiegu polskiej humanistyki (podmodut ,,Uniwersalia 2.2”);

3) tlumaczen na jezyki kongresowe oraz publikacji najwybitniejszych monografii polskie;j
humanistyki w celu wprowadzania ich do migedzynarodowego obiegu ksigzki naukowe;]
(podmodut ,,Uniwersalia 2.17).

2. Przedmiot NPRH jest realizowany poprzez:

1) uzupehienie polskiego programu grantowego o mozliwos¢ finansowania projektow,
ktorych nie mozna sfinansowa¢ w ramach ustawowych celéw takich instytucji jak NCN i
NCBR oraz w konkursach ze srodkéw europejskich.

2) finansowanie projektow, ktore:

a) sg oryginalnymi, wybitnymi projektami naukowymi;

b) majg pierwszorzedne znaczenie dla prowadzenia w przysztosci badan naukowych;

c) cechujg sie¢ uzytecznoscig dla réznych dyscyplin naukowych w dziedzinie nauk
humanistycznych lub dyscyplin artystycznych;

d) zawieraja treSci humanistyczne lub stosuja metody wiasciwe dla dziedziny nauk

humanistycznych;



€) wymagaja tworzenia i utrzymywania specjalistycznych zespotdw badawczych (nie
dotyczy podmodutu Uniwersalia 2.1).

3. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, zwany dalej ,,Ministrem”, ustala w ramach
modulu ,,Fundamenty” biezace potrzeby polskiej humanistyki ujete jako temat konkursu dla
projektow.

4. Zesp6t doradczy — Rada Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, zwany dalej
,Rada NPRH”, powotany przez Ministra, na podstawie art. 341 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
— Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce, okresla priorytetowe obszary badawcze dla
projektow, ktore beda preferowane przy kwalifikowaniu do udziatu w NPRH w module
,,Dziedzictwo narodowe”.

5. Temat konkursu, o ktorym mowa ust. 3 oraz obszary badawcze, o ktéorych mowa w
ust. 4 Minister oglasza odrgbnym komunikatem w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej
stronie podmiotowej.

6. W roku 2020 w ramach moduhu ,,Dziedzictwo narodowe” priorytetowymi obszarami
badawczymi s3:

1) w konkursie pierwszym w 2020 r.:
a) Zestania, deportacje i powroty od czasow nowozytnych,
b) Spuscizna emigracji wojennej i powojennej od 1939 roku,
c) Polska kultura cyfrowa — kompendia wiedzy: encyklopedie, stowniki, leksykony,
katalogi, etc.,
d) Kontynuowanie  fundamentalnych  prac  dokumentacyjnych, slownikowych
1 bibliograficznych,
e) Kontynuowanie edycji krytycznych pism uznanych autoréw;
2) w konkursie drugim w 2020 r.:
a) Dziecko 1 dziecinstwo w polskiej kulturze oraz historii — kompendia wiedzy:
encyklopedie, stowniki, leksykony, katalogi, etc.,
b) Przeklady literatury obcej w Polsce — kompendia wiedzy: bibliografie, stowniki,
leksykony, encyklopedie, etc.,
c) Kontynuowanie fundamentalnych prac dokumentacyjnych, stownikowych i
bibliograficznych,
d) Kontynuowanie edycji krytycznych pism uznanych autordéw.

7. W roku 2020 w ramach modulu Fundamenty tematami konkurséw sa:



1) w konkursie pierwszym w 2020 r.: Walka o granice II Rzeczypospolitej w badaniach,
historiografii i §wiadectwach kultury polskiej (kompendia wiedzy);

2) w konkursie drugim w 2020 r.: Patriotyzm w $wiadectwach osobistych — pamietniki, listy,
dzienniki, fotografie, albumy, utwory muzyczne, etc.

I1. Podmioty uprawnione do udzialu w NPRH

Do wudzialu w NPRH s3 uprawnione nastgpujace podmioty, zwane dalej

,,wnioskodawcami’

1) uczelnie,

2) instytuty naukowe Polskiej Akademii Nauk,

3) instytuty badawcze,

4) miedzynarodowe instytuty naukowe utworzone na podstawie odrebnych ustaw, dzialajace
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

5) Polska Akademia Umiejetnosci,

6) inne podmioty prowadzace gtownie dziatalno$¢ naukowa w sposob samodzielny 1 ciggly
bedace organizacjami prowadzacymi badania 1 upowszechniajagcymi  wiedze
w rozumieniu art. 2 pkt 83 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca
2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewngtrznym
w zastosowaniu art. 107 1 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str. 1, z pdzn.
zm.),

7) inne jednostki organizacyjne dziatajace na rzecz upowszechniania nauki,

8) instytuty dzialajace w ramach Sieci Badawczej Lukasiewicz,

9) Centrum Lukasiewicz,

—dla ktorych przyznanie srodkéw finansowych w ramach NPRH nie stanowiloby pomocy

panstwa zgodnie z art. 107 1 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;.

II1. Warunki udzialu w NPRH

1. Warunkiem udziatlu w konkursie NPRH jest przedstawienie projektu:

1) ktérego okres realizacji wynosi:

a) w ramach modutu ,Dziedzictwo narodowe” — 60 m-cy w przypadku projektow
nowych lub poprawionych albo od 36 do 60 m-cy w przypadku projektow
kontynuowanych lub ciaglych, ktére przed dniem zlozenia wniosku byty finansowane
przez co najmniej 3 lata;

b) w ramach moduhu ,,Uniwersalia”, w przypadku projektéw nowych lub poprawionych

— od 24 do 60 m-cy;



c¢) w ramach modutu ,,Fundamenty” — 60 m-cy;

2) ktorego koszt realizacji wynosi:

a) w ramach moduhu ,.Dziedzictwo narodowe” — co najmniej 500 000 zl, jednak nie
wigcej niz 1 800 000 zt w przypadku projektow nowych, poprawionych lub ciggltych
albo co najmniej 300 000 zt, jednak nie wigcej niz 1 800 000 zt w przypadku
projektéw kontynuowanych;

b) w ramach modutu ,,Uniwersalia” — nie wigcej niz 1 800 000 zt,

¢) w ramach modulu ,,Fundamenty” — co najmniej 500 000 zl, jednak nie wigcej niz
1 800 000 zk;

3) ktory nie obejmuje dzialan finansowanych z innych §rodkéw pochodzacych z budzetu
panstwa;

4) w ktorym koszty zakupu aparatury naukowo-badawczej lub infrastruktury informatyczne;j
nie przekraczajg 150 000 zl, przy czym zakup jest mozliwy, jezeli wnioskodawca nie
posiada niezbednej aparatury lub infrastruktury;

5) w ktorym koszty wynagrodzen cztonkoéw zespotu badawczego nie przekraczajg 50%
kosztow bezposrednich projektu (nie dotyczy podmodutu ,,Uniwersalia 2.17);

6) w ktorym koszty kalkulacji wydawniczej sg sporzadzone na formularzu umieszczonym w
systemie OSF;

7) w ktorym koszty posrednie nie przekraczaja:

a) w ramach modutow ,Dziedzictwo narodowe” 1 ,Fundamenty” — 30% kosztéw
bezposrednich projektu,

b) w ramach modutu ,,Uniwersalia” — 20% kosztéw bezposrednich projektu,

8) w ktorych liczba czlonkow zespotu badawczego nie przekracza 10 osob (nie dotyczy
podmodutu ,,Uniwersalia 2.1”);

9) w ktorych koszty delegacji nie przekraczaja 25% kosztow bezposrednich projektu;

10) w ktorych wartos¢ miesigcznego dodatku do wynagrodzenia, w przypadku czlonkow
zespotu badawczego, nie przekracza 1 800 zl (nie dotyczy podmodutu ,,Uniwersalia 2.17).

2. Warunkiem udzialu w NPRH jest ponadto:

1) w ramach modulu ,Dziedzictwo narodowe” — przedstawienie projektu nowego lub
kontynuowanego, tworzacego podstawy do dalszych badah nad zagadnieniami szczegolnie
istotnymi dla polskiego dziedzictwa kulturowego, w szczegdlno$ci majacego na celu
opracowanie:

a) inwentarza zespotéw archiwalnych oraz jego publikacje,



b) zespotlu zabytkow materialnych albo niematerialnych dotyczacych polskiego
dziedzictwa kulturowego,

¢) edycji naukowej tekstow zrédtowych;

2) w ramach modulu ,Dziedzictwo narodowe” — przedstawienie projektu cigglego, w
szczeg6lnosci majacego na celu opracowanie:

a) specjalistycznych stownikéw, a w szczegdlnosci specjalistycznych slownikow
biograficznych, historyczno-geograficznych, lingwistycznych, tematycznych,

b) specjalistycznych kompendiow wiedzy zbierajacych rozproszone wyniki badan, a w
szczegdlnosci opracowan encyklopedycznych, katalogowych, bibliograficznych,
kartograficznych, muzycznych etc.;

3) w ramach moduhu ,,Uniwersalia” w ramach podmodutu:

a) ,,Uniwersalia 2.1” — przedstawienie:

— projektu obejmujacego przekltad na jezyk kongresowy: angielski, francuski,
niemiecki, wloski, hiszpanski lub rosyjski dzieta nalezacego do najwybitniejszych
osiggnie¢ polskiej humanistyki, bedacego monografia naukowa albo
polskojezycznym tematycznym numerem czasopisma, albo wieloautorska
monografig tematyczng. Celem tego podmodutu jest wprowadzenie dziet polskiej
humanistyki naukowej do miedzynarodowego obiegu ksigzki naukowej, o ile
wczesniej nie byly juz opublikowane w jednym z wymienionych wyzej jezykéw
kongresowych,

— listu intencyjnego od wydawcy rozpoznawalnego na mi¢dzynarodowym rynku
ksigzki naukowej, zawierajgcego zobowigzanie do wydania w/w publikacji po
sfinansowaniu jej thumaczenia w ramach konkursu NPRH,

— skanu dwoéch opublikowanych recenzji naukowych, polskiego wydania
monografii,

b) ,,Uniwersalia 2.2” — przedstawienie projektu obejmujacego wieloletnie badania nad
najwazniejszymi dzielami kultury §wiatowej 1 wprowadzanie ich do obiegu polskiej
humanistyki. Przedmiotem badan w projekcie moga by¢ teksty zrodlowe Ilub
literackie, niettumaczone dotad na jezyk polski lub manuskrypty albo dzieta
wymagajace nowych badan translatorskich. Wynikiem badan w tym podmodule musi
by¢ oryginalne, edytorskie opracowanie tekstu w formie rozbudowanego aparatu
krytycznego, a w szczeg6lnosci filologicznego, bibliograficznego, historycznego czy

interpretacyjnego, uzasadniajace miejsce dzieta w humanistyce $wiatowej oraz



tworzace nowa wiedz¢ na jego temat o znaczeniu miedzynarodowym, w tym
oryginalny przektad;
4) w ramach modutu ,Fundamenty” — przedstawienie projektu dotyczacego tematu
ustalonego w konkursie, ktorego wynikiem beda typy publikacji opisane cz. I ust. 1 pkt 1;
5) w ramach modutu ,,Dziedzictwo narodowe”, podmodutu ,,Uniwersalia 2.2” i modutu
,Fundamenty” — przedstawienie wplywu realizacji projektu na powstanie lub rozwdj
miodej kadry naukowej uczestniczacej w projekcie, w tym powstanie rozpraw doktorskich,
prac sktadajacych si¢ na dorobek habilitacyjny lub innych oryginalnych publikacji.

3. Przez kontynuowane projekty, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 lit. a 1 pkt 2 lit. a,
rozumie si¢ projekty, na ktére przyznano finansowanie we wczesniejszych konkursach
oglaszanych w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, w przypadku ktoérych
istnieje potrzeba kontynuacji badan nad tematem projektu wczesniej zakonczonego i
pozytywnie ocenionego. Projekt kontynuowany mozna ztozy¢ tylko raz.

4. Przez projekty ciagle, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 lit. a 1 pkt 2 lit. a rozumie si¢
wylacznie takie projekty wieloletnie, ktore majg fundamentalne znaczenie dla dziedziny nauk
humanistycznych 1 ktorych ciggle uzupelianie jest konsekwencja stale przybywajacych
danych przedmiotowych, np. biograficznych, jezykowych, historycznych, etc. Skladanie
wnioskéw o sfinansowanie takich projektoéw nie jest uzaleznione od ich wcze$niejszym
finansowania w ramach NPRH. Kolejny wniosek dotyczacy projektu ciggtego moze zostacé
zlozony dopiero po zaakceptowaniu przez Ministra raportu z poprzednio realizowanego
projektu.

5.Dla kazdego projektu, z wylaczeniem projektow realizowanych w ramach
podmoduhu ,,Uniwersalia 2.1”, wnioskodawca wskazuje kierownika projektu. Ta sama osoba
nie moze pelic¢ funkcji kierownika projektu wiecej niz jednego projektu zgloszonego do
udzialu w NPRH w ramach danego modutu, w danym naborze. Kierownik projektu
identyfikowany jest po numerze ORCID.

6. W ramach NPRH moga by¢ finansowane koszty bezposrednie i koszty posrednie
realizacji projektu, przy czym koszty bezposrednie sg finansowane jezeli spetniajg lacznie
nastepujace warunki:

1) zostaly poniesione w terminach okreslonych w umowie, o ktérej mowa w czesci IV
ust. 26;
2) sa niezbedne do realizacji projektu i osiagnigcia jego rezultatow;

3) sa powigzane z dzialaniami okre§lonymi we wniosku;



4) sg identyfikowalne i weryfikowalne, w szczeg6lno$ci sa zarejestrowane w zapisach

ksiggowych wnioskodawcy i okreslone zgodnie z zasadami rachunkowosci.
7. Kosztami realizacji projektu sa:

1) koszty wynagrodzen osob zatrudnionych jako wykonawcy projektu, w tym czlonkéw
zespotu badawczego (wynagrodzenia zasadnicze pracownikoOw zatrudnionych w celu
realizacji projektu, dodatki do wynagrodzen czlonkéw zespolu badawczego,
wynagrodzenia z tytulu uméw cywilnoprawnych);

2) inne koszty bezposrednie, w tym koszty:

a) zakupu materiatdow biurowych,

b) ustug swiadczonych przez podmioty zewnetrzne w zwigzku z realizacjg projektu, np.
konsultacji, przeprowadzania ankiet, uslug badawczych, ustug specjalistycznych,
ustug obrébki komputerowe;,

¢) wyjazdoéw stuzbowych, w tym oplat konferencyjnych,

d) publikacji wynikow badan naukowych, w tym koszty wydawnicze (przygotowanie
redakcyjne, ttumaczenia, ustugi poligraficzne) — zgodnie z kalkulacjg wydawnicza,

e) zakupu specjalistycznych publikacji, pomocy naukowych i fachowych, subskrypcji,
prenumerat, baz danych lub dostgpu do tych baz,

f) optat licencyjnych,

g) zwigzane z zapewnieniem otwartego dostepu,

h) wykonania kwerend, w tym dost¢pu do zbiorow i kopiowania materiatlow,

1) organizacji konferencji, warsztatow, seminariow 1 spotkan z udzialem cztonkéw
zespotu badawczego,

J) nieujete w lit. a—i, jezeli spetniajg fgcznie warunki, o ktorych mowa w ust. 6;

3) koszty posrednie.

8. W ramach NPRH nie moga by¢ finansowane:

1) koszty remontow i1 dostosowania pomieszczen;

2) koszty ubezpieczen majatkowych;

3) oplaty za dalsze okresy ochrony wynalazkow;

4) koszty przedtuzenia gwarancji na aparatur¢ naukowo-badawcza;

5) koszty audytu zewnetrznego wnioskodawcy;

6) sktadki cztonkowskie 0sob fizycznych w organizacjach lub stowarzyszeniach;



7) podatek od towarow i ustug (VAT), jezeli moze on zosta¢ odzyskany na podstawie
przepisow ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ushig (Dz. U.
22020 r. poz. 106, 568, 1065);

8) odsetki, mandaty, kary itp.;

9) koszty procedur zwigzanych z nadaniem stopnia naukowego lub tytutu profesora.

9. W przypadku powstania dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja projektu
wnioskodawca moze je sfinansowac ze §rodkow finansowych przeznaczonych na pokrycie
kosztow posrednich, przy czym kwota dodatkowych kosztoéw nie moze by¢ wyzsza niz 50%
kosztow posrednich 1 w ramach modutu ,,Dziedzictwo narodowe”, podmodutu ,,Uniwersalia
2.2” 1 modulu ,Fundamenty” jest wydatkowana przez wnioskodawce w porozumieniu
z kierownikiem projektu.

IV. Tryb przeprowadzania naboru do NPRH

1. Pierwszy nabor wnioskéw w roku 2020 trwa od dnia 25 wrze$nia 2020 r. do dnia 30
pazdziernika 2020 r.

2. Drugi nabor wnioskow w roku 2020 trwa od dnia 21 grudnia 2020 r. do dnia 31
stycznia 2021 r.

3. Terminy kolejnych naboréw Minister oglasza odrgbnym komunikatem w Biuletynie
Informacji Publicznej na swojej stronie podmiotowe;j.

4. Wniosek wraz z wymaganymi zalgcznikami w formacie PDF sklada si¢
w Zintegrowanym Systemie Ushug dla Nauki — Obstuga Strumieni Finansowania (OSF),
zwanym dalej ,systemem”, dostgpnym na stronie internetowej pod adresem:
https://osf.opi.org.pl, na udost¢pnionym w nim formularzu. Sprawdzenie, czy operacja
wyslania wniosku zakonczyta si¢ poprawnie, jest obowigzkiem wnioskodawcy.

5. We wniosku wskazuje sig:

1) konkretne i weryfikowalne rezultaty projektu;

2) merytoryczne uzasadnienie realizacji projektu;

3) informacjg, czy projekt zawiera komponenty digitalizacji.

6. Do wniosku dolacza sie:

1) oswiadczenie, ze przyznane Srodki finansowe nie beda stanowitly dla wnioskodawcy
pomocy panstwa zgodnie z art. 107 i art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej;

2) os$wiadczenie o nieobjeciu projektem dziatan finansowanych z innych $rodkow

pochodzacych z budzetu panstwa,


http://www.osf.opi.org.pl/

3) o$wiadczenie czlonka zespolu badawczego o zapoznaniu si¢ z opisem projektu

badawczego, a w przypadku zakwalifikowania projektu do udziatu w NPRH — o wyrazeniu

zgody na uczestnictwo w wykonaniu projektu na warunkach okreslonych przez

Whioskodawce (nie dotyczy podmodulu ,,Uniwersalia 2.17);

4) w przypadku gdy wnioskodawca jest podmiot, o ktorym mowa w czesci II pkt 6 —
roéwniez:
a) poswiadczong za zgodno$¢ z oryginalem kopie umowy, statutu albo innego

przewidzianego przepisami prawa dokumentu dotyczacego ustanowienia, dzialalnosci

1 organizacji wnioskodawcy,

b) oswiadczenie o niezaleganiu z wptatami z tytulu naleznosci budzetowych,

c)

oswiadczenie o niezaleganiu z oplacaniem sktadek na ubezpieczenia spoleczne

1 ubezpieczenie zdrowotne,

d) oswiadczenie, ze wnioskodawca jest podmiotem prowadzacym gléwnie dziatalnos¢

S)w

naukowg w sposob samodzielny 1 ciggly jako organizacja prowadzaca badania i
upowszechniajgca wiedz¢ w rozumieniu art. 2 pkt 83 rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu;

przypadku gdy wnioskodawca jest podmiot, o ktorym mowa w czesci I pkt 7 —

réwniez:

a)
b)

c)

oswiadczenie o prowadzeniu dzialalno$ci upowszechniajgcej nauke,

oswiadczenie o niezaleganiu z wplatami z tytulu naleznosci budzetowych,
oswiadczenie o niezaleganiu z opfacaniem skladek na ubezpieczenia spoteczne
1 ubezpieczenie zdrowotne.

7. Po wprowadzeniu wszystkich danych we wniosku system generuje dokument pod

nazwa ,,Cz¢$¢ A wniosku”. Data wygenerowania tego dokumentu nie moze by¢ wcze$niejsza

niz data ostatniej modyfikacji wniosku.

niego

8. 7Cze$¢ A wniosku”, opatrzong przez kierownika wnioskodawcy albo osobe przez

upowazniong kwalifikowanym podpisem elektronicznym sklada si¢ w systemie albo

opatrzong podpisem zaufanym przesyla si¢ za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej

Ministra w terminie naboru wnioskow.

9. Osoba podpisujaca ’Cze$¢ A wniosku”, sktada oswiadczenie o zgodnosci informacji

zawartych we wniosku ze stanem faktycznym 1 prawnym, a takze wyraza zgode na

przesytanie korespondencji za pomocg srodkoéw komunikacji elektronicznej w rozumieniu art.
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2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. z
2020 r. poz. 344), w szczeg6lnosci na adres e-mail redaktora wniosku.

10. W przypadku podpisania ”Czg¢sci A wniosku”, przez osobg upowazniong przez
kierownika wnioskodawcy, stosowne upowaznienie sktada si¢ w systemie.

11. Za dzien zlozenia wniosku uznaje si¢ dzien, w ktérym zostang spetnione
nastgpujace warunki:

1) w przypadku podpisania ’Cze¢sci A wniosku” kwalifikowanym podpisem elektronicznym
wniosek otrzymat w systemie status ,,wystany” albo

2) w przypadku podpisania ’CzeSci A wniosku” podpisem zaufanym wniosek otrzymal w
systemie status ,wystany” 1 wnioskodawca otrzymat urzedowe poswiadczenie
przedtozenia (UPP).

12. Wniosek zlozony przez podmiot nieuprawniony lub po terminie pozostawia si¢ bez
rozpoznania i informuje si¢ o tym wnioskodawce za pomocg systemu.

13. W konkursie przyjeto tryb oraz kryteria oceny wnioskow zgodne z procedurg
opracowang przez Rad¢ NPRH.

14. Procedura oceny wnioskow sktada si¢ z oceny formalnej 1 merytoryczne;j.

15. Ocena formalna polega na weryfikacji poprawnosci zlozonych podpiséw,
kompletnosci oSwiadczen i upowaznienia we wniosku oraz poprawnosci danych w
numerze ORCID kierownika projektu.

16. Wniosek zawierajacy braki formalne zwraca si¢ wnioskodawcy za pomoca systemu
z informacjg o przyczynach zwrotu i mozliwos$ci usunigcia brakow w terminie 7 dni od dnia
otrzymania wezwania oraz pouczeniem o skutkach ich nieusuni¢cia. Wniosek, ktorego
brakow formalnych nie usuni¢to w terminie, pozostawia si¢ bez rozpoznania. Do oceny
merytorycznej sg kierowane wytacznie wnioski spetniajgce wymagania formalne okreslone w
komunikacie.

17 W celu usunigcia brakéw formalnych wniosku dokonuje si¢ jego modyfikacji w
systemie. Po usuni¢ciu brakow formalnych wniosek wysyla si¢ w systemie, a ,,Cze$¢ A
wniosku”, sklada sie w sposob okreslony w ust. 8.

18. Oceny merytorycznej dokonuja eksperci powotani przez Ministra na podstawie
art. 341 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce, przy czym
w przypadku modutéw ,,Dziedzictwo narodowe” i, Fundamenty” eksperci dokonujacy oceny

wnioskow w I etapie nie mogg by¢ powotani jako eksperci dokonujacy oceny wnioskow w II
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i IIT etapie. Oceny merytorycznej dokonuje si¢ w trybie okreslonym odpowiednio w czgsci V
albo VL.

19. W przypadku stwierdzenia przez ekspertow lub Rade¢e NPRH niezgodnosci z
zakresem NPRH wniosek otrzymuje rekomendacj¢ niezakwalifikowania do udzialu w
NPRH.

20. Na podstawie wynikow oceny merytorycznej Rada NPRH sporzadza liste
wnioskow:

1) rekomendowanych do zakwalifikowania do udzialu w NPRH wraz z wysokoscig
proponowanych srodkow finansowych albo
2) rekomendowanych do niezakwalifikowania do udziatlu w NPRH.
21. W przypadku rekomendac;ji:
1) przyznania §rodkow finansowych w kwocie nizszej niz wnioskowana albo
2) niezakwalifikowania do udzialu w NPRH
— Rada NPRH przedstawia szczegélowe uzasadnienie.

22. W przypadkach, o ktorych mowa w ust. 21, informuje si¢ wnioskodawce
o rekomendacji. Informacje wysyla si¢ za pomoca systemu z pouczeniem o mozliwosci
zlozenia umotywowanych zastrzezen.

23. Umotywowane zastrzezenia sklada si¢ w terminie 7 dni od dnia przekazania
informacji, o ktorej mowa w ust. 22. Zastrzezenia sklada si¢ za pomocg systemu, jak w ust. 8.
Niezlozenie w terminie umotywowanych zastrzezen uznaje si¢ za brak zastrzezen
wnioskodawcy do rekomendacji Rady NPRH.

24. Minister, na podstawie listy rankingowej i rekomendacji Rady NPRH, a w
przypadku zlozenia przez wnioskodawcg umotywowanych zastrzezen — po ich rozpatrzeniu:
1) kwalifikuje wnioskodawceg do udziatu w NPRH;

2) nie kwalifikuje wnioskodawcy do udzialu w NPRH.

25. Informacje o:

1) zakwalifikowaniu wnioskodawcy do udzialu w NPRH wraz z wysokoscig $rodkow
finansowych;

2) niezakwalifikowaniu wnioskodawcy do udziatu w NPRH

— przekazuje si¢ za pomocg elektronicznej skrzynki podawczej wnioskodawcy

26. Wnioskodawca, w terminie 30 dni od dnia otrzymania informacji, o ktérej mowa
w ust. 25 pkt 1, przesyta umow¢ w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego przez

kierownika wnioskodawcy albo osobe przez niego upowazniong kwalifikowanym podpisem
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elektronicznym albo podpisem zaufanym za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej

Ministra. Niedotrzymanie tego terminu uznaje si¢ za rezygnacj¢ z zawarcia umowy i z

przyznanych $rodkéow finansowych. Wzor umowy Minister udostgpnia w Biuletynie

Informacji Publicznej na swojej stronie podmiotowe;j.

27. W umowie okresla si¢ w szczegdlnosci:

1) termin i warunki wykonania projektu;

2) wysokos$¢ przyznanych srodkow finansowych;

3) warunki przekazywania i rozliczania srodkow finansowych;

4) zakres informacji zawartych w raportach z wykorzystania srodkéw finansowych;

5) tryb i warunki zmiany umowy, w tym w zakresie okresu realizacji projektu;

6) skutki naruszenia warunkow umowy;

7) obowiazki wnioskodawcy w zakresie zamieszczania informacji o finansowaniu projektu
w ramach NPRH w materialach informacyjnych, promocyjnych oraz publikacjach
zwigzanych z projektem;

8) obowigzki wnioskodawcy w zakresie przekazania publikacji powstalych w ramach
projektu w celu ich udostgpniania w ramach repozytorium cyfrowego Biblioteki
Narodowej;

9) zasady przekazywania §rodkéw finansowych na sfinansowanie wynikow projektu NPRH.

V. Ocena merytoryczna wnioskéw w module ,,Dziedzictwo narodowe”, podmodule

sUniwersalia 2.2” i module ,,Fundamenty”

1. Ocena merytoryczna jest przeprowadzana na trzech etapach.

2. Na I etapie oceny eksperci dokonujg oceny wnioskéw wedtug kryteriow, o ktorych
mowa w czesci VII ust. 1, 2.

3. Eksperci ustalajg 1 przedktadaja Radzie NPRH:

1) liste rankingowa ocenionych wnioskow;

2) minimalng liczbg punktow kwalifikujaca wniosek do II etapu oceny.

4. Wnioski, ktore na I etapie oceny w ramach kryterium, o ktéorym mowa w czesci VII
ust. I pkt 1 lit. a, ust. 2 pkt 1 lit. a albo ust. 3 pkt 1 lit. a, otrzymaja O pkt, nie sa
kwalifikowane do II etapu oceny, do ktérego kwalifikuje si¢ nie wigcej niz 45% wnioskow,
ktore zostaty najwyzej ocenione i1 otrzymaty co najmniej 75% maksymalnej liczby punktow.

5. Rada NPRH, po analizie listy rankingowej, przekazuje Ministrowi list¢ wnioskow z
wlasng rekomendacja zakwalifikowania albo niezakwalifikowania do II etapu oceny. Przed

wydaniem rekomendacji, w przypadku watpliwosci co do dokonanej oceny, Rada NPRH
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moze zwroci¢ si¢ do ekspertow o dodatkowe wyjasnienia lub uzupetnienie opinii na temat
ocenionych wnioskoéw.

6. W przypadku rekomendacji niezakwalifikowania do II etapu oceny informuje si¢
wnioskodawce o tej rekomendacji. Informacje wysyla si¢ za pomocg systemu z pouczeniem
o mozliwosci ztozenia umotywowanych zastrzezen.

7. Umotywowane zastrzezenia sklada si¢ w terminie 7 dni od dnia przekazania
informacji, o ktorej mowa w ust. 6. Zastrzezenia sklada si¢ za pomoca systemu, jak w cz. IV
ust. 8. Niezlozenie w terminie umotywowanych zastrzezen uznaje si¢ za brak zastrzezen
wnioskodawcy do rekomendacji Rady NPRH.

8. Minister, na podstawie listy rankingowej 1 rekomendacji Rady, a w przypadku
zlozenia przez wnioskodawce umotywowanych zastrzezen — po ich rozpatrzeniu, przekazuje
wnioski do II etapu, w ktérym wysylane s3 do trzech ekspertow zewnetrznych w celu
przygotowania niezaleznych opinii zewnetrznych 1informuje wnioskodawcow, ktorych
whnioski nie zostaly zakwalifikowane do II etapu, o niezakwalifikowaniu do udzialu w NPRH.

9. W II etapie eksperci zewnetrzni dokonujg oceny wniosku wedhug kryteridow, o
ktorych mowa w czesci VII ust. 1, 2 albo 3. Ekspert zewngtrzny sporzadza opinie w
odniesieniu do kazdego projektu ustalajac ocene punktowa 1 przedstawiajac jedng z
nastepujacych rekomendac;ji:

1) A —projekt do finansowania w pierwszej kolejnosci;
2) B — projekt do finansowania w drugiej kolejnosci;
3) C — projekt nierekomendowany do finansowania.

10. Rada NPRH przekazuje Ministrowi list¢ wnioskow wraz z wlasng rekomendacja
zakwalifikowania albo niezakwalifikowania wnioskéw do III etapu oceny.

11. Kierownicy projektow, ktérych wnioski, otrzymaty trzy rekomendacje, o ktérych
mowa w ust. 9 pkt 1, albo dwie rekomendacje, o ktorych mowa w ust. 9 pkt 1, i jedna
rekomendacje o ktorej mowa w ust. 9 pkt 2, sg rekomendowane do zakwalifikowania do III
etapu oceny, ktory polega na przeprowadzeniu rozmow ekspertow z kierownikami projektow.
W przypadku wnioskoéw, ktore otrzymatly dwie rekomendacje, o ktorych mowa w ust. 9 pkt 1,
1 jedna rekomendacje, o ktorej mowa w ust. 9 pkt 3, rekomendacj¢ do zakwalifikowania albo
niezakwalifikowania do III etapu przedstawia Rada NPRH.

12. W przypadku rekomendacji niezakwalifikowania do III etapu oceny informuje si¢ o
tym wnioskodawce. Informacje wysyla si¢ za pomoca systemu z pouczeniem o mozliwosci

zloZenia umotywowanych zastrzezen.
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13. Umotywowane zastrzezenia sklada si¢ w terminie 7 dni od dnia przekazania
informacji, o ktérej mowa w ust. 12. Zastrzezenia sktada si¢ za pomocg systemu, jak w cz. IV
ust. 8. Niezlozenie w terminie umotywowanych zastrzezen uznaje si¢ za brak zastrzezen
wnioskodawcy do rekomendacji Rady NPRH.

14. Minister, na podstawie listy rankingowe;j z II etapu i rekomendacji Rady NPRH, a w
przypadku ztozenia przez wnioskodawce umotywowanych zastrzezen — po ich rozpatrzeniu,
przekazuje wnioski do III etapu.

15. Kierownicy projektow, ktorych wnioski zostaty zakwalifikowane do III etapu oceny
zapraszani s3 na rozmowy z ekspertami, za pomoca systemu. Wraz z zaproszeniami
kierownikom projektow przekazuje si¢ oceny 1 opinie, o ktérych mowa w ust. 9. Informacje o
planowanym terminie rozmowy przekazuje si¢ rOwniez, za pomocg systemu, do wiadomosci
wnioskodawcow 1 redaktorow wnioskow. Oceny 1 opinie udostgpnia si¢ redaktorom
wnioskéw za pomocg systemu.

16. Podczas rozmowy kierownicy projektow zwiezle przedstawiajg projekty,
odpowiadaja na pytania ekspertoéw oraz przedstawicieli Rady NPRH i ustosunkowuja si¢ do
tresci ocen 1 opinii, o ktorych mowa w ust. 9. Niestawienie si¢ kierownika projektu na
rozmowe z ekspertami ds. III etapu jest rownoznaczne z otrzymaniem od ekspertow ds.
III etapu i Rady NPRH braku rekomendacji do udzialu w NPRH.

17. W 1II etapie eksperci dokonujg oceny 1 poréwnania wnioskOw na podstawie opinii
ekspertow z I 1 I etapu oraz wynikow rozméw z kierownikami projektow. W rozmowach
moga bra¢ udzial, bez prawa do glosowania, przedstawiciele Rady NPRH oraz
przedstawiciele Ministra.

18. W przypadku wnioskow, co do ktorych eksperci w opiniach wskazali bledy lub
przeszacowania w kosztorysach, eksperci dokonujacy oceny wnioskow w III etapie oraz Rada
NPRH moga negocjowaé¢ z kierownikami projektow wysokos¢ sSrodkow finansowych
niezbednych do realizacji projektu.

19. Eksperci, dokonujac oceny wnioskow w III etapie, biorg pod uwage $rednig ocen
punktowych z II etapu i rekomendacje, o ktérych mowa w ust. 9, oraz wyniki rozmow z
kierownikami projektow i przedstawiaja jedng z nastepujacych rekomendacji:

1) A —projekt do finansowania w pierwszej kolejnosci;
2) B — projekt do finansowania w drugiej kolejnosci;

3) C — projekt nierekomendowany do finansowania.



— 15—

20. Eksperci dokonujacy oceny wnioskow w III etapie ustalaja liste ocenionych
wnioskow i przedktadaja ja Radzie NPRH wraz z rekomendacjami, o ktéorych mowa w ust. 19
i uzasadnieniami.

21. Rada NPRH podejmuje decyzje o liScie wnioskow, ktora chce rekomendowad
Ministrowi do finasowania.

22. W przypadku rekomendacji niezakwalifikowania do finansowania lub
zakwalifikowania w kwocie nizszej niz wnioskowana informuje si¢ wnioskodawce o tej
rekomendacji. Informacje wysyla si¢ za pomoca systemu z pouczeniem o mozliwosci
zlozenia umotywowanych zastrzezen.

23. Umotywowane zastrzezenia sklada si¢ w terminie 7 dni od dnia przekazania
informacji, o ktorej mowa w ust. 22. Zastrzezenia sklada si¢ za pomocg systemu, jak w cz. IV
ust. 8. Niezlozenie w terminie umotywowanych zastrzezen uznaje si¢ za brak zastrzezen
wnioskodawcy do rekomendacji Rady NPRH.

24. Minister, na podstawie listy 1 rekomendacji Rady NPRH, a w przypadku ztozenia
przez wnioskodawce umotywowanych zastrzezen — po ich rozpatrzeniu, podejmuje decyzje o
zakwalifikowaniu badZ niezakwalifikowaniu wnioskow do finansowania.

VI. Ocena merytoryczna wnioskow w podmodule ,,Uniwersalia 2.1”

1. Eksperci dokonujg oceny wnioskow wedtug kryteriow, o ktérych mowa w czesci VII
ust. 3. Ekspert sporzadza opini¢ w odniesieniu do kazdego projektu ustalajac oceng punktowsg
1 przedstawiajac jedng z nastepujacych rekomendacji:

1) A — projekt do finansowania w pierwszej kolejnosci;
2) B — projekt do finansowania, w drugiej kolejnosci;
3) C — projekt nierekomendowany do finansowania.
2. Eksperci ustalajg i przedktadajg Radzie NPRH:
1) liste rankingowa ocenionych wnioskow;
2) minimalng liczbe punktow kwalifikujaca wniosek do rekomendacji do zakwalifikowania
do udziatu w NPRH.

3. Whnioski, ktére otrzymaly trzy rekomendacje, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 albo
dwie rekomendacje, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, i jedng rekomendacje, o ktoérej mowa
w ust. 1 pkt 2, moga by¢ rekomendowane do udziatu w NPRH.

4. Rada NPRH analizie listy rankingowej, przekazuje Ministrowi list¢ wnioskow z

wilasng rekomendacja zakwalifikowania albo niezakwalifikowania do udzialu w NPRH.
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5. W przypadku rekomendacji niezakwalifikowania do finansowania lub
zakwalifikowania w kwocie nizszej niz wnioskowana informuje si¢ wnioskodawce o tej
rekomendacji. Informacje¢ wysyla si¢ za pomoca systemu z pouczeniem o mozliwosci
zlozenia umotywowanych zastrzezen.

6. Umotywowane zastrzezenia sklada si¢ w terminie 7 dni od dnia przekazania
informacji, o ktorej mowa w ust. 5. Zastrzezenia sklada si¢ za pomocg systemu, analogicznie
do sposobu zlozenia wniosku, o ktérym mowa w cz. IV ust. 8. Niezlozenie w terminie
umotywowanych zastrzezen uznaje si¢ za brak zastrzezen wnioskodawcy do rekomendacji
Rady NPRH.

7. Minister, na podstawie listy rankingowej 1 rekomendacji Rady NPRH, a w przypadku
zlozenia przez wnioskodawce umotywowanych zastrzezen — po ich rozpatrzeniu, podejmuje
decyzje o zakwalifikowaniu lub niezakwalifikowaniu wnioskow do finansowania.

VII. Szczegélowe kryteria oceny wnioskow

1. W przypadku modutu ,,.Dziedzictwo narodowe” przy ocenie wnioskéw uwzglednia
si¢ nastepujace kryteria:

1) w ramach poziomu merytorycznego wniosku:

a) stopien zgodnosci wniosku z celami i zakresem NPRH oraz znaczenie tematu wniosku
dla obszaru priorytetowego,

b) warto$¢ naukowg projektu,

¢) mozliwos¢ realizacji projektu,

d) zasadno$¢ kosztorysu w stosunku do zadan przewidzianych w projekcie,

e) wplyw realizacji projektu na powstaniec lub rozwdj] miodej kadry naukowe;j
uczestniczacej w projekcie (m.in. rozpraw doktorskich, prac skladajacych si¢ na
dorobek habilitacyjny lub innych oryginalnych publikacji);

2) w ramach oceny potencjatu wnioskodawcy:

a) dorobek naukowy kierownika projektu,

b) kompetencje czlonkéw zespotu w =zakresie prac wskazanych w programie,
tj. dokumentacyjnych, edytorskich, stownikowych lub bibliograficznych.

2. W przypadku modutu ,,Fundamenty” i podmoduhu ,,Uniwersalia 2.2” przy ocenie
wnioskow uwzglednia si¢ nastgpujace kryteria:

1) w ramach poziomu merytorycznego wniosku:
a) stopien zgodnos$ci wniosku z celami i zakresem NPRH,

b) wartos¢ naukowa projektu,
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c) mozliwo$¢ realizacji projektu,

d) zasadno$¢ kosztorysu w stosunku do zadan przewidzianych w projekcie,

e) wplyw realizacji projektu na powstanie lub rozwdj] milodej kadry naukowej
uczestniczacej w projekcie (m.in. rozpraw doktorskich, prac skladajacych si¢ na
dorobek habilitacyjny lub innych oryginalnych publikacji);

2) w ramach oceny potencjalu wnioskodawcy:

a) dorobek naukowy kierownika projektu,

b) kompetencje cztonkéw zespotu w zakresie prac wskazanych w programie,
tj. dokumentacyjnych, edytorskich, stownikowych lub bibliograficznych.

3. W przypadku podmoduhu ,,Uniwersalia 2.1” przy ocenie wnioskow uwzglednia si¢
nastepujace kryteria:

1) w ramach poziomu merytorycznego wniosku:

a) wartos¢ naukowg monografii, w tym znaczenie dla dyscypliny, ktorej dotyczy
1 promocji osiggniec¢ polskiej humanistyki za granica,

b) zasadno$¢ kosztorysu w stosunku do zadan przewidzianych w projekcie,

¢) rozpoznawalno$¢ wydawnictwa zagranicznego w zakresie publikacji naukowych;

2) w ramach oceny potencjatu wnioskodawcy:

a) kompetencje 1 do§wiadczenie ttumacza,

b) kompetencje i doswiadczenie redaktora naukowego 1 jezykowego.

4. W przypadku projektéw zawierajagcych komponenty digitalizacji, wnioski najwyzej
ocenione w I etapie oceny podlega¢ beda dodatkowej opinii eksperta ds. digitalizacji i
cyfryzacji zbiorow. Opinia begdzie dotyczy¢:

1) czy zbiory zaplanowane we wniosku nie zostaly juz poddane temu procesowi przez inne
instytucje;

2) proponowanych standardow metadanych;

3) proponowanych rozwigzan dotyczacych procesu digitalizacji;

4) proponowanych rozwigzan dotyczacych przechowywania obiektow cyfrowych.

5) proponowanych narzgdzi do prezentacji obiektow cyfrowych promujacych niekomercyjne

rozwiazania w zakresie udostepniania zbiorow zdigitalizowanych.

MINISTER NAUKI I SZKOLNICTWA
WYZSZEGO



