Warszawa, dnia 16 stycznia 2019 r.

RzZADOWE CENTRUM LEGISLACII
DEPARTAMENT PRAWA ADMINISTRACYJNEGO

RCL.DPA.555.10/2019
Dot.: DP-WL-0231-170/2018/WR

Pan

Krzysztof Kozlowski

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych

i Administracji

Szanowny Panie Ministrze,

odpowiadajac na pismo z dnia 7 stycznia 2019 r., dotyczace projektu rozporzqdzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
warunkow poruszania si¢ po drogach pojazdow nienormatywnych Policji, Inspekcji
Transportu Drogowego, Stuiby Ochrony Panstwa, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Agencji wywiadu, Centralnego Biura antykorupcyjnego, Straiy Granicznej, Stuiby
Wieziennej, Krajowej Administracji Skarbowej wykorzystywanych przez Stuibe Celno-
Skarbowq oraz jednostek ochrony przeciwpoZarowej, Rzadowe Centrum Legislacji zglasza

do projektu nastgpujace uwagi:

1) w§ 1 wust. 1| w pkt 1 projektu wyraz , kraju” proponuje si¢ zastgpi¢ wyrazami
., Rzeczypospolitej Polskiej”, bowiem chodzi o warunki poruszania si¢ pojazddéw
normatywnych po drogach na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j;

2) zauwaza si¢, ze projekt stosownie do brzmienie upowaznienia ustawowego zawartego
w art. 641 ust. 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.

22018 r. poz. 1990, z pdzn. zm.) powinien okresla¢ warunki poruszania si¢ po drogach

pojazdéow nienormatywnych shuzb wymienionych wart. 64e ust. 1 pkt 5 ustawy
upowazniajacej. W zwigzku z tym, w celu prawidlowego okreslenia tresci
projektowanego rozporzadzenia, proponuje si¢ wskaza¢ w § 3 ust. 1 w zdaniu wstepnym

projektu, ze przejazd pojazdu nienormatywnego odbywa si¢ podstawie planu przejazdu i




3)

4)

S)

6)

w konsekwencji odpowiednio dostosowaé pozostala tres¢ projektowanego przepisu.
Ponadto w ust. 1 w pkt 12 powotanego przepisu proponuje si¢ wykreslic wyraz
,warunki”, poniewaz jest on zbedny. Dalsza tres¢ pkt 12 wymaga odpowiedniego
dostosowania pod katem gramatycznym;

w § 3 ust. 4 projektu wymagaja wykreslenia wyrazy ,,i okazuje organom kontroli ruchu”,
poniewaz obowigzek okazywania dokumentow do kontroli organom kontroli ruchu
drogowego wynika z innych przepisoOw prawa;

projektowane przepisy § 4 ust. 1 1 2 oraz § 5 ust. 1 projektu wskazuja na ,, wielkosci
okreslone w art. 64 ust. 1 pkt 3 ustawy”, za§ § 7 ust. 1 projektu wskazuje na ,, przypadki,
o ktorych mowa w art. 64 ust. 1 pkt 3 ustawy”. Zauwaza sig, ze przepis art. 64 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym nie okresla wielkosci, ani
tez przypadkoéw. Przepis ten odsyta do niewykonanego upowaznienia ustawowego
zawartego w art. 641 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym,
stosownie do ktorego minister wlasciwy do spraw transportu w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw wewnetrznych zostal zobowigzany do okre§lenia, w drodze

rozporzadzenia, szczegolowych warunkow i sposobu  pilotowania  pojazdow

nienormatywnych oraz wyposazania i oznakowania pojazdow wykonujgcych pilotowanie.

W niniejszym przypadku przez zastosowanie odestania posredniego do przepiséw innego
rozporzadzenia tworzy si¢ odestanie kaskadowe naruszajace zasady poprawnej legislacji
oraz odsyla si¢ do blizej nieokreslonych, niewykonanych przepiséw wykonawczych.
Wobec powyzszego proponuje si¢ wlasciwie zredagowac przepisy § 4 ust. 112, § 5 ust.
loraz § 7 ust. 1projektu;

w § 6 ust. 1 oraz w § 7 ust. 1projektu uzywa si¢ pojecia ,, formacja”, ktore nie zostato
zdefiniowane w ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym oraz
w niniejszym projekcie. Proponuje si¢ uzy¢ wlasciwego okre§lenia w powotanych
przepisach;

upowaznienie ustawowe zawarte w art. 64i ust. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. —

Prawo o ruchu drogowym zobowigzuje do okreslenia warunkdéw poruszania si¢ po

drogach pojazdéw nienormatywnych, o ktorych mowa w art. 64e ust. 1 pkt 5 ustawy.

Zauwaza si¢, ze art. 64 ust. 1 pkt 3 tej ustawy wskazuje, ze ,ruch pojazdu
nienormatywnego  jest  dozwolony  pod  warunkiem  pilotowania  przejazdu
nienormatywnego na warunkach i w sposob okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 64i ust. 2, w tym przez wymaganqg liczbe pojazdow wyposazonych

i oznakowanych zgodnie z tymi przepisami”. Tak wigc, przepisy dotyczace pilotowania
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przejazdu pojazdu nienormatywnego zostaly zawarte w ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r.
— Prawo o ruchu drogowym, a ich wykonanie powinno zosta¢ szczegdélowo okre§lone
w akcie wykonawczym wydanym na podstawie art. 641 ust. 2 ustawy. W zwigzku
z powyzszym § 7 projektu dotyczacy pilotowania pojazdow nienormatywnych wymaga
wykreslenia, poniewaz w proponowanym brzmieniu wykracza poza zakres upowaznienia
ustawowego oraz modyfikuje tre$¢ ustawy upowazniajacej, co jest niedozwolone;

7) projekt wymaga poprawy redakcyjne;j.

Uprzejmie prosze o pilne nadestanie poprawionego projektu celem rozpatrzenia przez
Rzadowe Centrum Legislacji wniosku o zwolnienie z obowigzku rozpatrzenia przez komisje
prawnicza. Rzadowe Centrum Legislacji zastrzega sobie prawo zgloszenia dodatkowych

uwag na dalszym etapie procesu legislacyjnego.
Z powazaniem,

Stanistaw Matecki
Dyrektor
Departamentu Prawa Administracyjnego
w Rzagdowym Centrum Legislacji

/-podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym

weryfikowanym przy pomocy waznego
kwalifikowanego certyfikatu/

Sprawg prowadzi: Joanna Leszczynska-Kubis
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