PLAN PRAC RZADU NA I POLROCZE 2009 ROKU

CELE:

WZROST KONKURENCYJNOSCI POLSKIEJ GOSPODARKI

BUDOWANIE POTENCJALU PRZYSZELEGO ROZWOJU GOSPODARKI OPARTEJ NA
WIEDZY

POPRAWA JAKOSCI ZYCIA, SPOJNOSCI SPOLECZNEJ, ROWNE SZANSE W DOSTEPIE DO
DOBR PUBLICZNYCH, WZROST ZAUFANIA SPOLECZNEGO I POCZUCIA TOZSAMOSCI

USPRAWNIENIE FUNKCJONOWANIA PANSTWA

POPRAWA SPOJNOSCI PRAC PROGRAMOWYCH I STRATEGICZNYCH RZADU



I. WZROST KONKURENCYJNOSCI POLSKIEJ GOSPODARKI OGRANICZENIE SKUTKOW
SWIATOWEGO KRYZYSU FINANSOWEGO «.veeeeeraneessanccssasesssasssssasesssnsesssssesssssessasssssasssssasssssasssssnss 9

Wprowadzenie dziatan przewidzianych w Planie Stabilnos$ci i Rozwoju (MG, MF, KPRM) 10

Monitorowanie sytuacji gospodarczej w zwiazku ze §wiatowym kryzysem finansowym (MG,

ME, KPRM) .ttt ettt ettt sb ettt et sae e bt et eneenes 12
POPRAWA WARUNKOW ROZWOUJU..uecrurrersersesessessssassesssssssassessssassessessssassessssssssssssassssassassssassasss 13
Zapewnienie stabilnosci finanséw publicznych (MF) .......cccovviiiiiiiiiiiniiiiiciecece e 14
Realizacja ,,Mapy drogowej przyjecia euro przez Polske” (MF)......ccoooiiiiiniiiiiiiiiiiies 15

Koordynacja przygotowan do organizacji Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO
2002 (MSIT ) ettt ettt ettt ettt b e bbb eaeas 16

Wdrazanie dzialan z Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (PO IG) i Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (PO 1iS) oraz zamykanie pomocy w ramach
dziatan z Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw
(SPO WKP), za ktore odpowiedzialny jest Minister Gospodarki (MG).......c.cceeevvvevvieeninnns 18

ROZWOJ PRZEDSIEBIORCZOSCTI «.cuveeeeeerrssaeeecsssssseecsssaseessssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssns 20

Uproszczenie istniejacej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementujace;j
dyrektywe 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym (MG) .....coceveeviieieniencnniennen. 21

Usuwanie barier w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej w zakresie §wiadczenia ustug
turystycznych oraz tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony interesow
konsumentoéw oraz skutecznego ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki

(VST 1ttt ettt et s h e bt et s a e bt et e bt e bt et eebte bt et sate bt et 23
Opracowanie rocznego sprawozdania o funkcjonowaniu systemu zamowien publicznych

(UZP) ettt et e a e bttt e h e bttt e a e bt et e bbbt et e bt et 25
WZROST AKTYWNOSCI ZAWODOWE...uuciensuesuessessessessessessessassassassassssssssssssassassassassassassssssassess 26

Opracowanie Dokumentu Implementacyjnego Programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania
dla zwigkszenia aktywnos$ci zawodowej 0s6b w wieku 50+ (MPiPS)........cccovevvveeciveennenn. 27

Rozwdj instytucji rynku pracy - tworzenie rozwiazan prawnych oraz wspoélpraca z
przedstawicielami samorzadu terytorialnego w zakresie instytucjonalnej obstugi rynku pracy
(IMIPIPS) ettt ettt et sttt ettt b et eb b b et et e bt et 28

Aktywizacja kobiet, zmiana warunkéw przystapienia do ubezpieczen oraz zwiazana z tym
zmiana sytuacji osob ubezpieczonych na gruncie ubezpieczen spotecznych i ich obowiazkow
zwiazanych z podleganiem ubezpieczeniu (MPIPS).........ccccoooiiiiiiiiiiiee e 30

ROZWOJ INFRASTRUKTURY ceeeeeeeeeeeeeceeeseeesesesesesesasssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 32

Przygotowanie zatozen utatwiajacych funkcjonowanie firm przewozowych wykonujacych
transport tadunkoéw nienormatywnych i usprawnienie procedur wydawania zezwolenia na
ruch pojazdu nienormatywnego (IMI).......ccocviieiiiieiiiece e e 33

Przygotowanie sprawozdania dotyczacego stanu bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz
dziatan realizowanych w tym zakresie w 2008 1. (MI) ....cccuvveoiiieiiiieieece e 35



Opracowanie dokumentu Zalozenia polityki morskiej Rzeczypospolitej Polskiej (MI) ........ 36

Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie SESAR (program badawczy Jednolitej

Przestrzeni POWIEtrzne]) (ML) ...c.eoouiiiiiiiieie ettt s 38
Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie FAB-6w (Funkcjonalne Bloki Przestrzeni) (MI)
................................................................................................................................................. 39
Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie CAI (Wspdlna Inicjatywa dotyczaca Przestrzeni
POWIELIZNE]) (M) .ttt ettt et sttt et e 40
Aktualizacja Programu Rozwoju Sieci Lotnisk i Lotniczych Urzadzef Naziemnych oraz
Strategiczne Oddziatywanie na Stodowisko (MI)........coceviiriiiiniiniiiiniceececeecee 41
Opracowanie projektu zmian do ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne
[0 1 TSRS RRSRSRRN 42
Zwickszenie efektywnosci gospodarowania odpadami (MS).........ccoeeveeeveeervieeeeeeeeeeenann 44
Kampania edukacyjno-informacyjna ksztattujaca Swiadomos¢ ekologiczna spoteczenstwa
polskiego w zakresie problematyki gospodarki odpadami (MS) .........cccceeveriiiniininiieneenenn 47
BEZPIECZENSTWO ENERGETYCZNE .uucueiuisnesuessessessessessassassassaesasssessessessasssssassassassasssssssssessasss 49
Zakonczenie procesu ksztattowania i usprawnienie wdrozenia sieci Natura 2000 (MS) ....... 50

Modernizacja systemu energetycznego w wyniku sprzedazy jednostek przyznanej emisji
(Assigned Amount Units, — AAUSs) w ramach Systemu Zielonych Inwestycji (Green
Investment SCheme) (IMIS).....cooiiiiiiii ettt e e e e eesaeeensaeensaeens 51

Sprawna realizacja postgpowan w sprawach ocen oddziatywania na $srodowisko poprzez
organizacj¢ Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i 16 regionalnych dyrekcji ochrony

STOAOWISKA (IMIS) oottt ee e s s s e ees e ees e eeenaseenesaees 53
PRYWATYZACIA coeeeerrnenernennennensessesnsssssssssessessessssssssesssssssssessessessessesssssssssssssssessesssssessssssssanns 54
Ocena realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” i przebiegu prywatyzacji majatku

Skarbu Panstwa w 2008 1.” (IMSP).....ueiiiiiiee ettt e 55
Wprowadzenie nowego mechanizmu nadzoru wilascicielskiego (MSP)........cccoceevvvieniennnnn 57

Podjecie dziatan dotyczacych komercjalizacji panstwowego przedsigbiorstwa uzytecznosci
publicznej ,,Poczta Polska” przez ministra wtasciwego do spraw lacznosci w imieniu Skarbu
PanStWa (IM]) .....eeieiie ettt ettt e et e e e e e ab e e e ba e e ebaeeenbaeeenreeennraeens 59

II. BUDOWANIE POTENCJALU PRZYSZLEGO ROZWOJU

GOSPODARKI OPARTEJ NA WIEDZY ...cuuueeeeiiiccccsssssssssssssssccsssssssssssssses 61
Przyjecie rzadowego programu dzialan na rzecz przygotowania szkot do obnizenia do 6 lat
wieku rozpoczynania obowiazku szkolnego (MEN). ......ccoooiiiiiiiiiniiiiieiieeeeeeseeee 62

Doskonalenie systemu egzamindéw zewngtrznych. Przygotowanie komisji egzaminacyjnych
do realizowania nowych zadan (MEN) ........ccoociiiiiiiiiii e 64

Poprawa jakos$ci sprawowanego nadzoru pedagogicznego (a). Zintegrowanie systemu
informacji oswiatowej (SIO) z innymi bazami danych, w tym z baza CKE, i wykorzystania
ich jako jednego z narzedzi w nadzorze pedagogicznym (b) (MEN) .......cccccevviivciieniennnennne. 66

Poprawa jakosci 1 atrakcyjnosci ksztatcenia zawodowego (MEN).........oooieiiiiiiiiieiiiieene 68



Wdrazanie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego 1 ksztalcenia

ogolnego z rownoczesnym wzmocnieniem statusu zawodowego nauczycieli (MEN)........... 70
Analiza polskiego systemu kwalifikacji pod katem efektow uczenia si¢ (poziomow wiedzy i
UMICJRINOSCL) (IMEN).. ittt ettt et saa e e be e s e e beessaeensaesnseenseanes 72
Upowszechnianie nauczania jezyka polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i1 innych
przedmiotow wsrod Polonii 1 Polakoéw za granica (MEN) ....oovieiiiiiiiiniiciieieciecee e 74
Otwarcie polskiego systemu edukacji na $wiat (MEN) ........cocooiiiiniinnniniiceecee 76

Opracowanie koncepcji zmian w systemie ksztalcenia specjalnego i pomocy psychologiczno-
PedagogicZne] (IMEN). ....ooiiiiiie et ettt ettt et e e et eeateebee e 78

Upowszechnianie i rozwijanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych
Lo 10 e T T I 0 0\ USSR 80

Przygotowanie propozycji dziatah zmierzajacych do zapewnienia powszechnosci i
odpowiedniego poziomu wychowania przedszkolnego, we wszystkich dopuszczonych
prawem formach (IMEN) .......ccciiiiiiiiiiii ettt st et 82

III. POPRAWA JAKOSCI ZYC’IA, SPOJNOSCI SPOLECZNEJ, ROWNE
SZANSE W DOSTEPIE DO DOBR PUBLICZNYCH, WZROST

ZAUFANIA SPOLECZNEGO I POCZUCIA TOZSAMOSCL.......cccueuunnes 84
Budowa systemu wspierania rodziny i modernizacja organizacji pieczy zast¢pczej nad
dZieckiem (IMPIPS) ....ocuiiiiiiiicee ettt ettt e e sb e e saeeabeenaeeennas 85

Realizacja programu budowy obiektow sportowych ,,Moje Boisko-Orlik 2012” (MSiT)..... 87
Wdrazanie Programu Operacyjnego Fundusz Inicjatyw Obywatelskich na lata 2009-2013

(IMIPIPS) ettt ettt et et et e e s e bt e st e e st e seenseeseanseenseensenseenseensenseensens 89
Zwigkszenie efektywnos$ci wspotdziatania administracji publicznej i jednostek samorzadu
terytorialnego z sektorem pozarzadowym (MPIPS)........cccoiiiiiiniiiiiiiniceee 91

Weryfikacja wysoko$ci §wiadczen rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniajacego
do $wiadczen — przedstawienie Komisji Trojstronnej do Spraw Spoteczno-Gospodarczych
propozycji kwot oraz informacji wskazanych w ustawie o §wiadczeniach rodzinnych

(IMIPIPS) .ottt ettt ettt et e e e s e ae e st e e st e seenseesaanseenseessenseenseensenneensens 92
Wyodregbnienie w OFE subfunuszy o rdznej ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad

1CH WYDOTU (IMPIPS) ..ottt ettt ettt e 94
Przeciwdziatanie dyskryminacji i wyréwnywanie szans w ramach (MPIPS): ....................... 95

Dostosowanie kryteriow dochodowych oraz $wiadczen pieni¢znych do aktualnego stanu cen
tOWarOW 1 USTUEZ (IMPIPS) ..o et 98

Wsparcie dziatan resortow wiodacych w sprawie odnawialnych Zrddetl energii w czgsci
dotyczacej poprawy bilansu energetycznego Polski poprzez wykorzystanie istniejacego

potencjatu i mozliwosci rolnictwa (MRIRW) ... 100
Program pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji
(MRIRW) <ttt ettt e et e et e e et e e e ta e e s abaeeeabeeessbaeessseeessseeenseeenseas 102
Monitorowanie przebiegu przeksztatcen samodzielnych publicznych zaktadéw opieki
Zdrowotne] W SPOKL (IMZ)...c..viiiiiiiieiie ettt ettt ettt et e s 103



Przygotowanie 1 weryfikacja koszyka §wiadczen gwarantowanych oraz oceny procedur
medycznych pod katem ich efektywnosci przeprowadzonej w oparciu o dowody naukowe lub
OPINIC EKSPEICKIC (IMZ)) ..ottt ettt e et e e st eeeasee e sseeesaaeesseeenneas 104

Dostosowanie przepisOw o ochronie zdrowia psychicznego do zmieniajacego si¢ otoczenia
prawnego 1 faktyCznego (IMZ) ......eeouiiiiiieii ettt sttt 106

Przygotowanie obchodow 70. rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej i 20. rocznicy
odzyskania wolnos$ci 1 upadku komunizmu w Europie Srodkowej (MKiDN)...................... 107

Rozwdj sportu kwalifikowanego w dyscyplinach olimpijskich i nieolimpijskich. Poprawa
efektywnos$ci wydatkowania §rodkoéw publicznych w sporcie kwalifikowanym (MSiT) .... 108

Obchody 600-lecia Puszczy Biatowieskiej. Wdrozenie zmian organizacyjnych w zarzadzaniu

PUSZCZa BIAlOWIESKA (IMS) ... 110
IV. USPRAWNIENIE FUNKCJONOWANIA PANSTWA.....cceueverererennnne 111
BEZPIECZENSTWO WEWNETRZNE .ccccccrrsaeececssnssecssssssecsssssssssssssnsssssssssssssssssssssssssssssssssnssssssses 111

Wprowadzenie ,,Strategii zwalczania przestgpczosci zorganizowanej” na lata 2010-2012

Poprawa bezpieczenstwa panstwa poprzez wzmocnienie systemu zarzadzania kryzysowego
w Polsce, optymalizacje struktur systemu na poziomie centralnym, usprawnienie
funkcjonowania centréw zarzadzania kryzysowego na szczeblu samorzadu terytorialnego.
Przygotowanie mechanizmu ochrony infrastruktury krytycznej, w szczego6lnosci platformy
wspolpracy administracji rzadowej z sektorem prywatnym (MSWiA) .......cccooveviinenicnene 113

Przedlozenie Sprawozdania Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z realizacji w
2008 r. ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoOw

(IMSWIA ..ottt ettt ettt et et a et sbe sttt eae 114
Zapewnienie ciagltosci dziatania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa centralnej
ewidencji pojazdéw i1 kierowcdéw znajdujacych si¢ w gestiit MSWiA (MSWiA)................ 115
Budowa ogolnokrajowego systemu tacznosci cyfrowej dla stuzb bezpieczenstwa publicznego
1 TAtOWNICEWA (IMISWIA) ..ttt e e e e e e e areeeeaneas 116
Usprawnienie nadzoru nad samorzadem terytorialnym w konteks$cie przekazywania
kolejnych zadan publicznych (MSWIA) .....cc.oiiiiiiiiiiieeeeeece e 117
Uregulowanie kwestii ochrony danych osobowych w sieci oraz wprowadzenie spdjnych
zasad gospodarki wykorzystania informacji sektora publicznego (MSWiA)........ccccevvenee 118

Realizacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskiej
Stuzby Celnej w ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze

wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” (MF) ....ccvvioiiiiiiieeieeeeeeee e 119
Realizacja projektu ,,Budowa potencjatu analitycznego administracji celnej” w ramach
projektu Transition Facility 2005/017-488.02.08 — czgS¢ Il (MF)....oooovivieeiiieciieeieeeieees 120
Realizacja zobowiazan dotyczacych poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego poprzez
podniesienie kwalifikacji KIerowcCOW (M) ......cccuviiiiiiiiiiieiieeeeeeeee e 121
INOWOCZESNA ARMIA .uueversueesanesssesssnsssanssssssssssssssssassssassssssssssssasssssssssssssssssassssassssssssssssassssnssss 124

Uhonorowanie 0sob uczestniczacych w misjach pokojowych i stabilizacyjnych poza
granicami Kraju (IMON)......cooiiiiiiiiieie ettt ettt ettt et e te et e sabeenbeessseesaens 125



Wdrazanie rozwigzan zwiazanych z procesem profesjonalizacji Sit Zbrojnych

Rzeczypospolitej Polskiej (MON) obejmujacych nastgpujace przedsigwzigcias.................. 127
SPRAWIEDLIWE PANSTWO uccuceeeeeseesussunsacsaessessessessessessassassassasssssssssessessasssssassassassasssessessassses 129
Zados¢uczynienie z tytulu nacjonalizacji nieruchomosci w latach 1944-1962 (MSP)......... 130

Przyznanie pomocy prawnej, osobom, ktére ze wzgledu na sytuacj¢ materialng nie s w
stanie zapewni¢ sobie z wtasnych srodkéw pomocy wykwalifikowanych prawnikow w
postgpowaniu przed sadami, organami administracji oraz na etapie przedsadowym (MS).. 132

Zapewnienie zgodnos$ci przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja (MS) 134

Krajowy Program na Rzecz Ofiar Przestgpstw (MS).....ccccviiiiiiiniiiiniiniiicceceeienee 135
Wprowadzenie do ustawy Kodeks karny w art. 115 definic;ji ,,handlu ludZmi” oraz
SNIEWOINICIWA” (IMIS) 1.ttt e ste e e st e et e e taeeesaeeensseeenneas 136
PANSTWO PRZYJAZNE OBYWATELOWI cccucieiruisuissessessecsecsessassassasssssessessesseesassassasssssssssssssanes 138
Wdrozenie modelu zasiggania opinii zainteresowanych stron w procesie oceny skutkow
TEZULACTT (IMIG) .ttt et ettt et et e et e et e e st e eabeenbaeenbeenseasnseenseens 139
Uproszczenie procedur dotyczacych zbiorek publicznych (MSWiA) .....cocovvviviiiiiiiieeieens 140

Przygotowanie projektu zatozen do nowej ustawy o aktach stanu cywilnego (MSWiA)..... 141

Doskonalenie standardow oraz zapewnienie wysokiej jakosci ustug, w tym wdrozenie
systemu zarzadzania jako$cia 1 przeciwdzialania zagrozeniom korupcyjnym, doskonalenie
podejscia procesowego 1 projektowego oraz prowadzenie samooceny (MG) ..........cccueeeee 143

Wprowadzenie nowego modelu wynagradzania pracownikow samorzadowych (KPRM). 144

Analiza orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego z lat 1997-2003, stwierdzajacych niezgodnos¢
przepiséw prawa z Konstytucja, opracowanie wykazu przepisow wymagajacych zmian

(RCL) ittt ettt b et ae et e st et e b et e s s e e b e e s e eseesaessensensensenseesenseeseeneeneenes 145
Usprawnienie procesu dopuszczenia do obrotu pojazdéow samochodowych (MI) ............... 146
EFEKTYWNE WYKORZYSTANIE SRODKOW UE ...ucuuiiiiieininsnicsensecsnicsensecssscsessaecssssesssessane 149

Finalizowanie wdrazania programow wspotfinansowanych z funduszy europejskich na lata
2004-2006 (a) Monitorowanie wykorzystania srodkow z funduszy strukturalnych 1 Funduszu
Spojnosci w ramach Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 w konteks$cie zamknigcia
pomocy na lata 2004-2006 (b) (MRR) ......ccoouiiiiiiiiiie ettt 150

Wdrazanie programow wspotfinansowanych ze srodkéw UE na lata 2007-2013 (MRR) ... 151

Skuteczne wykorzystanie srodkow funduszy Unii Europejskiej na wzrost zatrudnienia,
integracji spotecznej, potencjalu adaptacyjnego pracownikow i przedsigbiorstw, jak rowniez
wsparcie dla budowy sprawnej 1 partnerskiej administracji publicznej - w celu realizacji
zobowiazan wynikajacych z odnowionej Strategii Lizbonskiej (MPiPS) .........cccccceeveenen. 152

Skuteczne wykorzystanie srodkow z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej — Program
Operacyjny ,,Innowacyjna Gospodarka” na inwestycje w projektach nr 79 , Informatyzacja
Ksiag wieczystych” oraz nr 81 ,,Rozbudowa dziedzinowej platformy elektronicznej MS, w
tym uruchomienie ustug dla przedsigbiorstw i 0so6b fizycznych na portalu dostgpowo-
INOrmMacyJNYM™ (IMS) ...ceiiiiiieiie ettt e st e e st e e saae e e sseeesaeeenaeeennes 154



Skuteczne wykorzystanie srodkéw funduszy Unii Europejskiej na inwestycje zwiazane z
ochrong $rodowiska w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego
(VIS ettt bbbt a ettt h bbbt h st et et b bt a e bt st enee 156

Zakonczenie rzeczowe i finansowe Sektorowego Programu Operacyjnego Transport 2004 —
2006 oraz rozpoczgceie przygotowywania dokumentéw niezbednych do zamknigcia
Programin (MI) ........oouii ottt ettt et e st e e st e e et e e saaeeesnreeeanbeeen 158

Zarzadzanie projektami, ktore uzyskaly dofinansowanie ze srodkéw Funduszu Spdjnosci w
sektorze transportu, w tym wdrazanie projektow wspotfinansowanych z Funduszu Spojnosci
oraz monitorowanie wykorzystania srodkéw Funduszu Spdjnosci w kontekscie zalozen
Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 - jako Instytucja Posredniczaca w Zarzadzaniu (MI)
............................................................................................................................................... 160

Realizacja zadan wynikajacych z petnienia przez Ministerstwo Infrastruktury funkcji
Instytucji Posredniczacej I stopnia dla priorytetow transportowych Programu Operacyjnego
Infrastruktura 1 STOAOWISKO.......coueiiiiiiiiiiiiie e 162

Wdrazanie 7. osi priorytetowe] ’Spoteczenstwo informacyjne - Budowa elektronicznej
administracji” i 8. osi priorytetowej ,,Spoteczenstwo informacyjne — zwigkszanie
innowacyjnosci gospodarki” Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007 —

2013, majacych na celu wsparcie rozwoju spoteczenstwa informacyjnego (MSWiA) ........ 164
Stanowisko Rzadu dotyczace Wspolnej Polityki Rolnej po roku 2013 (MRiRW)............... 166
Wdrazanie Programu Operacyjnego ,,Zrownowazony rozw0j sektora rybotowstwa i

nadbrzeznych obszardéw rybackich 2007-2013”. (MRIRW) .....c.cooviiiiiiiiiiiecieeeeeee, 167

Uzyskanie od Instytucji Audytowej pozytywnej oceny z audytu zgodno$ci w ramach
programoéw Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej w celu ostatecznego zakonczenia oceny
oraz uruchomienia procesu certyfikacji we wszystkich programach operacyjnych NSRO

2007-2013 (MRR) ...ttt ettt ettt e e ae e et e e e tae e e aae e ssbeeesnseeennbeeenneas 169
Wdrazanie Priorytetu III Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — realizacja Planu

Dziatania na 2009 1ok (MEN) .....cooiiiii et 170
ZAPEWNIENIE SPOJNOSCI PRZEPISOW I DOSTOSOWANIE PRAWA DO WYMOGOW UE ........ 172

Ujednolicenie przepisow prawa krajowego w zakresie wykonywania regularnych przewozow
0s0b, przy uwzglednieniu obowiazujacych Rzeczpospolita Polska przepisow UE
regulujacych t€ Materi€ (IMI).....cuiieiiiieiieeie e e e eaae e 173

Dostosowanie prawa krajowego do postanowien dyrektywy nr 2008/68/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 24 wrzes$nia 2008 r. w sprawie transportu ladowego towaréw
N1EbEZPIECZNYCH (IMI) ...ttt ettt et e tae et e b e s eneeseeas 175

Dostosowanie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym
Schengen oraz Systemie Informacji Wizowej do prawa wspolnotowego (MSWiA) ........... 176

Realizacja zobowiazania wobec Komisji Europejskiej dotyczacego znowelizowania przepisu
ustawy o szczego6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej niezgodnego z dyrektywa 99/44
(0 5 SRRSO 177

Dostosowanie prawa polskiego do prawa Unii Europejskiej (MRiIRW) ........ccccovieviiniencne 178

Implementowanie do polskiego porzadku prawnego przepiséw Dyrektywy 2006/87/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkéw zeglugi
srodladowej 1 uchylajaca Dyrektywe¢ Rady 82/714/EWG (MI) ....cooovvveeiiieciiieiieeeeee, 179



Wprowadzenie prawa europejskiego w zakresie migdzynarodowych kolejowych przewozow

PASAZEISKICH (IMI]) ...ttt ettt et e b e et eetaeeebeenbeeennas 181
Zapewnienie zgodnos$ci przepiséw krajowych z regulacjami UE (MI) .......ccccoceeiiiininen. 183
SILNA POZYCJA POLSKI W SWIECIE ....uceruesuessessessessessassassassassasssessessessasssssassassassasssssssssessasasss 185
Budowa nowoczesnego i efektywnego podmiotu, realizujacego zadania z zakresu promocji

kultury polskiej za granica (MKIDN) ........cooviiiiiiiiiiiiieiecieeiee ettt 186
Koordynacja realizacji Rzadowego Programu Wspolpracy z Polonia (MSZ)........cccccceeee. 187
Dziatania na rzecz grupy polskiej migracji zarobkowej (MSZ)......ccccoeevvevievciveneeecieenieennen. 188
Ochrona praw mniejszo$ci polskich za granica (MSZ) .......ccceeviiiiiiiiiiiiieieceee e, 189

Wyposazenie urzgdéw konsularnych w urzadzenia oraz oprogramowanie do pobierania
danych biometryCznyCh (IMSZ).....c.ueioiiiiiiieeee ettt e e e 190

Rozbudowa potaczenia sieci jawnych placowek zagranicznych z jawna siecia LAN w centrali
Ministerstwa Spraw ZagranicznyCh (MSZ) .......ooooiiieiiiieiiieceeeee e 191

Budowa i wyposazenie centrum zapasowego dla systemu wspomagajacego wydawanie wiz
(IMISZ) ettt h bt h et a bt n bt bt n b 192

V. POPRAWA SPOJNOSCI PRAC PROGRAMOWYCH I
STRATEGICZNYCH RZADU ..uueeeereeeererreressesesessessssessssessessssessessssesssssaes 193

Przygotowanie ram i podstaw dtugookresowej strategii rozwoju kraju (KPRM, MRR)...... 194

Diagnozowanie samorzadu terytorialnego w kluczowych aspektach jego funkcjonowania
(IMSWIA ..ottt et ettt et et b e sae sttt eae 195



I. Wzrost konkurencyjnosci polskiej gospodarki

Ograniczenie skutkéw swiatowego kryzysu finansowego

Wprowadzenie dziatan przewidzianych w Planie Stabilnosci 1 Rozwoju (MG, MF, KPRM) 10

Monitorowanie sytuacji gospodarczej w zwiazku ze $wiatowym kryzysem finansowym (MG,
ME, KPR ..ottt ettt ettt b st st 12



1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie dziatan przewidzianych w Planie Stabilnosci i Rozwoju (MG, MF, KPRM)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Plan Stabilnosci i Rozwoju — Wzmocnienie gospodarki Polski wobec swiatowego kryzysu finansowego

3. Termin realizacji zadania: styczen 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Wicepremier, Minister Gospodarki - Waldemar Pawlak

Minister Finansow - Jan Vincent Rostowski

Minister - cztonek Rady Ministrow, Szef Zespotu Doradcow Strategicznych Premiera- Michal Boni

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

+  Wzmocnienie zaufania do polskiego systemu finansowego,

+  Wykreowanie dodatkowej akcji kredytowej dla matych i srednich przedsigbiorstw w wysoko$ci 20 mld zt.,

«  Zwigkszenie popytu inwestycyjnego matych i srednich przedsigbiorstw poprzez rozszerzenie tzw. ulgi
inwestycyjnej,

«  Zwigkszenie optacalnosci inwestycji w badania i rozw0j poprzez wprowadzenie systemu utatwien dla
podmiotdéw prowadzacych dziatalno$¢ innowacyjna i rozwojowa,

+  Rozwoj nowoczesnych form wspierania rozwoju gospodarczego w postaci porgczen i gwarancji oraz
pozyczek z wykorzystaniem §rodkow unijnych,

+  Zmniejszenie presji na wzrost cen energii poprzez m. in. zwigkszenie konkurencji na rynku energii
elektrycznej.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Podniesienie kapitatu 2000
Banku Gospodarstwa
Krajowego

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zadanie nie powoduje dodatkowych kosztow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych w celu stworzenia sprawnego i spdjnego i w petni
uprawomocnionego mechanizmu dziatania na rzecz stymulacji popytu inwestycyjnego i konsumpcyjnego w
obliczu globalnego kryzysu finansowego

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

1.

a) Tytul projektu: ustawa o rekapitalizacji instytucji finansowych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: zapewnienie dodatkowej, oprocz ptynnosciowe;,
pomocy ze strony Skarbu Panstwa dla dziatajacych na polskim runku instytucji finansowych. Ustawa

przewiduje mozliwos¢ rekapitalizowania tych instytucji w zamian za obejmowane przez Skarb Panstwa akcje i
udzialy w spotkach uzyskujacych pomoc.
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¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak

d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
2.

a) Tytul projektu: nowelizacje ustaw o podatku dochodowym od 0séb prawnych oraz o podatku dochodowym
od os6b fizycznych

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

Zapewnienie firmom rozpoczynajacym dziatalno$¢ — takze tym, ktore rozpoczely dziatalnosé¢ w 2008 r. —
mozliwo$ci wpisania w koszty wydatkow ponoszonych na inwestycje do wysokosci 100 tysigcy euro w latach
2009-2010 (dzisiaj tylko 50 tys. zt rocznie).

Wprowadzenie systemu ulatwien dla podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ innowacyjna i rozwojowa;
umozliwienie przedsigbiorcom petnego i biezacego rozliczenia ponoszonych kosztoéw juz w trakcie trwania
dziatan. Przyjgte zostanie rozwiazanie, w ktorym podatnicy mieliby mozliwo$¢ wyboru pomigdzy biezacych
rozliczeniem wydatkow badawczo-rozwojowych jako kosztow uzyskania przychodu a rozpoznaniem wynikow
tych prac jako wartosci niematerialnej i prawnej, podlegajacej rozliczeniu w formie odpiséw amortyzacyjnych.

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: styczen 2009

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
3.

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o porgczeniach i gwarancjach udzielanych przez Skarb Panstwa
oraz niektore osoby prawne

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: Nowelizacja ustawy przede wszystkim:
+ umozliwi udzielanie porgczen i gwarancji nie tylko pojedynczych kredytow, ale takze calych linii
kredytowych.

«  zapewni, poprzez mozliwo$¢ regwarantowania przez BGK gwarancji udzielanych przez inne banki,
bezpieczenstwo finansowe tym bankom, a takze zapewni szerszy dostgp do ustug bankowych.

+  spowoduje, ze bank bedzie mogt udziela¢ porgczen za zobowiazania z tytutu faktoringu, leasingu, wadiow,
a zatem wspomaga¢ finansowo istotne z punktu widzenia rozwoju gospodarki sfery dziatalnos$ci
przedsigbiorcow i innych podmiotow bioracych udzial w zyciu gospodarczym i spotecznym kraju.

+  przewiduje udzielanie porgczen i gwarancji za zaplat¢ zobowiazan z tytulu kontraktéw inwestycyjnych,
umozliwiajac przeciwdzialanie spowolnieniu rozwoju inwestycji kapitalowych w kraju.

+  stworzy mozliwo$¢ zaangazowania kapitalowego BGK w podmioty udzielajace porgczen i gwarancji za
zobowiazania, ktore nie sa zwiazane z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej oraz udzielania porgczen i
gwarancji za zobowigzania podmiotéw prowadzacych taka dziatalno$¢ poreczeniows.

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak

d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
4.

a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy o samorzadzie wojewddzkim i zmianie ustawy o samorzadzie
powiatowym

b) Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie: upowaznienie samorzadu w sposob jasny i nie
budzacy watpliwosci do tworzenia lub uczestniczenia w spotkach, jezeli jedynym celem ich dziatalnosci jest
wspieranie rozwoju spoteczno- gospodarczego, w szczeg6lnosci poprzez udzielanie porgczen, gwarancji lub
pozyczek, przy maksymalnym wykorzystaniu $rodkéw unijnych (zaangazowanie $rodkow Regionalnych
Programéw Operacyjnych do zasilenia kapitatowego funduszy porgczeniowych).

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Monitorowanie sytuacji gospodarczej w zwiazku ze §wiatowym kryzysem finansowym (MG, MF, KPRM)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Plan Stabilnosci i Rozwoju — Wzmocnienie gospodarki Polski wobec swiatowego kryzysu finansowego

3. Termin realizacji zadania: [ kw. 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Wicepremier, Minister Gospodarki - Waldemar Pawlak
Minister Finanséw- Jan Vincent-Rostowski

Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Szef Zespotu Doradcéw Strategicznych Premiera-
Michal Boni

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

«  Zapewnienie mozliwosci szybkiego reagowania na przejawy spowolnienia gospodarczego i braku
stabilnosci na rynkach,

«  Zwigkszenie zaufania do polskiego systemu finansowego,
+  Ograniczenie skutkéw $wiatowego kryzysu finansowego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Koszty realizacji zadania zostang sfinansowane w ramach $rodkéw MF.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM
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1. Zadanie do realizacji:
Zapewnienie stabilnosci finansow publicznych (MF)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

«  Corocznie, zgodnie z art. 120.1, ustawy o finansach publicznych Minister Finansow przedstawia
Radzie Ministrow zatozenia projektu budzetu panstwa na rok nastgpny (a)

+  Zgodnie z postanowieniami art. 226 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483) oraz art. 158 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.), w mysl ktorych Rada Ministréw jest zobowiazana
przedtozy¢ Sejmowi sprawozdanie z wykonania ustawy budzetowej w terminie 5 miesigcy od
zakonczenia roku budzetowego, sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa za okres od dnia 1
stycznia do dnia 31 grudnia danego roku opracowuje Minister Finansow (b)

3. Termin realizacji zadania:
«  czerwiec 2009 rok (a)
+ 31 maja 2009 rok (b)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Pan Ludwik Kotecki (a)
Sekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw Pani Elzbieta Suchocka-Roguska (b)

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: Bip.mf.gov..pl

¢) Termin publikacji w BIP:

czerwiec 2009 rok (a)

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Realizacja ,,Mapy drogowej przyjecia euro przez Polskeg” (MF)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

realizacji zobowiazan wynikajacych z art. 4 ,,Aktu Przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Unii
Europejskiej”

3. Termin realizacji zadania: zadanie dlugofalowe, realizacja I etapu do konca I potowy 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Ludwik Kotecki, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finans6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Korzysci mozliwe do kwantyfikacji wraz z postgpem prac nad realizacja zadan okreslonych w ,, Mapie
drogowej przyjecia euro przez Polske”

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

j-w. Koszty mozliwe do kwantyfikacji wraz z postgpem prac nad realizacja zadan okreslonych w ,,Mapie
drogowej przyjecia euro przez Polske”

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiany legislacyjne dot.:
+  Konstytucji RP,
+ ustawy o Narodowym Banku Polskim,

« innych ustaw i aktow prawnych o charakterze wykonawczym

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Szczegblowe rozwiazania prawne do ustalenia w ramach prac w I, 11, III etapie procesu przygotowan do
przyjecia przez Polske euro

a) Tytul projektu: Mapa drogowa przyjecia euro przez Polske

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Koordynacja przygotowan do organizacji Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO 2012 (MSiT):
a) analiza aktualnego stanu przygotowan do EURO 2012,
b) monitoring realizacji przedsigwzi¢¢ Euro 2012,

c) wspotpraca z Ukraing — realizacja Umowy o wspolpracy przy organizacji finalowego turnieju
Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO 2012, zawartej w dniu 28 marca 2008 r. migdzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabinetem Ministrow Ukrainy.

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja gwarancji udzielonych przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej w ofercie zgtoszeniowej UEFA EURO
2012. Przygotowanie Polski w stopniu umozliwiajacym przeprowadzenie turnieju UEFA EURO 2012.

3. Termin realizacji zadania:

2008 r.—2012r.,

Przedstawienie sprawozdania RM do dnia 31 stycznia 2009 r.
Przedstawienie sprawozdania Sejmowi RP do dnia 30 marca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Mirostaw Drzewiecki, Minister Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Z uwagi na wstepna fazg realizacji projektu, w tym momencie niemozliwe jest oszacowanie
spodziewanych korzysci wynikajacych z realizacji zadania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  przyspieszenie realizacji inwestycji zwiazanych z EURO 2012;
+  rozwdj ruchu turystycznego, promocja kraju za granica;

+  rozwdj gospodarczy kraju;

«  rozwdj infrastruktury sportowej, hotelowej transportowe;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)
dofinansowania
ze srodkow 500 912,9 260 20
budzetu
panstwa

Uwagi: Zgodnie z par. 4 uchwaty Nr 143/2008 Rady Ministrow z dnia 24 czerwca 2008 r. w sprawie
ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa "Przygotowanie i wykonanie przedsigwzig¢ Euro 2012"
catkowita warto$¢ naktadow na realizacje Programu wyniesie 3 476 186,0 tys. zt, w tym 1 752 900,0 tys. zt ze
srodkow budzetu panstwa.

Dofinansowanie przedsiewzi¢¢ Euro 2012, z budzetu panstwa w latach 2008-2012, w rozbiciu na poszczegdlne
zadania:

+  Budowa Stadionu Narodowego — 1220 min z};
+  Budowa stadionu przy ul. Drzymaty we Wroctawiu — 110 mln zt.;
+  Budowa stadionu ,,Arena Baltycka” w Gdansku — 144 miln zk;

+  Rozbudowa Stadionu Miejskiego w Poznaniu — 88,5 min zi;
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«  Rozbudowa Stadionu ,,Wista” w Krakowie — 80,4 mln zi;
«  Przebudowa Stadionu Slaskiego w Chorzowie — 110 mln zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga analizy przepisow prawa pod katem eliminacji barier proceduralnych zwigzanych z
przygotowaniem przedsigwzie¢ Euro 2012. W uzasadnionych przypadkach przedstawione bgda propozycje
zmian przepisow prawnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie dziatan z Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (PO IG) i Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko (PO IiS) oraz zamykanie pomocy w ramach dziatan z Sektorowego Programu
Operacyjnego Wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw (SPO WKP), za ktére odpowiedzialny jest Minister
Gospodarki (MG)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zwigkszanie konkurencyjnosci produktowej i technologicznej polskich przedsigbiorstw, rozwdj polskiej
gospodarki w oparciu o innowacyjne przedsigbiorstwa, zapewnienie dlugookresowego bezpieczenstwa
energetycznego Polski. Efektywne wykorzystanie srodkow unijnych. Minister Gospodarki odpowiada za
wydatkowanie w ramach SPO WKP 1 237 mln euro (w latach 2004-2009), w ramach PO IG 4 580 mln euro
(w latach 2007-2015) a w ramach PO IiS 2 185 min euro (w latach 2007-2015).

3. Termin realizacji zadania: 2004-2015
W I pétroczu 2009 r. przewiduje sig:

+  zakonczenie wdrazania rzeczowego i finansowego dziatan z SPO WKP,

«  uruchomienie pozostalych dziatan z PO IG i PO IiS, w tym projektow systemowych,

«  prowadzenie prac nad przygotowaniem projektow indywidualnych, zgodnie z harmonogramami
zawartymi w pre-umowach,

« ogloszenie konkurséw w ramach uruchamianych dziatan oraz kolejnych konkursow w dziataniach juz
uruchomionych,

+  podpisywanie uméw o dofinansowanie z beneficjentami,

»  realizowanie wnioskow o platnos¢ sktadanych przez beneficjentow,

«  prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Rafat Baniak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009" 2010% 20117 2012 | (.)
SPO WKP dotacje celowe 230,17 - -
PO IG dotacje rozwojowe 508,4 2297,6 2419,4
PO IiS dotacje rozwojowe 97,8 626,3 1492,1

Uwagi:

1/ zgodnie z projektem budzetu na 2009 r.

2/ wielkoSci zgtoszone do projektu ustawy budzetowej na 2009 r.

3/ zgodnie z projektem budzetu na 2009 r. plus pozabudzetowe rachunki programowe

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw dziatajacych na terytorium Polski,
«  wzrost liczby wdrozen nowych technologii w przedsigbiorstwach,

+  wzrost poziomu eksportu,

+  poprawa efektywnosci energetycznej i bezpieczenstwa energetycznego kraju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Brak mozliwosci oszacowania
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W przypadku nie zrealizowania zadan lub zrealizowania niezgodnie z ustalonymi przez Komisj¢ Europejska
zasadami pojawia si¢ zagrozenie koniecznosci zwrotu udzielonej pomocy lub zaptacenia kary finansowe;j.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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Rozw0j przedsigbiorczosci

Uproszczenie istniejacej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementujace;j
dyrektywe 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym (MG) ......cccooevvevveeiienieennnennne. 21

Usuwanie barier w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej w zakresie §wiadczenia ustug
turystycznych oraz tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony interesow
konsumentow oraz skutecznego ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki
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1. Zadanie do realizacji:
Uproszczenie istniejacej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementujacej dyrektywe 2006/123/WE
o ustugach na rynku wewngetrznym (MG)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Wdrozenie dyrektywy 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marcin Korolec Podsekretarz Stanu /Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

W przypadku przeprowadzenia dereglamentacji roczna skala rocznych wptywow do budzetu panstwa wyniostaby
6,4 min ztotych. Jednakze, dla budzetu jednostek samorzadu terytorialnego ten bilans jest niekorzystny.
Wprowadzenie rozwiazan dereglamentacyjnych ograniczy ich wptywy rocznie o ok. 1,7 mln ztotych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa: ulatwienia w zakladaniu i prowadzeniu dzialalnos$ci
uslugowej:

Korzysci 1 koszty wdrozenia dyrektywy o ustugach zostaly zawarte w dokumencie ,,Ocena skutkéw regulacji
wdrozenia dyrektywy 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym”, przyjetym przez Komitet Europejski
Rady Ministréw w dniu 4 marca 2008 r. Materiat znajduje si¢ na stronach Ministerstwa Gospodarki.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 | 2011 2012 (.)

0,07 — dostosowanie prawa

Uwagi:
Koszty dla gmin:

Utworzenie PPK w gminach bedzie wiazalo si¢ z dodatkowym zatrudnieniem. Liczba gmin x ilo$¢ etatow x $rednia placa w
organach samorzadowych x 12 miesigcy = catkowity koszt ponoszony przez wszystkie gminy w Polsce w skali roku 2478 gmin
x 1 etat x ok. 3000zt brutto x 12 m-cy = ok. 89 208 000 zt koszty administracyjne dla gmin: 1 000 z} w skali roku na gming.
2478 gmin x ok. 1000 zt = ok. 2 478 000 zt.

Dodatkowym kosztem bedzie dostosowanie systemoéw informatycznych gmin do systemu centralnego w ramach ePUAP.
Razem: 89 208 000 zt + 2 478 000zt = ok. 91 686 000 zt.

Ostateczny koszt wdrozenia i utrzymania systemu PPK/CIDG begdzie mozliwy po realizacji studium wykonalnosci systemu oraz
w kontekscie zatozen systemu PPK.

Ministerstwo Gospodarki:

Koszty uzaleznione sa od koncepcji: wersja wspierajaca (MG jako jednostka wspierajaca dla PPK w gminie).

Utworzenie PPK bedzie zwiazato sig¢ z zatrudnieniem ok. 10 oséb: 10 etatow x ok. 4 000 brutto x 12 m-cy = ok. 480 000 zt oraz
budowa systemu informatycznego CIDG: 32 000 000 zt.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda musiaty
zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwi¢zle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak. Art. 44 dyrektywy o uslugach zobowiazuje panstwa cztonkowskie do wprowadzenia w zycie przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbgdnych do wykonania dyrektywy do 28 grudnia 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o dziatalno$ci ustugowej oraz o zmianie innych ustaw
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

urzeczywistnienie traktatowej swobody $wiadczenia ustug, uproszczenie i liberalizacji zasad reglamentacji dostepu
do wykonywania dziatalnosci gospodarczej, wprowadzenie pojedynczych punktow kontaktowych stworzenie
wiazacych prawnie obowiazkow efektywnej wspolpracy administracyjnej miedzy panstwami cztonkowskim,
wzmocnienie praw konsumentow jako ushugobiorcow.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Zafozenia ustawy
transponujqcej przepisy dyrektywy 2006/123/WE dot. ustug na rynku wewnetrznym oraz Ocena skutkow regulacji
wdrozenia dyrektywy 2006/123/WE o ustugach na rynku wewnetrznym, zostaly przyjete przez Komitet Europejski
Rady Ministréw w dniu 4 marca 2008r. Materialy znajduja si¢ na stronach Ministerstwa Gospodarki.

d) Adres BIP: http://www.mg.gov.pl/Unia+Europejska/SWIADCZENIE+USLUG+W+UE

¢) Termin publikacji w BIP: listopad 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: Tak.

22




1. Zadanie do realizacji:

Usuwanie barier w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej w zakresie Swiadczenia ustug turystycznych oraz
tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony intereséw konsumentéw oraz skutecznego
ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki (MSiT)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Cel operacyjny 1.4 Rozwoj przedsigbiorczosci i dziatalno$ci organizacji w dziedzinie turystyki zawarty w
dokumencie o charakterze strategicznym ,,Kierunki rozwoju turystyki do 2015 roku” przyjetym przez Rade
Ministréw w dniu 26 wrzesnia 2008r.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Katarzyna Sobierajska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Na tym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie korzysci dla sektora finanséw publicznych w poszczego6lnych
latach.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« ograniczenie zakresu regulacji, poprzez eliminowanie rozwiazan szczegdtowych, uciazliwych i
pracochtonnych w realizacji, ktore nie maja podstawowego znaczenia dla realizacji celow ustawy,

+  wyeliminowanie sytuacji dublowania zakres6w czynnos$ci i uprawnien pomigdzy réoznymi organami
administracji i kontroli,

+  rozszerzenie zakresu podmiotowego ustawy o podmioty nie bedace przedsigbiorcami, ktore podejmuja si¢
organizowania imprez turystycznych, lub §wiadczenia ushug turystycznych nawet okazjonalnie ale
odptatnie, a takze w wezszym zakresie organizujace imprezy turystyczne nieodplatnie, co ma przyczyni¢
si¢ do ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki.

«  zwigkszenie zakresu ochrony klientéw korzystajacych z imprez turystycznych poprzez wprowadzenie,
obok juz istniejacych, dodatkowych form zabezpieczen finansowych na rzecz klienta na wypadek
niewywiazania si¢ z umowy przez organizatora turystyki m.in. porgczenia funduszu sktadkowego
uzupehniajacego gwarancjg, ew. rachunkéw powierniczych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Na tym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie kosztow wynikajacych dla sektora finanséw publicznych w
poszczegodlnych latach.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie przewiduje si¢ kosztow zwiazanych z realizacja zadania.
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych. Alternatywa dla nowelizacji przepisow ustawy moze by¢
zmiana w treSci aktow wykonawczych do ustawy. Jednak ograniczenie si¢ do zmiany przepisoOw
wykonawczych pozwoli¢ moze na wyeliminowanie niektorych jedynie stabych stron istniejacej regulacji, i nie
zapewni przedsigbiorcom zadnych ulatwien w prowadzeniu dziatalnosci.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy o ushugach turystycznych
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

+ Podstawowym kierunkiem nowelizacji ustawy powinno by¢ ograniczenie zakresu regulacji, poprzez
eliminowanie rozwiazan szczegdétowych, uciazliwych i1 pracochlonnych w realizacji, ktore nie maja
podstawowego znaczenia dla realizacji celow ustawy. Ograniczenie to powinno dotyczy¢ takze rozwiazan z
zasady stusznych, ale w praktyce mato efektywnych.

+ Projektowane zawgzenie zakresu regulacji ma pozwoli¢ na skoncentrowanie dziatan organdéw administracji
na kontroli i egzekucji wykonywania obowigzkow podstawowych, decydujacych o realizacji celow ustawy
np. zabezpieczen finansowych na rzecz klientow. Nowelizacja powinna jednoznacznie okresli¢c zakres
podmiotowy i przedmiotowy uprawnien kontrolnych w tych kluczowych obszarach, a takze zapewnic
skuteczne sankcje w przypadku naruszania podstawowych obowiazkow.

+ Nowelizacja powinna prowadzi¢ do wyeliminowania sytuacji dublowania zakresOw czynno$ci i uprawnien
pomiedzy réznymi organami administracji i kontroli. Dotyczy to w szczegdlnosci takich zagadnien, jak
badanie tre§ci uméw zawieranych z konsumentami, przestrzegania przepisow prawa budowlanego,
sanitarnych i przeciwpozarowych, spelnienia wymagan z zakresu prawa pracy, prawa o$wiatowego itp.

+ Nowelizacja powinna pozostawi¢ dotychczasowe obszary regulacji: funkcjonowanie biur podrézy,
ksztaltowanie tresci i praktyki uméw o imprezy turystyczne, dzialalno$¢ przewodnikdéw turystycznych i
pilotoéw wycieczek oraz standaryzacjg¢ ustug hotelarskich. Oznacza to pozostawienie co do zasady zakresu
przedmiotowego regulacji, jednak z zalozeniem dokonania w kazdym z tych obszaréw zmian zgodnych z
ogolnymi kierunkami nowelizacji.

+ Zakres podmiotowy stosowania przepisow ustawy powinien zosta¢ rozszerzony o podmioty nie begdace
przedsigbiorcami, ktére podejmuja si¢ organizowania imprez turystycznych, lub $wiadczenia ustug
turystycznych nawet okazjonalnie ale odptatnie, a takze w wezszym zakresie organizujace imprezy
turystyczne nieodptatnie; do tych podmiotéw stosowac nalezy odpowiednio wybrane przepisy ustawy.

+ Doswiadczenia stosowania ustawy, a takze dos§wiadczenie implementacji innych niz Dyrektywa 90/314/EEC
przepisow prawa europejskiego, wymagaja ponownego zdefiniowania poj¢¢ podstawowych dla ustawy.
Zmiany te powinny eliminowaé obecne watpliwosci interpretacyjne, dotyczace zakresu obowiazywania
ustawy. Postulat ten obejmuje takze harmonizacje pojec i instrumentéw prawnych z rozwigzaniami innych
ustaw.

+ Ze wzgledu na konieczno$¢ umacniania zaufania do panstwa, nowelizacja powinna w maksymalnym stopniu
szanowa¢ wysitek przedsigbiorcow i innych podmiotéow podlegajacych dotychczas jej przepisom, w zakresie
spetniania jej wymagan w takich obszarach jak uzyskiwanie wpisow do rejestrow, standaryzacja obiektow
czy urzedowe potwierdzanie uprawnien zawodowych.

+ Jednym z kierunkéw zmian w ustawie jest takze stworzenie podstawy prawnej dla uznawania oplat za
realizowane zadania wynikajace z ustawy (dokonywanie oceny obiektow hotelarskich, egzaminy dla
kandydatow na przewodnikow turystycznych i pilotdéw wycieczek itp.) za dochody wtlasne jednostek
realizujacych te zadania, ktore beda mogly by¢ w sposob celowy wykorzystywane do realizacji zadan
wynikajacych z ustawy.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

W Ministerstwie Sportu i Turystyki zostaly opracowane w czerwcu 2008r. wewngtrzne zatozenia do ustawy o

zmianie ustawy o ustugach turystycznych

d) Adres BIP: bip.msport.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: czerwiec 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak, wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie rocznego sprawozdania o funkcjonowaniu systemu zamowien publicznych (UZP)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

obowiazek wynikajacy z art. 154 pkt 16 ustawy-Prawo zamowien publicznych

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych - Pan Jacek Sadowy

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

- nie dotyczy
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- wnioski z dokumentu moga by¢ podstawa ewentualnych dziatan usprawniajacych system zamowien
publicznych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
- nie dotyczy

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

- nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: - nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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Wzrost aktywnosci zawodowe]

Opracowanie Dokumentu Implementacyjnego Programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania
dla zwigkszenia aktywnosci zawodowej 0s6b w wieku 50+ (MPiPS).......ccccoovvvviieiiennenne. 27

Rozwoj instytucji rynku pracy - tworzenie rozwiazan prawnych oraz wspolpraca z
przedstawicielami samorzadu terytorialnego w zakresie instytucjonalnej obstugi rynku pracy
(IMIPIPS) .ttt b ettt e b ettt et et bbbt bt et 28

Aktywizacja kobiet, zmiana warunkéw przystapienia do ubezpieczen oraz zwiazana z tym
zmiana sytuacji 0sob ubezpieczonych na gruncie ubezpieczen spotecznych i ich obowiazkow
zwiazanych z podleganiem ubezpieczeniu (MPIPS).........cccooiiiiiiiiiiiciiieceeeceee e 30
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1. Zadanie do realizacji:

Opracowanie Dokumentu Implementacyjnego Programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania dla zwigkszenia
aktywnosci zawodowej osob w wieku 50+ (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Istota Dokumentu Implementacyjnego jest skoordynowanie inicjatyw i zapewnienie wiasciwych warunkow dla
wdrozZenia poszczegolnych dziatan Programu, ktorych celem jest lepsze wykorzystanie zasobow ludzkich osob w
wieku 50 lat i wigcej.

3. Termin realizacji zadania: I potrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chton-Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Oczekiwane korzysci bgda wynikiem realizacji samego Programu ,,Solidarnos¢ pokolen 50+.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére

zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

= Skoordynowanie zaprezentowanych w Programie dzialanh, w tym: inicjatyw rzadowych
z inicjatywami na poziomie regionalnym;

= Efektywne wdrozenie Programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania dla zwigkszenia aktywnos$ci zawodowe;j
0s0b w wieku 50+7;

= Skuteczne implementowanie dziatan powinno doprowadzi¢ w 2013 r. do zatrudnienia 40% o0sob w wieku
55-64 lata, a w 2020 r. juz 50%.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Stworzenie opracowania pn. ,,Dokument Implementacyjny” nie generuje kosztoéw. Spodziewane koszty beda
wynikiem realizacji samego Programu ,,Solidarno$¢ pokolen 50+”.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie dotyczy. Przygotowanie i przyjecie Dokumentu Implementacyjnego nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Rozwdj instytucji rynku pracy - tworzenie rozwiazan prawnych oraz wspoélpraca z przedstawicielami
samorzadu terytorialnego w zakresie instytucjonalnej obstugi rynku pracy (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Rozwijanie wspotpracy pomigdzy publicznymi stuzbami zatrudnienia oraz prywatnymi agencjami
zatrudnienia, poprawa efektywnosci i skutecznos$ci funkcjonowania systemu instytucjonalnej obstugi rynku
pracy, rozwijanie wspolpracy pomigdzy publicznymi stuzbami zatrudnienia oraz instytucjami pomocy
spotecznej, partnerami spotecznymi i organizacjami pozarzadowymi.

Realizacja zadania wpisuje si¢ w Strategiczny Plan Rzadzenia i uwzglednia priorytetowe dziatania i grupy
adresatow wskazane w expose Prezesa rady Ministrow. Zadanie stanowi istotny wktad do realizacji celow
Strategicznego Planu Rzadzenia — filar ,,Budowa dobrobytu” i jest warunkiem rozwoju aktywnej polityki rynku
pracy i wzrostu aktywnosci zawodowej, w tym skutecznej realizacji programu ,,Solidarno$¢ pokolen 50+ —
pakietu dziatan rzadowych zmierzajacych do poprawy zatrudnienia osob powyzej 50 roku zycia. Podjgcie
zadania umozliwi takze lepsza realizacjg programu ,,Powrot do domu”, skierowanego do polskiej emigracji
zarobkowej. Warunkuje takze realizacj¢ dziatan zawartych w innych filarach planu np. dziatan zwiazanych z
godzeniem pracy i zycia rodzinnego w filarze ,,Bezpieczenstwo — czlowiek, rodzina kraj”. Bedzie takze
wspiera¢ realizacj¢ dziatan w ramach filaru ,,Dynamiczny rozwdj” poprzez utatwienie mozliwosci zdobycia lub
doskonalenia kwalifikacji zawodowych.

3. Termin realizacji zadania: 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Czestawa Ostrowska, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Bezposrednie oszacowanie korzysci finansowych w zwiazku z realizacjq zadania nie jest mozliwe bowiem jego
efekty nie maja charakteru wymiernego i sg roztozone na wiele lat.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ Okreslenie rozwiazan prawno-organizacyjnych:
a) upraszczajacych proces rejestracji i prowadzenia agencji zatrudnienia;
b) porzadkujacych zadania jednostek OHP;
+  Wspieranie tworzenia na poziomie gmin lokalnych punktéw informacyjno-konsultacyjnych (LPIK),

«  Wspolpraca z ochotniczymi hufcami pracy w zakresie dziatan OHP na rzecz mtodziezy oraz bezrobotnych
do 25 roku zycia;

+ Wspieranie rozwoju agencji zatrudnienia oraz tworzenia warunkow do wspotpracy
z publicznymi stuzbami zatrudnienia w zakresie realizacji ustug rynku pracy poprzez opracowywanie i
upowszechnianie wyjasnien majacych na celu jednolito$¢ stosowania prawa;

+ Udzial w spotkaniach Konwentu Dyrektorow WUP i Rady Forum Dyrektorow PUP;
+ Prowadzenie obstugi posiedzen Naczelnej Rady Zatrudnienia.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa: Brak
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie

dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga zmian legislacyjnych, za wyjatkiem:

+ Przygotowania rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie agencji zatrudnienia, ktére ma
utatwi¢ dziatanie agencji zatrudnienia, w tym agencji zatrudnienia z panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej. Zmiany dotycza liberalizacji przepisow w zakresie dziatania podmiotow $wiadczacych ustugi
agencji zatrudnienia oraz uproszczenia procedury wpisu do rejestru tych agencji.

+ Przygotowanie rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spotecznej dotyczacego zadan OHP , poniewaz
projekt ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze zmianami w organizacji ipodziale zadan
administracji publicznej w wojewddztwie, wprowadza w art. 30 zmiang zapisOW ustawy o promocji
zatrudnienia 1 instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2008 r., Nr 69, poz. 415 ze zm.) w cze$ci dot. zasad
funkcjonowania Ochotniczych Hufcow Pracy. Proponowane rozwiazania przewiduja iz zadania w zakresie
ksztalcenia i wychowania oraz wspierania zatrudnienia mtodziezy z rodzin o niskich dochodach oraz
zagrozonej marginalizacja stang si¢ zadaniami samorzadu wojewodztwa. Zadania te beda realizowane przez
wojewodzkie ochotnicze hufce pracy, bedace jednostkami organizacyjnymi samorzadu wojewodztwa
funkcjonujacymi jako jednostki budzetowe.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Przygotowane zostang do wdrozenia w 2009 r. rozporzadzenia dotyczace:

« agencji zatrudnienia;

+ dziatan wojewodzkich ochotniczych hufcow pracy — zakresy dziatan uporzadkowane i dostosowane do
nowego podziatu kompetencji, z uwzglednieniem roli wyspecjalizowanych struktur organizacyjnych OHP;

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zmiany wynikaja z projektu noweli ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach runku pracy oraz z ustawy o
zmianie niektorych ustaw w zwiazku ze zmianami w organizacji i podziale zadan administracji publicznej
w wojewodztwie.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: www.mpips.gov.pl/bip

¢) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Aktywizacja kobiet, zmiana warunkoéw przystapienia do ubezpieczen oraz zwiazana z tym zmiana sytuacji osob
ubezpieczonych na gruncie ubezpieczen spotecznych i ich obowiazkéw zwiazanych z podleganiem
ubezpieczeniu (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zracjonalizowanie sytuacji 0sob ubezpieczonych i ich obowiazkow zwigzanych z podleganiem ubezpieczeniu,
aktywizacja kobiet, zmiana warunkow przystapienia do ubezpieczen.

Prawo bankowe:

Zmiany w zakresie okresu przechowywania dowodow wptat dostosowuja istniejace przepisy prawa bankowego
do okresu przedawnienia naleznosci w ZUS. Natomiast udostgpnienie danych wspotwtascicieli rachunku
pozwoli organom wyplacajacym $wiadczenia dochodzi¢ kwot nienaleznie pobranych §wiadczen

3. Termin realizacji zadania: styczen - marzec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior
Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN): brak

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: projektowane rozwiazanie nie przyniesie oszczednosci bydzetowych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

»  Projektowane rozwiazania przyniosa korzysci spoteczne dla obywateli poprzez utatwienie godzenia
obowiazkow macierzynskich z praca zarobkowa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: w chwili obecnej koszty nie sa mozliwe do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Tak, poprzez
zmiang przepisoOw ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektorych
innych ustaw.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektoérych
innych ustaw

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢é zawarte w projekcie:

+ Zmiana zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym osob pobierajacych zasitek macierzynski i
posiadajacych jednoczesnie inny tytut do ubezpieczen;

+ Objecie ubezpieczeniem wypadkowym zleceniobiorcow wykonujacych prace poza siedzibg
zleceniodawcy;

+  Mozliwo$¢ ztozenia wniosku o kontynuowanie ubezpieczen w dowolnym momencie;

+ Usunigcie niespdjnosci w zakresie podlegania ubezpieczeniom 0sob zawieszajacych prowadzenie
dziatalnoSci;
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+ Zwolnienie duchownych ze sktadania comiesigcznych deklaracji rozliczeniowych;
+ Ustawa Prawo bankowe:

Zmiany w zakresie okresu przechowywania potwierdzen wptat i przekazywania przez banki organom
wyptacajacym $wiadczenia danych wspotwlascicieli rachunku bankowego

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie zatozen utatwiajacych funkcjonowanie firm przewozowych wykonujacych transport fadunkéw
nienormatywnych i usprawnienie procedur wydawania zezwolenia na ruch pojazdu nienormatywnego (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Nowelizacja przepisow ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w zakresie zasad
wydawania 1 uzyskiwania zezwolen na ruch pojazdéow nienormatywnych z uwzglednieniem wnioskow
srodowiska przewoznikow i organdw uprawnionych do wydawania tych zezwolen, ma na celu usunigcie barier
utrudniajacych funkcjonowanie firm przewozowych wykonujacych transport tadunkéw nienormatywnych.

3. Termin realizacji zadania:
Termin przekazania na Rade Ministrow - 11 kwartat 2009 r.

Konieczna do realizacji zadania ustawa o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektorych innych
ustaw wejdzie w zycie 60 dni od dnia ogloszenia z wyjatkiem przepisow art. 64d ust. 1 dotyczacych wyboru
producenta blankietéow zezwolen co wynika z potrzeby zastosowania okresu niezbednego na wprowadzenie
przepiséw wykonawczych wydawanych z delegacji art. 64d ust. 2 okreslajacych wzor oraz warunki dystrybucji
blankietow zezwolen a takze warunki i tryb wydawania zezwolen. Natomiast przepisy dotyczace stosowania
blankietow zezwolen wejda w zycie po uplywie 6 miesigcy ze wzgledu na konieczno$¢ dokonania wyboru
producenta blankietow zezwolen na ruch pojazdu nienormatywnego na zasadach okre§lonych przepisami o
zamoOwieniach publicznych i ich wykonania oraz dostarczenia dla organow uprawnionych do ich wydawania.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  skrocenie terminu wydawania zezwolen na ruch pojazdu nienormatywnego dla podmiotu sktadajacego
wniosek — przewidywany termin 7 dni dla zezwolen na ruch pojazdu nienormatywnego po
wyznaczonej trasie, a 3 dni w pozostatych przypadkach,

+ ulatwienie dostgpu do uzyskania zezwolenia na ruch pojazdu nienormatywnego dla firm
przewozowych — przewidywane wydawanie zezwolen przez organ wiasciwy dla siedziby podmiotu
sktadajacego wniosek lub organ wlasciwy dla miejsca rozpoczgcia przewozu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmiany ustawy Prawo o ruchu drogowym, ustawy o drogach publicznych oraz
ustawy o autostradach ptatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym.

Projekt ustawy przygotowano ze wzgledu na zlozony charakter przepisdéw umiejscowionych w kilku aktach
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prawnych oraz liczne wnioski zglaszane przez organy wydajace zezwolenia na przejazd pojazdow
nienormatywnych po drogach publicznych oraz wnioski podmiotéw ubiegajacych si¢ o wydanie tych zezwolen
w zakresie usprawnienia procedur wydawania zezwolen na przejazd pojazdow nienormatywnych jak i usunigcia
wystepujacych rozbieznosci podnoszonych przez wymienione instytucje.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektdrych innych ustaw.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Projekt ustawy wprowadza zmiany do nast¢pujacych ustaw:
1) zdnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, z p6zn. zm.);

2) zdnia 27 pazdziernika 1994 r. o autostradach ptatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym (Dz. U. z
2004 r. Nr 256, poz. 2571, z p6zn. zm.);

3) zdnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 19, poz. 115,

Z pozn. zm.
Przedmiotowy projekt ustawy wprowadza do ustawy — Prawo o ruchu drogowym definicj¢ okreslenia — pojazd
nienormatywny oraz dokonuje zmiany w podziale kompetencji i zasadach wydawania zezwolen na ruch
pojazddéw nienormatywnych po drogach publicznych. Zgodnie z nowym podzialem kompetencji zezwolenia na
ruch pojazdu nienormatywnego wydaje: starosta, prezydent miasta na prawach powiatu, Generalny Dyrektor
Drog Krajowych i Autostrad oraz naczelnik urzedu celnego.

Zmiany wynikajace z projektu ustawy przenosza przepisy dotyczace optat za wydanie zezwolenia i kar za
przejazd bez zezwolenia lub niezgodnie z warunkami okres§lonymi w zezwoleniu z ustawy o drogach
publicznych i ustawy o autostradach ptatnych i Krajowym Funduszu Drogowym do ustawy Prawo o ruchu
drogowym. Wplywy z oplat za wydanie zezwolenia na ruch pojazdow nienormatywnych, przekazywane za
posrednictwem organu wydajacego zezwolenia, stanowi¢ bgda dochdd Krajowego Funduszu Drogowego lub
odpowiednio wlasciwych jednostek samorzadu terytorialnego.

Nowe brzmienie art. 64 ustawy oraz wprowadzone nowe art. 64a-64g upraszczaja procedury zwiazane
z uzyskaniem zezwolenia na ruch pojazdéw nienormatywnych i wplywaja na znaczne skrocenie czasu jego
uzyskania. Zezwolenia wydawane be¢da przez organ wiasciwy ze wzgledu na siedzibg podmiotu sktadajacego
wniosek o zezwolenie lub odpowiednio organ wlasciwy dla miejsca rozpoczgcia przewozu nienormatywnego.
Nowym rozwigzaniem jest wydawanie zezwolen na ruch pojazdow nienormatywnych po drogach gminnych,
powiatowych i wojewodzkich przez starost¢ oraz po drogach potozonych na obszarze miasta na prawach
powiatu i sasiadujacych z nim miast na prawach powiatu przez prezydenta miasta.

Rozwiazania przyjete w projekcie ustawy sa ukierunkowane na najczesciej realizowany przewodz
fadunkow o gabarytach przekraczajacych wymiary dopuszczalne, a ograniczonych do warto$ci parametrow
szerokosci, dlugosci oraz wysokosci wymienionych w art. 64 ust. 2 pkt 5 oraz na wykorzystanie srodkow
transportu o naciskach osi przekraczajacych wartosci przewidziane dla danej kategorii drog do wartosci 11,5 t.

Ponadto w projekcie ustawy wprowadzono bardzo krétki termin na wydanie zezwolenia na ruch
pojazdu nienormatywnego dla podmiotow sktadajacych wniosek tj. do 3 dni dla zezwolen wymienionych w art.
64 ust. 2 pkt 1-5 oraz do 7 dni dla zezwolen wymienionych w art. 64 ust. 2 pkt 6.

Przyjete w projekcie ustawy rozwiazania sa przyjazne dla przewoznikow, poniewaz umozliwiaja
uzyskanie zezwolenia zardwno na obszarze wystgpowania siedziby podmiotu wnioskujacego o wydanie
zezwolenia jak 1 miejsca rozpoczgcia przewozu w krotkim terminie przez co utatwiaja funkcjonowanie firm
przewozowych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Bez zatozen

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

Z chwila przekazania do uzgodnien migdzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie sprawozdania dotyczacego stanu bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz dziatan realizowanych
w tym zakresie w 2008 r. (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Sprawozdanie ma na celu przedstawienie stanu bezpieczenstwa ruchu na polskich drogach oraz podjgte
dziatania zmierzajace do wzrostu bezpieczenstwa ruchu drogowego. Podstawa prawna: art. 140e ust. 4 ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108 poz. 908).

3. Termin realizacji zadania:
kwiecien 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Radostaw Stgpien - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Brak korzysci dla sektora finanséw publicznych — jest to materiat o charakterze informacyjnym

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak korzysci — jest to materiat o charakterze informacyjnym

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Brak

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie dokumentu Zatozenia polityki morskiej Rzeczypospolitej Polskiej (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zadanie obejmuje opracowanie dokumentu bedacego podstawa do przygotowania Polityki morskiej RP.

Zadanie stanowi wykonanie obowiazkéw prowadzenia i koordynowania polityki morskiej RP Ministra
Infrastruktury jako ministra wlasciwego do spraw gospodarki morskiej.

Realizacjg zadania przewiduja:

— Komunikat Komisji Europejskiej ,,Zintegrowana polityka morska Unii Europejskiej” (COM (2007) 575)
wraz z Planem dziatania (SEC (2007) 1278); oraz Komunikat ,,Wytyczne dotyczace zintegrowanego
podejscia do polityki morskiej: W kierunku najlepszych praktyk w zakresie zintegrowanej gospodarki
morskiej i konsultacji z zainteresowanymi stronami”(COM(2008) 395);

— Zarzadzenie Nr 103 Prezesa Rady Ministréw z dnia 17 wrzesnia 2008 r. w sprawie powotlania
Miedzyresortowego Zespotu do spraw Polityki Morskiej Rzeczypospolitej Polskiej (M. P. Nr 70, poz. 635),
ktérego zadaniem jest m. in. przygotowanie projektu dokumentu pod tytutem ,Polityka morska
Rzeczypospolitej Polskiej”.

Dokument Zafozenia polityki morskiej Rzeczypospolitej Polskiej zostal przyjety przez Kierownictwo
Ministerstwa Infrastruktury dnia 12 lutego 2009 r. i przekazany pod obrady Migdzyresortowego Zespotu
do spraw Polityki Morskiej RP. Zespot prowadzit prace nad dokumentem Zalozenia polityki morskiej
Rzeczypospolitej Polskiej , ktore zostaly przyjete na posiedzeniu w dniu 18 marca 2009 r.

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Anna Wypych — Namiotko — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci:
Sa) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
proponowane rozwiazanie nie zostatoby wprowadzone (w min PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci, w tym ew. korzysci, ktore zostana osiagnigte przez obywateli lub

przedsigbiorstwa:

e stworzenie zintegrowanej, migdzyresortowej polityki Rzadu w sprawach morskich,

* uznanie sektora morskiego za wazny element polityki rozwoju kraju,

*  stworzenie niezbednych podstaw do prac nad nowymi regulacjami prawnymi zwiazanymi ze sprawami
morskimi.

6. Spodziewane koszty:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym dane
rozwiazanie nie zostatoby wprowadzone (w min PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | (.)

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow w tym ew. kosztow, ktore beda musiaty zosta¢ poniesione przez
obywateli lub przedsigbiorstwa:
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Spodziewane koszty przygotowania dokumentu obejmuja koszty obstlugi 1 dzialania Zespohlu
Migdzyresortowego, uczestnictwa w pracach organdéw europejskich, pokrywane w ramach czgéci 21
»Zospodarka morska” ze srodkéw budzetu panstwa.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych (realizacja zadania bgdzie opracowanie
dokumentu Polityka morska RP).

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja na temat terminu opracowania zalozen/ew. projektu ustawy:
d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie SESAR (program badawczy Jednolitej Przestrzeni Powietrzne;j)
(MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

+  komponent technologiczny nowej generacji zarzadzania ruchem lotniczym,
+  zwigkszenie ptynnosci i bezpieczenstwa transportu lotniczego,

+  powstanie systemu o zwigkszonym bezpieczenstwie i ptynnosci.

3. Termin realizacji zadania: Do 2012 /2013 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Wypracowanie stanowiska Rzadu w ok. 2 ok.3 ok. 5 mln ok. 7 min
sprawie SESAR (program badawczy | mln PLN mln PLN PLN
Jednolitej Przestrzeni Powietrznej PLN

Uwagi: Korzysci wynikaja z racjonalizacji zarzadzania ruchem lotniczym i wzrostem bezpieczenstwa (ma ono

swoja wartos¢). Wszystkie korzysci sa szacunkowe o duzym stopniu ogo6lnosci.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére

zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  wzrost ruchu lotniczego nad Polska na kierunku pétnoc — potudnie,

+  zwigkszenie przychodow z tranzytu nad Polska,

«  wzrost bezpieczenstwa ruchu lotniczego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym

zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Wypracowanie stanowiska Rzadu w ok.3 | ok.2mln ok. Imln -
sprawie SESAR (program badawczy min PLN PLN
Jednolitej Przestrzeni Powietrznej PLN

Uwagi: Koszty generowane sg na udzial w zespotach zadaniowych i wdrazanie systemow elektronicznych.
Wszystkie koszty sa szacunkowe o duzym stopniu ogdlnosci.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  koszty ekspertyz - ok. 0,3 mln PLN,
+  koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,1 min PLN.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie FAB-6w (Funkcjonalne Bloki Przestrzeni) (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

«  zwigkszenie ptynnosci i bezpieczenstwa transportu lotniczego,
+  powstanie zintegrowanego systemu zarzadzania ruchem lotniczym w blokach panstw,

- inicjatywa realizacyjna na poziomie panstwowym przy wspotpracy z PAZP.

3. Termin realizacji zadania:
Do 2012 /2013 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (-)
Wypracowanie stanowiska Rzadu - ok. 5 ok. 5 min ok. 7,5
w sprawie FAB-ow min PLN PLN min PLN
(Funkcjonalne Bloki Przestrzeni)

Uwagi: Korzys$ci wynikaja z racjonalizacji zarzadzania ruchem lotniczym i wzrostem bezpieczenstwa (ma ono
swoja warto$¢). W roku 2009 nie ma korzysci poniewaz w tym czasie generowane sa wylacznie koszty.

b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  wazrost ruchu lotniczego nad Polska na kierunku péinoc — potudnie,
»  zwigkszenie przychodow z tranzytu nad Polska.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Wypracowanie stanowiska Rzadu ok. 1,5 ok. 1,5 ok. 1,5 mln ok. 1,5
w sprawie FAB-60w (Funkcjonalne | miln PLN | mln PLN PLN min PLN
Bloki Przestrzeni)

Uwagi: Koszty generowane sg na sprzgganie systemow elektronicznego zarzadzania ruchem lotniczym.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  koszty ekspertyz— ok. 0,5 min PLN,
+  koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,2 mln PLN.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie CAI (Wspdlna Inicjatywa dotyczaca Przestrzeni Powietrznej) (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

+  komponent strategiczny nowej generacji walki z terroryzmem,

*  pas wspolnej inicjatywy antyterrorystycznej pomigdzy Federacja Rosyjska a NATO z dowodztwem w
Polsce, przy wspotudziale MON i PAZP.

3. Termin realizacji zadania: Do 2011 /2012 .

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Wypracowanie stanowiska Rzadu w nieznane nieznane nieznane nieznane
sprawie CAI (Wspdlna Inicjatywa
dotyczaca Przestrzeni Powietrznej)

Uwagi: Korzys$ci gldownie w konteks$cie zapobiegania potencjalnym zagrozeniom bezpieczenstwa wynikajacym
z naruszen procedur lotu i nieuzasadnionych wtargnie¢ w przestrzen powietrzng pomi¢dzy NATO a Federacje
Rosyjska. (ma ono swoja warto$¢). Na tym etapie dziatan i ich tajnosci korzysci sa niemozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- Zastosowanie CAI bedzie mozliwe w obszarze zarzadzania kryzysowego w systemie transportu RP.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

2009 2010 2011 2012 ()

Wypracowanie stanowiska Rzadu w nieznane nieznane nieznane nieznane
sprawie CAI (Wspdlna Inicjatywa
dotyczaca Przestrzeni Powietrznej)

Uwagi: Koszty generuje udziat w zespotach zadaniowych i wdrazanie systeméw monitoringowych. Zadne z
kosztéw nie sa mozliwe do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  koszty ekspertyz - ok. 0,5 min PLN,
+  koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,1 min PLN,
+  budowa i wyposazenie o$rodka dowodzenia CAI w Polsce. Lokalizacja jest niejawna, stad w tej chwili

«  trudno$¢ w oszacowaniu kosztow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Aktualizacja Programu Rozwoju Sieci Lotnisk i Lotniczych Urzadzen Naziemnych oraz Strategiczne
Oddziatywanie na Srodowisko (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Uzyskanie danych o ilosci lotnisk, jaka Rzad ma do dyspozycji przy tworzeniu sieci lotnisk na najblizszych 5 —
10 lat. Uzyskanie opracowania w sprawie Strategicznego Oddziatywania na Srodowisko.

3. Termin realizacji zadania:
Do 2012r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz - Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Aktualizacja Programu Rozwoju Sieci - - - ok. 20 % wigcej
Lotnisk i Lotniczych Urzadzen Naziemnych CIT + VAT

Uwagi: Wzrost o 20 % wptywow podatkowych do budzetu z powodu przybycia wigkszej ilo$ci platnikow (20
nowych lotnisk) podatkow CIT i VAT. Wplywy naliczone w roku 2012, gdyz jest to rok spodziewanej
aktywizacji portow lotniczych w zwiazku z EURO 2012.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  uzyskanie wiedzy o ilosci aktywnych lotnisk i portow lotniczych,

+  racjonalizacja dziatalnosci finansowej lotnisk z powodu ich zwiazania z JST (nowo-pozyskane 20
lotnisk od  MON).

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 | (.)
Aktualizacja Programu Rozwoju Sieci ok. 1,5 min - - -
Lotnisk i Lotniczych Urzadzen Naziemnych PLN

Uwagi: Przecigtny koszt realizacji zadania i Strategicznego Oddziatywania na Srodowisko (SOS) Koszty
zaczynaja si¢ w [ potowie 2009 r. i szacowane sg, ze nie przekrocza roku 2009.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  koszty ekspertyz oceniajacych uzyskane wyniki — ok. 0,2 mln PLN,
+  koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,1 min PLN.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie projektu zmian do ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

+ ustawowe obowiazki ministra wlasciwego do spraw lacznosci,

+ decyzja KERM z 22 listopada 2005 r. w sprawie wskazania wlasciwego organu odpowiedzialnego za
koordynacj¢ dzialan w zakresie zwalczania spamu w Polsce oraz za wspolpracg z organami innych panstw
cztonkowskich UE w tym zakresie.

3. Termin realizacji zadania:
maj 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Magdalena Gaj — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0

Uwagi:

Dochdéd budzetu panstwa beda stanowi¢ kary pienigzne za ,,spam”. Majac na uwadze ich gorna granicg 100.000
zh, nalezy uznaé, iz w przypadku skutecznego zwalczania spamu wpltywy do budzetu z tego tytulu beda
znaczne, jednak na dzien dzisiejszy nie sa mozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« lepsze regulacje dotyczace rynku telekomunikacyjnego, ktére powinny przyczyni¢ si¢ takze do
rozwoju

« infrastruktury telekomunikacyjne;j,
+  lepsza ochrona uzytkownikéw ushug telekomunikacyjnych,
+  wprowadzenie regulacji zapewniajacych wigksza ochrong uzytkownikow przed ,,spamem”.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0 1,534 1,18 1,18

Uwagi:

Szacuje sig, ze koszty zwiazane z:

1) utworzeniem ogolnopolskiego punktu zgtoszen ,,spamu” (spambox) wyniosa okoto 1 miliona ztotych.
Sktada¢ si¢ na nie bedzie koszt rocznego zatrudnienia okoto 10 o0séb, posiadajacych stosowne
kwalifikacje i doswiadczenie, tj. kwotg¢ okoto 650 tys. ztotych. Pozostala kwota, tj. okoto 350 tys.
zlotych przeznaczona bedzie na zakup komputerow i uruchomienie okoto 10 stanowisk pracy, zakup
serweréw i oprogramowania, utworzenia bazy danych;

2) umozliwieniem dopuszczania do uzywania urzadzen radiowych bez pozwolen w przypadku ich
czasowego uzycia na potrzeby testow oraz okazjonalnego przekazu informacji, szacuje sig¢, ze - na
podstawie danych z 2005 r. i danych z trzech kwartatéw 2006 r. - na skutek likwidacji pozwolen
radiowych na okazjonalne przekazy informacji wptywy do budzetu moga by¢ mniejsze o kwot¢ okoto
22 tys. zt (przecigtnie 5-6 pozwolen w shuzbie ruchomej rocznie i 8 pozwolen w radiodyfuzji rocznie);
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3) obnizeniem z 50% do 20% rocznej oplaty za prawo do dysponowania czgstotliwoscia przez
organizacje pozytku publicznego oraz podmioty wykonujace zadania zwiazane z bezpieczenstwem,
ratowaniem zycia i zdrowia ludzkiego oraz prowadzeniem i uczestnictwem w akcjach zapobiegania i
fagodzenia skutkéw klgsk zywiotowych i katastrof. Obnizenie do 20% optat ma na celu zmniejszenie
obciazenia budzetu ww. jednostek. Zaoszczgdzone $rodki beda mogly by¢ przeznaczone na lepsze
doposazenie np. w sprzet ratunkowy. W przypadku radiokomunikacji ladowej przeznaczonej
wylacznie dla zapewnienia bezpieczenstwa publicznego transportu kolejowego obnizenie wysokosci
optaty podyktowane jest proporcjami wykorzystania kanatow radiowych przez obecnych operatorow
sieci komdrkowych w stosunku do potencjalnego wykorzystania kanatéw radiowych w sieci GSM-R,
w ktorej przewidywana jest dziesigciokrotnie mniejsza ilo$¢ abonentéw niz w przypadku sieci GSM.

Zmniejszenie wptywu do budzetu panstwa w wysokosci: w przypadku jednostek stuzby zdrowia o 84
tys. ztotych, tj. ze 140 tys. ztotych do 56 tys. zlotych, w przypadku sieci GSM-R o 448 tys. zlotych, tj.
z 560 tys. ztotych do 112 tys. zlotych. Dla jednostek organizacyjnych, ktorych statutowym
obowiazkiem jest planowanie, prowadzenie i uczestnictwo w akcjach zapobiegania i tagodzenia
skutkow klesk zywiotowych i katastrof (np. straz pozarna, sztaby kryzysowe), ktore podlegaja
bezposrednio pod MSWiA, zmniejszone koszty ich dziatalno$ci bgda powodowaly uszczuplenie
wpltywow do budzetu panstwa w tej samej wysokosci.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda

musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania polega na przygotowaniu zmian legislacyjnych, gdyz proponowane regulacje moga by¢
wprowadzone tylko w drodze ustawowe;j.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy — Prawo telekomunikacyjne oraz niektorych innych ustaw.

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:
+  zmiana procedury okre$lania rynkéw wiasciwych podlegajacych regulacji ex ante,
«  precyzyjne procedury prowadzenia rachunkowosci regulacyjnej i kalkulacji kosztow ustug
+ telekomunikacyjnych,
+  przejrzyste uregulowania dotyczace ustug o podwyzszonej optacie,
+  wprowadzenie obowiazkow dla przedsigbiorcow telekomunikacyjnych w zakresie monitorowania sieci
+ telekomunikacyjnych w celu wykrywania spamerow,
+  utworzenie spamboxu, tj. punktu zgloszen dziatalnosci spamerskie;j,
+  wprowadzenie kar za dziatalno$¢ spamerska.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Projekt zmian do ustawy nie wymaga wczesniejszego przedstawiania zalozen, gdyz jest szeroko
konsultowany publicznie

d) Adres BIP:
www.bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:
listopad 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Zwickszenie efektywnosci gospodarowania odpadami (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych
realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacji zadan wynikajacych z Krajowego planu gospodarki odpadami 2010

3. Termin realizacji zadania:
I pétrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Bernard Blaszczyk — Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w pordwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 (...)
[mln z}Y | [mln zl] | [mln z}]

1. Wprowadzenie oplaty rejestrowej i rocznej dla 1 1 1
wprowadzajacych
baterie i akumulatory (ustawa o bateriach i akumulatorach)
2. Wprowadzenie oplaty rejestrowej (ustawa o gospodarce - 10 10
opakowaniami i odpadami opakowaniowymi)
3. Zmiany stawek oplat za korzystanie ze Srodowiska 800 * *

(rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie stawek oplat
za korzystanie ze Srodowiska)

* wptywy uzaleznione od przyjetych stawek przez Rade Ministrow w kolejnych latach

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostang
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

«  oszczedno$¢ surowcow i paliw pierwotnych (dzigki wykorzystaniu materialowemu i
energetycznemu odpadéw),

+  Korzystniejsze warunki (ekonomiczne i Srodowiskowe) dla klientow systemu gospodarki
odpadami dzigki zapewnieniu warunkéw dla rzeczywistej konkurencji uczciwie dzialajacych
przedsigbiorcow
i innych podmiotéw (poprzez ograniczenie ,,szarej strefy” w gospodarce odpadami, sprawniejsze
dzialanie administracji, m.in. w zakresie wydawania decyzji),

+ zmniejszenie oddzialywania na §rodowisko instalacji i urzadzen do odzysku i unieszkodliwiania
odpadow (modernizacje — dofinansowanie; skuteczne kontrole — egzekwowanie prawa;
zamykanie instalacji, ktérych dostosowanie do wymagan nie jest mozliwe ze wzgledéw
technicznych lub finansowych),

+ zmniejszenie oddzialywania na §rodowisko produktéw i powstajacych z nich odpadéw (poprzez
zakaz stosowania niektérych substancji niebezpiecznych),

+ zmiana prawa pozwoli na dostosowanie przepisé6w z zakresu planowania gospodarki odpadami
do systemu okreslonego w Krajowym planie gospodarki odpadami 2010.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2007-2010 [min zi]
1. Utworzenie kompleksowej bazy danych o wprowadzanych 30,00
na rynek produktach i gospodarce odpadami w Polsce, w tym
rejestrow
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2. Wydawanie decyzji o zamykaniu sktadowisk odpadow 0,50
niespeliajacych wymagan prawnych

3. Koordynacja i wsparcie realizacji prac naukowo-badawczych 100,00
w zakresie gospodarki odpadami
4. Wydanie wladajacym powierzchnia ziemi bgdacym osobami 0,50

fizycznymi decyzji nakazujacych usunigcie odpadéw z miejsc
nieprzeznaczonych do ich sktadowania i magazynowania z terminem
do konca 2009 r.

5. Przygotowanie programu kontroli i przeprowadzenie kontroli 0,40
sktadowisk odpadow wymienionych w zataczniku do Kpgo 2010
w zakresie prawidlowo$ci wydania decyzji oraz dostosowania
obiektow do wymagan prawnych

6. Przeprowadzenie procesu legislacyjnego zmiany ustawy z dnia 0,10
27 kwietnia 2001 r. o odpadach

Uwagi:
Koszty beda wynikaly z:
+ wzmocnienia instytucjonalnego,
+ odpowiedniego wyposazenia baz danych, dostepu do baz danych on-line,

« mozliwosci wykonywania i sfinansowania niezbednych ekspertyz (zapobieganie wytwarzaniu
odpadow, wlasciwe zagospodarowanie odpadow),

+ badan naukowych (nowe technologie o zmniejszonym oddzialywaniu na Srodowisko, nowe
produkty, o wydluzonym czasie Zycia, latwiejsze do przetworzenia i wykorzystania gdy stana si¢
odpadami),

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktdre beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

=  wyzsze oplaty za skladowanie odpadéw zbieranych nieselektywnie.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja w/w zadania wymaga wprowadzenia zmian legislacyjnych, gdyz obowiazki zwigzane z
gospodarka odpadami regulowane sa aktami prawa Unii Europejskiej, wymagajacymi transpozycji do
krajowego porzadku prawnego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
+ rozporzadzenia Ministra Srodowiska do ustawy o zmianie ustawy o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym, w zwigzku z wejSciem w Zycie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o

zmianie ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym oraz o zmianie niektérych
innych ustaw,

+ rozporzadzenia Ministra Srodowiska do ustawy o bateriach i akumulatorach, ktéra zostala
przyjeta przez Sejm RP w dniu S marca 2009 r.

+  rozporzadzenia Ministra Srodowiska do ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz zmianie

niektérych innych ustaw, ktorej projekt zostal przyjety przez Rad¢ Ministrow w dniu 3 marca
2009 r.,

. rozporzadzenia Ministra Srodowiska do ustawy o odpadach wydobywczych.

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Wydanie rozporzadzein Ministra Srodowiska do ustawy o zuZytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym bedzie mialo na celu pelng transpozycje dyrektywy 2002/96/WE z dnia 27 stycznia 2003

r. w sprawie zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego (Dz.Urz. UE L 37 z 13.02.2003, z p6zn.
zm.)

Wydanie rozporzadzen Ministra Srodowiska do ustawy o bateriach i akumulatorach bedzie mialo na celu
pelng transpozycje dyrektywy 2006/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrze$nia 2006 r. w
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sprawie baterii i akumulatoréw oraz zuzytych baterii i akumulatoréw oraz uchylajacej dyrektywe
91/157/EWG (Dz.Urz. UE L 266 z 26.9.2006, str. 1).

Nowelizacja ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz innych ustaw, zobowiaze Ministra Srodowiska
do nowelizacji obowigzujacych rozporzadzen m.in. w celu pelnej transpozycji postanowien dyrektywy
2000/53/WE z dnia 18 wrzesnia 2000 r. w sprawie pojazdow wycofanych z eksploatacji (Dz.Urz. WE L
269, z 21.10.2000, z p6zn. zm.).

Wydanie rozporzadzen Ministra Srodowiska do ustawy o odpadach wydobywczych, ktéra weszta w zycie z
dniem 15 sierpnia 2008 r. bedzie miato na celu transpozycje decyzji Komisji, ktore maja by¢ wydane w 2009 r.

Przygotowanie rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie oplat za korzystanie ze Srodowiska.
¢) Informacja czy zostaty opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Nie przewiduje si¢ przygotowywania zalozen dla wydania rozporzadzen wykonawczych do ustaw.
Projekty rozporzadzen zostaly badz zostana dolaczone do projektéw ustaw skierowanych do prac
Parlamentu RP.

d) Adres BIP: www.mos.gov.pl/bip
e) Termin publikacji w BIP: I/II kwartat 2009
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM

Projekty rozporzadzen nie wymagaja wpisania do planu prac legislacyjnych Rady Ministréw na I
potrocze
2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Kampania edukacyjno-informacyjna ksztaltujaca swiadomosc¢ ekologiczna spoteczenstwa polskiego w zakresie
problematyki gospodarki odpadami (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie stuzy:

Gospodarka odpadami stanowi obecnie najwigkszy problem w zakresie ochrony srodowiska w Polsce. Postgp w
tej dziedzinie mozna osiagnaé jedynie przez réwnolegle prowadzone dziatania techniczno-organizacyjne oraz
edukacyjne.

Gtownym celem niniejszego projektu jest:

+ zmniejszenie odsetka odpaddéw powstajacych w gospodarstwach domowych poprzez zmiang zachowan
obywateli w zakresie postgpowania z odpadami,

+ uswiadomienie negatywnego wplywu dziatalnosci cztowieka na stan §rodowiska.
Obowiazek edukacji ekologicznej wynika wprost z ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Projekt realizuje dziatania wyznaczone w dokumencie obecnie obowiazujacym Polityka Ekologiczna Panstwa
na lata 2003-2006 w perspektywie 2007-2010 oraz w projekcie Polityki Ekologiczna Panstwa na lata 2007-
2010 w perspektywie do roku 2014 - Intensyfikacji edukacji ekologicznej promujacej minimalizacj¢
powstawania odpadow i postgpowania z odpadami.

Projekt realizuje zadania Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2007-2010 — Przeprowadzenie
ogolnokrajowej kampanii informacyjno — edukacyjnej w mediach publicznych w zakresie zapobiegania
powstawaniu odpadow oraz wlasciwego postepowania z odpadami (w telewizji, radio, gazetach codziennych i
tygodnikach,).

3. Termin realizacji zadania: Projekt bedzie realizowany w latach 2009 — 2011.

Dziatania planowane na I potowg 2009 r.: opracowanie sposobu i harmonogramu realizacji projektu oraz
opracowanie i ztozenie dokumentacji projektu do Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Janusz Zaleski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Postep w preseleke;ji i recyklingu odpadéw pozwoli na uniknigcie kar, ktére moga by¢ natozone na Polskg przez
Komisj¢ Europejska za brak segregacji odpadow.

Uwagi:

Zrodiem danych beda:

+ bazy danych nt. gospodarki odpadami w Polsce, zbieranych w ramach systemu administracyjnego i badan
statystycznych;

+ dane ze sprawozdan z realizacji wojewodzkich, powiatowych i gminnych planéw gospodarki odpadami;
+ badania statystyczne swiadomosci ekologicznej obywateli.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

+ mniejsze oplaty za wywodz $mieci dla tych, ktorzy je segreguja,
+ zwigkszenie liczby przedsigbiorstw zajmujacych sig recyklingiem odpadow oraz ich unieszkodliwianiem.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011
1.2 4.9 4.9
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Uwagi: Uwagi: Orientacyjny koszt catkowity projektu: 11 mln, w tym 85% - $rodki unijne

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiagzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

nd

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwig¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nd

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

nd

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Nd
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Bezpieczenstwo energetyczne

Zakonczenie procesu ksztaltowania i usprawnienie wdrozenia sieci Natura 2000 (MS) ....... 50

Modernizacja systemu energetycznego w wyniku sprzedazy jednostek przyznanej emisji
(Assigned Amount Units — AAUs) w ramach Systemu Zielonych Inwestycji (Green
Investment SChemME) (IMIS)...c..uiiiiiiiieie ettt ettt e 51

Sprawna realizacja postgpowaii w sprawach ocen oddzialywania na srodowisko poprzez
organizacj¢ Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i 16 regionalnych dyrekcji ochrony
STOAOWISKA (IMIS) ..ttt ettt et e ebe e sae et e e s aaeesbeessseensaesnseenseensnas 53
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1. Zadanie do realizacji:
Zakoficzenie procesu ksztattowania i usprawnienie wdrozenia sieci Natura 2000 (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dzialanie strategiczne Krajowej strategii ochrony i umiarkowanego uzytkowania roznorodnosci biologicznej
wraz z Planem dziatan oraz wypehienie zobowiazan dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory. Tworzenie sieci Natura 2000 wynika z art. 27 i
28 ustawy o ochronie przyrody

3. Termin realizacji zadania:
maj 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Janusz Zaleski - Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Uwagi:
Uniknigcie placenia kar finansowych, ktére bylyby nalozone na Polske z tytutu naruszenia w zakresie
tworzenia sieci obszaréw Natura 2000

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ usprawnienie procesu realizacji inwestycji infrastrukturalnych w ramach perspektywy finansowej 2007-
2013,

+ ustanowienie efektywnego systemu ochrony réznorodnosci biologicznej w Polsce, obejmujacego ok. 20%
terytorium kraju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009
Akcja informacyjna i szkolenie w 4,0
zakresie wdrazania sieci Natura
2000

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda

musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ koszty zwiazane z wdrazaniem procedury ocen oddzialywania na §rodowisko — przygotowanie
dokumentacji: raportow i formularzy komunikacyjnych.

+ koszty zwigzane z wykonaniem kompensacji przyrodniczej w przypadku realizacji inwestycji o znaczacym
negatywnym oddzialywaniu na obszar Natura 2000.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
nd
a) Tytul projektu:
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:
¢) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

nd
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1. Zadanie do realizacji:

Modernizacja systemu energetycznego w wyniku sprzedazy jednostek przyznanej emisji (Assigned Amount
Units — AAUs) w ramach Systemu Zielonych Inwestycji (Green Investment Scheme) (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Sprzedaz nadwyzki jednostek przyznanej emisji (Assigned Amount Units — AAUs) wynikajacej z wywigzania
sie Polski ze zobowigzan Protokotu z Kioto.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Maciej Nowicki, Minister Srodowiska

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Istnieje mozliwo$¢ sprzedazy nawet ok. 200 mln ton CO, w latach 2009-2011. Obecnie cena 1 min t CO,
ksztaltuje si¢ w zakresie 8-10 USD/t. Efekty zaleze¢ beda od mozliwosci sprzedazy. Srodki te przeznaczone
beda na inwestycje zwiazane z redukcja emisji gazow cieplarnianych (oszcz¢dnos$¢ energii, odnawialne zrodia
energii, czyste technologie weglowe).

5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Srodki ze sprzedazy AAU przeznaczone beda na dziatania w zakresie:
+  oszczednoscei energii,
+ rozwoju OZE,
+  technologii czystego wegla,
+ innych dziatan zwiazanych z ochrona atmosfery.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Koszty przygotowania umow i systemu GIS pokryte zostana z budzetu MS i obecnie nie ma mozliwosci
okreslenia ich wysoko$ci. W zaleznosci od podpisanych uméw koszty obstugi systemu GIS nie powinny
przekroczy¢ 5% przychodow.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Srodki GIS beda pokrywaty tylko cze$é kosztow inwestycji. Pozostata cze$é kosztow (ok.50%) beda pokrywali
beneficjenci.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zadanie wymaga rozwiazan natury legislacyjnej/regulacyjnej. System Zielonych Inwestycji powinien byc¢
usystematyzowany w ustawie. Zapewni to, ze srodki pochodzace ze sprzedazy jednostek przyznanej emisji w
okresie 2008-2012 beda przeznaczane na realizacj¢ programow lub projektow w szczegodlnosci zwigzanych z
ograniczeniem lub unikaniem krajowej emisji gazéw cieplarnianych lub ich pochfanianiem czy sekwestracja
oraz na finansowanie dziatan adaptacyjnych do zmian klimatu oraz na inne dziatania zwiazane z ochrona
atmosfery.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu ustawy:

,ustawa o systemie zarzadzania krajowym putapem emisji gazow cieplarnianych lub innych substancji”
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt ustawy ma na celu stworzenie warunkow do zarzadzania krajowym pulapem emisji gazoéw
cieplarnianych oraz krajowymi pulapami emisji innych substancji w sposob, ktory umozliwi wywiazanie si¢
Rzeczypospolitej Polskiej z zobowiazan migdzynarodowych w zakresie redukcji emisji tych substancji, a takze
wsparcie dziatan zmierzajacych do ochrony powietrza oraz ochrony klimatu i przeciwdzialania negatywnym
skutkom zmian klimatycznych.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Projekt ustawy zostat przyjety przez Rade Ministréw 31.03.2009 r.

d) Adres BIP: www.mos.gov.pl/bip

¢) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nr 3 — I kwartat 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Sprawna realizacja postgpowan w sprawach ocen oddziatywania na §rodowisko poprzez organizacj¢ Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska i 16 regionalnych dyrekcji ochrony srodowiska (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dostosowanie polskiego prawa do przepisow UE dzigki czemu nastapi odblokowanie wydatkowania §rodkoéw
finansowych pomocy UE na rozw¢j infrastruktury, w tym szczegdlnie budowy autostrad i drog ekspresowych.
Przyspieszenie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia,
co ma zwigkszy¢ tempo przygotowania inwestycji oraz wdrozenie procedury dotyczacej decyzji z zakresu
ochrony $rodowiska zgodnej z prawem wspdlnotowym.

3. Termin realizacji zadania:
czerwiec 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Janusz Zaleski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane:

Korzysci wynikaja z usprawnienia przygotowania inwestycji i uzgodnienie procedur z prawem wspolnotowym,
co ma zapobiec utracie wspotfinansowania inwestycji z funduszy unijnych, a ponadto umozliwi¢ szybsza
realizacj¢ inwestycji. Przy obecnej skali inwestycji wspotfinansowanych z funduszy unijnych, opisane w
powyzszy sposob korzysci nalezy szacowac¢ na kilka miliardow ztotych rocznie.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ szybsze przygotowanie, a co za tym idzie realizacja inwestycji bedzie oznaczaé przyspieszenie budowy
spotecznie potrzebnej infrastruktury;

+ przyspieszenie powstania bardziej efektywnego i ekologicznego transportu;
+ przyspieszenie w zakresie zwigkszania bezpieczenstwa w transporcie;
+ bardziej efektywna ochrona srodowiska przy realizacji inwestycji;

+ wigksza pewno$¢ prawna, poprzez ujednolicenie orzecznictwa w zakresie decyzji i uzgodnien
srodowiskowych — wzrost zaufania obywateli do panstwa;

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane:

Uwagi: Roczny koszt dodatkowych etatéw i ich utrzymania oraz dofinansowanie funkcjonowania urzedu
szacuje si¢ na 50 mln zlotych rocznie

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak danych

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga zmian legislacyjnych — ustawa zostata przyjeta przez Sejm w dniu 3 pazdziernika 2008 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: nie dotyczy

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: nie dotyczy

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie dotyczy

d) Adres BIP: nie dotyczy

¢) Termin publikacji w BIP: nie dotyczy

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nie dotyczy.
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Prywatyzacja
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Skarbu Panstwa W 2008 1.7 (IMISP).....coiiiiiieiie et 55
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1. Zadanie do realizacji.:

Ocena realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” i przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa w
2008 r.” (MSP)

1. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

1. Zgodnie z § 2 Uchwaty nr 83/2008 Rady Ministrow z dnia 22 kwietnia 2008 r. w sprawie Planu
prywatyzacji na lata 2008-2011” Minister Skarbu Panstwa, w okresach potrocznych, zobowigzany jest do
przedstawienia Radzie Ministrow informacjg o realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011".

II. Obowiazek opracowania dokumentu ,,Ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa
w 2008 r.” wynika z dwoch ustaw:

1) ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.),
zgodnie z art. 158 ust. 2 pkt 3 ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa wraz ze
sprawozdaniem w wykonania budzetu panstwa przedktadana jest przez Rad¢ Ministrow Sejmowi RP oraz
Najwyzszej Izbie Kontroli;

2) ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa
(Dz. U. Nr 106, poz. 493 z pézn. zm.), zgodnie z art. 2 Minister Skarbu Panstwa ma obowiazek
przygotowania i przedktadania Radzie Ministrow sprawozdania z realizacji kierunkow prywatyzacji.

2. Termin realizacji zadania:
I. do konca I kwartatu 2009 r. - termin do przedstawienia informacji o realizacji ,,Planu prywatyzacji na
lata 2008-2011"".

II. Dokument ,,Ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa w 2008 r.” jest przesytany przez
Ministra Skarbu Panstwa do konca kwietnia Ministrowi Finansow, ktory tacznie z projektem
sprawozdania z wykonania budzetu panstwa przedstawia go Radzie Ministrow.

3. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Joanna Schmid —
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

I. Informacji o realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” dotyczy realizacji dzialan

prowadzacych do odblokowania i przyspieszenia prywatyzacji, a co za tym idzie zwigkszenia

przychodoéw budzetowych z tego tytutu.

II. Dokument ,,Ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa w 2008 r.” prezentuje
uwarunkowania prywatyzacji, glowne programy i metody jej realizacji, a takze informacje o
przychodach z prywatyzacji, kierunkach ich rozdysponowania i dochodach z tytutu dywidend.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania: Brak

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): NIE

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Realizacja Planu prywatyzacji na lata 2008-2011 wymaga nastgpujacych zmian legislacyjnych:
1) wejécia w zycie ustawy regulujacej zasady nadzoru wilascicielskiego Skarbu Panstwa;

2) wejscia w zycie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz
ustawy o zasadach nabywania od Skarbu Panstwa akcji w procesie konsolidacji spotek sektora
elektroenergetycznego (druk nr 379).

a) Istota rozwigzan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

Ad 1) w zakresie prowadzenia skuteczniejszej polityki prywatyzacyjnej m.in. uelastycznienie trybow
prywatyzacji, wprowadzenie trybu zbywania akcji Skarbu Panstwa polegajacego na sprzedazy akcji na rynku
regulowanym, uelastycznienie zasad dotyczacych sporzadzania analiz prywatyzacyjnych, zwigkszenie
spotecznej akceptacji dla procesow prywatyzacji;

Ad 2)

zapewnienie instrumentéw pozwalajacych na prowadzenie skuteczniejszej polityki prywatyzacyjnej, (co
m.in. ma stuzy¢ realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-20117), a w tym:

- uelastycznienie przepisow dotyczacych zasad analiz przedprywatyzacyjnych,
- zniesienie ograniczen dotyczacych zbywania akcji Skarbu Panstwa w drodze aukcji,

- wprowadzenie mozliwosci zbywania akcji Skarbu Panstwa w trybie sprzedazy akcji na rynku
regulowanym,

- wprowadzenie zasady jawnosci procesOw prywatyzacyjnych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Zatozenia do projekt
ustawy regulujacej zasady nadzoru wilascicielskiego Skarbu Panstwa zostaty przyjete przez Rade Ministrow w
dniu 7 pazdziernika 2008 r.

d) Adres BIP: www.msp.gov.pl
¢) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji.:
Wprowadzenie nowego mechanizmu nadzoru wilascicielskiego (MSP)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zapewnienie Ministrowi Skarbu Pafistwa instrumentoéw pozwalajacych na prowadzenie bardziej efektywnego
nadzoru wtascicielskiego nad spotkami z udzialem Skarbu Panstwa oraz skuteczniejszej polityki
prywatyzacyjnej, poprzez doprecyzowanie zasad nadzoru wilascicielskiego Skarbu Panstwa oraz
zaproponowanie przepiséw majacych na celu usprawnienie i przyspieszenie procesOw prywatyzacyjnych.

3. Termin realizacji zadania: I potrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Zdzistaw Gawlik —
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

= uyjednolicenie zasad wykonywania uprawnien w stosunku do przedsigbiorcow znajdujacych sig w
nadzorze wlascicielskim Skarbu Panstwa, m.in. poprzez skupienie w jednym akcie prawnym wszystkich
przepiséw o nadzorze wlascicielskim Skarbu Panstwa, jak roéwniez powierzenie wykonywania nadzoru
wlascicielskiego Skarbu Panstwa oraz zadan zwigzanych ze zbywaniem akcji i udzialéw w spotkach i
prywatyzacja bezposrednia przedsigbiorstw panstwowych, co do zasady, Ministrowi Skarbu Panstwa,

= zwigkszenie zakresu informacji przekazywanych przez nadzorowane spotki i1 szybkosci ich
przekazywania Ministrowi Skarbu Panstwa,

= przyspieszenie dziatan na rzecz wyeliminowania z obrotu formy prawnej przedsigbiorstwa panstwowego,

= zmiana zasad gospodarowania mieniem Skarbu Panstwa, m.in. zmiana zasad okreslajacych ograniczenia
w gospodarowaniu sktadnikami aktywow trwatych poprzez podniesienie wartosci przedmiotu czynnosci
prawnej na dokonanie ktorej wymagana jest zgoda Ministra Skarbu Panstwa do kwoty 300 000 euro — w
stosunku do tych podmiotow, w ktorych funkcjonuja organy nadzorcze lub kontrolne, weryfikujace
legalno$é, celowos¢ i gospodarcze uzasadnienie czynnosci prawnej dotyczacej przedmiotu o nizszej
wartosci,

= wprowadzenie szczegdlnych zasad nadzoru wiascicielskiego nad podmiotami z udziatem Skarbu Panstwa
w likwidacji lub upadtosci poprzez m.in. przyjecie zasady, ze organem zatozycielskim przedsigbiorstwa
panstwowego w stanie likwidacji lub w stanie upadtosci bedzie Minister Skarbu Panstwa,

= okreélenie listy spotek o kluczowym znaczeniu dla interesow majatkowych Skarbu Panstwa - lista bedzie
okre$lana przez Rade Ministrow ze wzgledu na potrzebe zapewnienia szczegodlnego nadzoru nad
spotkami o kluczowym znaczeniu dla intereséw majatkowych Skarbu Panstwa ze wzgledu na wpltyw
dziatalnosci spotki na gospodarke krajowa, w szczegoélno$ci istotny udzial w rynku, przedmiot
dziatalno$ci oraz wysoko$¢ dochodow budzetu panstwa z tytulu praw majatkowych zwiazanych z
posiadaniem akcji lub dochodéw z ustawowo okreslonych monopoli panstwa,

= podniesienie wymagan stawianych kandydatom na czlonkow zarzadu oraz poprawa jakosci
funkcjonowania zarzadéw we wszystkich spotkach z udziatem Skarbu Panstwa poprzez wprowadzenie
zasady obligatoryjnych konkurséw na cztonkoéw zarzaddéw, czy wprowadzenie mozliwosci delegowania
cztonkow rady nadzorczej do zarzadu spotek réwniez w spotkach z ograniczona odpowiedzialnoscia,

= wprowadzenie szczegolnych zasad doboru kandydatow na cztonkdéw zarzadu w spotkach o kluczowym
znaczeniu dla intereséw majatkowych Skarbu Panstwa w szczegdélnosci planuje si¢ utworzenie ,,zasobu
menedzerdw” — ewidencji osob posiadajacych odpowiednie kwalifikacje do kierowania spdtkami o
kluczowym znaczeniu dla interesé6w majatkowych Skarbu Panstwa,

= okre$lenie zasad powolywania czlonkéw rad nadzorczych we wszystkich spoétkach z udzialem Skarbu
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Panstwa; — zaklada sig¢, ze Minister Skarbu Panstwa okresli, w drodze rozporzadzenia, wymagania
stawiane kandydatom na czlonkéw rad nadzorczych wskazywanych przez Skarb Panstwa, panstwowe
osoby prawne, pracownikow, rolnikow lub rybakéw; ponadto precyzyjne okreslone zostana minimalne
wymagania w zakresie posiadanego wyksztatcenia i doswiadczenia,

= uelastycznienie trybow prywatyzacji jak réwniez zwigkszenie zainteresowania inwestorow odkupieniem
do Skarbu Panstwa pakietow mniejszosciowych; zniesienie ograniczen w zbywaniu akcji i udziatow
Skarbu Panstwa w trybie aukcji ogloszonej publicznie poprzez dopuszczenie mozliwosci stosowania tego
trybu bez wzgledu na wielkos$¢ udzialu kapitalowego Skarbu Panstwa w spoélce, z zastrzezeniem, ze cena
wywotawcza nie moze by¢ nizsza od wartosci ksiggowej akcji,

= wprowadzenie trybu zbywania akcji Skarbu Panstwa polegajacego na sprzedazy akcji na rynku
regulowanym,

= uelastycznienie zasad dotyczacych sporzadzania analiz prywatyzacyjnych — ograniczony zostanie zakres
obligatoryjnych analiz: do analizy majacej na celu ustalenie sytuacji prawnej majatku spoiki oraz
oszacowanie warto$ci przedsigbiorstwa; jednoczesnie Ministrowi Skarbu Panstwa zostanie przyznana
kompetencja do poszerzenia zakresu zlecanych analiz przedprywatyzacyjnych, w szczegdlnosci o oceng
stanu i perspektyw rozwoju prywatyzowanego podmiotu oraz oceng realizacji obowiazkéw wynikajacych
z wymagan ochrony $rodowiska,

= usprawnienie procesu komunalizacji spotek Skarbu Panstwa poprzez znaczace rozszerzenie mozliwosci
dokonywania bezptatnego przekazywania akcji lub udziatéw nalezacych do Skarbu Panstwa jednostkom
samorzadu terytorialnego lub zwiazkom jednostek samorzadu terytorialnego na wszystkie spotki z
udziatem Skarbu Panstwa, niezaleznie od trybu lub podstawy prawnej ich utworzenia, z zastrzezeniem, ze
komunalizacja bgdzie mogta dotyczy¢é wyltacznie spotek, ktorych przedmiot dziatalnosci pozostaje w
zwiazku z zadaniami wlasnymi jednostek samorzadu terytorialnego,

= zwigkszenie spotecznej akceptacji dla procesow prywatyzacji - w szczegOlnosci zaklada sig
wprowadzenie wigkszej transparentnoSci procesOw prywatyzacji poprzez wprowadzenie generalnej
zasady jawnosci procesow prywatyzacyjnych od momentu ich wszczecia az do zakonczenia, jak rowniez
wprowadzenie zasady, ze czg$¢ przychoddow z prywatyzacji bedzie przeznaczana na Fundusz Rezerwy
Demograficzne;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania: Brak

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

1) projekt ustawy regulujacej zasady wykonywania nadzoru wlascicielskiego Skarbu Panstwa (proponowana
ustawa wprowadzi zmiany w co najmniej 40 ustawach);

2) ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz ustawy o
zasadach nabywania od Skarbu Panstwa akcji w procesie konsolidacji spotek sektora
elektroenergetycznego (druk senacki nr 379 — ustawa nie zostala jeszcze rozpatrzona przez Senat).

a) Istota rozwigzan, ktére maja by¢é zawarte w projekcie:

b) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

¢) Adres BIP: www.msp.gov.pl

d) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Podjecie dziatan dotyczacych komercjalizacji panstwowego przedsigbiorstwa uzyteczno$ci publicznej ,,Poczta
Polska” przez ministra wlasciwego do spraw tacznosci w imieniu Skarbu Panstwa (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wykonanie przez ministra wlasciwego do spraw lacznoSci w imieniu Skarbu Panstwa obowiazku
przewidzianego w art. 7 ust. 1 i 8 ust. 1 ustawy z dnia 5 wrzesnia 2008 r. o komercjalizacji panstwowego
przedsigbiorstwa uzyteczno$ci publicznej ,,Poczta Polska” tj. przeksztatcenie p.p.u.p. Poczta Polska w
jednoosobowa spotke akcyjng Skarbu Panstwa. Sporzadzenie przez ministra wlasciwego do spraw tacznosci za
Skarb Panstwa aktu komercjalizacji Poczty Polskie;j.

3. Termin realizacji zadania:
Nie p6zniej niz w ciagu 12 miesigey od dnia wejscia w zycie ww. ustawy tj. do 10 listopada 2009 roku.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Maciej Jankowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Realizacja zadania nie ma wplywu na sektor finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« umozliwienie Poczcie Polskiej funkcjonowania na rynku w takiej samej formie, w jakiej funkcjonuja
dzialajacy na nim inni krajowi i zagraniczni operatorzy pocztowi, czyli w formie bardziej dostosowanej do
warunkow konkurencyjnych niz forma przedsigbiorstwa panstwowego,

+ stworzenie szerszych mozliwosci pozyskania przez ten podmiot gospodarczy ze zrodel zewngtrznych
srodkow na finansowanie naktadow inwestycyjnych tj. komercyjnych kredytow bankowych i emisji
obligacji,

+ usprawnienie procesu decyzyjnego; dotychczasowy jednoosobowy model zarzadzania w osobie dyrektora
generalnego z utomna rola nadzorcza i decyzyjna Rady Poczty Polskiej zostanie zastapiony dziatajacym
kolegialnie zarzadem i petniaca rol¢ nadzorcza i koordynujaca rada nadzorcza.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Realizacja zadania nie ma wptywu na sektor finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty przeprowadzenia procesu komercjalizacji obciazaja przedsigbiorstwo.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Wymaga opracowania Statutu dla Spotki powstalej w
wyniku komercjalizacji, ktory stanowi integralng czg$¢ aktu komercjalizacji.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt statutu Poczty Polskiej S.A. i akt komercjalizacji nie wymagaja umieszczania ich w planie prac
legislacyjnych RM.
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1. Zadanie do realizacji:

Przyjgcie rzadowego programu dziatan na rzecz przygotowania szko6t do obnizenia do 6 lat wieku
rozpoczynania obowiazku szkolnego (MEN).

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:
Celem realizacji tego zadania jest zagwarantowanie - ze $rodkéw budzetu panstwa — wsparcia dla organow
prowadzacych szkét w tworzeniu odpowiednich warunkéw dla przyjecia do klas pierwszych 6-latkow,
w zwiazku z wprowadzonym ustawa z dnia 19 marca 2009 r. o zmianie ustawy o systemie o$wiaty oraz
o zmianie niektorych innych ustaw obnizeniem wieku obowiazku szkolnego (Dz. U. nr 56, poz. 458).
Zadanie wynika z:

«  Strategicznego Planu Rzadzenia,

+  Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011,

+ ustawy z dnia 19 marca 2009 r. o zmianie ustawy o systemie o§wiaty oraz o zmianie niektorych innych
ustaw (Dz. U. nr 56, poz. 458).

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (..)

Uwagi: korzysci finansowe nie sa mozliwe do oszacowania

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Skuteczniejsze wyréwnywanie szans edukacyjnych poprzez zapewnienie lepszego dostepu
najmtodszych dzieci do edukacji, w tym zwlaszcza dzieci ze Srodowisk zaniedbanych.

+ Poprawa jakosci i efektywnos$ci nauczania na etapie wczesnoszkolnym, co korzystnie wptynie na
postepy edukacyjne dzieci na kolejnych etapach ksztalcenia.

«  Zapewnienie przez szkole uczniom 6 — letnim rozpoczynajacym nauk¢ w szkole podstawowej
warunkéw opieki i bezpieczenstwa porownywalnych do rozwiazan przyjetych w wychowaniu
przedszkolnym przez zapewnieniec odpowiednio wyposazonego miejsca dostosowanego do
prowadzenia zajg¢, zabawy i wypoczynku najmtodszych uczniow.

«  Zastapienie platnych zaje¢ przedszkolnych dla dzieci 6-letnich bezptatnymi zajeciami edukacyjnymi.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w Kktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 [2010 [ 2011 [2012 )

Rzadowy program dzialan na rzecz 40 285 (296
przygotowania szké6l do obnizenia wieku
obowiazku szkolnego

Uwagi:
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Warunki dotyczace realizacji obowiazku szkolnego uregulowane sa w przepisach ustawy z dnia 7 wrzes$nia
1991 r. o systemie o$wiaty ( Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z p6zn. zm. ). Zmiana tych warunkoéw
polegajaca na obnizeniu wieku obowiazku szkolnego zostata wprowadzona przepisami ustawy z dnia 19 marca
2009 r. o zmianie ustawy o systemie o$§wiaty oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U. nr 56, poz. 458).
W uzasadnieniu do projektu zmiany ustawy wskazano, iz z procesem obnizania wieku obowiazku szkolnego
zwiazana jest konieczno$¢ realizacji programu rzadowego wspierania organdow prowadzacych w realizacji tego
zadania. Program rzadowy bedzie przyjety uchwala Rady Ministrow, a warunki jego realizacji okresli
rozporzadzenie Rady Ministrow.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Projekt uchwaty Rady Ministrow w sprawie Rzadowego programu dziatan na rzecz przygotowania szkoét do
obnizenia wieku obowiazku szkolnego;

Projekt rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie szczegdélowych warunkow wspierania organow
prowadzacych w dziataniach zwiazanych z przygotowaniem szkét do obnizenia wieku obowiazku szkolnego.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Rozporzadzenie okresli formy i zakres udzielania pomocy organom prowadzacym w zwiazku z realizacja
zadania obnizenia wieku obowiazku szkolnego i koniecznoscia odpowiedniego doposazenia szkot a takze
sposOb podziatu $rodkow budzetu panstwa przyznanych na realizacj¢ programu, szczegoétowe kryteria i tryb
oceny wnioskow organdéw prowadzacych oraz zakres informacji zawartych we wniosku.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie.

¢) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

d)Termin publikacji w BIP: kwiecien 2009 r.

¢) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt uchwaty Rady Ministréw w sprawie programu i projekt rozporzadzenia maja by¢ umieszczone w planie
prac legislacyjnych RM w czesci dot. projektow rozporzadzen Rady Ministréw i w czgsci dot. projektow innych
dokumentow rzadowych.
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie systemu egzaminéw zewngtrznych. Przygotowanie komisji egzaminacyjnych do realizowania
nowych zadan (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okre$lajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Podnoszenie jakoSci egzamindw zewngtrznych i wykorzystywanie ich wynikow
do doskonalenia funkcjonowania systemu o§wiaty i pracy poszczegdlnych szkot.

3. Termin realizacji zadania: 2009 — 2010

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Marciniak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzySci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Przygotowanie komisji egzaminacyjnych do realizacji nowych zadan, tj.: wdrozenia obowiazkowego
egzaminu maturalnego z matematyki i egzaminu gimnazjalnego z jezyka obcego.

«  Pilotaz nowego sposobu przygotowywania arkuszy egzaminacyjnych.

+  Opracowanie nowej formuly przeprowadzania zewngtrznego egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje
zawodowe.

+  Przygotowanie warunkow do wdrozenia w polskim systemie egzamindéw zewngtrznych nowego
sposobu oceniania zewngtrznego opartego na wykorzystaniu e — oceniania (elektronic marking).

+  Podjecie prac nad skalami raportowania wynikow egzaminacyjnych.

+  Przygotowanie nowej koncepcji egzaminu gimnazjalnego.

+  Doskonalenie zawodowe pracownikéw i wspotpracownikoéw systemu egzamindw zewngtrznych oraz
rozwdj wspotpracy migdzynarodowe;.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009|2010 2011 2012 (.)
Srodki EFS 83, 649
Uwagi:

Srodki na realizacje zadania pochodza z projektow realizowanych w ramach priorytetu III PO KL:
+  Badania dotyczace podnoszenia jakos$ci narzedzi systemu egzaminow zewngtrznych,
«  Badania dotyczace metodologii szacowania wskaznika edukacyjnej wartosci dodane;j,
+  Badania uwarunkowan zréznicowania wynikdéw egzamindw zewngetrznych,
+  Pilotaz nowych egzaminéw maturalnych i eksternistycznych,
»  Pilotaz nowych egzaminéw gimnazjalnych oraz sprawdzianu w klasie VI,
+  Pilotaz nowej formuty egzaminu zawodowego,
+  Budowa bankéw zadan,

+  Szkolenia pracownikdéw 1 wspolpracownikéw systemu egzamindw zewngtrznych oraz rozwoj
wspolpracy migdzynarodowej, w tym realizacja projektéw ponadnarodowych,
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+  Specjalistyczne publikacje dotyczace egzaminéw zewngtrznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

System egzamindow zewngtrznych uregulowany jest w przepisach ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pézn. zm.). Doskonalenie systemu egzamindw zewngtrznych nie
wymaga zmian w przepisach ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

f) Tytul projektu:

g) Istota rozwiazan, ktére majga by¢é zawarte w projekcie:

h)Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

i) Adres BIP:

j) Termin publikacji w BIP:

k)Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Poprawa jakosci sprawowanego nadzoru pedagogicznego (a). Zintegrowanie systemu informacji o§wiatowej
(SIO) z innymi bazami danych, w tym z baza CKE, i wykorzystania ich jako jednego z narzgdzi w nadzorze
pedagogicznym (b) (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Podnoszenie jakosci edukacji poprzez zapewnienie sprawnego i efektywnego systemu
nadzoru pedagogicznego

Odniesienie do obowiazku prawnego: Nadzor pedagogiczny jest obowiazkiem konstytucyjnym panstwa.

3. Termin realizacji zadania:
Pierwsze potrocze 2009:

Kontynuacja prac w ramach projektu EFS ,,Program wzmocnienia efektywnosci systemu nadzoru
pedagogicznego i oceny jakoS$ci pracy szkoty” oraz rozpoczgcie pracy nad zatozeniami projektu zmian
w systemie informacji o§wiatowe;.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
a) Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
b) Zbigniew Marciniak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
«  Precyzyjny podzial kompetencji pomigdzy organami prowadzacymi, a organami sprawujacymi nadzor
pedagogiczny
»  Skonstruowanie narzgdzi do zewngtrznego i wewngtrznego nadzoru pedagogicznego

+  Przygotowanie planu i programu szkolen kadr — wizytatorow, pracownikow placowek doskonalenia
nauczycieli, dyrektorow szkoét i placéwek do sprawowania nadzoru pedagogicznego .

«  Upowszechnienie edukacyjnej wartosci dodanej wsrod pracownikéw nadzoru pedagogicznego
+  Racjonalizacja zakresu danych oraz modernizacja technologii ich gromadzenia

+  Lepsza kontrola kompletnosci i poprawno$ci danych statystycznych.

+  Szybszy dostgp do danych i ich weryfikacja.

+ Latwiejsza wymiana danych migdzy zainteresowanymi podmiotami (MEN, CKE, GUS)

+  Wykorzystanie SIO w nadzorze pedagogicznym

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
a 1,533*
b 2,68%*

Uwagi:
*Realizacja projektu w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — ,,Modernizacja systemu nadzoru
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pedagogicznego”

** Realizacja projektu w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — ,,Usprawnienie systemu zbierania i
analizy danych dotyczacych funkcjonowania systemu o$wiaty, m.in. poprzez rozwdj Systemu Informacji
Oswiatowe;j”

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Przyjecie zmiany w ustawie o systemie o§wiaty oraz przygotowanie rozporzadzenia w sprawie sprawowania
nadzoru pedagogicznego przyczyni si¢ do bardziej skutecznego i efektywnego sprawowania nadzoru
pedagogicznego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Tytul projektu:
a) Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty (przekazany do sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.).
b) Projekt zatozen do ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji o§wiatowe;.

¢) Projekt zatozen do rozporzadzenia MEN w sprawie szczegotowych warunkow i trybu sprawowania oraz
form nadzoru pedagogicznego, wykazu stanowisk wymagajacych kwalifikacji pedagogicznych,
kwalifikacji niezbgdnych do sprawowania nadzoru pedagogicznego, a takze kwalifikacji osob, ktorym
mozna zleca¢ prowadzenie badan i opracowywanie ekspertyz

Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt zmiany ustawy o systemie oswiaty przewiduje Przekazanie czg¢sci wykonywanych obecnie przez
kuratora o$wiaty zadan niezwiazanych ze sprawowaniem nadzoru pedagogicznego.

Projekt rozporzadzenia w sprawie nadzoru okresli:
+  nowe rozwiazania w zakresie sposobu sprawowania nadzoru
+  wymagania stawiane przez panstwo szkotom i placowkom wraz z ustalonym poziomem ich spelniania
+  przyktadowe narzedzia zewngtrznej i wewnegtrznej ewaluacji
+  warunki i zasady przeprowadzania ewaluacji zewngtrznej i wewngtrznej jako sposobu pozyskiwania
informacji o jakoSci pracy szkot i placowek
Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 19 lutego 2004 r. o systemie informacji o§wiatowej okresli m. in.:
+  sposob tworzenia rejestru uczniow, szkot i placowek systemu oswiaty,

+  zakres gromadzonych danych (rozszerzenie zakresu, ale rowniez rezygnacja z gromadzenia niektorych
danych),

+  sposob gromadzenia danych z systemu rozproszonego na wprowadzanie i weryfikowanie danych przez
strong internetowa.

Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Przewiduje si¢ opracowanie zatozen do ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji oswiatowe;.

Adres BIP:

Termin publikacji w BIP:

Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Poprawa jakosci i atrakcyjnosci ksztatcenia zawodowego (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Cel strategiczny:

+  Rozw¢j kapitatu intelektualnego poprzez rozwoj oswiaty.

»  Podniesienie poziomu kompetencji kluczowych i profesjonalnych mtodziezy i dorostych.
Konieczno$¢ realizacji zadania wynika z nastepujacych dokumentdw o charakterze strategicznym:

+  Strategicznego Planu Rzadzenia

+  Strategii Rozwoju Ksztalcenia Ustawicznego do roku 2010

+  Strategii Rozwoju Systemu Edukacji na lata 2007-2013

+  Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011

3. Termin realizacji zadania: lipiec 2009 (etap przygotowawczy)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wtodkowski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

Uwagi: Korzys$ci niewymierne z uwagi na specyfik¢ prowadzonych prac, ktére maja charakter przygotowawczy
do wprowadzania systemowych rozwiazan w ksztalceniu zawodowym i ustawicznym, zgodnie z kalendarzem
wdrazania zmian programowych od roku szkolnego 2012/2013. Zadanie na etapie przygotowawczym jest
realizowane we wspolpracy z pozostalymi ministerstwami, przedstawicielami zwiazkow zawodowych,
organizacji pracodawcow, stowarzyszeniami zawodowymi oraz innymi partnerami oraz przy wsparciu
projektow EFS PO KL.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

— Przygotowanie projektu zalozen zmian organizacyjnych i programowych w szkolnictwie zawodowym
W obszarze:

*  mechanizmoéw tworzenia klasyfikacji zawodoéw szkolnictwa zawodowego,
* unowocze$nienia podstaw programowych ksztatcenia w zawodach,

» uelastycznienia i rozszerzenia oferty programowej i obudowy programow z wykorzystaniem podejécia
modutowego,

» dostosowania struktury i organizacji szkolnictwa zawodowego do nowych podstaw programowych
ksztatcenia ogdlnego i zawodowego,

*  wypracowania modelu szkolnego doradztwa zawodowego,

* tworzenia przyjaznego dla spoleczenstwa systemu egzaminéw potwierdzajacych kwalifikacje
zawodowe uzyskiwane w trybie ksztatcenia formalnego, pozaformalnego i nieformalnego,

» zapewnienia doptywu profesjonalnych kadr nauczycieli i specjalistow do szkolnictwa zawodowego
w powiazaniu z systemem ksztatcenia, doksztatcania i doskonalenia nauczycieli,

*  rozwoju oferty edukacji na odlegto$¢ w ksztatceniu zawodowym z wykorzystaniem technologii ICT,

* wypracowania skutecznych mechanizmoéw zachgcajacych pracodawcow do wlaczania si¢ w proces
planowania, realizacji i walidacji kwalifikacji zawodowych,

* ueclastycznienia mechanizmoéw i zasad finansowanie ksztalcenia zawodowego,
*  promocji ksztalcenia zawodowego 1 ustawicznego.

— Przeprowadzenie szerokich konsultacji spotecznych na temat projektowanych zmian w szkolnictwie
zawodowym, w tym organizacja ogolnopolskiej konferencji podsumowujacej konsultacje.
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— Opracowanie projektu koncepcji zmian organizacyjnych i programowych w ksztatceniu zawodowym jako
dokumentu programowego, zawierajacego propozycje zmian w obowiazujacych przepisach prawa oraz
skutki finansowe proponowanych zmian.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

1. Organizacja prac Zespotu 0,05
konsultacyjno-doradczego do
spraw ksztalcenia zawodowego
funkcjonujacego przy MEN

2. Doskonalenie podstaw 0,416
programowych kluczem do
modernizacji ksztalcenia
zawodowego

3. Opracowanie modelu doradztwa 3,118
zawodowego oraz internetowego
systemu informacji edukacyjno-
zawodowej

Uwagi:
Podzadanie 1 - Koszty zaplanowane na obstuge i funkcjonowanie Zespotu opiniodawczo-doradczego do spraw
ksztatcenia zawodowego. Koszty sa ujete w projekcie ustawy budzetowej na 2009 r.

Podzadanie 2 i 3 - Koszty realizacji projektow systemowych realizowanych w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki (Priorytet III - Wysoka jakos$¢ systemu o$wiaty).

Ponadto w 2009 r. realizowane beda projekty konkursowe:

— Uruchomienie nowego tupu studiow podyplomowych przygotowujacych do wykonywania zawodu
nauczyciela przedmiotow zawodowych.

— Opracowanie i pilotazowe wdrozenie programéw doskonalenia zawodowego w przedsigbiorstwach dla
nauczycieli ksztatcenia zawodowego i instruktoréw praktycznej nauki zawodu.

oraz projekty w ramach priorytetu IX - Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie przewiduje si¢ dodatkowych kosztéw na tym etapie realizacji zadania

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Na tym etapie realizacji zadanie nie wymaga zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b)Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d)Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztalcenia ogdlnego z rownoczesnym
wzmocnieniem statusu zawodowego nauczycieli (MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cele strategiczne:
- przygotowanie nauczycieli i dyrektorow szkot do wdrazania nowej podstawy programowe;j:

*  przygotowanie nauczycieli do wlasciwej interpretacji wymagan sformutowanych w podstawie
programowej na koniec kazdego etapu edukacyjnego w procesie ksztalcenia uczniow,

» doskonalenie nauczycieli w zakresie wyboru programdéw nauczania oraz opracowywania autorskich
programow nauczania, zgodnych z nowa podstawa programowa wychowania przedszkolnego i
ksztatcenia ogolnego,

* doskonalenie umiejetnosci dyrektorow szko6t w zakresie organizacji zaje¢ edukacyjnych wdrazajacych
nowa podstawe programowa;

- szkolenie pracownikéw nadzoru pedagogicznego w zakresie nadzoru nad realizacja nowej podstawy
programowej;

- szkolenie pracownikow systemu egzaminacyjnego i rzeczoznawcoOw opiniujacych podreczniki szkolne w
zakresie nowej podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego;

- wzmocnienie statusu zawodowego nauczycieli;

- dofinansowanie zakupu podrecznikéw dla uczniow klas I-11I szkoty podstawowej i I gimnazjum z rodzin
o niskim statusie ekonomicznym.

Zadanie jest konsekwencja zmiany podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztatcenia ogdlnego,
ktora zostata wpisana w Strategiczny Plan Rzadzenia.

3. Termin realizacji zadania: 2009

4. Osoba odpowiedzialna: Zbigniew Wtodkowski, Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzys$ci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ istotna poprawa jakosci ksztatcenia i wychowania w poszczegolnych typach szkot,

« elastyczniejsza organizacja zaje¢ edukacyjnych, lepiej dostosowanych do indywidualnych potrzeb uczniow,

+ bardziej efektywne nauczanie jezykéw obcych w szkotach, tak aby absolwent znal na poziomie
zaawansowanym co najmniej jeden jezyk obcy,

+ zwigkszenie odpowiedzialnosci szkoly za efekty ksztalcenia poprzez wdrozenie precyzyjnego opisu
wymagan wobec ucznidow okreslonych na koniec kazdego etapu edukacyjnego,

+ powiazanie systemu wynagradzania nauczycieli z efektami ich pracy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

+ zadanie przygotowania nauczycieli i dyrektoroéw szkot do wdrazania nowej podstawy programowe;j
wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogdlnego bedzie realizowane przez placowki doskonalenia
nauczycieli, w ramach ich zadan statutowych oraz w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki,
finansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego;

+ szkolenia pracownikdw systemu egzaminacyjnego i rzeczoznawcOw opiniujacych podreczniki szkolne
w zakresie nowej podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego oraz szkolenia pracownikéw nadzoru
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pedagogicznego w zakresie nadzoru nad realizacja nowej podstawy programowej beda realizowane
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki, finansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego;
+ koszty wzrostu wynagrodzen nauczycieli;
+ na realizacj¢ zadania dofinansowanie zakupu podr¢cznikéw dla uczniow klas I-III szkoly podstawowej
il gimnazjum z rodzin o niskim statusie ekonomicznym zaplanowano w projekcie ustawy budzetowej na
2009 rok 104 000 tys. zt, w tym 35 000 tys. zt ze $rodkéw zaplanowanych w rezerwie celowej Nr 29

budzetu panstwa ,,Wyprawka szkolna” oraz 69 000 tys. zt ze sSrodkéw zaplanowanych w rezerwie celowej Nr
30 budzetu panstwa ,,Dofinansowanie Narodowego Programu Stypendialnego”.

2009 |[2010 [ 2011 | 2012 | (..)

Szkolenia nauczycieli, pracownikow systemu egzaminacyjnego, 6
pracownikow nadzoru pedagogicznego i rzeczoznawcow

Koszty wzrostu wynagrodzen nauczycieli 2729
»Wyprawka szkolna” 104
Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Wdrozenie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztatcenia ogdlnego bgdzie
wymagato zmian w innych aktach prawnych, dotyczacych organizacji ksztatcenia.

Realizacja zadania dofinansowanie zakupu podrgcznikow dla ucznidéw klas I-1IT szkoty podstawowej

i I gimnazjum z rodzin o niskim statusie ekonomicznym wymaga przygotowania programu rzadowego

i rozporzadzenia Rady Ministrow.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

1) projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty (przekazany do Sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.);
2) projekt ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela z dnia 21 listopada 2008 r.;

3) projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie ramowych plandw nauczania w szkotach
publicznych;

4) projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie wysokosci minimalnych stawek
wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli, warunkéw przyznawania dodatkow do wynagrodzenia
zasadniczego, wysokosci wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zast¢pstw oraz
wynagrodzenia za prac¢ w dniu wolnym od pracy;

5) uchwata Rady Ministrow w sprawie Rzadowego programu pomocy uczniom w 2009 r.— ,,Wyprawka
szkolna”;

6) rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie szczegdélowych warunkow udzielania pomocy finansowe;j
uczniom na zakup podrecznikow.

b)Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie:

W  zakresie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie wysokosci minimalnych stawek

wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli, warunkéw przyznawania dodatkéw do wynagrodzenia zasadniczego,

wysokosci wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastgpstw oraz wynagrodzenia

za pracg w dniu wolnym od pracy jest ustalenie nowych minimalnych stawek wynagrodzenia zasadniczego.

Tres¢ powyzszego rozporzadzenia warunkowana jest nowymi uregulowaniami decydujacymi o wzroscie

wynagrodzenia nauczycieli: ustawy budzetowej w zakresie wysokosci kwoty bazowej oraz ustawy — Karta

Nauczyciela w zakresie wysokosci wskaznikow $rednich wynagrodzen nauczycieli.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

nie przewiduje si¢ opracowania zatozen do tych projektow

d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekty dotyczace ,,Wyprawki szkolnej 2009” zostaty zgloszone przez MEN do umieszczenia w planie pracy
RM na I pétrocze 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Analiza polskiego systemu kwalifikacji pod katem efektéw uczenia si¢ (pozioméw wiedzy 1 umiejgtnosci)
(MEN)

Analiza bgdzie podstawa dla opracowania modelu Krajowych Ram Kwalifikacji w Polsce spojnych

z Europejskimi Ramami Kwalifikacji, a nastgpnie dla wdrozenia tego modelu.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie dotyczace opracowania i wdrozenia Krajowych Ram Kwalifikacji wynika z realizacji Strategii
Lizbonskiej w Polsce i jest ujete w Krajowym Programie Reform 2008-2011 przyjetym przez Rad¢ Ministrow
w dniu 18 listopada 2008 .

Celem strategicznym, po wdrozeniu KRK, jest utatwienie mobilnosci obywateli migdzy réznymi instytucjami
edukacyjnymi i sektorami gospodarki w kraju oraz migdzy r6znymi systemami edukacji i rynkami pracy
w obszarze Unii Europejskiej, a tym samym motywowanie obywateli do stalego uczenia si¢ i podnoszenia
kwalifikacji.

W perspektywie roku 2012 celem jest realizacja zalecenia Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie ustanowienia europejskich ram kwalifikacji dla uczenia si¢ przez cate zycie. Do roku 2010
stworzenie modelu KRK ma umozliwi¢ przygotowanie Polski do odniesienia efektow uczenia sie¢ okre$lonych
w krajowym systemie kwalifikacji do o$miu poziomoéw kwalifikacji uzgodnionych w europejskich ramach
kwalifikacji. Wdrozenie KRK do roku 2012 ma przyczyni¢ si¢ do zagwarantowania, ze wszystkie nowe §wiadectwa,
dyplomy i dokumenty Europass potwierdzajace zdobyte kwalifikacje, wydane przez wlasciwe organy, beda zawieraty
wyrazne odniesienie - za posrednictwem krajowych systemow kwalifikacji - do odpowiedniego poziomu
europejskich ram kwalifikacji.

3. Termin realizacji zadania:
Analiza polskiego systemu kwalifikacji — czerwiec 2009 (opracowanie modelu KRK — grudzien 2009)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Marciniak - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 .)

Uwagi:
Zadanie ograniczone do analizy polskiego systemu kwalifikacji oraz do opracowania modelu KRK do konca
roku 2009 jako takie nie przyniesie jeszcze korzysci dla sektora finansow publicznych. Mozna si¢ ich
spodziewac od roku 2010, tj. od spodziewanego terminu wdrazania KRK, a zwlaszcza w latach nastgpnych.
W Polsce brak jest doswiadczen w cato$§ciowym analizowaniu wszystkich kwalifikacji (ogdlnych, zawodowych
i pozazawodowych) zdobywanych przez obywateli w réznych miejscach i przez cale zycie -
w systemie edukacji, na rynku pracy i w zaangazowaniu spolecznym oraz w systematyzowaniu tych
kwalifikacji pod katem warto$ci efektow uczenia si¢. W zwiazku z tym, trudno jest obecnie oszacowac korzysci
i koszty zwiazane z wdrozeniem modelu KRK.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Uwzgledniajac uwagi wymienione w pkt Sa mozna jedynie okresli¢ kierunki uzyskiwania korzysci z wdrazania
modelu KRK od roku 2010 przez obywateli i przedsigbiorstwa:

«  zwigkszenie mobilno$ci obywateli w systemach edukacji i na rynkach pracy,

+  wzrost motywacji obywateli do statego uczenia sig,

+  szybsze dostosowywanie si¢ obywateli do rozwoju wiedzy, postgpu technologicznego i potrzeb rynku
pracy,
+  lepsze rozpoznanie przygotowania posiadaczy kwalifikacji:
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a)  do pracy w zawodzie przez pracodawcow,
b) do dalszego ksztalcenia przez instytucje edukacyjne.

+ upowszechnienie zdobywania kwalifikacji formalnych na podstawie uczenia si¢ poza formalnym
systemem ksztalcenia i szkolen,

+ ograniczenie koniecznosci powtarzania form ksztalcenia i szkolen przy zdobywaniu nowych
kwalifikacji,
o ile udowodnione bedzie ich rzeczywiste posiadanie,

« ulatwienie wykorzystania wiedzy i umiejgtnosci polskiej emigracji powracajacej do kraju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 )
2,7

Uwagi:

Powyzej wykazano jedynie koszty opracowania analizy polskiego systemu kwalifikacji oraz modelu KRK do
konca roku 2009. Zadania te realizowane sa w ramach projektu pn. ,,Opracowanie bilansu kwalifikacji
i kompetencji dostgpnych na rynku pracy w Polsce oraz modelu Krajowych Ram Kwalifikacji”, wdrazanego w
ramach Priorytetu III, Dziatanie 3.4, Poddziatanie 3.4.1. Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztoéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Do roku 2009 nie przewiduje si¢ dodatkowych kosztow, w tym obciazajacych obywateli i przedsigbiorstwa.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Sposob wdrazania KRK bedzie zaproponowany w modelu KRK. Doswiadczenie krajow UE sa w tym zakresie
rézne — w czescei krajow podobne rozwiazania wdrazane sa na podstawie aktow legislacyjnych, w czesci jedynie
na podstawie dedykowanych programow rzadowych (z zapewnieniem mechanizméw promocji proponowanych
rozwigzan).

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Upowszechnianie nauczania jezyka polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych przedmiotéw wérod
Polonii i Polakéw za granica (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Stworzenie systemu umozliwiajacego dzieciom polskim przebywajacym za granica nauke
jezyka polskiego oraz innych przedmiotow nauczanych w tym jezyku (historii Polski, geografii, kultury), tak
aby zminimalizowa¢ barierg w edukacji tych dzieci po ewentualnym powrocie z emigracji do Polski.

3. Termin realizacji zadania:

IT kwartat 2009 r. — wydanie ww. aktow prawnych; wdrozenie przepiso6w i opracowanie procedur w systemie
pomocy szkotom polskim za granica; opracowanie podstawy programowej ksztatcenia za granica, organizacja
narady z kuratorami

Do konca 2010 r. — zakonczenie prac w nn. projekcie EFS

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krzysztof Stanowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzySci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ..

Uwagi: Brak korzysci finansowych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  dzieciom obywateli polskich przebywajacych za granica zostanie stworzony system nauczania (oparty
na nowych programach przy wykorzystaniu nowoczesnych narzedzi) ulatwiajacy ewentualny powrot
do polskiej szkoty,

« nauczyciele szkol polskich zostana wyposazeni w specjalistyczna wiedz¢ w zakresie tworzenia
nowoczesnych programoéw nauczania zgodnych z podstawa i adekwatnych do potrzeb danego
srodowiska,

+ Srodowiska Polakow za granica prowadzace dziatalno$¢ edukacyjna uzyskaja kompleksowa i
szczegotowa wiedzg o zakresie pomocy, jaka moga uzyskaé¢ od panstwa polskiego (pomoce
dydaktyczne, podreczniki, kursy doskonalace dla nauczycieli, formy wypoczynku letniego dla dzieci i
milodziezy, pomoc nauczyciela skierowanego z Polski, kontakt online z pracownikami MEN i
jednostek podlegltych na stronie www.polska-szkola.pl i inne)

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 [2010 | 2011 [2012 | (.)
13

Uwagi: Dodatkowe koszty finansowe w roku 2009 wynikaja z liczby nauczycieli faktycznie pracujacych za
granica od wrzesnia 2008 r. (ich kontrakty koncza si¢ z koncem sierpnia 2009 r.). Stawki wysokosci ryczattow
przyznanych nauczycielom wzrosng w momencie wejscia w zycie rozporzadzenia w sprawie zakresu
i warunkow przyznawania $wiadczen przystugujacych nauczycielom polskim skierowanym lub delegowanym
do pracy za granica. Natomiast w latach kolejnych (od wrzesnia 2009 r.) Minister Edukacji Narodowej moze
swobodnie kreowa¢ swoja polityke, co do liczebnosci nauczycieli skierowanych do pracy za granica,
uwzgledniajac taczna wysokosé kwoty przyznanej w budzecie na ten cel.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa: Nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):
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Tak. Upowaznienia z ustawy o systemie o$wiaty nakladaja na ministra wlasciwego do spraw oswiaty
i wychowania obowiazek wydania rozporzadzen:

a) w sprawie warunkéw 1 sposobu wspomagania nauczania jezyka polskiego, historii, geografii, kultury
polskiej 1 innych przedmiotéw nauczanych w jezyku polskim wsrod Polonii i Polakow zamieszkatych za
granicg oraz dzieci pracownikow migrujacych;

b) w sprawie zakresu i warunkdw przyznawania $wiadczen przystugujacych nauczycielom polskim
skierowanym lub delegowanym do pracy za granica;

c) Ww sprawie organizacji dodatkowej nauki jezyka polskiego i dodatkowych zaje¢ wyrownawczych dla
cudzoziemcow i obywateli polskich oraz jezyka i kultury kraju pochodzenia dla cudzoziemcoéw

Do realizacji zadania przyczynia si¢ takze nastgpujace dziatania uzupetniajace:
- projekt ,,Opracowanie i pilotazowe wdrozenie innowacyjnych programéw nauczania - zgodnych z polska

podstawa programowa ksztalcenia ogolnego - przeznaczonych dla ucznidéw - dzieci obywateli polskich za
granica” (projekt systemowy finansowany ze srodkow EFS) oraz

- organizacja narady-szkolenia dla kuratorow oswiaty w zakresie obowiazujacych zasad i zmieniajacych si¢
przepisow dotyczacych przyjmowania do szkot w Polsce dzieci z obeych systemow edukacji.

Zgloszone zadanie stanowi realizacj¢ planéw Rzadu wobec polskich emigrantéw zarobkowych (expose
Premiera).

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu 1:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkdéw i sposobu wspomagania nauczania jezyka
polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych przedmiotdéw nauczanych w jezyku polskim wsrod
Polonii i Polakow zamieszkatych za granica oraz dzieci pracownikéw migrujacych.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Okreslenie warunkow, sposobow i form wspierania nauczania jezyka polskiego i przedmiotéw ojczystych
w réznych formach organizacyjnych za granica.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak, zostalty opracowane
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: styczen 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE

a) Tytul projektu 2:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie zakresu i warunkow przyznawania $wiadczen
przystugujacych nauczycielom polskim skierowanym lub delegowanym do pracy za granicas

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Ustalenie konkretnych swiadczen i ich wysokos$ci dla dwoch grup nauczycieli polskich pracujacych za granica
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak, zostaly opracowane
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: styczen 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE

a) Tytul projektu 3:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie organizacji dodatkowej nauki jezyka polskiego

i dodatkowych zajg¢ wyréwnawczych dla cudzoziemcow i obywateli polskich oraz jezyka i kultury kraju
pochodzenia dla cudzoziemcow

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Stworzenie warunkéw uczniom nieznajacym jezyka polskiego albo znajacym go w stopniu niewystarczajacym
do uzupehiania znajomosci jezyka polskiego oraz rdznic programowych w zakresie przedmiotow nauczania,
w tym ustalenie minimalnej liczby ucznidéw, dla ktorych organizowana jest dodatkowa nauka oraz warunkow
niezbednych do przeprowadzenia zajg¢ z jezyka i kultury kraju pochodzenia cudzoziemcow.

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak, zostaly opracowane
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: luty 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Otwarcie polskiego systemu edukacji na $wiat (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Stworzenie warunkéw prawnych i organizacyjnych do otwarcia polskiego systemu edukacji
umozliwiajacego:

+  latwa integracje w polskim systemie ucznia przybywajacego z obcego systemu szkolnego;

«  wysylanie dzieci i mlodziezy za granic¢ w celu ksztalcenia;

+  wysylanie za granicg nauczycieli w celu podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

3. Termin realizacji zadania:

I potrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krzysztof Stanowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Nie dotyczy.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  dostosowanie przepiso6w do obecnie prowadzonych form wspoélpracy,

+  zapewnienie bezpieczenstwa uczniow niepeloletnich kierowanych za granicg,

»  uporzadkowanie zasad kierowania uczniow w celu ksztalcenia.

+  ujednolicenie regulacji systemu doskonalenia nauczycieli,

»  dostosowanie przepisow do obecnie prowadzonych form wspotpracy.

+  stworzenie mechanizméw utatwiajacych przeliczanie okresow trwania nauki za granica,

+  powstanie regulacji dotyczacej nostryfikacji zagranicznych szkot artystycznych,

+  powstanie przepisu okreslajacego stosunek liczby godzin edukacyjnych w szkole za granica, do liczby
godzin zaje¢ edukacyjnych odpowiedniej polskiej szkoty publicznej, co pozwoli w petni okresli¢
poziom wyksztalcenia oraz daje rekojmig nalezytego wykonywania zawodu,

« umozliwienie nostryfikacji §wiadectw osobom, ktore ukonczyly zagraniczne szkolty zawodowe,

« ulatwienie zainteresowanym osobom kontynuacji edukacji w Polsce

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Rok 2009 |2010 2011 2012 (..)
(w mln PLN)

Uwagi: Nie przewiduje si¢ bezposrednich skutkéw dla budzetu panstwa.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Wydanie rozporzadzen, o ktérych mowa w pkt 8, przyczyni si¢ do otwarcia polskiego systemu edukacji na
$wiat dzigki aktualizacji uregulowan prawnych, uwzgledniajacej obecny porzadek prawny oraz ogoélna sytuacja
w zakresie mobilnosci uczniéw i nauczycieli.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) L. Tytul projektu:
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkoéw kierowania za granicg uczniow w celu
ksztatcenia (DWM)
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Wydanie rozporzadzenia uwzglednia rozszerzenie w art. 94 ust. 2 ustawy o systemie o§wiaty podstawy
kierowania za granicg ucznidéw w celu ksztatcenia i nauczycieli w celu doskonalenia (tj. o porozumienia o
wspolpracy bezposredniej zawierane przez szkoly, organy prowadzace jednostki samorzadu terytorialnego,
organy administracji rzadowej lub zaktady ksztalcenia nauczycieli i placoéwki doskonalenia nauczycieli, a takze
o programy edukacyjne Unii Europejskiej).
c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Przewiduje si¢ opracowanie zatozen..
d) Adres BIP: www.men.gov.pl/BIP
e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE

II. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
nostryfikacji $wiadectw szkolnych i §wiadectw maturalnych uzyskanych za granica.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt rozporzadzenia uznaje za rownorzedne polskim $wiadectwom wszystkie zagraniczne Swiadectwa szkot
zawodowych, licedow ogolnoksztatcacych i profilowanych, technikéw i szkot policealnych. Projekt przewiduje
jedynie nostryfikacjg zagranicznych $wiadectw maturalnych. Dalsze zmiany:

« 0 zakwalifikowaniu dziecka do odpowiedniej klasy na podstawie zagranicznego §wiadectwa decyduje
dyrektor szkoty na mocy odrgbnych przepisoéw;

« rezygnacja z przestanki okre$lenia dolnej granicy wieku rozpoczecia nauki oso6b zainteresowanych
kontynuacja nauki w Polsce,

+  wprowadzenie mozliwosci legalizacji przez konsula RP, urzedujacego w panstwie, w ktorym zostat
wydany dokument, kopii potwierdzonej notarialnie za zgodnos$¢ z oryginatem, a takze, w przypadku
swiadectwa uzyskanego w panstwie UE, kopii potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginatem przez osobg
upowazniona do wystawienia dokumentu, zgodnie z przepisami wewngtrznymi panstwa.

« ecgzaminy, zdawane w toku postgpowania nostryfikacyjnego, na wniosek kuratora o$wiaty,
przeprowadzaja komisje egzaminacyjne powolane przez okrggowe komisje egzaminacyjne w trybie
i wedlug zasad okreslonych w przepisach o przeprowadzaniu egzaminéw eksternistycznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Zalozenia zostaly opracowane.

d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie koncepcji zmian w systemie ksztalcenia specjalnego i pomocy psychologiczno-pedagogicznej (MEN).

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Cel strategiczny: Zaproponowanie rozwiazan zarowno prawnych (w razie koniecznosci) jaki i organizacyjnych
do efektywnego ksztalcenia i wychowania uczniow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w szkole
obwodowej oraz do $§wiadczenia uczniom pomocy psychologiczno-pedagogicznej w Srodowisku nauczania.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wiodkowski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzys$ci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Wiasciwe realizowane ksztalcenie ucznidw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w szkotach obwodowych
oraz poradnictwo psychologiczno-pedagogiczne zarowno na terenie szkoty jak i w najblizszym S$rodowisku
ucznia moze zapobiec:

- powielaniu dziatan specjalistow z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej w szkole i w poradniach,
- kulturowo-spotecznej izolacji rodzin i dzieci z niepelnosprawnosciami.

Zadanie przyczyni sig¢ do wyrownywania szans edukacyjnych, zwigkszenia efektywnos$ci $wiadczonej pomocy
psychologiczno-pedagogicznej oraz podtrzymywania wigzi rodzinnych jak roéwniez integracji dzieci i mtodziezy
w spotecznosci lokalne;.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. KkorzySci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- objgcie malych dzieci z zaburzeniami rozwojowymi wczesnym wspomaganiem prowadzonym przez
przedszkola i szkoty obwodowe,

- integracja wszystkich grup spotecznych w srodowisku szkolnym i pozaszkolnym,
- wlaczenie w gldwny nurt ksztatcenia rowniez uczniéw z niepelnosprawnoscia,

- podniesienie kompetencji nauczycieli w zakresie edukacji wlaczajacej i szersze wykorzystanie nowoczesnych
technologii w procesie nauczania uczniow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi,

- rozszerzenie mozliwosci organizowania wczesnego wspomagania rozwoju o dzieci z zaburzeniami
roZWOjowymi.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 .)
0,16

Uwagi:
praca i obstuga Zespotu ekspertow ds. specjalnych potrzeb edukacyjnych (powotanego w dniu 8 pazdziernika 2008
przez Pania Katarzyn¢ Hall- Ministra Edukacji Narodowej) - ok. 160 000,-zt

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwig¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Na tym etapie realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Ewentualne zmiany prawne bgda zaleze¢ od
wynikdw prac Zespolu oraz od konkretnych propozycji przedlozonych przez ekspertow, zaakceptowanych
nastgpnie przez Ministra Edukacji Narodowe;.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d)Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji

Upowszechnianie i rozwijanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych w edukacji
(MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Zwigkszenie stopnia i poziomu wykorzystania nowych technologii w edukacji, zar6wno
W procesie nauczania i uczenia sig jak i w procesie zarzadzania systemem oswiaty

Zadanie wynika z rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 marca 2007 r. w sprawie Planu Informatyzacji
Panstwa na lata 2007-2010

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wtodkowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Korzysci trudne do oszacowania. W epoce gospodarki opartej na wiedzy, ktorej rozwdj zalezy od
innowacyjnosci i kreatywnosci obywateli oraz efektywnosci zastosowania najnowszych technologii
w przedsigbiorstwach i administracji realizacja zadania jest gwarancja uniknigcia zacofania informacyjnego
W poréwnaniu z innymi panstwami.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  przygotowanie dzieci i mtodziezy do funkcjonowania w spoleczenstwie informacyjnym,

+ ograniczenie zjawiska wykluczenia cyfrowego,

«  przygotowanie dzieci i mtodziezy do wlaczenia si¢ w proces uczenia si¢ przez cate zycie (LLL),

+  podniesienie poziomu jakosci ksztalcenia,

+  poprawa osiagnig¢ uczniow, zwlaszcza wynikow egzamindéw zewngtrznych,

+  lepsze przygotowanie mtodziezy do podjecia edukacji na poziomie wyzszym, w tym w szczegolnosci na
kierunkach $cistych i technicznych,

+  zwigkszenie kompetencji kluczowych mlodziezy w zakresie jezyka ojczystego i jezykdéw obeych,

+ umozliwienie dzieciom i mlodziezy polskiej przebywajacej poza granicami Polski korzystania z
krajowych zasoboéw edukacyjnych,

+ upowszechnienie zdalnego nauczania poprzez publikacje c¢wiczen, testow, probnych egzaminow
z automatyczna samooceng i podpowiedzia prawidtowych rozwigzan,

+  podniesienie kompetencji i umiejgtnosci nauczycieli w zakresie ICT.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
1,17 2 2

Uwagi: Koszty trudne do wskazania. Zaleza od decyzji politycznych oraz od mozliwosci budzetu panstwa.

1 170 000 PLN — powyzsza kwota obejmuje rok 2009 i zawiera wydatki zwiazane ze szkoleniem nauczycieli i
dyrektorow szkot w zakresie realizacji celow okreslonych w pkt. 2

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

NIE

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a)Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d)Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie propozycji dziatan zmierzajacych do zapewnienia powszechnosci i odpowiedniego poziomu wychowania
przedszkolnego, we wszystkich dopuszczonych prawem formach (MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie stuzy:

Cele strategiczne:

« Zwickszenie wskaznika upowszechnienia wychowania przedszkolnego w Polsce, zwlaszcza na obszarach
wiejskich.

+ Podnoszenie $wiadomo$ci spolecznej znaczenia wychowania przedszkolnego.

Zadanie wynika z:

» Expose Prezesa Rady Ministrow,

+ Strategicznego Planu Rzadzenia,

+ Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011,

+ Projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wtodkowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ ufatwienie dostepu do wychowania przedszkolnego dzieciom 3-4 letnim, zwlaszcza dzieciom z rodzin
zamieszkatych na wsiach i w matych miasteczkach,

+ stworzenie warunkow dla zapewnienia powszechnosci wychowania przedszkolnego dla 5-latkow,

+ wprowadzenie powszechnej diagnozy przedszkolnej dzieci przeprowadzanej w roku szkolnym
poprzedzajacym rozpoczegcie przez nie nauki w szkole,

+ stworzenie warunkdéw do realizacji zaje¢ wspomagajacych i korekcyjnych dla dzieci, ktére wymagaja
dodatkowego przygotowania do podjecia nauki w szkole.

+ niwelowanie dysharmonii rozwojowych dzieci w wieku 3-5 lat,
+ upowszechnienie zaktadania publicznych i niepublicznych innych form wychowania przedszkolnego,
+ zwigkszenie liczby zatrudnionych nauczycieli wychowania przedszkolnego,

+ ulatwienie podejmowania pracy przez rodzicow matych dzieci, w zwiazku z latwiejszym dostgpem do
wychowania przedszkolnego,

+ zwigkszenie wskaznika upowszechnienia wychowania przedszkolnego i zblizenie si¢ do wskaznikéw UE.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 [2010 | 2011 [2012 | (.)
Budzet Panstwa 1,5 - - - -
Srodki EFS 6,8 3.8 - : _
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Srodki EFS pozostajace w dyspozycji samorzadéw wojewddztw (na lata 2007-2013):

Dziatanie Alokacja
Ogodltem EFS Srodki krajowe
Program Operacyjny Kapital Ludzki, 243 140413 € 206 669 351 € 36471062 €

Priorytet IX, Poddziatanie  9.1.1
Zmniejszanie nierownosci w  stopniu
upowszechnienia edukacji przedszkolnej

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza formg realizacji zadania):

Zmiana przepisOw ustawy o systemie oswiaty, wynikajaca z konieczno$ci doprecyzowania przepisoOw
dotyczacych funkcjonowania innych form wychowania przedszkolnego (realizacja przez nie catej podstawy
programowe]j wychowania przedszkolnego) oraz ujgcia w niej przepiséw dotyczacych wprowadzenia (w roku
szkolnym 2009/2010) prawa do rocznego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich oraz (w roku
szkolnym 2010/2011) rocznego obowiazkowego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty (przekazany do Sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.)

Projekt uchwalono dnia 19 marca 2009 r.; tytut dokumentu: ustawa o zmianie ustawy o systemie o$wiaty oraz o
zmianie niektorych innych ustaw.

Projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie rodzajow innych form wychowania
przedszkolnego, warunkdéw tworzenia i organizowania tych form oraz sposobu ich dziatania.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zmiana przepisoOw dotyczacych funkcjonowania innych form wychowania przedszkolnego (realizacja przez te
formy catej podstawy programowej wychowania przedszkolnego).

Ujecie w ustawie przepisow dotyczacych wprowadzenia (w roku szkolnym 2009/2010) prawa do rocznego
przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich oraz (w roku szkolnym 2010/2011) rocznego
obowiazkowego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich.

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie

Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty zostal opracowany, uzgodniony, przyjety przez Rade
Ministrow i przekazany do Sejmu RP.

d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Budowa systemu wspierania rodziny i modernizacja organizacji pieczy zast¢pczej nad dzieckiem (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Wspieranie rodzin doswiadczajacych trudnosci w sprawach opiekunczo-wychowawczych oraz zmniejszenie
liczby dzieci umieszczanych w catodobowych placowkach opiekunczo-wychowawczych przez rozwoj form
rodzinnej opieki zastgpczej nad dzieckiem.

Rozwoj rodzinnej pieczy zastepczej wpisany zostat do Krajowego Programu Dziatan Integracja na lata 2008-
2010. Ponadto Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wydat 8 pazdziernika 2008 r. Uchwale w sprawie ogloszenia
roku 2009 Rokiem Rodzinnej Opieki Zastgpczej. W tekScie uchwaty zwrocono uwagg na potrzebg poprawy
sytuacji dzieci odrzuconych i osieroconych oraz podjecia dziatan na rzecz rozwoju i popularyzacji rodzinnej
opieki zastgpczej. Podkreslono rowniez potrzebeg petniejszego wdrozenia zmian legislacyjnych zmierzajacych
do usprawnienia dziatania rodzinnej opieki zastgpczej oraz zabezpieczenia $srodkoéw na ten cel w budzecie na
rok 2009.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marek Bucior, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0 56 121 192

Uwagi:

Korzysci wynikajace z ograniczenia liczby dzieci trafiajacych do pieczy zastepczej, w zwiazku z praca

z rodzing asystentow rodzin oraz koordynatorow.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zadanie stuzy budowie systemu wspierania rodziny i organizacji pieczy zastgpczej nad dzieckiem”,

a jego celem jest wdrozenie rozwigzan systemowych, ktore nie tylko przyniosa pozytywne skutki dla rodzin

i dzieci umieszczanych w formach pieczy zastepczej, ale rowniez, w dtuzszej perspektywie czasowej,
zaowocuja obnizeniem kosztow funkcjonowania systemu sprawowania opieki zastepczej nad dzieckiem, przede
wszystkim poprzez zmniejszenie liczby dzieci przebywajacych poza rodzina. Szacuje sig, ze liczba dzieci, ktore
nie trafia do pieczy zastgpczej wskutek wejscia w zycie nowych rozwiazan (gtéwnie dzigki pracy asystentow
rodziny), wyniesie: w 2010 r. — 3,6 tys., w 2011 r. — 7,8 tys., w 2012 r. — 11,7 tys.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
343 372 392

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Negatywne zjawiska wystgpujace w praktyce realizacji opieki nad dzieckiem i rodzing - wzrastajaca liczba
dzieci obj¢ta piecza zastepcza, ciagle zbyt duza liczba dzieci przebywajacych w catodobowych placowkach
opiekunczo-wychowawczych, przy bardzo powolnym rozwoju profesjonalnych rodzin zastgpczych
jednoznacznie dowodza, ze obecny model opieki nad dzieckiem i rodzina oraz jego instrumenty wymagaja
zmian. Skala negatywnych zjawisk wskazuje, ze problematyka wspierania rodziny i pieczy zast¢pczej nad
dzieckiem winna sta¢ si¢ odrgbnym elementem w ramach polityki rodzinnej panstwa, a nie - jak to jest obecnie
- tylko “rozdzialem” w ustawie o pomocy spotecznej. Szczegdlnie wazne jest, aby nowy system byt niezalezny
od dzialan zwiazanych z przyznawaniem $wiadczen pieni¢znych i dziatan majacych charakter interwencji
spotecznych.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nowa ustawa
a) Tytul projektu: projekt ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej nad dzieckiem.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Polozenie gtéwnego nacisku na utrzymanie dzieci w ich naturalnym $rodowisku, a wigc w rodzinie dziecka.
Zadanie to wymaga profesjonalnego wsparcia rodzicow, ktorzy maja problemy z wypetnianiem swoich funkcji
opiekunczo — wychowawczych. Projekt zaktada wzmocnienie dziatan profilaktycznych i doskonalenie metod
pracy z rodzing biologiczna na rzecz pozostawienia w niej dziecka lub powrotu do niej dziecka. Zaktada sig
wprowadzenie roznorodnych form srodowiskowej pomocy rodzinom dysfunkcyjnym. Z drugiej strony, gdy
dobro dziecka jest zagrozone i nie moze ono przebywac w rodzinie wlasnej, projekt wprowadza szereg
rozwiazan shuzacych rozwojowi systemu opieki nad dzieckiem. Zaktada si¢, ze wdrozenie proponowanych
zmian przyczyni si¢ w perspektywie najblizszych kilku lat do rozwoju rodzinnych form opieki zastepczej

i zmiany niepokojacej tendencji do umieszczania dziecka pozbawionego opieki rodziny w placoéwkach
opiekunczo - wychowawczych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Zatozenia projektu ustawy
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej nad dzieckiem zostaty w dniu 25 wrzesnia 2008 roku
rekomendowane Radzie Ministréw przez Komitet Rady Ministrow , ze zdaniem odrgbnym Ministra Finansow.

d) Adres BIP: tekst Zatozen projektu ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast¢pczej nad dzieckiem

zostat zamieszczony na stronach internetowych Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej w zaktadce:
Swiadczenia rodzinne.

¢) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej nad dzieckiem ma zosta¢ umieszczony w
planie prac legislacyjnych Rady Ministrow na I kwartat 2009 roku.
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1. Zadanie do realizacji:
Realizacja programu budowy obiektow sportowych ,,Moje Boisko-Orlik 2012” (MSiT)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Propagowanie zdrowego stylu zycia poprzez szerokie udostgpnienie spoteczenstwu mozliwosci aktywnego
uprawiania sportu.

3. Termin realizacji zadania:
2008-2012
Przedtozenie sprawozdania — czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tomasz Poélgrabski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zaplanowano realizacj¢ 2012 boisk do roku 2012.

Budowa obiektéw sportowych umozliwi uprawianie roznych dyscyplin sportowych przez wszystkie grupy
wiekowe na bezpiecznych, nowoczesnych, europejskich boiskach sportowych. W projekcie przewidziano
realizacje:

+  boiska pitkarskiego z nawierzchnia z trawy syntetycznej,

+  boiska wielofunkcyjnego z nawierzchnia poliuretanowa, przeznaczonego do gry w pitke siatkowa oraz
koszykowke,

+  budynku socjalno-szatniowego oraz w niektorych przypadkach z placem zabaw.
Obiekty beda posiadaé o§wietlenie oraz zostang wyposazone w niezbedny sprzet sportowy.

Usytuowanie obiektow na osiedlach mieszkaniowych, w poblizu szko6l, w gminach wiejskich, pozwoli na tatwe
i bezpieczne dotarcie dzieci 1 mlodziezy.

Realizacja zadania wptynie m.in. na:
+  promocj¢ aktywnosci fizycznej,
+  przeciwdzialanie patologiom wystepujacym wsrdd dzieci i mtodziezy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012
—$rodki pochodzace z budzetu panstwa 250
— $rodki pochodzace z budzetéw urzedéw marszatkowskich 250
—$rodki wiasne jednostek samorzadu terytorialnego 250
suma: 750

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Wdrazanie Programu Operacyjnego Fundusz Inicjatyw Obywatelskich na lata 2009-2013 (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zwigkszenie udziatu organizacji pozarzadowych oraz podmiotow koscielnych i zwiazkoéw wyznaniowych
prowadzacych dziatalno$¢ pozytku publicznego w realizacji zadan publicznych, w ramach ksztattowanych i
prowadzonych na zasadach partnerstwa i pomocniczos$ci polityk publicznych.

Zadanie stanowi realizacj¢ expose Prezesa Rady Ministrow oraz Strategicznego Planu Rzadzenia
(przedstawionego podczas prezentacji dorobku 100 dni Rzadu).

PO FIO jest skorelowany z zapisami Strategii Rozwoju Kraju 2007-2015 (SRK), a jednocze$nie operacjonalizuje
zapisy Strategii Wspierania Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego na lata 2009-2015 (SWRSO).

3. Termin realizacji zadania:
PO FIO bedzie wdrazany w latach 2009 - 2013 — co roku ogtaszane beda kolejne konkursy.
I potowa 2009 r. - planuje si¢ ogloszenie konkursu i jego rozstrzygnigcie

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére

zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Realizacja PO FIO przyczyni sig do:

- zwigkszenia aktywnosci 1 §wiadomos$ci obywateli i wspolnot lokalnych,

- rozwoju potencjatu sektora organizacji pozarzadowych,

- zwigkszenia zaangazowania sektora organizacji pozarzadowych na rzecz ustug spotecznych w zakresie
integracji i aktywizacji spolecznej oraz zabezpieczenia spotecznego,

- rozwoju polskiego modelu ekonomii spoleczne;.

«  Zawiazywane w ramach PO FIO partnerstwa wptyna na poziom identyfikacji spotecznosci lokalnych z
celami i zasadami polityki rozwoju.

«  Zuwagi na horyzontalne ujgcie formuly wsparcia trzeciego sektora, w kolejnych etapach realizacji PO FIO
otwiera mozliwos$ci wyrownywania szans rozwoju inicjatyw obywatelskich, poprzez docieranie do
srodowisk spotecznie zaniedbanych.

« PO FIO wplynie na partycypacjg trzeciego sektora w realizacji zadan w zakresie rozwoju lokalnego i
regionalnego w ramach funduszy strukturalnych (EFS i EFRR).

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 | 2013
60 60 60 60 60

Uwagi:
Finansowanie wylacznie ze §rodkow krajowych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia PO FIO 2009-2013 zostal rozpatrzony w dniu 6.10.08r. przez KRM, a
nastgpnie w dniu 04.11.08r. zostat przyjety przez RM
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Brak

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: bip.mpips.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Zwigkszenie efektywnosci wspotdziatania administracji publicznej i jednostek samorzadu terytorialnego
z sektorem pozarzadowym (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zadanie stanowi realizacje expose Prezesa Rady Ministrow oraz Strategicznego Planu Rzadzenia

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w pordwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: W chwili obecnej koszty nie sa mozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktdre zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: W chwili obecnej koszty nie sg mozliwe do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztoéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiany w ustawie o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz aktach wykonawczych do ustawy.

Zakonczenie prac parlamentarnych nad projektem zmian w ustawie o dziatalno$ci pozytku publicznego i o
wolontariacie oraz przygotowanie aktow wykonawczych do ustawy.

Zakonczenie prac parlamentarnych jest planowane na I potowe 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz
akty wykonawcze do ustawy.

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: poprawa efektywnosci wspotdziatania
administracji publicznej i jednostek samorzadu terytorialnego z sektorem pozarzadowym

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: TAK

d) Adres BIP: bip.mpips.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Weryfikacja wysokosci §wiadczen rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniajacego do $wiadczen —
przedstawienie Komisji Trojstronnej do Spraw Spoteczno-Gospodarczych propozycji kwot oraz informacji
wskazanych w ustawie o §wiadczeniach rodzinnych (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Wsparcie materialne rodzin z dzie¢mi na utrzymaniu - czg¢§ciowe pokrycie kosztow utrzymania dzieci
wychowywanych w rodzinach uzyskujacych niskie dochody.

Zadanie nalozone przez art. 18 i 19 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z
2006 r. Nr 139, poz. 992 z pdzn. zm.)

3. Termin realizacji zadania: 15 maja 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chlon — Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  zwigkszenie pomocy pienig¢znej kierowanej do niezamoznych rodzin z dzie¢mi na utrzymaniu;

«  zacheta do posiadania dzieci w sytuacji zmniejszajacej si¢ dzietno$ci spoleczenstwa;

+  potwierdzenie stalosci prorodzinnych dziatan panstwa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
170 1016 1006 996

Uwagi:

+  prace nad progiem Wsparcia Dochodowego Rodzin (WDR), bedacego gtéwna wytyczna do
weryfikacji, sa w trakcie realizacji w IPiSS, ich wyniki znane beda w grudniu 2008 r..; do projektu
budzetu na 2009 r. zgtoszono kwoty oszacowane na podstawie inflacji, ktore wg wstgpnych informacji
sa nizsze, niz kwoty wynikajace z WDR. Kwoty zaakceptowane w projekcie budzetu sa nizsze od
oszacowan MPiPS o ok. 200 mln zt, a wigc po ustaleniu zweryfikowanych kwot §wiadczen i kryterium
uprawniajacego do $wiadczen, niedobor srodkéw w budzecie na 2009 r. moze by¢ wyzszy.

+  zmiany obowiazywac beda od dn. 1.11.2009 r.;

+ narok 2012 ustawa o $wiadczeniach rodzinnych przewiduje kolejna weryfikacj¢ wysokos$ci §wiadczen
rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniajacego do s§wiadczen (skutkéw planowanej w roku
2012 weryfikacji nie uwzgledniono w wyliczeniach) ;

«  wramach powyzszych kosztéw ujeto wyptaty Swiadczen i koszty obstugi.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Nie wymaga zmian ustawowych, wymaga zgodnie z ustawa o $§wiadczeniach rodzinnych (do 15 sierpnia
2009 1.):
a) wydania rozporzadzenia Rady Ministrow lub obwieszczenia Prezesa Rady Ministrow;
b) uchylenia rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 lipca 2006 r. w sprawie wysokos$ci dochodu
rodziny albo dochodu osoby uczacej si¢ stanowigcych podstawe ubiegania si¢ o zasitek rodzinny oraz
wysokosci $wiadczen rodzinnych .
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
(do 15 sierpnia 2009 r.):

Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie wysokosci dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej si¢
stanowiacych podstawe ubiegania si¢ o zasitek rodzinny oraz wysokosci §wiadczen rodzinnych

Iub

Obwieszczenie Prezesa Rady Ministrow w sprawie wysokosci dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej si¢
stanowiacych podstawg ubiegania si¢ o zasitek rodzinny oraz wysokosci $wiadczen rodzinnych

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Nowe wysokosci §wiadczen rodzinnych oraz nowy prog dochodowy uprawniajacy do §wiadczen
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

nie

d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip/

e) Termin publikacji w BIP: propozycje Rady Ministrow - do ustalenia

projekt aktow prawnych - po zakonczeniu uzgodnien w Trojstronnej Komisji do Spraw Spoteczno-
Gospodarczych - w okresie 15 czerwca — 14 sierpnia 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:
Wyodrgbnienie w OFE subfunuszy o r6znej ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad ich wyboru (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Kontynuacja reformy emerytalne;j

3. Termin realizacji zadania: styczen — marzec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marek Bucior Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
+ Projektowane rozwiazania przyniosa korzysci spoteczne dla obywateli poprzez zwigkszenie wysokosci i
pewnosci przysztych swiadczen, zwigkszenie bezpieczenstwa systemu kapitatowego, dostosowania polityki
inwestycyjnej OFE do preferencji ubezpieczonych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Projektowane rozwiazanie nie wplynie na budzet

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Dostosowanie systemu informatycznego PTE i departamentu operacji funduszy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Projektowane rozwiazania wymagaja zmiany ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych
oraz niektorych innych ustaw.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: Wyodrebnienie w OFE subfunuszy o rézne;j
ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad ich wyboru

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak

94




1. Zadanie do realizacji:
Przeciwdziatanie dyskryminacji i wyrownywanie szans w ramach (MPIPS):

1) projektéw Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki: ,,Aktywizacja spoteczno — ekonomiczna kobiet na
poziomie lokalnym i regionalnym” oraz ,,Godzenie rdl rodzinnych i zawodowych kobiet i mgzczyzn”,

2) projektow Programu Ogolnego PROGRESS ,,Droga postgpu - zwalczanie dyskryminacji, promocja
réznorodnosci” (ang. “Making progress — counteracting discrimination, promoting diversity”) oraz ,,Gender
mainstreaming jako narzg¢dzie zmiany”,

3) Dotacji dla organizacji pozarzadowych,
4) Ustawy w sprawie wdrozenia niektorych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania.

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Upowszechnienie idei rownych szans w dostgpie do zatrudnienia i metod temu stuzacych wsrdd pracownikow
instytucji rynku pracy (IRP) i ogétu spoleczenstwa; wypracowanie modelu godzenia rdl spotecznych i
zawodowych kobiet i mgzczyzn i jego promocja; podnoszenie $wiadomosci spotecznej dotyczacej rownego
traktowania; wprowadzenie zasady gender mainstreaming do administracji publicznej; wspieranie dziatan
organizacji pozarzadowych w zakresie rownego traktowania i przeciwdziatania dyskryminacji; wdrozenie do
polskiego porzadku prawnego niektorych dyrektyw antydyskryminacyjnych UE.
Zadanie wpisuje si¢ w realizacj¢ nastgpujacych dokumentéw o charakterze strategicznym na poziomie krajowym
i europejskim:

+  Krajowy Program ,,Zabezpieczenie Spoteczne i Integracja Spoteczna na lata 2008-20107,

+  Strategi¢ Lizbonska,

+  Politykg Spdjnosci Spotecznej,

«  Program ,,Solidarno$¢ Pokolen 50+,

+  Strategiczny Plan Rzadzenia, w ramach filaru ,,budowa dobrobytu” ,

+  Komunikat Komisji Europejskiej,

+  Rozporzadzenie KE 1828/2006,

+  Program Operacyjny Kapitat Ludzki,

«  Szczegdtowy Opis Priorytetéw PO KL,

+  Dyrektywy antydyskryminacyjne UE.

3. Termin realizacji zadania: Iuty 2008 r. — kwiecien 2011 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chlon — Dominczak, Podsekretarz Stanu MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym

zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
10 8,5 2,0

Uwagi:
Projekty maja charakter migkki, zatem oszacowanie korzysci finansowych podejmowanych dziatan nie jest

mozliwe, w tabeli wskazano kwote dofinansowania ze §rodkéw EFS. Projekty PO KL w 85% sa finansowane ze
srodkow EFS, a PROGRESS — w 80% ze srodkow Komisji Europejskie;j.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  zwigkszenie aktywnosci zawodowe;j kobiet;
+  podniesienie $wiadomosci z zakresu mozliwosci godzenia rdl rodzinnych i zawodowych;

+  wypracowanie modelu wspierania godzenia rél rodzinnych i zawodowych na poziomie centralnym,
regionalnym i lokalnym oraz w przedsigbiorstwach, a nastgpnie zainicjowanie jego wdrozenia;

+  nawigzanie wspolpracy pomigdzy Publicznymi Stuzbami Zatrudnienia i innymi Instytucjami Rynku
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Pracy w zakresie godzenia r9l;

+  podniesienie wiedzy dotyczacej prawa, dobrych praktyk i mozliwych rozwiazan w zakresie godzenia rol
oraz nawiazanie wspolpracy mi¢dzynarodowej w tym zakresie;

+  wyeliminowanie kryterium ptci jako warunkujacego réznice w zarobkach kobiet i mgzczyzn (gender
pay gap);
+  stworzenie modelu szkoleniowego dotyczacego polityki rownosci pici;

« diagnoza sytuacji kobiet na rynku pracy i dziatan Instytucji Rynku Pracy w tym zakresie, postaw
pracodawcow i pracobiorcow, rozwoj dialogu spotecznego w zakresie wyré6wnywania szans na rynku
pracy;

+  podniesienie §wiadomosci dotyczacej zagadnien zwiazanych z réwnoscia plci i rozpropagowanie zasady
gender mainstreaming;

+  stworzenie zasobu wiedzy stuzacego zmianom instytucjonalnym w zakresie wspierania kobiet na rynku
pracy, w tym po 50 roku zycia;

+  przeprowadzenie badan Gender Index w administracji publicznej;

+  stworzenie instrumentu monitorowania sytuacji grup narazonych na dyskryminacjeg;

+  dostosowanie krajowego systemu prawnego do obowiazujacych uregulowan europejskich w zakresie
przeciwdziatania dyskryminacji;

+  wprowadzenie Krajowego Programu Przeciwdziatania Dyskryminacji;

+ dotarcie do spotecznosci mniejszych osrodkow z pozytywnym przekazem na temat mniejszosci
narodowych i etnicznych;

+  przekazanie wiedzy z zakresu prawa antydyskryminacyjnego oraz problematyki dyskryminacji dla grup
zawodowych takich jak: sgdziowie, urzgdnicy instytucji centralnych, prokuratorzy, lekarze, pielegniarki;

+  wprowadzenie w dyskurs publiczny tematow zwiazanych z dyskryminacja, akceptacja, tolerancja oraz
réznorodnoscia;

«  wzmocnienie dzialan sektora pozarzadowego na rzecz réwnego traktowania i antydyskryminacji.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 2012 | (.)
3.5 3.5 3 1.5

Uwagi:

Projekty maja charakter migkki, zatem oszacowanie korzysci finansowych podejmowanych dziatan nie jest
mozliwe. W tabeli wskazano kwote wspotfinansowania projektow ze srodkéw budzetu panstwa. Projekty PO KL
w 15% sa finansowane ze $rodkow budzetu panstwa, a PROGRESS — w 20%. Koszt wprowadzenia ustawy w
sprawie wdrozenia niektorych przepisow Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania wynosi rocznie ok.
500 tys. zt. Dotacje dla organizacji pozarzadowych wynosza corocznie ok. 1 min zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztoéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Przyjecie ustawy w sprawie wdrozenia niektorych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania
jest konieczne ze wzgledu na obowiazek dostosowania prawa krajowego do prawa obowiazujacego w Unii
Europejskiej. Ustawa najpetiej implementuje obowiazki prawne Polski wynikajace z cztonkostwa w UE.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa w sprawie wdrozenia niektorych przepisow Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:
Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia nast¢pujacych dyrektyw Wspolnot
Europejskich:
1) dyrektywy Rady 76/207/EWG z dnia 9 lutego 1976 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady rownego

traktowania kobiet i mgzczyzn w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztalcenia i awansu zawodowego
oraz warunkow pracy (Dz. Urz. WE L 39 7 14.02.1976, str. 40; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
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2

3)

4)

5

6)

7)

rozdz. 5, t. 1, str. 187);

dyrektywy Rady 86/613/EWG z dnia 11 grudnia 1986 r. w sprawie stosowania zasady réwnego
traktowania kobiet i mg¢zczyzn pracujacych na wlasny rachunek, w tym w rolnictwie, oraz w sprawie
ochrony kobiet pracujacych na wlasny rachunek w okresie ciazy i macierzynstwa (Dz. Urz. WE L 359 z
19.12.1986, str. 56; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 1, str. 330);

dyrektywy Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca 2000 r. wprowadzajacej w zycie zasadg¢ rownego
traktowania 0sob bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne (Dz. Urz. WE L 180 z 19.07.2000,
str. 22; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 20, t. 1, str. 23);

dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajacej ogdlne warunki ramowe
rownego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (Dz. Urz. WE L 303 z 02.12.2000, str. 16; Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str. 79);

dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/73/WE z dnia 23 wrzesnia 2002 r. zmieniajacej
dyrektywe Rady 76/207/EWG w sprawie wprowadzenia w zycie zasady rownego traktowania mezczyzn
i kobiet w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztalcenia i awansu zawodowego oraz warunkow pracy
(Dz. Urz. WE L 269 7 05.10.2002, str. 15; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str.
255);

dyrektywy Rady 2004/113/WE z dnia 13 grudnia 2004 r. wprowadzajacej w zycie zasadg¢ rownego
traktowania megzczyzn i kobiet w zakresie dostgpu do towardow i ustug oraz dostarczania towarow
iustug (Dz. Urz. UE L 373 z21.12.2004, str. 37);

dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/54/WE z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie
wprowadzenia w zycie zasady rownosci szans oraz rownego traktowania kobiet i mezczyzn
w dziedzinie zatrudnienia i pracy (wersja przeredagowana) (Dz. Urz. UE L 204 z 26.07.2006, str. 23).

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

W dn. 23.10.08r. ustawa zostata przyje¢ta przez Komitet Staty Rady Ministrow, pod koniec 2008 r. bgdzie
skierowana pod obrady Sejmu RP.

d) Adres BIP: www.mpips.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: projekt zostat opublikowany

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie kryteriow dochodowych oraz §wiadczen pienigznych do aktualnego stanu cen towarow i ustug
(MPiPS)

Umocowaniem prawnym jest art. 9 ustawy o pomocy spotecznej z dnia 12 marca 2004 r. (Dz.U.08.115.728 j.t.)
W przypadku nie uzgodnienia kryteriow dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisj¢ Trojstronng
ds. Spoteczno - Gospodarczych Rada Ministrow ustala je rozporzadzeniem w sprawie zweryfikowanych
kryteriow dochodowych oraz kwot swiadczen pieni¢znych z pomocy spotecznej.

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Przeciwdzialanie negatywnym skutkom ubostwa.

3. Termin realizacji zadania:

Na podstawie wynikéw badania progu interwencji socjalnej przeprowadzonego przez Instytut Pracy i Spraw
Socjalnych Rada Ministréw przedstawia propozycje kwot kryteriow dochodowych Trojstronnej Komisji ds.
Spoteczno Gospodarczych — 15 maja.

Trojstronna Komisja ds. Spoteczno Gospodarczych uzgadnia kryteria dochodowe — 15 czerwca.
Minister Pracy 1 Polityki Spotecznej oglasza zweryfikowane kryteria w drodze obwieszczenia — 15 lipca.

W przypadku nie uzgodnienia kryteriéw dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisje Trojstronng
ds. Spoteczno Gospodarczych Rada Ministrow ustala je rozporzadzeniem — 15 lipca.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Nastgpnym ustawowo okreslonym okresem weryfikacji kryteriow dochodowych oraz kwot $wiadczen
pienigznych jest rok 2012.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Podniesienie poczucia bezpieczenstwa socjalnego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Obecnie koszty sa niemozliwe do oszacowania ze wzglgdu na brak informacji o kwotach nowych kryteriow
dochodowych. Wysokos$¢ kwot oszacowuje Instytut Pracy i Spraw Socjalnych

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

W przypadku nie uzgodnienia kryteriow dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisjg Trojstronng
ds. Spoteczno - Gospodarczych Rada Ministrow ustala je rozporzadzeniem w sprawie zweryfikowanych
kryteriow dochodowych oraz kwot swiadczen pieni¢znych z pomocy spotecznej.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Uwaga: w zwiazku z brakiem dalszych skutkow legislacyjnych (vide: pkt. 7) ponizsze kryteria nie maja
zastosowania.

a) Tytul projektu: projekt rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie zweryfikowanych kryteriow
dochodowych oraz kwot $§wiadczen pieni¢znych z pomocy spolecznej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢é zawarte w projekcie:

Istota zadania jest dostosowanie reakcji instytucji pomocy spotecznej na stwierdzone niezaspokojone niezbgdne
potrzeby 0s6b i rodzin - w oparciu o badanie progu interwencji socjalnej, ktorego dokonuje Instytut Pracy i
Spraw Socjalnych na podstawie art. 9 ustawy o pomocy spoteczne;.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wsparcie dziatan resortow wiodacych w sprawie odnawialnych zrodet energii w czgsci dotyczacej poprawy
bilansu energetycznego Polski poprzez wykorzystanie istniejacego potencjatu i mozliwosci rolnictwa (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Realizacja zadania wynika z expose Premiera Donalda Tuska.

Wsparcie dzialan zmierzajacych do wypracowania nowych, skutecznych form pomocy publicznej udzielanej
dla wytworcow biokomponentéw i producentow biopaliw. Aktywny udzial w opracowaniu i wdrazaniu
programu budowy biogazowi rolniczych oraz innych rozwiazan zwigkszajacych wykorzystanie potencjatu
energetycznego krajowego rolnictwa, z uwzglednieniem produktéw ubocznych rolnictwa, odchodéw
zwierzecych oraz pozostatosci przemyshu rolno-spozywczego.

3. Termin realizacji zadania:

W ramach wspierania dziatan resortéw wiodacych w kreowaniu polityki energetycznej i rozwoju odnawialnych
zrodet energii, zadanie ma charakter ciagly i obejmuje wigcej niz jeden okres sprawozdawczy.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Artur Lawniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacowane korzysci dla sektora finansow publicznych w porownaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 .

Uwagi:
Zadanie polega na wspieraniu dzialan resortow wiodacych w zakresie odnawialnych zrodet energii
i dlatego trudne jest okreslenie wymiaru finansowego osiaganych korzysci z jego realizacji.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Wosparcie OZE a zwlaszcza:
o wdrozenia produkcji biopaliw II generacji,
o wykorzystania energii stonecznej,

o  wykorzystania biogazu wytwarzanego z produktow ubocznych pochodzenia rolniczego oraz z
przemyshu rolno-spozywczego, a takze biodegradowalnych pozostatosci komunalnych.

+  Wykorzystanie potencjalu produkcyjnego rolnictwa.

«  Wilaczenie rolniczej przestrzeni produkcyjnej w realizacje zadan wynikajacych z zalecen Komis;ji
Europejskiej w sprawie zwigkszenia produkcji energii ze zrédet odnawialnych.

«  Tworzenie miejsc pracy w obszarze energii odnawialnych w rolnictwie.

+  Realizacja zadan wynikajacych z Wieloletniego programu promocji biopaliw lub innych paliw
odnawialnych.

«  Ograniczenie emisji zanieczyszczen 1 gazow cieplarnianych.
«  Zwigkszenie i dywersyfikacja zrédel przychodéw rolniczych.

+  Przeciwdziatanie wzrostowi cen zywnosci.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacowane koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (..

Uwagi:
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Wplyw rynku energetycznego na ograniczenie przestrzeni produkcyjnej rolnictwa wykorzystywanej
dla celéw zywnosciowych i mozliwo$¢ stopniowego wzrostu cen zywnosci.

+  Mozliwosé¢ wprowadzenia do ekosystemu roslin energetycznych o charakterze inwazyjnym.

+  Presja zmierzajaca do wykorzystania organizméw modyfikowanych genetycznie do produkcji biomasy
w celach energetycznych.

+  Realizacja programow odnawialnych Zrodet energii wymaga znaczacych naktadow finansowych.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):
W chwili obecnej nie przewiduje si¢ wprowadzania nowych przepisow.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez):

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dzialalnos$ci lobbingowej
W procesie stanowienia prawa
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1. Zadanie do realizacji:
Program pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Udzielenie pomocy gospodarstwom rolnym, ktére wpadly w putapke zadtuzeniowa lub utracity ptynnos¢ finansowa z
przyczyn od nich niezaleznych.

3. Termin realizacji zadania:
czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
Kazimierz Plocke Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN)

2009 2010 2011 2012 (.

Uwagi:
5b) wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére zostanga
osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Poprawa ptynnosci finansowej gospodarstw rolnych

+  Restrukturyzacja gospodarstw rolnych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie nie jest
realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 2013
300 300 300 300

Uwagi: $rodki przeznaczone na ten cele beda pochodzi¢ z budzetu bedacego w dyspozycji MRiRW

6b) wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda musiaty
zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Podstawa prawna realizacji zadania begdzie regulacja ustawowa ze wzgledu na koniecznos$¢ okreslenia zasad udzielania
pomocy i1 warunki jej zwrotu w przypadku wykorzystania niezgodnie z przeznaczeniem — II potrocze 2009 r.
Przewiduje sig, ze przygotowanie projektu ustawy w przedmiotowym zakresie zostanie poprzedzone opracowaniem
zatozen do tej ustawy. Planuje sig, Ze zatozenia do ustawy zostana opracowane w terminie - III kw. 2009 r., natomiast
projekt ustawy - IV kw. 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu:

Projekt ustawy o pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Okreslenie zakresu i zasad udzielania pomocy dla zagrozonych gospodarstw rolnych, w tym m.in. przez
restrukturyzacje zadluzenia.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Przewiduje si¢ opracowanie zatozen do ustawy.

d) Adres BIP: www.minrol.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: II potrocze 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Projekt ustawy nie zostat zgloszony do planu prac Rady Ministrow na I poirocze 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Monitorowanie przebiegu przeksztalcen samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotnej w spotki (MZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Strategia Rozwoju Ochrony Zdrowia w Polsce na lata 2007 - 2013

3. Termin realizacji zadania: 1 p6irocze 2008 -2010.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marek Haber Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w porownaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie nie jest
realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Monitorowanie nie skutkuje osiagnigciem korzysci finansowych pozwala je jedynie obserwowaé. Jedyna
korzyscig z realizacji tego zadania jest wiedza na temat tego w jakim tempie ono przebiega i czy mozemy spodziewaé
sig sytuacji likwidacji zaktadow opieki zdrowotnej w przewidzianym prawem momencie oraz ilu zaktadow bedzie
dotyczyt ten problem.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktdre zostang

osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

. Ocena sytuacji finansowej zaktadow z uwzglednieniem wskaznikow finansowych i ekonomicznych stuzacych
do podziatu zaktadow na poszczegélne grupy dla ich objgcia restrukturyzacja finansowa.

. Monitoring przeksztalcen ze szczegdélnym uwzglednieniem zapewnienia opieki pacjentom, aspektow
finansowych (w tym dla finanséw publicznych), realizowanych zadan i sytuacji pracownikow.

. Stworzenie systemu ochrony zdrowia gwarantujacego bezpieczenstwo zdrowotne obywateli przy jednoczesnej
stabilno$ci finansowej jednostek ochrony zdrowia.

. Stworzenie warunkéw umozliwiajacych bezpieczne funkcjonowanie zaktadéw, ktore beda mogly
systematycznie podnosi¢ jako$¢ udzielanych §wiadczen opieki zdrowotne;.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansoéw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0.008 0.008 0.008 0.008

Uwagi:
Zadanie wykonywane bedzie przy pomocy pracownikow merytorycznych Ministerstwa Zdrowia, wigc koszty

osobowe tego zadania jezeli zostana zestawione ze scenariuszem, w ktorym nie bedzie ono realizowane dotycza
przede wszystkim kosztow zuzytych materiatow.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zrédlem finansowania dziatan wynikajacych z zadania beda pokrywane z budzetu panstwa z czeéci ktorej
dysponentem jest Minister Zdrowia.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji.:

Przygotowanie i weryfikacja koszyka §wiadczen gwarantowanych oraz oceny procedur medycznych pod katem
ich efektywnosci przeprowadzonej w oparciu o dowody naukowe lub opinie eksperckie (MZ)

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

3. Termin realizacji zadania:

Zadanie ciagle. Do potowy 2009 roku przewidywane jest skonsultowanie i przyjgcie przez MZ koncepcji ciaglej
weryfikacji i oceny.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Marek Twardowski — Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min.PLN)
Oszacowanie korzysci wymaga wczesniejszego wdrozenia systemu statej wyceny 1 monitorowania kosztow
realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej. Zaktadane korzysci finansowe to ograniczenie kosztow zwiazanych z
realizacja i konsekwencjami realizacji $wiadczen nieefektywnych.
Pierwszy etap prac zaktada stworzenie bazy badawczej bedacej w przysztosci zrodtem wiarygodnych danych
niezbgdnych do realizacji projektu. Korzysci wynikajace z realizacji tego etapu to:
«  Stworzenie sieci wspolpracujacych zaktadow opieki zdrowotnej, ktore stanowi¢ beda bazg badawcza
dostarczajaca niezbednych informacji do prowadzenia analiz kosztowych i wspierania analiz HTA
+  Przeszkolenie grupy pracownikdéw zoz w zakresie szacowania kosztow swiadczen opieki zdrowotne;.
+  Dostarczenie informacji badawczej umozliwiajacej prognozowanie, analizowanie oraz podejmowanie
decyzji nawet na najwyzszym szczeblu kierownictwa systemu opieki zdrowotne;j.
+  Realizacja projektu oraz jego kontynuacja w latach nastgpnych pozwola okresli¢ rzeczywiste koszty
ponoszone przez zaktady opieki zdrowotnej na realizacjg $wiadczen zdrowotnych.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

1. Weryfikacja pierwotnej wersji koszyka

2. Stworzenie systemu ciagtego monitorowania, oceny i weryfikacji §wiadczen znajdujacych si¢ w koszyku
$wiadczen gwarantowanych oraz realizowanych w ramach tych §wiadczen procedur medycznych

3. Zapewnienie wszystkim uczestnikom systemu opieki zdrowotnej dostgpu do stale aktualizowanej
informacji o zawartosci koszyka §wiadczen gwarantowanych i efektywnosci procedur medycznych

4. Uzyskanie informacji uzytecznej w okresleniu kosztow poszczeg6lnych grup sytemu JGP.

5.Uzyskanie rzetelnych informacji kosztowych pozwoli na weryfikacje analiz kosztowych zawartych w
analizach farmakoekonomicznych w odniesieniu do polskiego systemu opieki zdrowotne;.

6.W ramach realizacji projektu, niezbgdne bgdzie przygotowanie kart technologicznych (opisu)
realizowanych §wiadczen zdrowotnych, co moze stanowi¢ punkt wyjscia do opracowywania standardow
tych $wiadczen.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania.
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln.PLN)

Koszty zwiazane z utrzymywaniem i doskonaleniem bazy badawczej w wyselekcjonowanej grupie zaktadow
opieki zdrowotnej dostarczajacej danych kosztowych i statystycznych : koszty szkolen, koszty integracji
systemow informatycznych, koszty zwigzane z zakupem i utrzymywaniem hurtowni danych przez AOTM,
koszty zespotu ludzkiego w AOTM — ok.5 mIn PLN rocznie.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw

1. Koszty wdrozenia w grupie reprezentatywnej wspotpracujacych zaktadow opieki zdrowotnej poniesione
przez te zaklady.

2. Koszty systemow informatycznych we wspolpracujacych zaktadach i koszty integracji systemow poniesione
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przez te zaktady.

3. Koszty rozpatrywania wnioskow sktadanych do ministra w zwiazku z ocena $wiadczen opieki zdrowotnej
oraz kwalifikowania swiadczen opieki zdrowotnej jako $wiadczen gwarantowanych (ok. 1 min zt).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zakres $wiadczen opieki zdrowotnej przystugujacych ze srodkéw publicznych powinien zosta¢ zgodnie z art. 68
Konstytucji okreslony w ustawie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

projekt ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
oraz ustawy o panstwowym zasobie kadrowym i wysokich stanowiskach panstwowych

b) Istota rozwiazan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:
+  wskazanie kryteriow kwalifikacji $wiadczenia opieki zdrowotnej jako $wiadczenia
gwarantowanego
«  okreslenie trybu kwalifikacji §wiadczenia opieki zdrowotnej jako $wiadczenia gwarantowanego

+  upowaznienie ustawowe dla ministra zdrowia do okreslenia w drodze rozporzadzenia wykazow
$wiadczen gwarantowanych odrebnie dla kazdego rodzaju §wiadczen opieki zdrowotne;j

+  okreslenie zasad funkcjonowania, organizacji i zadan Agencji Oceny Technologii Medycznych
¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu
(z zalozeniami lub bez): Bez zalozen
d) Adres BIP: www.mz.bip.pl
¢) Termin publikacji w BIP: listopad 2009 roku

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dzialalnos$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie przepiséw o ochronie zdrowia psychicznego do zmieniajacego si¢ otoczenia prawnego i
faktycznego (MZ)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dostosowanie przepisoOw ustawy do zmian w innych aktach prawnych (gtéwnie ustawy o ratownictwie
medycznym) oraz realizacja postulatow wynikajacych ze stosowania ustawy(w zakresie stosowania przymusu
bezposredniego, terminu waznosci skierowania do szpitala psychiatrycznego, uprawnien rzecznikoéw praw
pacjenta szpitala psychiatrycznego).

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Adam Fronczak — Podsekretarz Stanu w MZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi: korzys$ci finansowe trudne do oszacowania.
2009 2010 2011 2012 (.)

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Usprawnienie funkcjonowania jednostek ratownictwa medycznego, lepsza ochrona praw pacjentow

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

Uwagi: Proponowane zmiany nie obciazaja sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nieznaczne koszty zaznajomienia si¢ z nowymi przepisami — ponoszone w ramach cyklicznych szkolen
pracownikow ochrony zdrowia.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Zapewnienie sprawnego dziatania psychiatrycznej opieki zdrowotnej wymaga zmian w ustawie o zmianie
ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, a nastgpnie, na skutek zmiany upowaznienia, réwniez wydania
nowego rozporzadzenia Ministra Zdrowia ws. stosowania przymusu bezposredniego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego.

b) Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie: Zmiany zaproponowane w ustawie o ochronie
zdrowia psychicznego maja na celu takie uksztattowanie przepisdw o stosowaniu przymusu bezposredniego
wobec 0s6b chorych psychicznie, ktore bedzie zgodne z postanowieniami ustawy z dnia 8 wrzeénia 2006 r. o
Panstwowym Ratownictwie Medycznym (Dz. U. Nr 191, poz. 1410, z p6zn. zm.).

Zaproponowane w niniejszym projekcie zmiany innych przepisow ustawy, maja na celu wprowadzenie w zycie
licznych postulatow podmiotow stosujacych te przepisy, w szczego6lnosci w zakresie ochrony praw pacjentow
szpitali psychiatrycznych, okresu waznosci skierowania do szpitala psychiatrycznego oraz zapewniania
wykonania sadowych postanowien o umieszczeniu w szpitalu psychiatrycznym.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Ze wzgledu na etap prac nie przewiduje si¢ opracowania zatozen

d) Adres BIP: http://www.mz.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: 15 pazdziernika 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

projekt zostat zgloszony do sporzadzanego na I potowe 2009 r. programu prac legislacyjnych RM
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie obchodéw 70. rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej i 20. rocznicy odzyskania wolnosci i
upadku komunizmu w Europie Srodkowej (MKiDN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Upamigtnienie rocznic dwoch najwazniejszych wydarzen najnowszej historii Polski i ich uczestnikow oraz
zbudowanie i wypromowanie pozytywnego obrazu zmagan i osiagnie¢ Polakéw i Polski w wieku XX, na
podstawie zarzadzenia nr 66 Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 czerwca 2008 r. w sprawie utworzenia
Komitetu Organizacyjnego do spraw przygotowania obchodéw 70. rocznicy wybuchu II wojny §wiatowej i 20.
rocznicy odzyskania wolnosci i upadku komunizmu w Europie Srodkowej

3. Termin realizacji zadania: do konca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Bogdan Zdrojewski, Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego i Przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego
do spraw przygotowania obchoddéw 70. rocznicy wybuchu II wojny §wiatowej i 20. rocznicy odzyskania
wolnosci i upadku komunizmu w Europie Srodkowej

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Poprawa wizerunku Polski za granica.

«  Promocja polskiej historii i polskiego dziedzictwa kulturowego za granica.

«  Zwigkszenie patriotycznej 1 historycznej §wiadomos$ci mlodziezy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
30

Uwagi:
Koszty na chwilg obecng trudne do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Rozw¢j sportu kwalifikowanego w dyscyplinach olimpijskich i nieolimpijskich. Poprawa efektywnosci
wydatkowania §rodkéw publicznych w sporcie kwalifikowanym (MSiT)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny:
Wzrost poziomu sportu polskiego we wspotzawodnictwie olimpijskim i migdzynarodowym.

Realizacja zadania wynika z expose Premiera RP, na ktore sktadaty si¢ migdzy innymi nastgpujace kwestie:
»zahamowanie tendencji obnizania si¢ poziomu polskiego sportu w rywalizacji $wiatowej zwlaszcza na
igrzyskach olimpijskich”; ,,wprowadzenie racjonalnych i obiektywnych kryteriow finansowania sportu ze
srodkow publicznych, adekwatne do stopnia upowszechniania danej dyscypliny, jej popularnosci oraz znaczenia
sukcesow w rywalizacji migdzynarodowej”; ,,respektowanie autonomii i samorzadnos$ci ruchu sportowego oraz
zapewnienie wsparcia publicznego dla polskich zwiazkow sportowych, ktore zapewnia uczciwe i efektywne
wykorzystanie §rodkow publicznych’; ,,wydzielanie sportu zawodowego ze struktur stowarzyszen sportowych,
wprowadzanie rozwiazan prawnych i podatkowych uwzgledniajacych szczegdlny charakter dziatalnosci
gospodarczej w tym obszarze”.

3. Termin realizacji zadania: 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Adam Giersz, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania: -

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« zwigkszenie transparentnosci i racjonalizacji wydatkowania srodkéw publicznych przez polskie zwiazki
sportowe oraz stowarzyszenia sportowe o zasiggu ogélnokrajowym,

+ budowanie pozytywnego wizerunku Polski na $wiecie,
+ promocja sportu w spoteczenstwie.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 (projekt planu) 2010 2011 2012 ()
Srodki budzetowe | 187,5 zt
(czese 25)
Fundusz Rozwoju | 125,8 zt
Kultury Fizycznej
Uwagi:

Kwoty przyznanych $rodkow na realizacje zadan w 2009 roku.
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
«  Aktywny udzial samorzadéw we wspieraniu i zabezpieczeniu warunkow realizacji zadan zwiazanych
z funkcjonowaniem obywateli w systemie rywalizacji sportowe;.
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+  Partycypacja w kosztach realizacji zadan zleconych przez sponsoréw oraz rodzicoéw w rywalizacji
sportowej dzieci i mlodziezy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zagadnienia kultury fizycznej i sportu regulowane sa w obecnym stanie prawnym przepisami dwoch
podstawowych aktow prawa powszechnego: ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowanym oraz
ustawy z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fizycznej. Zasadne jest, aby zagadnienia dotyczace organizacji i
finansowania sportu zawarte byty w jednej ustawie, ktora w sposob kompleksowy regulowataby te kwestie.
Trwaja aktualnie prace nad ustawa o sporcie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Tytul projektu:

,Ustawa o sporcie”
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Istota projektu ustawy o sporcie bedzie uregulowanie w jednym akcie prawnym spraw normowanych
dotychczas przepisami ustawy o sporcie kwalifikowanym i ustawy o kulturze fizycznej.

Projekt ten ma okre$la¢ m.in. zasady i warunki:

+  T0zZWOju i wspierania sportu przez organy wiadzy publicznej;

+  tworzenia i funkcjonowania klubow sportowych i1 zwiazkow sportowych;

+  tworzenia i funkcjonowania polskiego zwiazku sportowego;

+  wspolzawodnictwa sportowego;

+  wspotzawodnictwa 0sob niepelnosprawnych;

+ uzyskiwania uprawnien i kwalifikacji w sporcie.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

W dniu 16 wrze$nia 2008 r. Rada Ministréw przyjeta projekt Zalozen do ustawy o sporcie.

d) Adres BIP: www.bip.msit.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 roku
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1.

Zadanie do realizacji:

Obchody 600-lecia Puszczy Bialowieskiej. Wdrozenie zmian organizacyjnych w zarzadzaniu Puszcza
Bialowieska (MS)

2.

Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego

lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wspolpraca z Biatorusia oraz UNESCO. Intensyfikacja dziatan ochronnych na obszarach zarzadzanych przez
Lasy Panstwowe.

3.

Termin realizacji zadania:

maj 2009 r.

4.

Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Janusz Zaleski — Podsekretarz Stanu

we wspolpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych

5.

Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

20 min PLN

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

nadanie wysokiej rangi obchodom 600-lecia Puszczy Biatowieskie;j,
wzrost $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa,

wzmocnienie ochrony obszaru Puszczy Bialowieskiej.

6.

Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009

Koszty organizacyjne 0.2

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7.

Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie

dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie wymaga

8.

Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

nd
a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:
¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nd
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IV. USPRAWNIENIE FUNKCJONOWANIA PANSTWA

Bezpieczenstwo wewnetrzne

Wprowadzenie ,,Strategii zwalczania przestgpczosci zorganizowanej” na lata 2010-2012

Poprawa bezpieczenstwa panstwa poprzez wzmocnienie systemu zarzadzania kryzysowego
w Polsce, optymalizacje struktur systemu na poziomie centralnym, usprawnienie
funkcjonowania centréw zarzadzania kryzysowego na szczeblu samorzadu terytorialnego.
Przygotowanie mechanizmu ochrony infrastruktury krytycznej, w szczego6lnosci platformy
wspotpracy administracji rzadowej z sektorem prywatnym (MSWiA) ........cccoevveeveenirennnn. 113

Przedtozenie Sprawozdania Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z realizacji w
2008 r. ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoOw

(007 N A VN TSRS 114
Zapewnienie ciagtosci dzialania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa centralnej
ewidencji pojazdow 1 kierowcow znajdujacych si¢ w gestiit MSWiA (MSWiA)................ 115

Budowa ogolnokrajowego systemu tacznosci cyfrowej dla stuzb bezpieczenstwa publicznego
1 TAtOWNICEWA (IMSWIA) ...ttt ettt st ettt e e 116

Usprawnienie nadzoru nad samorzadem terytorialnym w konteks$cie przekazywania
kolejnych zadah publicznych (MSWIA) ......ooiiiiiiiiiiiieieeeceeeeee e 117

Uregulowanie kwestii ochrony danych osobowych w sieci oraz wprowadzenie spojnych
zasad gospodarki wykorzystania informacji sektora publicznego (MSWiA)........cccceeveneee 118

Realizacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskiej
Stuzby Celnej w ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze

wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” (MF) .....c.oooviiiiiiiiiiiiieieciecieece e 119
Realizacja projektu ,,Budowa potencjatlu analitycznego administracji celnej” w ramach
projektu Transition Facility 2005/017-488.02.08 — czg8¢ IT (MF)...cccvvvvuieeiieiiiciieieeeene 120
Realizacja zobowiazan dotyczacych poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego poprzez
podniesienie kwalifikacji KIErowcOW (MI) .......cceiviiiiiiiiiiiiieciieeece e 121
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie ,,Strategii zwalczania przestgpczosci zorganizowanej” na lata 2010-2012 (MSWiA)

Strategia powinna stanowi¢ narzedzie migdzyinstytucjonalnego ksztattowania polityki bezpieczenstwa panstwa,
odpowiadajacej aktualnym zagrozeniom wystgpujacym w obszarze przestgpczosci zorganizowanej oraz
stworzy¢ mechanizm umozliwiajacy skuteczne przeciwdziatanie tego rodzaju przestepczosci.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Wprowadzenie Strategii warunkowane jest potrzebami systemowego 1 strategicznego podejscia
do przeciwdziatania i zwalczania przestgpczo$ci zorganizowanej, zardwno na poziomie krajowym, jak i w
wymiarze migdzynarodowym. Zalozeniem Strategii jest stworzenie migdzyresortowego systemu wspolpracy
pozwalajacego na skuteczne dzialania podmiotéw zajmujacych si¢ przeciwdziataniem i1 zwalczaniem
przestgpczosci zorganizowanej. Istotnym jest takze uwzglednienie transgranicznego charakteru przestgpczosci
zorganizowanej, co wiaze si¢ z potrzeba Scistej wspolpracy z podmiotami migdzynarodowymi oraz partnerami
zagranicznymi.

3. Termin realizacji zadania: Projekt Strategii na lata 2010-2012 przedtozony zostanie Radzie Ministrow
najpdzniej do konca I potrocza 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Rapacki — Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Realizacja zadan wynikajacych ze Strategii przeciwdzialania przestepczosci zorganizowanej powinna
przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia strat budzetowych spowodowanych dzialalno$cia przestepcza o charakterze
zorganizowanym (np. przemyt towaréw akcyzowych, uszczuplenia podatku VAT). Strategia powinna rowniez
umozliwi¢ wzrost skutecznosci w zakresie skali odzyskanego mienia pochodzacego z przestepstw.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Poprawa stanu bezpieczenstwa panstwa zarowno dla obywateli jak i przedsigbiorstw.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Oszacowanie kosztow wdrozenia Strategii bedzie mozliwe po okresleniu jej celow strategicznych i
wyznaczeniu zadan do ich realizacji.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja Strategii bedzie wymagata wprowadzenia szeregu zmian legislacyjnych, w szczegdlnosci w
ustawach i rozporzadzeniach branzowych stuzb i podmiotéw realizujacych zadania w zakresie
przeciwdziatania i zwalczania przestgpczosci zorganizowanej, w celu podniesienia skuteczno$ci
podejmowanych dziatan.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: b) Istota rozwiagzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadania do realizacji:

Poprawa bezpieczenstwa panstwa poprzez wzmocnienie systemu zarzadzania kryzysowego w Polsce, optymalizacje
struktur systemu na poziomie centralnym, usprawnienie funkcjonowania centrow zarzadzania kryzysowego na
szczeblu samorzadu terytorialnego. Przygotowanie mechanizmu ochrony infrastruktury krytycznej, w szczegdlnosci
platformy wspotpracy administracji rzadowej z sektorem prywatnym (MSWiA)

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Potrzeba przygotowania nowelizacji ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym zwigzana jest z
tym, iz w toku jej stosowania pojawity si¢ watpliwosci w zakresie interpretacji i realizacji niektorych jej przepisow.

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Antoni Podolski — Podsekretarz Stanu w MSWiA.

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzysci:

+ usprawnienie funkcjonowania i optymalizacja struktur systemu zarzadzania kryzysowego na poziomie
administracji rzadowej (centralnym) i samorzadowej;

+ doprecyzowanie kwestii stopni alarmowych na potrzeby zarzadzania kryzysowego;

+ doprecyzowanie zasad sporzadzania planéw reagowania kryzysowego oraz planéw ochrony infrastruktury
krytycznej, w tym w zakresie przepisow przejsciowych umozliwiajacych wydtuzenie termindw na sporzadzenia
ww. planow,

+ poprawa bezpieczenstwa infrastruktury krytycznej, ktora ma zasadnicze znaczenie dla bezpieczenstwa panstwa,
+ podniesienie poziomu bezpieczenstwa zewngtrznego wewngtrznego panstwa,

+ ujednolicenie systemu zarzadzania kryzysowego w Polsce.

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztow:
W oszacowaniu

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwig¢zle uzasadnienie dlaczego
regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Projektowane zmiany wymagaja regulacji ustawowych ze wzgledu na swoja wage i zakres. Konieczne jest rowniez
przyjecie stosownych aktow wykonawczych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne do realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
+  Ustawa zmieniajaca ustawg o zarzadzaniu kryzysowym.

+  Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie okreslenia organow administracji rzadowej, ktore utworza centra
zarzadzania kryzysowego oraz sposobu ich funkcjonowania.

+  Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie sposobu tworzenia, aktualizacji oraz struktury plandw ochrony
infrastruktury krytyczne;.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

+  Zmiana systemu zarzadzania kryzysowego na szczeblu jednostek samorzadu terytorialnego, m.in. w zakresie
funkcjonowania centrow zarzadzania kryzysowego na poziomie powiatowym;

+  Zmiana przepisOw przejsciowych (zmiana terminu wejscia w zycie) w zakresie obowiazku opracowania
planow reagowania kryzysowego oraz planéw ochrony infrastruktury krytyczne;j

+  Okreslenie organéw administracji rzadowej, ktore utworza centra zarzadzania kryzysowego, oraz sposobu
ich funkcjonowania, uwzgledniajac w szczegdlnosci warunki techniczne i standardy ich wyposazenia oraz
procedury wspotpracy z Rzadowym Centrum Bezpieczenstwa i innymi organami administracji publiczne;.

+  Okreslenie sposobu tworzenia i aktualizacji oraz struktury planow ochrony infrastruktury krytyczne;j
¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez):
Realizacja delegacji ustawowej, bez zalozen.
d) Adres BIP: www.bip.mswia.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009
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1. Zadanie do realizacji:

Przedlozenie Sprawozdania Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z realizacji w 2008 r. ustawy z dnia
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow

3. Termin realizacji zadania:
Do 31 marca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Brak korzysci finansowych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Brak kosztow

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Zapewnienie ciaglosci dziatania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa centralnej ewidencji pojazdow i
kierowcow znajdujacych si¢ w gestiit MSWiA (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Poprawa wiarygodnosci instytucji publicznych.

3. Termin realizacji zadania: I i IT kwartat 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w porownaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

Podniesienie bezpieczenstwa obrotu gospodarczego.
2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Korzysci finansowe nie mozliwe do obliczenia.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zapewnienie ciaglosci dziatania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa ewidencji panstwowych
znajdujacych si¢ w gestii MSWiA poprzez:

+  podniesienie bezpieczenstwa dziatan Stuzb w kontekscie dostgpnosci CEPiK poprzez przygotowanie
do uruchomienia projektow systemow niejawnych majacych na celu ochrong dziatan operacyjnych
funkcjonariuszy shuzb wykorzystujacych legalizowane dokumenty pojazdéw oraz uprawniajace do
kierowania pojazdami;

«  rozpoczegcie realizacji projektow systemow niejawnych majacych na celu ochrong dziatan
operacyjnych funkcjonariuszy stuzb wykorzystujacych legalizowane dokumenty pojazdow oraz
uprawniajace do kierowania pojazdami;

+  przygotowanie do nadzoru nad utrzymaniem systemu CEPiK po 2009 r. (rozpoczgcie wdrozenia
modelu utrzymania i rozwoju);

+  rozpoczgcie prac nad wypracowaniem spojnej koncepcji utrzymania, rozwoju, przejgcia w
utrzymanie oraz zapewnienia ciagltosci dzialania dla systemow obstugujacych wszystkie ewidencje
panstwowe znajdujace si¢ w gestii MSWiA;

+  przygotowanie do rozliczenia i zakonczenia z koncem 2009 r. projektu CEPIK.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Oszacowanie kosztow bedzie mozliwe po decyzjach w jakim zakresie zadania bgda realizowane.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musiaty by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Budowa ogolnokrajowego systemu tacznosci cyfrowej dla stuzb bezpieczenstwa publicznego i ratownictwa
(MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Poprawa bezpieczenstwa obywateli poprzez wdrozenie niezawodnej i bezpiecznej sieci radiokomunikacyjnej
uzyskanie mozliwos$ci efektywnej wspolpracy pomigdzy stuzbami na obszarze kraju. Implementacja
krajowego systemu radiowego zwiazana jest z realizacja rekomendacji Schengen.

3. Termin realizacji zadania:
Lata 2009 - 2018

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz — Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

Korzysci zwiazane z poprawa stanu bezpieczefnstwa sa niewymierne.

Zaktada si¢ po wdrozeniu systemu krajowego, zrezygnowanie z wigkszo$ci eksploatowanych do tej pory
przestarzatych i nieefektywnych sieci radiowych.

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostang
osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Wykorzystanie koherentnej krajowej sieci radiokomunikacyjnej wplynie na wzrost efektywnosci dziatania
shuzb — co w konsekwencji przetozy si¢ na poprawg stanu bezpieczenstwa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

ROk. .. | 2009 |2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
realizacji
koszty 227,7 | 446,7 | 914,4 | 7854 | 637,6 | 119 119 119 119 119

Uwagi: Przedstawione w tabeli koszty obejmuja budowe i wdrozenie systemu tacznos$ci cyfrowej dla stuzb
bezpieczenstwa publicznego i ratownictwa, jego eksploatacjg i utrzymanie oraz zakup terminali.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1.Zadanie do realizacji:

Usprawnienie nadzoru nad samorzadem terytorialnym w kontek$cie przekazywania kolejnych zadan
publicznych (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Opracowanie zatozen regulacji, ktora w sposob kompleksowy, precyzyjny i jednolity dla wszystkich szczebli
samorzadu regulowataby sprawy nadzoru.

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Zatozenia regulacji obejmujace kwestie nadzoru nad samorzadem terytorialnym.
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

Uregulowane zostang sprawy nadzoru nad samorzadem terytorialnym w obszarze §rodkéw nadzoru, procedur
nadzorczych, uprawnien kontrolnych, sadowej kontroli rozstrzygnig¢ organéw nadzoru oraz statusu prawnego
0s6b petniacych funkcje organow jednostek samorzadu terytorialnego.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Uregulowanie kwestii ochrony danych osobowych w sieci oraz wprowadzenie spojnych zasad gospodarki
wykorzystania informacji sektora publicznego (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

*  Prawidlowa implementacja dyrektywy 2003/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17
listopada 2003 r. w sprawie ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego;

*  Reforma BIP;
*  Przeglad przepiséw o wnioskowym trybie dostepu do informacji publiczne;.

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, W
ktérym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktdre zostang
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore bgda
musiaty by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o dostgpie do informacji publicznej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Tak
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskiej Stuzby Celnej w
ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” (MF)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Implementacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskiej Stuzby Celnej w
ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” jest
jednym z elementdéw przyczyniajacych si¢ do realizacji celu strategicznego nr 4 ,,Doskonalenie standardow
dziatania i rozwoj infrastruktury odpowiadajacy wspotczesnym wyzwaniom i czionkostwu Polski w Unii
Europejskiej i Swiatowej Organizacji Cel” zapisanego w Strategii Dziatania Stuzby Celnej 2007 +. Strategia
Dziatania Stuzby Celnej 2007 + zaklada usprawnienie komunikacji wewngtrznej w Stuzbie Celnej poprzez
wdrozenie jednolitego, elektronicznego systemu rejestracji i obiegu dokumentéw i informacji.

3. Termin realizacji zadania: 15.12.2008 — 15.12.2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Kapica — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow, Szef Stuzby Celne;.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w pordwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()
4,815

Uwagi:

Warto$¢ projektu wynosi 4 815 147 PLN, z czego 40% kwoty zaplanowano do wydatkowania w I potowie 2009
r.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nie dotyczy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja projektu nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja projektu ,,Budowa potencjatu analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition Facility
2005/017-488.02.08 — czgs¢ 11 (MF)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Projekt ,,Budowa potencjatu analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition Facility 2005/017-
488.02.08 — czgs¢ II — przyczynia si¢ w sposob bezposredni do realizacji celu strategicznego nr 4 ,,Doskonalenie
standardéw dziatania i rozwoj infrastruktury odpowiadajacy wspotczesnym wyzwaniom i cztonkostwu Polski w Unii
Europejskiej i Swiatowej Organizacji Cel” zapisanego w Strategii Dziatania Stuzby Celnej 2007 + . Strategia
Dziatania Stuzby Celnej 2007 + zaklada budowe na szczeblu centralnym centrum statystyki i analiz administracji
celnej poprzez budowg hurtowni danych. Celem projektu ,,Budowa potencjatu analitycznego administracji celnej” w
ramach projektu Transition Facility 2005/017-488.02.08 — czg$¢ 11 jest budowa hurtowni danych zapewniajacej
Stuzbie Celnej szybki, niezawodny i bezpieczny dostgp do zintegrowanego i spojnego zbioru danych operacyjnych,
referencyjnych, historycznych i biezacych pochodzacych z réznych systemow informatycznych Shuzby Celnej oraz
Resortu Finansow, a takze zautomatyzowanie funkcji analitycznych, raportowych i zarzadczych.

3. Termin realizacji zadania: 15.12.2007 — 15.06.2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Kapica — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow, Szef Stuzby Celne;.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()]
2.248

Uwagi:
Budzet calkowity projektu wynosi 3 609 370 PLN. Beneficjent projektu planuje wydatkowac kwotg 2 248 460 PLN
w I potowie 2009 r.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie dotyczy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwi¢zle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja projektu nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja zobowiazan dotyczacych poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego poprzez podniesienie
kwalifikacji kierowcow (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:
Wdrozenie przepisow:
»  Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie praw jazdy Nr 2006/126/WE,
+  Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wstepnej kwalifikacji i okresowego szkolenia
kierowcow niektorych pojazdow drogowych do przewozu rzeczy lub osob Nr 2003/59/WE.

Ponadto zadanie jest odpowiedzia na negatywne zjawiska zwiazane z procesem uzyskiwania uprawnien do
kierowania pojazdami silnikowym (Program Zwalczania Korupcji — Strategia Antykorupcyjna II Etap
Wdrazania 2005-2009) oraz elementem dziatan na rzecz zmniejszenia liczby wypadkéw drogowych
okre$lonych w Programie Poprawy Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego w Polsce GAMBIT 2000 i GAMBIT
2005.

3. Termin realizacji zadania:

I potowa 2009 r.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 6 miesi¢cy od dnia ogloszenia, z tym ze czg$¢ przepisow wejdzie w zycie
po uptywie 2 lat od dnia ogloszenia (w zakresie przepisow wymagajacych wydania nowych aktow

wykonawczych oraz przepisow zwigzanych z nadzorem i organizacja systemu zarzadzania szkoleniami
kierowcow).

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

a) Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego, przez podniesienie kwalifikacji kierujacych pojazdami, w
szczegblnosci poprzez (stosownie do zalecen Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
praw jazdy Nr 2006/126/WE):
— wprowadzenie nowych kategorii prawa jazdy:

- AM - prawo jazdy dla uzytkownikéw motoroweroéw oraz lekkich pojazdéw czterokotowych, ktore
bedzie uzyskiwane od 14 roku zycia. Wzrastajaca popularnos¢ motorowerow i ilo§¢ zdarzen drogowych
zwiazanych z jazda na motorowerze stangta u podstaw zunifikowania zasad kierowania motorowerami i
zasad uzyskiwania uprawnien do kierowania nimi;

- A2 — posrednia kategoria prawa jazdy pomigdzy istniejacymi juz kategoriami Al i A. Prawo jazdy tej
kategorii bedzie uprawniato do prowadzenia motocykli o mocy nie przekraczajacej 35 kW i stosunku
mocy do masy nie przekraczajacym 0,2 kW/kg. Aby uzyskaé uprawnienia do prowadzenia motocykli
milody kierowca bedzie musiat najpierw uzyskac prawo jazdy na mate motocykle (A1 w wieku 16 lat lub
A2 w wieku 18 lat), nastgpnie po 2 letnim okresie posiadania tych uprawnien bgdzie mial mozliwosé
uzyskania prawa jazdy na wigksze motocykle (odpowiednio A2 lub A). Podniesiono takze minimalny
wiek niezbgdny do uzyskania bezposredniego dostgpu do prawa jazdy kategorii A. Wiek ten obecnie
wynosi 18 lat, po wprowadzeniu przepisu bedzie wynosit 24 lata. Celem tej regulacji jest zapewnienie, ze
niedo$§wiadczeni i mtodzi kierowcy tuz po uzyskaniu prawa jazdy na motocykle nie beda uzytkownikami
ciezkich i szybkich motocykli;
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— wprowadzenie administracyjnego okresu waznosci wydawanych praw jazdy:
- 15 lat — dla praw jazdy kategorii Al, A, B1, B, B+E,

- 5 lat — lub w zaleznosci od terminu badan lekarskich oraz psychologicznych — dla praw jazdy kategorii
Cl, C, C1+E, C+E, D1, D, D1+E, D+E;

— wprowadzenie nowych rozwiazan w zakresie nadzoru nad kierujacymi pojazdami, w tym:

- wysylanie listu ostrzegawczego osobie, ktora uzyskata 12 punktéw lub popehita pierwsze wykroczenie
przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym w okresie probnym,

- kierowanie osoby, ktora uzyskata 24 punkty, na kurs reedukacyjny zamiast, jak dotychczas, na egzamin
sprawdzajacy jej kwalifikacje,

- cofnigcie prawa jazdy osobie, ktora w okresie 5 lat od dnia wydania skierowania na kurs reedukacyjny
uzyskata ponownie 24 punkty;

b) Minimalizacja negatywnych zjawisk zwiazanych z procesem uzyskiwania uprawnien do kierowania
pojazdami, w szczegdlnosci poprzez:

— utrzymanie wprowadzonej w akcie wykonawczym rejestracji przebiegu egzaminu praktycznego za
pomoca urzadzen technicznych i przechowywanie tych zapisow przez okreslone czas

— wprowadzenie zasady, ze wszelkie skargi zainteresowanych 0sob dotyczace egzaminu panstwowego
sa rozpatrywane przez marszatka wojewodztwa,

— wprowadzenie obowiazkowej analizy statystycznej prowadzonej przez marszatka w zakresie
zdawalnosci 0s6b egzaminowanych w danym os$rodku, liczby popelnianych przez te osoby w
pbézniejszym okresie naruszen przepisoOw i zasad ruchu drogowego, liczby ztozonych na osrodek
skarg,

— okreslenie obligatoryjnych kontroli wojewodzkiego osrodka ruchu drogowego — co najmniej 3 razy
w roku,

— jednoznaczne sformulowanie zakazu: petnienia funkcji egzaminatora przez osoby pozostajace w stosunkach z
osrodkami szkolenia kierowcow okreslonych w art. 24 K.p.a. oraz przez osoby, wobec ktorych toczy sig
postepowanie karne o popetnienie umyslnego przestepstwa,

— zastosowanie wobec egzaminatorow przepisow ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej przez osoby petniqce funkcje publiczne (Dz. U. Nr 106, poz. 679, z p6zn. zm.) na
zasadach okreslonych wobec 0s6b, o ktérych mowa w art. 1 i 2 tej ustawy.

¢) Nowy model szkolenia oraz egzaminowania kandydatow na kierowcow, majacy na celu poprawienie jakos$ci
szkolenia kandydatow na kierowcow, w szczegdlnosci poprzez:
— podniesienie kwalifikacji wymaganych od instruktorow,

— opracowanie standardow edukacyjnych przez wprowadzenie szczegdtowych programéw szkolenia
okreslanych w drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do spraw transportu,

— natozenie na o$rodki szkolenia kierowcow obowiazku przekazywania staro$cie doktadnych informacji o
czasie, miejscu i osobach uczestniczacych w kursie,

— sprecyzowanie uprawnien i obowigzkow starosty w zakresie sprawowania nadzoru nad o§rodkami szkolenia
kierowcow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ koszty rozszerzenia nadzoru i kontroli nad osrodkami szkolenia kierowcdw realizowane przez samorzady
terytorialne szczebla powiatowego spowoduje potrzebg zwigkszenia zatrudnienia w urzgdach powiatowych;

+ koszty rozszerzenia zakresu danych przetwarzanych przez Centralng Ewidencj¢ Kierowcow i Pojazdow
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(dane dotyczace egzaminatorow, instruktoréw, osSrodkow szkolenia kierowcow). Rozszerzenie katalogu
danych wiazac¢ si¢ bedzie z poniesieniem kosztow w wysokosci okoto 7 mln zl, przy czym zrédlem
finansowania tych wydatkow w calosci powinien by¢ fundusz celowy bedacy w dyspozycji ministra
wlasciwego do spraw administracji publicznej, o ktorym mowa w ustawie — Prawo o ruchu drogowym;

+ koszty opracowania nowych programow szkolenia dla instruktoréw, egzaminatoréw i kandydatow na
kierowcow;

+ koszty opracowania nowego komputerowego systemu przeprowadzania egzaminu teoretycznego na prawo
jazdy oraz opracowanie odpowiedniej bazy pytan egzaminacyjnych w wysokos$ci ok. 2 min zt.;

+ koszty opracowania graficznej strony nowego wzoru dokumentu prawa jazdy;

+ koszty rozszerzenia zakresu egzaminu panstwowego dla kandydatow na kierowcow o zadania
przeprowadzane poza obszarem zabudowanym — przewiduje sig ustalenie ustawowej gornej granicy optat za
egzamin na prawo jazdy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Wymaga zmiany ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o transporcie drogowym.
a) Tytul projektu:
Ustawa o kierujqcych pojazdami.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Projekt ustawy o kierujqcych pojazdami wdraza postanowienia dyrektywy 2006/126/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie praw jazdy oraz uzupetnia o postanowienia
dyrektywy 2003/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie wstepnej
kwalifikacji i okresowego szkolenia kierowcow niektorych pojazdow drogowych do przewozu rzeczy lub osob,

zmieniajaca rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 oraz dyrektywe Rady 91/439/EWG i uchylajaca
dyrektywe Rady 76/914/EWG.

Ponadto projekt ustawy o kierujqcych pojazdami powstat jako odpowiedz na negatywne zjawiska zwiazane z
procesem uzyskiwania uprawnien do kierowania pojazdami silnikowym (Program Zwalczania Korupcji —
Strategia Antykorupcyjna II Etap Wdrazania 2005-2009) oraz jako jeden z elementow dziatan na rzecz
zmniejszenia liczby wypadkow drogowych okre§lonych w Programie Poprawy Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego w Polsce GAMBIT 2000 i GAMBIT 2005.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

www.bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:
maj 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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Nowoczesna armia

Uhonorowanie 0sob uczestniczacych w misjach pokojowych i stabilizacyjnych poza
granicami Kraju (IMON) .. ...cooiiiiiiiiiciiecie ettt ettt e e beesteesebeesaessseesaesnseenseans 125

Wdrazanie rozwigzan zwiazanych z procesem profesjonalizacji Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej (MON) obejmujacych nastgpujace przedsigwzigcia:.................. 127
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1. Zadanie do realizacji:
Uhonorowanie 0sob uczestniczacych w misjach pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju (MON)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Swiatowa Federacja Kombatantow i Weteranow, zrzeszajaca organizacje kombatanckie z ponad 80 panstw - w

tym takze z Polski - uznata, ze byli uczestnicy misji pokojowych sg kombatantami stosownie do zmienionego w
1997 r. Statutu Federacji. Uznanie tej grupy za kombatantow jest sprzeczne z aksjologia polskiego prawa
kombatanckiego i wymaga uregulowania odrgbna ustawa.

Ze wzgledu na aktywna polityke zagraniczna Polski i udzial polskich zZotnierzy w licznych operacjach
militarnych i pokojowych dostrzega si¢ obecnie zasadno$¢ wprowadzenia stosownych regulacji prawnych. Od
roku 1953 w misjach wojskowych wzigto udziat ponad 77.000 Zohierzy.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Sekretarz Stanu do Spaw Spotecznych i Profesjonalizacji Pan Czestaw Piatas

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe Kkorzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mIn PLN): brak korzysci dla sektora finansow publicznych

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

« uregulowanie prawne statusu weterana misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju,

+ atrakcyjnos¢ dla mtodych obywateli, ktorzy decydujac si¢ na udziat w misji beda mieli doktadnie
okreslone uprawnienia przystugujace im z tego tytutu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe Kkoszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 w kolejnych
latach (..)

nie mniej niz | nie mniej niz 10 | nie mniej niz | nie mniej niz | nie mniej niz 10
10 min zt min zt 10 mln zt 10 mln zt min zt

Uwagi:
+ naobecnym etapie nie jest mozliwe okres§lenie goérnego putapu kosztow
«  szacunkowa ilo$¢ beneficjentdw ustawy wyniesie okoto 77 tys. 0sob.

+ dodatkowo koszty adaptacji budynku przeznaczonego na Dom Weterana (nie wykazane w tabeli)
wyniosg nie mniej niz 30 min zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, poniewaz planuje sig:
+  nowg ustawe o weteranach misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju,

+ zmiang ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych (Dz. U. Nr 210, poz. 2135 z p6zn. zm.),

+  zmiang ustawy z dnia 11 wrze$nia 2003 r. o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych (Dz. U. z 2008 r.
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Nr 141, poz. 892, pdzn. zm.),

zmiang ustawy z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach (Dz. U. Nr 90, poz. 450,
z p6zn. zm.)

Zmiany te uzasadnione sa:

zapewnieniem weteranom — uczestnikom odpowiedniego uhonorowania/ podzigkowania za udziat w
misjach majacych na celu utrzymanie pokoju na $wiecie poprzez nadanie im odrgbnego statusu,

umozliwieniem pozostawania w shuzbie zolierzom poszkodowanym w misjach,
zapewnieniem pomocy w przystosowaniu do zycia i pracy osobom poszkodowanym,

stworzeniem mozliwosci opieki dla weteranow niezdolnych do samodzielnej egzystencji i
pozbawionych tej opieki ze strony rodziny, wspotpraca z organizacjami zrzeszajacymi uczestnikow
misji pokojowych,

zwiazaniem zakresu wsparcia z rzeczywistymi potrzebami wynikajacymi z doznanego uszczerbku na
zdrowiu.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

ustawa o zmianie ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych (Dz. U. Nr 210, poz. 2135 z p6zn. zm.),

ustawa o zmianie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych (Dz.
U. 22008 r. Nr 141, poz. 892, p6zn. zm.),

ustawa o zmianie ustawy z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach (Dz. U. Nr 90,
poz. 450, z pézn. zm.),

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

zapewnienie weteranom — uczestnikom odpowiedniego uhonorowania/ podzigkowania za udziat w
misjach majacych na celu utrzymanie pokoju na $wiecie poprzez nadanie im odrgbnego statusu,

umozliwienie pozostawania w stuzbie zotnierzom poszkodowanym w misjach,
zapewnienie pomocy w przystosowaniu do zycia i pracy osobom poszkodowanym,

stworzenie mozliwosci opieki dla weteran6w niezdolnych do samodzielnej egzystencji i pozbawionych
tej opieki ze strony rodziny, wspotpraca z organizacjami zrzeszajacymi uczestnikoOw misji
pokojowych,

zwiazanie zakresu wsparcia z rzeczywistymi potrzebami wynikajacymi z doznanego uszczerbku na
zdrowiu.

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: zostaty opracowane
zatozenia do wymienionego powyzej aktu prawnego.

d) Adres BIP: www.biuletyn.mon.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
wymieniony projekt zostat zgloszony do sporzadzonego na I pétrocze 2009 r. programu prac legislacyjnych
Rady Ministrow.
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie rozwigzan zwiazanych z procesem profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej

(MON) obejmujacych nastepujace przedsigwzigcia:

1) zmiany w sposobie prowadzenia rejestracji 0sob na potrzeby powszechnego obowiazku obrony;

2) zastapienie dotychczasowego poboru kwalifikacja wojskowa;

3) zaprzestanie powotywania obywateli polskich do odbywania obowiazkowych form stuzby wojskowej oraz
kierowania ich do odbywania stuzby zastgpczej lub stuzb réwnorzednych;

4) zintensyfikowanie naboru kandydatéw do zawodowej stuzby wojskowej;

5) zapewnienie uzupelnienia oddziatdéw prewencji Policji, Strazy Granicznej i Biura Ochrony Rzadu, w
warunkach wstrzymania kierowania poborowych do stuzby kandydackiej w tych formacjach, pelnione;j
zamiast obowiazkowej zasadniczej stuzby wojskowej — jedynie ochotnikami;

6) zapewnienie ograniczenia czasu trwania stuzby zastgpczej, z uwzglednieniem mozliwosci zwolnienia z
odbywania tej stuzby 0sob ja odbywajacych — nie pozniej niz do dnia 31 grudnia 2009 r.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stanowi realizacj¢ trwajacego procesu profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
i stanowi realizacje:
+  expose Prezesa Rady Ministrow;

+  przyjetego przez Radg¢ Ministrow w dniu 5 sierpnia br. ,,Programu Profesjonalizacji Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 —20107;

« ustawy z dnia 24 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony
Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (Dz. U. Nr 206,
poz. 1288).

3. Termin realizacji zadania:

1) zastgpienie dotychczasowego poboru kwalifikacja wojskowa - termin realizacji do konca okresu
sprawozdawczego;

2) zmiany w sposobie prowadzenia rejestracji 0sob na potrzeby powszechnego obowiazku obrony- termin
realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza okres
sprawozdawczy;

3) przedsigwzigcie obejmujace zaprzestanie powotywania obywateli polskich do odbywania obowiazkowych
form stuzby wojskowej oraz kierowania ich do odbywania stuzb zastgpczych lub réwnorzgdnych — termin
realizacji od dnia 1 stycznia 2009 r.;

4) przedsigwzigcie obejmujace zintensyfikowanie naboru kandydatow do zawodowej stuzby wojskowej
- termin realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin calkowitej realizacji wykroczy poza okres
sprawozdawczy;

5) przedsigwzigcie obejmujace zapewnienie uzupetnienia oddziatéw prewencji Policji, Strazy Granicznej i
Biura Ochrony Rzadu, w warunkach wstrzymania kierowania poborowych do stuzby kandydackiej w tych
formacjach, pelnionej zamiast obowiazkowej zasadniczej stuzby wojskowe;j jedynie ochotnikami - termin
realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza okres
sprawozdawczy;

6) przedsigwzigcie obejmujace zapewnienie ograniczenia czasu trwania stuzby zastgpczej, z uwzglednieniem
mozliwosci zwolnienia z odbywania tej shuzby osob ja odbywajacych nie p6zniej niz do dnia 31 grudnia
2009 r. - termin realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza
okres sprawozdawczy.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Przedsigwzigcia wskazane w pkt 3 i 4 Pan Czestaw Piatas - Sekretarz Stanu do Spraw Spotecznych i
Profesjonalizacji. Przedsigwzigcia wskazane w pkt 112 oraz 5 i 6 pozostaja poza zakresem wlasciwosci
Ministerstwa Obrony Narodowej i wlasciwi w tych sprawach sa:

1) w zakresie pkt 1, 2 1 5 - Minister Spraw Wewngtrznych i Administracji;
2) w zakresie pkt 6 - Minister Pracy i Polityki Spoteczne;.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN): 127




2009 | 2010 2011 2012 (.)
- 30 30 30

Uwagi: Zgodnie z przyjetym Programu Profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 —
2010~ zaktada sig, ze zawieszenie obowiazku odbywania stuzby zastgpczej przyniesie oszczedno$¢ dla budzetu
panstwa, w kwocie okoto 0,03 mld zt.

Zawieszenie obowiazku odbywania stuzby przez tych poborowych spowoduje jednak, ze podmioty u
ktorych jest ona odbywana znajda si¢ w nowej rzeczywistosci, skutkujacej koniecznos$cia zabezpieczenia
wykonywania zadan realizowanych dotychczas przez tych poborowych, przez inne osoby (podmioty). Zaktada
sig, ze dodatkowe koszty dla pracodawcow z tego tytutu wyniosa 0,05 mld zt.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

1) zaniechanie powotywania mlodych obywateli Rzeczypospolitej Polskiej do spetniania obowiazkowych
form stuzby wojskowej oraz kierowania ich do odbywania stuzby zastgpczej lub stuzb réwnorzgdnych;

2) zwigkszenie zdolnosci bojowej Sit Zbrojnych RP w sytuacjach kryzysowych;
3) unowoczesnienie (uzawodowienie) Sit Zbrojnych RP

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 w kolejnych latach (..)
3720

Uwagi: Zgodnie z przyjetym Programu Profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 —
2010~ zaktada sig, ze taczne skutki realizacji przedmiotowego programu wyniosa ok. 3,72 mld zt. Jego
realizacja i finansowe zabezpieczenie zostanie wykonane przez zmiang priorytetoéw zadan i struktury wydatkow
czegSci budzetu panstwa poszczegdlnych dysponentéw, ktdrych program dotyczy.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Opisane przedsigwzigcia beda realizacja rozwiazan prawnych przyjetych w ustawie z dnia 24 pazdziernika 2008
r. 0 zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stuzbie
wojskowej zotnierzy zawodowych (Dz. U. Nr 206, poz. 1288). Stanowi¢ beda rowniez wykonanie rozwiazan
przewidzianych w projekcie ustawy o zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej
Polskiej oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

Zapewnienie ograniczenia czasu trwania stuzby zastepczej, z uwzglednieniem mozliwoséci zwolnienia z
odbywania tej shuzby osob ja odbywajacych — nie pdzniej niz do dnia 31 grudnia 2009 r. - wymaga podjgcia
prac nad nowelizacja ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o stuzbie zastgpczej (Dz. U. Nr 223, poz. 2217, z p6zn.
zm). Zwiazane jest to z faktem, ze zgodnie z art. 3 tej ustawy, stuzba zastgpcza trwa 18 miesigey (z wyjatkiem
absolwentow szkol wyzszych, gdzie okres ten wynosi - 6 miesigcy. Tym samym, w stosunku do 0sob
skierowanych do tej stuzby po 30 czerwca 2008 r., koniecznym jest dokonanie odpowiednich zmian prawnych,
aby moéc ich zwolni¢ z jej odbywania w zakladanym terminie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu ustawa o zmianie ustawy o shuzbie zast¢pczej

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: skrocenie z mocy prawa okresu trwania stuzby
zastgpczej

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

opracowanie zatozen nalezy do wtasciwosci Ministra Pracy 1 Polityki Spotecznej

d) Adres BIP: adres BIP Ministra Pracy i Polityki Spolecznej

e) Termin publikacji w BIP: po przekazaniu do uzgodnien migdzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
projekt powinien zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji.:
Zado$¢uczynienie z tytutu nacjonalizacji nieruchomosci w latach 1944-1962 (MSP)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Istota ustawy jest ztagodzenie krzywd doznanych przez dawnych wtascicieli w toku przeprowadzonych
proces6w nacjonalizacyjnych na podstawie wydanych w latach 1944-1962 dekretow PKWN i ustaw
uchwalonych przez Sejm PRL.

3. Termin realizacji zadania: I p6irocze 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Krzysztof Hubert
Laszkiewicz — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:
+  wdrozenie ustawy powinno skutkowa¢ zmniejszeniem ilosci roszczen zglaszanych bezposrednio do
Skarbu Panstwa na obecnych zasadach, tj. odszkodowania w rozumieniu Kodeksu cywilnego,

» doprowadzenie do tworzenia dogodnych, przejrzystych i trwatych warunkéw pozyskiwania kapitatu
zagranicznego 1 krajowego — najwazniejszego czynnika decydujacego o rozwoju przedsigbiorstw i
kraju,

+  doprowadzenie do rozwoju rynku hipotecznego, nieruchomosci i rynku kapitalowego,

«  wdrozenie ustawy bedzie miato wptyw na konkurencyjno$é wewngtrzna i zewngtrzna gospodarki,

+ zbycie przez Skarb  Panstwa  znaczacego  arealu  nieruchomo$ci  przeznaczonej
na wyplaty rekompensat spowoduje powigkszenie rynku nieruchomosci, z czego moga wynikaé
korzysci dla Skarbu Panstwa, jednostek samorzadu terytorialnego oraz dla inwestorow

+  wdrozenie ustawy bedzie miato wpltyw na sytuacj¢ w regionach przez uporzadkowanie stosunkow
wlasno$ciowych mienia komunalnego, a w szczego6lno$ci usunie zrédlo podwazania tytutdéw nabycia
mienia panstwowego przez jednostki samorzadu terytorialnego i pozwoli na zachowanie
materialnego dziedzictwa narodowego w zbiorach publicznych,

+  generowanie dochodéw gmin z podatkéw od nieruchomosci,

+  wplyw na rozwdj przedsigbiorczosci i tworzenia nowych miejsc pracy.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  wprowadzenie ustawy pozwoli ztagodzi¢ krzywdy doznane przez dawnych wiascicieli w toku
przeprowadzonych proces6w nacjonalizacyjnych na podstawie wydanych w latach 1944 — 1962
dekretow PKWN i ustaw uchwalonych przez Sejm PRL,

+  ustawa jest adresowana przede wszystkim do 0sob, ktore nie moga dochodzi¢ odszkodowania na
podstawie obecnie obowiazujacych przepisow prawa, poniewaz ich mienie zostato przejgte zgodnie z
aktami nacjonalizacyjnymi,

+ uchwalenie ustawy jest jedyna mozliwos$cia naprawienia krzywd, jakich doznali obywatele na skutek

przeprowadzonych proceséw nacjonalizacyjnych, co pozwoli na ostateczne zamknigcie negatywnych
relacji miedzy obywatelami a panstwem w tym obszarze.
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6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
+  szacowanie warto$ci mienia znacjonalizowanego (wyceny, ekspertyzy) — ok. 1 min zi,
+  kampania informacyjna — 5 min zt,
+  koszty techniczne i organizacyjne + koszty Centralnego Rejestru Uprawnionych — ok. 2 min zt,
+  prowizja bankowa — za obstuge wyptat rekompensaty — ok. 2 min zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Proponowana
ustawa wprowadzi zmiany w 7 ustawach.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
b) Tytul projektu:
- Projekt ustawy o zado$¢uczynieniu z tytutu nacjonalizacji nieruchomosci w latach 1944 —1962,

- Rozporzadzenie Ministra Skarbu Panstwa w sprawie okreslenia wzoru urzedowego formularza
wniosku o wyplatg zado$¢uczynienia oraz sposobu jego udostgpnienia,

- Rozporzadzenie Ministra Skarbu Panstwa w sprawie wzorow rejestrow osob, ktérym przyznano
uprawnienie do zado$¢uczynienia,

- Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie okreslenia trybu przekazywania srodkow z panstwowego
funduszu celowego pod nazwa Fundusz Reprywatyzacyjny do Banku Gospodarstwa Krajowego,

- Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie okreslenia tabel cen jednostkowych dla poszczegdlnych
rodzajow skladnikoéw majatkowych o danych cechach kwalifikacyjnych okreslonych w zataczniku nr 1

c) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

- zado$¢uczynienie skutkom przejgcia przez panstwo mienia obywateli na podstawie wydanych w latach
1944 — 1962 dekretow PKWN, ustaw uchwalonych przez Sejm PRL,

- zado$¢uczynienie przystugiwaé bedzie osobom, ktore byty wlascicielami mienia w chwili jego
przejecia przez panstwo oraz ich spadkobiercom,
- przewiduje sig, ze zado$¢éuczynienie bedzie przystugiwato wszystkim uprawnionym bez wzgledu na
obecnie posiadane obywatelstwo,
- wyplaty zado$¢uczynienia bedg finansowane z panstwowego funduszu celowego pod nazwa ,,Fundusz
Reprywatyzacyjny”.
f) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
g) Adres BIP: www.msp.gov.pl
h) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK

131



1.Zadanie do realizacji:

Przyznanie pomocy prawnej, osobom, ktore ze wzgledu na sytuacj¢ materialna nie sa w stanie zapewni¢ sobie z
whasnych srodkow pomocy wykwalifikowanych prawnikow w postgpowaniu przed sadami, organami
administracji oraz na etapie przedsadowym (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zapewnienie dostepu do nieodptatnej informacji i pomocy prawnej, wynikajacego z zalecenia Statego Komitetu
Rady Ministrow z dnia 8 maja 2008 roku nr 19/2008.

3. Termin realizacji zadania: | kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Czaja Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi: Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

- zapewnienie osobom fizycznym, ktore ze wzgledu na sytuacje majatkowsa nie moga samodzielnie dochodzié
lub broni¢ swoich praw lub intereséw przedsadowej nicodptatnej pomocy prawnej,

- zapewnienie wszystkim obywatelom prawa do nieodptatnej informacji prawne;j,

- odcigzenie sadow od rozpoznania wnioskéw o udzielenie pomocy prawnej na etapie sadowym.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Projektowana ustawa spowoduje wydatki dla sektora finansow publicznych poprzez koniecznos¢
sfinansowania udzielenia informacji i pomocy prawnej, skala wydatkow bgdzie zalezata od ilosci obywateli
korzystajacych z tej instytucji; ich choéby hipotetyczne okreslenie na tym etapie realizacji projektu jest
niemozliwe; przewidziana koncepcja jest nowa i nie byty dotychczas przeprowadzane symulacje kosztow jej
wprowadzenia; zlecone badania pozwola w pdzniejszym okresie na wskazanie konkretnych wynikéw analiz;
nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w roku 2009 nie bedzie kosztow zwigzanych z tym zadaniem, gdyz wejscie w
zycie ustawy planowane jest na 2010 rok.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowana ustawa nie spowoduje wydatkow dla obywateli 1 przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Konieczne jest opracowanie projektu ustawy, ktora okresli zasady i tryb udzielania informacji i pomocy
prawnej, gdyz prawa i obowiazki obywateli moga by¢ okreslone wylacznie w drodze ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o nieodptatnej informacji prawnej i pomocy prawnej

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

Zapewnienie obywatelom bezptatnego dostepu do informacji i pomocy prawne;.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
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Przewiduje si¢ opracowanie zatozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

styczen 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1.Zadanie do realizacji:
Zapewnienie zgodnos$ci przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Realizacja wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 kwietnia 2008 r. (SK 77/06). Zapewnienie zgodnosci
przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja w zakresie umozliwienia wniesienia skargi

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem w stosunku do prawomocnego orzeczenia niekonczacego postgpowania
W sprawie.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi: Brak spodziewanych korzysci dla sektora finansow publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zwigkszenie zakresu ochrony prawnej obywateli i przedsigbiorstw w sytuacjach spowodowania szkody przez
organy wladzy publicznej orzeczeniem sadowym — otwarcie drogi do uzyskania odszkodowania od Skarbu
Panstwa w przypadku niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia niekonczacego postgpowania w
sprawie.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Wprowadzenie zmiany moze spowodowac wzrost obcigzenia sadow, ktorego nie mozna szacunkowo
przewidzie¢ ze wzgledu na niemozno$¢ przewidzenia liczby potencjalnych naruszen prawa i wielkosci szkod
spowodowanych przez prawomocne orzeczenia niekonczace postgpowania w sprawach cywilnych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowana ustawa nie spowoduje wydatkow dla obywateli i przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Poniewaz chodzi o zapewnienie zgodnosci Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja, niezbedna jest
nowelizacja tego Kodeksu .

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy Kodeks postgpowania cywilnego

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: Umozliwienie skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem w stosunku do prawomocnego orzeczenia niekonczacego postgpowania w sprawie.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Nie przewiduje sig
opracowania zatozen

d) Adres BIP: www.ms.gov.pl/kkpc/kkpe.php
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Krajowy Program na Rzecz Ofiar Przestgpstw (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Koordynacja wspotdziatania resortu sprawiedliwosci z innymi resortami w zakresie wzmocnienia ochrony
interesow pokrzywdzonego przestgpstwem. Program jest wynikiem realizacji zalecenia Statego Komitetu Rady
Ministréw z dnia 8 maja 2008 r. nr 19/2008.

3. Termin realizacji zadania:
lata 2009- 2012

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marian Cichosz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Korzysci finansowe niemozliwe do oszacowania

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
+ zapewnienie pokrzywdzonym przestgpstwem skutecznej i wszechstronnej pomocy o charakterze
interdyscyplinarnym w celu petnej likwidacji skutkow przestgpstwa

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym

zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
0,2 4 4 4

Uwagi:
Koszty oszacowane na etapie projektu

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowane zadanie nie spowoduje wydatkow dla obywateli i przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania, z uwagi na jego charakter, nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie do ustawy Kodeks karny w art. 115 definicji ,,handlu ludzmi” oraz ,,niewolnictwa” (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem zadania jest penalizacja kazdej formy przestgpstwa handlu ludzmi i niewolnictwa ze wzglgdu na wysoka
szkodliwos¢ spoleczng zjawiska oraz ze wzgledu na koniecznos$¢ usystematyzowania przepiséw prawa karnego
w ww. zakresie.

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wrona, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:

Brak spodziewanych korzysci dla sektora finansow publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ implementacja do polskiego systemu prawnego postanowien wynikajacych z zobowiazan
migdzynarodowych, tj. Protokotu o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w
szczegolnosci kobietami i dzie¢mi, uzupetniajacy Konwencjg Narodéw Zjednoczonych przeciwko
migdzynarodowej przestgpczosci zorganizowanej, zwanym powszechnie Protokotem z Palermo,

+ uzupehienie art. 115 Kodeksu karnego o objasnienie wyrazenia ustawowego — ,,handel ludZmi” oraz
,hiewolnictwo” celem ujednolicenia wyktadni jezykowej ww. termindw.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Nie przewiduje sig¢ kosztow dla sektora finansow publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Na tym etapie nie przewiduje si¢ kosztow dla obywateli lub przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, gdyz zagadnienie stanowiace przedmiot regulacji nalezy do materii ustawowe;.

W dniu 12 grudnia 2000 r. Polska podpisata Konwencj¢ Narodéw Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowe;j
przestgpczosci zorganizowanej przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 15
listopada 2000 r. (Dz. U. z 2005 r. nr 18 poz. 158). W dniu 18 sierpnia 2003 r. ratyfikowany zostat Protokot
o0 zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczegdlnosci kobietami i dzieémi, uzupetniajacy
Konwencje¢ Narodow Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowej przestgpczosci zorganizowanej, zwany
powszechnie Protokotem z Palermo. Moca ww. aktow prawa migdzynarodowej Polska zobowiazana zostata do
wprowadzenia do kodeksu karnego definicji ,,handlu ludzmi” oraz ,,niewolnictwa” wynikajacymi z Protokotu
z Palermo.

Ze wzgledu zatem na charakter zadania, tj. zmiang tresci art. 115 ustawy Kodeks karny poprzez dodanie do art.
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115 § 221 § 23, jego realizacja wymaga przeprowadzenia zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny i ustawy — przepisy wprowadzajace Kodeks karny
b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

Wprowadzenie do polskiego ustawodawstwa karnego definicji legalnej: ,,handlu ludzmi” oraz ,,niewolnictwa”.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie przewiduje si¢ opracowania zatozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

styczen 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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Analiza orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego z lat 1997-2003, stwierdzajacych niezgodno$¢
przepiséw prawa z Konstytucja, opracowanie wykazu przepiséw wymagajacych zmian
(RCL) ettt ettt b e bbbttt ettt b e bbbt et ens 145
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1. Zadanie do realizacji:
Wdrozenie modelu zasiggania opinii zainteresowanych stron w procesie oceny skutkow regulacji (MQG)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem realizacji zadania jest poprawa jakosci regulacji prawnych. Zadanie zostato przewidziane w Krajowym
Programie Reform na lata 2005-2008 na rzecz realizacji Strategii Lizbonskiej w obszarze polityki
mikroekonomicznej i strukturalnej, w ramach priorytetu 2. Rozwoj przedsigbiorczosci oraz w Programie
Reformy Regulacji w ramach dziatania 4: Optymalizacja systemu oceny skutkdéw regulacji.

Zadanie stanowi realizacj¢ najwazniejszych dokumentoéw strategicznych/programowych Rzadu, posrednio
moze mie¢ znaczenie dla realizacji zapowiedzi PRM w zakresie zniesienia przepisow uciazliwych dla
obywateli i przedsigbiorstw, uchylenia zbgdnych oraz ich istotnego uproszczenia.

3. Termin realizacji zadania: styczen 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Rafat Baniak Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  korzysci gospodarcze — poprzez dostosowanie tworzonych regulacji do potrzeb interesariuszy moze
zmniejszy¢ si¢ niepotrzebne obciazenie przedsigbiorstw w roznych dziedzinach, mozliwa jest rowniez
racjonalizacja tych obciazen,

«  korzysci spoleczne — zwigkszona akceptacja spoteczna przyjmowanych rozwiazan (dzigki uwzglednieniu
opinii respondentdow) moze spowodowac wigksze poparcie dla dziatan sektora publicznego, wzrost
zaangazowania spotecznego,

+  korzysci dla administracji — pojawienie si¢ nowych, nie analizowanych wczesniej rozwiazan, lepsza jakos¢
prawa skutkujaca rzadszymi nowelizacjami (oszczgdno$¢ pracy), odciazenie administracji poprzez
wykorzystanie do§wiadczen partneréw spotecznych (znowu oszczgdnos¢ pracy), stworzenie bazy dla
rozwoju procesu konsultacji w Polsce.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Koszty 0,03 0,03 0,03 0,03

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty dla administracji — to koszty zlecania ekspertyz i konsultacji podmiotom zewngtrznym oraz koszt
analizy wykorzystania nowego instrumentu w praktyce.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania): Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: b) Istota rozwigzan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP: e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: I kwartat
2009
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1. Zadanie do realizacji:
Uproszczenie procedur dotyczacych zbiorek publicznych (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ujednolicenie procedur i przepis6w prawa.

3. Termin realizacji zadania:
Do 30 czerwca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Brak korzysci finansowych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Uproszczenie i transparentnos$¢ przepisow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Brak kosztow

5b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Tak

Majac na uwadze, iz zebrane $rodki pochodza z ofiarnosci publicznej zasadne jest, aby zbiorki byty
prowadzone przez podmioty dajace rekojmi¢ prawidtowego prowadzenia i rozliczania zbiorki.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zbidrkach publicznych

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Uproszczenie i ujednolicenie procedur. Prace nad zmianami przepiséw sa na wstgpnym etapie.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac
legislacyjnych RM:

Prace nad zmianami przepisOw sa na etapie zbierania informacji o kierunku zmian. Do konca |

potrocza 2009 r. zostanie opracowany projekt zatozen do ustawy.
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1. Zadanie do realizacji:
Przygotowanie projektu zatozen do nowej ustawy o aktach stanu cywilnego (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wprowadzenie calo$ciowego, nowoczesnego rozwiazania problematyki rejestracji stanu cywilnego.

3. Termin realizacji zadania:
Koniec czerwca 2008 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finans6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)

Celem przedmiotowych dziatan jest opracowanie projektu ustawy o aktach stanu cywilnego. Na obecnym
etapie prac, koszty finansowe nie sg mozliwe do skalkulowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym. ew. KorzySci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Celem jest wprowadzenie uproszczonych procedur i okreslenie takich sposoboéw postepowania przez organy I
i II instancji, ktére odbiurokratyzuja czynnosci z zakresu rejestracji stanu cywilnego, przy jednoczesnym
zapewnieniu jakosci dokonywanych czynnosci. Powyzsze ma ulatwi¢ obywatelowi /przedsigbiorcy
zatatwianie spraw w przedmiotowe]j materii.

Cele te beda realizowane przez:

+  wprowadzenie zasad dotyczacych formy nazwiska wpisywanego do aktow stanu cywilnego w
zwiazku z uchyleniem wczesniejszej regulacji zawartej w § 4 rozporzadzenia Ministra SWiA z dnia
27 pazdziernika 1998 r. w sprawie szczegdlowych sposobow sporzadzania aktéw stanu
cywilnego(...) (Dz.U.Nr 136,p0z.884 z pozn.zm.) uznanej za przekroczenie delegacji ustawowej
art.27 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego,

+ wprowadzenie jednoznacznie brzmiacych unormowan znoszacych trudno$ci interpretacyjne
wigkszo$ci obecnych przepisow wynikajacych z odmiennego niz w dacie powstania ustawy (1986
rok) stanu faktycznego i prawnego niz obecny, w tym dostosowanie do zmian spotecznych
wynikajacych z przystapienia Polski do Unii Europejskiej oraz z cztonkostwa w Migdzynarodowej
Komisji Stanu Cywilnego, z uwzglednieniem zwigkszonego przeptywu osob i1 dokumentow
zagranicznych,

«  wprowadzenie regulacji zwiazanych z pracami genealogicznymi,

+ usystematyzowanie i1 wewngtrzne zharmonizowanie przepiséw stwarzajacych trudno$ci w ich
stosowaniu,

+  dookreslenie spraw zwiazanych z rejestracja dziecka martwo urodzonego,

+ usystematyzowanie przepisOw dotyczacych sporzadzania polskiego aktu stanu cywilnego na
podstawie dokumentu zagranicznego,

+ unifikacja poje¢ pod katem Kpa i Krio,
+  zharmonizowanie przepisoOw rsc ze zmianami w zakresie ewidencji ludnosci

+ doprecyzowanie przepisoOw dotyczacych obiegu informacji z zakresu rejestracji stanu cywilnego
celem poprawy jako$ci danych gromadzonych w zbiorze PESEL.

6.Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

- jak w pkt 5a

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Na tym etapie prac, koszty finansowe nie sg mozliwe do skalkulowania
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak. Rejestracja stanu cywilnego dotyczy fundamentalnych zdarzen majacych wplyw na stan cywilny
osoby, przez co stanowi zrédlo dla centralnej ewidencji ludno$ci oraz szerokiego katalogu czynno$ci
cywilno-prawnych. Poprzednie wielokrotne nowelizacje, liczne zmiany oraz naruszenie konstrukcji
dotychczasowej ustawy wyczerpuje katalog przestanek § 84 rozporzadzenia Prezesa RM w sprawie ,,Zasad
Techniki prawodawczej”, dajacych legitymacj¢ do opracowania projektu nowej ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o aktach stanu cywilnego.
W konsekwencji — zmiany w ustawie o optacie skarbowe;.
b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:
Unifikacja przepisow, dostosowanie ich do zmienionej sytuacji spolecznej skutkujacej zwigkszonym
przeptywem osob i dokumentéw, w tym zagranicznych dokumentow stanu cywilnego, likwidacja trudnosci
interpretacyjnych i réznego stosowania tych samych przepisow przez organy I i II instancji oraz likwidacja
wystepujacych niespdjnosci stwierdzonych przez Rzecznika Praw Obywatelskich i Najwyzsza 1zbg Kontroli.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Zostaty opracowane robocze zatozenia do projektu ustawy.
d) Adres BIP:
e) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Nie
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie standardow oraz zapewnienie wysokiej jakosci ustug, w tym wdrozenie systemu zarzadzania
jakoScia i przeciwdziatania zagrozeniom korupcyjnym, doskonalenie podejscia procesowego i projektowego
oraz prowadzenie samooceny (MG)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Plan strategiczny MG

3. Termin realizacji zadania: 2012 r.

Wdrozenie Systemu Zarzadzania Jakoscia i Systemu Przeciwdziatania Zagrozeniom Korupcyjnym:
«  grudzien 2008 r. — 11 komorek organizacyjnych MG,
+ 2009/2010 r. — pozostate komorki organizacyjne MG,

Przeprowadzenie samooceny organizacji metoda CAF — 2009.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Waldemar Pawlak Wiceprezes Rady Ministrow Minister Gospodarki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  optymalizacja zarzadzania strategicznego w MG,

«  zapewnienie wysokiej jakosci ustug dla klientow zewnetrznych 1 wewngtrznych przez kompetentnych
pracownikow MG.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji.:
Wprowadzenie nowego modelu wynagradzania pracownikow samorzadowych (KPRM)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Art. 36 ustawy o pracownikach samorzadowych, obecnie na etapie prac parlamentarnych (Senat), planowany
termin wejscia w zycie 1 stycznia 2009 r.

3. Termin realizacji zadania: I potrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zastepca Szefa KPRM

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zmiana systemu zarzadzania kadrami w samorzadzie terytorialnym, polegajaca w przypadku tego
rozporzadzenia gtownie na decentralizacji ustalania wynagrodzen dla pracownikow zatrudnionych na
podstawie umowy o pracg, w ramach budzetéw poszczegdlnych jednostek. Wprowadzenie obligatoryjnego
stanowiska sekretarza na poziomie wojewodztwa. Szczegdty dotyczace wynagrodzenia beda ustalane
regulaminach wynagradzania poszczegdlnych jednostek.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Ok. 1,6 1,6 1,6 1,6

Uwagi: Regulacja nie wywoluje istotnych skutkéw finansowych. Srodki finansowe na wydatki zwiazane z
regulacja powinny znalez¢ pokrycie w ramach wlasnych srodkéw finansowych jednostek samorzadu
terytorialnego. Dodatkowe skutki finansowe beda wigzaly si¢ z utworzeniem obligatoryjnie stanowiska
sekretarza w samorzadzie wojewodztwa. Przyjmujac wysoko$¢ wynagrodzenia sekretarza szacunkowo jako
kwotg 8 tys. zt brutto, koszty tej regulacji wyniosa ok. 1 600 000 zt rocznie

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa: brak

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwig¢zle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Konieczne wykonanie upowaznienia ustawowego z nowej ustawy o pracownikach samorzadowych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzadowych
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

ustalenie minimalnych stawek wynagrodzen dla pracownikéw samorzadowych zatrudnionych na podstawie
umowy o pracg oraz minimalnych i maksymalnych stawek wynagrodzen dla pracownikéw zatrudnionych na
podstawie powotania, minimalnych wymagan kwalifikacyjnych na poszczegdlnych stanowiskach, warunkow

1 sposobu wynagradzania pracownikow samorzadowych oraz przyznawania i wyptacania innych §wiadczen
zwiazanych z praca.

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez): Tryb w ramach
uzgodnien migdzyresortowych oraz konsultacji spotecznych, zgodnie z Regulaminem Pracy Rady Ministrow
d) Adres BIP: BIP RM e) Termin publikacji w BIP: II kw. 2009 r.

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dzialalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa Brak
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1. Zadanie do realizacji:

Analiza orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego z lat 1997-2003, stwierdzajacych niezgodnos$¢ przepisdw prawa
z Konstytucja, opracowanie wykazu przepisow wymagajacych zmian (RCL)
Wszczgcie prac legislacyjnych w zakresie wykonania wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego z lat 2004-2008.

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Eliminacja z systemu prawa przepisow niezgodnych z Konstytucja, state monitorowanie orzeczen Trybunatu
Konstytucyjnego.

3. Termin realizacji zadnia:
sukcesywnie do 30 czerwca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadnia, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw wynikajacych z realizacji zadnia, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak to nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulujaca jest najlepsza forma realizacji zadnia):

Realizacja zadan nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadnia:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekty ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Usprawnienie procesu dopuszczenia do obrotu pojazdow samochodowych (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego postanowien:

+  Konwencji o ruchu drogowym, sporzadzonej w Wiedniu dnia 8 listopada 1968 r. (Dz. U. z 1985 r. Nr
5, poz. 40 1 44) oraz Dyrektywy 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie dokumentoéw
rejestracyjnych pojazdow,

+  Dyrektywy 2007/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie
doposazenia samochodow cigzarowych zarejestrowanych we Wspolnocie w lusterka samochodowe,

+  Dyrektywy 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 wrze$nia 2007 r. ustanawiajacej
ramy dla homologacji pojazdow silnikowych i ich przyczep oraz uktadéw, czgsci 1 oddzielnych
zespotow technicznych przeznaczonych do tych pojazdow (,,dyrektywa ramowa”),

+  Rozporzadzenia (WE) nr 715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007 r. w
sprawie homologacji typu pojazdéw silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen
pochodzacych z lekkich pojazdow pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie
dostepu do informacji dotyczacych naprawy i utrzymania pojazdow.

3. Termin realizacji zadania:

I potowa 2009 r.

Ustawa o dopuszczeniu pojazdow do ruchu drogowego wchodzi w zycie po uptywie 60 dni od dnia ogloszenia,
z tym ze cz¢$¢ przepisdw wchodzi w zycie po uptywie 6 lub 18 miesigcy od dnia wejscia w zycie niniejsze;j
ustawy.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz - Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  utworzenie Polskiego Centrum Homologacji Pojazdow;

Projekt ustawy proponuje powotanie Polskiego Centrum Homologacji Pojazdéw stanowiacego
wydzielona czg$¢ Transportowego Dozoru Technicznego do wykonywania czg$ci zadan krajowe;j
wladzy homologacyjne;j. Jednostka ta samodzielnie, w szczegdlnosci wydawataby i cofataby
swiadectwa homologacji typu pojazdu oraz przedmiotdéw wyposazenia lub czesci, wydawataby decyzje
zwalniajace z obowiazku uzyskania homologacji pojazdu, decyzje na odstgpstwo od warunkow
technicznych oraz zbierataby i przetwarzatla informacje o §wiadectwach homologacji wydanych
zgodnie z europejska procedurg homologacji o ktorych informacje przekazat producent lub importer
pojazdu. Przeniesienie tych zadan do wykonania przez Centrum Homologacji pozwoli ministrowi
wlasciwemu do spraw transportu na sprawne wykonywanie obowiazkow wtadzy homologacyjnej w
zakresie nadzoru i implementacji prawa UE do polskiego systemu prawa. W zakresie homologacji
pojazdow i warunkéw technicznych pojazdéw prawo unii obejmuje okoto 300 dyrektyw.

+  zmiana systemu badan technicznych;

Nowy podziat stacji kontroli pojazdéw na podstawowe (dopuszczalna masa catkowita pojazdu do 3,5t)
oraz okregowe (wszystkie pojazdy). Okreslenie nowej drogi dojscia do zawodu diagnosty (staz w
charakterze pomocnika diagnosty). Uregulowanie mozliwosci prowadzenia stacji kontroli pojazdow
przez podmioty nie bedace przedsigbiorcami (np. szkota ksztalcaca w zawodach zwiazanych z
naprawa i eksploatacja pojazdéw samochodowych, jednostka sektora finanséw publicznych, jednostki
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ochrony przeciwpozarowej, jednostki wojskowe lub resortu spraw wewngtrznych). Przypisanie
stacjom kontroli pojazdéw odpowiednich rodzajow badan tak aby zapewni¢ optymalne wykorzystanie
stacji oraz osiagnacé poprawe w zakresie poziomu wykonywanych badan. Podejmowane dziatania
powinny przetozy¢ si¢ na popraw¢ bezpieczenstwa ruchu drogowego.

uproszczenie procesu rejestracji pojazdow;

W ostatnich latach wielokrotnie zmieniana byta ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym w zakresie wymagan dotyczacych rejestracji pojazdow, w zwiazku ze zmiang przepisow
podatkowych (akcyzy, podatku od towardw i ustug) oraz z powstaniem nowej ustawy o recyklingu
pojazdow wycofanych z eksploatacji. Rozbudowanie tych wymagan spowodowato znaczne
zwigkszenie czynnosci organow dopuszczajacych pojazdy do ruchu oraz znaczace utrudnienia dla
wlascicieli pojazdow (duza ilo§¢ dokumentoéw wymaganych do wniosku o rejestracjg pojazdu).
Doswiadczenia w stosowaniu omawianych przepisow wskazuja na potrzebg ich uproszczenia.
Uproszczenie procesu rejestracji pojazdow powinno skutkowac poprawa efektywnos$ci pracy
administracji samorzadu terytorialnego wykonujacego te zadania oraz w konsekwencji skroceniem
czasu obstugi wlascicieli i posiadaczy pojazdéw wnioskujacych o rejestracj¢ tych pojazdow. Zatozono
jednak, ze uproszczenie tych przepisow zapewni pelng realizacjg celow wytyczonych dla procesu
rejestracji pojazdow, w tym: koniecznos¢ przeciwdziatania dopuszczeniu do ruchu pojazdow
pochodzacych z kradziezy, prawidlowe zabezpieczenie dokumentow zwiazanych z rejestracja,
tablicami rejestracyjnymi i innymi oznaczeniami, uwzglednienie kosztow dziatania administracji
publicznej w sprawach rejestracji pojazdow, a takze wykonanie obowiazkéw kontrolnych
wynikajacych z przepisow podatkowych zwiazanych z rejestracja pojazdow.

wprowadzenie jednolitego obowiazku rejestracji pojazdéw na terytorium RP;

Wprowadzenie jednolitego obowiazku ztozenia wniosku przez witasciciela pojazdu o rejestracje
pojazdu w terminie 30 dni od dnia zakupu pojazdu (nowego lub zarejestrowanego) na terytorium RP,
czy tez sprowadzenia pojazdu z terytorium innego panstwa — powinno zapobiega¢ uzytkowaniu
pojazdéw niezarejestrowanych, z niedopelnionym obowiazkiem rejestracji pojazdu lub pochodzacych
z przestgpczosci samochodowej. Zaproponowane w projekcie powyzsze rozwiazanie wyplynie
korzystnie na poprawg bezpieczenstwa ruchu drogowego.

wyeliminowanie obowigzku wydawania karty pojazdu przy pierwszej rejestracji pojazdu na terytorium
RP, pobierania za nig optaty przez starostg i przedktadania tej karty przy ponownej rejestracji pojazdu;

Dokument ten nie odpowiada wymaganiom Dyrektywy 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w
sprawie dokumentow rejestracyjnych pojazdow oraz byt przedmiotem zastrzezen Komisji
Europejskiej. Karta pojazdu byta tez przedmiotem orzeczenia prejudycjalnego z dnia 10 grudnia 2007
r. w sprawie C-134/07, w mysl ktérego oplata za wydanie karty pojazdu narusza art. 90 TWE jako, ze
jest naktadana w zwiazku z pierwsza rejestracja uzywanego pojazdu samochodowego przywiezionego
z innego panstwa czlonkowskiego, lecz nie jest naktadana w zwiazku z nabyciem w Polsce uzywanego
pojazdu samochodowego, jesli jest on tam juz rejestrowany. Dokument ten zgodnie z wymieniong
Dyrektywa 1999/37/WE zostanie zastapiony II czgscia dowodu rejestracyjnego.

rozwiazania odnoszace sig¢ do przepisow karnych (stosownie do zalecen rozporzadzenia (WE) nr
715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie homologacji typu
pojazdoéw silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen pochodzacych z lekkich pojazdow
pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dostepu do informacji dotyczacych
naprawy i utrzymania pojazdoéw i dyrektywy 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5
wrzesnia 2007 r. ustanawiajaca ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz
uktadow, czesei 1 oddzielnych zespolow technicznych przeznaczonych do tych pojazdow (,,dyrektywa
ramowa”));

Projekt ustawy przewiduje kary finansowe za wprowadzanie do obrotu pojazdéw lub ich przedmiotow
wyposazenia i czgéci bez wymaganych badan i dokumentéw, niewlasciwe wykonywanie badan
technicznych — kary finansowe, ktorych wysokos¢ i nieuchronno$¢ powinna przyczynic si¢ do
poprawy sytuacji w dziedzinie badan technicznych pojazdéw. Dodatkowo projekt przewiduje kary za
nieprzestrzeganie przepisoOw rozporzadzenia 715/2007 i dyrektywy 2007/46/WE.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
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Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W zwiazku z utworzeniem Centrum Homologacji i rozszerzeniem obowiazkéw jakie zostang natozone na TDT
bedzie istniata konieczno$¢ zwigkszenia zatrudnienia w TDT.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Ustawa o dopuszczeniu pojazdéw do ruchu drogowego zmienia si¢ nastgpujace ustawy:
- ustawg z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym,
- ustawe z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz
zatrudnianiu 0s6b niepetnosprawnych,
- ustawe z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym,
-ustawe z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
- ustawe z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowe;j,
- ustawe z dnia 20 stycznia 2005 r. o recyklingu pojazdéw wycofanych z
eksploatacji,
- ustawg z dnia 24 sierpnia 2007 r. o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie
Informacyjnym Schengen oraz Systemie Informacji Wizowej,
- ustawg z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych,
- ustawg z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym,
- ustawe z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalno$ci gospodarcze;j,
- ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe;
a) Tytul projektu:
Ustawa o dopuszczeniu pojazdow do ruchu drogowego
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Projekt ustawy o dopuszczeniu pojazdéw do ruchu wdraza postanowienia dyrektywy 2007/38/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007r. w sprawie doposazenia samochodéw cigzarowych
zarejestrowanych we Wspolnocie w lusterka samochodowe oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 5 wrzes$nia 2007r. ustanawiajaca ramy dla homologacji pojazdow silnikowych i ich przyczep oraz
uktaddw, czesci 1 oddzielnych zespotow technicznych przeznaczonych do tych pojazdéw (,,dyrektywa
ramowa”),
Ponadto projekt ustawy o dopuszczeniu pojazdéw do ruchu implementuje art. 13 rozporzadzenie (WE) nr
715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie homologacji typu pojazdow
silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen pochodzacych z lekkich pojazdéw pasazerskich i
uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dostgpu do informacji dotyczacych naprawy i utrzymania
pojazdow.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:
www.bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:
lipiec 2008 .

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.

148




Efektywne wykorzystanie srodkow UE

Finalizowanie wdrazania programow wspotfinansowanych z funduszy europejskich na lata
2004-2006 (a) Monitorowanie wykorzystania srodkéw z funduszy strukturalnych i Funduszu
Spojnosci w ramach Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 w konteks$cie zamknigcia
pomocy na lata 2004-2006 (D) (MRR) ......c.ooiiiiiiiiiieiiecieeeee et 150

Wdrazanie programéw wspotinansowanych ze srodkéw UE na lata 2007-2013 (MRR) ... 151

Skuteczne wykorzystanie srodkow funduszy Unii Europejskiej na wzrost zatrudnienia,
integracji spotecznej, potencjatu adaptacyjnego pracownikow i przedsigbiorstw, jak rowniez
wsparcie dla budowy sprawnej i partnerskiej administracji publicznej - w celu realizacji
zobowiazan wynikajacych z odnowionej Strategii Lizbonskiej (MPiPS) ..........ccccoeceiieee 152

Skuteczne wykorzystanie §rodkéw z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej — Program
Operacyjny ,,Innowacyjna Gospodarka” na inwestycje w projektach nr 79 ,,Informatyzacja
Ksiag wieczystych” oraz nr 81 ,,Rozbudowa dziedzinowej platformy elektronicznej MS, w
tym uruchomienie ustug dla przedsigbiorstw i 0sob fizycznych na portalu dostgpowo-
INOrmMacyjnym™ (IMS) ....oeiiiiieie ettt e et e e e e tae e e e ennees 154

Skuteczne wykorzystanie srodkéw funduszy Unii Europejskiej na inwestycje zwiazane z
ochrong $rodowiska w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego
(VIS ettt bbbttt h bt bbbt a ettt b e bbbt neenes 156

Zakonczenie rzeczowe i finansowe Sektorowego Programu Operacyjnego Transport 2004 —
2006 oraz rozpoczeceie przygotowywania dokumentéw niezbednych do zamknigcia
Programut (MI) .......ooooii ettt ettt ettt ee e sbee e et e e snaee e nreeennbeeen 158

Zarzadzanie projektami, ktore uzyskaly dofinansowanie ze srodkéw Funduszu Spdjnosci w
sektorze transportu, w tym wdrazanie projektow wspotfinansowanych z Funduszu Spojnosci
oraz monitorowanie wykorzystania srodkéw Funduszu Spdjnosci w kontekscie zalozen
Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 - jako Instytucja Posredniczaca w Zarzadzaniu (MI)
............................................................................................................................................... 160

Realizacja zadan wynikajacych z petnienia przez Ministerstwo Infrastruktury funkcji
Instytucji Posredniczacej I stopnia dla priorytetow transportowych Programu Operacyjnego
Infrastruktura 1 STOAOWISKO.......oouiiiiiiiiiiiiii e 162

Wdrazanie 7. osi priorytetowe] ’Spoteczenstwo informacyjne - Budowa elektronicznej
administracji” 1 8. osi priorytetowej ,,Spoteczenstwo informacyjne — zwigkszanie
innowacyjnosci gospodarki” Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007 —

2013, majacych na celu wsparcie rozwoju spoteczenstwa informacyjnego (MSWiA) ........ 164
Stanowisko Rzadu dotyczace Wspolnej Polityki Rolnej po roku 2013 (MRiRW)............... 166
Wdrazanie Programu Operacyjnego ,,Zrownowazony rozw0j sektora rybotowstwa i

nadbrzeznych obszardéw rybackich 2007-2013”. (MRIRW) .....c.oooviiiiiiiieiieeeeeeeeees 167

Uzyskanie od Instytucji Audytowej pozytywnej oceny z audytu zgodno$ci w ramach
programéw Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej w celu ostatecznego zakonczenia oceny
oraz uruchomienia procesu certyfikacji we wszystkich programach operacyjnych NSRO

2007-2013 (IMRR) ..ttt 169
Wdrazanie Priorytetu III Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — realizacja Planu
Dziatania na 2009 1ok (MEN) .....cooiiiiiieeee e e 170
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1. Zadanie do realizacji.:

Finalizowanie wdrazania programéw wspotfinansowanych z funduszy europejskich na lata 2004-2006 (a)
Monitorowanie wykorzystania srodkow z funduszy strukturalnych i Funduszu Spo6jnosci w ramach
Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 w kontekscie zamknigcia pomocy na lata 2004-2006 (b) (MRR)

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Expose Prezesa Rady Ministrow

3. Termin realizacji zadania:
ad a) zadanie ciagte
ad b) na biezaco w cyklu miesigcznym

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Ad 1 Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

Wspolpracujacy:

Pan Jarostaw Pawlowski, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Krzysztof Hetman, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Adam Zdzieblo, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu, MRR

oraz wlasciwi ministrowie, sekretarze lub podsekretarze stanu w nastgpujacych resortach:

Ministerstwo Gospodarki, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Administracji, Ministerstwo Edukacji
Narodowej, Ministerstwo Finansow, Ministerstwo Infrastruktury, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej,
Ministerstwo Srodowiska, Ministerstwo Zdrowia

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzysci:
Aktualna informacja o stanie wykorzystania srodkow z funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci UE.

Realizacja zadan zwiazanych z procesem zamknigcia pomocy 2004 — 2006 i rozliczen finansowych z Komisja
Europejska.

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztow:
Nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie dotyczy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:
Wdrazanie programow wspotfinansowanych ze srodkéw UE na lata 2007-2013 (MRR)

Monitorowanie biezacego wykorzystania Srodkow z funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnoséci w ramach
Narodowej Strategii Spdojnosci 2007-2013

Monitorowanie wykorzystania ww. §rodkéw w kontekscie zatozen celu wydatkowania (plan finansowy na
2009) oraz realizacji wydatkow budzetowych na 2009 r.

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Expose Prezesa Rady Ministrow

3. Termin realizacji zadania:

ad. 1a) zadanie ciagte

ad. 1b) na biezaco w cyklu miesigcznym
ad .1c) w trybie kwartalnym

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

Wspotpracujacy :

Pan Jarostaw Pawlowski, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Krzysztof Hetman, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Adam Zdziebto, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu, MRR

oraz wlasciwi ministrowie, sekretarze lub podsekretarze stanu w nastgpujacych resortach:

Ministerstwo Gospodarki, Ministerstwo Spraw Wewngetrznych i Administracji, Ministerstwo Edukacji
Narodowej, Ministerstwo Finansoéw, Ministerstwo Infrastruktury, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej,
Ministerstwo Srodowiska, Ministerstwo Zdrowia

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzysci:

Wspieranie — poprzez wdrazanie programow i projektow wspotfinansowanych — procesow inwestycyjnych oraz
rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju

Zapewnienie refundacji z UE, a tym samym dochodéw dla budzetu panstwa

Aktualna informacja o stanie wykorzystania srodkow z funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci UE.
Mozliwos¢ identyfikacji i zapobiezenia ewentualnym problemom pojawiajacym si¢ w procesie wdrazania
programow operacyjnych realizowanych w ramach NSRO 2007-2013 oraz Funduszu Spojnosci.

Osiagnigcie poziomu wydatkowania srodkéw z funduszy strukturalnych w kontekscie wymogu zasady n+3/n+2
oraz stabilnoscia budzetu w kolejnych latach.

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztow:
Nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie dotyczy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie srodkoéw funduszy Unii Europejskiej na wzrost zatrudnienia, integracji spotecznej,
potencjatlu adaptacyjnego pracownikoéw i przedsigbiorstw, jak rowniez wsparcie dla budowy sprawnej

i partnerskiej administracji publicznej - w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z odnowionej Strategii
Lizbonskiej (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Umozliwienie pelnego wykorzystania potencjatu zasobow ludzkich. Efektywne dla rozwoju spoteczno-
gospodarczego kraju wykorzystanie ok. 1,5 mld euro z puli Programu Operacyjnego Kapital Ludzki w ramach
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 oraz zakonczenie wdrazania Sektorowego Programu
Operacyjnego Rozwoj Zasoboéw Ludzkich w ramach Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagte do 2015

Do kwietnia 2009 r. planowane jest catkowite rozliczenie §rodkéw wydatkowanych w ramach dziatan SPO
RZL 2004-2006. Ponadto, planowane jest zakonczenie prac zwigzanych z przygotowaniem Planéw dziatan dla
Priorytetow: I — Zatrudnienie i integracja spoteczna, Il — Rozwoj zasobow ludzkich i potencjatu adaptacyjnego
przedsigbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia osob pracujacych oraz czgsci V — Dobre rzadzenie, PO KL na rok
2009, prace nad innymi dokumentami programowymi, aktualizacja instrukcji wykonawczych, opisu systemu
zarzadzania 1 kontroli; przyjmowanie kolejnych wnioskéw (zar6wno w trybie systemowym, jak i
konkursowym) oraz dokonywanie ich oceny, negocjacji, zatwierdzania, podpisywanie kolejnych uméw o
dofinansowanie, nastgpnie monitorowanie realizacji projektow, rozliczanie projektéw, nadzorowanie wdrazania
Priorytetow PO KL; prowadzenie prac zwigzanych z przygotowaniem projektow indywidualnych; prowadzenie
dziatan informacyjno-promocyjnych; realizacja zadan wynikajacych z Rocznego Planu Dziatan Pomocy
Technicznej; przeprowadzenie kontroli zaréwno systemowych, jak i projektow; prowadzenie ewaluacji;
sporzadzanie analiz i prognoz.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Czestawa Ostrowska, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

Sa) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011

*Refundacja, ktora w 2009 r. zasili budzet panstwa. Kwota ta stanowi 85%
prognozowanej wartosci Poswiadczenn w ramach Priorytetu I, 11, czg$ci V
oraz X PO KL, ktore zostana przekazane do Instytucji Zarzadzajacej PO KL
do wrzesnia 2009 r. Planowana warto§¢ Poswiadczen sktadanych przez
MPiPS do IZ PO KL do listopada 2009 r. wyniesie, zgodnie z
wyznaczonym na 2009 r. celem finansowym, 494 min PLN. 238* | 607** | 566**

**Wyplata dotacji rozwojowych oraz finansowanie ze srodkow EFS zadan
powierzonych jednostkom podlegtym MPiPS (CRZL) oraz departamentom
MPiPS w ramach PO KL. Przedstawiono kwoty zgodnie z prognozami
wydatkow budzetowych na kolejne lata. Kwoty te moga ulec zmianie

Uwagi:
W zestawieniu nie uwzgledniono dziatan SPO RZL 2004-2006 z uwagi na koncowa faz¢ wdrazania programu.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktdre zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

= podniesienie potencjalu (wsparcie systemowe) instytucji rynku pracy,

= podniesienie poziomu aktywnosci zawodowej oraz zdolno$ci do zatrudnienia osob bezrobotnych i
biernych zawodowo,

= podniesienie potencjatu (wsparcie systemowe) instytucji pomocy i integracji spolecznej,
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= zmniejszenie obszarow wykluczenia spotecznego,
= poprawa zdolnoS$ci adaptacyjnych pracownikow i przedsigbiorstw do zmian zachodzacych w
gospodarce oraz poprawa stanu zdrowia zasobow pracy,

= zwigkszenie potencjatu administracji publicznej w zakresie opracowywania polityk i §wiadczenia
ustug wysokiej jakosci oraz wzmocnienie mechanizmow partnerstwa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Wspotfinansowanie krajowe — 15%.

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiagzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W przypadku nie zrealizowania, badz nieprawidtowego zrealizowania zadan wynikajacych z PO KL, Polsce
groza konsekwencje w postaci braku certyfikacji przez Komisj¢ Europejska wydatkdéw poniesionych na
(nieprawidtowa) realizacjg programu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy

153




1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie srodkow z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej — Program Operacyjny
LInnowacyjna Gospodarka” na inwestycje w projektach nr 79 ,,Informatyzacja Ksiag wieczystych” oraz nr 81
»Rozbudowa dziedzinowej platformy elektronicznej MS, w tym uruchomienie ustug dla przedsigbiorstw i 0sob
fizycznych na portalu dostgpowo-informacyjnym” (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Prace realizowane przez Ministerstwo Sprawiedliwos$ci w ramach projektow PO IG, maja na celu poprawe
otoczenia prawnego przedsigbiorstw 1 podniesienie jakosci zycia spolecznego, poprzez zastosowanie w
sadownictwie nowoczesnych technologii informatycznych.

Projekty sa zgodne z nastgpujacymi dokumentami programowymi UE: ,,Strategia Lizbonska", "Wspolnymi
dzialaniami na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Nowy poczatek Strategii Lizbonskiej",
"Strategicznymi Wytycznymi Wspolnoty dla spdjnosci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej na lata 2007-
2013”.

Zostaly one rowniez uwzglednione w nastgpujacych dokumentach o charakterze strategicznym RP,
majacych na celu stworzenie podstaw dla stabilnego i zrdwnowazonego rozwoju spoteczno - gospodarczego
kraju oraz szybsza integracje z panstwami Wspolnoty Europejskiej, poprzez nalezyte ukierunkowanie dziatan
podmiotéw publicznych, prywatnych i spotecznych a takze racjonalne wykorzystanie krajowych i unijnych
srodkow inwestycyjnych: ,,Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007-2013” i ,Narodowych Strategicznych
Ramach Odniesienia 2007-2013".

Projekt ten jest rowniez zgodny z koncepcja budowy spoteczenstwa informacyjnego, okreslona w ww.
dokumentach a takze ,,Strategii kierunkowej rozwoju informatyzacji Polski do roku 2013 oraz perspektywiczne;j
prognozie transformacji spoleczenstwa informacyjnego do roku 20207, ,,Planie Informatyzacji Panstwa na lata
2007-2010” oraz ,Programie Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013” (poz. 79 i 81 w
indykatywnym wykazie projektéw kluczowych POIG).

3. Termin realizacji zadania:
Projekt nr 79: 2009-2010
Projekt nr 81: 2009-2013

Do potowy 2009 r. planowane jest prowadzenie prac zwiazanych z przygotowaniem projektow indywidualnych
zgodnie z harmonogramami okre§lonymi w pre-umowach, podpisywanie uméw o dofinansowanie (projekt nr
81)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Lukasz Redziniak, Podsekretarz Stanu w MS.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011
0 0 0

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Projekt nr 79:

+ poprawa warunkow prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na rynku nieruchomosci i podniesienie
jakosci zycia spolecznego poprzez zwigkszenie dostgpu o0s6b fizycznych i prawnych do
informatycznego rejestru ksiag wieczystych, wynikajace z objecia nim ostatniej grupy ok. 104 wy-
dzialow ksiag wieczystych sadow rejonowych w Polsce,

« utworzenie przy wydzialach ksiag wieczystych sadow rejonowych w Polsce ekspozytur Centralnej
Informacji Ksiag Wieczystych,

« uproszczenie procedury oraz skrocenie czasu potrzebnego na udostgpnienie stronom do wgladu oraz
wydanie odpisow ksiag wieczystych prowadzonych w systemie informatycznym,

+  zwigkszenie bezpieczenstwa obrotu nieruchomog$ciami

»  standaryzacja i usprawnienie procesu rozpoznawania spraw wieczystoksiggowych, szczegdlnie istotne
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dla podmiotéw dziatajacych na rynku nieruchomosci oraz ponoszacych dodatkowe koszty zwiazane z
zabezpieczeniem wierzytelnosci hipoteka.

Projekt nr 81:

« ufatwienie i przyspieszenie dostgpu do sadéw oraz rozszerzenie dostgpu do danych rejestrowych
poprzez udostgpnienie ushug elektronicznych zwigzanych z Monitorem Sadowym i Gospodarczym
oraz Krajowym Rejestrem Karnym, jak rowniez umozliwienie elektronicznego dostepu do wydziatow
wieczystoksiggowych pracujacych w systemie informatycznym Nowa Ksigga Wieczysta,

+  dostep do elektronicznych ustug z dowolnego miejsca,

+  mozliwosé¢ sktadania do instytucji (sady, MS) elektronicznych wnioskéw i dokumentow w dowolnym
czasie,

+  roézne rodzaje ustug platniczych za ushugi zwiazane z dostgpem,

«  skrocenie czasu dostarczenia korespondencji,

+  mozliwosé¢ sprawdzenia stanu realizacji wniosku.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

Projekt 2009 2010 2011 2012 ()
Nr 79 20,7 0 0 0

UWAGI:

Projekt nr 79 - tabela nie zawiera wydatkow ponoszonych na pokrycie kosztow prac instalacyjnych,
konfiguracyjnych i optymalizacyjnych, nierozerwalnie zwigzanych zakupami inwestycyjnymi (2009r - 488 302
PLN, 2010r. — 1 464 906 PLN)

Projekt nr 81 — ze wzgledu na rozpoczecie prac przygotowawczych w ramach Projektu (studium
wykonalnosci, wniosek o dofinansowanie) w I kwartale 2009r. nie ma oszacowanych kosztow inwestycyjnych
dla roku 2009. Szacunkowy koszt catego projektu (obejmujacy takze koszty przygotowan oraz koszty
nieinwestycyjne) wynosi 16 245 080 PLN.

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Konsekwencjg niezrealizowanego zadania bgdzie finansowanie dziatan w Projektach ze srodkow wlasnych
Beneficjenta, bez dofinansowania z funduszu ERDF (85%).

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Zadania nie spowoduja wydatkow dla obywateli i przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):Nie wymaga.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:Nie dotyczy.

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie §rodkéw funduszy Unii Europejskiej na inwestycje zwigzane z ochrona srodowiska
w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Efektywne, dla rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju, wykorzystanie 67 mld euro w ramach Narodowych

Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 oraz zakonczenie wdrazania programoéw w ramach NPR 2004-
2006.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagle do 2015

Do potowy 2009 r. planowane jest pelne wydatkowanie $rodkow dostgpnych na wsparcie przedsigbiorstw
w ramach dzialania 2.4. SPO Wzrost Konkurencyjnosci Przedsigbiorstw na lata 2004-2006. Planowana jest
dalsza realizacja projektow wspotfinansowanych z Funduszu Spdjnosci (perspektywa 2004-2006), w tym
zakonczenie niektorych projektow. Dodatkowo, planowane jest zakonczenie prac zwiazanych z
przeprowadzeniem audytu zgodnosci, oglaszanie kolejnych konkursow w ramach $rodowiskowych osi
priorytetowych PO Ii$, prowadzenie prac zwiazanych z przygotowaniem projektow indywidualnych zgodnie z
harmonogramami okre$lonymi w pre-umowach, podpisywanie uméw o dofinansowanie z beneficjentami
projektow wytonionych w trybie konkursowym w ramach pierwszych rund aplikacyjnych oraz prowadzenie
dziatan informacyjno - promocyjnych majacych na celu podniesienie wiedzy wsrdd potencjalnych
beneficjentdw dotyczacej zasad ubiegania sig o wsparcie ze $rodkéw unijnych w ramach PO IiS.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Stanistaw Gawlowski, Sekretarz Stanu w MS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011
Dotacje rozwojowe na projekty w ramach 200 * 1.000* 2.500%
srodowiskowych osi priorytetowych

Uwagi:
* przedstawiono kwoty zgodnie z projektem budzetu na 2009 r. przeznaczone na dotacje rozwojowe na projekty
w ramach $rodowiskowych osi priorytetowych. W kolejnych latach kwoty moga ulec zmianie.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  poprawa dostgpu do sieci kanalizacji sanitarnej,
«  zmniejszenie udziatu odpadow sktadowanych,
+  poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego,

+  ograniczenie negatywnego wplywu istniejacej dziatalnosci przemystowej na srodowisko i
dostosowanie przedsigbiorstw do wymogdéw prawa wspdlnotowego,

«  zapewnienie ochrony najwazniejszych obszaroéw przyrodniczych oraz zwigkszenie §wiadomosci
ekologiczne;.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

nd

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W przypadku nie zrealizowania inwestycji wynikajacych ze zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego,
Polsce groza kary finansowe wyliczane zgodnie z algorytmem Komisji Europejskiej.

Beneficjenci funduszy unijnych musza zapewni¢ $rodki wlasne na realizacje projektow czyli tzw. wktad
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wlasny, ktory waha si¢ w zalezno$ci od typu inwestycji od 15 (projekty realizowane przez JST) do 70 %
kosztow kwalifikowanych inwestycji (projekty objete pomoca publiczng realizowane przez przedsigbiorstwa).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

nd

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nd
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1. Zadanie do realizacji:

Zakonczenie rzeczowe 1 finansowe Sektorowego Programu Operacyjnego Transport 2004 — 2006 oraz
rozpoczegcie przygotowywania dokumentéw niezbgdnych do zamknigcia Programu (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie obejmuje prace zwiazane z zamknigciem Sekforowego Programu Operacyjnego Tramsport i jego
ostatecznym rozliczeniem przez Komisj¢ Europejska w celu realizacji Narodowego Planu Rozwoju 2004 —
2006, a zwtaszcza zapisow dotyczacych podjgcia programu inwestycyjnego skierowanego na wiaczenie Polski
w system gospodarki europejskiej (drogi, koleje, porty).

3. Termin realizacji zadania:
31.07.2010 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Patrycja Wolinska — Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 ()

Kwota uzyskane;j

*
refundacji konicowej 870,97

Uwagi: * tj. 244,3 min €; przeliczono po kursie EBC na listopad 2008 r.: 1 € = 3,5650 PLN

Celem Programu jest realizacja zakontraktowanych projektow. W zwiazku z osiagnigtym stopniem wdrazania,
Instytucja Posredniczaca w Zarzadzaniu SPO Transport uzyskata dotychczas refundacj¢ ze $rodkow Unii
Europejskiej kwoty w wysokosci ok. 919,07 min €. Realizacja zadania przyczyni si¢ do kompletowania
dokumentéw zamknigcia Programu, ktore musza by¢ ztozone najpdzniej w lipcu 2010 r. oraz do uzyskania
pozostatej przyznanej kwoty srodkow (tacznie ok. 1163,38 min €). Termin zlozenia dokumentow jest terminem
wynikajacym z przepisow wydanych przez Komisj¢ Europejska.

Uzyskana korzys$¢ dla sektora finanséw publicznych bedzie wynikata z wyplacenia przez Komisj¢ Europejska
wniosku o refundacj¢ koncowa w ramach SPO Transport.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zakonczenie rzeczowe prowadzonych projektow przyczyni si¢ do:
+  zwigkszenia spojnosci transportowej kraju,
+  dostgpnosci waznych obiektow infrastrukturalnych (np. portow),

+ wzrostu bezpieczenstwa, atrakcyjnosci i komfortu transportu (zakup, modernizacja pociagdw,
modernizacja, budowa nowych odcinkéw drog, badania nad bezpieczenstwem ruchu, dziatania
zwigkszajace bezpieczenstwo ruchu).

W duzej mierze projekty SPO Transport stanowia etap w realizacji wigkszych inwestycji, stanowiacych trzon
modernizacji infrastrukturalnej kraju, ktora zostanie osiagnigta po zakonczeniu kolejnego okresu
programowania. Po wydtuzeniu przez Komisj¢ Europejska okresu kwalifikowalnosci wydatkow w Programie,
termin zakonczenia rzeczowej realizacji dla projektow Priorytetu 1 (oprocz Dziatania 1.3) i dla Priorytetu 2
uptywa z dniem 30 czerwca 2009 r. Dla Dziatania 1.3, data 30 czerwca 2009 r. stanowi zarowno zakonczenie
okresu kwalifikowalnosci wydatkoéw jak rowniez termin ostatecznego rozliczenia projektow przez IPZ SPOT i
refundacji wydatkéw beneficjentom. W lipcu 2009 r. Program zostanie zakonczony rzeczowo i finansowo na
poziomie krajowym (zakonczenie realizacji projektow i rozliczenie ich). Po tym terminie, IPZ SPOT jest
zobowiazana przygotowa¢ m.in. wniosek o refundacj¢ koncowa, sprawozdanie koncowe z realizacji SPO
Transport, przygotowaé pozostale dokumenty niezbgdne do zamknigcia Programu, tak aby z dniem 31.07.2010
r. zostaty one przekazane do Komisji Europejskiej.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
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6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.
Koszty inwestycyjne ok. 2,48 n/d n/d n/d
Koszty osobowe ok. 2,63 ok. 0,94 | ok.0,70 ok. 0,43

Uwagi:
+  koszty poniesione w 2009 r. przez sektor finansow publicznych zwiazane sa z realizacja projektow
z Dziatania 1.3 SPO Transoprt (projekty intermodalne, w ramach pozostatych dziatan Programu,
ktorych okres kwalifikowalnosci wydatkow uptywa wraz z koncem br.) oraz z kosztami osobowymi
pracownikow zaangazowanych we wdrazanie SPO Transport,

+  koszty poniesione w pozostatych latach zwiazane sa z ponoszeniem kosztow osobowych pracownikow
zaangazowanych we wdrazanie SPO Transport,

+  koszty osobowe sa trudne do oszacowania m.in. ze wzgledu na brak mozliwosci okreslenia konkretnej
daty uzyskania refundacji koncowej z Komisji Europejskiej (zlozenie dokumentéw do Komisji
Europejskiej okreslono na 31.07.2010 r.), co determinuje dzialania zwigzane z obstuga wniosku.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ w2009 r. przedsigbiorstwa poniosa koszty inwestycyjne zwiazane z realizacja projektow w ramach
Dziatania 1.3 SPO Transport.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Termin realizacji zadania jest oparty na terminarzu zamykania SPO Transport. W zwiazku z planowanymi
zmianami w Programie majacymi na celu pelne wykorzystanie dostgpnych $rodkéw, nalezy m.in. przesunaé
termin realizacji zadania tak, aby instytucje bezposrednio rozliczajace Program mogly mie¢ wigcej czasu
na przygotowanie potrzebnej dokumentacji, niz instytucja audytujaca. Aby dokona¢ zmian w terminarzu SPO
Transport, nalezy:

«  zweryfikowac zapisy Porozumienia w sprawie zarzadzania SPO Transport z dnia 13 listopada 2007 r.,

+  zmieni¢ rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 lutego 2007 r. w sprawie trybu,
terminu i zakresu sprawozdawczosci dotyczqcej realizacji Narodowego Planu Rozwoju oraz trybu i
zakresu rozliczen (Dz. U. Nr 44, poz. 283),

«  zmieni¢ Procedury wdrazania SPO Transport w IZ SPOT i IPZ SPOT.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Zarzadzanie projektami, ktore uzyskaty dofinansowanie ze srodkow Funduszu Spdjnosci w sektorze transportu,
w tym wdrazanie projektow wspotfinansowanych z Funduszu Spojnosci oraz monitorowanie wykorzystania
srodkoéw Funduszu Spdjnosci w kontekscie zatozen Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 - jako Instytucja
Posredniczaca w Zarzadzaniu (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Zadanie stanowi realizacjg Strategii wykorzystania Funduszu Spojnosci na lata 2004 — 2006.

Wedlug Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 celem strategicznym realizacji projektow wspotfinansowanych
z Funduszu Spojnosci jest wlaczenie Polski w europejskie sieci infrastruktury transportowej. Gtowne kierunki
wykorzystania $rodkow wskazuje dokument programowy Funduszu Spdjnosci — Strategia wykorzystania
Funduszu Spojnosci na lata 2004 — 20006, zatwierdzona przez Rade Ministréw w dniu 23 marca 2004 r.

3. Termin realizacji zadania:

Zadanie ciagle - wykraczajace poza I potowg 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Patrycja Wolinska-Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min EUR):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
612

Uwagi:
Prognoza wnioskowania o ptatnosci do Komisji Europejskiej dla projektéw wspotfinansowanych z Funduszu
Spojnosci.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Zrealizowanie duzych projektow infrastrukturalnych wspotfinansowanych z Funduszu Spdjnosci, w tym
wybudowanie i zmodernizowanie kolejnych odcinkéw drog i autostrad oraz modernizacja linii kolejowych, co
przyczynia sig do:

+  dostosowania drog i kolei do parametrow technicznych odpowiadajacych standardom europejskim,

+  zwigkszenia przepustowosci drog,

«  zmniejszenia kosztow eksploatacji i utrzymania drog i kolei przez zastosowanie nowoczesnych
rozwiazan technologicznych,

»  skrocenia czasu przejazdow,

+  poprawy bezpieczenstwa podrozowania,

+  zminimalizowania liczby wypadkow,

«  zwigkszenia konkurencyjnosci przewozow pasazerskich, a co za tym idzie pozytywny wpltyw na
rozwoj gospodarczy Polski,

+  poprawy spojnosci spoleczno-gospodarczej oraz rozwoju gospodarczego rejondow przylegajacych do
tras.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
1390

Uwagi:
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Jako koszt uznano wysokos$¢ wspotfinansowania krajowego projektow Funduszu Spojnosci ze srodkow budzetu
panstwa ujetych w projekcie ustawy budzetowej na 2009 r. w cze$ci 39 — Transport.

W spodziewanych kosztach nie uwzgledniono warto$ci wynagrodzen pracownikéw administracji obstugujacych
realizacj¢ przedmiotowego zadania (wymienionego w punkcie pierwszym).

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  koszty srodowiskowe dotyczace wdrozenia dziatan w zakresie ochrony srodowiska przy realizacji
projektow inwestycyjnych, wynikajace z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) oraz dyrektyw Unii Europejskie;.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja zadan wynikajacych z pelnienia przez Ministerstwo Infrastruktury funkcji Instytucji Posredniczacej
I stopnia dla priorytetow transportowych Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Glownym celem dziatan podejmowanych przez IP jest przyspieszenie wdrazania priorytetow transportowych
POIiS, w szczegodlnosdci realizacji projektow drogowych, oraz przyspieszenie certyfikacji do Komisji
Europejskiej wydatkéw poniesionych na realizacj¢ inwestycji.

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko wszedt w zasadnicza faze realizacji. W 2009 r. w ramach
POIiS planowane jest ogloszenie 550 przetargéw o réznym zakresie: na roboty budowlane, ustugi i dostawy. Do
30 marca br. podpisano 2 umowy o dofinansowanie dla nastgpujacych projektow: Budowa drogi ekspresowej
S7, odcinek Grojec-Biatobrzegi, Budowa drogi ekspresowej S3, odcinek Szczecin-Gorzow Wlkp. W ocenie
znajduje si¢ 9 projektow. Do 30.06.2009 r. do Centrum Unijnych Projektéw Transportowych (CUPT) zostanie
ztozone jeszcze 26 wnioskow o dofinansowanie, w tym:

- 6 projektow drogowych,

- 4 projekty lotnicze,

- 6 projektow kolejowych,

- 1 projekt miejski,

- 4 projekty morskie i srodladowe,

- 5 projektow z zakresu bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Ponadto do konca drugiego kwartatu tego roku zakonczy sie ocena merytoryczna I stopnia dwoch konkursow
ogloszonych w grudniu 2008 r.: w ramach Priorytetu VI dla Dziatania 6.1 Rozwdj sieci drogowej TEN-T oraz
dla Priorytetu VIII dla Dzialania 8.4 Bezpieczenstwo i ochrona transportu lotniczego.

Zakonczy sie rowniez ocena merytoryczna II stopnia w konkursie ogloszonym w Dziataniu 8.2 Drogi krajowe
poza sieciq TEN-T. Po zakonczeniu tego etapu oceny mozliwe bedzie rozpoczecie podpisywania umow na
realizacj¢ projektow matych oraz przekazanie projektow duzych do oceny Komisji Europejskie;j.

Przewiduje sig, ze kwota wydatkoéw certyfikowanych do KE do konca 2009 r. wyniesie 2 mld zt. Pierwsze
whnioski o ptatno$¢ zostang ztozone do CUPT w kwietniu br.

Realizowane inwestycje beda w istotnym stopniu przyczynialy si¢ do wzrostu konkurencyjnosci gospodarki
oraz naplywu do Polski inwestycji zagranicznych. Zgodnie z programem Rzadu ,,Plan Stabilnosci i Rozwoju”
inwestycje przyczynia si¢ takze do zneutralizowania negatywnych skutkéow kryzysu finansowego, gltdwnie
poprzez ozywienie rynku budowlanego.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie ciagte

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pani Patrycja Wolinska-Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | (.)

Uwagi:
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Na chwilg obecna nie jest mozliwe oszacowanie korzysci wynikajacych z realizacji inwestycji dla sektora
finanso6w publicznych. Efektywno$¢ ekonomiczna projektoéw drogowych wynosi okolo 20% iuwzglgdnia
koszty zwiazane z zanieczyszczeniem S$rodowiska oraz wypadkowo$cia na drogach, ale nie uwzglednia
posrednich korzysci dla gospodarki.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostang
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

- wzrost dostgpnosci terytorialnej regiondw i kraju,

- zwigkszenie konkurencyjnosci gospodarki,

- poprawa stanu bezpieczenstwa we wszystkich gateziach transportu,

- zmniejszenie zattoczenia na drogach i poprawa komfortu podrézowania.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poré6wnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie nie
jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Wspotfinansowanie unijne dla projektow jest zrdznicowane i wynosi w zaleznosci od typu projektu 30-85%
kosztow kwalifikowanych. Pozostate koszty inwestycji beda pokrywane z budzetu Panstwa lub $rodkow
beneficjentow.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

163




1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie 7. osi priorytetowej ’Spoteczenstwo informacyjne - Budowa elektronicznej administracji” i 8. osi
priorytetowej ,,Spoteczenstwo informacyjne — zwigkszanie innowacyjnosci gospodarki” Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007 — 2013, majacych na celu wsparcie rozwoju spoteczenstwa
informacyjnego (MSWiA)

2.Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Dziatanie realizowane jest na podstawie Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz.U.06. nr 227, poz. 1658 z pdzn. zm.), Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-
2013 oraz zgodnie z Porozumieniem w sprawie systemu realizacji Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 dla osi priorytetowej 7. Budowa i rozwoj spoteczenstwa informacyjnego, zawartego w
dniu 16 maja 2007 r. przez Ministra Rozwoju Regionalnego i Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji,
wraz z Aneksem nr 1 z dnia 29 stycznia 2008 r.

7. o§ priorytetowa ma za zadanie tworzenie elektronicznych ushug publicznych na rzecz obywateli
i przedsigbiorcow. Begdzie to mozliwe dzigki przebudowie zaplecza administracji publicznej i1 utworzeniu w
petni zintegrowanych platform, ktéore umozliwia $wiadczenie ustug publicznych droga elektroniczng w
kluczowych dla prowadzenia dziatalnosci gospodarczej obszarach: m.in. rozliczen podatkowych, cet, oplat
administracyjnych itp. Zaktada sig, ze zintegrowany system informatyczny elektronicznych ushug publicznych
bedzie bazowatl na innowacyjnych technologiach informatycznych.

Wsparcie w ramach priorytetu polega na utworzeniu rozleglej, ogdlnokrajowej infrastruktury
teleinformatycznej, umozliwiajacej przesylanie danych pomigdzy poszczegolnymi platformami ushug
elektronicznych, portalami dziedzinowymi, rejestrami elektronicznymi i1 samymi urzedami, stanowiacej
niezbgdne zaplecze dla elektronicznych ushug publicznych $wiadczonych dla obywateli i przedsigbiorcow
(back-office). Infrastruktura ta bedzie wspomaga¢ dziatania zardwno administracji rzadowej, jak i
samorzadowe;j.

Wykonanie zadania spowoduje zwigkszenie efektywnosci administracji publicznej oraz uproszczenie procedur i
utatwienie dostgpu obywateli do urzedow.

W ramach 8. osi priorytetowej wspierane begda dzialania w zakresie tworzenia ustug elektronicznych,
tworzenia elektronicznej komunikacji migdzy przedsigbiorstwami, jak roéwniez przeciwdziatania wykluczeniu
cyfrowemu.

Wsparcie tworzenia i $wiadczenia eUstug dla obywateli i przedsigbiorstw bedzie polega¢ na udzielaniu mikro- i
matym przedsigbiorcom prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza nie dluzej niz 1 rok dotacji na wykonanie
projektu w zakresie tworzenia produktow cyfrowych i udostgpniania ustug w postaci cyfrowej dotyczacych
réznych dziedzin. Instrument przewiduje mozliwo$¢ zakupu przez przedsigbiorcg ushug firm doradczych i
informatycznych, dzigki czemu dziatalno§¢ na rynku ushug elektronicznym beda mogli rozpoczynac
przedsigbiorcy o réznych specjalnosciach.

Ponadto wspierane bedzie tworzenie ustug elektronicznych §wiadczonych migdzy przedsigbiorstwami, a takze
wykorzystanie nowoczesnych technologii w przedsigbiorstwach. Wsparcie bedzie udzielane przedsigwzigciom
typu B2B o charakterze zaré6wno technicznym (informatycznym), jak i organizacyjnym, prowadzacym do
realizacji proceséw biznesowych w formie elektroniczne;.

Niezbgdnym elementem/uzupelnieniem powyzszych dziatan bgdzie zapewnienie obywatelom dostgpu do
Internetu szerokopasmowego. Wsparcie w tym zakresie bedzie polega¢ na czgSciowym lub calkowitym
pokryciu kosztow dostepu do Internetu szerokopasmowego dla potencjalnie wykluczonych ze spoteczenstwa
informacyjnego gospodarstw domowych, z poszanowaniem zasad konkurencji rynkowej i neutralnosci
technologicznej. Dodatkowo bedzie istniata mozliwo$¢ zapewnienia niezbgdnego sprzgtu i oprogramowania —
pod warunkiem zabezpieczenia odpowiednich warunkow jego uzytkowania — jak rdwniez uzyskanie pomocy
technicznej przy instalowaniu sprz¢tu w domu. Istnieje rowniez mozliwos¢ serwisowania ww. sprzgtu oraz
przeprowadzenie niezbgdnych szkolen dla beneficjentow ostatecznych. Wspierana bedzie rowniez dziatalno$é
matych i $rednich przedsigbiorcéw, polegajaca na zapewnieniu szerokopasmowego dostgpu do Internetu na
odcinku tzw. ,,0statniej mili” na obszarach, na ktorych dziatalno$¢ ta jest nieoptacalna finansowo.

Realizacja tego zadania ma spowodowaé zwigkszenie konkurencyjnosci polskiej gospodarki, rozwoj
spoteczenstwa informacyjnego oraz przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu osdb nim zagrozonych z
powodu ztej sytuacji materialnej lub niepetnosprawnosci.

3. Termin realizacji zadania: 1 stycznia 2007 r. — 31 grudnia 2015 r.
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4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz — Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, W
ktoérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Dla 7.0si priorytetowe;j

2008 2009 2010 2011 2012
15707 450 301 964 400 478 339 383 674 400 170 091
Dla 8.0si priorytetowe;j
2008 2009 2010 2011 2012
330477 978 51832 1088 970 186 848 767 985 830 854 397

Realizacja tego zadania pozwoli na rozwdj spoteczenstwa informacyjnego w aspekcie administracji publicznej,
a poprzez umozliwienie szerokopasmowego dostgpu do Internetu dla mozliwie szerokiej liczby podmiotow -
stymulacje rozwoju e-ustug oraz wyrownywanie szans edukacyjnych zawodowych i spotecznych os6b
zagrozonych wykluczeniem spotecznym lub cyfrowym.

W zakresie 7. osi priorytetowej korzysci polega¢ beda na uproszczeniu procedur administracyjnych, dostepie do
rejestrOw panstwowych oraz umozliwieniu korzystania z ushug e-administracji. Pozwoli to na obnizenie
kosztéw funkcjonowania administracji publicznej oraz zwigkszy jej efektywnos$é.

W zakresie 8. osi priorytetowej przewidywane jest stopniowa likwidacja luki edukacyjnej i spotecznej,
zmniejszenie bezrobocia, rozw6j zaawansowanych ustug elektronicznych, poprawa funkcjonowania
przedsigbiorstw, zwigkszenie innowacyjnosci gospodarki.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktore zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

Dla 7.0si priorytetowe;j
2008 2009 2010 2011 2012

1531 290 325 623 900 318 552 200 195204 300 83273 060

Dla 8.0si priorytetowe;j
2009 2010 2011 2012 (.2013.)

7799 163 345 527 110 708 867 124 628 159 83 142 290

Uwagi: Wydatki ogotem: 2 000 000 zt , w tym w 2009 r. — 639 500 zt.

5b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musiaty by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je§li tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Stanowisko Rzadu dotyczace Wspolnej Polityki Rolnej po roku 2013 (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy

Umozliwienie polskim rolnikom pelnego korzystania z instrumentarium Wspolnej Polityki Rolnej
w perspektywie finansowej po 2013 r., odpowiednio do ich potrzeb i zgodnie z priorytetami Polski w tym
zakresie, a w szczeg6lnosci umozliwienie stabilnego funkcjonowania gospodarstw rolnych na wspolnotowym
rynku.

3. Termin realizacji zadania:

luty- kwiecien 2000r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
Andrzej Dycha, Podsekretarz Stanu w MRiRW.

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)

2009 2010 2011 2012 (..)

Uwagi: zadanie dotyczy przysztego okresu programowania Unii Europejskiej (lata 2014-2020).

5b) wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. KorzySci, ktore
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Konieczno$¢ przygotowania stanowiska Rzadu jest szczegdlnie uzasadniona ze wzgledu na wielko$é
srodkow kierowanych do Polski w ramach WPR, jak réwniez przewidywane zmiany w obrgbie polityki
rolnej, zapoczatkowane ocena reformy WPR (tzw. Health Check), a takze z uwagi na rozpoczgta juz na
forum wspélnotowym debatg nad ksztattem WPR po 2013 r.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie nie
jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 2013

Uwagi: zadanie dotyczy przyszitego okresu programowania Unii Europejskiej (lata 2014-2020).

6b) wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Na obecnym etapie realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu: -

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: -

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: -

d) Adres BIP:

e¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: -
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie Programu Operacyjnego ,,Zréwnowazony rozwoj sektora rybotowstwa i nadbrzeznych obszarow
rybackich 2007-2013”. (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Konkurencyjny, nowoczesny i dynamiczny sektor rybacki w oparciu o zrbwnowazong eksploatacjg dostgpnych
Zasobow.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagte do 2015

Program Operacyjny jest zawarty w okresie programowania na lata 2007-2013. Zgodnie z zasada N+2 ostatnim
rokiem realizacji Prgramu Operacyjnego jest rok 2015.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Kazimierz Plocke — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mln euro

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013
Wdrazanie PO RYBY 121,8 119,9 121,9 124,8 126,3
2007-2013

Uwagi: Kwoty podane w tabeli dotyczg srodkow Europejskiego Funduszu Rybackiego. Jest to usredniony
wktad EFR na poziomie 75%, ktory moze ulec zmianie podczas wdrazania PO RYBY 2007-2013

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Poprawa stanu dostgpnych zasobéw zywych przy jednoczesnej poprawie dochodéw osob
zatrudnionych w sektorze rybackim

+  Poprawa stanu polskiej floty

«  Zwigkszenie konkurencyjnosci sektora rybackiego

+  Poprawa jakosci produktow rybnych

+  Poprawa stanu srodowiska na obszarach zaleznych od rybactwa

+  Poprawa jakosci zycia na obszarach zaleznych od rybactwa

+  Utworzenie nowych miejsc pracy w sektorze rybackim oraz dywersyfikacja zatrudnienia
«  Aktywizacja spotecznosci lokalnych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mln euro

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013
Wdrazanie PO RYBY|40,6 39,9 40,9 41,5 42,2
2007-2013

Uwagi: W tabeli przedstawiono kwotowy udziat srodkow z Budzetu Panstwa na wspotfinansowanie srodkow
finansowych pochodzacych z EFR. Jest to szacunkowy usredniony wktad polski na poziomie 25%

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  Koszty administracyjne zwiazane z wdrazaniem PO RYBY 2007-2013;

+  Koszty zwiazane z ré6znicami kursu ztotego;
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«  Wkiad wlasny beneficjentéw programu;

«  Koszty VAT ponoszone przez beneficjentow, ktore nie moga by¢ zakwalifikowane do finansowania w
ramach Programu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

W celu umozliwienia realizacji Programu Operacyjnego musi zosta¢ wydana ustawa, ktora bedzie stanowic
ramy prawne do realizacji zadan, a takze musza by¢ wydane przez ministra wlasciwego ds. rybotowstwa
odpowiednie rozporzadzenia, bedace aktami wykonawczymi do ww. ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o wspieraniu zrdwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem
Europejskiego Funduszu Rybackiego.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Ustawa wskazuje:
+  instytucje, ktore bgda uczestniczy¢ we wdrazaniu Programu Operacyjnego, ich zadania oraz
wlasciwosc;
«  zasady wspolpracy pomigdzy ww. instytucjami, w tym sposob sprawowania przez instytucje
zarzadzajaca kontroli nad instytucjami posredniczacymi (ARiIMR oraz samorzad wojewodztwa);
+  sposob monitorowania wdrazania Programu i zasady sprawozdawczosci;

+  podstawowe zasady przyznawania pomocy finansowej, w tym warunki i tryb przyjmowania
i rozpatrywania wnioskéw o dofinansowanie.

Projektowana ustawa zawiera ponadto delegacje do wydania przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi szeregu
rozporzadzen uszczegotawiajacych zapisy ustawy, w szczegolnosci:

v szczegdtowe warunki i tryb przyznawania, wyplaty lub zwracania pomocy finansowej
w ramach poszczegdlnych srodkoéw objetych Programem;

v szczegbtowe kryteria i sposob wyboru Lokalnej Grupy Rybackiej do realizacji Lokalnej Strategii
Rozwoju Obszarow Rybackich;

v’ szczegblowe warunki i tryb przyznawania, wyplaty lub zwracania pomocy technicznej.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP: www.bip.minrol.gov.pl
¢) Termin publikacji w BIP: IV kwartat 2008 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE. Projekt ustawy jest umieszczony w planie prac legislacyjnych RM na II potowg 2008 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Uzyskanie od Instytucji Audytowej pozytywnej oceny z audytu zgodno$ci w ramach programow Europejskiej
Wspotpracy Terytorialnej w celu ostatecznego zakonczenia oceny oraz uruchomienia procesu certyfikacji we
wszystkich programach operacyjnych NSRO 2007-2013 (MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzZy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okres$lajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Cel strategiczny:

+  zapewnienie otrzymywania od Komisji Europejskiej srodkow funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci
w ramach NSRO 2007-2013

Obowiazek prawny/dokument o charakterze strategicznym:
+  Expose Prezesa Rady Ministrow

«  Art. 35 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U. Nr 227, poz. 1658 z pdzn. zm.)

3. Termin realizacji zadania:

I kwartat 2009 r. — dokladny termin zaleze¢ bedzie od postgpu prac pozostatych instytucji,
w szczeg6lnosci instytucji zarzadzajacych, nad przygotowaniem systemu realizacji ww. programow.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu w MRR

5. Oczekiwane korzysci: wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane:

Realizacja zadania umozliwi rozpoczgcie procesu certyfikowania przez Instytucje Certyfikujaca wydatkow do
Komisji Europejskiej w ramach wszystkich programow, w efekcie czego Komisja Europejska rozpocznie proces
refundacji wydatkow poniesionych na realizacj¢ projektow w ramach perspektywy finansowej 2007-2013.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ realizacja celow rozwojowych Polski ujetych w Strategii Rozwoju Kraju i pozyskiwanie $rodkow
z budzetu UE na te cele.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi: n/d

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

-n/d

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie dlaczego
regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):
Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Brak
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie Priorytetu III Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — realizacja Planu Dziatania na 2009 rok
(MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz Ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Cel strategiczny: Podniesienie jako$ci systemu o$wiaty poprzez wykorzystanie sSrodkow z Europejskiego
Funduszu Spotecznego.

Zadanie wynika z:
+ ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju,

+ Porozumienia w sprawie realizacji Priorytetu III Wysoka jakos¢ systemu o$wiaty w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki ( Nr Porozumienia KL/P3/2007/1) z dnia 8 maja 2007 r. pomigdzy
Ministrem Rozwoju Regionalnego a Ministrem Edukacji Narodowe;.

3. Termin realizacji zadania: 2009 rok

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzySci wynikajacych z realizacji zadania:

Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. KkorzySci, ktore
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ przeprowadzenie analizy stanu badan edukacyjnych w Polsce;

» opracowanie zalozen merytorycznych dla systemu SIO;

+ wypracowanego systemu nadzoru pedagogicznego i oceny jakosci pracy szkoty;

+ przeprowadzenie badan dotyczacych jakosci i efektywnosci systemu egzaminéw zewngtrznych;
+ modyfikacja systemu egzamindéw na poszczegolnych etapach ksztalcenia;

+ dokonanie analizy funkcjonowania obecnego systemu doskonalenia nauczycieli, w tym w szczegolnosci
akredytacji placowek doskonalenia nauczycieli;

+ opracowanie ok. 6 projektow programdow nauczania dla réznych etapoéw ksztalcenia i réznych grup
odbiorcow w zakresie jezyka polskiego, literatury i kultury polskiej, historii Polski, geografii Polski oraz
wiedzy o spoleczenstwie;

+ wdrozenie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztalcenia ogdlnego dla
poszczegolnych typow szkot;

+ rozbudowa zasobow portalu Scholaris;

« realizacja kampanii upowszechniajacej model uczenia si¢ przez cate zycie;

« opracowanie analizy obecnie funkcjonujacych modeli i systemow doradztwa zawodowego w Polsce i Unii
Europejskiej;

+ wdrazanie ponadregionalnych programow rozwijania umiej¢tnosci uczniow w zakresie kompetencji

kluczowych ze szczegdlnym uwzglgdnieniem nauk matematyczno — przyrodniczych, technologii
informacyjno — komunikacyjnych (ICT), jgzykow obcych, przedsigbiorczosci;

+ opracowanie i pilotazowe wdrazanie innowacyjnych programéw dotyczacych m.in. ksztatlcenia w zakresie
nauk matematycznych, przyrodniczych i technicznych oraz przedsigbiorczosci

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 .)
303.8

Uwagi: 85% wydatkow finansowanych jest z Europejskiego Funduszu Spolecznego, 15% pokrywane jest z
budzetu panstwa

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
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musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa: nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

nie dotyczy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nic dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

c¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d)Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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Zapewnienie spojnosci przepisow i dostosowanie prawa do wymogdéw UE

Ujednolicenie przepisow prawa krajowego w zakresie wykonywania regularnych przewozow
0soOb, przy uwzglednieniu obowiazujacych Rzeczpospolita Polska przepisow UE
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N1EbeZPIECZNYCh (IMI).....iiiiiiiiieie ettt ettt n 175

Dostosowanie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym
Schengen oraz Systemie Informacji Wizowej do prawa wspolnotowego (MSWiA) ........... 176

Realizacja zobowiazania wobec Komisji Europejskiej dotyczacego znowelizowania przepisu
ustawy o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej niezgodnego z dyrektywa 99/44
(IS ettt ettt bbbttt ettt a e st eae 177

Dostosowanie prawa polskiego do prawa Unii Europejskiej (MRIRW) .........ccccoeiiienen. 178

Implementowanie do polskiego porzadku prawnego przepiséw Dyrektywy 2006/87/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkow zeglugi
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PASAZEISKICH (IMI]) ...ttt ettt et ebe e st e e taesnbeenbeennnas 181
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1. Zadanie do realizacji:

Ujednolicenie przepisdOw prawa krajowego w zakresie wykonywania regularnych przewozéw osob, przy
uwzglednieniu obowiazujacych Rzeczpospolita Polska przepisow UE regulujacych t¢ materi¢ (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Celem realizacji zadania jest ujednolicenie zasad organizacji rynkéw transportu publicznego oraz zasad
zarzadzania ustugami przewozowymi na rynkach transportu publicznego. Realizacja zadania wynika z
ustawowych obowiazkow Ministra Infrastruktury, jako ministra odpowiedzialnego za sprawy transportu.

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, korzysci finansowych
projektowanych zmian.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

«  okreslenie jednolitych zasad organizacji rynkéw transportu publicznego,

«  okreslenie jednolitych zasad zarzadzania ustugami przewozowymi na rynkach transportu publicznego,
+ dofinansowanie ustug nierentownych o charakterze uzytecznosci publiczne;j,

«  zapewnienie wysokiej jakosci ustug §wiadczonych przez podmioty w ramach publicznego transportu

«  zbiorowego poprzez zastosowanie zasad regulowanej konkurencji,

+  korzystny wptyw na rozwoj regionalny i promocj¢ réznych srodkow transportu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, kosztéw finansowych
projektowanych zmian.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie zaklada sig, aby planowane dziatania wptywaly na zwigkszenie kosztow ponoszonych przez obywateli i
przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Planowane dziatania wymagaja zmian legislacyjnych, poniewaz obecnie obowiazuja w systemie prawnym
przepisy regulujace kwestie regularnego przewozu osob.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym.
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢é zawarte w projekcie:

Istota projektu jest okreslenie zasad organizacji rynkow transportu publicznego, zarzadzania ustugami
przewozowymi na tych rynkach, a takze kwestie zwigzane z finansowaniem transportu publicznego, w tym
dofinansowanie ustug nierentownych o charakterze uzytecznosci publicznej. Przewiduje si¢ w szczegdlnosci
umozliwienie samorzadom wystgpowanie w roli organizatora publicznego transportu zbiorowego na podstawie
sporzadzonego planu transportowego, jednakze szczegdlowa istota rozwiazan bedzie zaleze¢ od dalszych prac
majacych na uwadze obecnie funkcjonujace przepisy prawa krajowego i prawa UE.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Projekt zostat zgloszony do sporzadzonego na I potowe 2009 r. programu prac legislacyjnych RM.
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie prawa krajowego do postanowien dyrektywy nr 2008/68/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 24 wrzesnia 2008 r. w sprawie transportu ladowego towardw niebezpiecznych (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Celem realizacji zadania jest kompleksowe uregulowanie kwestii dotyczacych przewozu towarow
niebezpiecznych w transporcie ladowym, co wynika z ustawowych obowiazkéw Ministra Infrastruktury, jako
ministra odpowiedzialnego za sprawy transportu, w tym transportu ladowego towar6w niebezpiecznych.

3. Termin realizacji zadania: 11 kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Maciej Jankowski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, korzysci finansowych
projektowanych zmian.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
+  harmonizacja przepisoOw unijnych, migdzynarodowych i krajowych dotyczacych przewozu towarow
niebezpiecznych w transporcie ladowym (drogowym, kolejowym i zegludze $rodladowe;j),
+  okreslenie jednolitych zasad bezpiecznego transportu migdzynarodowego towarow niebezpiecznych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, kosztow finansowych
projektowanych zmian.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nie zaklada sig, aby planowane dzialania wptywaly na zwigkszenie kosztow ponoszonych przez obywateli i
przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Planowane dziatania wymagaja zmian legislacyjnych, poniewaz obecnie obowiazuja w systemie prawnym
przepisy regulujace zagadnienia z zakresu przewozu towar6w niebezpiecznych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Ustawa o przewozie towar6w niebezpiecznych.
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

Istota projektu jest wprowadzenie kompleksowego zbioru przepisow regulujacych w sposob uporzadkowany i
zupely ladowy przewo6z towarow niebezpiecznych, zgodny z przepisami UE. Na obecnym etapie prac trudno
okresli¢ szczegdlowo istotg rozwigzan. Beda one zaleze¢ od wnikliwie przeprowadzonych badan w zakresie
obecnie funkcjonujacego prawa krajowego i koniecznosci jego dostosowania do prawa UE.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: -

d) Adres BIP: bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Projekt zostat zgloszony do sporzadzonego na I potowe 2009 r. programu prac legislacyjnych RM.
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz Systemie
Informacji Wizowej do prawa wspolnotowego (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Doprecyzowanie zakresu stosowania ustawy oraz zniwelowanie watpliwosci interpretacyjnych
zaobserwowanych w praktyce w trakcie rocznego jej obowiazywania, a takze przygotowanie podstaw prawnych
do umozliwienia uprawnionym organom uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji
(SIS 1.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz
Systemie Informacji Wizowej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Ustawa nowelizujaca wprowadza szereg zmian, ktorych celem jest dostosowanie jej do prawa wspolnotowego,
tak aby w wigkszym stopniu polska ustawa odpowiadata zalozeniom i celom aktéw wspdlnotowych w zakresie
SIS IIi VIS.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Tak
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja zobowiazania wobec Komisji Europejskiej dotyczacego znowelizowania przepisu ustawy o
szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej niezgodnego z dyrektywa 99/44 (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Obowiazek prawidlowej implementacji legislacji europejskie;j.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Igor Dzialuk Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00
Uwagi: Brak spodziewanych korzys$ci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Usunigcie stanu niepewnosci prawnej dotyczacej chwili, w jakiej konsument ma mie¢ §wiadomo$¢ dotyczaca
niezgodnosci towaru z umowa, i przyczynienie si¢ do zwigkszenia pewnosci obrotu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Nie przewiduje si¢ kosztoéw dla sektora finansow publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projekt nie spowoduje powstania kosztow po stronie obywateli lub przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Dyrektywa 99/44 zostala blednie transponowana, usunigcia btedu mozna dokonac¢ jedynie na drodze zmiany
tresci przepisu.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Doprecyzowanie przepisu art. 7 ustawy poprzez okreslenie, ze sprzedawca nie odpowiada za niezgodno$é
towaru konsumpcyjnego z umowa, gdy kupujacy o tej niezgodnosci wiedzial w chwili zawarcia umowy lub
oceniajac rozsadnie, powinien byt wiedzieé.

Doprecyzowanie czasu, w jakim kupujacy wiedziat o niezgodnosci towaru z umowa.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie przewiduje si¢ opracowania zatozen.

d) Adres BIP: www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php

¢) Termin publikacji w BIP: maj 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1.Zadanie do realizacji:
Dostosowanie prawa polskiego do prawa Unii Europejskiej (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okre$lajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie stuzy

Realizacja zadania wynika z potrzeby wdrazania, do prawa polskiego, postanowien zawartych w dyrektywach i
decyzjach Unii Europejskiej oraz wykonania rozporzadzen wspdlnotowych.

3. Termin realizacji zadania:

Termin realizacji przedmiotowego zadania jest uzalezniony od terminu wdrazania i wykonywania prawa Unii
Europejskiej wynikajacego z przepisow wspdlnotowych.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
Andrzej Dycha, Podsekretarz Stanu w MRiRW.

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

2009 2010 2011 2012 ..

Uwagi:
5b) wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ rowne warunki konkurencji dla podmiotow sektora rolno-zywnosciowego;

+ mozliwo$¢ korzystania ze Srodkow wspolnotowych,

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych poré6wnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 2013

Uwagi:

6b) wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty zwiazane z wdrazaniem i wykonywaniem prawa Unii Europejskiej beda wynikaly z wymagan
okreslonych w przepisach wspodlnotowych. Ponadto w zalezno$ci od charakteru regulacji nie mozna wykluczy¢
ewentualnego wspotfinansowana wdrazanych rozwiazan z budzetu krajowego.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania moze wymaga¢ zmian przepisoOw prawa polskiego. Bedzie to uzaleznione od wymagan
wspolnotowych i charakteru regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu: -

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: -

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: -

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Implementowanie do polskiego porzadku prawnego przepisow Dyrektywy 2006/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkow zeglugi §rodladowej i uchylajaca
Dyrektywe Rady 82/714/EWG (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem zadania jest implementowanie do polskiego porzadku prawnego przepisow Dyrektywy Parlamentu

Europejskiego i Rady 2006/87/WE ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkéw zeglugi srodladowe; i
uchylajacej Dyrektywe Rady 82/714/EWG.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Anna Wypych — Namiotko - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« realizacja zobowiazan wynikajacych z cztonkostwa w UE,

+ ujednolicenie wymagan technicznych oraz wyposazenia dla statkow zeglugi srodladowe;j,

+ ujednolicenie dokumentow stanowiacych o zdolnosci zeglugowej,

+ podniesienie bezpieczenstwa w zegludze $rodladowe;j,

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty zwiazane z realizacja zadania pokryte beda ze Srodkow budzetu panstwa, z czesci ktorej dysponentem
jest minister wlasciwy ds. transportu (cz¢$¢ 39).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych. Zmiany w polskich przepisach dotyczacych zeglugi
srodladowej mozna wprowadzi¢ tylko poprzez nowelizacjg istniejacych aktow prawnych oraz przygotowanie
nowych regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy o zZegludze srodlqdowej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
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stworzenie komisji inspekcyjnych dziatajacych przy dyrektorach Urzedow Zeglugi Srodladowej,
okreslenie sytuacji prawnych jednoznacznie wywolujacych obowiazek ubiegania sig¢ o wydanie
wspolnotowych swiadectw zdolnosci zeglugowej dla polskich statkéw $srdédladowych,

doprowadzenie do zgodnosci z ustaleniami dyrektywy istniejacych wymagan technicznych dla statkow

zeglugi §rodladowe;.

Wskutek zmian ustawowych niezbgdne bgda i przygotowywane sa zmiany w kilku aktach wykonawczych tj.
rozporzadzeniu w sprawie wydawania swiadectw zdolnosci Zeglugowej oraz rozporzadzeniu w sprawie
wymagan technicznych dla statkow zZeglugi srodlgdowey.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:
www.bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:

wrzesien-pazdziernik 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie prawa europejskiego w zakresie migdzynarodowych kolejowych przewozow pasazerskich (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:
Implementacja postanowien:
+  Dyrektywy 2007/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. zmieniajacej
dyrektywe Rady 91/440/EWG w sprawie rozwoju kolei wspolnotowych oraz dyrektyweg 2001/14/WE w

sprawie alokacji zdolnosci przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania oplat za uzytkowanie
infrastruktury kolejowe;,

+  Dyrektywy 2007/59/WE z dnia 23 pazdziernika 2007r. w sprawie przyznawania uprawnien maszynistom
prowadzacym lokomotywy i pociagi w obrebie systemu kolejowego Wspolnoty.

3. Termin realizacji zadania: I polowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Juliusz Engelhardt - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanso6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« wzrost konkurencji w sektorze migdzynarodowych pasazerskich przewozow kolejowych,

« korzysci dla przewoznikéw w zwiazku z otwarciem nowego rynku przewozow, spodziewana wigksza liczba
pasazerow,

» mozliwos¢ ekspansji polskich przewoznikoéw pasazerskich na rynki w innych krajach cztonkowskich,

« spodziewany wzrost przewozow moze nie$¢ za soba zyski dla zarzadcy infrastruktury z tytutu optat za dostep
do infrastruktury kolejowej,

« poprawa oferty przewozowej dla pasazerow,

» mozliwos$¢ ochrony przewozoéw wykonywanych w oparciu o umowy na ustugi publiczne, ktorym ustugi
migdzynarodowe moglyby zagrazaé¢ (przew6z migdzynarodowy dopuszcza zabieranie i wysadzanie pasazerow
na niektorych stacjach posrednich),

+ mozliwos$¢ natozenia optaty na przedsigbiorstwo kolejowe wykonujace ushuge migdzynarodowa w celu
finansowania ustug krajowych objetych umowa o $§wiadczenie ustug publicznych, ktérych rentownos$ci
zagraza dana ustuga migdzynarodowa,

+ ujednolicenie wymagan dla maszynistow kolejowych w zakresie praw jazdy oraz $wiadectw na infrastrukturg,

» nowe prawa jazdy dla maszynistow pozwalajace im na pracg w dowolnym przedsigbiorstwie kolejowym, w
tym w przedsigbiorstwach z innych panstw cztonkowskich (po uzyskaniu §wiadectwa na dang infrastrukture),

« lepszy przeplyw pracownikow,

» mozliwos$¢ weryfikacji (system monitorowania maszynistow) i podnoszenia kompetencji maszynistow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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Koszty wiazace si¢ z nowymi zadaniami natozonymi na Prezesa Urzgdu Transportu Kolejowego (czgs¢ 71
budzetu panstwa) w 2009 r. — 11 000 tys. zl, w tym:

-4 000 tys. zt - wzmocnienie kadrowe w zwiazku z:

* liberalizacja migdzynarodowych przewozow pasazerskich koleja (w tym sporzadzanie analiz ekonomicznych
tych przewozow, weryfikowanie i kontrola optat za utracone przychody w realizacji ustug publicznych w
wyniku konkurencji z ruchem migdzynarodowym; zbieranie informacji o zamierzeniu ztozenia wniosku o
dostep do infrastruktury na wykonywanie przewozow migdzynarodowych oraz przekazywanie tej informacji
zainteresowanym stronom; konieczno$¢ monitorowania zwigkszajacego si¢ ruchu kolejowego; sprawdzanie
spelniania warunkow dostepu do infrastruktury obcych i nowych podmiotow),

* stworzeniem, funkcjonowaniem i monitorowaniem nowego systemu uznawania kwalifikacji zawodowych
maszynistow,

* nadzorem nad systemem szkolefn maszynistow,

* obshluga informatyczng nowych systemow (w zakresie praw jazdy dla maszynistow),

+ dodatkowymi kontrolami w obszarze bezpieczenstwa,

* intensyfikowaniem wspotpracy migdzynarodowe;j,

- 1 000 tys. zt - utworzenie nowych stanowisk pracy,

- 1 500 tys. zI - zamowienie praw jazdy dla maszynistow (w tym koszty blankietow i zlecenie druku),
-4 500 tys. zt - utworzenie centrum informatycznego wraz ze specjalistycznym oprogramowaniem.

Czes$¢ z powyzszych zadan moze zosta¢ delegowana zgodnie z Dyrektywa przedsigbiorstwom kolejowym (np.
zadanie szkolenia maszynistow).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, realizacja tego zdania wymaga zmian legislacyjnych, gdyz zobowiazania takie, jak otwarcie rynku
migdzynarodowych kolejowych przewozow pasazerskich czy nalozenie nowych obowiazkow na Prezesa
Urzgdu Transportu Kolejowego wymagaja zmian ustawowych. Wprowadzane regulacje bgda dotyczyty
wszystkich podmiotdw, takich jak: zarzadcy infrastruktury kolejowej, przedsigbiorstwa kolejowe, w tym
przedsigbiorstwa kolejowe z innych panstw cztonkowskich wykonujace przewozy na terytorium Polski,
maszynisci, dlatego powinny by¢ wprowadzone przepisami powszechnie obowiazujacego prawa. Ponadto
implementacja dyrektyw UE wymaga ich wdrozenia do krajowego porzadku prawnego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o transporcie kolejowym.
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

«  otwarcie rynku kolejowych migdzynarodowych przewozow pasazerskich wraz z prawem do
zapewniania podréznym mozliwosci wsiadania na kazdej stacji znajdujacej sig na trasie
migdzynarodowej i wysiadania na innej takiej stacji, w tym na stacjach znajdujacych si¢ w tym samym
panstwie cztonkowskim,

+  ustanowienie nowych obowiazki dla Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego (jak w pkt 6),

+  utworzenie mechanizméw chroniacych przewozy wykonywane w oparciu o umowy o $wiadczenie
ustug publicznych,

+ utworzenie mechanizméw odwotawczych dla przedsigbiorstw, ktorym zakazano wykonywania ustug,
ktore moglyby zagraza¢ przewozom wykonywanym w oparciu o umowy o $wiadczenie ustug
publicznych,

+ ewentualne wylaczenie z zakresu stosowania tych przepisoOw przewozow tranzytowych,
+  zmiana przepisOw w zakresie przyznawania i zakresu praw jazdy i §wiadectw dla maszynistow,
+  utworzenie systemu szkolen dla maszynistow,
«  stworzenie wzoru praw jazdy i $wiadectw na infrastrukture,
+ utworzenie systemu monitorowania maszynistow.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: -
d) Adres BIP: www.bip.mi.gov.pl
¢) Termin publikacji w BIP: sierpien 2008 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Zapewnienie zgodnoSci przepisow krajowych z regulacjami UE (MI)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zapewnienie wykonania postanowien:

+  Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1321/2007 z dnia 12 listopada 2007 r. ustanawiajacego przepisy
wykonawcze w zakresie wiaczenia do centralnego archiwum informacji o zdarzeniach w lotnictwie
cywilnym, ktorych wymiana odbywa si¢ zgodnie z dyrektywa 2003/42/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady.

+  Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1315/2007 z dnia 8 listopada 2007 r. w sprawie nadzoru nad
bezpieczenstwem w zarzqdzaniu ruchem lotniczym oraz zmieniajqce rozporzqdzenie (WE) nr
2096/2005.

+  Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 z dnia 20 lutego 2008 r. w
sprawie wspolnych zasad w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Europejskiej Agencji
Bezpieczenstwa Lotniczego oraz uchylajqcego dyrektywe 91/670/WE poprzez nowelizacjg ustawy —

Prawo lotnicze.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 .

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

»  realizacja zobowiazan wynikajacych z cztonkostwa w UE,

+  zapewnienie zgodnoS$ci przepisow krajowych z regulacjami UE,

+  podniesienie bezpieczenstwa w zegludze powietrznej.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty zwiazane z realizacja zadania pokryte beda ze §rodkdéw budzetu panstwa, z czesci ktorej dysponentem
jest minister whasciwy ds. transportu (cz¢$¢ 39).
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmiany ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze (Dz. U. z 2006 r. Nr 100,
poz. 696 ze zm.).

Zmiany w polskich przepisach dotyczacych zeglugi powietrznej mozna wprowadzi¢ tylko poprzez nowelizacje
istniejacych aktow prawnych oraz przygotowanie nowych regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Autopoprawka do projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo lotnicze (druk nr 1403).
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

+  uzupetlnienie art. 21 ust. 2a ustawy Prawo lotnicze 0 ww. rozporzadzenie Komisji, celem wskazania,
iz funkcje Panstwa Cztonkowskiego realizuje w zakresie rozporzadzenia 1321/2007 Prezes Urzedu

Lotnictwa Cywilnego,

«  okres$lenia sposobu i trybu zawierania przez krajowe organy nadzorcze umow w sprawie nadzoru
nad instytucjami dzialajacymi w przestrzeni powietrznej innych panstw,

«  okreslenie sposobu i trybu zatwierdzania przez krajowe wladze nadzorcze procedur stosowanych
przez instytucje zapewniajace shuzby zeglugi powietrznej oraz informowania przez instytucje
krajowego organu nadzorczego o planowanych zmianach zwiazanych z bezpieczenstwem,

+  okreslenia sposobu wydawania przez krajowy organ nadzorczy wiazacych wytycznych w zakresie
bezpieczenstwa,

«  zastapienie tytutu uchylonego rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002 tytutem rozporzadzenia (WE) nr

216/2008 w zakresie nastgpujacych przepisow: art. 2 pkt 19, art. 21 ust. la, art. 21 ust. 2a pkt 10,
art. 31 ust. 6, art. 33 ust. 2, art. 53 ust. 1, art. 53a ust. I,

+  dodanie zatacznika realizujacego art. 68 rozporzadzenia (WE) nr 216/2008, ktory wprowadza
obowiazek ustanowienia przez Panstwa Czlonkowskie sankcji za naruszenie jego przepisow i
przepisow wykonawczych do niego.

Wskutek zmian ustawowych niezbg¢dne beda i przygotowywane sg zmiany w kilku aktach
wykonawczych, tj. rozporzadzeniach.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

www.bip.mi.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP:
wrzesief 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Budowa nowoczesnego i efektywnego podmiotu, realizujacego zadania z zakresu promocji kultury polskiej za
granica (MKiDN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Usprawnienie systemu upowszechniania kultury polskiej i wiedzy o niej na §wiecie oraz promocji Polski za
granica

3. Termin realizacji zadania: [ kwartal 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Monika Smolen, Podsekretarz Stanu w MKiDN.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

Na obecnym etapie realizacji zadania nie mozna przewidzie¢ korzySci wyrazonych w ztotowkach. Realizad
zadania ma spowodowac skuteczne prowadzenie przez Rzeczpospolita Polska dyplomacji kulturalnej i promo
kultury polskiej za granica

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
Realizacja zadania nie spowoduje dodatkowych kosztow dla sektora finanséw publicznych.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych, w wyniku ktérych zostanie utworzony Instytut Kultury

Polskiej - podmiot silny, stabilny oraz zdolny do realizacji celu strategicznego jakim jest skuteczna promocja
kultury polskiej za granica.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Ustawa o Instytucie Kultury Polskie;j.
b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

Ustawa wprowadzi zmiany, ktore przyczynia si¢ do zwigkszenia skutecznosci prowadzenia przez
Rzeczpospolita Polska dyplomacji kulturalnej oraz promocji polskiej kultury, sztuki i dziedzictwa narodowego
na $wiecie. Stuzy¢ temu ma utworzenie Instytutu Kultury Polskiej. Projekt koncepcji i struktura Instytutu jest
efektem analizy i wieloletnich do$wiadczen zwigzanych z funkcjonowaniem instytucji kultury — Instytutu
Adama Mickiewicza. Doswiadczenia te dowodza, ze tylko silna instytucja moze skutecznie realizowaé zadania
Panstwa w dziedzinie dyplomacji kulturalnej. Taka instytucja bgdzie powotany w drodze ustawy Instytut,
bedacy panstwowa osoba prawna, zaliczona do sektora finanséw publicznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: brak

d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl

¢) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Koordynacja realizacji Rzadowego Programu Wspétpracy z Polonig (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktérych realizacji dane zadanie shuzy:

Wiasciwa realizacja polityki polonijnej, poprawa koordynacji dziatan podmiotéw rzadowych w tej sprawie,
umocnienie koordynacyjnej roli MSZ zgodnie z Ustawq o dziatach administracji rzqdowej.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie stale

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Korzysci trudne do przeliczenia na $rodki finansowe

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+  poprawa skutecznoS$ci polityki polonijnej
+  sprawniejsza realizacja konkretnych celow wobec Polonii

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty bardzo trudne do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére majg by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Dzialania na rzecz grupy polskiej migracji zarobkowej (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ochrona praw 0sob nalezacych do migracji zarobkowej, dziatania na rzecz utrzymania ich zwiazkéw z Polska.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie state

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansé6w publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzySci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

+ zachowanie przez dzieci migrantow zwiazkow z j. polskim,

minimalizacja czynnikow utrudniajacych powroty do Polski,

ochrona praw pracowniczych migrantow,

lepsza adaptacja migrantdéw w nowych $rodowiskach.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty bardzo trudne do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Ochrona praw mniejszosci polskich za granica (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Umocnienie polskosci za granica, pomoc dla 0sob pochodzenia polskiego, zwlaszcza na Wschodzie - zgodnie z
Rzadowym Programem Wspolpracy z Polonia i Polakami za Granicg

3. Termin realizacji zadania:
2009 i nast.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Korzysci trudne do przeliczenia na $rodki finansowe

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

» Umocnienie pozycji spotecznosci polskich w $wiecie,

+ Umozliwienie osobom polskiego pochodzenia swobodnego wyrazania swej tozsamos$ci narodowe;j,
« Umocnienie ich zwiagzkow z Polska 1 kultura narodowa,

+ Promocja polskosci i kultury polskie;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty bardzo trudne do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zostaé¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére majg by¢é zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wyposazenie urzgdéw konsularnych w urzadzenia oraz oprogramowanie do pobierania danych biometrycznych
(MSZz)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktérych realizacji dane zadania stuzy:

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z zobowigzan migdzynarodowych RP w momencie wejscia do
strefy Schengen oraz Strategicznego Planu Rzadzenia. Celem projektu jest wyposazenie urzedow konsularnych
wydajacych wizy poza strefag Schengen w urzadzenia do pobierania cech biometrycznych. W ramach projektu
planuje si¢ zakup oraz instalacj¢ oprogramowania oraz urzadzen do pobierania cech biometrycznych w
urzedach konsularnych. Polskie urzedy konsularne powinny by¢ przystosowane do wydawania wiz Schengen
zgodnie z nowymi wymaganiami systemu informacyjnego Schengen SIS II i Systemu Informacji Wizowej —
VIS w tym w szczegdlnosci przy pobraniu od aplikujacych cech biometrycznych tj. odciskow palcow. Wedhug
zaktadanego przez Komisj¢ Europejska kalendarza, kraje bgdace cztonkami strefy Schengen powinny by¢ w
petni gotowe do wspotpracy z systemem VIS do konca maja 2009 r. Komisja Europejska zrezygnowata takze z
zakladanego pierwotnie podzielenia tego systemu na dwie fazy, z ktorych druga miata by¢ implementacja
biometrycznych odwzorowan odciskow palcow. System VIS od potowy 2009 r. ma obejmowaé pelna
funkcjonalno$é, tacznie z pobieraniem odciskow palcow i wykorzystywaniem ich do celow identyfikacji i
weryfikacji, co potocznie okreslane jest biometria wizowa. Dane biometryczne pobierane w procesie wizowym
musza spetnia¢ okreslone kryteria techniczne. Okresla to Decyzja Komisji z dnia 22 wrze$nia 2006 r.
ustanawiajaca specyfikacje techniczne dotyczace norm przyjetych dla cech biometrycznych na potrzeby
rozwoju Wizowego Systemu Informacyjnego W celu osiagnigcia zgodnosci z ta specyfikacja, odpowiednie
oprogramowanie musi zosta¢ zaimplementowane do systemu informatycznego obslugujacego urzedy
konsularne, w przypadku Ministerstwa Spraw Zagranicznych systemu informatycznego WIZA-KONSUL.

Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewngtrznych Unii Europejskie;j.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w miln PLN): nie dotyczy

5b)_Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projekt przyczyni si¢ do podniesienia bezpieczenstwa procesu wizowego a tym samym bezpieczenstwa Panstw
Cztonkowskich. Realizacja tych zadan jest w pelni uzalezniona od wyposazanie urzedow konsularnych w
urzadzenia i oprogramowanie do pobierania odciskéw palcow.

5. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy

2009 2010 2011 2012 (.)

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

25% kosztoéw w wysokosci 611,07 tys. zt stanowi wklad wlasny beneficjenta finansowany z budzetu panstwa.

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy

a) Tytul projektu: b)Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:e)Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Rozbudowa potaczenia sieci jawnych placowek zagranicznych z jawna siecia LAN w centrali Ministerstwa
Spraw Zagranicznych (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadania stuzy:

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z zobowiazan migdzynarodowych RP w momencie wej$cia do
strefy Schengen oraz Strategicznego Planu Rzadzenia.

Wsparcie infrastruktury biometrycznej urzedow konsularnych i przesylu danych w procesie wydawania wiz.
Zbudowanie infrastruktury bezpiecznej tacznosci pomigdzy sieciami wewngtrznymi placowek dyplomatyczno-
konsularnych i centrali stworzy warunki dla dalszej integracji MSZ z partnerami zewng¢trznymi krajowymi i
zagranicznymi.

Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewngtrznych Unii Europejskie;.

3. Termin realizacji zadania:
IIT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania: nie dotyczy

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b)_Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacjg zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o 25% kosztow w wysokosci 193,99 tys. ztotych stanowi wktad wtasny beneficjenta finansowany z budzetu
panstwa (realizacja zadania zgodnie z programem wieloletnim na lata 2007 -2013).

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwi¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy
a) Tytul projektu:
Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Adres BIP:
Termin publikacji w BIP:
Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Budowa i wyposazenie centrum zapasowego dla systemu wspomagajacego wydawanie wiz (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktérych realizacji dane zadania stuzy:

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z zobowiazan mi¢dzynarodowych RP w momencie wejscia do strefy
Schengen oraz Strategicznego Planu Rzadzenia.

Zwigkszenie funkcjonalnos$ci infrastruktury teleinformatycznej resortu spraw zagranicznych. Celem budowy
centrum zapasowego jest zapewnienie systemowi wspomagania wydawania wiz odpornosci na awarie oraz
tagodzenie i eliminacja niepozadanych skutkow zaklocen w prawidlowym funkcjonowaniu. Centrum zapasowe
zwigkszy bezpieczenstwo przechowywania i udostgpniania danych, a takze zwigkszy niezawodnos¢ i
dostepnos¢ systemu informatycznego wspomagajacego wydawanie wiz.

Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewngtrznych Unii Europejskie;.

3. Termin realizacji zadania:

Rozliczenie catosci do konca finansowania, zakonczenie prac remontowo-budowlanych IV kw. 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania: nie dotyczy

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b)_Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

25% kosztow w wysokosci 3 026,23 tys. ztotych stanowi wkilad wilasny beneficjenta finansowany z
budzetu panstwa (realizacja zadania zgodnie z programem wieloletnim na lata 2007 -2013).

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Realizacja
zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy
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1. Zadanie do realizacji:
Przygotowanie ram i podstaw dtugookresowej strategii rozwoju kraju (KPRM, MRR)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zwigkszenie efektywnosci systemu zarzadzania rozwojem

3. Termin realizacji zadania: I kw. 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Michat Boni- Sekretarz Stanu w KPRM, Szef Zespotu Doradcoéw Strategicznych Premiera,
Pani Elzbieta Bienkowska- Minister Rozwoju Regionalnego

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
« zarysowanie dlugofalowej wizji rozwoju kraju,

+ zapewnienie mozliwo$ci ukierunkowania polityki spoteczno — gospodarczej w odpowiedzi na najwazniejsze
wyzwania,

+ zwigkszenie konkurencyjnos$ci Polski.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
+  Zadanie zostanie zrealizowane w calosci w ramach budzetow KPRM i MRR.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Diagnozowanie samorzadu terytorialnego w kluczowych aspektach jego funkcjonowania (MSWiA)

w tym m.in. poprzez badania, analizy i ekspertyzy oraz wsparcie reformy decentralizacji administracji publicznej w
ramach Poddziatania 5.2.2. Systemowe wsparcie funkcjonowania administracji samorzadowej w ramach Priorytetu
V Dobre rzadzenie PO KL.

2.Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie shuzy:

Zadanie shuzy realizacji celow szczegétowych Priorytetu V Dobre rzadzenie w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki: poprawa zdolnos$ci regulacyjnych administracji publicznej (cel 1),

modernizacja proces6w zarzadzania w administracji publicznej i wymiarze sprawiedliwosci (cel 3).

Zadanie shuzy realizacji jednego z celéw zawartych w Strategicznym Planie Rzadzenia, polegajacym na wsparciu
procesu decentralizacji administracji publicznej, poprzez opracowanie materiatow informacyjnych na ten temat.

3. Termin realizacji zadania:

Kwiecien — sierpien 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak — Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzySci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Realizacja tego zadania pozwoli na zdiagnozowanie samorzadu terytorialnego w wybranych aspektach jego
funkcjonowania oraz wsparcia reformy decentralizacji administracji publiczne, m.in. poprzez powstanie j raportu na
temat podzialu kompetencji lokalnej i regionalnej administracji publicznej, opracowanie projektow aktow prawnych
znoszacych bariery funkcjonowania jednostek samorzadu terytorialnego, powstanie raportu diagnostycznego na
temat oceny wykonywania zadan publicznych z punktu widzenia skutecznosci i efektywnosci przez wybrane typy
jednostek samorzadu terytorialnego, w tym sformulowanie rekomendacji w tym zakresie. A ponadto opracowanie
materiatéw informacyjnych na temat rezultatow reformy decentralizacji administracji publiczne;.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Wydatki ogotem: 2 000 000 zt , w tym w 2009 r. — 639 500 zt.

5b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwi¢zle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

¢) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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