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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2019 do 2028

dla Nadle$nictwa ZEDNIA
w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Bialymstoku

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2019 r.

I.ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedlug stanu na 1.01.2019

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA — ha I3/o]1]1]8]0]2]

w tym wedlug obrgbdw lesnych:

1)HIERONIMOwWO | [8]2]6(2]4 6] 2)zAaimA [L]1]1o]4]1 3]

3) ZEDNIA | l4]9l6]|716 ]3] 4ymicnarowo | [5]7[8[3]8]0]

1.2. POWIERZCHNIA LASOW — ha [2]9]5]1]8]6 2]
w tym:

a) wedtug pelnionych funkcji:

— lasoéw stanowigcych rezerwaty przyrody H ‘ ‘3 ‘8 ‘3 H? ‘8 H
— laséw uznanych za ochronne “ ‘7 ‘9 ‘5 ‘5 Hl ‘5 “
— pozostatych lasow (lasow gospodarczych) HZ \1 \l \7 \9 H6 \9 H

b) wedlug grup kategorii uzytkowania:

— gruntow zalesionych |2]8]2|3[5]1[3]
—  gruntéw niezalesionych | | |6]6]7]1]2]
w tym: do odnowienia L | [4]6]4]9]5]
—  gruntéw zwigzanych z gospodarka lesng | | |6]1]6]3]7]

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha | | Is]|9]9]4]o]

w tym: przeznaczonych do zalesienia | | [ | lo]o]o]




II. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2019 DO 2028
I1.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

1116143 [3]5]1] m3 grubizny netto, w tym:

a) obligatoryjny etat cig¢ w uzytkowaniu rebnym (zal. z 5% przyr. i niezal.)

| [7]9]7[3]5]1] m3grubizny netto

b) powierzchniowy etat cig¢ w uzytkowaniu 1|9 (9 [3[5]0]9]
przedrebnym — ha
0 orientacyjnej migzszosci

| |8]a]6]0]0]0] m3grubizny netto

11.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha | |2]2]5]|5]7]9]4]
wW tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw | |1]o]5]4]3]5]
b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow | 12]2]3]9]3]9]
¢) trzebieze |L]o]2]6]4]2]0]

I1.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:
I1.3.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntow (przeznaczonych do zalesienia) — ha | | | | |o]o]o]

b) odnowienie halizn, ptazowin i zr¢béw — ha | | l4]6]a]9]5]

C) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanow przewidzianych

do uzytkowania rgbnego — ha | 1215]28]63]

w tym zrebami zupetnymi | [1]a]8]1]4]4]
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien — ha | | | |6]5]5]4]
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien — ha | | [3]1]o]8]1]
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw — ha L[| ] Jojolo]
orientacyjna powierzchnia melioracji — ha | |216]7]4]3]2]
wtym wodnych - ha Ll | ] [o]ofo]




I1.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej)
przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione 0piSOwo oraz na
mapie przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo



ZESTAWIENIE SKEADNIKOW PLANU URZADZENIA LASU

1. Ogélny opis lasow nadle$nictwa (elaborat)
z zamieszczonymi na konicu tabelami i wzorami instrukcyjnymi Program ochrony przyrody
2. Program ochrony przyrody
z zamieszczonymi tabelami i wzorami instrukcyjnymi dla obrebow
3. Opis taksacyjny (obrebami), wykaz projektowanych ci¢¢ uzytkowania rebnego,
przedrebnego i projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu

z zamieszczonymi tabelami i wzorami instrukcyjnymi dla obrebow, wykazami drzewostanéw do
przebudowy, KO, KDO, wykazami drzewostanéw bez projektowanych zabiegéw gospodarczych

4. Operaty dla leSniczych

opis taksacyjny lasu, wykaz projektowanych cigé¢ rebnych, wykaz pozycji niezaliczonych na poczet
etatu, wykaz drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego, wykaz
projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu, wycigg z opisania 0gdlnego
nadlesnictwa, wycigg z programu ochrony przyrody

5. Materialy kartograficzne
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ELABORAT
w sprawie urzadzenia (piatej rewizji)
gospodarstwa lesnego Nadle$nictwa ZEDNIA
obrebow: Hieronimowo, Zajma, Zednia i Michatowo
na okres 1.01.2019 - 31.12.2028 r.

WSTEP

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Zednia na lata 2019 - 2028 wykonato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Bialymstoku.

Obowigzek cyklicznego wykonywania 10-letnich planéw urzadzenia lasu (PUL) przez
Lasy Panstwowe wynika wprost z ustawy o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r.

Plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Zednia jest podstawowym dokumentem
planistycznym, na podstawie ktorego nadlesniczy zobowigzany jest prowadzi¢ gospodarke
le$ng w rozpoczynajacym sie okresie gospodarczym. W okresie po I Wojnie Swiatowej jest to
juz szosty cykl tworzenia planéw urzadzenia na terenie nadle$nictwa. Poczynajac od
definitywnego urzadzania lasu w 1964 i 1965 r. kazdy PUL posiadal witasng specyfike
uzalezniong od przyjetej wowczas metodyki prac, sposobow inwentaryzacji oraz spojrzenia na
las i jego funkcje. Obecna rewizja kladzie wyjatkowy nacisk na ochron¢ bogactwa
I roznorodnosci przyrodniczej lasow oraz zachowanie w niepogorszonym stanie przedmiotow
ochrony sieci Natura 2000, starajac si¢ przy tym zachowac funkcje spoleczne i gospodarcze
lasu.



1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW A TAKZE
NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadlesnictwa oraz kroétki rys historyczny

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiegu terytorialnym oraz
polozenie siedziby nadlesnictwa

Nadle$nictwo Zednia jest jednostka 4-obrebowa:

A

Obreb Hieronimowo 01-30-1
Obreb Zajma 01-30-2
Obreb Zednia 01-30-3
Obreb Michatowo 01-30-4
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Rysunek 1. Potozenie Nadlesnictwa Zednia na obszarze RDLP w Biatymstoku

Podlega Regionalnej

Nadlesnictwa

Zednia

graniczy

Dyrekcji

Lasow Panstwowych w Biatymstoku. Obszar

z nastgpujacymi  jednostkami LP: od potudnia
z Nadlesnictwami Browsk i1 Bielsk, od zachodu z Nadle$nictwem Dojlidy, od pdinocy
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z Nadle$nictwem Suprasl i potnocnego-wschodu z Nadle$nictwem Walily. Wschodnig granice
stanowi granica panstwa z Biatorusia.

Tabela 1. Zestawienie powierzchni lasow w gminach znajdujacych si¢ w zasiggu
terytorialnym nadle$nictwa (wzor instrukcyjny nr 7)

. . x Lasy niestanowiace
Lasy stanow1qcc’: wiasnos¢ Skarbu whasnoéei Skarbu
Panstwa ; 1
Panstwa
. W zarzadzie LP | Pozostale) S S
o ®© < i —
5 = = o & Z
E % ?ﬂN o < ";) 2 = ~ O
9 5 E| 22 | 05| B £ ° s £ 5 8
E © g I 5 £o5 | 8 ) PE| & 3 & @
25 £ | 82 | 88| & e N © 38 | £ N & 2
g8 & S8 (28| 2| | @ | 38| | ¢ © =
S R w3y | = ="
=] [= [
o
Powierzchnia [ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
woj. podlaskie 1420 29519 | 20658 -| 823| 51000| 12139|536| 12675 63675| 44,8
pow. biatostocki 1178 27201 | 17167 -| 747| 45115 9542 | 425 9967 55082 | 46,8
gm. Grodek 429 7977 15793 -| 229| 23999| 3199| 29 3228 27227 63,5
gm. Michalowo 409| 13701 - -| 423| 14124| 2302|271| 2573 16697 | 40,8
Obszar wiejski
gm. Zabludéw 14 102 -l -] 102]  119] 28] 145 247| 17,6
Miasto
gm. Zabludéw 326| 5421| 1374| -| 95| 6890| 3922| 99| 4021| 10911| 335
Obszar wigjski
pow. hajnowski 242 2318| 3491 - 76| 5885| 2597[111] 2708 8593| 355
gm. Narew 242 2318| 3491 - 76| 5885 2597 (111 2708 8593| 35,5

D zrédto: Bank Danych Lokalnych <https:/bdl.stat.gov.pl/>, dane z 2017r.

Zasieg terytorialny Nadle$nictwa Zednia zostat ustalony Zarzadzeniem Nr 75 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29.12.2014 r.

Nadle$nictwo Zednia potozone jest we wscodniej czesci wojewodztwa podlaskiego,
w powiatach: biatostockim (gminy: Grodek, Michatowo miasto, Michatowo, Zabtudéw miasto,
Zabtudow) i hajnowskim (gminy Narew).
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Tabela 2. Zestawienie powierzchni w zarzadzie nadlesnictwa wedhug jednostek podziatu
administracyjnego kraju (wyciag z instrukcyjne;j tabeli I)

Grupy kategorii uzytkowania
Gmin, Lesna Lesna ZWIQZSHELZ Lasy Nieleg Ogodtem
Powiat zalesiona | niezalesiona gosﬂ Zn:r 2 razem felesna
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7
gm. Grédek 7538,4807 255,1706 183,1453| 7976,7966| 94,0187 8070,8153
gm. Michatowo - - - - 0,0805 0,0805
Miasto
gm. Michatowo 13134,3132 265,0632 301,5958 | 13700,9722 | 345,3850| 14046,3572
Obszar wiejski
gm. Zabludow 97,8733 2,1716 1,7286| 101,7735 - 101,7735
Miasto
gm. Zabludow 5202,8738 115,4792 102,2136 | 5420,5666| 73,2485| 5493,8151
Obszar wigjski
pow. biafostocki 25973,5410 637,8846 588,6833 | 27200,1089 | 512,7327| 27712,8416
gm. Narew 2261,7483 29,3009 27,4074 | 2318,4566| 86,6622| 2405,1188
pow. hajnowski 2261,7483 29,3009 27,4074 | 2318,4566| 86,6622| 2405,1188
woj. podlaskie 28235,2893 667,1855 616,0907 | 29518,5655| 599,3949| 30117,9604
Ogoélem 28235,2893 667,1855 616,0907 | 29518,5655| 599,3949| 30117,9604

Szczegdtowe zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa Zednia wg rodzajow
uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania 1 grup rodzajéow powierzchni zgodnie
z podziatem administracyjnym kraju przedstawia Tabela [ zamieszczona w cze$ci tabelaryczne;j
elaboratu.

Siedziba Nadle$nictwa Zednia znajduje si¢ w Zedni, w oddziale 370k (obreb Zajma).

adres: Zednia 5, 16-050 Michatowo

tel. +48 85 717 52 51, fax +48 85717 5251
zednia@bialystok.lasy.gov.pl
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Rysunek 2. Mapa zasiegu administracyjnego Nadlesnictwa Zednia

Potozenie oraz odleglosci od urzedow administracji panstwowej i instytucji majacych

znaczenie dla Nadlesnictwa Zednia przedstawiaja sie nastepujaco:

- Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatymstoku - 26 km,

- Urzad Wojewodzki w Biatymstoku - 24 km,

- Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podlaskiego w Biatymstoku - 27 km,

- Starostwo Powiatowe w Biatymstoku - 23 km,

- Starostwo Powiatowe w Hajnowce - 60 km,

- Urzad Gminy w Grodku - 21 km,

- Urzad Miasta i Gminy w Michatowie - 12 km,

- Urzad Miasta i Gminy w Zabtudowie - 14 km,

- Urzad Gminy w Narwi - 34 km,

- najblizsza poczta — 12 km.

Nadlesnictwo zostato podzielone na 22 le$nictwa. Powierzchnia i zasigg terytorialny
le$nictw jest bardzo zr6znicowany a ich srednia powierzchnia wynosi 1369,00 ha.
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Tabela 3. Zestawienie powierzchni nadle$nictwa lesnictwami

Grunty
Grunty . Razem
Lesnictwo, . zalesione | “\'dxane grunty Qruqty Ogotem
numer Gty i niezales. Zlgglslp' lesne S
Powierzchnia [ha]
1 2 3 [ 4 [ 5 [ 6 7
Obreb Hieronimowo
1 Jatowka 83-85A, 170-175, 191- 1462,91 20,93 1483,84 65,24 1549,08
220, 224, 243-244
2 Ciséwka 63-66A, 68-82, 176-190, 1237,45 30,87 1268,32 28,43 1296,75
198A
3 Luplanka 22-62F, 67, 221-223 1548,17 32,95 1581,12 15,30 1596,42
4 Podozierany 1-21, 90-98 759,44 25,79 785,23 31,37 816,60
6 Nowa Wola 95A, 99, 141-142, 144- 1359,31 21,12 1380,43 68,71 1449,14
169, 225-232A
7 Kazimierzowo 100-140, 143, 233-242 1470,46 32,51 1502,97 51,50 155447
Razem 7837,74 164,17 8001,91 260,55 8262,46
Obreb Zajma
8 Krolowy Most | 1-49, 58-63 1321,30 26,37 1347,67 25,87 1373,54
9 Cieliczanka 50-51, 64-82, 90-109 1254,18 32,42 1286,60 9,55 1296,15
10 Pieszczaniki 52-57, 83-89, 110-117, 1286,78 20,76 1307,54 23,71 1331,25
138-145, 158-165, 178-
187, 215
11 Kotodno 118-137, 146-157, 166-177 1387,81 38,86 1426,67 13,43 1440,10
12 Stanek 199-206, 227-232, 245- 1532,57 39,10 1571,67 16,29 1587,96
251, 291-304, 319-327,
348-360, 378-379
13 Zednia 207-214, 233-236, 265- 1300,73 38,86 1339,59 9,77 1349,36
271, 305-311, 328-334,
361-366, 380-382
14 Rudnica 188-189, 216-217, 237- 1284,16 33,64 1317,80 39,02 1356,82
239, 252-255, 272-280,
312-318, 335-345, 367-
377, 383-385
15 Kozi Las 190-198, 218-226, 240- 1319,10 26,75 1345,85 23,10 1368,95
244, 256-264, 281-290,
346-347
Razem 10686,63 256,76 | 10943,39 160,74| 11104,13
Obreb Zednia
16 Borsukowina | 56-110 1394,86 39,67 1434,53 8,33 1442 86
17 Stomianka 1-55,111-120B 1488,14 32,82 1520,96 24,26 1545,22
18 Folwarki 157-158, 163, 166-175, 1105,08 15,05 1120,13 12,05 1132,18
177-182, 184-204
19 Zabludow 121-156, 159-162, 164-165 835,22 6,78 842,00 5,37 847,37
Razem 4823,30 94,32 4917,62 50,01 4967,63
Obreb Michalowo
20 Sokole 33-48, 54-58, 66-74, 78-81, 1386,63 34,69 1421,32 40,37 1461,69
85-90, 96-101, 104-108
21 Kokotowo 1-32, 49-53, 59-65, 75-77 1302,52 31,72 1334,24 8,59 1342,83
22 Michatowo 82-84, 91-95, 102-103, 1376,19 13,34 1389,53 6,72 1396,25
109-114, 132-151, 164-175
23 Trzeécianka 115-131,152-163,176-192A 1489,24 21,37 1510,61 72,42 1583,03
Razem 5554,58 101,12 5655,70 128,10 5783,80
Ogoélem nadles$nictwo 28902,25 616,37| 29518,62 599,40 30118,02
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Obowigzujacy plan urzadzenia lasu na lata 2019 - 2028 zestawiony jest z doktadnoscia
do 1 ara i w stosunku do tabeli I zestawionej dla obrebow i nadlesnictwa z doktadnoscia do 1m?
nieznacznie si¢ rézni, z powodu na przyjecie w planach urzadzenia lasu zasady zaokraglania
pol powierzchni poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych do pelnych aréw.

Nadles$nictwo prowadzi nadzor nad lasami nie stanowigcymi wlasnosci Skarbu Panstwa
na powierzchni 7561,60 ha, z czego na 6096,56 ha w powiecie biatostockim i na 1465,04 ha
w hajnowskim.

1.1.2. Krétki rys historyczny urzadzanego nadleSnictwa

W okresie Sredniowiecza zalesione i trudnodostepne treny w widlach Biebrzy i Narwi,
pozostawaty dlugo bez przynaleznosci politycznej, a puszcza bardzo powolicofata si¢ przed
cztowiekiem. W XIII wieku rozpoczynaja si¢ dtugotrwale i wyniszczajace walki o objgcie
wladania nad tym obszarem. Wzajemne najazdy najpierw Ja¢wingdéw, Prusow, Mazowszan,
1 Rusinéw, a nastepnie Litwinéw 1 Krzyzakow, doprowadzity w ciggu XII 1 XIV w. do
zniszczenia wcezesniejszego osadnictwa tego terenu. Dopiero po unormowaniu si¢ stosunkoéw
polsko-litewskich i powstrzymaniu ekspansji krzyzackiejnastgpuje stopniowy rozwoj
osadnictwa.

W latach 1469-1476 olbrzymi obszar lasu migdzy Bugiem a Niemnem podzielono na
tak zwane puszcze, podleglte poszczegdlnym zamkom i dworom panujacego. Na skutek
ustanowionej ostatecznie na mocy Unii Lubelskiej (1569) granicy polsko-litewskiej tylko
uwczesna Puszcza Knyszynska znajdowata si¢ na terenie Korony Polskiej. W sktad Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego weszly Puszcze: Bludowska, Grodzienska i Wolpianska. Puszcza
Wolpianska rozciagata si¢ migdzy Narwia, zrodtami Suprasli i Swistocza. Rozlegte tereny
migdzy Narwig a Suprasla zajmowata Puszcza Btudowska, ktora w XV wieku prawie w catosci
znalazta si¢ w rekach prywatnych. Przed 1483 r. Iwan Chodkiewicz otrzymat od krola
Kazimierza Jagiellonczyka najwigkszy kompleks lesny na tym terenie. Wkrotce z Puszczy
Bludowskiej wyodrgbnity si¢ dalsze kompleksy lesne przynalezne do poszczegdlnych dobr.
W XVI w. byly to Puszcze: Sobolewska, Bludowska, Grodecka 1 Supraska.

Poczatki administracji leSnej wigzaly si¢ ze stuzbg towiecka. W roku 1559 puszcze
podzielone zostaly na ostepy towne, a mianowicie: w Puszczy Nowodworskiej 1 Kuznickiej
utworzono po 1 ostgpie, w Malawickiej - 4 ostepy, w Odelskiej - 10 ostepdéw, w Krynskiej
- 20 ostepow, w Knyszynskiej - 9 ostepoéw. Do XVI w. puszcze te byty uzytkowane prawie
wylacznie jako krolewskie tereny towieckie.

Okres powstania najstarszych drzewostanéw nadlesnictwa przypadt na czas braku
polski na mapie Europy. Po Il rozbiorze Rzeczpospolitej tereny dzisiejszej Puszczy
Knyszynskiej znalazly si¢ w zaborze pruskim, stanowigc lasy rzadowe (facznie ze
skonfiskowanymi dobrami bazylianéw) (Reindl, 1965). Po pokoju w Tylzy 1807 r. omawiane
tereny znalazty si¢ w granicach Cesarstwa Rosyjskiego. Utworzony wtedy obwdd biatostocki
w latach czterdziestych XIX w. wcielono do guberni grodzienskiej. W drodze sprzedazy
i podziatéw rodzinnych obszary dzisiejszych obrebow Hieronimowo, Michalowo i Zednia
podzielone zostaty na kilka majatkoéw nalezacych do réznych wiascicieli.

Lasy rzagdowe guberni grodzienskiej (w tym Puszcza Knyszynska) byty podzielone na
lesnictwa, le$nictwa na objazdy (straze), a te na obchody. Na terenie dzisiejszej Puszczy
Knyszynskiej byty 3 lesnictwa: Biatystok, Sokotka I 1 Sokoétka I1.

27



Pierwsze urzadzanie tych lasow przeprowadzono w latach 1848-1858, metoda
okresowo-powierzchniowg. Utworzono oddzialty lesne o powierzchni okoto 200 ha.
Wyrézniono woéwcezas gospodarstwa: wysokopienne (nasienne) i niskopienne (odro§lowe).
Ustanowiono obregby: dgbowe z 180-letnig, sosnowe z 120-letnig, §wierkowe z 100-120-letnig
i olszowe z 30-60-letnig koleja rebu. Nastepne urzadzanie lasoéw przeprowadzono w latach
1880-1890. W tym okresie zmniejszono powierzchni¢ oddziatow do ok. 100 ha, rozgraniczajgc
je liniami o szerokosci 6m i dtugosci 1 wiorsty, tj. 1067 m. Uzytkowanie lasu prowadzono
zrgbami zupelnymi w ukladzie: tacznym (na catych stuhektarowych powierzchniach) lub
kulisowym (z zastosowaniem zrgbdw dziesieciohektarowych). W obu przypadkach do naszych
czasoOw dotrwaly powstale wowczas duze obszary, praktycznie jednowiekowych, starych
drzewostanéw. Odnowienia tych powierzchni dokonane byty gldéwnie w sposdb naturalny,
wykorzystujac obsiew z nasiennikdw pozostawionych na zrgbie w ilosci 25-35 sztuk na 1 ha.
Uzyskiwano tez odnowienie z odrosli (w gospodarstwie odroslowym). Rzadziej stosowano
odnowienie sztuczne, siewem nasion lub szyszek, czasem réwniez sadzeniem. Niektore
powierzchnie zregbow oddawano na okres 2 do 3 lat pod gospodarke rolng. Na zyznych
1 wilgotnych siedliskach stosowano tez czasem ztozone formy wyrebu i odnowienia lasu (zwane
woweczas ,,rebem ciemnym”), w ktorych wykorzystywano odnowienie naturalne. (Czerwinski
1995) Plany urzadzenia lasu, jakie wowczas sporzadzono ujmowaty oszacowang ilo$¢ drewna
na pniu, przyrost, opis drzewostandw i warunki ich wzrostu. Wytyczaly sposoby cie¢,
odnowien, pielegnacji gleby, okreslaty gatunki, jakie nalezy wprowadzi¢ w ramach odnowien
1 wielko$¢ poprawek. Zadania byly rozktadane proporcjonalnie na lata, przy czym uwzgledniaty
réwniez rOwnomierno$¢ dochodow.

Poczatek I wojny Swiatowej 1 okupacje niemieckg lat 1915 -1918 Puszcza odczula
bardzo dotkliwie. Liczne pozary podczas walk frontowych, przemarsze wojsk i budowa
umocnien, a nast¢pnie trzyletnia, forsowna eksploatacja, spowodowaly straty lasow na
powierzchni ok. 10000 ha (Reindl 1965). Wycigto w tym czasie m.in. duze powierzchnie
w poludniowej 1 Srodkowej czeSci Lesnictwa Krolowy Most. Zrgby te pozostawiono do
odnowienia naturalnego, w wyniku czego powstaty drzewostany brzozowo-§wierkowe
o stosunkowo niskiej jakosci i duzym zréznicowaniu wieku oraz zadrzewienia. W 1916 roku
celem sprawniejszej eksploatacji lasow wybudowano sie¢ waskotorowych kolejek lesnych,
o tacznej dlugosci okoto158 km. Przy stacjach Wality, Czarna Wie$ 1 Czarny Blok powstaly
trzy duze (obok istniejacych wielu mniejszych) tartaki. Zrgby wykonane w tym czasie
koncentrowaty si¢ gtdwnie wzdhuz kolejek lesnych i drog wywozowych.

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r., cala dzisiejsza Puszcza Knyszynska znalazta
si¢ w granicach wojewodztwa biatostockiego. Lasy potozone na potnoc od rzeki Suprasl weszty
w sklad lasow panstwowych, natomiast na potudnie - stanowily wiasnos¢ prywatna.
Najwigksze prywatne tereny stanowity: dobra rafatlowskie Kawelina, dobra supraskie Zacherta,
dobra zabtudowskie Manteuffla, Hieronimowo — Romma i okolice Krolowego Mostu -
Motodeckiego (Leszuk 1988). Eksploatacja puszczy byla nadal bardzo intensywna. Duze
tartaki panstwowe dzialaly w Czarnej Wsi 1 Walilach. Istnialo tez wiele mniejszych prywatnych
zaktadow, np. w Biatymstoku, Dojlidach, Supraslu, Wasilkowie i Zabludowie. Utworzono tez
inne przedsigbiorstwa dziatajace na bazie surowcoOw lesnych: terpentyniarniec w Biatymstoku
1 Czarnej Wsi, smolarnie w Czarnej Wsi 1 Zabludowie, punkty destylacji drewna w Bialymstoku
1 Szudziatowie, Fabryke dykt w Biatymstoku (Leszuk 1988).
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W latach migdzywojennych lasy prywatne dawnej Puszczy Bludowskiej
zagospodarowane byly wedlug planow urzadzeniowych opracowywanych dla poszczegdlnych
majatkéw 1 zatwierdzanych przez Wojewod¢ Bialostockiego. Odnosnie metod
zagospodarowania lasow wchodzacych w sktad obecnych obrebéw Zednia, Michatowo oraz
czesci obrebu Zajma 1 Hieronimowo brak jest jakichkolwiek dokumentow z tamtego okresu.
Natomiast obszar dawnych dobr Rafaléwka, stanowigcy okoto 80% powierzchni obecnego
obrebu Zajma, objety byt w 1921 roku prowizorycznym urzgdzaniem. Utworzono wowczas
trzy obreby: Binduga, Majdan i Tartak. W 1925 roku plan ten zostal uniewazniony przez
Inspektora Ochrony Laséow. W latach 1925-1927 wstrzymano uzytkowanie r¢bne
w omawianych drzewostanach. Uregulowano natomiast problem ekwiwalentow za serwituty.
Umozliwito to wlascicielom eksploatacje lasu, co spowodowalo wylesienie 814,07 ha. W tym
samym okresie w obecnym obrebie Zednia i Michalowo wylesiono okoto 2500 ha. Na temat
obrebu Hieronimowo brak jest danych.

W 1927 roku, po uregulowaniu $wiadczen serwitutowych, sporzadzono dla majatku
Rafatowka plan gospodarczy na lata 1928-1930. Przewidywal on zagospodarowanie lasu
systemem przerebowym. Nie zostal jednak zatwierdzony, a metod¢ uzytkowania zmieniono na
powierzchniowo-zrebowa.

W 1934 roku sporzadzono Protokot objasniajacy plan urzadzenia gospodarstwa lesnego
w majatku Hieroniméw na okres gospodarczy 1934/5 — 1943/4, ktéry zostat zatwierdzony
orzeczeniem Wojewody w Biatymstoku z dnia 28.1.1935 roku.

W latach 1926-1930 wystapita na omawianym terenie, na obszarze okoto 1000 ha,
gradacja kornika. Bezpo$rednig przyczyna pojawienia si¢ szkodnikdéw byta dlugotrwata susza,
ktéra przyczynita si¢ do ostabienia drzewostanow S$wierkowych. Walka z kornikiem
ograniczata si¢ do intensywnego wycinania drzew porazonych i ostabionych. W wyniku akcji
powstato wiele ptazowin, luk i przerzedzen, ktoére pozostawiono do naturalnego odnowienia.
W 1928 roku znaczne szkody w ostabionych drzewostanach wyrzadzit silny huragan.
Wymienione wyzej czynniki oraz metody gospodarowania doprowadzilty do powstania
drzewostanow $wierkowych z samosiewu, charakteryzujacych si¢ zrdéznicowaniem wieku,
niskim zadrzewieniem i stabg jakoscia.

W 1930 roku dla czesci obecnego obrgbu Zajma (lesnictwo Cieliczanka) opracowany
zostal definitywny plan urzadzenia lasu na okres 10 lat. Przyjeto zagospodarowanie systemem
powierzchniowo-zrgbowym. Wiek rebnosci ustalono na 80 lat, tworzac tylko jedno
gospodarstwo. W planie tym zaprojektowano wytacznie odnowienie sztuczne, ograniczajac
udziat swierka na rzecz sosny. W wyniku takiej gospodarki, w réznych czgsciach obiektu
powstaly warto$ciowe drzewostany sosnowe.

IT wojna $wiatowa przyniosta najpierw okupacj¢ radziecka (1939 - 1941) i dewastacje
laséw, a nastgpnie okupacj¢ niemiecka. Niemcy widzieli w przysztosci tereny te jako swoje,
z olbrzymim kompleksem lesSnym taczacym Puszcz¢ Biatowieska, Knyszynska
1 Augustowska, dlatego tez gospodarowali oszczgdniej, w oparciu o plany urzadzeniowe.

W 1944 roku, na mocy dekretdow o nacjonalizacji i reformie rolnej, upanstwowiono
zdecydowang wiekszo$¢ lasow lezacych na potludnie od Suprasli i utworzono z nich
Nadle$nictwo Zednia i Nadle$nictwo Hieronimowo. Nadle$nictwo Zajma jako odrebna
jednostka gospodarcza utworzone zostalo w 1950 roku. Do tego okresu wchodzito w sktad
nadle$nictw Zednia i Dojlidy.

29



W okresie 1945-1952 zakres dziatan w zagospodarowaniu lasow oparty byl na
podstawie tzw. przyblizonej tabeli klas wieku, sporzadzonej po doraznej, szacunkowej ocenie
stanu lasu. Okreslone zostaly dopuszczalne rozmiary uzytkowania i zadania w zakresie
odnowien, zalesien i innych prac hodowlanych.

W 1952 roku przeprowadzono prowizoryczne urzadzanie lasu i opracowano plan
gospodarczy na okres od 1.01.1953 do 31.12.1962 roku. Zatozenia gospodarowania lasu oparto
na ustanowieniu czterech gospodarstw: sosnowego — obejmujacego typy siedliskowe Bs, Bsw,
Bb z wiekiem r¢bnosci 100 lat; §wierkowo — debowo — sosnowego obejmujacego typy
siedliskowe BM, LM i Lt z wiekiem rgbnosci 100 lat; jesionowo — olszowego obejmujace OLJ
I Ol z wiekiem rebnosci 80 lat; mieszane obejmujace wszystkie typy siedliskowe Nadle$nictwa
Zajma.

W roku 1954 zgodnie z zarzadzeniem Ministra Le$nictwa przeprowadzono rewizj¢
uzytkowania miedzyrebnego, a w 1955 roku rgbnego. W 1959 roku przeprowadzono kolejng
rewizj¢ cig¢ rgbnych i zatwierdzono plan na okres 1960/61 — 1964/65.

W roku 1964 wykonano definitywne urzadzanie nadle$nictw: Zednia, Zajma
i Hieronimowo oraz opracowano plan gospodarczy na lata 1964 - 1974. Dnia 29.12.1966 r.
powotano rezerwat ,,Gorbacz”, ktory powigkszono w 1968 roku do powierzchni 113,73ha.
Obiektem ochrony rezerwatu jest jezioro Gorbacz wraz z otaczajacymi torfowiskami
1 wystepujaca roslinnoscia torfowiskowa.

W Nadles$nictwie Zajma w latach 1971 — 1973 wystapita gradacja kornika drukarza, nie
pociagajaca jednak za sobg wigkszych szkod.

W 1972 roku Zarzadzeniem nr 3 z dnia 2.10.1972 r. Dyrektora Okregowego Lasow
Panstwowych w Biatymstoku, Nadlesnictwa Zajma 1 Hieronimowo wiaczono jako obreby do
Nadlesnictwa Zednia.

W 1974 roku przeprowadzono | rewizje planéw urzadzania lasu i opracowano plan
urzadzenia gospodarstwa lesnego na lata 1975 — 1984. W 1979 roku duze szkody wyrzadzita
oki$¢, a w latach 1982 — 1983 lasy Nadles$nictwa Zednia nawiedzity liczne huragany,
powodujac ostabienie drzewostanow. To z kolei doprowadzilo do masowego wystgpienia
kornika drukarza oraz cetynca wigkszego i mniejszego.

W 1987 roku przeprowadzono Il rewizj¢ urzadzania lasu i opracowano plan urzadzenia
gospodarstwa lesnego na okres 1.01.1988 - 31.12.1997 r. Dnia 20.08.1990 r. utworzono
rezerwat Las Cieliczarski 0 powierzchni 370,58 ha, z czego 239,98 ha w Nadleénictwie Zednia,
obrgb Zajma. Rezerwat chroni fragmenty Puszczy Knyszynskiej o wysokim stopniu
naturalnosci.

W roku 1988 =zostal oddany do uzytkowania zalew Siemianowka, potozony
w potudniowo-wschodniej czesci obrgbu Hieronimowo.

W latach 1988 — 1998 Nadle$nictwo Zednia przejeto szereg w wigkszosci silnie
rozdrobnionych kompleksow lesnych, zwiekszajac swoja powierzchni¢ o 4928,04 ha. Zgodnie
z decyzja nr 32 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29.08.1997 r. utworzono
z dotychczasowego obrebu Zednia dwa nowe obreby: Zednia i Michatowo.

W 1998 roku przeprowadzono III rewizje urzadzania lasu i opracowano plan urzadzenia
gospodarstwa lesnego na okres 1.01.1999 - 31.12.2008 r. Zatozony plan pozyskania na
poziomie 1394485 m® grubizny netto wykonano w 97 %, z czego 27 %
w ramach uzytkow przygodnych. W okresie tym drzewostany narazone byl na szkodliwe
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dziatania grzybow (huby korzeniowej), owadéw (kornika drukarza, przyptaszczka granatka,
i zasnui $wierkowej). Silne wiatry nawiedzilty lasy nadlesnictwa w latach 2000 i 2002.

W latach 2007 — 2008 przeprowadzono prace IV urzadzania lasu.

Szczegdtowe omowienie realizacji zadan IV rewizji u.l. na okres 2009 - 2018
przedstawione zostalo w dalszej czg¢$ci niniejszego opracowania w dziale Wyniki analizy
gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzgdzenia lasu.

Nieprzewidziane zdarzenia natury (wiatry, susza, gradacje kornika) spowodowaty
zwigkszone pozyskanie uzytkow przygodnych. W roku 2015 nadle$nictwo wystapito do
Ministra Srodowiska z wnioskiem o zwiekszenie etatu uzytkowania. Po intensywnych burzach
w dniach 31.05 - 1.06. oraz 17 czerwca 2016 r., ktore powalily ponad 600 tys. m® drzewostanow
w catej Puszczy Knyszynskiej [Laziuk 2016]. Nadlesnictwo ponownie wystapito z prosba do
Ministra Srodowiska o zwiekszenie etatu, ustalonego dla Nadlesnictwa Zednia na lata 2009-
2018. Tym samym etat uzytkowania zwickszyt si¢ 0 280 000 m®i wyniost 1 782 736 m®.

Uzupelnieniem rysu historycznego sa zamieszczone na nastgpnych stronach
zestawienia. Zawarte sg tu zmiany stanu zasobow drzewnych oraz najwazniejsze dane
historyczne — wielkos$ci przyjete do realizacji w poszczegodlnych planach urzgdzania lasu (od
definitywnego do V rewizji) i ich wykonanie.
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Tabela 4. Zestawienie danych historycznych obrebu Hieronimowo

Obreb Hieronimowo

Uszcze- o
Wyszczegbl- | golnienie Stan na:
nienie info-
macii 1953 1.X.1964 1.X.1974 1.1.1988 1.1.1999 1.1.2009 1.1.2019
! prow. u.l. definit. u.l. | I rewizja u.l. |1l rewizja u.l. |11 rewizja u.l.{IV rewizja u.l.| V rewizja u.l
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Pow. ogdlna ha 5639,94 5542,70 5500,65 7077,54 8238,02 8266,26 8262,46
Pow. le$na bez ha 5073,26 4939,65 5107,58 6646,91 771521 7783,94 7837,74
zw. Z gosp. lesng
Pow. lasow ha 421,28 1292,22 1500,75 1507,62
ochronnych
Pow. lesna ha 89,66 90,38 89,50 152,57
rezerwatow
Zapasna m? 647258 733155 1007400 1630326 1942579 1986413
pow. le$nej
Przec. zapas na m¥ha 133 144 154 213 250 253
pow. lesnej
Przecietny wiek lat 42 40 38 43 50 55
Etat uzytkowania | plan 356,17* 500,15 305,90 354,46 646,68 910,58 913,52
rebnego [hal wykon. 517,00 585,43 442,85 348,65 412,44 868,48
Etat uzytkowania | plan 52296* 82852 63691 59399 126129 214924 232 357
rebnego [m?® netto] | wykon. 96073 90109 72850 48813 103322 205727
Wielkos¢ uzytkow.|  plan 33153 24972 43587 66370 156022 244217 229 000
przedr. [m® netto] | wykon. 25137 41813 87102 109366 266981 250738
Wielk. odn.izal. | plan 558,25 550,83 528,97 468,49 478,74 544,29 525,59
otwartych [ha] wykon. 726,26 745,76 133341 565,60 337,05 397,87
Wielk. odn.izal. | plan 133,69 16,80 - 2571 98,76 177,70 223,66
pod ostong [ha] wykon. - - - 25,11 51,85 168,87
So 100 100 100 100 100 100
Md 100 100
Sw 100 100 100 100 <) 90
Wieki Db 120 120 120 120 120 120
rebnosci Js 120 120 120 120 120 120
Brz,01,Gb 80 80 80 80 80 80
KI,Lp,Wz 80 80 80 80 80 80
Os 50 50 50 50 40 40
Tp 40 40 40 40 40
Wb 40 40

* - w roku 1955, a pozniej w 1959 przeprowadzono rewizje uzytkowania rebnego.
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Tabela 5. Zestawienie danych historycznych obrebu Zajma

Obreb Zajma
Uszcze- o
Wyszczegbl- | golnienie Stan na:
nienie info-
macii 1953 1.X.1964 | 1.X.1974 1.1.1988 1.1.1999 1.1.2009 1.1.2019
! prow. u.l. definit. u.l. | I rewizja u.l. | Il rewizja u.l. |11 rewizja u.l.|IV rewizja u.l.| V rewizja u.l.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Pow. ogdlna ha 5 044,02 5018,77 5118,92 9537,35 1112573 | 1110165 | 11104,13
Pow. le$na bez ha 4 885,88 4 802,57 4 880,66 9103,13 1067622 | 1066129 | 1068663
zw. Z gosp. lesng
Pow. laséw ha - 1554,06 1803,76 5367,72 231087 307559 3554,29
ochronnych
Pow. le$na ha : . : 231,07 230,81 231,21
rezerwatow
Zapasna m? 1036651 | 1148820 | 1946774 | 2827822 | 2857400 | 2833037
pow. le$nej
Przec. zapas na m¥ha 216 235 217 267 268 265
pow. lesnej
Przecietny wiek lat 48 55 55 59 66 65
Etat uzytkowania | plan 318,00* 177,71 433,84 798,63 133251 175871 191786
rebnego [hal wykon. 247,00 176,08 327,44 492,20 739,16 1531,56
Etat uzytkowania | plan 56 400* 44194 94 845 116 060 155 953 306 016 325 863
rebnego [m?® netto] | wykon. 78518 42939 69 457 68 554 149 569 300 118
Wielkos¢ uzytkow.|  plan 44 400 52 809 72398 119 345 251072 460 666 283000
przedr. [m® netto] | wykon. 25315 85 241 189 233 235 663 391549 469 373
Wielk. odn.izal. | plan - 193,84 458,62 664,28 476,85 518,49 796,66
otwartych [ha] wykon. 214,50 177,27 694,61 569,14 340,74 408,62
Wielk. odn. i zal. plan - 0,76 8,02 65,77 338,50 510,33 685,54
pod ostong [ha] wykon. - - - 48,87 108,93 371,74
So 100 100 130(120)** 130 120 120
Md 120 120
Sw 100 100 100 100 20 90
Wieki Db 120 120 140(120)** 140 120 120
rebnosci Js 120 120 120 140 120 120
Brz,01,Gb 80 80 80 80 80 80
KI,Lp,Wz 80 80 80 80 80 80
Os 50 50 50 50 40 40
Tp 40 40 40 40 40
Wb 40 40

* - w roku 1955, a pozniej w 1959 przeprowadzono rewizje uzytkowania rebnego.
** - poza Parkiem Krajobrazowym Puszczy Knyszynskie;j.
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Tabela 6. Zestawienie danych historycznych obrebu Zednia

Obreb Zednia
Uszcze- .
Wyszczegbl- | golnienie Stan na:
nienie info-
macii 1953 1.X.1964 1.X.1974 1.1.1988 1.1.1999 1.1.2009 1.1.2019
! prow. u.l. definit. u.l. | I rewizja u.l. | Il rewizja u.l. |11 rewizja u.l.|IV rewizja u.l.| V rewizja u.l.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Pow. ogdlna ha 721415 7 358,13 8 417,66 8122,21 4901,19 493731 4 967,63
Pow. lesna bez ha 6 880,80 6 932,01 7928,81 772742 4726,15 4 786,26 4 823,30
zw. Z gosp. lesng
Pow. lasow ha 597,30 1168,12 61,82 409,39 1471,92 1 880,23
ochronnych
Pow. le$na h
. a - - - - - -
rezerwatow
Zapasna m? 1016582 | 1401595 | 1402284 | 1202759 | 1350106 | 1402865
pow. le$nej
Przec. zapas na m3ha 92 147 177 188 257 282 291
pow. lesnej
Przecietny wiek lat - 41 45 44 53 60 64
Etat uzytkowania | plan 234,70* 378,13 531,54 439,32 388,00 525,75 562,06
rebnego [ha] wykon. 276,00 351,00 339,62 352,58 277,03 455,03
Etat uzytkowania | plan 36 565* 46 087 84 617 50 377 63 375 113 562 149 217
rebnego [m® netto] | wykon. 57 854 46 489 71341 42318 62 055 106 608
Wielkosé uzytkow.|  plan 45 490 43685 84 874 93222 87999 159 167 133 000
przedr. [m® netto] | wykon. 24 186 79 886 225521 150 182 153 367 168 311
Wielk. odn. i zal. plan 57,82 498,45 722,31 749,80 295,61 328,24 329,67
otwartych [ha] wykon. 68,45 829,52 1362,08 916,51 203,49 272,10
Wielk. odn. i zal. plan 224,86 35,94 - 15,61 51,79 101,28 152,47
pod ostong [ha] wykon. - - - 591 28,24 77,69
So 100 100 120 120 120 120
Md 120 120
Sw 100 100 100 100 90 90
Wieki Db 120 120 120 120 120 120
rebnosci Js 120 120 120 120 120 120
Brz,01,Gb 80 80 80 80 80 80
KI,Lp,Wz 80 80 80 80 80 80
Os 50 50 50 50 40 40
TP 40 40 40 40 40
Wh 40 40

* - w roku 1955, a pozniej w 1959 przeprowadzono rewizje uzytkowania rebnego.
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Tabela 7. Zestawienie danych historycznych obrebu Michalowo

Obreb Michatowo
Uszcze- .
Wyszczegbl- | golnienie Stan na:
nienie info-
rmacji 1953 l.)_(.;l.964 1.X_.1_974 1.I.EI.9_88 1.I.ZI_.9_99 1.I.2_0_09 l.I._20_19
prow. u.l. definit. u.l. | I rewizja u.l. | Il rewizja u.l. |11 rewizja u.l.|IV rewizja u.l.| V rewizja u.l.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Pow. ogblna ha - - - - 5 400,20 5 765,56 5 783,80
Pow. lesna bez ha 503038 | 551016 | 555458
ZW. z gosp. lesna
Pow. lasow ha 371,03 813,47 1013,01
ochronnych
Pow. lesna h
. a - - -
rezerwatow
Zapasna m? 999 004 1255468 | 1488461
pow. le$nej
Przec. zapas na m¥ha 200 228 268
pow. lesnej
Przecigtny wiek lat 44 49 58
Etat uzytkowania plan 307,66 384,63 383,85
rebnego [ha] wykon. 196,89 388,74
Etat uzytkowania plan 50 588 94 234 88914
rebnego [m® netto] | wykon. 42239 92073
Wielkos¢ uzytkow.| plan 104 943 189 950 201 000
przedr. [m® netto] | wykon. 183 675 1897 37
Wielk. odn. i zal. plan 342,16 246,75 297,47
otwartych [ha] wykon. 432,60 208,29
Wielk. odn. i zal. plan 63,37 67,66 95,67
pod ostong [ha] wykon. 8,06 55,69
So 100 120
Md 120
Sw 100 90
Wieki Db 120 120
rebnosci Js 120 120
Brz,0l,Gb 80 80
Kl,Lp,Wz 80 80
Os 50 40
Tp 40 40
Wh 40

Obre¢b Michatowo utworzono w 1997 roku.
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Tabela 8. Zestawienie danych historycznych Nadlesnictwa Zednia

36

Nadle$nictwo Zednia
Uszcze- .
Wyszczegbl- | golnienie Stan na:
nienie info-
S— 1953 1.X.1964 1.X.1974 1.1.1988 1.1.1999 1.1.2009 1.1.2019
! prow. u.l. definit. u.l. | I rewizja u.l. | Il rewizja u.l. |11 rewizja u.l.|IV rewizja u.l.{IV rewizja u.l.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Pow. ogolna ha 17 898,11 17 919,60 19 037,23 24737,10 29 665,14 30 070,78 30 118,02
Pow. lesna bez ha 16839,94 | 1667423 | 1791705 | 2347746 | 2815696 | 2874165 | 2890225
zw. Z gosp. lesng
Pow. lasow ha - 2 151,36 2971,88 5 850,82 438351 6 861,73 7 955,15
ochronnych
Pow. lesna ha - - ; 89,66 321,45 320,31 383,78
rezerwatow
Zapasna m? - 2700491 | 3283570 | 4356458 | 6659911 | 7405553 | 7710176
pow. le$nej
Przec. zapas na m¥ha - 162 183 186 239 258 267
pow. lesnej
Przecietny wiek lat - 43 46 46 51 57 61
Etat uzytkowania | plan 908,87 1 055,99 1271,28 1592,41 267485 3579,67 3777.29
rebnego [ha] wykon. 1 040,00 1112551 1109,91 1193,43 1625,52 3 235,69
Etat uzytkowania | plan 145 261* 173133 243 153 225 836 396 045 728 736 797 351
rebnego [m® netto] | wykon. 232 445 179 537 213 648 159 685 357 185 704 525
Wielkosé uzytkow.|  plan 123043 121 466 200 859 278937 600 036 1054 000 846 000
przedr. [m® netto] | wykon. 74 638 206 940 501 856 495211 995 572 1078 159
Wielk. odn. i zal. plan 616,07 124312 1 709,90 1882,57 1593,36 1637,77 1 946,39
otwartych [ha] wykon. 794,71 1752,55 3390,10 2051,25 1313,88 1 286,88
Wielk. odn. i zal. plan 358,55 53,50 8,02 107,09 552,42 856,97 1157,34
pod ostong [ha] wykon. - - - 79,89 197,08 673,99
So
Sw
Db
Wieki Js
rebnosci™ Brz,0l,Gb
Kl,Lp,Wz
Os
Tp
* - w roku 1955, a pozniej w 1959 przeprowadzono rewizje uzytkowania rebnego.
** - wieki rebnosci rézne w poszczegodlnych obrgbach
W mozliwym do odtworzenia czasie historycznym Nadle$nictwem Zednia kierowali:
inz. Sylwester Michalowski 25.08.1944 - 31.07.1945
inz. Aleksander Hrynkiewicz Sudnik 1.09.1945 - 27.07.1948
Zenon Skarzynski 1948 - 31.03.1949
Lech Wojdyta IX. 1947 - 1X.1949
Mieczystaw Czarnecki 1.04.1949 - brak danych
Jan Hornatkiewicz 1.03.1950 - 20.05.1951
inz. Konrad Balcerski 4.08.1951 - 15.08.1953



- Wtodzimierz Ignatiuk 15.08.1953 31.10.1958
- mgr inz. Tadeusz Michatowski 1.10.1958 31.08.1961
- inz. Sylwester Michatowski 1.10.1961 31.08.1964
- inz. Aleksander Hrynkiewicz Sudnik 1.09.1964 31.05.1967
- mgr inz. Mestwin Kostka 1.03.1967 29.06.1967
- Henryk Sidorowicz 29.06.1967 31.07.1967
- mgr inz. Bohdan Czalej 1.08.1967 30.09.1970
- mgr inz. Stefan Krukowski 1.10.1970 31.12.1974
- mgr inz. Stawomir Paszkiewicz 1.01.1975 30.04.1988
- mgr inz. Wojciech Stankiewicz 1.05.1988 30.09.1988
- inz. Zdzistaw Bosko 1.10.1988 9.10.2007
- mgr inz. Mirostaw Sienkiewicz 10.10.2007 11.07.2013
- mgr inz. Andrzej Bogdan Gotembiewski 11.07.2013 3.12.2015
- mgr inz. Jarostaw Karpiuk 3.12.2015 9.10.2018
- mgr inz. Andrzej Gotembiewski 9.10.2018 nadal

1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Do planu UL przyjeto granice i powierzchnie dziatek i uzytkow oraz rodzaje uzytkow
z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Wykonawca prac urzadzeniowych
otrzymal od nadle$nictwa nastepujagce dokumenty geodezyjne, spelniajagce wymagania
techniczne okreslone w IUL:

a) wyciagi z rejestru gruntow nadlesnictwa,
b) warstwe numeryczng dziatek ewidencyjnych, punktow granicznych i uzytkow klasyfiko-
wanych, zgodnie ze standardem le$nej mapy numeryczne;j.

Dokumenty geodezyjne zostaty przygotowane przez nadlesnictwo.

Rejestr gruntdw zostat sporzadzony na podstawie materialdw przekazanych przez
nadlesnictwo i tworzy relacyjng baze danych opisowych z mapg numeryczng. W wyniku
analizy zapisow w rejestrze dokonano aktualizacji stanu posiadania o zmiany wynikte z:

e zmiany rodzajow uzytkéw gruntowych (wedtug ustawy o lasach art. 14.1.),

e zmiany wynikajace z zalesien gruntow nielesnych,

e zmiany wynikle z weryfikacji mapy ze stanem faktycznym w terenie, wykonanej
w trakcie prac taksacyjnych.

Nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie dziatki bedace w zarzadzie nadle$nictwa sg zgodne
pomiedzy dokumentacjg geodezyjna, a stanem na gruncie. Grunty Nadles$nictwa Zednia
sktadajg si¢ z 5062 dzialek ewidencyjnych. Na dzien 31.12.2018 r. nadle$nictwo mialo
uregulowany stan prawny dotyczacy sprawowania zarzadu (zalozone ksiggi wieczyste)
w 99,86 % powierzchni ujetej] w planie UL. Grunty nie posiadajace uregulowanego stanu
prawnego zajmuja 40,7800 ha i zlokalizowane sg na 19 dziatkach ewidencyjnych, z czego 17
z nich objetych jest umowg na zalozenie ksigg wieczystych. Ksiegi wieczyste nie sg zatozone
na gruntach stanowigcych wspotwiasnosci na powierzchni zredukowanej 2,5907 ha.
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W stan posiadania nadlesnictwa wchodzg grunty stanowiace wspotwlasnos¢ Skarbu
Panstwa z osobami fizycznymi lub prawnymi. Ponizej zamieszczono wykaz tych gruntow.

Tabela 9. Grunty nadle$nictwa we wspotwlasnos$ci z osobami fizycznymi

. . g Numer Pow. q POW.
Lp. Gmina Obreb ewidencyjny dzialki ogoblna Udziat zredukowana
[ha] [ha]

1 2 3 4 5 6 7
Powiat biatostocki
Obregb Hieronimowo

1 | Michatowo Kolonia Mostowlany 212 2,2500 1/2 1,1250

2 Michatowo miasto | Michatowo 508 0,0630 678/1576 0,0271
Razem w obrebie Hieronimowo 2,3130 1,1521
Obreb Zajma

3 | Grodek Zatuki 316 0,1629 10/12 0,1358

4 | Grodek Zatuki 355 0,2330 10/12 0,1942

5 | Michatowo Zednia 212/15 0,4011 | 33684/116124 0,1163
Razem w obrebie Zajma 0,7970 0,4463
Obreb Zednia

6 | Zabludow miasto Miasto Zabtudoéw 158 0,5798 2/3 0,3865

7 | Zabludow Krynickie 578 1,0500 1/4 0,2625

8 | Zabtudow Krynickie 554 1,0300 2/6 0,3433
Razem w obrebie Zednia 2,6598 0,9923
Razem 5,7698 2,5907

Zgodnie z IUL grunty te nie sg elementem planowania urzadzeniowego, a jedynie uje¢to
je po podsumowaniu opisu taksacyjnego.

Grunty okreslone, jako sporne w ewidencji Nadlesnictwa Zednia wystepuja na
powierzchni 31,60 ha.

Tabela 10. Zestawienie gruntéw spornych

. Numer | Oddz., Polozenic . .
Lp. Olba3bliemy dziatki | podddz. Powiat Gmina .Obr?b. PO EZg M
ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 7 8
1 |Hieronimowo 79/10 92d |Biatostocki |Michatowo Oziably 1,43
Obszar wiejski
2 | Hieronimowo 79/9 92d |Biatostocki |Michatowo Oziably 0,10
Obszar wiejski
3 | Hieronimowo 79/9 92 f |Biatostocki |Michalowo Oziably 0,92
Obszar wigejski
4 | Hieronimowo 79/9 92 g |Biatostocki |Michatlowo Oziabty 0,86
Obszar wiejski
5 [Hieronimowo 79/9 92 h |Biatostocki |Michatowo Oziabty 0,75
Obszar wiejski
6 |Hieronimowo 79/9 92i |Biatostocki |Michatlowo Oziabty 0,29
Obszar wiejski
7 | Hieronimowo 79/9 92 |Biatostocki |Michatlowo Oziabty 0,14
Obszar wiejski
Razem obreb 4,49
8 |Zajma 324/3 287 a |Bialostocki |Zabludow Tatarowce 0,90
Obszar wiejski
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. Numer | Oddz., Liozeniz _ .
Lp.|  Obreb lesny dziatki | podddz. | Powiat Gmina Obigh | FEUIEEEI
ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 7 8
9 |Zajma 324/3 287 b |Bialostocki | Zabludow Tatarowce 2,73
Obszar wiejski
10 | Zajma 324/4 287 b |Biatostocki | Zabludow Tatarowce 0,51
Obszar wiejski
Razem obreb 4,14
11 | Michatowo 462/2 131 ¢ |Hajnowski | Narew Trze$cianka 17,80
12 | Michatowo 105 183 a |Hajnowski |Narew Iwanki 2,71
13 | Michatowo 105 183 b |Hajnowski | Narew Iwanki 1,85
14 | Michatowo 105 183 ¢ |Hajnowski |Narew Iwanki 0,61
Razem obr¢b 22,97
Ogolem nadlesnictwo 31,60

Granice gruntéw bedacych w zarzadzie Nadleénictwa Zednia s3 W wiekszosci wyrazne
I bezsporne, oznaczone i utrwalone w terenie stupami granitowymi, z umieszczonymi pod
ziemig podcentrami (rurki drenarskie, butelki). Granice przebiegajace wzdluz naturalnych
rozgraniczen terenu, np.: wzdhuiz rzek, linii brzegowych i drog, nie sa trwale oznaczone.
Niektore odcinki granic przebiegajace miedzy lasami prywatnych wiascicieli sg niewidoczne
W terenie i wymagaja wznowienia.

W nadle$nictwie przewaza sztuczny podzial powierzchniowy typu réwninnego.
Utrzymano dotychczasowy podzial powierzchniowy jak i numeracj¢ oddziatéw. Istniejacy od
wielu dziesiagtkéw lat podziat powierzchniowy spetnia swe zadania i nie zachodzila potrzeba
jego zmiany. Literacj¢ wydzielen zmieniano tak by zachowac jej cigglos¢. W uzasadnionych
przypadkach (rezerwaty) zachowano dotychczasowe adresy lesne.

Linie projektowane zostalty poszerzone do wymaganych szerokosci w trakcie obowig-
zywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu.

Obszar lesny nadle$nictwa w cze$ci puszczanskiej jest zwarty. Wsrod gruntow lesnych
istnieje  kilkanascie enklaw 1 potenklaw,
1 osadami mieszkalnymi, ktore nie stwarzaja wigkszych utrudnien w gospodarce lesne;.
Pozostate grunty bedace w stanie posiadania nadle$nictwa tworzg czgsto mate, rozdrobnione
kompleksy porozrzucane wsrdéd innych wiasnosci. Gospodarka na tych gruntach jest
utrudniona, z uwagi na trudny dojazd, brak rozgraniczen, czesto niewielki rozmiar dziatek.

zwigzanych gltownie 2z zabudowaniami

W ramach prac urzadzeniowych nie odnawiano znakéw, ani linii podziatu
powierzchniowego. Numery na stupach oddziatowych sa odnowione przez nadlesnictwo we
wlasnym zakresie, a linie podzialu powierzchniowego w zdecydowanej wigkszosci przecigte.
Zestawienie wybranych danych dotyczacych podzialu powierzchniowego wg obrebdw
i ogbtem w nadles$nictwie przedstawia si¢ ponize;j:
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Tabela 11. Charakterystyka wybranych elementéw podziatu powierzchniowego

e Obreby 5s
Wyszczegodlnienie | Cecha Hieronimowo | Zajma Zednia | Michalowo Nadlesnictwo
1 2 3 4 5 6 7

Liczba oddziatow szt. 293 385 221 202 1101
Srednia powierzchnia ha 28,20 28,84 22,48 28,63 27,36
oddzialu
Brakujace nr numer 86-89 - 176, 183 - -
oddziatow
Oddziaty z litera numer | 22A, 27A, 31A, - | 100A, 112A, |87A, 117A, -

32A, 41A, 42A, 114A, 118A, |117B, 117C,

52A, 62A, 62B, 120A, 120B, |134A, 177B,

62C, 62D, 62F, 127A, 128A, |178A, 188A,

66A, 68A, 68B, 129A, 129B, |188B, 192A

69A, 71A, 74A, 129C, 157A,

T9A, 81A, 84A, 157B, 157C,

85A, 95A, 102A, 167A, 167B,

132A, 141A, 167C, 196A,

141B, 141C, 202A

144A, 150A,

1508, 150C,

157A, 162A,

166A, 166B,

167A, 176A,

176B, 189A,

192A, 195A,

198A, 200A,

203A, 225A,

225B, 226A,

228A, 230A,

230B, 232A, 233A
Liczba pododdz. szt. 2887 3236 2073 2007 10203
Srednia powierzchnia ha 2,81 3,36 2,35 2,83 2,89
pododdz.
Liczba wylaczen szt. 542 792 356 357 2047
nieliterowanych
Ogolna liczba szt. 3429 4028 2429 2364 12250
wylaczen
Srednia powierzchnia ha 2,41 2,76 2,05 2,45 2,46
wylaczenia

Ponizej przedstawiono syntetyczne zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa
Zednia wg glownych kategorii uzytkowania, z dokladnoécia do 1m?, wedlig stanu na
01.01.2019 r., jak rowniez ich rozliczenie wg powierzchni ewidencyjnej i wynikajacej z planu
urzadzenia lasu na biezace 10-lecie.

Ponizszy podziat uzytkéw jest zgodny z klasyfikacja ewidencyjng gruntdw okreslong
w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego 1 Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r.
w sprawie ewidencji gruntow 1 budynkéw (dz. U. Nr 38, poz. 454).
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Tabela 12. Tabelaryczne zestawienie stanu posiadania gruntow Nadleénictwa Zednia wg grup uzytkow oraz powierzchni ewidencyjnej

1 wynikajacej z opisow taksacyjnych lasu (wyciag z instrukcyjnej tabeli I)

Grunty lesne Grunty nielesne
(5]
i o 2 o) g <° ) E 5 )
=} = = 5 S R B g 2 = = o Q& o < = Re) = = ,
e = SN | & N &l I & = S & ) N @ = Z @ Ogodlem
Wyszezegdlnienie @ 2 S8 | B o = 8§73 N @ 2 2o i > Q 2 = N
5 S |52| 28 | 28| 58| o 5 | 5 |28| 2 |ER| 8| £ | =
N o || 8¢ | 28| Q8 N 5 | © < | 2= | 8 Z
) £ o 80 N 10 =
)
Powierzchnia [ha]
1 2 [ 3 4 [ 5 [ 6 7 [ 8 [ 9 10 11 12 ] 13 14 15 16 17
Obreb Hieronimowo
Pow. ewidencyjna (m2) 7707,1420 | 74,4604 | 3,7555| 52,4065 -1164,0729 | 8001,8373| 41,1706 | 69,1121 | 12,6900 - 3,6469 | 11,7421 | 122,1756 | 260,5373 8262,3746
Pow. z planu u.l. [ha] 7707,12 74,45 3,75 52,42 - 164,17 8001,91 41,18 69,11 12,69 - 3,65 11,73 122,19 260,55 8262,46
Roznica (m2) 0,0220 0,0104| 0,0055| -0,0135 -1 -0,0971 -0,0727 | -0,0094 0,0021 - -] -0,0031| 0,0121| -0,0144| -0,0127 -0,0854
Obreb Zajma
Pow. ewidencyjna (m2) 10350,3739 | 256,2540 | 4,0375| 76,1867 -| 256,6082 | 10943,4603 | 6,9901| 56,6777 | 10,4886 - 4,2451| 26,1314 | 56,1744 | 160,7073 | 11104,1676
Pow. z planu u.l. [ha] 10350,16 256,26 4,03 76,18 - 256,76 10943,39 6,99 56,69 10,49 - 4,26 26,13 56,18 160,74 11104,13
Roznica (m2) 0,2139| -0,0060| 0,0075 0,0067 -| -0,1518 0,0703| 0,0001| -0,0123| -0,0014 -| -0,0149| 0,0014| -0,0056| -0,0327 0,0376
Obreb Zednia
Pow. ewidencyjna (m2) 4721,0835| 57,5761 | 5,7531| 38,9723 -| 94,2846 | 4917,6696 | 3,0115| 19,7175| 2,1496 - 0,9700| 0,9605| 23,2036 | 50,0127 4967,6823
Pow. z planu u.l. [ha] 4721,05 57,54 5,74 38,97 - 94,32 4917,62 3,01 19,72 2,15 - 0,97 0,96 23,20 50,01 4967,63
Roznica (m2) 0,0335 0,0361| 0,0131 0,0023 -| -0,0354 0,0496| 0,0015| -0,0025| -0,0004 - -| 0,0005 0,0036 0,0027 0,0523
Obre¢b Michalowo
Pow. ewidencyjna (m2) 5456,6899 | 76,7077 -| 21,0757 -1101,1250 | 5655,5983 | 4,1584 | 93,5865| 0,2363 - 0,2400 -| 29,9164 | 128,1376 5783,7359
Pow. z planu u.l. [ha] 5456,80 76,70 - 21,08 - 101,12 5655,70 4,15 93,56 0,24 - 0,24 - 29,91 128,10 5783,80
Roéznica (m2) -0,1101 0,0077 -] -0,0043 - 0,0050 -0,1017 | 0,0084 0,0265| -0,0037 - - - 0,0064 0,0376 -0,0641
Nadle$nictwo
Pow. ewidencyjna (m2) 28235,2893 | 464,9982 | 13,5461 | 188,6412 -1 616,0907 | 29518,5655 | 55,3306 | 239,0938 | 25,5645 - 9,1020 | 38,8340 | 231,4700 | 599,3949 | 30117,9604
Pow. z planu u.l. [ha] 28235,13 464,95 13,52 188,65 - 616,37 29518,62 55,33 239,08 25,57 - 9,12 38,82 231,48 599,40 30118,02
Roznica (m2) 0,1593 0,0482| 0,0261| -0,0088 -] -0,2793 -0,0545| 0,0006 0,0138 | -0,0055 -| -0,0180| 0,0140| -0,0100| -0,0051 -0,0596
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1.2. Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczace
gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych strategii
rozwoju oraz regionalnych programow ochrony srodowiska

1.2.1. Ogolne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Nadle$nictwo Zednia w swoim zasiegu terytorialnym posiada grunty na terenie
wojewodztwa podlaskiego w dwodch powiatach (powiecie biatostockim oraz powiecie
hajnowskim) obejmujacych teren pieciu gmin (Michatowo, Zabludow, Grodek, Narew). Zapisy
dotyczace gospodarki lesnej 1 ochrony przyrody na terenie dziatania nadlesnictwa zawarte sg
w nastepujacych dokumentach planistycznych:

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podlaskico, przyjety uchwatg nr
XXXVI1/330/17 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 22 maja 2017 roku, jak rowniez
Strategia Rozwoju Wojewodztwa Podlaskiego do roku 2020.

Plany nizszego rz¢du dotyczace powiatow i gmin. Naleza do nich:

- Strategia Rozwoju Powiatu Biatostockiego na lata 2011-2020,

- Strategia Zrownowazonego Rozwoju Powiatu Hajnowskiego na lata 2015-2020,

-Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Biatostockiego na lata 2015-2018,
z perspektywa na lata 2019-2022,

- Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Hajnowskiego na lata 2016-2020,

- Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Grodek,

- Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Narew,

- Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego gminy Zabtudéw,

- Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gminy Michatowo.

Plany zagospodarowania przestrzennego opracowane s3 tylko na wybrane obszary gmin

Grodek, Zabludow, Narew, Michalowo:

- Zespot Rekreacyjny Bondary-Rybaki,

- Miasto Michatowo,

- Zespot Rekreacyjny Boftryki.

Wymienione powyzej dokumenty uwzgledniaja zasady prowadzenia trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej, wskazuja walory srodowiska przyrodniczego jako szans¢
dla rozwoju regionu, uwzgledniaja potrzeby ochrony cennych przyrodniczo obszaréw oraz
definiujg zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego, w tym lasow.

Szczegotowe zatozenia zagospodarowania 1 uzytkowania lasow wynikajace
z dokumentow planistycznych regionu okre§lone sg przez zasady:

a) harmonizowania trzech funkcji lasow - ekologicznej, produkcyjnej i spoteczne;j,
b) uwzglednienia w polityce lesnej,

- typodw krajobrazu, stanu Srodowiska przyrodniczego i roli jaka lasy w nim petnia,
I powinny spehiac,

- godzenia celow pozadanych przez poszczegdlnych uzytkownikéw lasow
z wymaganiami gospodarki rolnej i lesnej,

- zwigkszania lesisto$ci wojewodztwa w miarg przekazywania do zalesienia gruntow
nieprzydatnych dla rolnictwa i osigganie przestrzennie optymalnej struktury lasow
w Kkrajobrazie przez ochrong i pelne wykorzystanie produkcyjnych mozliwosci siedlisk,
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- restytucji ekosystemow lesnych, gltownie przez przebudoweg, na odpowiednich
siedliskach, drzewostanow jednogatunkowych na mieszane oraz na drodze zabiegdéw
biomelioracyjnych,

- wprowadzania systemow zadrzewien, zakrzewien i plantacji drzew, jako waznego
substytutu lasu w rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz dodatkowego zrodita surowca
drzewnego,

- zwigkszania zdrowotnosci i odpornoéci drzewostanéw na abiotyczne i biotyczne
czynniki szkodliwe poprzez upowszechnienie biologicznych i ekologicznych metod ochrony
lasu,

- ograniczania lub rezygnowania z funkcji produkcyjnej, laséw o charakterze
zblizonym do pierwotnego zaslugujacych na ochrong prawng lub objecia zasadami
gospodarstwa specjalnego,

- zwigkszanie zroznicowania przyrodniczego laséw, w tym zwigkszanie udziatu
gatunkéw lisciastych, udzialu drzewostanow wielogatunkowych oraz wprowadzanie
podszytow lisciastych do drzewostanow sosnowych na siedliskach boru $wiezego i boru
mieszanego,

- zwigkszanie zasobow drzewnych 1 udzialu drzewostandow ponad 80 letnich
w strukturze wiekowej drzewostanow,

- pozostawianie w drzewostanie przewidzianym do odnowienia przez uzytkowanie
zrebami zupelnymi, fragmentéw starodrzewu jednostkowo nie mniej niz 6 ardéw i lgcznie nie
wiecej niz 5 % powierzchni pasa manipulacyjnego, do ich fizjologicznej starosci lub
biologicznej $mierci, w tym drzew dziuplastych i martwych - jako siedlisk licznych gatunkow
1 biocenoz lesnych,

- odchodzenie od zreboéw zupelnych (wszgdzie tam, gdzie mozliwe jest uzyskanie
odnowienia naturalnego) na rzecz rebni udoskonalonych,

€) uwzglednienia w zagospodarowaniu przestrzennym gmin optymalnych granic polno

- lesnych, struktury przestrzennej lasow w krajobrazie, korytarzy ekologicznych

miedzy  kompleksami  leSnymi  oraz  usuwanie barier  ekologicznych,

a w szczeg6lnosci zewnetrznych presji na ekosystemy lesne przez przyjazne lasom

zagospodarowanie terenéw przylegtych do lasow,

d) specjalistycznego zagospodarowywania lasow o funkcjach spotecznych (krajobrazowe,
lasy podmiejskie, rejony intensywnej rekreacji i turystyki, lasy do$wiadczalne)

w sposob lagodzacy potencjalne konflikty z pozostatymi funkcjami tych lasow

1 funkcjami laséw przyleglych,

e) zachowania licznych waloréw laséw przez ukierunkowanie ruchu turystycznego

i rekreacyjnego oraz ochrona bazy produkcyjnej runa lesnego.

Wspo6lnym mianownikiem tych dokumentow jest wysoko oceniona warto$¢ srodowiska
przyrodniczego z uwzglednieniem cennych przyrodniczo obszarow chronionych. Zasada
zagospodarowania dotyczaca lasow odbywa si¢ poprzez cele: ekologiczne, produkcyjne
1 spoteczne.

Jako priorytetowe nalezy uznac:
e szanse rozwoju turystyki i wypoczynku,
e szanse rozwoju sektora produkcyjnego,
e rozwdj rolnictwa,
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e rozw0j infrastruktury drogowej,
e rozw0j sieci teleinformatycznej,
e rozwdj sieci energetycznych z uwzglednieniem OZE,
e sferg spoteczna.
Ogodlnie zagrozenia sformutowane sg poprzez:
e pozary, nadmierna penetracja zbieraczy runa i klusownictwo,
e wzrost ruchu w obszarze Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej — bez
technicznych zabezpieczen sanitarnych,
e presja zabudowy rekreacyjnej, zwlaszcza letniskowej,
e zanieczyszczenia obszardw turystycznych pozbawionych infrastruktury techniczne;j,
e sukcesje roslinne w wyniku obnizenia lustra wody na terenach bagiennych oraz
ograniczenia w koszeniu tak,
e zmiana kategorii uzytkowania gruntow z pomini¢ciem Ustawy o ochronie gruntow
rolnych i lesnych (Dz.U.2004 Nr 121 poz.1266).
W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Zednia znajduja si¢ obszary Natura 2000 majgce
znaczenie dla Wspdlnoty:
PLH200006 Ostoja Knyszynska,
PLH200010 Ostoja w Dolinie Gornej Narwi.
Obszary specjalnej ochrony ptakow:
PLB200003 Puszcza Knyszynska,
PLB200007 Dolina Gérnej Narwi.
Na mocy rozporzadzenia Wojewody Podlaskiego w 2001 r. ustanowiony zostat Plan
ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej imienia Profesora Stawinskiego.

1.2.2. Ochrona Srodowiska, w tym: ochrona przyrody, ochrona gruntéow rolnych
i leSnych oraz ochrona krajobrazu

Zarowno Strategia Rozwoju Wojewddztwa Podlaskiego jak 1 Plan Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Podlaskiego zakladaja szersze wykorzystanie walorow
przyrodniczych regionu. Dokumenty te podkreslaja wysoka jako$¢ srodowiska przyrodniczego
w wojewddztwie oraz potrzebe¢ dalszej jego ochrony.

Plany okreslaja szczegdtowo zasady ochrony srodowiska i korzystania z jego zasobow.
Do najwazniejszych przestanek w tym zakresie nalezy zaliczy¢:

a) nasycanie obszarow sieci ekologicznej roznymi formami ochrony prawnej
ze strefowaniem rezimow ochronnych i zagospodarowania,

b) niepodejmowanie decyzji przestrzennych mogacych prowadzi¢ do zniszczenia lub
dewaloryzacji cennych ukltadéow przyrodniczych, w tym przenoszenie dziatan
1 urzadzen ucigzliwych (tam, gdzie to mozliwe) poza obszary sieci ekologicznych,

€) podporzadkowanie zagospodarowania i dziatalnosci gospodarczej w obszarach
prawnie chronionych zasadom okreSlonym w planach ich ochrony lub
w stanowigcych je aktach prawnych,

d) zarzadzanie popytem na zasoby naturalne we wszystkich formach, a zwlaszcza nie
odnawialne, pod katem oszczgdnosci przestrzeni, surowcow i energii,

44



e) dostosowanie zagospodarowania turystycznego i wypoczynkowego do naturalnej
chlonnos$ci obszarow, a nie kryterium zysku,

f) dostosowanie rozwoju rolnictwa i lesnictwa do istniejacych uktadéw przyrodniczych,
w tym siedliskowych, z wykorzystaniem ich mozliwosci i predyspozycji - bez
oslabienia,

g) uwzglednianie nadrzednosci ochrony $rodowiska i krajobrazu rowniez na obszarach
wiejskich poza systemami sieci ekologicznej, a zwlaszcza ochrony przed ,,zywiotowa
urbanizacja " i chemizacja,

h) lokalizowanie elementow infrastruktury transportowej w sposdéb minimalizujacy jej
negatywny wptyw na §rodowisko,

1) stosowanie nowoczesnych rozwigzan technicznych i technologicznych w transporcie,
przemysle i gospodarce komunalnej, ograniczajacych do minimum ich negatywny
wplyw na §rodowisko,

j) ochrong¢ waloréw ekologicznych $rodowiska przyrodniczego, wedlug zasad
okreslonych
w aktach prawnych tworzacych lub chronigcych obszary europejskiej sieci ekologicznej
obszaréw chronionych NATURA 2000 oraz innych objetych krajowa ochrong prawna,

k) wzbogacanie waloréw §rodowiska przyrodniczego, w tym:

e zalesianie gruntow marginalnych dla produkcji rolniczej, z priorytetem

obszarow:
- deficytu wod podziemnych i powierzchniowych, -poprawiajacych ciagtosé
1 zwarto$¢ kompleksow lesnych,
- rekreacji zbiorowej w strefach podmiejskich wiekszych miast,
- turystyczno - wypoczynkowych o zbyt matym udziale lasow,
- korytarzy migracyjnych zwierzat i weztéw hydrograficznych,
- narazonych na procesy erozji wodnej i wietrznej,

o rekultywacje terenow zdegradowanych, zwlaszcza w wyniku eksploatacji
powierzchniowej surowcoOw mineralnych, na cele lesne 1 rekreacyjne oraz ewentualnej
gospodarki rybackiej.

Powiatowe programy ochrony §rodowiska oraz strategie rozwoju powiatow obejmuja ww.
zasady zagospodarowania przestrzennego regionu w zakresie ochrony srodowiska. Dokumenty
planistyczne gmin rowniez okreslajg kierunki rozwoju administrowanych obszaréw w oparciu
o zasad¢ wykorzystania waloréw Srodowiska i1 jego ochrony. Wszystkie dostgpne opracowania
okreslajace polityke rozwoju oraz zagospodarowania przestrzennego regionu, sg spdjne
z zasadami prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki lesnej w zakresie okreslonym
w § 9IUL, tj.:

- ochrony $rodowiska - opracowania zaktadaja zachowanie i ochron¢ wszystkich form
ochrony przyrody wystepujacych w granicach nadle$nictwa,

- ochrony gruntéw rolnych i le$nych oraz ochrony krajobrazu,

- ochrony wdd i gospodarowania wodami - ochrona rzek i dolin rzecznych poprzez zachowanie
ich naturalnego biegu, realizacja programow matej retencji, ochrona przed zanieczyszczeniem,
- ochrony zdrowia ludnos$ci z uwzglednieniem turystyki i rekreacji - rozbudowa infrastruktury
tury stycznej i z wykorzystaniem miejsc uzdrowiskowych w obszarze Parku
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Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej.

Ochrona wod 1 gospodarowanie wodami

a) ochrong jakosci wod powierzchniowych z uwzglednieniem zlewni hydrograficznych
oraz ich ilosci na poziomie zapewniajacym ochron¢ réwnowagi biologicznej; priorytet

ochrony obejmuje: rzeki i zbiorniki powigzane hydrograficznie
z komunalnymi ujeciami wod, z parkami narodowymi i krajobrazowymi oraz jeziora
bezodptywowe,

b) ochrone zrédet i uje¢ wod ze strefami ochrony ustalonymi w trybie ustawy
z dnia 18.07.2001 r. Prawo wodne (Dz. U. Nr 115, poz. 1229 z 2001 r.),

C) zmniejszanie ryzyka zanieczyszczen wod podziemnych przez ograniczenie
oddziatywania za gospodarowania na obszarach ich zasilania oraz utrzymanie réwnowagi
zasobow tych wad,

d) planowanie i realizacje zagospodarowania przestrzennego z uwzglednieniem
warunkow korzystania z wod oraz programow ochrony wod dla obszaréw, na ktérych poziomy
ich jako$ci nie sg osiagniete,

e) budowe zbiornikow wodnych wedlug Wojewddzkiego programu rozwoju malej
retencji z priorytetem:

e spelniajacych rownoczes$nie mozliwie najwicksza ilos¢ funkcji, takich jak: przeciw-
powodziowa, retencyjna rolnicza, ekologiczna (np. stabilizacja poziomu wod),
turystyczno- wypoczynkowa i krajobrazowa,

e obszarow jednostek osadniczych bez naturalnych i sztucznych akwenow przydatnych
dla wypoczynku masowego oraz turystyki, lub w ich sasiedztwie, o ile istniejg ku temu
stosowne warunki naturalne,

Nadlesnictwo podejmuje dziatania zgodne z kierunkami wytyczonymi w planach
wojewodzkich, poprzez:
- ustanowienie lasow wodochronnych na powierzchni 4566,58 ha (w tym 2782,39 ha

jako kategoria wiodaca) ,

ochrong terenéw wokot ciekéw wodnych wylaczong z uzytkowania,

- popieranie ochrony naturalnego retencjonowania wody przez bobry,

- stosowanie przyjaznych $rodowisku technologii z wykorzystaniem olejow
biodegradalnych,

- utrzymywanie zbiornikéw wodnych w zasobach nadle$nictwa.

Obrona kraju

Plany w zakresie obronno$ci obejmuja:

* obronnos¢ panstwa,

* ochrong granic,

» obrong i ochrong¢ ludnosci (OC),

» ochrong bezpieczenstwa publicznego,

» ochrong przeciwpozarowg i ratownictwo,
» ochrone przeciwpowodziowa.
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Potrzeby te majg by¢ realizowane w szczegolnosci poprzez uwzglednianie powyzszych
kierunkéw i zasad zagospodarowania w sporzadzanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, w wydawanych na podstawie ww. planéw decyzjach
0 warunkach zabudowy i zagospodarowania terendw oraz w programowaniu zadan
inwestycyjnych w zakresie infrastruktury technicznej i spotecznej na wszystkich szczeblach
administracji rzgdowej 1 samorzadowe;j.

Nadle$nictwo Zednia w ramach powszechnego obowigzku obrony na postawie decyzji
Burmistrza Michatowa z dnia 26.01.2016 r. przeznacza w uzytkowanie na rzecz Jednostki
Wojskowej nr. 5338 znajdujacej si¢ przy ul. Kawaleryjskiej 70, 15-601 Biatystok, w ramach
$wiadczen rzeczowych w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny obszary lesne na terenie
Lesnictwa Kozi Las w nastepujacych oddziatach: 193, 194, 195, 221, 222, 223, o tacznej
powierzchni 176,42 ha.

Ochrona zdrowia ludno$ci z uwzglednieniem turystyki i rekreacji

Ochrona zdrowia planowana jest przez jednostki szpitalne, sanatoryjne, jak rowniez
przez zaktady opieki zdrowotnej, domy opieki. Jednostki takie mieszcza si¢ zar6wno
w centrum aglomeracji jak rowniez na obrzezach niejednokrotnie usytuowane w okolicach
lasow nadlesnictwa. Z kolei turystyka i wypoczynek stanowia powazny udzial w polityce
zagospodarowania przestrzennego jednostek samorzadu terytorialnego. Polityka regionalna
uwzglednia:

- wykreowanie systemu osrodkow obstugi ruchu turystycznego,

- stworzenie regionalnego centrum turystyki kulturowo-etnicznej,

- tworzenie wiosek etnograficznych,

- rozw0j turystyki kulturowo-etnicznej,

- rozw0j lecznictwa uzdrowiskowego,

- rozw0j zabudowy letniskowej,

- tworzenie warunkow do rozwoju agroturystyki,

- tworzenie o$rodkow turystyki jezdzieckiej,

- zagospodarowanie szlakow turystycznych,

- rozw0j wypoczynku codziennego 1 $wigtecznego.

Nadle$nictwo wpisuje si¢ aktywnie w udostepnienie lasow na cele rekreacji, turystyki
i wypoczynku w lasach regionu. Rozwoj turystyki, wypoczynku i lecznictwa uzdrowiskowego
w regionie ma bazowac przede wszystkim na kompleksach lesnych, miedzy innymi w obszarze
Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej, gdzie tworzone sa warunki dla turystyki
kwalifikowanej (myslistwo, wedkarstwo, zbieractwo, kajakarstwo, jezdziectwo konne
i rowerowe, narciarstwo), wypoczynku pobytowego sezonowego i catorocznego, a takze
lecznictwa uzdrowiskowego. W Rejonie Doliny Gornej Narwi zaklada si¢ rozwdj turystyki
krajoznawczej i kwalifikowanej oraz wypoczynek swiagteczny i pobytowy sezonowy. Natomiast
rejon zbiornika wodnego Siemianowka wskazywany jest jako wielofunkcyjny obszar re-
kreacyjny. Dzialalno§¢ Nadlesnictwa wpisuje si¢ w udostepnienie lasoéw na cele rekreacii, turystyki
I wypoczynku. W granicach Nadlesnictwa zlokalizowane sg liczne szlaki turystyczne oraz $ciezki
przyrodnicze. Stale rozbudowywana  jest infrastruktura turystyczna zgodnie
Z zapotrzebowaniem w tym zakresie.
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Udokumentowane ztoza kopalin

Plany oraz strategie okreslajg zasoby kopalin na niskim poziomie. Lokalnie na terenie
nadle$nictwa znajduja si¢ udokumentowane ztoza kopalin: itéw, piaskow i piaskow ze zwirem
oraz torfu.

Na terenie gmin Michatowo, Zabludow, Grodek i Narew w zasiegu Nadlesnictwa
Zednia pozyskuje sie kruszywo naturalne drobne (piaski), kruszywo naturalne grube (zwiry)
oraz torf. Na terenie Nadlesnictwa Zednia udokumentowano 3 ztoza torfu: Imszar I, Imszar 11
1 Rabinéwka. W roku sprawozdawczym 2013 tgcznie wydobyto 99,51 tys. m3 (na podstawie
programu ochrony $rodowiska powiatu biatostockiego na lata 2015-2018).

Przewidywane inwestycje o znaczeniu ponad lokalnym, w tym mogace Spowodowaé
zagrozenie trwalosci lasu

Plany takie o znaczeniu ponad regionalnym dotycza gléwnie drogi ekspresowej
0 znaczeniu transgranicznym oraz krajowym. Obecnie proces budowy drogi S-19 jest na etapie
konsultacji przebiegu w terenie. Planowane sg rdwniez modernizacje drog wojewodzkich: nr
685 Zabludéw — Nowosady, oraz nr 687 Juszkowy Grod — Zwodzieckie.

Przygotowany projekt PUL jest zgodny ze strategia przestrzennego
zagospodarowania regionu, wyrazona w planach zagospodarowania przestrzennego oraz
w regionalnych programach ochrony srodowiska, jak rowniez nie zagraza stabilnosci
i trwalosci lasu.

1.2.2. Wykaz gruntéw nadle$nictwa wylaczonych z produkcji
Nadlesnictwo nie posiada gruntow wytaczonych z produkcji lesne;j.
1.2.3. Wykaz gruntéw nadle$nictwa przeznaczonych do zalesienia w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego
Nadles$nictwo nie posiada gruntéw do zalesienia.
1.3. Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
nadle$nictwo z uwzglednieniem innych laséw w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa
1.3.1. Przynaleznos$¢ do krainy przyrodniczo-leSnej i mezoregionow

Zgodnie z Rejonizacja Przyrodniczo-Lesng (Zielony, Kliczkowska 2012), lasy
Nadle$nictwa Zednia leza w Krainie I — Mazursko-Podlaskiej (II), mezoregionach:
Wysoczyzny Biatostockiej (I1.14) i Puszczy Knyszynskiej (I1.15) Szczegdtowy przebieg granic
mezoregionow zostat przedstawiony w Programie ochrony przyrody.
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1.3.2. Polozenie geograficzne i wysokosSciowe

Granice zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa Zednia, w odniesieniu do ogélnej sieci
geograficznej, potozone sg migdzy 52°54°22” a 53°12°17” szerokosci geograficznej pdinocne;j
oraz miedzy 23°12°10 a 23°56°46” dlugosci geograficznej wschodniej.

Wedlug Fizyczno-geograficznego podziatu Polski  (Kondracki 2002) obszar
nadlesnictwa lezy w strukturze geologicznej Europy Wschodniej, ktérg okreslajg nastepujace
jednostki:

e megaregion: Niz Wschodnioeuropejski (8);
e prowincja: Niziny Wschodniobattycko-Biatoruskie (84);
e podprowincja: Wysoczyzny Podlasko-Biatoruskie (843);
e makroregion: Nizina Péinocnopodlaska (843.3);
e mezoregion: Wysoczyzna Biatostocka (843.33);
e mezoregion: Dolina Gornej Narwi (843.36).

1.3.3. Rzezba terenu i geomorfologia

Obszar Nadle$nictwa Zednia polozony jest w pasie rownin staroglacjalnych Niziny
Potnocnopodlaskiej, ktérej pdinocng granice wyznacza zasigg ostatniego zlodowacenia
(potnocnopolskiego) w dolinie Biebrzy, na potudniu za$ sigga do Bugu i1 Nizin
Srodkowopolskich. Teren nadlesnictwa uksztattowany zostat postojem lodowca zlodowacenia
srodkowopolskiego (zlodowacenia Warty) w stadiale potnocno-mazowieckim (stadial Mtawy).
Maksymalny zasieg ladolodu przebiegal na pdinoc od doliny Narwi, a miejscami jg przekraczat.
Zanikanie lodowca na tym terenie mialo charakter wybitnie powierzchniowy i odbywato si¢
etapami [NOs 1974]. Obszar ten wyrdzniany jest jako Nizina Poéinocnopodlaska [ KONDRACKI
2014], a Nadle$nictwo swoim zasi¢giem obejmuje dwa mezoregiony tej jednostki.

Wigkszo$¢ obszaru nadlesnictwa lezy w mezoregionie Wysoczyzny Biatostockiej. Jest
to teren do$¢ urozmaicony, gdzie wystepuja zarowno wysokie wzgorza morenowe i kemowe
powyzej 200 m n.p.m. (np. Géra Kopna 211 m, Géra Sw. Jana 209 m) jak tez ptaskie rowniny
sandrowe i morenowe [KONDRACKI 2014]. Kulminacje znajduja si¢ w ,,puszczanskiej” czesci
nadlesnictwa na tzw. Ozie Swictojanskim (Wat Krolowego Mostu). Jest to pasmo wzgorz
ciggnace si¢ na dhugosci 23 km, po czgsci wzdtuz doliny rzeki Ploski. Nachylenia stokow
siggaja tutaj ponad 30%. Pozostatg cz¢$¢ puszczanska nadle$nictwa pokrywa w gldwnej mierze
wysoczyzna morenowa siegajaca tutaj od 140 do 193 m n.p.m. Catos¢ rozcigta jest zatorfiong
doling rzeki Suprasl 1 jej doptywdw — gldwnie Ploski. Na potudnie 1 wschod od kompleksu
Puszczy Knyszynskiej rzezba stopniowo lagodnieje. Potudniowo-zachodnia czg$§¢
nadle$nictwa obejmuje mikroregion Wysoczyzny Zabtudowskiej [HALICKI 1996]. Buduje go
stosunkowa ptaska morena denna urozmaicona pagorkami kemowymi. Zaznacza si¢ tutaj
dolina, ptynacej na potudnie, rzeki Rudnia. W kierunku wschodnim, wysoczyzna przechodzi
w rozlegla, zatorfiong kotling rozciagajaca si¢ od miejscowosci Grodek po doling Narwi
nazzwang niecka Grodecko-Michatowska. Mikroregion ten o powierzchni ok. 100 km?
zamknigty jest poziomicg 150 m n.p.m. Dno niecki na poziomie 140 m n.p.m. wypehiony jest
kilkumetrowa warstwg torfow powstaltych po zaniku zlodowacen s$rodkowopolskiego
I baltyckiego. Obszar ten odwadniany jest rzekg Suprasl ktora bierze tutaj swoj poczatek. Teren
ten w duzej mierze zostat osuszony pod rolnictwo. Niemniej zachowaty si¢ niewielki fragmenty
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naturalnem.in. z unikatowymi reliktowymi jeziorami dystroficznymi: Gorbacz i Wiejki. Niecka
od wschodu zamknigta jest rozlegla wysoczyzng morenowa =z licznymi pagorkami
morenowymi. Obszar ten okreslany jest jako Pagorki Nadswistockie. Najwyzsze wzniesienia
dochodza do 200 m n.p.m. [HALICKI 1996], za$ najnizsze wysokosci tj. 125 m n.p.m. znajduja
si¢ nad Swistocza.

Potudniowg cze$¢ obszaru nadlesnictwa obejmuje Dolina Gornej Narwi [KONDRACKI
2014]. Narew wykorzystuje szeroka pradoling zwigzang z odplywem wod w kierunku
zachodnim podczas stadium Wkry, zlodowacenia srodkowopolskiego. Rzeka ma tutaj niewielki
spadek i ptynie meandrami. Dno doliny zajmujg rozlegte torfowiska i mutowiska z kompleksem
szuwarow wielkoturzycowych. Skraj zajmuja podmokte lasy olsowe. W goérnym biegu rzeki,
przy granicy panstwowej w latach 1977-1990 powstal sztuczny zbiornik zaporowy — Jezioro
Siemianowskie (Zbiornik Siemianowka).

Szczegdtowy opis rzezby i geomorfologii obszaru Nadlesnictwa Zednia znajduje sie
w konkretnych  rozdzialach opracowania  glebowo-siedliskowego [BULIGL oDDz.
W BIALYMSTOKU 2018]

1.3.4. Warunki glebowe, klimatyczne, wodne

1.3.4.1. Warunki glebowe

Prace siedliskowe przeprowadzone na terenie Nadle$nictwa Zednia przez BULIGL
Oddziat w Biatymstoku wykazaly wystepowanie 17 typéw gleb [BULIGL ODDz.
W BIALYMSTOKU 2018]. Powierzchniowe zrdznicowanie gleb nadle$nictwa przedstawiaja
ponizsze tabela oraz rycina.

Tabela 13. Powierzchniowe zrdéznicowanie gleb nadlesnictwa wedtug operatu siedliskowego

z2018r.
Nadlesnictwo Zednia
Typ Podtyp Powierzchnia | Udziat
[ha] [%]
1 2 3 4
33,29 0,11
Arenosole (AR) Arenosole bielicowane (ARDb) 22,89 0,08
Arenosole whasciwe (ARw) 10,40 0,03
Pararedziny (PR) Pararedziny brunatne (PRbr) 290,83 0,97
273,50 0,92
Czarne ziemie (C2) Czarne z?em?e mursz_aste (CZms) 179,12 0,60
Czarne ziemie wlasciwe (CZw) 46,98 0,16
Czarne ziemie wylugowane (CZwy) 47,40 0,16
593,46 1,97
Brunatne bielicowe (BRb) 5,78 0,02
Brunatne (BR) Brunatne kwasne (BRk) 265,94 0,88
Brunatne wlasciwe (BRw) 48,67 0,16
Brunatne wylugowane (BRwy) 273,07 0,91
451,18 1,50
Ptowe bielicowe (Pb 11,33 0,04
Plowe (P) Plowe brunatne (I(’br)) 255,30 0,85
Ptowe opadowoglejowe (Pog) 66,34 0,22
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Nadleénictwo Zednia
Typ Podtyp Powierzchnia | Udziat
[ha] [%]
1 2 3 4

Plowe wilasciwe (Pw) 118,21 0,39

22428,53| 74,46

Rdzawe bielicowe (RDb) 3765,22| 12,50

Rdzawe (RD) Rdzawe brunatne (RDbr) 3163,79| 10,50

Rdzawe wlasciwe (RDw) 15499,52| 51,46

1720,89 571

Bielicowe wlasciwe (Bw) 593,14 1,97

Bielicowe (B) Glejo-bielicowe murszaste (Bgms) 70,55 0,23

Glejo-bielicowe torfiaste (Bgts) 102,55 0,34

Glejo-bielicowe whasciwe (Bgw) 954,65 3,17

1055,04 3,50

Gruntowoglejowe murszowe (Gm) 54,94 0,18

Gruntowoglejowe murszaste (Gms) 128,88 0,43

Gruntowoglejowe (G) Gruntowoglejowe z ruda darniowa (Grd) 0,79 0,00

Gruntowoglejowe torfowe (Gt) 166,11 0,55

Gruntowoglejowe torfiaste (Gts) 14,46 0,05

Gruntowoglejowe wiasciwe (Gw) 689,86 2,29

173,40 0,57

Opadowoglejowe bielicowane(OGb) 5,66 0,02

. Stagnoglejowe torfowe (OGSt) 19,00 0,06

Opadowoglejowe (OG) Stagnoglejowe torfiaste (OGSts) 7,41 0,02

Stagnoglejowe wilasciwe (OGSw) 1,18 0,00

Opadowoglejowe wtasciwe (OGw) 140,15 0,47

Mutowe (ML) Gleby mulowe wlasciwe (MLw) 10,92 0,04

1862,04 6,19

T Gleby torfowe torfowisk niskich (Tn) 1510,80 5,02

orfowe (T) : e

Gleby torfowe torfowisk przejsciowych (Tp) 71,36 0,24

Gleby torfowe torfowisk wysokich (Tw) 279,88 0,93

655,23 2,18

Murszowe (M) Torfowo-murszowe (Mt) 653,55 2,17

Namurszowe (Mn) 1,68 0,01

291,29 0,96

Mineralno-murszowe (MRm) 73,39 0,24

Murszowate (MR) Murszowate murszaste (MRms) 117,54 0,39

Murszowate wlasciwe (MRw) 100,36 0,33

Mady (MD) Mady prochniczne (MDp) 5,08 0,02

Deluwialne (D) Deluwialne wiasciwe (Dw) 8,45 0,03

Gleby kulturoziemne | o o cole (AKrs) 13333 0,44

(AK)

Qleby |no!ustr|02|emne Gleby industrioziemne i urbanoziemne (AU) 54,92 0,18
i urbanoziemne (AU)

Grunty inne (m.in. drogi, rurociag) 76,75 0,25

Ogolem 30118,13( 100,0

Lacznie w Nadleénictwie Zednia najwicksza grupa gleb jest typ gleb rdzawych
(22428,53 ha i 74,46%), a w nim podtyp gleb rdzawych wtasciwych, zajmujacy 51,46% areatu
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obiektu. Znaczny udziatl powierzchni stanowig rowniez gleby torfowe, zajmujace 1862,04 ha
(6,19%), bielicowe — 1720,89 ha (5,71%) czy gruntowoglejowe — 1055,04 ha (3,50%). Gleby
wystepujace na osuszonych siedliskach bagiennych — murszowe zajmuja 2,18% powierzchni.
Mniejszy udziat majg gleby charakterystyczne dla zyznych siedlisk le$nych: brunatne 1,79%
i ptowe 1,5%.

Najmniej licznie reprezentowane sg typy gleb: arenosole, opadowoglejowe, mady,
mutowe i deluwialne. Powierzchnie przez nie zajmowane nie przekroczyty w sumie 1% arealu
gleb nadlesnictwa.

pozostate
0,45%

1,50%

Wykres 1. Procentowy udzial powierzchni dominujgcych typéw gleb w Nadlesnictwie Zednia

1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Klimat regionu nalezy do najostrzejszych na obszarze Polski nizowej. Odznacza si¢
krotkim okresem wegetacyjnym, dtugim okresem zalegania pokrywy $nieznej, wystgpowaniem
péznojesiennych i wezesnowiosennych przymrozkow, maksimum opaddéw przypadajacym na
okres letni oraz dominacjg wiatréw z sektora zachodniego.

Wyrdzniajace si¢ przestrzennie zroznicowanie parametrow meteorologicznych,
wskali kraju 1 regionu, skutkuje wyrdznieniem obszaru w szeregu regionalizacji
klimatycznych.

Zgodnie z podziatem Polski na dzielnice i regiony rolniczo-klimatyczne wedtug Guminskiego
[1948], opisywany obszar znajduje si¢ w dzielnicy IX - Wschodniej.

S. Pidro [1973] zalicza omawiany obszar do krainy Wysoczyzn Potnocnopodlaskich
I obszarow Wysoczyzny Biatostockiej oraz Wzgorz Sokolskich.

Wiszniewski 1 Chetchowski [1987] umieszczajg ten obszar w Regionie Mazursko-
Bialostockim.
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Wedlug podzialu Polski na regiony klimatyczne na podstawie $redniej rocznej frekwencji dni
z r6znymi typami pogody A. Wosia [1999] obszar ten lezy w regionie XII - Mazursko-
Podlaskim.

W podziale klimatycznym wojewddztwa podlaskiego A. GORNIAK [2000] umiescit
opisywany teren w regionie Podlaskim, subregionie Bialostockim (w ktorym wyr6zniono
w randze czgsci subregionu obszar Supraski dla podkreslenia znaczenia lasu w ksztattowaniu
klimatu w rozlegtej strefie otoczenia lasu).

Klimat regionu cechuje krotki okres wegetacji, dtugi okres zalegania pokrywy $nieznej,
pozne wiosenne i wczesne jesienne przymrozki, maksimum opadow przypadajace na okres letni
oraz dominacja wiatréw z sektora zachodniego [LORENC 1994]. W sumie warunki klimatyczne
w tej czesci kraju sg niekorzystne, a pod wzgledem surowosci porownywalne z pasem pogorzy
[SAsiNowskl 1995]. W regionie Mazursko-Podlaskim wzglednie duzo jest réwniez dni
z pogoda dos¢ mrozng ($rednio rocznie okoto 34). Rejestruje si¢ tu rowniez maksymalnie
wysoka liczbe dni typow pogody dos¢ mroznej pochmurnej lub z duzym zachmurzeniem [WoS
1999].

Na obszar nadlesnictwa naptywa kilka mas powietrza, ktore w potaczeniu z warunkami
naturalnymi panujacymi na tym terenie ksztattujg rézne typy pogody. Najczesciej dociera
powietrze polarno-morskie (przez okoto 145 dni w roku). Powoduje ono w zimie ocieplenie,
co prowadzi czgsto do gwattownych odwilzy. W lecie natomiast przynosi pogode chtodna,
powodujac opady o charakterze ulewnym potaczone z burzami. Przez okoto 10% dni w roku
naptywa chlodne powietrze arktyczne powodujace zimg silne mrozy, wiosng i jesienig
- znaczne przymrozki. W cieplej porze roku powietrze arktyczne w dzien nagrzewa si¢ od dotu,
w wyniku czego tworzy si¢ duze zachmurzenie i powstaja chmury klebiaste. Powietrze
zwrotnikowe pojawia si¢ bardzo rzadko (5% dni w roku), zazwyczaj powoduje
w lecie pogodg¢ goraca z opadami o charakterze ulewnym. Klimat charakteryzuje si¢ znacznym
kontynentalizmem, co wyraza si¢ dlugos$cia por roku - dtuga zima (110 dni), dlugie lato (90
dni).

Sposérod elementéw klimatycznych, w odniesieniu do terenu Nadle$nictwa Zednia,
ponizej zostang oméwione: temperatura powietrza, ustonecznienie i zachmurzenie, wiatry,
opady atmosferyczne, wilgotno$¢ powietrza i pokrywa $niezna oraz typy pogody 1 topoklimat
obszarow lesnych.

W teks$cie oraz w zestawieniach podano wyniki Stacji Meteorologicznej w Biatymstoku
za okres 2001-2017 [EL TiEMPO...] oraz archiwalne dane klimatyczne w r6znych przedziatach
czasowych [Okorowicz 1969, GORNIAK 2000].

Temperatura powietrza

Srednia roczna temperatura w latach 2001-2017 wyniosta dla stacji w Biatymstoku 7,7°
C. Na omawianym terenie, w okresie letnim, $rednia temperatura lipca-sierpnia wynosi od 17,7
do 18,9° C, natomiast w okresie zimowym, $rednia temperatura stycznia-lutego wynosi od -
2,4° Cdo-3,5°C.

Amplituda temperatury powietrza w poszczegdlnych miesigcach jest wysoka.
Najwigksza w lutym i marcu przekracza 50° C, za$ najmniejsza w wystapita w czerwcu 34,1°C.
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Dla Biategostoku $rednia amplituda $rednich miesi¢cznych wartosci w latach 1961-1995
wyniosta 21,6° C, za$ amplituda wartosci ekstremalnych 70,9° C [GORNIAK 2000].

Dobowa amplituda temperatury wewnatrz kompleksow lesnych jest mniejsza, co czyni
klimat tych obszaréw tagodniejszym w poréwnaniu z terenami otwartymi.

Na omawianym obszarze przewaza pogoda ciepta, ktora utrzymuje si¢ przez ponad
4 miesigce w roku. Okres ze $srednig dobowa temperaturg ponizej zera, w Polsce pdinocno-
wschodniej jest najdtuzszy w ciggu roku w nizinnej czgsci kraju. Wedlug danych ze stacji
meteorologicznej w Biatymstoku (1891-1930, 1951-2000, 2001-2017) S$rednie roczne
I miesi¢czne temperatury przedstawiajg si¢ nast¢pujgco:

Tabela 14. Srednia roczna i miesieczna temperatura powietrza dla stacji w Biatymstoku
Miesi w okresie redni
SEC v | v VLV VI X | X | XD | X wegetacyjnym| STECMO
(okres) VX rocznie
1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1891-1930 | -4,1 |-3,2| 0,7 | 6,7 |13,3|16,5|18,4(16,7|12,6( 7,0 | 1,4 |-2,4 13,0 7,0
1951-2000 | -4,0 |-3,5| 0,3 | 6,8 |12,7|16,2|17,5(16,6|12,1( 7,2 | 2,0 |-1,9 12,7 6,8
2001-2017 | -3,5|-2,4| 1,7 |7,8|13,1({16,0|18,9(17,7|12,7| 7,2 | 3,3 |-1,7 13,4 1,7

Okres wegetacyjny wedlug kryterium termicznego ($rednia dobowa temperatura
powietrza wyzsza od 5°C) zaczyna si¢ pod koniec pierwszej dekady kwietnia i konczy sie
w trzeciej dekadzie pazdziernika [NIEDZWIEDZ & LIMANOWKA 1992]. Trwa wiec okoto 195-
200 dni. Puszcze Knyszynska cechuje tez stosunkowo krotki fenologiczny okres wegetacyjny,
czyli liczba dni od wczesnej wiosny do wczesnej jesieni - ok. 122 dni. Poczatek wczesnej
wiosny nastgpuje ok. 6.V a wcezesnej jesieni ok. 4.1X.

25 C

20 ——1891-1930
15 ——1951-2000 /
2001-2017

10 A

1 \V4 \Y4 VI VII VI IX
5 | miesigce

Wykres 2. Srednia miesigczna temperatura powietrza w stacji meteorologicznej
W Biatymstoku w wybranych przedziatach czasowych

Zmienno$¢ wieloletnia temperatury powietrza ma okres$long cykliczno$¢. Na terenie
Polski najcze¢sciej powtarza sie 7,7-letni cykl [LORENC 1994].
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Uslonecznienie i zachmurzenie

Ustonecznienie (okres doptywu bezposredniego promieniowania stonecznego
do okreslonego miejsca wyrazony w godzinach) jest elementem bardzo zmiennym. Wykazuje
duze wahania dzienne, okresowe i wieloletnie.

Na analizowanym obszarze ustonecznienie jest mniejsze, niz w przewazajacej czesci
Polski. Wynosi ono 1598 godzin rocznie (dla stacji w Biatymstoku za lata 1951-1980).

Warunki termiczne oraz wigksze niz $rednio w Polsce zachmurzenie i znaczne
parowanie powoduja, ze liczba dni pogodnych z pelnym nastonecznieniem jest tu dos$¢ niska,
stad tez ilo$¢ otrzymywanej energii stonecznej jest znacznie nizsza niz $rednia krajowa. O ile
potudniowo-wschodnia czeé¢ Polski otrzymuje przecietnie 62-65 kcal/cm? w ciagu roku,
to omawiany teren okoto 55 kcal/cm?.

Srednia roczna liczba godzin o pelnym nastonecznieniu wynosi 4,4 godziny dziennie.
Najwigksze naslonecznienie wystepuje w lipcu (ok. 8,4 godzin dziennie), najnizsze za$
w grudniu (0,9 godzin).

Liczba dni stonecznych wynosi okoto 34 w ciggu roku [Wo$ 1999].

Zachmurzenie uwarunkowane jest rodzajem masy powietrza i modyfikowane jest przez
sezonowe zmiany intensywnos$ci promieniowania slonecznego oraz charakter powierzchni
terenu. Srednie zachmurzenie w wojewddztwie jest najmniejsze od maja do wrze$nia
a najwigksze od listopada do lutego. W Bialymstoku jest przecietnie 36 dni pogodnych w roku.
Najwieksza zmienno$¢ zachmurzenia przypada na lipiec i sierpien [Gorniak 2000]. Liczba dni
pochmurnych wynosi okoto 130 [Wo$ 1999].

Wiatry

Wiatry charakteryzujemy przede wszystkim ze wzglgdu na przewazajacy kierunek
i predkosé. Srednia predkos$é wiatru dla stacji w Biatymstoku to 2,8 m/s i jest najnizsza
W wojewoOdztwie podlaskim. Maksymalna, rzeczywista predkos¢ wiatru w porywach,
odnotowana na stacji synoptycznej w Biatymstoku wynosita 30 m/s. Minimum S$redniej
miesi¢czne] predkosci wiatru przypada na sierpien, a maksimum na styczen. Na obszarze
Puszczy Knyszynskiej dominujg wiatry sektora zachodniego (SW, NW - do 55%), ktoremu
towarzysza najwigksze predkosci. Udzial wiatrow sektora wschodniego, stanowigcy okoto
27%, jest wigkszy niz w centrum kraju. Predkos¢ wiatru waha si¢ od okoto 2,1 m/s w okresie
letnim do 3,2 m/s w zimie. Wiatry silne o predkosci co najmniej 10 m/s notuje si¢ podczas 4%
obserwacji. Znaczny udzial (ponad 10%) stanowig cisze [SASINOWSKI 1995].

Wedtug danych wieloletnich ze stacji meteorologicznej w Biatymstoku (1981-2013)
Srednie roczne i srednie miesi¢czne predkosci wiatru w km/h przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Tabela 15. Srednia predkos¢ wiatru w km/h w uktadzie miesiecznym dla stacji w Biatymstoku

Miesiac | 0y by by | v v v v | ik | x| oxa | oxan | Srednio
(okres) rocznie
1

2 3 4 & 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1981-2013 | 12,0 (11,3|115|10,2( 92 |84 | 79| 75|82 |99 |116]|115 9,9
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Opady atmosferyczne

Na omawianym obszarze $rednia wielkos¢ opaddéw atmosferycznych dla stacji
w Biatymstoku wynosita od 522 mm w latach 1891-1930 do 636 mm w latach 2001-2017.
Opady przewazaja w potroczu cieplym (maj-sierpien), stanowigc wtedy ponad 45% sumy
rocznej. Maksimum, podobnie jak w wigkszos$ci dzielnic Polski, przypada na miesigce letnie
(lipiec-sierpien), minimum na miesigce zimowe.

Przecietnie, w ciggu w roku, wystepuja 173 dni z opadami (dane dla Biategostoku 2001-
2017). Posrod rodzajow opaddéw dominuje deszez. Okresy o silnych opadach wystepuja czgsto
na przemian z okresami posuchy.

Opady letnie (VI-VIII) sag dwukrotnie wyzsze od sumy opadow zimowych (XII-11),
jednak w okresie zimowym wody przenikajac do glgbszych poziomow gleby, przy matym
parowaniu, tworzg niewielkie zapasy wodne. Do glebokosci 50 cm przenika przecigtnie 10,9%,
do glebokosci 100 cm 13,6% 1 do glgbokosci 200 cm 10,4% wody opadowej dochodzacej do
powierzchni gruntu. Najwieksze ujemne zmiany retencyjne wody w gruncie wystepuja w maju
i czerwcu. Dopiero na poczatku grudnia zapas wody osigga stan zblizony do stanu notowanego
w kwietniu. Czgstotliwos$¢ roczna burz wynosi 20 w ciggu roku.

Wedhug danych ze stacji meteorologicznej w Biatymstoku (1891-1950, 1951-2000
1 2001-2017) - érednie roczne i S$rednie miesigczne sumy opadow atmosferycznych
przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Tabela 16. Srednie miesigczne i roczne sumy opadéw dla stacji w Biatymstoku.

Miesi w okresie credni

es1ac FL | v | v v vinvin] x| x| X1 | x| wegetacyjnym oo
(okres) rocznie

IV-X

1 2 g 4 5] 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
(1891-1930 |30 |24 | 27|37 |46 |64 |80 |67 |37 |37 |37 |36 368 522
1951-2000 | 31|29 |32 |40 |54 |70 |76 |66 |54 |45 |43 |40 405 580
2000-2017 | 46 |32 |29 |33 |81 |64| 9486|5147 |42]|31 456 636
100 mm
90
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Wykres 3. Rozktad Srednich miesiecznych opadow (w mm) stacji meteorologicznej
w Bialymstoku w wybranych przedziatach czasowych
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Wilgotnos¢ powietrza

Zawartos¢ pary wodnej w powietrzu, czyli wilgotnos¢ wzgledna, jest zalezna gtownie
od warunkow fizjograficznych, temperatury powietrza i opadéw atmosferycznych. Przecigtna
roczna wzgledna wilgotno$¢ powietrza jest duza i wynosi okoto 80%. Wilgotnos¢ wzgledna
powietrza najwigksza jest w listopadzie, grudniu i styczniu, dochodzi w tym okresie do 90%.
Najmniejsza wilgotno$¢ wystepuje w maju, osiggajac 69%.

Wedtug danych ze stacji meteorologicznej w Biatymstoku (1951-1980 i 2001-2017)
srednia roczna i $rednia miesi¢czna wilgotnos¢ wzgledna (w %) przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 17. Srednia miesieczna wilgotnos$¢ (w %) dla stacji meteorologicznej w Biatymstoku

Miesiac 1 by v v v v [vin ] x| x| oxa | x| Srednio
(okres) rocznie
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1051-1980 | 87 | 86 | 80 | 75 | 73 | 73 [ 76 | 79 [ 82 | 85 | 89 | 89 81
20012017 | 88 | 85 | 75 | 66 | 69 | 71 | 73 | 74 | 81 | 85 | 91 | o1 79

Pokrywa $niezna

Szkodliwos$¢ niskich temperatur, wystepujacych w czasie zimy, tagodza znaczne opady
$niezne. Snieg chroni ro$liny przed wymarzaniem, a topniejac na wiosne dostarcza wilgoci
niezbednej dla wegetacji. Trwata warstwa $niegu w lasach zalega 0 10-15 dni dluzej niz na
terenie otwartym, co ma zwigzek z warunkami termicznymi. Pokrywa $niezna moze
wystepowaé od poczatku listopada do konca kwietnia i ma charakter nietrwaty, wywotany
$rédzimowymi odwilzami. Na obszarze Puszczy Knyszynskiej pokrywa $niezna zalega przez
okoto 85-90 dni w roku. Jest to znacznie dluzszy okres niz w srodkowej i zachodniej czesci
Polski.

Typy pogody

Omawiany obszar, ze wzgledu na typy wystepowania pogody, zaliczono w wigkszosci
do Mazursko-Podlaskiego Regionu Klimatycznego [Wos 1999]. Na tle innych regiondéw
klimatycznych obserwuje si¢ tu stosunkowo najwieksza czesto$¢ pojawiania si¢ pogody
najmrozniejszej, ze $redniag dobowa temperaturg powietrza ponizej -15°C. Notuje si¢ tutaj
srednio w roku 3,9 dni z pogoda bardzo mrozng. Wsrdd nich jest 1,7 dni bardzo mroznych
i stonecznych oraz 2,1 dni bardzo mroznych i jednoczesnie pochmurnych. W tym regionie
wystepuje roéwniez wzglednie najwigksza liczba dni z pogoda do$¢ mrozng. Jest ich $rednio
w roku 33,6. W porownaniu z reszta kraju, w Regionie Mazursko-Podlaskim wystepuja
maksymalne liczby dni ze wszystkimi typami pogody mroznej i jednocze$nie pochmurnej lub
Z duzym zachmurzeniem nieba.

Rowniez tutaj wystepuja maksymalne na obszarze Polski liczby dni z pogoda
przymrozkowa, umiarkowanie zimng, z duzym zachmurzeniem bez opadu (5,9 dni) lub
Z opadem (10,0 dni). Cechg charakterystyczng stosunkow klimatycznych w tym regionie jest
najmniejsza czgstos¢ wystgpowania dni z pogoda chtodng i jednoczes$nie pochmurng bez opadu
(6,1 dni) Iub z opadem (5,0 dni). Mata frekwencja cechuje takze dni z pogoda umiarkowanie
ciepta i zarazem stoneczng bez opadu (tylko 7,2 dni) [Wo$ 1999].
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Topoklimat obszaréw leSnych

Podstawowym czynnikiem ksztattujacym klimat wngtrza lasu jest stopien zwarcia
koron, ktére w znacznej mierze pochlaniajg energi¢ stoneczng oraz rodzaj podtoza, na ktorym
ro$nie las.

Zwarta szata ros$linna w dzien hamuje doptyw energii stonecznej do powierzchni gruntu,
a w nocy wypromieniowanie ciepta. Roslinno$¢ stanowi zrodto pary wodnej, ktora w wyniku
procesu ewapotranspiracji przechodzi do powietrza atmosferycznego. Swoisty klimat
miejscowy wytwarzaja kompleksy lesne. Las cechuje wigksza, niz tereny przylegle, wilgotnos¢
powietrza, a takze hamuje swobodny przeptyw powietrza [Wo$ 1999].

Pod wzgledem termicznym wngtrze lasu jest w lecie chtodniejsze, zimg - cieplejsze niz
teren otwarty. W zwigzku z tym las wiosnag 1 jesienig zmniejsza cz¢stos¢ przymrozkow, wpltywa
rébwniez na wzrost wilgotnosci powietrza w warstwie przygruntowej. Stosunkowo duzy
kontynentalizm klimatu powoduje, ze zagrozenie przymrozkami p6znymi nie jest tak powazne,
jak na obszarach o bardziej morskim klimacie. Rodzaj i rozmiar szkdd spowodowanych przez
mrdz zalezy od terminu jego wystgpienia i od temperatury. Przy spadkach temperatury ponizej
-10°C w okresie zimowym moga wystapi¢ uszkodzenia igiel. Nalezy pamigtaé, iz liczba dni
mroznych i bardzo mroznych (temperatury ponizej 0°C i-10°C) w lesie jest nieco wigksza.
Temperatury przygruntowej warstwy powietrza, ktore przekraczajg 50°C, wystepuja
stosunkowo rzadko. Nizsza temperatura w lesie i mniejsza predkos¢ wiatru powoduje, ze
parowanie wody jest w nim mniejsze niz na otwartym polu. Zwarty kompleks lesny modyfikuje
predkos¢ i kierunek wiatru. Hamuje on w swym wnetrzu poziomy ruch powietrza, wzmaga za$
ponad koronami drzew. Uwaza si¢ rowniez, ze powierzchnie lesSne wptywaja na zwigkszenie
opadow w najblizszej okolicy. Wokot lasu, na jego brzegu powstaje specyficzny mikroklimat,
zalezny od potozenia $ciany drzew w stosunku do stron $wiata i przewazajagcym kierunku
naptywu mas powietrza.

1.3.4.3. Warunki wodne

Teren Nadle$nictwa Zednia odznacza sie bogatg siecig hydrograficzng, w sktad ktorej
wchodzg: rzeki 1 strumienie, drobne naturalne zbiorniki wodne, bagna 1 torfowiska oraz
powstale w wyniku dziatalnos$ci cztowieka - rowy, kanaty, sztuczne zbiorniki wodne 1 stawy
rybne.

Uktad sieci rzecznej uksztattowal si¢ ostatecznie w czwartorzgdzie. Ma on jednak
charakter poligenetyczny, gdyz jego zaczatki przypadaja na trzeciorzed. Zasadniczy ksztatt
dzisiejszej sieci rzecznej w $rodkowej Polsce nadaly powtarzajace si¢ okresy glacjalne
i interglacjalne. Pradoliny powstawaty w okresach deglacjacji. Wody z topniejacego wowczas
ladolodu oraz wody z obszarow niezlodowaconych sptywajac spotykaty si¢ 1 tworzyly ogromne
rzeki, plynace rownolegle do jego czota. Miedzy pradolinami powstawaly liczne doliny
przetomowe. Wody z potudnia ptynely najpierw starg pradoling, po czym przetamywaty si¢
przez walty morenowe do $wiezo uformowanej nowej pradoliny. Czesto wykorzystywaty do
tego rynny jeziorne i obnizenia w morenach. W taki sposob powstat charakterystyczny dla tego
obszaru tamany (kratowy) uktad sieci rzecznej.

Mimo znacznych opaddw letnich, wezbrania na rzekach sg krotkotrwate. Brak reakcji
rzek puszczanskich na zasilanie w wode w okresie letnim wynika, ze specyfiki terenow lesnych.
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Przecigtnie 20% opaddéw pozostaje w warstwie koron drzew i nie dociera do dna lasu,
10-15% pozostaje za§ w warstwie krzewow i runa (TOMANEK 1972).

Ponadto w okresie letnim ewapotranspiracja z terendw lesnych jest znaczna, co
powoduje zmniejszenie uwilgotnienia zlewni le§nych. W rozlegtych obnizeniach terenowych
z roslinnos$cig bagienng straty wody sa wigksze niz z terenow lesnych, a wielko$¢ strat zblizona
jest do wielkosci parowania potencjalnego.

Omawiany obszar charakteryzuje si¢ do$¢ dobrze rozwinieta siecig rzeczng i nalezy do
dorzecza Narwi oraz Niemna (wschodnia cze$¢ nadle$nictwa). Potudniowa granica
nadle$nictwa oparta jest o doling Narwi oraz Zalew Siemianowka, natomiast pétnocng granice
stanowi dolina rzeki Suprasl.

W ramach analizowanego terenu mozemy zauwazy¢ zlewnie ciekow nalezacych do
siedmiu rzedow (II-VIII). Najnizsze rzedy (II) reprezentuja Narew oraz Swistocz.

Uzupetnienie sieci rzek stanowi system kanatéw i rowow melioracyjnych, w dolinie
gornej Suprasli i Ploski. Na rzeczkach Swinobrédka, Radulinka i Zednia wybudowano na
poczatku XX wieku zbiorniki wodne do sktadowania i konserwacji drewna. Obecnie stuzg one,
jako stawy rybne 1 Zrodla wody do celow przeciwpozarowych. Sa waznym elementem
wzbogacajacym krajobraz oraz zwigkszaja retencje wody w zlewni.

1.3.5. Zestawienie typow siedliskowych lasu wedlug panujacych i rzeczywistych sktadow
gatunkowych

Zasadniczymi elementami typologicznymi majacymi wplyw na przestrzenny
i ilosciowy uktad siedlisk sa: rzezba terenu i utwory geologiczne, typ prochnicy, stosunki
wilgotno$ciowe oraz chemiczne 1 fizyko-chemiczne witasciwosci gleb. Z elementami tymi
Scisle zwigzana jest szata roslinna, zwlaszcza runo i1 gatunki lasotworcze. Uksztaltowanie terenu
oraz zasigg poszczegolnych utworéw geologicznych $cisle warunkuja uktad siedlisk le$nych.

Poziom i charakter wody gruntowej byt podstawa do wyr6znienia trzech zasadniczych
szeregdw wilgotnosciowych siedlisk: §wiezych, wilgotnych, bagiennych 1 ich wariantow.

Podstawowg jednostkg klasyfikacyjng siedlisk jest siedliskowy typ lasu rozumiany, jako
typ ekosystemu lesnego, obejmujacy fragmenty lasu o zblizonej Zyzno$ci 1 zdolnosSci
produkcyjnej. W  szczegotowym  charakteryzowaniu ~ warunkéw  siedliskowych
w nadles$nictwie uwzgledniono warianty uwilgotnienia siedlisk, rodzaje glebowe siedlisk oraz
aktualny stan siedliska. Warianty uwilgotnienia siedlisk ustalono na podstawie stopni
wystepowania wody gruntowej lub opadowo-glejowej. Aktualny stan siedliska, okreslajacy
aktualny stan zyznosci 1 produkcyjnosci siedliska, uwzglednia si¢ w celu wyrdznienia siedlisk
odbiegajacych od stanu naturalnego.

Ponizsze zestawienie 1 powigzane z nim ryciny pokazuja powierzchni¢ lesng i1 udziat
poszczegbdlnych  siedliskowych typéw lasu w  poszczegolnych obrebach lesnych
i w nadlesnictwie.

W zalacznikach do opisania ogolnego oraz w tomie Il zamieszczone zostaty:

e tabela nr Il - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji,

e tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu 1 gatunkdéw panujacych,
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e tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu,
e tabela nr Vb - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu.
Wymienione tabele w pelni charakteryzuja udzial typow siedliskowych lasu
W nadle$nictwie.

Tabela 18. Zestawienie powierzchni i udziatu procentowego typow siedliskowych lasu

(wyciag z instrukcyjnej tabeli 1V)
Typ Obreby
siedliskowy] Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo
lasu Pow.[ha]|Udzial[%] Pow.[ha] [Udzial[%]Pow.[ha]|Udzial[%]|Pow.[ha]|Udzial[%]| Pow.[ha] |Udzial[%]
2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11

1

Bs$w 911,03 11,62 815,06 7,63| 587,39 12,18| 940,83 16,94| 3254,31 11,26
Bw 15,03 0,19 7,24 0,07 2,01 0,04 8,43 0,15 32,71 0,11
Bb 156,12 1,99 77,73 0,73| 16,01 0,33 1,51 0,03| 251,37 0,87
BMsw |4174,88 53,27 | 4833,54 45,22 |2678,19 55,53 |3056,24 55,03 |14742,85 51,02
BMw 183,55 2,34| 188,44 1,76| 111,20 2,31| 193,55 348| 676,74 2,34
BMb 68,03 0,87 45,82 0,43 8,51 0,18 2,28 0,04 124,64 0,43
LMsw 943,18 12,03| 3174,16 29,70| 690,55 14,32 | 514,35 9,26| 5322,24 18,41
LMw 154,93 1,98| 11511 1,08| 135,65 2,81| 258,50 4,65| 664,19 2,30
LMb 274,05 3,50 595,80 5,58 | 138,53 2,87| 133,84 2,41 114222 3,95
Lsw 249,73 3,19 487,80 4,56| 125,06 2,59| 102,05 1,84| 964,64 3,34
Lw 276,51 3,53| 111,80 1,05| 167,91 3,48 | 144,37 2,60| 700,59 2,42
Ol 391,96 5,00| 141,76 1,33| 125,43 2,60| 130,19 2,34| 789,34 2,73
O] N 38,74 0,49 92,37 0,86 36,86 0,76| 68,44 1,23| 236,41 0,82
Razem 7837,74| 100,00 |10686,63| 100,00|4823,30| 100,00|5554,58| 100,00|28902,25| 100,00

Nadles$nictwo
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~ LMw  LMb
LMsw 1§ 9804, 3.50%
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Bsw

11,62%

BMw

2,34% Bw
0,19%
Bb
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53,27%
Wykres 4. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Hieronimowo
LMw LMb Léw
0,
1,08% 5,58% 4,56% Lw ol ol
LMsw 1,33%_0,86%
Bs$w
V)
7,63 /(Bw
0,07%

BMsw
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Wykres 5. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Zajma
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Wykres 6. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Zednia
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Wykres 7. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Michatowo
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LMw LMb LSW
LMséw 2.30%
18.41%

3’95% 3 ,34% LW
2.42% Ol ol
2,73% 0,82%

0,11%
2,34%

BMsw 0,87%

51,02%

Wykres 8. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w Nadlesnictwie Zednia

Tabela 19. Zestawienie wilgotno§ciowo-troficzne powierzchni siedlisk lesnych

Grupy Grupy wilgotnoSciowe siedlisk Razem
zyznosciowe Suche ‘ Swieze ‘ Wilgotne ‘ Bagienne | Zalewowe %
siedlisk Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8
Bory - 3254,31 32,71 251,37 - 3538,39| 12,24
Bory mieszane -|  14742,85 676,74 124,64 -| 15544,23| 53,79
Lasy mieszane - 5322,24 664,19 1142,22 - 7128,65| 24,66
Lasy - 964,64 700,59 789,34 236,41 2690,98 9,31
Ogoélem -|  24284,04 2074,23 2307,57 236,41 28902,25| 100,00
% - 84,02 7,18 7,98 0,82 100,00 X

Dane o aktualnym stanie siedliska przedstawiaja si¢ nastepujaco:
20,90 % siedliska w stanie naturalnym,
21,03 % siedliska zblizone do naturalnych,
57,43 % siedliska znieksztatcone,
0,43 % siedliska silnie znieksztalcone,
0,21 % siedliska przeksztalcone
0,00 % siedliska zdegradowane.
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Tabela 20. Zestawienie zmian powierzchni TSL w stosunku do poprzedniej rewizji

Typ Nadlesnictwo Zednia

siedliskowy IV rewizja V rewizja Wzrost/Spadek

lasu ha % ha % ha %

1 2 3 4 o) 6 7
Bsw 3829,20 13,32 3254,31 11,26 -574,89 -2,06
Bw 80,59 0,28 32,71 0,11 -47,88 -0,17
Bb 233,74 0,81 251,37 0,87 17,63 0,06
BMsw 13680,26 47,60 14742,85 51,02 1062,59 3,42
BMw 516,48 1,80 676,74 2,34 160,26 0,54
BMb 102,82 0,36 124,64 0,43 21,82 0,07
LMs$w 5797,40 20,17 5322,24 18,41 -475,16 -1,76
LMw 1086,37 3,78 664,19 2,30 -422,18 -1,48
LMb 749,37 2,61 1142,22 3,95 392,85 1,34
Lsw 806,27 2,80 964,64 3,34 158,37 0,54
Lw 674,76 2,35 700,59 2,42 25,83 0,07
ol 669,94 2,33 789,34 2,73 119,40 0,40
(O]N 514,45 1,79 236,41 0,82 -278,04 -0,97
Ogotem 28741,65 100,00 28902,25 100,00 160,60 X

W stosunku do poprzedniej rewizji PUL w nadles$nictwie przybyto ogétem 160,60 ha
powierzchni le$nej. Ma to zwigzek z przyjeciem gruntow z PFZ i zakupem gruntéw. Zmiany

w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu nastgpity po pracach siedliskowych

z 2018r.
55
50 — 0OIV rew. PUL
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Wykres 9. Zmiany procentowe powierzchni siedliskowych typow lasu migdzy IV a V rewizjq
PUL Nadlesnictwa Zednia
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Tabela 21. Powierzchnia i udzial dominujgcych gatunkow panujgcych w siedliskowych

typach lasu (wyciag z instrukcyjnej tabeli 1V)

- Gatunki panujace
Typ siedliskowy So | Sw I Brz | ol | Pozostale el
lasu - :
Powierzchnia [ha]
1 2 [ 3 | 4 | 5 [ 6 7
Obre¢b Hieronimowo
Bsw 892,19 0,79 1,96 - - 894,94
Bw 6,24 1,19 7,60 - - 15,03
Bb 40,37 - 115,75 - - 156,12
BMsw 3892,37 129,59 87,62 - 16,47 4126,05
BMw 54,99 97,06 30,21 - - 182,26
BMb 20,93 2,09 45,01 - - 68,03
LMs$w 749,72 89,60 78,37 - 24,33 942,02
LMw 5,21 81,37 25,69 23,44 18,66 154,37
LMb 11,44 34,51 128,37 83,27 - 257,59
L$w 66,27 72,74 15,97 - 94,75 249,73
Lw - 44,70 46,95 157,08 23,93 272,66
Ol - - 27,25 322,33 - 349,58
O] - - 2,05 36,69 - 38,74
Razem 5739,73 553,64 612,80 622,81 178,14 7707,12
Obre¢b Zajma
Bsw 809,43 - 0,59 - - 810,02
Bw 1,79 - 5,45 - - 7,24
Bb 58,03 - 19,46 - - 77,49
BMs$w 4330,50 317,85 46,02 - 16,18 4710,55
BMw 61,03 96,62 10,24 1,14 5,14 174,17
BMb 34,08 7,63 2,93 - - 44,64
LMsw 2059,55 620,64 228,69 - 148,22 3057,10
LMw 19,35 27,92 23,64 33,98 4,13 109,02
LMb 33,67 150,65 132,47 234,75 - 551,54
L$w 54,26 175,59 106,32 - 137,13 473,30
Lw - 14,53 15,55 71,65 8,97 110,70
Ol - - 21,99 110,03 - 132,02
ol - - - 92,37 - 92,37
Razem 7461,69 1411,43 613,35 543,92 319,77 10350,16
Obreb Zednia
Bsw 586,09 - 1,30 - - 587,39
Bw 1,38 - 0,63 - - 2,01
Bb 12,73 - 1,87 - 0,58 15,18
BMs$w 2519,95 53,65 35,83 - 8,79 2618,22
BMw 37,41 38,16 31,95 - 3,68 111,20
BMb 555,33 67,93 52,67 - 14,20 690,13
LMsw 11,02 33,11 39,62 36,62 11,03 131,40
LMw 62,37 12,33 38,49 - 11,87 125,06
LMb 0,96 4,61 16,78 123,23 19,31 164,89
Lsw - 1,98 6,53 - - 8,51
Lw - 28,33 65,14 22,49 1,21 117,17
Ol - - 7,57 107,03 0,53 115,13
O] - - - 34,76 - 34,76
Razem 3787,24 240,10 298,38 324,13 71,20 4721,05
Obreb Michalowo
Bsw 936,54 - 0,83 - - 937,37
Bw 7,10 - 1,33 - - 8,43
Bb 1,51 - - - - 1,51
BMsw 2790,83 157,24 36,13 - 9,86 2994,06
BMw 83,00 76,02 21,04 - 9,48 189,54
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- Gatunki panujace
Typ siedliskowy So | Sw | Brz | ol | Pozostale S
lasu - :
Powierzchnia [ha]
1 2 8 4 o) 6 7
BMb 1,59 0,19 0,50 - - 2,28
LMs$w 360,22 72,78 43,60 1,34 31,88 509,82
LMw 19,95 115,05 48,63 61,79 11,33 256,75
LMb 10,81 50,22 43,45 28,87 - 133,35
L$w 26,95 7,26 25,97 1,42 40,32 101,92
Lw 0,18 22,39 15,53 96,33 6,57 141,00
ol - 2,26 1,52 62,08 - 65,86
ol - - - 114,91 - 114,91
Razem 4238,68 503,41 238,53 366,74 109,44 5456,80
Nadles$nictwo
Bs$w 3224,25 0,79 4,68 - - 3229,72
Bw 16,51 1,19 15,01 - - 32,71
Bb 112,64 - 137,08 - 0,58 250,30
BMs$w 13533,65 658,33 205,60 - 51,30 14448,88
BMw 236,43 307,86 93,44 1,14 18,30 657,17
BMb 56,60 11,89 54,97 - - 123,46
LMsw 3724,82 850,95 403,33 1,34 218,63 5199,07
LMw 55,53 257,45 137,58 155,83 45,15 651,54
LMb 55,92 263,71 369,43 369,38 1,21 1059,65
L$w 209,85 267,92 186,75 1,42 284,07 950,01
Lw 1,14 86,23 94,81 448,29 58,78 689,25
Ol - 2,26 3,57 225,90 - 231,73
OJN - - 56,81 654,30 0,53 711,64
Ogoélem 21227,34 2708,58 1763,06 1857,60 678,55 28235,13

Sposrod gatunkow panujacych, zdecydowanie najwicksze znaczenie w nadlesnictwie
ma sosna stanowigca 75,19 % powierzchni drzewostanéw. Duzy udzial ma réwniez §wierk
(9,59 %) olsza (6,58 %) oraz brzoza 6,24 %. Pozostate 9 gatunkow zajmuja 2,40 % powierzchni
zalesione] nadle$nictwa. Udzial poszczegdlnych gatunkéw w typach siedliskowych lasu
obrazuja ponizsze wykresy.
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Wykres 10. Procentowy udziat powierzchni gatunkow panujgcych w siedliskowych typach
lasu w obrebie Hieronimowo
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Wykres 11. Procentowy udziat powierzchni gatunkow panujgcych w siedliskowych typach
lasu w obrebie Zajma
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Wykres 12. Procentowy udziatl powierzchni gatunkow panujgcych w siedliskowych typach
lasu w obrebie Zednia
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Wykres 13. Procentowy udziat powierzchni gatunkow panujgcych w siedliskowych typach
lasu w obregbie Michatowo
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Wykres 14. Procentowy udziat powierzchni gatunkow panujgcych w siedliskowych typach
lasu w Nadlesnictwie Zednia

Tabela 22. Zestawienie powierzchni wg gatunkow rzeczywistych w typach siedliskowych
lasu (wyciag z instrukcyjnej tabeli Va)

Typ siedliskowy lasu

=
_:I‘c) é ) ; - - Razem
§ 3 Bsw Bw Bb BMsw | BMw |[BMb |LMs$w (LMw | LMb Lsw | Lw ol ol

©g Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
So | 304811 13,20| 119,80 1117357 | 216,61| 51,48 | 2638,00| 60,04 | 64,80 | 16501| 14,57 | 461 | 1,90 | 17571,67
Md - - -] 4020 | 0,69 -| 4708| 04 -] 730| o021 - -| 9589
Sw 80,18 | 3,78 | 2,56 | 2181,65 |261,97 | 1524 | 1346,00{200,18 | 294,30 | 19592| 99,30 | 41,39 | 17,85 | 4740,43
Bk - - - 0,55 - - - - - - - - - 0,55
Db 577 -| 029 | 30800 | 3501 - | 566,50 | 78,29 | 0,28 | 229,18| 62,82 | 459 | 3,11 | 1293,85
Db.c - - - 581 | 0,0 -l 414 - -] 134 - - - 11,39
Kl - - - 057 - - 2,48 - -] 850 | 016 -] 012 11,83
Jw - - - - - -1 o049 - - - - - - 0,49
Wz - - - - - -| o067] 012 -1 075 | 080 - - 2,34
Js - - - - - -1 039 - -] 186 | 462 | 083 - 7,70
Gb 0,40 - - 1,02 - -| 2050 | 054 - | 11485| 472 | 014 - 14217
Brz 89,82 | 15,73| 126,83| 684,64 | 112,33| 53,19 | 493,20 {13537 | 361,90 | 15551|119,53 |118,47 | 14,84 | 2481,39
ol 0,38 006 | 1800 | 2150 | 2,95 | 26,85 | 161,31| 33559| 13,34| 358,22 539,70| 193,73 1671,63
Os 5,06 076 | 3289 | 896 | 060 | 3644 | 14,73 259 | 2355 | 2340 | 1,77 | 018 | 15093
Wb - - - - - - - - - -1 o007 - - 0,07
Lp - - - 1,81 - -| 1609 | 055 -] 3290 08| 014 - 5232
Iwa - - - 017 - -1 o012 -1 019 - - - - 0,48
Razem |3229,72 32,71 | 250,30 |14448,88 | 657,17 | 123,46 |5199,00 | 651,54 | 1059,65|950,01 | 689,25 |711,64 |231,73 |28235,13
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W przypadku gatunkow rzeczywistych najwigksze obszary zajmuje sosna (62,23 %).
Znaczacy jest rowniez udziat $wierka (16,79 %), brzozy (8,79 %) oraz olszy (5,92 %).

Na terenie Nadle$nictwa Zednia:
e brak jest glebowych powierzchni wzorcowych,
e drzewostany na gruntach porolnych zajmuja powierzchni¢ 10775,24 ha, w tym w obrgbie
Hieronimowo na powierzchni 2878,10 ha, w obrebie Zajma na powierzchni 2197,74 ha,
w obrebie Zednia na powierzchni 2062,7 ha, w obrebie Michalowo na powierzchni 3636,70
ha. Powierzchnia porolnych gruntow le$nych nie zalesionych wynosi 80,28 ha.
e brak jest drzewostanow po rekultywacji.

1.3.6. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

Lasy Nadle$nictwa Zednia nie znajduja si¢ pod bezposrednim (istotnym) wpltywem
emisji przemystowych. Stref uszkodzen lasu nie okreslono z uwagi na brak odpowiedniej
metodyki. Zgodnie z § 25 ust.13 ,Instrukcji urzadzania lasu” do czasu opracowania
odpowiedniej metodyki nie zamieszcza si¢ w planie urzadzenia lasu informacji o zasiggu tych
stref 1 nie stosuje si¢ redukcji spodziewanego przyrostu biezacego. W zwiazku z tym w planie
urzadzenia lasu nie zamieszcza si¢ tabeli nr VII Powierzchniowa i migzszos$ciowa tabela klas
wieku wedtug stref uszkodzenia lasu 1 gatunkow panujacych oraz tabeli nr VIIIb Tabela klas
wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych
i stref uszkodzenia - przyrost zredukowany a w tabeli nr VIlla nie wyszczegodlnia si¢ stref
uszkodzenia.

1.3.7. Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD) dla poszczegdélnych
siedlisk lesnych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-leSnych

Uwzgledniajac ustalenia Komisji Zatozen Planu oraz Narady Techniczno-Gospodarczej
przyjeto nastepujace typy drzewostanow 0 Kierunku gospodarczym
i orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu. Ze
wzgledu na ograniczenia oprogramowania Taksator nie ujeto wszystkich wariantow
wilgotnosciowych typu lasu. Pelny wykaz TD 1 skladéw gatunkowych upraw
z uwzglednieniem zespolow roslinnych znajduje si¢ w operacie siedliskowym (BULiGL 2018).

Orientacyjne sktady gatunkowe upraw okreslaja ramowe zasady ich ksztattowania. Sktad
gatunkowy kazdej uprawy powinien by¢ projektowany indywidualnie, z uwzglednie-niem lokalnych
warunkow glebowo-siedliskowych, uksztattowania terenu, zroznicowania warunkow
wilgotno$ciowych i wystepujacych mikrosiedlisk. W zwigzku z tym, w podanych na stronie
poprzedniej, orientacyjnych sktadach gatunkowych dopuszczalna jest tolerancja udziatu dla
poszczegblnych gatunkow lasotworczych:

e w udziale poszczegdlnych gatunkow gltownych w granicach +/- 20%,
e w lacznym udziale gatunkéw glownych w granicach +/- 30%,
e w lacznym udziale gatunkow domieszkowych i biocenotycznych +/- 40%.

Dodatkowo nalezy wykorzystywa¢ w jak najszerszym stopniu pojawiajace sie,
wartosciowe odnowienie naturalne. Do czasu ustgpienia choroby zamierania jesionu mozna
czesciowo zastgpowacé go w skladzie gatunkowym drzewostandw przez gatunki zastgpcze np.
Ol, Wz, Kl lub Lp. Ponadto zwigksza¢ w sktadach upraw udzial brzozy na siedliskach
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borowych oraz lasow mieszanych $wiezych ze wzgledow ppoz.

komunikacyjnych i szlakow turystycznych).

(wzdhuz szlakow

Tabela 23. Przyjete typy drzewostanow (TD) o kierunku ochronnym i orientacyjne sktady
gatunkowe upraw oraz sposoby zagospodarowania dla chronionych siedlisk przyrodniczych

Orientacyjne sktady
gatunkowe - %

L\:Zéf:’fk; e Zespotroslinny | TSL | TD Gat Gat Zasgp(;’;;)g’ / Uwagi
gto- .
domieszkowe
wne
1 2 3 4 5 6 7 8
Sosnowy bor Vaccinio Bb So Na siedlisku 91D0 nie Brak zab.,
bagienny uliginosi-Pinetum planuje si¢ przebudowy pielggno-
91D0-2* oraz nasadzen. wanie
Bor torfowcowo- Sphaano-Betuletum BMb | So-Brz Zabiegi w
brzozowy 91D0-1* phag nielicznych
Borealna Sphagno Sw przypadkach:
$wierczyna girgensohnii- odnowienie w
bagienna 91D0-5* |Piceetum luce pohurag.
myrtilletosum 0,25ha;
Sosnowo brzozowy | Dryopteridi LMb | So-Brz pielegnowanie:
las bagienny 91DO0- |thelypteridis- w tym Cp na
6* Betuletum pow. nie
pubescentis stanowigcych
Borealna Sphagno Brz-Ol- wyt.
$wierczyna girgensohnii- Sw
bagienna 91D0-5* |Piceetum
dryopteridetosum
Swierczyna Piceo-Alnetum Sw-Ol
bagienna 91D0-5*
Brzozowo- Betulo pubescenti- Brz-Sw
swierkowy las Piceetum
bagienny 91D0-6
Grad Melitti Carpinetum |LMsw | Gb-So- | Db 40 |So 30; Gb+Lp 20; | Pielegno- |Rgbnia I dotyczy
subkontynentalny Db Sw+Brz 10 wanie, glownie
9170-2 Tilio-Carpinetum Gb-So- | Db 30 |So 20; Brz+Gb 20; | Rb I,Rb 11l |drzewostanow
calamagrostieto- Db Sw 20; Lp+KI 10 Rb IV, do przebudowy,
sum brak zab., |o obnizonym
Tilio-Carpinetum LMw | Brz-Db- | Sw 30 |Db 30; Brz+Lp 20; | odnowienia |zadrzewieniu
calamagrostieto- Sw Gb+Wz+0Os 10; Ol
sum (Sok.) 10
Tilio-Carpinetum Brz-Sw- | 0140 |Sw 30;
calamagrostieto- ol Brz+Os+Lp+ Gb 20
sum v. z Alnus (Sok) ; Db 10
Tilio-Carpinetum Lsw | Sw-Db | Db 40 |[Sw 30; Lp+Gb 20;
typicum Brz+KI 10
Tilio-Carpinetum, Sw-Gb- | Db 30 |Gb+Brz 20; Sw 20;
stachyetosum Db Lp+KI 20; Wz+Js
10
Tilio-Carpinetum Lw Js-Db | Db 40 |Js+Wz 20; Ol 10;
stachyetosum Gb+KI 10;
v. z Ficaria Brz+Lp+ Os 10;
Sw 10
Tilio-Carpinetum Js-Ol-Db | Db 30 | Ol 20; Js+Wz 20;
caricetosum Db+KI 10;
remotae Brz+Lp+0s 10
Tilio-Carpinetum Db-Js-O1 |0l 40 |Js+Wz 20; Db+Lp

circaeaetosum
alpinae.

20; Gb+Brz 10;
Sw 10
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Orientacyjne sktady
. gatunkowe - % ,
L\::gnlsakla e Zespotroslinny | TSL | TD Gat Gat Zasé’é’sss’;’ " Uwagi
gto- .
domieszkowe
wne
1 2 3 4 5 6 7 8
Swietlista dgbrowa |Potentillo albae- LMs$w Db Db 80 |So 10; Lp+Brz+Os | Tw
9110-1 Qercetum 10
Zrodliskowe lasy | Carici elongatae- Ol ol Ol 80 |Brz+inne 20 Rb I, I,
olszowe 91E0-4 Alnetum (Ribeso 1V, odnow.
nigri-Alnetum pielegno
Nizowy leg Fraxino-Alnetum O] N Js-Ol |O160 |Js+Wz 30; Pielegnowa-
jesionowo- olszowy Sw+Brz 10 nie, Rb | 0,75 ha
91EQ-3*
Leg wigzowo- Ficario-Ulmetum Lw Wz-Js |Js+Wz |Ol 30; Gb+Brz 20; [Rb I, lI, IV,
jesionowy 91F0-2 30 |Db10; Lp+KI10 |odnow.
pielegno-
wanie

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

1.3.8. Ocena waloréw genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 29.07.2015 r. rozporzadzenie
w sprawie wykazu obszaréw i mapy regiond6w pochodzenia le§nego materiatu podstawowego
(Dz. U. z dnia 28 wrzesnia 2015r. poz.1328) lasy Nadle$nictwa Zednia potoZone sa w granicach
regionu 207 (gminy: Grodek, Michatowo, Zabtudow) i 208 (gmina Narew).

Obecnie, po pracach urzadzeniowych, cechy niektorych drzewostanow (takie jak
powierzchnia, adres lesny lub sktad gatunkowy) ujetych w Krajowym Rejestrze, ulegly
zmianie. Jest to wynikiem skorygowania przebiegu granic wytaczen na podstawie pomiarow
GPS, a takze rozliczenia powierzchni lesnej w oparciu o aktualny rejestr gruntow nadlesnictwa,
zgodny z danymi ewidencji powszechnej. Zachowanie powierzchni z ubieglego dziesigciolecia,
W sytuacji zmiany konturéw wydzielen oraz danych geodezyjnych, skutkowatoby znacznymi
btedami w rozliczeniu powierzchni wytaczen sgsiadujacych.

W takim przypadku artykut 21 przytoczonego wyzej rozporzadzenia nakltada na
nadlesnictwo obowigzek niezwtocznego, pisemnego zgloszenia wniosku o zmiang danych
zawartych w KRLMP, w celu dostosowania cech danego zrodta nasion do aktualnych wartosci.
Wykaz obiektoéw bazy nasiennej zamieszczono w zalaczniku do elaboratu (tabele i wzory
instrukcyjne — wzor nr 2).

Gospodarcze drzewostany nasienne

Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ 87 drzewostanow o tacznej powierzchni 624,78 ha,
oznaczonych w czesci I KRLMP, jako zidentyfikowane zrddta nasion (gospodarcze
drzewostany nasienne).
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Tabela 24. Zestawienie zbiorcze gospodarczych drzewostanow nasiennych

: : = Doy 5 - . Nadle$nictwo
Gatunek Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo
[ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] |[szt.]| [ha] | [szt.]
1 2 & 4 5 6 7 8 9 10 11
sosna zwyczajna [255,71| 23 105,84| 16 37,10 7 1527 3 | 413,92 49
$wierk pospolity 54,28 7 52,12 10 - - 26,49 7 |132,89| 24
dab szyputkowy - - 19,47 1 - - - - 1947 1
grab pospolity - - 13,92 5 - - -l - 13,92
brzoza 3,76 1 - - 2,40 1 -l - 6,16 2
brodawkowata
olsza czarna 12,48 3 - - - - 19,49| 2 31,97
lipa drobnolistna - - 6,45 1 - - -l - 6,45 1
Razem 326,23 34 197,80 33 39,50 8 61,25 | 12 |624,78| 87

Zrbodla nasion

Zrédta nasion sg to drzewa rosnace na okreslonym obszarze, stanowigce le$ny materiat
podstawowy stuzacy do produkcji lesnego materiatlu rozmnozeniowego. W nadle$nictwie do

zrodet nasion zaliczono klon pospolity w oddz.109a, w obrebie Hieronimowo.

Bloki upraw pochodnych i uprawy pochodne

Tabela 25. Zestawienie blokow upraw pochodnych

Nr EIOW' Oddzial, | Powierzchnia |  Skrécony opis :
bloku B ododdz. [ha] drzewostanu RG]
ha] | P
1 2 3 4 5 6
Obreb Hieronimowo
I 16,38 39 6,85 8So1Sw1Db 25 0,7 Uprawa pochodna
3h 3,36 8Sol1Db1Sw 18 1,1 Uprawa pochodna
3i 3,16 8S02 Sw 13 1,0 Uprawa pochodna
10c 1,50 9S01Sw 24 1,3 Uprawa pochodna
10d 1,51 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
1 59,53 43b 519 9S0 101 0,8 Rb la
43f 4,43 6S03sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna
43g 4,70 7S02Sw1Db 7 1,0 Uprawa pochodna
43h 5,19 - Zrab
44a 11,38 7S028w 108 0,9 Rbla, Tp
44h 2,07 850810,8 Rb la
44c 4,20 5802Sw 10 1,0 Uprawa pochodna
44d 4,50 7S02Sw1Db 4 1,0 Uprawa pochodna
A4f 4,60 7S02Sw1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
449 4,20 7S02Sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna
45a 4,54 5S02Sw1Db 8 1,0 Uprawa pochodna
45h 4,53 7S02Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
Il 55,18 48a 3,37 6S03$w1Db 20 1,1 Uprawa pochodna
48b 2,16 9S0104 0,8 Rb Ib
48c 2,31 9S0104 0,8 Rb Ib
48d 2,95 7S02Sw1Db 14 1,0 Uprawa pochodna
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Pow.

Nr bl Oddziat, Powierzchnia Skrocony opis .
oku Uwagi
bloku [ha] pododdz. [ha] drzewostanu

1 2 3 4 5 6
48f 1,29 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
48¢ 2,44 8S02 Sw 9 1,0 Uprawa pochodna
48h 2,03 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
48i 1,89 8S02 Sw 9 1,0 Uprawa pochodna
48] 2,27 9S0104 0,8 Brak wskazan
48k 1,53 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
48l 1,45 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
48m 1,31 9S0104 0,8 Brak wskazan
48n 1,17 6S03sw1Db 20 1,1 Uprawa pochodna
480 0,97 7S02Sw1Db 14 1,0 Uprawa pochodna
48p 1,39 8S02 Sw 9 1,0 Uprawa pochodna
48r 1,35 9S0104 0,8 Rb Ib
48s 0,68 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
48t 1,01 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
48w 0,89 9S0104 0,8 Rb Ib
49a 3,29 7S03Sw 9 1,0 Uprawa pochodna
49c 2,06 - Zrab
49f 331 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
49k 2,47 7So1Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
49n 4,24 6S03$w1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
490 3,88 7S02Sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna
49p 3,47 7S02Sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna

v 30,85 152b 7,16 9S01110,9 Rb la
152c¢ 0,90 S0830,8 Rb la
152g 381 7S02Sw1Brz 8 1,0 Uprawa pochodna
152h 3,44 7S02Sw1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
152i 4,42 7S02Sw1Db 15 1,0 Uprawa pochodna
153b 3,80 9S01100,9 Brak wskazan
153d 3,51 9So0 110 0,7 Brak wskazan
153h 2,81 7S02Sw1Brz 11 0,9 Uprawa pochodna
153i 1,00 7S02Sw1Brz 3 1,0 Uprawa pochodna

\Y 26,45 156a 14,35 9S0 106 0,9 Rbla, Tp
156b 1,09 9S0 88 0,7 Brak wskazan
156¢ 0,64 S0 88 0,7 Brak wskazan
156d 4,23 7S02Sw1Db 16 1,0 Uprawa pochodna
156f 3,11 7S01SwIMd 9 1,0 Uprawa pochodna
156¢ 3,03 7S02Sw1Brz 3 1,0 Uprawa pochodna

VI 42,90 160a 0,70 So0104 0,6 Rb Illau
160d 2,70 7S02Sw1Db 19 1,0 Uprawa pochodna
160f 3,36 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
160g 2,42 7S028Sw1Brz 7 1,0 Uprawa pochodna
160h 2,14 7S02Sw1Db 17 1,0 Uprawa pochodna
160i 2,32 7S02Sw1Md 10 1,0 Uprawa pochodna
160j 2,35 7S02Sw1Brz 3 1,0 Uprawa pochodna
160k 2,80 7S028Sw1Brz 6 1,0 Uprawa pochodna
166¢ 6,55 9S01080,9 Uprawa pochodna
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Nr EIOW' Oddzial, | Powierzchnia |  Skrécony opis :
oku Uwagi
bloku [ha] pododdz. [ha] drzewostanu
1 2 3 4 5 6
166m 2,88 7S02Sw1Db 17 1,0 Uprawa pochodna
166n 1,93 7S02Sw1Brz 10 1,0 Uprawa pochodna
1660 1,80 7S02Sw1Db 14 1,0 Uprawa pochodna
166p 1,05 So 108 0,5 Uprawa pochodna
166r 1,37 7S02Sw1Brz 3 1,0 Uprawa pochodna
166x 3,86 7S02Sw1Brz 9 1,0 Uprawa pochodna
166y 3,51 7S02Sw1Brz 5 1,0 Uprawa pochodna
166z 1,16 7S02Swi1Brz 5 1,0 Zrab
VII 25,84 162a 4,08 S0941,0 Rb la
162¢c 2,54 7S02Sw1Brz 4 1,0 Uprawa pochodna
162d 1,74 S0970,9 Rb la
162f 6,49 S0850,9 Rb la
162i 3,27 S0850,9 Rb la
162l 2,58 7S02Sw1Db 16 1,0 Uprawa pochodna
162m 2,35 7So1Sw1Brz 11 0,8 Uprawa pochodna
162n 2,79 7S02Sw1Brz 4 1,0 Uprawa pochodna
VIII 22,38 169h 2,68 6S02Sw2Brz 8 1,0 Uprawa pochodna
169m 2,26 7S02Sw1Brz 3 1,0 Uprawa pochodna
1690 3,87 7S02Sw1Db 12 0,9 Uprawa pochodna
169p 1,86 7S02Sw1Db 14 1,0 Uprawa pochodna
169r 1,16 8S02Brz 8 1,0 Uprawa pochodna
169s 1,65 9S01210,8 Uprawa pochodna
169t 2,88 9S0121 0,5 Rb Illau
169w 1,29 7Sw 8 1,0 Uprawa pochodna
169x 1,38 7S02Sw1Brz 3 1,0 Uprawa pochodna
169y 2,06 6S03Sw1Brz 14 1,0 Uprawa pochodna
169z 0,61 8S02Brz 81,0 Uprawa pochodna
169ax 0,68 9S0121 0,5 Rb Illau
Razem w obre¢bie Hieronimowo 279,51
Obreb Zajma
IX 27,17 1b 15,16 8S02Sw 19 1,0 Uprawa pochodna
1f 7,38 7Sw1Db1So 19 1,0 Uprawa pochodna
60 4,63 6S03Sw1Db 17 1,0 Uprawa pochodna
X 14,83 266¢ 1,99 7S02Sw1Db 7 1,0 Uprawa pochodna
266d 7,94 5S028w133 1,0 Rb la
2669 2,04 7S02Sw1Db 14 1,0 Uprawa pochodna
266i 2,86 - Zrab
XI 22,02 295¢ 3,58 7S02Sw1Db 10 1,0 Uprawa pochodna
295h 3,79 7S02Sw1Db 16 1,0 Uprawa pochodna
296d 2,69 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
296f 7,30 4Sw4S0 101 0,8 Rb la
296g 1,65 4S03Sw 101 0,4 Rb la
296h 3,01 - Zrab
Xl 19,30 328a 2,12 3Sw3So0 126 0,7 Ib
328¢c 4,12 7S02Sw1Db 8 1,0 Uprawa pochodna
328¢ 4,13 7S02Sw1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
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Pow.

Nr bl Oddziat, Powierzchnia Skrocony opis .
oku Uwagi
bloku [ha] pododdz. [ha] drzewostanu
1 2 3 4 5 6
328h 3,76 7S02Sw1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
328i 3,78 8S02Sw 14 1,0 Uprawa pochodna
328j 1,39 7S02Sw1Db 2 1,0 Uprawa pochodna
X1 19,73 352a 6,81 8S02Brz1Sw 84 0,7 Rbla, Tp
352b 4,24 7S02Sw1Db 16 1,0 Uprawa pochodna
352¢c 2,62 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
3529 3,57 7S02Sw1Md 10 09 Uprawa pochodna
352h 2,49 - Zrab
XV 22,06 380b 2,13 7S02Sw1Db 8 1,0 Uprawa pochodna
380c 1,38 8S028w 2 1,0 Uprawa pochodna
380d 5,97 7S02Sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna
380f 1,93 7S02Sw1Db 15 1,0 Uprawa pochodna
380g 3,15 7S02Sw1Db 8 1,0 Uprawa pochodna
380j 2,27 - Zrab
380k 4,17 7S02Sw1Db 19 1,0 Uprawa pochodna
3801 1,06 6S02Sw2Db 2 1,0 Uprawa pochodna
XV 36,83 368d 3,84 7S02Sw1Db 7 1,0 Uprawa pochodna
368f 2,92 7S01Sw 124 0,7 Rb Ib
368h 2,84 8S02Sw 13 1,0 Uprawa pochodna
368i 2,48 - Zrab
369b 3,79 7S02Sw1Db 11 1,0 Uprawa pochodna
369d 5,61 7S018w 125 0,8 Rb la
369f 3,37 7S02Db1Sw 14 1,0 Uprawa pochodna
369h 2,90 7S02Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
384b 2,96 850124 0,7 Rblb, Tp
384f 2,72 7S01Sw 16 1,0 Uprawa pochodna
384g 1,97 7S02Md1Sw 11 1,0 Uprawa pochodna
384h 1,43 8S028w 5 1,0 Uprawa pochodna
Razem w obrebie Zajma 161,94
Obreb Zednia
XVI 17,47 2a 1,12 7S028w119 0,8 Rb Ib
2b 0,58 7S01191,0 Rb Ib
29 3,13 7S02Sw1Brz 8 0,9 Uprawa pochodna
2h 3,40 7S02Sw1Db 4 1,0 Uprawa pochodna
2i 0,81 - Zrab
2k 4,28 7S02Sw1Db 16 1,0 Uprawa pochodna
21 4,15 7S02Sw1Db 12 0,9 Uprawa pochodna
XVII 56,56 8a 4,16 7S028w119 1,0 Rb la
8c 3,84 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
8d 3,27 7S02Sw1Db 7 1,0 Uprawa pochodna
8f 3,54 7S01Sw1Brz1Db 31,0 Uprawa pochodna
%a 5,54 7S028w121 1,0 Rb IVd
9b 3,33 7S02Sw1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
9c 2,99 7S02Sw1Db 12 0,9 Uprawa pochodna
ad 2,69 7S02Sw1Brz 9 0,9 Uprawa pochodna
of 3,20 7S02Sw1Db 5 0,9 Uprawa pochodna
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Nr bl Oddziat, Powierzchnia Skrocony opis .
oku Uwagi
bloku [ha] pododdz. [ha] drzewostanu
1 2 3 4 s 5 6
99 3,47 7S01Sw121 1,0 Brak wskazan
10a 3,81 7S028w119 1,0 Rb Ib
10b 1,18 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
10c 2,58 7S02Sw1Db 8 1,0 Uprawa pochodna
10d 6,37 850119 0,8 Rb Ivd
10f 2,25 7S02Sw1Db 5 0,9 Uprawa pochodna
10g 191 - Zrab
10h 1,68 7S02Sw1Db 12 1,0 Uprawa pochodna
10i 0,75 7S01Sw119 1,0 Brak wskazan
XVIII 17,44 15¢ 1,20 7S02Sw1Brz 8 1,0 Uprawa pochodna
15f 1,51 7S02Sw1Db 15 0,9 Uprawa pochodna
16b 7,46 7S01Sw119 1,1 Rb la
16h 4,03 8So1Sw1Brz 12 0,9 Uprawa pochodna
16i 2,25 - Zab
16j 0,99 7S02Sw1Db 4 1,0 Uprawa pochodna
XIX 36,68 5la 4,56 7S01Sw119 1,1 Rb Ib
51b 2,60 7S02Sw1Db 6 0,9 Uprawa pochodna
51c 3,40 7S02Sw1Db 17 1,0 Uprawa pochodna
51d 3,34 8S02Sw 12 0,9 Uprawa pochodna
51i 1,49 - Zrab
51k 0,41 7S01Sw119 1,1 Brak wskazan
52a 1,90 7S01Sw119 1,0 Rb 1b
52d 3,67 7S02Sw1Db 15 1,0 Uprawa pochodna
52f 2,75 8S02Sw 11 1,0 Uprawa pochodna
52h 0,57 7S028Sw1Brz 9 1,0 Uprawa pochodna
52i 0,87 7S02Sw1Brz 5 1,0 Uprawa pochodna
53a 5,49 7S01191,0 Rb Ib, Tp
53a 2,45 7S02Sw1Brz 9 1,0 Uprawa pochodna
53f 1,67 7S02Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
53k 151 - Zrab
XX 36,33 74a 3,11 7S018w112 0,8 Rb Ib
74d 4,18 7S02Sw1Db 16 1,1 Uprawa pochodna
749 3,17 7S02Sw1Db 11 1,0 Uprawa pochodna
74h 2,73 7S02Db1Sw 6 1,0 Uprawa pochodna
74i 3,01 - Zrab
75a 4,90 7S01Sw114 0,9 Rb la
75¢ 3,79 7S02Sw1Db 18 1,0 Uprawa pochodna
75d 4,46 7S02Sw1Db 12 1,1 Uprawa pochodna
75f 4,07 7S02Brz SwiDb 8 0,9 Uprawa pochodna
759 2,91 7S02Db1Sw 2 1,0 Uprawa pochodna
XXI 14,44 76¢ 3,06 - Zab
76h 4,11 7S02Sw1Db 15 1,0 Uprawa pochodna
76i 4,21 7S02Sw1Db 10 1,0 Uprawa pochodna
76j 3,06 7S02Sw1Db 6 1,0 Uprawa pochodna
XXII 27,15 86b 14,82 7S018Sw114 1,0 Rb1b, Tp
86¢c 1,45 6S02Sw1Db1Brz 1,0 Uprawa pochodna
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Nr bl Oddziat, Powierzchnia Skrocony opis .
oku Uwagi
bloku [ha] pododdz. [ha] drzewostanu
1 2 3 4 5 6
86d 2,67 7S02Sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna
86f 1,33 6S02Brz1SwiDb 8 1,0 Uprawa pochodna
869 1,14 8So1Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
87b 0,80 6301Sw89 0,5 Brak wskazan
87j 2,06 6S03011Sw4 1,0 Uprawa pochodna
87k 2,88 7S02Sw1Db 13 1,0 Uprawa pochodna
XX 24,39 96b 10,26 7S01Sw114 0,9 Rbla, Tp
96d 4,38 5S03Brz1Db1Sw 15 1,0 Uprawa pochodna
96f 4,06 7S01Brz1Db1Sw 11 1,0 Uprawa pochodna
969 3,92 - Zrab
96h 1,77 5S04Brz1Sw 50,9 Uprawa pochodna
Razem w obrebie Zednia 230,46
Obre¢b Michalowo
XXIV 36,28 7a 4,10 S0124 0,7 Rb Ib
7f 4,23 7S02Sw1Db 15 1,0 Uprawa pochodna
79 3,76 7S02Sw1Brz 10 1,0 Uprawa pochodna
7h 3,62 7S02Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
8b 6,06 9S0114 0,8 Rb 1b
8c 3,65 7S02Sw1Brz 2 1,0 Uprawa pochodna
8d 0,75 7S501Sw114 0,8 Rb Ib
89 321 7S02Sw1Db 15 1,0 Uprawa pochodna
8h 3,43 7S02Sw1Brz 10 1,0 Uprawa pochodna
8i 3,47 7S02Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
XXV 23,77 31b 3,09 5S02Sw129 0,8 Rb Ib
31h 3,17 6S04Sw 13 1,0 Uprawa pochodna
31j 3,16 7S02Sw1Db 5 1,0 Uprawa pochodna
31k 4,25 - Zrab
32d 3,57 7S02Sw1Db 8 1,0 Uprawa pochodna
32m 3,10 7S02Sw1Db 3 1,0 Uprawa pochodna
32p 3,43 7S03Swl13 1,0 Uprawa pochodna
XXVI 20,65 41b 2,83 7S02Sw1Db 17 1,0 Uprawa pochodna
41c 2,95 7S02Sw1Db 14 0,9 Uprawa pochodna
41d 4,21 7S02SwiIMd 11 1,0 Uprawa pochodna
41f 3,84 7S01Db1Sw1Brz 51,0 Uprawa pochodna
419 6,82 75018w129 0,5 Rb Ib
XXVII 37,83 42b 4,66 8S028Sw13 1,0 Uprawa pochodna
42d 3,77 7S02Sw1Db 8 0,9 Uprawa pochodna
42f 2,38 7S02Sw1Db 3 1,0 Uprawa pochodna
43g 1,95 7S02Sw1Db 14 1,0 Uprawa pochodna
43h 2,24 7S02Sw1Md 10 1,0 Uprawa pochodna
43i 2,49 5S02Sw1Db 3 1,0 Uprawa pochodna
43j 1,78 48w4S0104 0,7 Rb Ib
47b 3,74 7S02Sw1Db 11 1,1 Uprawa pochodna
47c 4,12 7S02Sw1Db 15 0,9 Uprawa pochodna
47d 4,05 8Sol1SwIMd 8 1,0 Uprawa pochodna
47f 3,67 8S01SwiDb 4 1,0 Uprawa pochodna
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Nr EIOW' Oddzial, | Powierzchnia |  Skrécony opis :
oku Uwagi
bloku [ha] pododdz. [ha] drzewostanu
1 2 3 4 5 6
47h 2,02 3Sw3S0124 0,6 Rb Ib
47j 0,96 8S02Swl 1,0 Uprawa pochodna
XXVIII 16,01 51c 16,01 So074 0,8 Tp
Razem w obre¢bie Michalowo 134,54
Ogoélem w nadlesnictwie 806,45

Status upraw pochodnych w Nadlesnictwie Zednia posiada 175 wydzielen 0 taczne;
powierzchni 536,25 ha, w tym:

- w obregbie Hieronimowo 190,24 ha,
- wobrgbie Zajma 121,61 ha,

- w obrebie Zednia 134,74 ha,
- w obrgbie Michatowo 89,66 ha.
Uprawy pochodne zgrupowane sg w 28 blokach o tgcznej powierzchni 806,45 ha, a trzy
z nich jako uprawy rozproszone: w lesnictwie Jalowka w oddz. 243r na powierzchni 8,61 ha
znajduje si¢ uprawa modrzewiowa, w lesnictwie Stanek w poddz. 229a,b na pow. 10,09 ha
wprawa sosnowa. Panujacymi gatunkami pochodnymi w blokach jest sosna pospolita,
w niektorych domieszka jest Swierk pospolity i brzoza brodawkowata.

Produkcija szkotkarska

Na terenie nadlesnictwa istnieje szkotka o powierzchni manipulacyjnej 7,20 ha
w obrebie Hieronimowo, w oddziale 19g,p i 18f,h. Zaspokaja ona potrzeby nadle$nictwa na
material sadzeniowy. Szkotka posiada programu zagospodarowania szkoétkarskiego.

Drzewostany doSwiadczalne

W(g stanu na 01.01.2019 r. na terenie Nadleénictwa Zednia, w obrebie Zajma istnieja
drzewostany doswiadczalnye w oddz 133a-k, 150b i 152a-f. na pow. 74,10 ha, jako dominujace
ochronne na pow. 47,62 ha. Drzewostany znajduje si¢ pod nadzorem IBL oraz SGGW
w Warszawie.

1.3.9. Ogélna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

Na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa Zednia jak i w jego zasiegu terytorialnym
znajduje si¢ szereg form ochrony przyrody: rezerwaty przyrody, obszary chronionego
krajobrazu, park krajobrazowy, obszary sieci Natura 2000, strefy ochrony miejsc
gniazdowania, pomniki przyrody, ochrona gatunkowa roslin i zwierzat. Wszystkie te formy
ochrony zostaty szczegdélowo omoéwione w Programie ochrony przyrody.
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1.3.9.1. Opis waloréw przyrodniczych nadle$nictwa

Tabela 26. Zestawienie cennych obiektow przyrodniczych

Powierzchni W zasiggu W zarzadzie nadlesnictwa
Rodzai obiekiu (::alliovgita 4 nadlesnictwa Powierzchnia
! [ha] I_iczbaPowierzchniaJLiczba Lasy" Grunty niele$ne Razem
[ha] ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Erezzyer:)";i‘,ty 593,30| 2 462,70| 2 | 39358| 1,33| 2520 422| 41887| 1,39
E;T:)brazowea 72860,17| 1 087372 1 |7134,35|2417| 88,93|14,84| 722328|23,98
Obszary
chronionego 41860,00] 1 | 14348,86| 1 |449631|1523| 77,40(12,91| 4573,71|15,19
krajobrazu
%ggﬁ%sgt“ra 15797431 2 | 31237,84| 2 |17693,6459,94| 282,13|47,07|17 975,77 | 59,68
ggggﬁréggt“ra 155574,61| 2 | 2848422 2 |17466,3059,17| 280,38 |46,78| 17 746,68 | 58,92
Pomniki | 25 1 oa i i i i i i
przyrody
Uzytki 1 1 ] ] ] ] ] ]
ekologiczne
?‘S’{‘;givgat“”k' 730,04| 35 730,04| 35 | 719,28| 2.44| 1076 1,80| 730,04| 2,42
Whpisane do rej. | 30 i i i i i i i i
zabytkow
Whpisane do rej.
zabytkow |5 o2 - ; ; - - -
archeol.
Chrgnlone | g7 | 68 i i i i i i
rosliny
Chronione | 18 | o4 i i i i i i
porosty
Chronlone _| 297 -1 160 i i i i i i
zwierzeta
sgg'r'(fgﬁicze -| 10 -| 10 | 279354 9,46| 185:89|31,01| 2979,43| 9,89

1 powierzchnia lesna wraz z zwigzang z gospodarkg lesna
2) powierzchnia bez otuliny

1.3.9.2. Zagrozenia $rodowiska przyrodniczego

Zagrozenia srodowiska le§nego mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy:

e antropogeniczne — powstaja w wyniku dziatalnosci czlowieka, ktora przynosi szkody

w lasach,

e abiotyczne (fizyczne) — powstajg w wyniku oddzialywania na las warunkéw przyrody
nieozywionej,

e biotyczne — powstaja w wyniku procesow zyciowych grzybow i zwierzat.

Z czynnikdw antropogenicznych lasom tutejszym zagrazaja:

zanieczyszczenia

powietrza, wod 1 gleb, niewlasciwa gospodarka odpadami oraz zagrozenia wynikajace
z bezposredniego negatywnego oddzialywania cztowieka na lasy. Ucigzliwym problemem dla
nadle$nictwa jest zasmiecanie lasow, szczeg6lnie przy drogach publicznych, oraz wywozenie
$mieci do lasu i tworzenie tak zwanych dzikich wysypisk.
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Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwigksze znaczenie majg silne,
wywalajace wiatry, niskie temperatury, przymrozki wczesne i pézne, okis¢ oraz okresowo
wystepujace susze.

Sposrod czynnikéw biotycznych najwickszym zagrozeniem dla lasow Nadle$nictwa
Zednia mogg byé: niewlasciwa lub uproszczona struktura drzewostandéw, szkodniki owadzie,
grzybowe choroby infekcyjne oraz nadmierna liczebno$¢ i niewtasciwa struktura populacji
zwierzat roslinozernych i podtopienia powodowane przez bobry.

Znaczna czg$¢ gruntow dawniej uzytkowanych rolniczo zalesiona zostata w przesziosci
sosng, bez wzgledu na potencjalne mozliwosci siedliska. Przyczynia si¢ to do pojawiania ognisk
huby korzeni: korzeniowca drobnoporego Heterobasidion parviporum (swiek) i wieloletniego
H. annosum (sosna) oraz opienki miodowej (Armillaria mellea). Uprawy i mtodniki na gruntach
porolnych sg tez miejscami atakowane przez grzyby z rodzaju osutka Lophodermium sp.
Chorobom powodowanym przez grzyby patogeniczne towarzyszy caly zestaw szkodnikow
owadzich, zwlaszcza szeliniaka, zakorkéw, zmiennikdéw, przyplaszczka granatka, zwdjki

Fqe o o

Problemy te zostaly oméwione szczegdtowo w Programie ochrony przyrody.

1.4. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza
spodziewanego wyniku ekonomicznego

14.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki leSnej w granicach
zasiegu terytorialnego nadleSnictwa

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Uwarunkowania ekonomiczne powiatow i gmin, w ktorych zasiegu lezy Nadle$nictwo
Zednia przedstawiono w tabeli.

Tabela 27. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gmin i powiatow

L 1IZ(SJIVI\;.Ier:lfI|:tr(])IVaV Lesistose®) | Ludnose) | Zaludnienie
Lo e Og["’klrrﬁ? | padledmictwa? [%] [Ge osob] | [osab/km?]
1 2 [h?ya] 4 5 6

Gmina Grodek 429 7976,80 63,5 5278 12
Michatowo Miasto 2 - - 3073 1537
Michatowo obszar wiejski 409 13700,97 40,8 3631 9
Zabtudéw Miasto 14 101,77 17,6 2476 177
Zabtudow obszar wiejski 326 5420,57 33,5 6763 21
Powiat biatostocki 1180 27200,11 46,8 21221 20
Gmina Narew 242 2318,46 35,5 3567 15
Powiat hajnowski 242 2318,46 35,5 3567 15
Wojewddztwo podlaskie 1422 29518,57 44,8 24788 17
Ogolem 1422 29518,57 448 - -

1 zrédto: Bank Danych Lokalnych <https:/bdl.stat.gov.pl/>, dane z 2017r.
2 zaktualizowana Baza SILP Nadlesnictwa Zednia stan na 1.01.2019 r. (Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju).

3 na podstawie tabeli 1 elaboratu.

4) dotyczy zasiggu terytorialnego nadlesnictwa
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Grunty bedace w stanie posiadania nadlesnictwa znajdujg si¢ w 5 gminach (dwie
z nich to gminy miejsko-wiejskie) w zasiegu 2 powiatow. Jest to region rolno-lesny,
charakteryzujacy si¢ $rednim zaludnieniem. Powierzchnia ogoélna zasiggu terytorialnego
nadle$nictwa wynosi 860,49 km?2 Grunty w zarzadzie nadle$nictwa zajmujg 30118,02 ha.
Lesisto$¢ na omawianym terenie wynosi 44,8 %.

Ludno$¢ wiejska trudni si¢ przewaznie prowadzeniem prywatnych gospodarstw
rolnych, z reguty o niewielkim areale. Inne dzialy zatrudnienia to: miejscowe zaklady
przemystu spozywczego, tartaki, administracja rzagdowa 1 samorzadowa, ustugi, handel,
komunikacja, pozyskanie ptodow runa lesnego oraz w niewielkim stopniu agroturystyka.
Wazng rol¢ na lokalnym rynku pracy odgrywaja rowniez dziatajace na tym terenie zaklady
ustug lesnych, wykonujace na zlecenie nadle$nictwa wigkszo$¢ prac z zakresu pozyskania
i hodowli lasu. W zasiegu nadlesnictwa brak jest wiekszych zaktadow przemystowych. Ogolnie
jest to region o $redniej stopie bezrobocia wynoszacej 6,6 % w gminie Michatowo i 5,3 %
w gminie Zabludow (dane z 2016 roku).

Wigkszo$¢ pozyskanego surowca (poza niewielka pulg przewidziang dla odbiorcow
indywidualnych) sprzedawana jest za posrednictwem aukcji internetowych na portalu lesno-
drzewnym. Oferta rynkowa nadlesnictwa dociera do podmiotow gospodarczych z terenu catego
kraju.

Do najwazniejszych odbiorcow drewna z Nadle$nictwa Zednia naleza:

odbiorcy strategiczni:

e Pfleiderer Grajewo, S.A.,

e |kea Industry Poland, Sp. z.0.0.,

e Tartak Kotodno Sienkiewicz, Spotka jawna,

e Handel i Produkcja Drewna, Tomasz Chrabot,

e Bradro Pawel Braun, Maciej Drozdziewicz, Spotka jawna,
e International Paper Kwidzyn,

e Stora Enso Wood Products, Sp. z.0.0.,

e Gryfskand, Sp. z o.0., Zaktad nr 1,

e Drewcar Kamil Oksimowicz,

e Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe Zrgb, K. Zarecki,
e PPH Wenus, Marek Klebus.

1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna kompleksow lesSnych w powigzaniu z warunkami
transportu drewna

Tabela 28. Charakterystyka przestrzenna kompleksow lesnych

Obreb, Wielko$é Liczba Powierzchnia Udziat
Nadlesnictwo kompleksu [ha] |kompleksoéw [szt.] [ha] [%]
1 2 3 4 5

Hieronimowo do 1,00 62 30,46 0,37
1,01 -5,00 67 161,84 1,96

5,01 20,00 29 270,37 3,27

20,01 - 100,00 16 653,09 7,90

100,01 — 200,00 1 160,66 1,94

200,01 — 500,00 6 2034,1 24,63
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Obreb, Wielko$é Liczba Powierzchnia Udziat
Nadlesnictwo kompleksu [ha] |kompleksow [szt.] [ha] [%]
1 2 3 4 5
500,01 —2000,00 1 509,86 6,17
powyzej 2000,00 2 444208 53,76
Razem obreb Hieronimowo 184 8262,46 100,00
Zajma do 1,00 9 3,60 0,03
1,01-5,00 13 29,94 0,27
5,01 — 20,00 9 89,02 0,80
20,01 — 100,00 5 167,84 1,51
100,01 — 200,00 - - -
200,01 — 500,00 1 279,29 2,52
500,01 — 2000,00 - - -
powyzej 2000,00 1 10534,44 94,87
Razem obreb Zajma 38 11104,13 100,00
Zednia do 1,00 71 40,46 0,81
1,01-5,00 131 294,46 5,93
5,01 — 20,00 61 591,82 11,91
20,01 — 100,00 22 823,73 16,59
100,01 — 200,00 1 177,94 3,58
200,01 — 500,00 1 374,26 7,53
500,01 — 2000,00 - - -
powyzej 2000,00 1 2664,96 53,65
Razem obreb Zednia 288 4967,63 100,00
Michatowo do 1,00 41 18,42 0,32
1,01 -5,00 62 149,71 2,59
5,01 — 20,00 29 277,45 4,80
20,01 — 100,00 14 561,21 9,70
100,01 — 200,00 3 462,75 8,00
200,01 — 500,00 - - -
500,01 — 2000,00 1 1280,78 22,14
powyzej 2000,00 1 3033,48 52,45
Razem obr¢b Michalowo 151 5783,80 100,00
Nadle$nictwo do 1,00 183 92,94 0,31
1,01 -5,00 273 635,95 2,11
5,01 — 20,00 128 1228,66 4,08
20,01 — 100,00 57 2205,87 7,32
100,01 — 200,00 5 801,35 2,66
200,01 — 500,00 8 2687,65 8,92
500,01 — 2000,00 2 1790,64 5,95
powyzej 2000,00 5 20674,96 68,65
Ogodtem nadle$nictwo 661 30118,02 100,00

Grunty Nadle$nictwa polozone sg w 661 kompleksach. Wigkszo$¢ z nich stanowig
kompleksy z przedziatu 1,00-5,00 ha (273 szt. — 635,95 ha) oraz mniejsze niz 1,00 ha (183 szt.
— 92,94 ha). Jednak skupiaja one tacznie tylko 2,42 % ogolnej powierzchni nadlesnictwa.
Najwigkszy udzial powierzchniowy majg kompleksy powyzej 2000 ha (20674,96 ha),
stanowiace 68,65 % powierzchni ogdlnej. Jest to cze$é puszczanska obrebow: Zajma, Zednia
I Michatowo oraz dwa kompleksy w obrebie Hieronimowo. Najmniejsze kompleksy lesne
polozone najczgsciej posrod lasow prywatnych. Ich niewielka szeroko$¢ czgsto czyni
nieekonomicznym wykonywanie jakichkolwiek zabiegow gospodarczych.
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Odlegtos¢ miedzy najdalej potozonymi kompleksami nadle$nictwa na Kierunku
ze wschodu na zachod wynosi 49,5 km. Wystepujaca w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa
sie¢ drog publicznych o nawierzchni twardej jest dobra. Szosy i drogi utwardzone przecinaja
teren nadle$nictwa w réznych kierunkach i tacznie z drogami lesnymi tworza korzystne warunki
do zrywki i wywozu drewna. Zestawienie drog wedlug ich rangi oraz dlugosci
w zasi¢gu terytorialnym nadles$nictwa przedstawia si¢ nastepujaco:

e drogi krajowe nr 19, 65 —ok. 37,3 km,

e drogi wojewddzkie nr 686 — ok. 67,4 km,

e drogi powiatowe, gminne i inne — ok. 3461,7 km (wyszczeg6lnione na podktadzie
mapowym),

e drogi lesne (powyzej 2 m szeroko$ci) — ok. 757,4 km, w tym dojazdy pozarowe 144,2
km.

Czes$¢ drog lesSnych ma nawierzchnie utwardzong — 90,5 km, w tym 64,0 km to dojazdy
pozarowe. Srednia dfugo$é¢ drég na 100 ha lasu wynosi 2,57 km. Nie ma potrzeby tworzenia
sktadnic, z wyjatkiem komplekséw o stabej infrastrukturze drogowej, poniewaz do czasowego
sktadowania drewna wykorzystywane sg powierzchnie zrgbowe, niclesne lub niewielkie
przerzedzenia w drzewostanach przy drogach wywozowych.

1.4.2. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej nadleSnictwa

Do wazniejszych warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej naleza:

e siedliska laséw i olséw stanowig 33,98 %,

e powierzchniowy udzial gatunkéw liSciastych (jako gatunkow panujacych) wynosi
15,06%,

e powierzchniowy udziat drzewostanow mtodszych oraz odnawianych (tj. I'i Il kl. w. oraz
KO i KDO) wynosi 29,90 %,

e ilo$¢ kompleksow - 661 szt.,

e zagrozenie pozarowe oceniono na |l kategori¢ zagrozenia pozarowego,

e kradzieze drewna nie stanowig powaznego problemu.

e Nadle$nictwo Zednia stanowi nadzér nad lasami stanowigcymi wtasnoéé osob fizycznych
we wszystkich starostwach w zasiggu Nadle$nictwa Zednia, tj.: biatostockim
i hajnowskim, na tacznej powierzchni 7561,60 ha.

e ustugi z zakresu gospodarki lesnej w lasach nadlesnictwa w 2018 r. wykonywato
11 podmiotéw ztozonych z 23 pracownikow.

Do czynnikow wplywajacych na podniesienie trudnosci gospodarowania zaliczy¢
mozna:

a) drzewostany na gruntach porolnych, ktorych powierzchnia wynosi 10775,24 ha, co stanowi
38,16 % drzewostanow ogotem (powierzchnia lesna na gruntach porolnych to 10855,52 ha,
co stanowi 37,56 % powierzchni lesne;j),

b) duzy udziat siedlisk wilgotnych i bardzo wilgotnych 15,16 % co utrudnia zadania
w uzytkowaniu i hodowli lasu,

c) stosunkowo duzy udziat drzewostanow w KO i KDO,
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d) znaczny udziat $wierka (16,79 % powierzchni wg rzeczywistego udziatu gatunkéw)
w drzewostanach, ktory jest mocno uszkodzony przez kornika drukarza,

e) bardzo dtuga granica polno—lesna jednoczes$nie stanowigca duze zagrozenie pozarowe,

f) duze odleglosci miedzy siedzibg a czgscig lesnictw (dojazd do najdalszego lesnictwa to 30,3
km) powoduja stosunkowo kosztowny dojazd dla personelu.

1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobow drzewnych nadlesnictwa

Wynikiem prac inwentaryzacyjnych jest przydzielenie drzewostanéw do grup
okreslonych cechami. Przedstawiony wykaz drzewostanéw, wg opisanych cech zostat
zaakceptowany przez nadlesniczego w trakcie uzgodnien prac terenowych.

Tabela 29. Zestawienie opisanych cech drzewostanow na powierzchni zalesionej

Obel : Nadles$nictwo
Rodzaj cechy? Hieronimowo | Zajma | Zednia | Michalowo
[ha]
1 2 3 4 5 6

drzewostan obcego pochodzenia - 1,73 - - 1,73
drzewostan odroslowy 8,26 19,42 7,10 41,50 76,28
drzewostan z zal/odn naturalnego z nasion 192,70 257,61 7,50 189,33 647,14
drzewostan z zal/odn sztucznego 2199,50 4207,32 832,71 1689,53 8929,06
drzewostan zywicowany 8,24 46,99 12,63 - 67,86
drzewostany na gruntach porolnych 2878,10 2197,74 2062,70 3636,70 10775,24
mtodnik po rebni zlozonej 117,07 194,60 27,11 24,72 363,50
otulina szkotek wielkoobsz.i zespolonych 24,35 - - - 24,35
osobliwosci przyrodnicze 1,66 - - - 1,66
teren podtopiony przez bobry do 20% - 14,97 - 0,25 15,22
teren podtopiony przez bobry powyzej 20% - 4,55 - - 4,55
teren niedostepny - 3,49 - - 3,49
uprawa orgodzona 1,51 4,06 - 25,48 31,05
uprawa pochodna 190,24 121,61 134,74 89,66 536,25
uprawy po rebni ztozonej 57,94 90,70 8,44 12,61 169,69
uszkodzenia powodowane przez jelenia 1057,68 1488,91 425,33 663,32 3635,24
uszkodzenia powodowane przez tosia 182,04 15,60 71,15 27,53 296,32
uszkodzenia powodowane przez sarng 102,77 58,14 36,44 11,77 209,12
Ogolna powierzchnia 7022,06 8727,44 3625,85 6412,4 25787,75

D W jednym drzewostanie moze by¢ opisanych kilka cech

15.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

W czg$ci tabelarycznej niniejszego elaboratu zostaty zamieszczone nastepujace tabele,
charakteryzujace mozliwosci produkcyjne lasoéw Nadle$nictwa Zednia:

e Tabela nr Il - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji;

e Tabela nr 1l - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtownych
funkcji lasu 1 gatunkéw panujacych;

e Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu 1 gatunkéw panujacych;

e Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu;
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e Tabela nr Vb - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu;

e Tabelanr VI - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci;

e Tabela nr Vllla - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujacych — przyrost tablicowy.

1.5.1.1. Przecietne bonitacje gatunkdéw panujacych

Ponizsze zestawienie zostalo opracowane na podstawie tabeli nr I, zamieszczonej
W czeéci tabelarycznej niniejszego elaboratu. Obrazuje ono udzial procentowy powierzchni
drzewostandw wg bonitacji i gatunkéw panujacych.

Tabela 30. Udzial powierzchni drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedlug
bonitacji i gatunkdw panujacych (wyciag z instrukcyjne;j tabeli 1)

i Gatunki panujace Razem
Bonitacja So I Sw Brz Ol | Pozostate %
Powierzchnia [ha]
1 2 [ 3 4 [ 5 [ 6 7 8
Obreb Hieronimowo

la 4376,56 - - - - 4376,56 56,78

I 1277,06 449,11 366,06 166,14 92,80 2351,17 30,51

I 68,39 94,82 191,04 385,66 52,76 792,67 10,28

Il 5,94 9,71 55,70 71,01 31,52 173,88 2,26

v 9,49 - - - 1,06 10,55 0,14

Vv 2,29 - - - - 2,29 0,03

Razem 5739,73 553,64 612,80 622,81 178,14 7707,12 100,00
Obreb Zajma

la 4846,20 - - - - 4846,20 46,82

I 2414,62 957,84 456,09 91,82 102,23 4022,60 38,87

I 154,23 409,52 132,45 404,12 176,17 1276,49 12,33

Il 26,86 44,07 19,64 47,98 41,37 179,92 1,74

v 19,78 - 5,17 - - 24,95 0,24

Razem 7461,69 141143 613,35 543,92 319,77 10350,16 100,00
Obreb Zednia

la 2776,56 - - - - 2776,56 58,81

I 959,64 210,47 255,93 48,07 22,45 1496,56 31,70

I 47,87 29,63 32,76 243,18 32,59 386,03 8,18

Il 3,17 - 8,95 32,65 13,87 58,64 1,24

v - - 0,74 0,23 2,29 3,26 0,07

Razem 3787,24 240,10 298,38 324,13 71,20 4721,05 100,00

Obreb Michalowo

la 247272 - - - - 247272 45,32

I 1689,79 363,94 202,14 39,74 77,14 237275 43,48

I 72,83 122,63 23,69 313,08 28,77 561,00 10,28

Il 3,34 16,84 12,70 13,92 3,53 50,33 0,92

Razem 4238,68 503,41 238,53 366,74 109,44 5456,80 100,00
Nadle$nictwo

la 14472,04 - - - - 14472,04 51,25

I 6341,11 1981,36 1280,22 345,77 294,62 10243,08 36,28

I 343,32 656,60 379,94 1346,04 290,29 3016,19 10,68

Il 39,31 70,62 96,99 165,56 90,29 462,77 1,64

v 29,27 - 5,91 0,23 3,35 38,76 0,14

\Y 2,29 - - - - 2,29 0,01

Ogoélem 21227,34 2708,58 1763,06 1857,60 678,55 28235,13 100,00
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W nadle$nictwie przewazaja drzewostany Ia bonitacji

stanowigcej 51,25 %

powierzchni. Spowodowane jest to duzym udzialem sosny w drzewostanach, rosngcej na dosé¢
zyznych siedliskach boréw mieszanych i lasow mieszanych.

1.5.1.2. Udzial powierzchniowy i miazszosciowy w klasach i podklasach wieku

Rozktad powierzchni i zapasu produkcyjnego drzewostanow w Klasach i podklasach
wieku w Nadlesnictwie Zednia przedstawiono w ponizszej tabeli i na diagramach.

Tabela 31. Udzial powierzchniowy w klasach i podklasach wieku

Grupa powierzchni, Obreb Nadlesnictwo
klasa, podklasa Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo Zednia
wieku ha % ha % ha % ha % ha %

1 2 @ 4 5 6 7 8 9 10 11
ptazowiny 1,59 0,02 35,88 0,34 1,65 0,03 4,00 0,07 43,12 0,15
hal. i zreby 72,86 0,93 220,38 2,06 55,89 1,16 72,70 1,31 421,83 1,46
w prod.ub. 3,75 0,05 4,03 0,04 5,74 0,12 - - 13,52 0,05
pozostate 52,42 0,67 76,18 0,71 38,97 0,81 21,08 0,38 188,65 0,65

la 400,57 5,11 506,64 4,74 228,76 4,74 196,38 3,54 | 1332,35 4,61

Ib 418,80 5,34 405,20 3,79 240,95 5,00 445,10 8,01 | 1510,05 5,22

lla 548,82 7,00 426,19 3,99 239,40 4,96 413,85 7,45 | 1628,26 5,63
I1b 878,52 | 11,21 727,61 6,81 319,35 6,62 563,40 | 10,14 | 2488,88 8,61
Ila 1268,71 | 16,19 701,86 6,57 347,05 7,20 740,96 | 13,34 | 3058,58 | 10,58
I1b 1364,34 | 17,42 924,90 8,65 420,61 8,72 888,32 | 16,00 | 3598,17 | 12,45
IVa 722,74 9,22 | 1128,87 | 10,56 665,72 | 13,80 681,68 | 12,27 | 3199,01 | 11,07
Vb 617,10 7,87 923,12 8,64 711,63 | 14,75 586,38 | 10,56 | 2838,23 9,82
Va 712,71 9,09 | 1301,51 | 12,17 453,56 9,40 355,12 6,39 | 2822,90 9,77
Vb 214,73 2,74 | 1300,26 | 12,17 652,67 | 13,53 260,32 4,69 | 242798 8,40
VI 231,68 2,96 744,24 6,96 237,28 4,92 156,80 2,82 | 1370,00 4,74
VII 7,40 0,09 197,67 1,85 9,01 0,19 46,27 0,83 260,35 0,90
VIII i st - - 33,68 0,32 - - - - 33,68 0,12
KO 308,88 3,94 992,54 9,29 193,74 4,02 116,98 2,11 | 1612,14 5,58
KDO 12,12 0,15 35,87 0,34 1,32 0,03 5,24 0,09 54,55 0,19
Razem 7837,74 | 100,00 | 10686,63 | 100,00 | 4823,30 | 100,00 | 5554,58 | 100,00 |28902,25 | 100,00
Tabela 32. Udzial migzszosciowy W klasach i podklasach wieku
Grupa powierzchni, Obreb . Nadleénictwo
klasa, podklasa Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo Zednia
wieku m® % m® % m® % m? % m? %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
ptazowiny 120 0,01 3045 0,11 170 0,01 255 0,02 3590 0,05
hal. i zr¢gby 1701 0,09 2505 0,09 1790 0,13 663 0,04 6659 0,09
w prod.ub. - - 4 0,00 30 0,00 - - 34 0,00
pozostale 1936 0,10 3383 0,12 2464 0,18 1307 0,09 9090 0,12

przestoje 14156 0,71 14985 0,53 9566 0,68 6541 0,44 45248 0,59

la 550 0,03 940 0,03 165 0,01 120 0,01 1775 0,02

Ib 13260 0,67 9105 0,32 5100 0,36 19480 1,31 46945 0,61

lla 68055 3,43 64920 2,29 32840 2,34 63415 4,26 | 229230 2,97

Ilb 180330 9,08 134155 4,74 58140 4,14 | 126770 8,51 | 499395 6,48

llla 295785 | 14,89 160645 5,67 88360 6,30 | 211540 | 14,21 | 756330 9,81

I1b 375305 | 18,88 | 258680 9,13 109665 7,82 | 277080 | 18,59 | 1020730 | 13,24

IVa 218715 | 11,01 | 347555 | 12,27 | 210195 | 14,98 | 225100 | 15,12 | 1001565 | 12,99

Vb 242485 | 12,21 | 316665 | 11,18 | 233175 | 16,62 | 215860 | 14,50 | 1008185 | 13,07

Va 288515 | 14,52 | 485640 | 17,13 186600 | 13,30 136050 9,14 | 1096805 | 14,21

Vb 100710 5,07 | 463345 | 16,36 | 292710 | 20,88 104050 6,99 | 960815 | 12,46

VI 99830 5,03 | 269290 9,51 114250 8,14 60170 4,04 | 543540 7,05
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Grupa powierzchni, Obreb : Nadlesnictwo
klasa, podklasa Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo Zednia
wieku m3 % m? % m?® % m® % m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
\41 3240 0,16 71810 2,53 4340 0,31 16660 1,12 96050 1,25
VI i st - - 7300 0,26 - - - - 7300 0,09
KO 79250 3,99 | 209910 7,41 53065 3,78 22885 1,54 | 365110 4,73
KDO 2470 0,12 9155 0,32 240 0,02 995 0,07 12860 0,17
Razem 1986413 | 100,00 | 2833037 | 100,00 | 1402865 | 100,00 | 1488941 | 100,00 | 7711256 | 100,00
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Wykres 15. Struktura powierzchniowo-migzszosciowa drzewostanéw w obrebie Hieronimowo
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Wykres 16. Struktura powierzchniowo-migzszosciowa drzewostanéw w obrebie Zajma
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Wykres 17. Struktura powierzchniowo-migzszosciowa drzewostanéw w obrebie Zednia
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Wykres 18. Struktura powierzchniowo-migzszosciowa drzewostanow w obregbie Michatowo

89



ha m?

1400000
m3 |1 1300000
L 1200000
- 1100000
L 1000000
L 900000
- 800000
L 700000
L 600000
L 500000
- 400000
L 300000
_ | 200000
L 100000

= 0

3500

3000

2500

2000

1500 -

1000 -

500

S R N R SR

Klasy wieku

Wykres 19. Struktura powierzchniowo-migzszosciowa drzewostanéw w Nadlesnictwie
Zednia

Drzewostany Nadles$nictwa Zednia odznaczaja si¢ znacznym zréznicowaniem
wiekowym. Powierzchniowo i migzszo$ciowo przewazaja drzewostany I11b - IVa klasy wieku.
Znaczacy jest rowniez udziatl drzewostanow w 11b, Illa, IVb, Va i Vb klasie wieku. Najnizszy
udzial powierzchniowy maja drzewostany w klasie VII i starszych (294,03 ha). Udziat
powierzchniowy starodrzewi (drzewostanow ponad 100-letnich) wynosi 1664,03 ha, co
stanowi 5,76 % (bez KO i KDO) powierzchni le$nej. Stosunkowo niski udziat mtodszych klas
wieku wzrosnie po wykonaniu cig¢ uprzatajacych w klasach odnowienia.

W skali catego nadlesnictwa struktura wiekowa z dominacjg drzewostanow w wieku od
31 do 100 lat, jest korzystna w kontekscie stosowanych sposoboéw zagospodarowania r¢bniami
ztozonymi ze $rednim i dlugim okresem odnowienia. Rozklad migzszosci w klasach
i podklasach wieku oraz duzy udziat drzewostanéw w klasie odnowienia zapewnia trwatos¢
lasu i ciaglo$¢ uzytkowania drzewostanow.
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Tabela 33. Zestawienie pordéwnawcze powierzchni w klasach i podklasach wieku wg IV
i V rewizji UL w Nadle$nictwie Zednia

Grupa powierzchni Nadles$nictwo Zednia
klasap (E) dklasa wiek’u IV rewizja V rewizja Wazrost/Spadek
P ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7
plazowiny 24,43 0,08 43,12 0,15 18,69 0,07
halizny i zrgby 134,98 0,47 421,83 1,46 286,85 0,99
w produkcji ub. 17,12 0,06 13,52 0,05 -3,60 -0,01
pozostale 53,02 0,18 188,65 0,65 135,63 0,47
la 1234,08 4,29 1332,35 4,61 98,27 0,32
Ib 1666,33 5,80 1510,05 5,22 -156,28 -0,58
lla 2597,56 9,04 1628,26 5,63 -969,30 -3,41
Ib 3028,95 10,54 2488,88 8,61 -540,07 -1,93
Ila 3606,97 12,56 3058,58 10,58 -548,39 -1,98
Iib 3362,07 11,70 3598,17 12,45 236,10 0,75
IVa 2742,62 9,54 3199,01 11,07 456,39 1,53
Vb 3174,12 11,04 2838,23 9,82 -335,89 -1,22
Va 3095,66 10,77 2822,90 9,77 -272,76 -1,00
Vb 1307,33 4,55 2427,98 8,40 1120,65 3,85
Vi 1554,19 541 1370,00 4,74 -184,19 -0,67
Vil 172,32 0,60 260,35 0,90 88,03 0,30
VI i st. 9,47 0,03 33,68 0,12 24,21 0,09
KO 890,91 3,10 1612,14 5,58 721,23 2,48
KDO 69,52 0,24 54,55 0,19 -14,97 -0,05
Ogoélem 28741,65 100,00 28902,25 100,00 160,60 X
1500 ~
1300 +
1100 +
900 -
s 700 -
ey
8 500 A
c
<
E 300
2
5 100
sarinel 1 B B BB
300 | = = %
>
-500 -
-700 -
-900 -
-1100 -

Wykres 20. Zmiany powierzchni w klasach i podklasach wieku w stosunku do 1V rewizji
PUL Nadlesnictwa Zednia
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Tabela 34. Zestawienie porownawcze migzszosci W klasach i podklasach wieku wg 1V
I V rewizji UL w Nadleénictwie Zednia

Grupa powierzchni, Nadle$nictwo Zednia
klasa, podklasa IV rewizja V rewizja Wazrost/Spadek
wieku m? % m’ % m?3 %
1 2 3 4 5 6 7
plazowiny 1940 0,03 3590 0,05 1650 0,02
halizny i zreby 280 0,00 6659 0,09 6379 0,09
w produkgcji ub. 12 0,00 34 0,00 22 0,00
pozostate 1754 0,02 9090 0,12 7336 0,10
przestoje 13337 0,18 45248 0,59 31911 0,41
la 1090 0,01 1775 0,02 685 0,01
Ib 70185 0,95 46945 0,61 -23240 -0,34
lla 354855 4,79 229230 2,97 -125625 -1,82
Ilb 625765 8,45 499395 6,48 -126370 -1,97
Illa 873270 11,79 756330 9,81 -116940 -1,98
I1b 908290 12,26 1020730 13,24 112440 0,98
IVa 860820 11,62 1001565 12,99 140745 1,37
IVb 1148445 15,51 1008185 13,07 -140260 -2,44
Va 1206680 16,31 1096805 1421 -109875 -2,10
Vb 472985 6,39 960815 12,46 487830 6,07
Vi 601405 8,12 543540 7,05 -57865 -1,07
VIl 53135 0,72 96050 1,25 42915 0,53
VIl st. 2470 0,03 7300 0,09 4830 0,06
KO 189055 2,55 365110 4,73 176055 2,18
KDO 19780 0,27 12860 0,17 -6920 -0,10
Ogolem 7405553 100,00 7711256 100,00 305703 X
500000 +
400000
300000
E
2 200000
=
E
100000
» |l .
= 2 218
2 = 4
-100000 |~ >
-200000 -
Wykres 21. Zmiany migzszosci w klasach i podklasach wieku w stosunku do IV rewizji

PUL Nadlesnictwa Zednia
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W stosunku do IV rewizji urzadzania lasu nastgpity zmiany wynikajgce gtownie
z naturalnego przesuni¢cia klas wieku. Zwigkszenie udziatu drzewostanow w KO jest
konsekwencja przebudowy drzewostanéw zgodnie z PUL. Wzrost areatu powierzchni les$nej
w trakcie IV rewizji, wynika z przejecia gruntow oraz przeklasyfikowania gruntow nielesnych.

Tabela 35. Charakterystyka struktury pietrowej drzewostanow

Struktura Obreby Nadlenictwo
pigtrowa Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo
drzewostanow [ Pow. [ha] [%] Pow.[ha] [%] Pow.[ha] [%] Pow.[ha] [%] Pow.[ha] [%]

1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11
Jednopietrowe | 7363,58| 95,54| 9140,35| 88,31| 4497,65| 95,27| 5334,58| 97,76|26336,16| 93,28
Dwupietrowe 22,54 0,29 181,40 1,75 28,34 0,60 -| 0,00 232,28 0,82
Wielopigtrowe - 0,00 - 0,00 - 0,00 -/ 0,00 - -
Klasa 308,88| 4,01 992,54 9,59| 193,74 4,10| 116,98| 2,14| 1612,14| 5,71
odnowienia
Klasa do 12,12 0,16 35,87 0,35 1,32 0,03 524 0,10 54,55| 0,19
odnowienia
Budowa - - - - - - - - - -
przergbowa
Razem 7707,12| 100,00| 10350,16| 100,00| 4721,05| 100,00| 5456,80 | 100,00 |28235,13 | 100,00

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadle$nictwie Zednia przewazajaca powierzchnie
zajmujg drzewostany o strukturze jednopictrowej — 93,28 % powierzchni zalesionej.
Drzewostany w klasie odnowienia (KO) stanowig — 5,71% powierzchni. Drzewostany
dwupictrowe zajmujg tacznie zaledwie 0,82% powierzchni, natomiast drzewostany
wielopigtrowe i 0 budowie przergbowej nie wystepuja. W obrebie Zajma (obszar Puszczy
Knyszynskiej) znaczng powierzchni¢ zajmuja drzewostany sosnowe z licznym $§wierkowym
podrostem o charakterze II pietra.

Tabela 36. Udziat kategorii drzewostandw ze wzgledu na dojrzatos$¢ rebng

Obreby .
Drzewostany Hieronimowo Zajma Zednia Michalowo Nadle$nictwo
Pow.[ha]| % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 8 4 5 6 7 8 9 10 11
Bliskorebne 5987,47| 77,68| 7540,90( 72,85| 4008,07| 84,90| 4840,06| 88,70|22376,50| 79,25
i mlodsze

Ustalonego wieku | 1082,24| 14,04| 1104,14| 10,67| 453,12 9,60| 375,13| 6,87| 3014,63| 10,68
dojrzatosci rebnej
Powyzej 316,41 4,11| 676,71 6,54 64,80 1,37| 119,39| 2,19| 1177,31| 4,17
ustalonego wieku
dojrzatosci rebnej

W Klasie 308,88| 4,01| 992,54 9,59| 193,74| 4,10| 116,98| 2,14| 1612,14| 5,71
odnowienia
W Klasie do 12,12| 0,16 35,87 0,35 1,32| 0,03 524 0,10 5455 0,19
odnowienia
Razem 7707,12 (100,00 |10350,16| 100,00 | 4721,05| 100,00 | 5456,80 | 100,00 | 28235,13 | 100,00

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 20,75 % drzewostandéw nadle$nictwa osiagneto
dojrzato$¢ rgbna.
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1.5.1.3. Powierzchniowy i miazszo$ciowy udzial gatunkéw panujacych

Procentowy udzial powierzchni 1 migzszosci drzewostanow wedlug gatunkéw
panujacych okreslony na podstawie tabeli nr I i IV.

Tabela 37. Udzial gatunkow panujacych na powierzchni le$nej zalesionej wg IV i V rewizji UL

Obreby Nadle$nictwo wedtug:
. . . & s . L 1V rewizji e
Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo | V rewizji u.l. Réznica
Gatunek u.l.
Pow. | Miaz. | Pow. | Miaz. | Pow. | Miaz. | Pow. | Miaz. | Pow. | Miaz. | Pow. |Miaz. | Pow. [Miaz.
Procent [%]

1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
So 7447| 78,18| 72,07| 7596| 80,22| 84,16| 77,68| 80,84| 75,19| 78,98| 73,51 77,09| 1,68| 1,89
Md 0,15 0,06| 0,26 0,16| 0,02 0,00 0,09 0,07| 0,16 0,09 0,19| 0,05|-0,03| 0,04
Sw 7,18| 7,41| 1364| 12/42| 5,09| 4,25| 923| 746| 959| 8,68| 10,60| 10,40|-1,01| -1,72
Db 1,48| 054 222| 09| 1,17| 0,14 118| 0,34| 164| 058| 098 0,35| 0,66| 0,23
Db.c 0,02 0,01 - -1 0,02 0,02| 0,02 0,02 0,01 0,01f 0,01| 0,00 0,00| 0,01
Kl - -| 0,02 0,02 - - - -| 001 0,01 0,00 0,00| 0,01| 0,01
Wz - - - -| 0,01 0,01 - -/ 0,00 0,00| 000| 000| 0,00] 0,00
Js 0,03 0,01| 0,01| 0,00 - - - -| 001 0,00| 0,02 001-001|-001
Gb 0,15 0,12 0,35| 0,20 - - - -| 07| 0,10( 0,08| 0,05| 0,09| 0,05
Brz 7,95 525| 5,93 4,62 6,32 493| 4,37 3,24\ 6,24 457 7,71| 537|-1,47| -0,8
Ol 8,08| 798| 526| 546| 687| 624| 6,72| 757| 658| 666| 637| 6,17| 0,21| 0,49
Os 049 044| 0,02| 0,02 026| 023| 0,71 046| 032 0,25 0,44| 042]|-0,12|-0,17
Lp - -1 0,22 08| 0,02 0,02 - -| 0,08 0,07 009] 0,09]|-001]|-002

Razem | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 100,00 | X X

Gltéwnym gatunkiem tworzacym drzewostany w Nadlesnictwie Zednia jest sosna, ktora
zajmuje 75,19 % powierzchni le$nej. Gatunki iglaste zajmuja 84,94 % powierzchni
nadle$nictwa, a lisciaste 15,06 %, w tym: brzoza — 6,24 %, olsza — 6,58 %. Graficzny obraz
udzialu gatunkéw panujacych oraz zmiany w stosunku do IV rewizji UL przedstawiaja
zamieszczone wykresy.
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Wykres 22. Procentowy udzial gatunkow panujgcych w obrebie Hieronimowo
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Wykres 23. Procentowy udzial gatunkow panujgcych w obrebie Zajma
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Wykres 24. Procentowy udzial gatunkéw panujgcych w obrebie Zednia
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Wykres 25. Procentowy udziat gatunkow panujgcych w obrebie Michatowo
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Wykres 26. Procentowy udzial gatunkéw panujgcych w Nadlesnictwie Zednia
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Wybrane cechy gatunkdéw panujacych przedstawia tabela:

Tabela 38. Cechy dominujacych gatunkow lasotworczych nadlesnictwa

Cecha i Gatunek
So Sw Brz Ol
1 2 3 4 5
Udziat powierzchniowy [%] 75,19 9,59 6,24 6,58
Udziat migzszosciowy [%] 78,98 8,68 4,57 6,66
Przecigtna zasobno$¢ [m3/ha] 286 247 199 276
Przecigtny wiek [lat] 64 62 51 57

Dominujacymi gatunkami lasow nadle$nictwa sa: sosna (75,19 %), swierk (9,59 %)
brzoza (6,24 %) i olsza (6,58 %) powierzchni zalesionej.
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Wykres 27. Zmiana powierzchni gatunkéw panujgcych w stosunku do IV rewizji
w Nadlesnictwie Zednia

W stosunku do 1V rewizji UL nastgpity zmiany w udziale poszczegdlnych gatunkow.
Zmniejszyt si¢ udzial swierka w wyniku wiatrotfomow i gradacji kornika drukarza oraz
przebudowy drzewostanow, gldwnie brzozowych. Ubytek drzewostanéw brzozowych, wzrost
ilosci degbu to efekt przebudowy drzewostanow na siedliskach lasowych.

97



1.5.1.4. Powierzchniowy i miazszo$ciowy udziat gatunkow wedtug ich rzeczywistego udziatu

W trakcie prac taksacyjnych stwierdzono 17 gatunkow drzew wystepujacych

w drzewostanach nadlesnictwa (o udziale powyzej 5% w drzewostanie), w tym 1 gatunek
obcego pochodzenia - dab czerwony. Udzial migzszosci i powierzchni drzewostanow wedtug
rzeczywistego udziatu gatunkow drzew okreslony na podstawie tabeli nr Va i Vb przedstawiono
w zestawieniach ponizej:

Tabela 39. Udziat gatunkow wedlug rzeczywistego udziatu migzszosciowego W IV i V rewizji
UL (bez przestoi)

Obreby Nadlesnictwo wedtug:

Gatunek| Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo | V rewizji u.l. [IV rewizji u.l.| Réznica
Miaz. | [%] | Miaz. | [%] | Miaz. | [%] | Miaz. | [%] | Miaz. Miaz. | [%] |Miaz. | [%]

1 2 3 4 5 6 7 8 ¢ 10 12 13 14 15
So | 1346765 68,42 | 1637995 58,32 | 977805| 70,41 | 1074950 72,62 | 5037515 4918650 66,57 [118865 -0,68
Md 3440| 0,17 7780| 0,28 570| 0,04 2935| 0,20| 14725 7910 0,11| 6815]| 0,08
Sw | 279775 14,21 | 795175 | 28,31 | 219775 | 15,82 | 200040 | 13,51 | 1494765 14102500 19,09 |84515| 0,46
Bk - - 85| 0,00 - - - - 85 - - 85| 0,00
Db 21225| 1,08| 39085| 1,39 3855| 0,28 4870| 0,33| 69035 32930| 0,45|36105| 0,45
Db.c 340| 0,02 255| 0,01 460| 0,03 110| 0,01 1165 170| 0,00| 995| 0,02
Kl 735| 0,04 860| 0,03 100| 0,01 90| 0,01 1785 720| 0,01| 1065| 0,01
Jw - - 35| 0,00 - - - - 35 - - 35| 0,00
Wz 15| 0,00 35| 0,00 95| 0,01 - - 145 50| 0,00 95| 0,00
Js 635| 0,03 25| 0,00 35| 0,00 20| 0,00 715 1430| 0,02| -715]-0,01
Gb 5835| 0,30| 19520| 0,69 2370| 0,17 80| 0,01| 27805 17135| 0,23]10670| 0,13
Brz |153590| 7,80 161095| 5,73| 94675| 6,82| 84615| 5,72| 493975 525565 7,11 -31590 -0,65
Ol 137070 | 6,96 | 132105| 4,70 76080| 5,48 | 102590| 6,93 | 447845 405465 5,49 (42380 0,37
Os 18330| 0,93 6350| 0,23| 11865| 0,85 8655| 0,58 45200 59590 | 0,81 -14390 -0,22
Wh 20| 0,00 - - - - - - 20 25| 0,00 -5| ,000
lwa 30| 0,00 25| 0,00 - - 5| 0,00 60 8340| 0,11 -8280]-0,11
Lp 695| 0,04 8690| 0,31 1160| 0,08 1215| 0,08| 11760 - -111760| 0,15

Razem | 1968500 100,00 2809115/ 100,00 1388845 100,00 1480175 100,00 7646635 7388230 100,00258405 X

W porownaniu do IV rewizji UL nastgpilty niewielkie zmiany migzszosciowe wg

gatunkow rzeczywistych. Wzrost udziat migzszosciowy debu, spadt brzozy, pozostate zmiany
sg nieistotne.
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Wykres 28. Réznica udziatu migzszosci gatunkow panujgcych i rzeczywistych w Nadlesnictwie
Zednia

W celu petniejszej charakterystyki struktury drzewostandw przedstawia si¢ ponizej
powierzchni¢ zredukowang mtodego pokolenia i podszytu. Nalot zajmuje 22,70 ha,
podsadzenia 25,46 ha, podrost 1934,80 ha, a podrost Ilp. 1285,22 ha. Mtode pokolenie zajmuje
116% (3268,17 ha) powierzchni zredukowanej drzewostanow  nadlesnictwa.
Przewaza w nim $wierk, w mniejszym udziale wystepuje brzoza, gldwnie
W przerzedzeniach na gruntach porolnych. Podszyt zajmuje 12974,70 ha powierzchni
zredukowanej, co stanowi 46,0% powierzchni drzewostanow nadle$nictwa. Gatunkami
przewazajacymi tej warstwy sa: KRU, SW, BRZ ale wystepuja rowniez: JRZ, LSZ, DB, JAL,
CZM, OS, GB, WB, LP, OL, SCH, CZM.P, BEZ.C, KL, PRZ.C, BEZ.K, SO, IWA, DB.C,
PRZ.CW, TRZ.B, JB, TRZ, JS, GR, KAL.K, GLG, WZ, AK, JW, MD, SZK, BK, LIG, DER.S,
WIS, DER.B, SL, BRZ.0, JD, SO.B, SNG.B, SL.T, CZR, SO.WE, TP, JKL, SO.C, BER,
a takze wszystkie gatunki drzew obecne w drzewostanach.

1.5.1.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkow panujacych

Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy roczny na 1 ha wykazuje modrzew — 9,87
m®/ha, najnizszy za$ grab — 3,45 m%ha. Przyrost gtéwnych gatunkéw lasotworczych
drzewostanoéw nadlesnictwa (So, Sw, Brz, Ol) wynosi od 7,76 m%ha dla $wierka do 5,45 m%/ha
dla olchy. Podany przyrost zalezy od przecietnego wieku gatunku.
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Tabela 40. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkdéw panujacych

Obreby -
Gatunek | Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo IelEslnTg
[m®] | [m®ha] [m?] [m3/ha] [m?3] [m3/ha] [m®] |[m%ha]| [m®] |[m%ha]
1 2 @ 4 5 6 7 8 9 10 11
So 40285 7,02 46655 6,25 25065 6,62 32450 7,66 | 144455 6,81
Md 85 7,54 305 11,23 0 - 50 9,80 440 9,87
Sw 4545 8,21 10330 7,32 1995 8,31 4140 8,22| 21010 7,76
Db 445 3,89 1045 4,56 160 2,90 365 567| 2015 4,35
Db.c 10 8,20 0 - 5 5,32 10 8,20 25 7,40
Kl - - 10 5,88 - - - - 10 5,88
Wz - - - - - - - - - -
Js - - - - - - - - - -
Gb 20 1,68 145 4,04 - - - - 165 3,45
Brz 3070 5,01 3490 5,69 1570 5,26 1570 6,58| 9700 5,50
Ol 3565 5,72 2700 4,96 1625 5,01 2240 6,11| 10130 5,45
Os 190 5,07 10 3,91 75 6,08 175 4,52 450 4,94
Lp - - 110 4,88 - - - - 110 4,66
Razem | 52215 6,77| 64800 6,26] 30495 6,46] 41000| 7,51[188510] 6,68
10 +
9
8
7 E—
6+
7 =
5 _ —
4 7
3 47
2 1 ‘
1 i'd ‘
0 . . . . . . . . . . . .
So Md  Sw Db Dbc Kl Gb Brz ol Os Lp  Przec.

Wykres 29. Spodziewany biezqcy przyrost roczny gatunkow panujgcych
w Nadlesnictwie Zednia
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Tabela 41. Spodziewany biezacy przyrost roczny w klasach i podklasach wieku

Obreby aed

ﬁ:ﬁﬁ Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo Wl G
[m?] [%] [m?] [%] [m?] [%] [m?] [%] [m?] [%]

1 2 3 4 5] 6 7 8 9 10 11
la 220 0,42 170 0,26 90 0,30 45| 0,11 525 0,28
Ib 2310 4,42 2170 3,35 1305 4,28 2850| 6,95 8635| 4,58
lla 5225 10,01 5745 8,87 2525 8,28 5135| 12,52 18630 9,88
Ilb 8205 15,71 7660 11,82 2695 8,84 5995| 14,62 24555| 13,03
Illa 9295 17,80 5680 8,77 2840 9,31 6945| 16,94 24760| 13,13
I1b 9355 17,93 6250 9,65 2550 8,36 6715| 16,38 24870| 13,20
IVa 4480 8,58 7280 11,23 4170 13,67 4485| 10,94 20415| 10,83
Vb 4455 8,53 6045 9,33 4425 14,51 3855 9,40 18780 9,96
Va 4700 9,00 8315 12,81 3070 10,07 2130| 5,20 18215| 9,66
Vb 1455 2,79 7495 11,57 4515 14,80 1555 3,79 15020 7,97
VI 1275 2,44 3905 6,03 1560 5,12 810 1,98 7550 4,01
VIl 25 0,05 950 1,47 45 0,15 190 0,46 1210 0,64
VI 0 0,00 80 0,12 0 0,00 0| 0,00 80| 0,04
KO 1140 2,18 2900 4,48 705 2,31 285 0,70 5030 2,67
KDO 75 0,14 155 0,24 0 0,00 5 0,01 235 0,12
Razem | 52215 100,00 64800 100,00 30495 100,00 41000(100,00| 188510(100,00

Z powyzszej tabeli wynika, ze najwigkszy przyrost odtozy si¢ w I1b - 111b klasach wieku — 74185
m? brutto rocznie (39,35 % catego przyrostu).
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Wykres 30. Spodziewany biezqcy przyrost roczny gatunkéw panujgcych W klasach
i podklasach wieku w Nadlesnictwie Zednia
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Przyrost uzyteczny w ostatnim okresie gospodarczym wynosit:
(Z=VKk-Vp+U)=7711256 — 7 405 553 + 2 228 355 = 2 532 978 m? brutto.

gdzie:

Z — przyrost,

VK — zapas na koncu okresu,
Vp — zapas na poczatku okresu,

U — wykonanie uzytkowania glownego.

15.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnos$ci skladu gatunkowego
drzewostanow z TD

W trakcie terenowych prac taksacyjnych zarejestrowano uszkodzenia drzewostanow na tacznej
powierzchni 9576,53 ha.

Tabela 42. Powierzchnia uszkodzen wg przyczyn w stopniach uszkodzen

Powierzchnia Powierzchnie uszkodzen Pow.
Gtowna przyczyna drzewostanow w przedziatach procentowych [%] uszkodzen
uszkodzenia z uszkodzeniami | 10-20 | 2150 | >50 zreduk.
[ha]
1 2 B 4 5 6
Czynniki klimatyczne 1104,19 936,08 158,52 9,59 192,14
Grzyby 3661,17 2996,91 635,60 28,66 664,23
Inne bez okreslenia 40,49 37,76 2,73 - 5,91
Owady 583,28 447 .67 128,80 6,81 107,61
Pozary 8,73 8,73 - - 1,06
Zaktocenia stosunkow wodnych 40,16 26,89 13,27 - 8,76
Zwierzyna 4138,51 2840,60 1252,77 45,14 887,78
Razem 9576,53 729464 2191,69 90,20 1867,49

Szkody stwierdzone w drzewostanach nadle$nictwa wystepujace w 1 stopniu uszkodzen
(uszkodzenia w przedziale 10-20%) nalezg do nieistotnych (nietrwatych), wystepuja na
7294,64 ha, co stanowi 25,85 % powierzchni le$nej zalesionej. Szkody istotne:
2 stopien uszkodzen wystepuja na 2191,69 ha, co stanowi 7,76 % powierzchni le$nej zalesionej;
uszkodzenia silne (3 stopien uszkodzen) zagrazajace trwalosci drzewostanow wystepuja na
powierzchni 90,20 ha czyli 0,07 % powierzchni. Wsrdd uszkodzen istotnych najpowazniejsza
pozycj¢ stanowig uszkodzenia powodowane przez zwierzyne.
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T zwierz
43,22%

klimat

11,53%
wodne owady
0,42% 6,09%

Wykres 31. Udzial uszkodzen powierzchni rzeczywistej wg. czynnika sprawczego
w Nadlesnictwie Zednia

Oceng zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem wykonano zgodnie
z §40 Instrukcji Urzqdzania Lasu w dwu grupach drzewostanéw: upraw i mtodnikéw do 10 lat
oraz w pozostatych drzewostanach.

Ocena zgodno$ci sktadu gatunkowego upraw i mtodnikéw

Oceng zgodnos$ci upraw i mlodnikow (catej la podklasy wieku — 1332,35 ha) wykonano
w stosunku do przyjetych sktadow docelowych ustalonych w poprzedniej rewizji urzadzania
lasu. Uprawy i mlodniki o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskowym typem lasu stanowig
77,88 % powierzchni la klasy wieku — 1037,62 ha. Sktad gatunkowy cze$ciowo zgodny ma
22,12% upraw 1 mtodnikow — 294,73 ha. Do upraw i mlodnikéw czgsciowo zgodnych
zaliczono takie, w ktérych nie wystepuja okreslone w typie drzewostanu gatunki domieszkowe
oraz drzewostany ztozone z cennych domieszek, gdzie jednak gatunkiem panujagcym nie jest
gatunek docelowy typu drzewostanu TD — glownie na siedlisku BMsw, BMw, LM$w i na
niewielkich powierzchniach, gtéwnie siedlisk lasowych i wilgotnych. W trakcie prac
inwentaryzacyjnych nie stwierdzono upraw i mtodnikéw niezgodnych z TD.

Ocena zgodno$ci sktadu gatunkowego pozostalych drzewostandéw

Ponizej, dla scharakteryzowania stanu lasu, w tabeli zestawiono powierzchni¢
drzewostanow wedtug stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z przyjetym na Komisji Zatozen
Planu typami drzewostanu — TD.
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Tabela 43. Wykaz drzewostanow wg stopni zgodnosci
Obreby
Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo
Pow.[ha]] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha]| % |Pow.[ha]| %
2 4 6 8 10

3 b 7 9 11
Drzewostany w wieku do 10 lat
Zgodne 365,31 91,20 268,09| 52,92| 214,90| 93,94| 189,32| 96,40| 1037,62| 77,88
Cze$ciowo 35,26 8,80 238,55| 47,08 13,86 6,06 7,06| 3,60 294,73 22,12
zgodne
Niezgodne - - - - - - - - - -
Razem 400,57| 100,00 506,64| 100,00] 228,76| 100,00 196,38]100,00| 1332,35|100,00
Drzewostany w wieku powyzej 10 lat
Zgodne 5593,58| 76,56| 4651,39| 47,25| 3709,28| 82,57| 4327,89| 82,28|18282,14| 67,96
Cze$ciowo |1628,73| 22,29| 517161| 5254| 777,28 17,30| 924,38| 17,57| 8502,00| 31,60
zgodne
Niezgodne 84,24 1,15 20,52 0,21 5,73 0,13 8,15| 0,15| 118,64| 0,44
Razem 7306,55| 100,00| 9843,52| 100,00| 4492,29| 100,00 5260,42| 100,00 |26902,78|100,00
Ogoblem drzewostany
Zgodne 5958,89| 77,32 4919,48| 47,53| 3924,18| 83,12| 4517,21| 82,78|19319,76| 68,42
Czesciowo |1663,99| 21,59| 5410,16| 52,27 791,14| 16,76| 931,44| 17,07| 8796,73| 31,16
zgodne
Niezgodne 84,24 1,09 20,52 0,20 5,73 0,12 8,15| 0,15| 11864| 042
Ogélem 7707,12| 100,00| 10350,16| 100,00| 4721,05| 100,00 5456,80| 100,00 |28235,13|100,00

Stopien Nadlesnictwo

zgodnosci
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Wykres 32. Stopien zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw TD

Drzewostany o sktadzie niezgodnym z TD (typem siedliskowym lasu) wystepuja na
powierzchni 118,64 ha, co stanowi 0,42 % powierzchni wszystkich drzewostanow.
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1.5.3. Ocena jakos$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Jako$¢ hodowlang upraw i mtodnikow do 10 lat okreslono biorgc pod uwagg ich stopien
pokrycia oraz stopien obnizenia przydatnosci hodowlanej. Jako$¢ hodowlang mtodnikow
1 mlodszych drzewostanéw okreslono wedlug kryteriow oceny ich zdrowotno$ci oraz cech
wzrostu 1 rozwoju. Jakos¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz przestojow

i zadrzewien) okre$lono wedtug kryteriow zawartych we wskaznikach jakos$ci techniczne;.

Uprawy 1 mlodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych

Oceng upraw 1 mtodnikow w wieku do 10 lat przedstawia tabela XI, dotaczona do
opisow taksacyjnych oraz omowiona w referacie nadle$niczego dotyczacego analizy
gospodarki przesziej. Uprawy i mlodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych
zajmujg powierzchni¢ 1095,37 ha (w tym 6,52 ha uprawa przepadta). W tej powierzchni
95,45% stanowig uprawy i mtodniki o zadrzewieniu w przedziale 1,0-0,9, upraw i mtodnikow
0 zadrzewieniu 0,8-0,7 jest 4,55 %, a uprawy o zadrzewieniu w przedziale 0,6-0,5 nie
wystepuja. Uprawy przepadte zajmuja powierzchni¢ 6,52 ha Przecigtne zadrzewienie upraw
i mlodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych wynosi 0,94.

Tabela 44. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej upraw i mtodnikéw w wieku do
10 lat, na powierzchniach otwartych

. Obreby L. o
honagv(\)/IS;na Hieronimowo Zajma Zednia Michalowo Nadlesnictwo”
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
11 218,81| 63,64| 22484 64,14| 131,39| 62,34| 149,92| 81,558| 724,96| 66,57
12 78,22 22,75| 112,44| 32,08 70,56| 33,48 27,42| 14,92| 288,64 26,51
13 24,19 7,04 - - 2,49 1,18 1,87 1,02 28,55 2,63
21 8,57 2,49 5,35 1,53 - - - - 13,92 1,28
22 14,03 4,08 7,87 2,25 3,27 1,55 4,56 2,48 29,73 2,73
23 - - - - 3,05 1,45 - - 3,05 0,28
Razem 343,82| 100,00/ 350,50| 100,00 210,76| 100,00 183,77| 100,00| 1088,85| 100,00

*) bez uprawy przepadlej

Odnowienia podokapowe oraz uprawy 1 mtodniki po rebniach ztozonych

Ocene odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikdw po rebniach zlozonych
przedstawiono w tabeli XII, dotaczona do opisow taksacyjnych oraz omowiona w referacie
nadlesniczego dotyczacego analizy gospodarki przesziej. Odnowienia podokapowe w KO
wystepujg na powierzchni manipulacyjnej 662,31 ha. Tworzg je warstwy podrostow, nalotow
i podsadzen, z gatunkami panujacymi DB, SW, OL, GB, KL, BRZ, SO, JS. Przecietny stopien
pokrycia mlodego pokolenia w KO wynosi 41,2% a przeci¢tna jakos¢ 22. Odnowienia
podokapowe w KDO wystepujg na powierzchni manipulacyjnej 6,77 ha, a gatunkiem w nich
panujacym jest DB, GB, SW, SO. Przecietny stopien pokrycia mtodego pokolenia w KDO
wynosi 18,4.% a przecigtna jako§¢ 12. Uprawy i mlodniki po r¢bniach ztozonych opisano
w wylaczeniach o og6lnej powierzchni 363,50 ha. Ich przecigtny stopien pokrycia wynosi

105



85,6%. Omawiane uprawy 1 mlodniki charakteryzuja si¢ jakoscia hodowlang oceniong
przecigtnie na 22.

Tabela 45. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej odnowien podokapowych oraz
upraw 1 mtodnikdéw po rebniach ztozonych

o Obreby L.
ho{jaé(v(\)/lsgna Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo Nadlesnictwo
Pow.[ha] % Pow.[ha] % |Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
KO
11 71,37 23,45| 166,25| 16,75 22,19 11,45 2560 21,88| 28541 17,75
12 60,96| 20,03| 109,81 11,06 4427 22,85 2361 20,18| 238,65| 14,85
13 - - 0,56 0,06 - - - - 0,56 0,03
21 49,43| 16,24| 17250 17,38 10,27 5,30 16,60 1419| 248,80| 1548
22 75,30 24,76| 286,51| 28,87 89,04| 4597 34,10 29,16| 484,95| 30,17
23 - - 10,03 1,01 - - - - 10,03 0,62
31 30,34 9,97 30,51 3,07 20,68| 10,67 16,68| 14,26 98,21 6,11
32 16,90 555| 208,98| 21,06 7,29 3,76 0,39 0,33] 233,56| 14,53
33 - - 7,39 0,74 - - - - 7,39 0,46
Razem 304,30| 100,00 992,54| 100,00 193,74| 100,00| 116,98| 100,00| 1607,56| 100,00
KDO
11 - - 12,78 46,34 - - - - 12,78 34,72
12 - - 1480 53,66 1,32] 100,00 - - 16,12 43,79
21 2,67| 100,00 - - - - - - 2,67 7,25
22 - - - - - - 5,24| 100,00 524| 1424
Razem 2,67| 100,00 27,58| 100,00 1,32] 100,00 5,24 100,00 36,81| 100,00
Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych
11 3,79 3,24 4,26 2,19 7,98 29,44 3,10 1254 19,13 5,26
12 31,61 26,99 85,83 44,11 6,03| 22,24 1,12 453| 12459| 34,28
21 2190| 18,71 2,94 1,51 - - 11,50| 46,52 36,34 10,00
22 27,70 23,66 76,48 39,30 12,64 46,62 7,87 31,84| 124,69 34,30
31 11,35 9,70 19,36 9,95 - - - - 30,71 8,45
32 18,14 15,50 3,84 1,97 0,46 1,70 - - 22,44 6,17
33 2,58 2,20 - - - - - - 2,58 0,71
41 - - - - - - 1,13 4,57 1,13 0,31
42 - - 1,89 0,97 - - - - 1,89 0,52
Razem | 117,07] 100,00] 194,60] 100,00 27,11] 100,00] 24,72] 100,00] 363,50] 100,00

Miodniki 1 mtodsze drzewostany

Mtodniki i mtodsze drzewostany (bez Ia klasy wieku), dla ktorych w trakcie prac
taksacyjnych okreslono jako$¢ hodowlang, zajmuja powierzchni¢ 17882,35 ha. Przewazaja
drzewostany z jakoscia 12, ktore tacznie z ocenionymi na 11 i 22 zajmuja 90,17 % powierzchni
tej grupy drzewostanow. Szczegotowe zestawienie jakosci hodowlanej tej grupy drzewostanow
przedstawia ponizsza tabela:
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Tabela 46. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej drzewostanow w wieku
powyzej 10 lat

A Obreby L.

hoLaé(vzf;na Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo Nadlesnictwo

Pow.[ha] % | Pow.[ha] % | Pow.[ha] % | Pow.[ha] % Pow.[ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
11 741,36| 15,05| 124891| 22,00| 755,03| 24,47| 1250,06| 29,81| 399536| 22,34
12 3179,26| 64,55| 3137,12| 55,25| 199525| 64,67| 1850,14| 44,13| 10161,77| 56,82
13 242,69 4,93| 175,55 3,09 52,85 1,71 86,37 2,06 557,46 3,12
21 114,65 2,33 71,22 1,25 14,29 0,46 479,75| 11,44 679,91 3,80
22 490,92 9,97| 83153| 14,65| 219,72 7,12| 425,80| 10,15| 1967,97| 11,01
23 26,97 0,55 25,62 0,45 0,73 0,02 5,97 0,14 59,29 0,33
31 31,22 0,63 - - - 47,26 1,13 78,48 0,44
32 80,20 1,63| 158,36 2,79 43,27 1,40 43,30 1,03 325,13 1,82
33 11,46 0,23 11,99 0,21 - - - 23,45 0,13
42 2,58 0,05 12,80 0,23 4,77 0,15 4,58 0,11 24,73 0,14
43 4,09 0,08 4,71 0,08 - - - 8,80 0,05
Razem | 4925,40| 100,00| 5677,81| 100,00| 3085,91| 100,00| 4193,23| 100,00| 17882,35| 100,00

Jako$¢ techniczna drzew w drzewostanach

Drzewostany dla ktérych w trakcie prac taksacyjnych okreslono jako$¢ techniczng
zajmujg powierzchni¢ 8900,43 ha. sosna, jako glowny gatunek drzewostanéw nadlesnictwa
oceniano w wiekszosci wskaznikiem 1,6 (w ok. 75,2% drzewostanéw). Wyliczona
sredniowazona jakos$¢ techniczna dla nadle$nictwa wynosi 1,8. Najwyzsza, pierwsza jakos¢
techniczng wykazaly drzewostany w obrgbie Hieronimowo na powierzchni 193,01 ha, w
wydzieleniach lesnych: 17s, 55h, 64b, 71b, 71f, 79g, 102j, 103a, 104b, 105a, 105b, 105c, 108a,
108f, 108m, 108n, 109a, 109g, 112c, 112g, 113b, 115b, 115i, 116b, 116f, 117b, 117i, 123g,
126h, 127n, 141j, 154c, 154f, 155b, 159c, 163f, 165d, 168a, 168f, 169s, 169t, 169ax, 171a,
171c, 172d, 179g, 180c, 181i, 184n, 186d, 188d, 189Ad, 189Ah, 189Ai, 189Ak, 189Al; w
obrgbie Zajma na powierzchni 1933,79 ha, w wydzieleniach le$nych: 4b, 4f, 6p, 12d, 12g,
149, 15g, 16h, 17m, 18c, 18d, 19c, 199, 23i, 26c, 26j, 27c, 27d, 27f, 28a, 29a, 29b, 29f, 30b,
309, 32c, 33b, 39b, 39d, 41j, 41k, 42b, 43b, 43c, 44b, 44c, 44d, 45a, 46a, 46f, 47b, 49c, 49f,
49h, 50i, 58a, 61b, 629, 62h, 63d, 64a, 64d, 65a, 65d, 65f, 67m, 68g, 69a, 70a, 70b, 70i, 70j,
71c, 72b, 72d, 72j, 74b, 749, 74l, 75i, 75k, 75m, 75t, 75y, 75z, 769, 76h, 77a, 77b, 77c, 779,
77h, 78b, 78c, 78h, 79a, 79d, 79k, 80c, 80g, 80h, 80i, 80j, 81f, 82c, 82s, 82w, 85d, 86b, 90c,
90f, 91c, 91h, 91i, 92a, 92c, 92f, 92m, 93g, 93], 94a, 94f, 94i, 95b, 95n, 95r, 96a, 98d, 1004,
100b, 100c, 100d, 100g, 100I, 100p, 101a, 101c, 102b, 102c, 102j, 104b, 104c, 104d, 1054,
105c, 106h, 106n, 107d, 109h, 109m, 114d, 115b, 116a, 116d, 116h, 118b, 118f, 118h, 118i,
118n, 122a, 122b, 122d, 123f, 123h, 123i, 123l, 124b, 124g, 125a, 125c, 126d, 127a, 127b,
130d, 131f, 131h, 131j, 132b, 133a, 133b, 133i, 134c, 135a, 136a, 137a, 137k, 141a, 141b,
142a, 142c, 143f, 143g, 145b, 145h, 145i, 145j, 162a, 162d, 163a, 163d, 164c, 164d, 165b,
185a, 185f, 185i, 189a, 189h, 190a, 190c, 190g, 191b, 191c, 191i, 191j, 192a, 192b, 192c, 192d,
193a, 193i, 1949, 195b, 195j, 198b, 198d, 209f, 209j, 210c, 2129, 216a, 217k, 219b, 220c, 220f,
220h, 220k, 221a, 221d, 221k, 2211, 221n, 222a, 223a, 223b, 224b, 224c, 225c, 226c, 2264,
234c, 234d, 235a, 238a, 238b, 238t, 238w, 239c, 239d, 240b, 240g, 240j, 240I, 241a, 241d,
241h, 241k, 242a, 242b, 242c, 242f, 243a, 243d, 243k, 244w, 244y, 255f, 256a, 256¢, 2560,
257b, 257d, 258c, 258d, 259b, 259c, 259f, 2591, 261b, 264j, 2641, 264r, 2664, 266b, 266d, 268a,
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271g, 272d, 273d, 278d, 279f, 281d, 281h, 281l, 282a, 282c, 283a, 283b, 283d, 283f, 283k,
284a, 284b, 284c, 284i, 284j, 284n, 2840, 284z, 284ax, 284bx, 288b, 288m, 289f, 289j, 289X,
289y, 290a, 2969, 305j, 306h, 307j, 308a, 308c, 308d, 308f, 308g, 309d, 309g, 312a, 3139,
317f, 317k, 318c, 318d, 3189, 322c, 323a, 323b, 323c, 325b, 328a, 335f, 342d, 343b, 344q,
344h, 345f, 345k, 354a, 355¢, 356d, 358d, 361f, 364c, 368f, 369d, 370f, 370i, 370N, 3714, 371d,
371f, 3719, 372a, 372h, 372j, 373f, 3744, 375a, 375b, 376a, 376b, 3774, 377i, 378g, 379a, 384b,
385a; w obrebie Zednia na powierzchni 474,19 ha, w wydzieleniach lesnych: 2m, 2n, 31, 4b,
4c, 4d, 59, 7c, 9a, 9g, 12x, 13a, 144, 16b, 16f, 18c, 19a, 19b, 20a, 20b, 21d, 22a, 23a, 274, 28d,
29d, 29f, 30d, 30g, 31a, 31g, 33d, 35f, 36b, 369, 40d, 41a, 42c, 43a, 43c, 44a, 45a, 45c, 45d,
46a, 46d, 47b, 47c, 48a, 48b, 49a, 50a, 53a, 53], 54c, 54f, 54k, 69c, 74a, 75a, 76b, 76f, 80c,
85a, 85d, 85f, 85h, 86a, 94d, 95b, 95¢c, 97a, 100a, 107a, 109¢c, 112m, 167Ay, w obrebie
Michalowo na powierzchni 296,55 ha, w wydzieleniach lesnych: 1f, 11, 2¢, 6, 6m, 7c, 8b, 8d,
10a, 10g, 12i, 13f, 14c, 15a, 16a, 17a, 17b, 19a, 19c, 20a, 23a, 23c, 24c, 24h, 25c, 26a, 36¢,
37d, 38g, 419, 47h, 48h, 49c, 51a, 52a, 54a, 54b, 54i, 55a, 56n, 57g, 59b, 60a, 61a, 65b, 69d,
70b, 77a, 116f.

Jako$¢ techniczng gatunkow lisciastych najczesciej oceniano na 2. Wskaznikiem jakosSci
4, zdeterminowanym najcze$ciej niska pier$nica, oceniano zwykle mlodsze przestoje
1 zadrzewienia oraz wystgpujace w skladzie drzewostanow starszych mtodsze gatunki drzew.

Tabela 47. Zestawienie jakosci technicznych gatunkéw panujacych

L. Obreb .
tegﬁl;?s;na Hieronimowo Zajma = Zednia Michatowo Nadlesnictwo
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % |Pow.[ha]] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 193,01 8,32| 1933,79| 46,85| 474,19| 33,94 296,55| 28,11|2897,54| 32,56
2 1683,31| 72,52| 1804,71| 43,73| 763,97| 54,67| 374,63 3551|4626,62| 51,98
3 344,80 14,86| 226,33 5,48| 126,62 9,06| 234,06| 22,18| 931,81| 10,47
4 99,71 4,30| 162,42 3,94 32,49 2,33| 149,84| 14,20 444,46| 4,99
Razem | 2320,83| 100,00| 4127,25| 100,00| 1397,27| 100,00| 1055,08| 100,00 8900,43| 100,00

1.5.4. Okreslenie rodzajow powierzchni leSnej niezalesionej

Na terenie nadle$nictwa powierzchnia gruntow lesnych niezalesionych wynosi 667,12
ha, co stanowi 2,31% powierzchni lesnej. Zestawienie powierzchni tych gruntow przedstawia
zamieszczona tabela:

Tabela 48. Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych niezalesionych
Powierzchnia

Rodzaj powierzchni [ha] Lokalizacja
1 2 3
Obreb Hieronimowo
plazowina 1,59 | 244p
poletko towieckie 3,75|12f, 91g, 117n, 186f, 206x, 225Ag, 2250, 225r, 226I
sukcesja 52,42 | 41d, 49s, 50h, 59¢, 600, 61x, 69m, 74Ac, 75l, 81Atx, 84c, 92i,

93k, 98a, 98¢, 1064, 1170, 118t, 129¢, 136b, 136¢, 138c, 138,
1380, 140g, 142j, 142m, 149b, 149m, 186s, 187c, 188l, 226m,
226n, 231k, 231m, 235b, 236p, 240c, 243j, 2430

zrab 72,86 | 5k, 69, 7f, 7i, 14f, 25f, 26¢, 26d, 40h, 43h, 47i, 49c, 60p, 107c,
1079, 113g, 118f, 125m, 1340, 140n, 149n, 1549, 157h, 161h,
1630, 165g, 165m, 166z, 170c, 171j, 188m
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Powierzchnia

Rodzaj powierzchni [ha] Lokalizacja
1 2 8]

Razem 130,62
Obre¢b Zajma

plazowina 35,88 19j, 31g, 33], 40k, 72g, 75r, 831, 89d, 103, 117a, 120g, 124h,
125h, 182g, 192f, 226f, 266h, 272i, 345j, 3640

poletko towieckie 4,03 |22f, 22h, 25k, 25n, 157¢, 169a, 173k, 237b

sukcesja 76,18 | 33g, 74i, 81l, 81m, 81n, 82n, 96¢, 971, 97m, 97n, 99a, 107f,
107k, 123j, 215c¢, 220i, 221j, 243b, 243j, 243m, 244h, 246j,
249n, 252¢, 252j, 2521, 252m, 252n, 253c, 253f, 254, 256f,
272j, 273k, 276g, 277d, 280w, 290h, 311j, 3111, 341a, 347c,
347s, 347w, 347x, 365h, 365i, 381p

zrab 220,38 4i, 16¢, 20c, 43d, 65j, 66i, 66j, 67a, 67d, 67i, 69f, 72i, 73a, 73f,
73g, 73h, 75s, 76i, 77}, 78f, 78i, 78j, 78k, 79b, 79j, 791, 92b,
92d, 92j, 92n, 93c, 93f, 93k, 93m, 95d, 95g, 95j, 950, 96f, 96i,
100n, 1000, 101f, 102p, 1049, 105h, 105k, 106d, 1091, 118w,
118x, 118y, 127i, 134a, 135g, 137f, 148¢c, 171k, 172f, 180n,
1800, 196i, 197c, 198f, 202c, 211c, 214f, 2160, 224¢, 227j,
228h, 228c, 228d, 228f, 228, 238s, 243n, 246b, 256b, 2609,
263f, 264f, 266i, 283I, 287d, 287h, 287i, 296h, 299f, 303f,
312m, 329j, 3291, 330j, 331m, 331p, 334b, 340c, 340i, 352h,
355f, 356i, 3589, 363i, 368i, 378i, 380j, 382k

Razem 336,47
Obreb Zednia

halizna 6,52 | 203h, 203x, 203y

ptazowina 1,65 33i

poletko towieckie 5,74 [71c, 85b, 85c, 138k, 138n, 1543, 158Ix, 158z, 167Ci, 1993, 202i

sukcesja 38,97|13d, 21h, 269, 48c, 48h, 56i, 57d, 57h, 58h, 65a, 66c, 67c,
73m, 76k, 77h, 88b, 89b, 90b, 113j, 113k, 120Ac, 147k, 1564i,
157Acy, 157Afx, 157Akx, 158i, 167Ac, 181a, 187j, 201m,
2029

zrab 49,37 2i, 3i, 3m, 10g, 16i, 34c, 47i, 489, 51i, 51j, 52k, 521, 53h, 53K,
60c, 65c, 74i, 76¢, 95f, 96g, 106f, 114d, 167Ch, 202h

Razem 102,25

Obreb Michalowo

ptazowina 4,00|115j, 121d

sukcesja 21,08 | 56h, 561, 63s, 63t, 85d, 115m, 115r, 117Ac, 119a, 120j, 120k,
122i, 142j, 148i, 1769, 176i, 176y, 177k, 188d, 189f, 192c

zrab 72,70 | 2f, 4h, 5d, 5i, 6h, 6k, 7i, 10j, 11i, 12f, 20i, 20j, 23i, 30i, 31Kk,
38d, 440, 55¢, 56p, 56r, 644, 651, 90r, 93b, 93x, 150f, 155n,
163d, 164h, 1870

Razem 97,78

Ogotem 667,12

Grunty do naturalnej sukcesji szerzej zostaly omowione w Programie ochrony
przyrody.

1.5.5. Pomiar migzszosci drewna martwego

Pomiary drewna martwego przeprowadzono na czg¢$ci powierzchni probnych kotowych
(463 powierzchnie, nie mniej niz 10%) zaktadanych dla celow inwentaryzacji zasobow
drzewnych metodg reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo — wiekowej. Pomiaru
dokonano z podziatem na: drewno martwych drzew stojacych i ztomow, drewno drzew $cietych

i wywréconych oraz drewno stanowiace fragmenty drzew martwych.
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Ogobtem, na terenie Nadlesnictwa Zednia, miazszo$¢ drewna martwego wynosi 295588
m® (brutto), co stanowi 3,84 % ogodlnej miazszosci wszystkich drzewostanow. Srednia
migzszo$¢ drzew martwych stojacych i lezacych wynosi 11,64 m3/ha, przy: 5,5 m®ha dla
$redniej kraju; w zarzadzie LP, 7,5 m*ha w RDLP Biatystok i 8,9 m*ha dla wojewodztwa
podlaskiego (BULIGL 2015).

Tabela 49. Zestawienie miazszosci drewna martwego

Miazszo$¢ drzew martwych

Stojacych i zZtomow Lezacych i fragmentow drzew
TSL [Hieronimow . g . ) ; Razem
i Zajma Zednia | Michatowo |Hieronimowo Zajma Zednia | Michatowo | nadlesnictwo
m® |m¥ha| m® |m¥ha] m® |m’ha] m® |m%ha] m® |mPha| m® | mPha| m® m¥ha] m® | mPha| m® |mdha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 4 | 15 16 17 18 19
Bsw | 1650 | 1,99 1225| 156 | 4727 | 8,7| 3142| 3,45| 1896 2,29 3430 4,36 2332 | 4,29| 2788 3,06| 21190| 6,91
Bw 9| 0,68 25| 341 210,93 12| 3,24 62 4,92 12 1,6 8] 3,93 23 6,41 153 5,94

Bb 56| 036| 178 23 18] 1.2 15] 9,92| 765 4.9 441| 569| 38| 249 5 3,25| 1516| 6,06

BMsw |10754 | 2,95|12814 | 3,07 17253 | 7,49 | 9128 | 3,52 | 9629 | 2,64 | 42220 10,1 {11686 5,07 | 7398 2,86 [120882 9,5

BMw | 271| 167| 1173] 7,82| 918| 9,68| 617| 391| 599| 3,68| 3899 26| 541|571| 728 462| 8746| 15,48

BMb 231| 3,39 91| 2,04 0] 0,01 8334 217 319 673 | 15,07 0] 0,04 6 2,82 1226| 9,93

LMs$w | 2395| 2,77|12920| 4,57 | 4484| 6,98 | 1176| 2,92 | 2516| 2,91| 46127 | 16,33 |3364 | 5,24| 1068 2,65| 74050 | 15,64

LMw | 298| 2,49| 1062|10,43| 590| 492| 666| 3,09| 654| 547| 1603| 1575| 611| 51| 1198 556 | 6682 12

LMb | 1402 | 549| 7036[12,88| 294| 251| 905| 7,01| 1727| 6,76| 11645| 21,32| 229]| 1,95| 781 6,05]| 24019 | 22,92

Lsw 495| 2,41 | 4522 (10,44 396] 3,38| 179] 1,95| 1193 58| 5831 1347| 496| 423 | 279 3,04] 13391| 158

Lw 471| 192| 971|11,61| 1035] 6,68| 409| 3,07| 1548| 6,32| 1925| 23,01| 942| 6,08| 584 438| 7885| 12,78

Ol 2173 74| 1619)1398| 605| 6,18 491 043 | 2646 9,01| 2876| 24.83| 614| 6,27| 256 2,27| 10838 | 17,47

[O]N 410]14,12| 1197 13,7| 269]| 8,21 87| 136] 455| 15,68| 2065| 23,65| 3471059 180 28| 5010| 235

Razem |20615| 2,99)44833| 4,75|30591| 7,2[16393| 3,4|23907| 3,47 [122747| 13,01[21208 4,99 15294 3,18 (295588 | 11,64

1.5.6. Analiza stanu zasobow drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego docelowego
stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Syntetyczne zestawienie poszczegdlnych parametrow charakteryzujacych powierzch-
ni¢ lesna 1 zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu
gospodarczego, przedstawia Tabela nr XI1l. Zamieszczona jest, w czgsci elaboratu dotyczacej
analizy gospodarki przesztej, w Koreferacie Kierownika Pracowni Urzgdzania Lasu do
Referatu Nadlesniczego Nadlesnictwa Zednia w sprawie analizy gospodarki lesnej
w okresie obowigzywania Planu Urzqdzenia Lasu na lata 2009 - 2018. Syntetyczny wyciag
z tej tabeli przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 50. Poréwnanie wskaznikow stanu lasu Nadlesnictwa Zednia w kolejnych rewizjach

PUL
L. Rewizja PUL

Wskaznik m IJV v

1 2 3 3
Powierzchnia le$na [ha] 28156,96 28741,65 28902,25
Zapas [m?] 6659911 7405553 7711256
Zasobno$¢ [m®/ha] 239 258 267
Przecigtny wiek 51 57 62
Przyrost przecigtny [m3/ha] 4,69 4,53 4,31
Biezacy roczny przyrost [m?/ha] 7,94 7,22 6,68
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Wykres 33. Zmiany powierzchni i zasobnosci w kolejnych cyklach urzgdzeniowych

Powierzchnia lesna zalesiona i nie zalesiona Nadle$nictwa Zednia, od Il rewizji
urzadzeniowej, zwigkszyta si¢ 0 745,29 ha. Znaczny wzrost nastgpit w przypadku zapasu
1 przecigtnego wieku drzewostanow

Przyjety migzszosciowy etat uzytkéw rebnych na lata 2019-2028 stanowi 95,99 % etatu
wg pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych i 115,95 % etatu optymalnego w lasach
wielofunkcyjnych nadle$nictwa. Wielko$¢ projektowanego etatu to konsekwencja duzej
rozbieznosci miedzy przecietnym wiekiem (62 lat) a potowa Sredniego wieku rebnosci
drzewostanow (54 lata), ktore obecnie wynosi 8 lat. Bardzo trudno jest osiggnaé w krotkim czasie
pozadany efekt obnizenia przecigtnego wieku drzewostanow w nadle$nictwie ze wzgledu na brak
uzytkowania znacznych powierzchni drzewostanéw przesztorgbnych. Ograniczenia te
spowodowane sg wzgledami ochronnymi, niedostepnoscia terenu badz decyzjami nadlesnictwa
o zaniechaniu uzytkowania niektorych drzewostanéw. Analiza zasobéw drzewnych na koniec
okresu gospodarczego wykazuje nieznaczne obnizenie ich stanu.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU

W rozdziale tym zostaly zawarte kopie nastepujacych dokumentow:

2.1. Referat Nadle$niczego Nadle$nictwa Zednia na Narade Techniczno-Gospodarcza.

2.2. Koreferat Kierownika Pracowni Urzadzania Lasu do Referatu Nadlesniczego
Nadle$nictwa Zednia na Narade Techniczno-Gospodarcza.

2.3. Referat Kierownika Zespolu Ochrony Lasu w Olsztynie na Narade Techniczno-
Gospodarcza Nadlesnictwa Zednia.

2.4. Informacja naczelnika Wydzialu Zarzadzania Zasobami Le$nymi w zakresie wykonania
monitoringu dotyczacego skutkow  realizacji planu na srodowisko
i obszary Natura 2000 zgodnie z ustaleniami przyjgtymi w prognozie oddziatywania na
srodowisko dla planu urzadzenia lasu (PUL) Nadle$nictwa Zednia w latach 2008-2017.

2.5. Ocena gospodarki przesztej Nadlesnictwa Zednia dokonana przez Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku na Naradzie Techniczno-Gospodarczej

w dniu 23 listopada 2017 r.
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Referat Nadlesniczego
Nadlesnictwa Zednia
na Narade Techniczno — Gospodarczag

(uzupetniony o faktyczne wykonanie w 2018 roku)
_ znak: ZG.6004.1.2019.ZGlII
Zednia, dnia 31 stycznia 2019 r.
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1. Wstep

Podstawg prowadzenia gospodarki lesnej od 2009 roku jest Plan
Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Zednia sporzgdzony na okres od 01.01.2009r.
do 31.12.2018r., opracowany przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddziat w Biatymstoku, zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia
8 kwietnia 2009 r., znak: DL-lpn-611-25/0715/09 z uwzglednieniem aneksu
do PUL zatwierdzonego Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 17 kwietnia 2015r.,
znak: DLP-1-611-21/14786/15/LP oraz aneksu do PUL zatwierdzonego Decyzjg
Ministra Srodowiska z dnia 26 maja 2017 r., znak: DLP-1.611.32.2017.

Nadles$nictwo Zednia wchodzi w sktad Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Biatymstoku. Od pétnocy graniczy z Nadles$nictwami: Wality
i Suprasl (po rzece Suprasl) od potudnia z Nadle$nictwami Bielsk i Browsk
(po rzece Narew), a od zachodu z Nadlesnictwem Dojlidy. Wschodnia granica
nadlesnictwa pokrywa sie z granicg panstwa.

Ryc. 1. Potozenie Nadle$nictwa Zednia

N

NADLESNICTWO SUPR Mapa przegladowa

Nadlesnictwa Zednia
Legenda

[ grunty nadle$nictwa
[ granica gminy
3 granica powiatu

NADLESNICTWO WALILY

BIALORUS

NADLESNICTWO

NADLESNICTWO BIEL

NADLESNICTWO BROWSK
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Zgodnie z regionalizacjg przyrodniczo-lesng Polski (2010), obszar
Nadlesnictwa Zednia potozony jest w Krainie Mazursko-Podlaskiej (Il),
Mezoregionie Wysoczyzny Biatostockiej (11.14) i Mezoregionie Puszczy

Knyszynskiej (11.15).

Biorgc pod uwage podziat fizyczno-geograficzny Polski
wg J. Kondrackiego i A. Richlinga z 1994, omawiany teren okreslajg nastepujgce
jednostki:

e Megaregion: Europa Wschodnia (8),
e Prowincja: Niziny Wschodniobattycko-Biatoruskie (84),
e Podprowincja: Niziny Podlasko-Biatoruskie (843),
e Makroregion: Nizina Péinocnopodlaska (843.3),
e Mezoregiony: Wysoczyzna Biatostocka (843.33),
Dolina Gérnej Narwi (843.36).

Obszar Nadlesnictwa Zednia uksztattowany zostat w wyniku deglacjacii
lgdolodu zlodowacenia srodkowopolskiego (zlodowacenie Warty) w stadiale
potnocno-mazowieckim (stadiat Mtawy). Teren w zasiegu Nadlesnictwa Zednia
odznacza sie duzg roznorodnoscig form rzezby. Wystepujg tu zaréwno
wzniesienia o roznych ksztattach i wysokosci z dominujgcg formg pochodzenia
wodnolodowcowego (kemy i formy akumulacji szczelinowej), jak réwniez rozlegte
obnizenia, z ktorych najwieksze stanowi Niecka Grodecko-Michatowska.
W rzezbie tego terenu wyréznia sie wat Krynicko — Swietojanski rozciagajacy sie
na ok. 23 km wzdtuz doliny Rzeki Ptoski. Wysokosci wzgledne dochodzg do 70m
a stoki sg strome, przekraczajgc miejscami nachylenie 20°. Najwyzszym punktem
watu jest Kopna Géra (211 m n.p.m.), ktéra jednoczesnie jest najwyzej potozonym
punktem w Nadle$nictwie Zednia. Budowa morfologiczna oraz uktad przestrzenny
watu Krynicko-Swietojanskiego powoduje, ze jest on najokazalszg form tego typu
na Podlasiu.

Najwiekszymi rzekami na terenie Nadlesnictwa Zednia sg: Narew, Supra$l
(majgca swoje zrédta na terenie Nadlesnictwa Zednia w okolicy wsi Topolany),
Ptoska, Rudnia. Stanowig one zlewnie Narwi. Jedynie Rzeka Swistocz,

stanowigca wschodnig granice Nadle$nictwa Zednia stanowi doptyw Niemna.
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W poétnocnej czeséci Nadlesnictwa Zednia powszechnie wystepujg
zrodliska, ktére sg charakterystycznymi obiektami hydrograficznymi strefy
puszczanskiej.

We wschodniej czesci, w wyniku spietrzenia Rzeki Narew, istnieje sztuczny
zbiornik wodny: Jezioro Siemianowskie o powierzchni 32,5 km?.

Uwzgledniajgc podziat administracyjny, Nadlesnictwo Zednia potozone jest
na terenie wojewodztwa podlaskiego w powiatach: biatostockim (gminy:
Grodek, Michatowo, Zabtudow) i hajnowskim (gmina Narew).

Powierzchnia gruntdw znajdujgcych sie w zarzadzie nadlesnictwa wynosi
30 123,7304 ha (razem ze wspoitwtasnosciami). Powierzchnia gruntow
stanowigcych wspotwlasnosc¢ wynosi 5,7698 ha. Zasieg terytorialny nadlesnictwa
obejmuje 86 117,39 ha.

Obszar nadlesnictwa sktada sie z czterech obrebdéw lesnych —
Hieronimowo, Zajma, Zednia, Michatowo podzielonego na 22 les$nictwa.
W zasiegu Lesnictwa Podozierany znajduje sie szkoétka lesna o powierzchni
7,36 ha, w tym powierzchnia produkcyjna 4,85 ha. Zaktada sie utrzymanie
22 lesnictw w tworzonym planie urzgdzenia lasu. Aktualny wykaz lesnictw wraz

z ich powierzchnig przedstawia sie nastepujgco:

Tabela 1. Podziat Nadlesnictwa Zednia na lesnictwa

Obreb Lesnictwo Pow. Izﬁz)nlctwa Pow.( rf:zlg)yolna
Jatdwka 1551,38 4944,63
. . Ciséwka 1296,61 8980,20
Hieronimowo Fuplanka 1596,48 348355
pow. le$ 8264,69 -
pow. 30070,56 Podozierany 816,60 1396,58
Nowa Wola 1449,22 7085,03
Kazimierzowo 1554,39 4180,57
Krélowy Most 1372,86 2007,29
Cieliczanka 1296,13 1372,11
. Pieszczaniki 1332,41 2799,73
Sow. | gsjm 04.96 Kolodno 1443,89 1524,80
pow. 16326,72 Stangk 1587,95 2759,92
' Zednia 1347,97 1652,04
Rudnica 1358,41 2057,39
Kozi Las 1365,35 2153,44
b2 . Borsukowina 1442 56 3241,92
ednia Stomianka 154553 4758,83
pow. le$ 4970,35 .
pow. 23514,23 Folwar,kl 1132,71 6721,51
Zabtuddéw 849,55 8791,97
. Sokole 1461,73 2867,61
po\',\v"_"fgg"g;"é’&n Kokotowo 1343,00 1980,02
pow. 16205,88 Mlcha?owo 1395,98 5799,80
' Trzescianka 1583,02 5558,45
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Ryc. 2. Podziat Nadlesnictwa Zednia na obreby i lesnictwa

Mapa przegladowa
Nadle$nictwa Zednia
Legenda

grunty nadle$nictwa
[ granica leénictwa
D granica obreu lesnego
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Prace glebowo-siedliskowe dla terenéw Nadlesnictw Zednia wykonano
po raz pierwszy w 1964 roku, w ramach definitywnego urzadzania lasu.

W latach 1998-1999 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat
w Biatymstoku, na podstawie umowy Nr 918 z dnia 26.02.1998r., wykonato prace
glebowo — siedliskowe. Operat glebowo-siedliskowy zostat sporzadzony dla
powierzchni 27 510,19ha, z pominieciem obszaréw rozproszonych oraz o matej
powierzchni gtdwnie na obrebach Zednia i Michatowo. W latach 2007-2008
w ramach prac kameralnych dostosowano bazy siedliskowe do wymogoéw
programu Taksator Nadle$nictwa Zednia.

W latach 2017-2018 ponownie wykonano rozpoznanie warunkow
przyrodniczych, a w szczegolnosci gleb, siedliskowych typdw lasu oraz ich
wzajemnej wspotzaleznosci. Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat
w Biatymstoku, na podstawie umowy Nr RR.271.19.2017 z dnia 23 marca 2017r.
wykonato prace siedliskowe dla gruntéw nadle$nictwa wedtug stanu na

01.01.2018r. Pracami glebowo-siedliskowymi zostaty objete powierzchnie
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nie objete wczesniej klasyfikacjg siedlisk przyrodniczych i lesnych. Prace
kartograficzne przeprowadzono na powierzchni 30 118,13ha.

Dominujgcymi typami siedliskowymi lasu w Nadle$nictwie Zednia,
wg. stanu na 01.01.2018r., s3 siedliska swieze wystepujgce na 82% powierzchni,
a wséréd nich dominujg BMSw — 47%, LMsw — 19% i Bsw — 12%. Siedliska
wilgotne zajmujg powierzchnie 2756 ha, a bagienne 2797 ha, co stanowi tgcznie

ok. 18% ogdlnej powierzchni nadle$nictwa.

Powierzchnia poszczegdlnych typow siedliskowych lasu
w Nadleénictwie Zednia [Ha]

Léw; 1054
Bw; 67
BMw; 914
LMw; 896

Lw; 879
Bb; 267
BMb; 155

LMb; 1220

0l; 918
olJ; 237

77

Ryc. 3. Zestawienie powierzchniowe typéw siedliskowych lasu w Nadlesnictwie Zednia
wg. stanu na 01.01.2018 r.

Poréwnujgc wyniki prac siedliskowych w latach 1999 i 2018 stwierdzono,
ze nastgpity znaczgce zmiany w troficznosci siedlisk. Udziat siedlisk swiezych
i wilgotnych zmniejszyt sie odpowiednio 0 0,2% i 0,1%, wzrdst natomiast udziat
bagiennych i zalewowych o 0,3%. Zmiany wystepujg rowniez w ramach typow
siedliskowych lasu (TSL). Najbardziej obnizyt sie udziat siedlisk LMsw (-2,6%),
LMw (-1,1%), OIJ (-1,0%) i Béw (-0,6%). Wzrdst udziat siedlisk BM$w (+2,9%),
LMb (+1,2%) i BMw (+0,9%). Pozostate zmiany miedzy siedliskami sg minimalne.
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Ryc. 4. Zmiany powierzchni [w%] siedliskowych typow lasu miedzy pracami siedliskowymi
w 2018 i 1999 roku [BULIGL; Charakterystyka siedlisk Nadle$nictwa Zednia; 2018]

Ponad 58% gruntéw znajdujgcych sie w zarzadzie Nadlesnictwa Zednia
stanowig Obszary Natura 2000: Ostoja Knyszyhska (PLH 200006) o powierzchni
wedtug opisu taksacyjnego wynoszgcej 17 371,83 ha, Puszcza Knyszynska
(PLB 200003) obejmujgca 17 588,13 ha, Dolina Gornej Narwi (PLB 200007) oraz
Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi (PLH 200010) obejmujgce grunty nadlesnictwa
0 powierzchni 347,43 ha.

W wykazie rozbieznosci z dnia 04.07.2018r. sporzgdzonym przez
Wykonawce prac urzadzeniowych stwierdzono réznice w 1 dziatce ewidencyjne;.
Nadlesnictwo dokonato stosownej korekty w rejestrze gruntow oraz

skorygowato LMN.

2. Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntéw

Ewidencja gruntdw w zarzadzie Nadlesnictwa Zednia jest prowadzona
na podstawie Zarzadzenia nr 67 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
z dnia 17 lipca 2001 roku. Rejestr gruntow nadlesnictwa jest zgodny
z powszechng ewidencjg gruntow, czego potwierdzeniem sg jego coroczne
wydruki otrzymujgce klauzule uzgodnienia, po przeprowadzeniu kontroli
numeracji oraz powierzchni poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych i uzytkow
gruntowych. W nadlesnictwie funkcjonuje Lesna Mapa Numeryczna sporzgdzona
przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej w Biatymstoku, oddana do uzytku

120



wraz z ekspirujgcym obecnie planem urzgdzenia gospodarstwa lesnego.
Aktualizacja LMN o zdarzenia gospodarcze przeprowadzana jest raz do roku
(do konca pierwszego kwartatu). Zmiany zachodzgce w stanie posiadania
wprowadzane sg na biezgco, zarbwno w czesci opisowej jak i kartograficznej.
Nadlesnictwo Zednia dysponuje ortofotomapg wykonang przez Biuro Urzgdzania
Lasu i Geodezji Lesnej w ramach IV rewizji PUL w 2008r oraz wykonang przez
MGGP Aero w ramach V rewizji w 2016r.

Powierzchnia Nadlesnictwa Zednia wynosi aktualnie 30 123,73 ha,
z czego 30 117,96 ha stanowig grunty znajdujgce sie w catosci w zarzgdzie
jednostki, a 2,59 ha to wspotwtasnosci zredukowane do udziatu nadlesnictwa.
Réznica pomiedzy stanem posiadania nadlesnictwa na poczatku i koncu IV rewizji
Planu Urzadzenia Gospodarstwa Le$nego Nadlesnictwa Zednia wynosi ogotem
+47,94ha. Szczegbétowe zestawienie zmian powierzchniowych i ich przyczyn

zestawiono w tabeli nr 2.
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Tabela 2. Zestawienie zmian powierzchniowych i ich przyczyn, z uwzglednieniem wspétwiasnoséci zredukowanych do udziatu Nadlesnictwa Zednia w latach 2009-2018

Kategoria gruntu
Stan na Powierzchnia - ST
ogolna (ha runty runty
9 (ha) Lasy zadrzewione i Uzytki rolne zabudowane i Tereny rézne | Nieuzytki ngé);r%?d
zakrzewione zurbanizowane
01.01.2009 r. 30070,0197 29342,6299 14,9767 370,9232 28,0325 41,2180 246,8554 25,3840
Przyczyna 1.Aktualizacja uzytkdw i powierzchni w czesci dziatek w zarzgdzie Nadlesnictwa Zednia.
Zmiany 2. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntéw i Budynkow.
01.01.2010 . 30061,5362 29341,8850 14,9767 370,7545 17,9386 43,1102 246,4872 25,3840
Przyczyna 1.Aktualizacja uzytkow i powierzchni w czesci dziatek w zarzadzie Nadles$nictwa Zednia.
zmiany 2. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntow i Budynkow.
01.01.2011 . 30055,1545 29354,3961 14,4567 370,7680 9,5059 43,1102 237,5336 25,3840
Przvezvna 1.Aktualizacja uzytkéw i powierzchni w czesci dziatek w zarzgdzie Nadlesnictwa Zednia.
yezy 2. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntéw i Budynkéw.
zmiany . - .
3 Przekazanie gruntéw pod drogi
01.01.2012 . 30099,0717 29388,1633 14,4567 372,0080 9,5059 43,1102 246,4436 25,3840
Przyczyna 1.Pr;eJeC|e g’runtow PFZ..
zmiany 2. Przekazanie gruntéw pod drogi.
3. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntow i Budynkow.
01.01.2013r. 30104,5527 29329,9800 14,4567 372,0780 9,5059 43,1104 246,4413 25,3840
Przyczyna 1.Przejecie gruntow PFZ.
zmiany 2. Aktualizacja uzytkow i powierzchni w cze$ci dziatek w zarzgdzie Nadlesnictwa Zednia.
01.01.2014 r. 30115,9977 29412,5328 14,8667 373,3802 9,5399 43,1104 237,1803 25,3840
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1. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntow i Budynkow.

Przygzyna 2.Przejecie gruntéw.
zmiany ] ]
3. Sprzedaz gruntéw.
01.01.2015rr. 30110,3536 29453,7715 44,8692 301,5454 9,4169 43,1055 232,2419 25,4032
1. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntéw i Budynkow.
Przyczyna 2. Przekazanie gruntow Parafii Prawostawnej w Zabtudowie.
Zmiany 3.Przejecie gruntow PFZ
01.01.2016'r. 30110,3006 29466,5652 49,9484 283,5124 9,1470 38,8340 236,8897 25,4032
1. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntéw i Budynkow.
Przyczyna . ; .
) 2. Przekazanie gruntéw pod drogi.
zmiany
01.01.2017 . 30110,5018 29502,5290 56,1290 389,9652 5,4631 38,8340 240,9380 25,5642
Przyczyna 1. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntéw i Budynkdéw.
zmiany 2. Przekazanie gruntéw pod drogi.
01.01.2018 r. 30118,1313 29509,9773 56,1260 236,9959 9,0620 38,3840 240,9392 25,5642
1. Aktualizacja operatu Ewidencji Gruntéw i Budynkéw.
2. Pierwokup i zakup gruntow.
Przyczyna 3. Przejecie gruntéw z PFZ.
zmiany 4. Modernizacja ewidencji gruntow.
. Aktualizacja uzytkow — protokot rozbieznosci Wykonawcy PUL.
6. Sprzedaz dziafki.
25.09.2018 r. 30117,9604 29518,5624 55,3306 239,0971 9,1020 38,8340 231,4100 25,5645
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Tabela 3. Zestawienie poréwnawcze powierzchni gruntow wedtug grup i rodzajow uzytkéw gruntowych
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1. Lasy-razem, w tym: 29342,6299 3,6610 29518,5624 2,4173 175,9325 -1,2437
2. Grunty nielesne, w tym: 727,3898 0,0300 599,3982 0,1734 -127,9916 0,1434
2.1. Grunty zadrzewione i

zakrzewione 14,9767 55,3306 40,3539

2.2. Uzytki rolne 370,9232 0,0300 239,0971 0,0300 -131,8261 0,0000
2.3. Grunty zabudowane i

Zurbanizowane 28,0325 9,1020 0,1434 -18,9305 0,1434
2.4. Tereny rozne 41,2180 38,8340 -2,3840

2.5. Nieuzytki 246,8554 231,4700 -15,3854

2.6. Grunty pod wodami 25,3840 25,5645 0,1805




Nadlesnictwa Zednia ma zatozone ksiegi wieczyste dla 99,86%
nadzorowanych gruntéw. Grunty nieposiadajgce uregulowanego stanu
prawnego zajmujg 40,7800 ha i zlokalizowane sg na 19 dziatkach
ewidencyjnych. 17 dziatek objetych jest umowg na zatozenie ksigg wieczystych.

Dwie dziatki zostaty przejete z bytego Panstwowego Funduszu Ziemi.

Tabela 4. Szczegdétowe zestawienie nieruchomo$ci gruntowych nieposiadajgcych

uregulowanego stanu prawnego

Adres Powierzchnia

administracyjny ML @S ogdlna (ha) —
20-02-075-0040 466 0,0262
20-02-075-0047 809 0,6048
20-02-075-0047 810 1,2603
20-02-075-0047 836 2,0091
20-02-075-0051 501 3,2000
20-02-075-0053 141 0,1992
20-02-145-0006 167/6 4,1443
20-02-145-0009 523/22 1,5919

Dziatki objete
20-02-145-0009 565 0,2190 umowag na
zatozenie KW

20-02-145-0009 566 0,3766
20-02-145-0009 567/1 0,9203

20-02-145-0009 596 0,1337

20-02-145-0009 597 8,1972

20-02-145-0009 607 0,3114

20-02-145-0009 608 0,2519

20-02-145-0009 611 6,0920

20-02-145-0015 23 7,1427

20-02-075-0030 218 3,5196 pgz}:’;‘g ,
20-02-144-0094 158 0,5798 PFZ w 2017r.
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3. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych za
ubiegle 10-lecie z ich wykonaniem w zaKresie:

a) cie¢ rebnych i pielegnacyjnych - w ha i m3 grubizny (wg tabeli IX)

Ustalony w planie urzadzenia lasu etat powierzchniowy i migzszosciowy
na lata 2009-2018 zostat zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia
8 kwietnia 2009 roku.

Ze wzgledu na nieprzewidziane zdarzenia natury abiotycznej
(wydzielanie sie posuszu na skutek suszy, wywroty i ztomy po wichurach)
jak réwniez biotycznej (gradacja kornikow), ktore spowodowaty gwattowny
wzrost pozyskania drewna w uzytkach przygodnych, nadlesnictwo dwukrotnie
wystepowato z wnioskiem o zwiekszenie etatu migzszosciowego. Pierwszy
aneks do planu urzadzenia lasu zostat zatwierdzony w dniu 17.04.2015 roku
i przewidywat zwiekszenie etatu migzszosciowego o 100 000 m® grubizny.
Drugi aneks do planu urzadzenia zostat zatwierdzony w dniu 26.05.2017 roku
i przewidywat zwiekszenie etatu migzszosciowego o kolejne 180 000 m?
grubizny. Tym samym etat uzytkowania gtéwnego zostat zwiekszony w sumie
0280 000 m? - z pierwotnych 1 502 736 m3do 1 782 736 m3. Zwiekszenie etatu
pozwolito na utrzymanie stanu sanitarnego drzewostandéw na wiasciwym
poziomie, uprzatniecie wywrotéw i ztomow powstatych w trakcie wichur (w tym
najwiekszej z dnia 17 czerwca 2016 roku) oraz podjecie skutecznej walki
z kornikiem drukarzem i ostrozebnym.

Spowodowane aneksami zmiany w planie urzgdzenia lasu obrazujg

dane zawarte w tabeli nr 5.

Tabela 5. Zmiany etatu wprowadzone aneksami do planu urzgdzenia lasu

Etat og6tem na 10 lat Réznica
RODZAJ UZYTKOW Etat pierwotny Etat po aneksach 3 ha
m3 ha m3 ha

OGOLEM 1502 736 26 303,60 1782736| 26303,60| 280000

Uzytki rebne 658 736 3579,67* 728 736 | 3579,67* 70000

Razem 844 000 2272393 1054000| 22723,93| 210000
Uzytki CPP 1 149,06 1 149,06

przed-

rebne | Trze- | _Razem 21 574,87 21 574,87
bieze | w tym Tw 4 940,47 4 940,47

* - w tym ptazowiny 24,43ha
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Skorygowany aneksem etat migzszosciowy uzytkowania gtéwnego
realizowany byt w Nadlesnictwie Zednia w latach 2015 - 2018.

Zestawienie uzytkowania gtownego w latach 2009-2018 przedstawia
tabela nr6 sporzadzona dla poszczegolnych lat kalendarzowych
obowigzywania planu urzadzenia lasu (wg wzoru tabeli nr IX IUL)
dla Nadlesnictwa Zednia ogdtem i obrebow lesnych. Realizacje zadan
wynikajgcych z zatwierdzonego etatu migzszosciowego przedstawiono na

kolejnych wykresach.
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Tabela 6. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen - nawrotéw -

w 10-leciu, migzszos$¢ grubizny netto) — tabela IX wg IUL

Ogétem Nadle$nictwo Zednia

Uzytki
Rok
rebne rzedrebne ogotem
kalenda- ¢ P ¢ 9
rzow: i ie7
y ha . przygodne m? razem m? czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 ‘ 10 11 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2009 323,26 | 51 644,36 3 466,05 55 110,41 143,97 2 076,01 2 927,08 95 201,35 9 549,04 106 826,40 161 936,81
2010 353,59 | 61 722,67 4 432,22 66 154,89 163,17 2 800,33 2 158,82 86 200,03 6 289,23 95 289,59 161 444,48
2011 372,00 70457,98 6 654,61 77 112,59 161,91 2 532,31 1 975,95 74 194,38 13 391,79 90 118,48 167 231,07
2012 370,65| 62 039,49 8 786,79 70 826,28 147,21 2 535,42 1 845,37 64 599,52 16 300,42 83 435,36 154 261,64
2013 382,20 | 68 548,32 6 704,44 75 252,76 111,96 1 865,87 2 210,00 79 534,93 15 576,44 96 977,24 172 230,00
2014 294,77 | 53 566,61 5 602,62 59 169,23 107,90 1 868,45 2 137,80 80 211,76 14 550,56 96 630,77 155 800,00
2015 307,51 | 59 168,36 5321,81 64 490,17 87,71 1710,08 2 183,28 81 105,09 28 823,18 111 638,35 176 128,52
2016 413,23 | 84 591,64 21 940,33 106 531,97 67,06 1 083,39 728,51 28 267,63 | 114 076,79 143 427,81 249 959,78
2017 257,09 | 56 028,45 23 181,95 79 210,40 100,18 1692,11 1270,32 48 695,22 84 291,09 134 678,42 213 888,82
2018 161,39 | 37 844,23 12 822,47 50 666,70 55,65 1524,97 1507,27 63 581,48 54 030,01 119 136,46 169 803,16
Razem 3 235,69 | 605 612,11 98 913,29 704 525,40 1146,72| 19688,94| 18 944,40 701 591,39 | 356 878,55 1078 158,88 | 1 782 684,28
Etat za
okres 3 579,67 |728 736,00 - 728 736,00 | 1149,06| 19440,00| 21574,87|1 034 560,00 - 1 054 000,00 | 1782 736,00
ubiegty
0,
% . 90% 83% - 97% 100% 101% 88% 68% - 102% 100%
wykonania
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Tabela 6.1. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i porébwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen -

nawrotéw - w 10-leciu, migzszos$¢ grubizny netto) — tabela IX wg IUL

Obreb | Hieronimowo

Uzytki
Rok
rebne rzedrebne ogotem

kalenda- ¢ P ¢ 9

rZow ' iez

y ha e przygodne m? razem m? czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 ‘ 11 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2009 92,17 16 376,48 548,37 16 924,85 65,51 958,69 670,06 | 22 156,37 3842,88 26 957,94 43 882,79

2010 116,02 22 319,85 1 553,57 23 873,42 65,23 900,44 513,92 | 20 374,90 2 155,51 23 430,85 47 304,27

2011 85,23 21 636,70 892,33 22 529,03 40,46 534,28 605,63 | 23 463,23 2 930,22 26 927,73 49 456,76

2012 90,98 20 061,15 1691,63 21 752,78 41,17 619,90 592,63 | 20 663,96 2 546,38 23 830,24 45 583,02

2013 112,57 23 448,70 1283,12 24 731,82 21,34 329,70 571,13 | 19 719,65 3 525,33 23 574,68 48 306,50

2014 77,85 20 036,61 959,25 20 995,86 21,83 345,91 527,95 | 18 442,84 3 266,82 22 055,57 43 051,43

2015 88,24 18 630,18 1 395,25 20 025,43 10,90 127,09 641,65 | 21 698,10 3907,19 25 732,38 45 757,81

2016 54,73 10 778,19 2 354,00 13 132,19 11,05 161,09 145,32 5111,03 11 820,45 17 092,57 30 224,76

2017 80,56 20 525,47 2 665,55 23 191,02 33,57 428,55 489,99 | 17 969,67 10 692,59 29 090,81 52 281,83

2018 62,01 16 575,98 1994,19 18 570,17 7,28 116,01 558,26 | 21 730,05 10 199,64 32 045,70 50 615,87
Razem 860,36 | 190 389,31 15 337,26 205 726,57 318,34 | 4521,66 5 316,54 | 191 329,80 54 887,01 250 738,47 | 456 465,04
Etat za

okres 910,58 | 214 924,00 - 214 924,00 357,92 | 5011,00 5 738,66 | 239 206,00 - 244 217,00 459 141,00
ubiegty

% 0, 0, - 0 0 0, 0, 0, - 0, 0,
wykonania 94% 89% 96% 89% 90% 93% 80% 103% 99%
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Tabela 6.2. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen -

nawrotéw - w 10-leciu, migzszos$¢ grubizny netto) — tabela IX wg IUL

Obreb Il Zajma

Uzytki
Rok
rebne rzedrebne ogotem

kalenda- ¢ P ¢ 9

rZow! ' iez

y ha e przygodne m® | razem m? czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? ha m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 ‘ 11 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2009 166,81 23 473,95 2 448,49 25 922,44 52,75 713,58 908,50 34 716,25 3 540,91 38 970,74 64 893,18

2010 156,19 23 798,95 2 002,37 25 801,32 28,09 426,96 840,34 34 544,80 3 138,69 38110,45 63 911,77

2011 200,83 29 267,77 4 308,93 33576,70 51,42 835,57 654,76 26 823,48 6 678,93 34 337,98 67 914,68

2012 189,29 25 160,98 5347,17 30 508,15 55,13 938,48 530,66 18 285,58 9 779,40 29 003,46 59 511,61

2013 181,10 25 694,20 4 585,12 30 279,32 28,40 333,91 910,81 34 055,34 8 034,88 42 424,13 72 703,45

2014 126,87 15 225,33 3659,72 18 885,05 40,88 627,69 888,22 35 948,74 7 115,52 43 691,95 62 577,00

2015 104,43 16 735,55 2711,71 19 447,26 20,13 303,42 890,18 37 788,77 7 453,18 45 545,37 64 992,63

2016 231,57 41 397,54 15 831,59 57 229,13 19,88 338,69 270,96 12 343,68 69 226,77 81909,14| 139 138,27

2017 106,72 19 113,60 18 279,57 37 393,17 8,63 233,18 373,87 15 542,64 53 483,83 69 259,65| 106 652,82

2018 67,75 11 665,52 9 410,33 21 075,85 0,00 0,00 415,87 17 518,97 28 600,93 46 119,90 67 195,75
Razem 1531,56| 231533,39 68 585,00 | 300 118,39 305,31 4 751,48 6 684,17 | 267568,25| 197 053,04 | 469 372,77 | 769 491,16
Etat za

okres 1758,71| 306 016,00 - 306 016,00 323,52 5176,00| 7991,06| 455 490,00 - 460 666,00 | 766 682,00
ubiegty

% 0, 0, - 0 0 0, 0, 0, - 0, 0,
wykonania 87% 76% 98% 94% 92% 84% 59% 102% 100%
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Tabela 6.3. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen -

nawrotéw - w 10-leciu, migzszos$¢ grubizny netto) — tabela IX wg IUL

Obreb Il Zednia

Uzytki
Rok
rebne rzedrebne ogotem

kalenda- ¢ P ¢ g

rZow! i iez

y ha . orzygodne m® | razem m? czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? ha m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2009 26,41 4 428,50 322,38 4 750,88 1,51 19,98 535,98 16 218,83 716,51 16 955,32 21 706,20

2010 48,43 10 909,84 230,77 11 140,61 37,02 541,51 370,55 14 533,99 549,56 15 625,06 26 765,67

2011 45,75 10 761,14 712,74 11 473,88 34,50 566,44 374,19 13 106,97 1727,15 15 400,56 26 874,44

2012 51,19 9 916,68 669,47 10 586,15 19,62 434,37 303,65 11 068,73 1915,70 13 418,80 24 004,95

2013 53,24 11 240,10 511,34 11 751,44 23,97 579,33 319,92 11 957,68 1521,03 14 058,04 25 809,48

2014 52,13 10 490,60 594,36 11 084,96 13,68 276,43 405,47 14 103,84 1815,97 16 196,24 27 281,20

2015 76,03 15 083,08 524,34 15 607,42 20,29 407,20 324,48 10 743,59 7 173,76 18 324,55 33 931,97

2016 35,49 9542,29 1617,71 11 160,00 10,97 188,00 177,86 5972,43 16 847,62 23 008,05 34 168,05

2017 41,00 9 330,43 1 142,69 10 473,12 10,91 153,25 155,23 5 319,07 11 922,30 17 394,62 27 867,74

2018 25,36 7 845,66 733,78 8 579,44 4,91 73,38 174,37 8 653,56 9 202,69 17 929,63 26 509,07
Razem 455,03 99 548,32 7 059,58 | 106 607,90 177,38 3239,89| 3141,70| 111678,69 53392,29| 168 310,87 | 274918,77
Etat za

okres 525,75 113 562,00 - 113 562,00 183,85 3861,00| 3697,77| 155 306,00 - 159 167,00 | 272 729,00
ubiegty

% 0, 0, - 0 0 0 0, 0, - 0, 0,
wykonania 87% 88% 94% 96% 84% 85% 72% 106% 101%
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Tabela 6.4. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen -

nawrotéw - w 10-leciu, migzszos$¢ grubizny netto) — tabela IX wg IUL

Obreb IV Michatowo

Uzytki
Rok
rebne rzedrebne ogotem

kalenda- ¢ P ¢ g

rZow! i iez

y ha . orzygodne m® | razem m? czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2009 37,87 7 365,43 146,81 7 512,24 24,20 383,76 812,54 22 109,90 1 448,74 23 942,40 31 454,64

2010 32,95 4 694,03 645,51 5 339,54 32,83 931,42 434,01 16 746,34 445,47 18 123,23 23 462,77

2011 40,19 8 792,37 740,61 9 532,98 35,53 596,02 341,37 10 800,70 2 055,49 13 452,21 22 985,19

2012 39,19 6 900,68 1 078,52 7 979,20 31,29 542,67 418,43 14 581,25 2 058,94 17 182,86 25 162,06

2013 35,29 8 165,32 324,86 8 490,18 38,25 622,93 408,14 13 802,26 2 495,20 16 920,39 25 410,57

2014 37,92 7 814,07 389,29 8 203,36 31,51 618,42 316,16 11 716,34 2 352,25 14 687,01 22 890,37

2015 38,81 8 719,55 690,51 9410,06 36,39 872,37 326,97 10 874,63 10 289,05 22 036,05 31446,11

2016 91,44 22 873,62 2 137,03 25 010,65 25,16 395,61 134,37 4 840,49 16 181,95 21 418,05 46 428,70

2017 28,81 7 058,95 1 094,14 8 153,09 47,07 877,13 251,23 9 863,84 8 192,37 18 933,34 27 086,43

2018 6,27 1757,07 684,17 2 441,24 43,46 1 335,58 358,77 15 678,90 6 026,75 23 041,23 25 482,47
Razem 388,74 84 141,09 7 931,45 92 072,54 345,69 717591 3801,99| 131 014,65 51546,21| 189 736,77| 281 809,31
Etat za

okres 384,63 94 234,00 - 94 234,00 283,77 5392,00| 4147,38| 184 558,00 - 189 950,00 | 284 184,00
ubiegty

% 0 0 - 0, 0, 0, 0, 0, - 0, 0,
wykonania 101% 89% 98% 122% 133% 92% 71% 100% 99%
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Rozmiar uzytkow rebnych i przedrebnych w ubiegtym okresie
(wykonanie)

rebne;
704 525,40;
40%

przedrebne;
1078 159;
60%

= rebne = przedrebne

Ryc. 5. Rozmiar uzytkéw rebnych i przedrebnych — Nadlesnictwo ogétem

Udziat pozyskania grubizny w uzytkowaniu rebnym i przedrebnym w
poszczegodlnych latach [% oraz m3]

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Hrebne M przedrebne

Ryc. 6. Rozmiar uzytkéw rebnych i przedrebnych w poszczegdlnych latach
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Rozmiar uzytkéw przygodnych i planowych w ubiegtym okresie
(wykonanie)

przygodne;
455 792;
26%

planowe;
1326 892;
74%

= przygodne = planowe
Ryc. 7. Rozmiar uzytkéw przygodnych i planowych w uzytkowaniu gtéwnym

Udziat pozyskania uzytkow przygodnych w uzytkowaniu gtéwnym w
poszczegodlnych latach [% oraz m3]

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

i Y

0%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

H przygodne M planowe

Ryc. 8. Rozmiar uzytkéw planowych i przygodnych w uzytkowaniu gtownym
w poszczegolnych latach
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Rozmiar uzytkéw planowych i przygodnych w uzytkowaniu rebnym
w ubiegtym okresie (wykonanie)

przygodne;
98 913;
14%

planowe;
605 612;
86%

= przygodne = planowe

Ryc. 9. Rozmiar uzytkéw planowych i przygodnych w uzytkowaniu rebnym

Udziat pozyskania uzytkéw przygodnych w uzytkowaniu rebnym
w poszczegdlnych latach [% oraz m3]

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

X

B przygodne M planowe

Ryc. 10. Rozmiar uzytkéw przygodnych i planowych w uzytkowaniu rebnym
w poszczegolnych latach
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Rozmiar uzytkéw przygodnych i planowych w uzytkowaniu
przedrebnym w ubiegtym okresie (wykonanie)

przygodne;
356 879;
33%

planowe;
721 280;
67%

= przygodne = planowe

Ryc. 11. Rozmiar uzytkéw planowych i przygodnych w uzytkowaniu przedrebnym

Udziat pozyskania uzytkow przygodnych w uzytkowaniu
przedrebnym w poszczegdlnych latach [% oraz m3]

100%
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80%
70%
60%
50%
40%
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0%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

H przygodne M planowe

Ryc.12. Rozmiar uzytkéw planowych i przygodnych w uzytkowaniu przedrebnym
w poszczegolnych latach
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Udziat w pozyskaniu drewna poszczegélnych kategorii cie¢ [m3; %]

czyszczenia;

trzebieze;
701 591; 19 689;
39% (/ 1%
przygodne;
455 792;
0,
rebne; 26%
605 612;
34%
= rebne = trzebieze czyszczenia = przygodne
Ryc. 13. Udziat w pozyskaniu drewna poszczegdlnych kategorii cieé¢
Uzytki rebne nie zaliczone w poczet etatu powierzchniowego
wg kategorii cie¢
PtAZ;
3110,36;
30%
PRZEST;
160,42;
2%
DRZEW;
36,40;

UPRZPOZ;
6997,97;
68%

0%

= PtAZ = PRZEST = DRZEW = UPRZPOZ

Ryc. 14. Uzytki rebne nie zaliczone w poczet etatu powierzchniowego wg kategorii cie¢
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Analiza i wnioski

W minionym 10-leciu objetym planem u.l. na lata 2009-2018 pozyskanie
grubizny wyniosto 1 782 684,28 m3. Udziat uzytkow przygodnych w ogdinej masie

osiggnat poziom 26 %. Etat migzszosciowy zostat wykonany w 100%.

Uzytkowanie rebne

e Etat powierzchniowy zrealizowano w 90%.

e Etat migzszosciowy zrealizowano w 97%.

e Udziat uzytkédw rebnych w ogélnym uzytkowaniu wyniost 40%
tj. 704 525,40 m3,

e Udziat uzytkdéw przygodnych w uzytkowaniu rebnym wyniést 14%.

Wptyw na realizacje etatu powierzchniowego w uzytkowaniu rebnym miato
zwiekszone pozyskanie uzytkéw przygodnych w ostatnich trzech latach
obowigzywania planu u.l. — gtdwnie z powodu dziatan zwigzanych z usuwaniem
szkdd po huraganie z 17 czerwca 2016r. Przecietny udziat uzytkow przygodnych
w cieciach rebnych w okresie od 2009 do 2015 roku wyniést 9 % podczas gdy
w okresie od 2016 do 2018 roku wskaznik ten wyniost 25 %. Nalezy rowniez
nadmieni¢, ze okoto 120 ha wydzielen zakwalifikowanych w planie u.l.
do drzewostandw rebnych zostatlo wytgczonych z uzytkowania zgodnie
z zasadami FSC.

Wszystkie ptazowiny zaplanowane w planie u.l. (24,43 ha) zostaty

uprzatniete w pierwszym okresie obowigzywania planu.

Uzytkowanie przedrebne

e FEtat powierzchniowy w uzytkach przedrebnych zrealizowano
w 88 %.

e Etat powierzchniowy w czyszczeniach poznych z masg
zrealizowano w 100 %.

e Etat powierzchniowy w trzebiezach wykonano w 88 %,
w tym w trzebiezach wczesnych 96 %, zas w trzebiezach p6znych
w 85 %.
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e Etat migzszosciowy uzytkédw przedrebnych zostat wykonany
w 102 %, z czego ok. 33% stanowig uzytki przygodne
(tj. 356 879 m3).

Udziat uzytkdw przygodnych jest tutaj stosunkowo wysoki i wynosi 33 %
zas w ostatnich trzech latach wskaznik ten wzrést do poziomu 64 %. Duzy udziat
uzytkow przygodnych przede wszystkim byt spowodowany koniecznoscig
uprzatniecia szkoéd po huraganowych wiatrach z 2015 i 2016 roku. Nalezy
podkreslic, ze w ramach uprzatniecia szkéd po huraganie z 2015 roku
nadlesnictwo pozyskato ponad 20 tys. m® grubizny, natomiast po huraganie
z 2016 roku - ponad 210 tys.m?2 grubizny. Kolejnym czynnikiem zwiekszajgcym
udziat uzytkowania przygodnego byty gradacje kornikdbw, w szczegolnosci
drukarza i ostrozebnego. Nalezy rowniez nadmienic, ze ponad 1000 ha wydzielen
posiadajgcych wskazania gospodarcze CP-P, TWP i TPP zostato wytgczonych

z uzytkowania wg zasad FSC (stanowi to okoto 4,5 % uzytkow przedrebnych).

Podsumowujgc przedstawiong analize wykonania zadan
w poszczegolnych kategoriach uzytkowania nalezy stwierdzi¢, ze zadania
z zakresu zabiegow pielegnacyjnych w mitodszych klasach wieku zostaty
zrealizowane na poziomie 97 %, natomiast uzytki rebne i trzebieze pdzne
na poziomie 86 %. Zabiegi te zostaty wykonane w stopniu wynikajgcym
z wystepowania niekorzystnych uwarunkowan zwigzanych z czynnikami
abiotycznymi (huraganowe wiatry, susza) i biotycznymi (gradacje kornikow).
Osiggniecie takiego poziomu realizacji zadan byto mozliwe dzieki dwukrotnemu

aneksowaniu planu urzadzenia lasu, w sumie o 280 tys. m? grubizny.
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b) hodowla lasu

Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu przedstawiono
w Tabeli X wg IUL (Tabela nr 7) sporzadzonych dla catego Nadlesnictwa oraz
poszczegoélnych obrebdéw lesnych. Zabiegi pielegnacyjne upraw i mtodnikdw

zostaty ujete wedtug zabiegéw jednokrotnych w kolejnych latach gospodarczych.

Tabela 7. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za lata 2009-2018
(Tabela X wg IUL)

Ogédtem: Nadlesnictwo Zednia

Wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2009 91,41 37,75 0,26 10,21 298,72 290,55 185,39
2010 140,68 71,18 0,16 8,64 464,70 338,91 205,15
2011 114,23 0,56 68,64 10,04 15,02 392,92 388,86 237,46
2012 129,54 55,69 3,10 9,93 325,47 358,38 202,04
2013 168,63 68,64 6,64 8,56 354,05 253,02 220,95
2014 149,45 106,43 6,02 4,58 439,98 179,28 176,80
2015 125,12 60,65 0,53 14,28 374,42 265,18 164,23
2016 85,31 72,85 0,54 20,46 577,10 213,31 241,57
2017 114,19 52,51 0,45 22,94 622,90 119,02 312,35
2018 167,76 49,51 2,40 16,93 726,47 109,51 150,63
Razem 1286,32 0,56 643,85 30,14 | 131,55 4576,73 | 2516,02 | 2096,57
Orientacyj
ne
zadania 1637,21 0,56 826,72 | 0,0 30,25 | 540,10 | 8,36 | 6173,92 | 2210,24 | 2335557
na ubiegty
okres
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Tabela 7.1. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za lata 2009-2018
(Tabela X wg IUL)

Obreb Hieronimowo

Wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2009 30,51 5,15 2,74 59,00 92,57 50,84
2010 33,11 28,11 0,52 123,07 | 108,62 | 65,66
2011 26,64 0,56 17,05 3,93 5,57 69,79 124,72 | 61,52
2012 47,01 6,59 1,66 2,00 85,40 74,47 63,80
2013 64,50 13,81 2,20 2,31 87,97 68,75 66,17
2014 60,19 23,26 0,74 140,15 | 43,16 55,91
2015 41,75 11,16 6,28 141,91 | 39,65 59,01
2016 40,26 20,22 7,83 78,90 24,18 37,55
2017 26,54 15,12 4,35 120,82 23,78 56,73
2018 26,80 20,61 2,38 141,72 | 32,41 45,07
Razem 397,31 | 0,56 | 161,08 7,79 34,72 1048,73 | 632,31 | 562,26
Orientacyj-
ne zadania
na ubiegly | 543,73 | 0,56 | 171,04 | 0,00 6,66 153,51 0,00 |1749,05| 645,86 | 677,92
okres
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Tabela 7.2. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za lata 2009-2018
. (Tabela X wg IUL)

Obreb Zajma

Wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2009 20,08 22,23 0,20 3,86 106,90 | 105,33 85,92
2010 53,06 33,94 4,96 139,73 66,83 86,51
2011 52,55 40,29 4,52 5,34 157,67 | 104,07 102,88
2012 44,36 35,37 0,16 2,81 136,87 | 134,87 87,94
2013 51,75 41,76 3,56 1,21 151,14 59,36 96,79
2014 49,34 60,16 1,43 2,34 157,59 64,12 58,29
2015 34,97 36,88 4,76 125,76 54,03 54,18
2016 21,80 40,98 0,36 7,76 302,81 47,6 92,58
2017 16,75 33,34 0,25 13,38 277,21 42,05 168,44
2018 63,96 15,17 1,14 10,88 343,55 27,49 62,16
Razem 408,62 360,12 11,62 57,30 1899,23 | 705,75 895,69
Orientacyj-
ne zadania
na ubiegty | 518,49 | 0,00 | 497,4 | 0,00 | 12,93 | 229,29 | 8,36 | 2408,57 | 665,51 998,09
okres
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Tabela 7.3. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za lata 2009-2018
(Tabela X wg IUL)
Obreb Zednia

Wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2009 31,52 3,38 0,06 1,41 86,52 16,83 21,43
2010 27,83 3,96 0 2,18 70,62 58,75 34,02
2011 22,25 8,16 0,43 3,53 64,33 68,86 42,24
2012 25,74 9,57 1,10 3,07 59,05 45,22 28,75
2013 29,61 9,03 0,78 2,42 60,73 61,93 33,84
2014 26,70 10,01 4,13 1,15 87,49 18,46 35,16
2015 19,60 9,70 0,15 2,12 60,85 53,62 30,08
2016 10,79 6,48 0,18 2,51 106,18 | 33,04 55,82
2017 47,72 0,77 0 4,47 128,97 | 30,64 34,55
2018 30,34 9,80 0 2,82 130,24 | 23,03 23,54
Razem 272,10 70,86 6,83 25,68 854,98 | 410,38 | 339,43
Orientacyj-
ne
zadania
na ubiegty | 328,24 0,00 94,22 0,00 7,06 89,57 0,00 | 1028,48 | 346,08 | 373,03
okres
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Tabela 7.4. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za lata 2009-2018
(Tabela X wg IUL)
Obreb Michatowo

Wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2009 9,30 6,99 2,20 46,30 75,82 27,20
2010 26,68 5,17 0,16 0,98 131,28 | 104,71 18,96
2011 12,79 3,14 1,16 0,58 101,13 | 91,21 30,82
2012 12,43 4,16 0,18 2,05 44,15 | 103,82 21,55
2013 22,77 4,04 0,10 2,62 54,21 62,98 24,15
2014 13,22 13,00 0,46 0,35 54,75 53,54 27,44
2015 28,80 2,91 0,38 1,12 45,90 | 117,88 20,96
2016 12,46 5,17 2,36 89,21 | 108,49 55,62
2017 23,18 3,28 0,20 0,74 95,90 22,55 52,63
2018 46,66 0 3,93 0 1,26 0,85 0 110,96 | 26,58 19,86
Razem 208,29 51,79 3,90 13,85 773,79 | 767,58 | 299,19
Orientacyj-
ne
zadania
na ubiegty | 246,75 0 64,06 0 3,6 67,73 0 987,82 | 552,79 | 286,53
okres

Analiza i wnioski

Rozmiar prac odnowieniowych i zalesieniowych jak réwniez melioracji
agrotechnicznych uzalezniony byt od wykonanych rebni oraz od ilosci gruntow
przewidzianych do zalesien.

o Odnowienia i zalesienia w Nadlesnictwie Zednia w minionym
10-leciu zrealizowano w 78,60%. Ogotem plan na 10 lat obejmowat wykonanie

odnowien i zalesien na powierzchni 2494,74 ha, wykonano — 1960,87 ha.
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Ryc.15. Wykonanie odnowien i zalesierifha] w Nadlesnictwie Zednia
w latach 2009 — 2018
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o Plan odnowien na powierzchniach otwartych wykonano w 78,58%.
Czes¢ zrebdéw z 2017 1 2018 roku pozostaje nieodnowionych — przeleguije.

o Odnowienia na powierzchniach pod ostong drzewostanu
zrealizowano w 78,65%. Oprocz odnawiania luk zaewidencjonowanych w Planie
Urzadzenia Lasu w minionym okresie Nadle$nictwo dokonato odnowienia luk
nieujetych w PUL w ilosci 7,57 ha. Dotyczyto to miedzy innymi luk powstatych
na skutek wiatrotomow oraz luk pokornikowych.

o Poprawki i uzupetnienia wykonano w wysokosci 34,36%.
Niski procent realizacji w stosunku do powierzchni planowanej wynika z faktu,
ze dzieki wiasciwej technice sadzenia, bardzo dobrej jakosci materiatu
sadzeniowego oraz skutecznemu zabezpieczaniu miodego pokolenia,
w Nadle$nictwie Zednia stwierdza sie wysokg udatno$é upraw. Ponadto
w trakcie obowigzywania PUL nastgpito odejscie od wykonywania poprawek
w uprawach z wypadami pojedynczymi dajgc tym samym szanse na naturalne
zapetnianie tych miejsc przez gatunki lekkonasienne.

Rozmiar poprawek spowodowany byt szkodami od zwierzyny oraz

na skutek dziatania czynnikdéw biotycznych (susza).
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o Ogdlna powierzchnia pielegnowania upraw zaplanowana do

wykonania w Nadle$nictwie Zednia w latach 2008 — 2018 wynosi 6173,92 ha, w

tym:

- pielegnowanie upraw(CW) na powierzchniach zainwentaryzowanych -
1033,41 ha,

- pielegnowanie upraw(CW) na powierzchniach nowozaktadanych —
2494,74 ha,

- pielegnowanie gleby (PIEL) na powierzchniach zainwentaryzowanych —
157,74 ha,

- pielegnowanie gleby (PIEL) na powierzchniach nowozaktadanych —
2488,03 ha.

W minionym okresie w Nadle$nictwie Zednia wykonano ogétem 4576,73 ha (74%)
pielegnowania upraw, w tym:

- pielegnowanie upraw (CW) 1374,24 ha

- pielegnowanie gleby (PIEL) 3202,49 ha.
Wykonanie zadan pielegnacyjnych okreslonych w planie wynikato z potrzeb
hodowlano - ochronnych. Planowane pielegnowanie upraw
zainwentaryzowanych (CW), tj. 1033,41 ha oraz pielegnowanie gleby na
powierzchniach zainwentaryzowanych (PIEL), tj. 157,74 ha wykonano w 100%.

. Ogodlna powierzchnia czyszczen poznych (CP +CPP) zaplanowana

do wykonania w Nadlesnictwie Zednia w latach 2009 - 2018 wynosi 2210,24 ha,
w tym:

- czyszczenia pézne CP zainwentaryzowane (bez masy) — 1061,18 ha,

- czyszczenia pézne CPP zainwentaryzowane (z masg) — 1149,06 ha.
W minionym okresie w Nadlesnictwie Zednia wykonano ogotem 2516,02 ha
(114%) pielegnowania mtodnikéw, w tym:

- czyszczenia pozne CP zainwentaryzowane (bez masy), tj. 1061,18 ha

wykonano w 100% oraz dodatkowo 316,04ha czyszczeh pdoznych

wynikajgcych z przeklasyfikowania zabiegu z CW na CP, co byto

podyktowane potrzebami na gruncie,

- czyszczenia pézne CPP zainwentaryzowane (z masg), wykonano na

powierzchni 1138,80 ha, co stanowi 99% planowanej powierzchni.
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Tabela 8. OCENA UPRAW - wykonana w latach 2009-2018
Ogdtem: Nadlesnictwo

Rok Uprawy 5-letnie
oceny na pow. otwartych pod ostong drzewostanu
Pow. Pow.
[ha] Przec.% pokrycia [ha] Przec.% pokrycia upraw
2009 | 115,94 93 26,74 94
2010 | 66,87 88 51,79 89
2011 | 194,57 89 56,09 89
2012 | 130,09 89 35,78 83
2013 | 91,41 90 38,01 87
2014 | 140,68 90 71,34 89
2015 | 114,79 86 78,68 88
2016 | 129,54 88 58,79 87
2017 | 168,63 89 75,28 87
2018 | 149,45 81 112,45 81
. Melioracje agrotechniczne wykonano w 89,77% w stosunku do PUL.
o W Nadle$nictwie Zednia w minionym 10-leciu uznano 14,51 ha

odnowien naturalnych.

Tabela 9. Wykaz powierzchni odnowionych naturalnie w Nadle$nictwie Zednia
w latach 2009 - 2018

Le$nictwo RO LN Oddz. Pow. [ha] Rodzaj powierzchni
odn.nat.

Sokole 2011 47i 0,11 na Rbl
Sokole 2011 46f 0,11 na Rbl
Kazimierzowo 2011 120t 0,44 na gr. porolnym
Zabludow 2012 1380 0,11 luka
Kokotowo 2012 26a 0,07 luka
Kokotowo 2012 24c 0,06 na Rbl
Kazimierzowo 2012 119d 0,68 na Rbl
Kozi Las 2013 345d 0,11 luka
Stanek 2013 200b 0,21 luka
Stanek 2013 203a 0,13 luka
Stanek 2013 199c 0,12 luka
Kokotowo 2014 9a 3,55 Rbl
Rudnica 2014 273f 0,1 luka
Zednia 2014 271b 0,21 luka
Zednia 2014 382h 0,27 luka
Folwarki 2014 169a 0,15 luka
Folwarki 2014 157 AxX 0,05 luka
Folwarki 2014 158a 0,06 luka
Folwarki 2014 179y 0,08 luka
Folwarki 2014 181h 0,1 luka
Folwarki 2014 186m 0,08 luka
Folwarki 2014 181i 0,14 luka
Michatowo 2015 153k 0,13 luka
Nowa Wola 2018 147c 3,18 Rbl
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Borsukowina 2018 57c 2,34 RblI
Kokotowo 2018 13f 1,92 Rbl
Razem: 14,51

Gospodarke szkoétkarskg Nadlesnictwa realizowano na podstawie

opracowanego Planu produkcji szkotkarskiej na lata 2009 — 2018.

Szkotki Nadlesnictwa Zednia potozone sg na terenie Obrebu Hieronimowo,

w lesnictwie Podozierany. Powierzchnia catkowita wynosi 7,36 ha, w tym

produkcyjna 4,85 ha.

Na powierzchnie tg sktadajg sie cztery pododdziaty lesne:

oddz
oddz
oddz
oddz

.17h —2,28/1,22 ha,
.17t - 1,31/0,90 ha,
. 18f —1,45/0,93 ha,
.18h —2,32/1,80 ha,

Wielkos¢ produkcji szkoétkarskiej w 10-leciu, wydajnos¢ produkcji oraz

przecietng roczng produkcje sadzonek przedstawiajg tabele nr 11 i nr 12,

oraz Ryc. Nr 16.

Tabela 10. Produkcja sadzonek w szkotce lesnej w Les$nictwie Podozierany

w Nadle$nictwie Zednia w latach 2009 — 2018 [tys.szt.]

Rok [ SO | SW |BRZ| OL |MD | DB | KL | GB | LP inne Razem
2009 |1378| 614 | 124 | 123 20 | 496 | 17 7 21 35 2835
2010 |1207| 710 | 112 | 125 10 | 687 | 15 1 19 24 2910
2011 | 862 | 711 11 24 3 201 | 11 5 11 4 1843
2012 | 1162 | 348 30 112 761 5 52 50 24 2551
2013 | 1239 | 262 20 122 7 1124 13 97 69 41 2994
2014 | 725 | 357 45 123 11 | 843 19 28 18 2178
2015 | 800 | 464 44 144 15 | 710 11 13 23 2232
2016 | 613 | 540 27 114 13 | 453 17 18 33 1831
2017 | 1216 | 549 29 157 13 522 | 10 33 33 48 2610
2018 | 622 | 343 14 40 11 | 591 7 11 23 39 1701
Razem: | 9824 | 4898 | 456 | 1084 | 110 | 6388 | 98 253 | 285 289 23685
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Tabela 11. Wydajnos¢ produkcji szkétkarskiej sadzonek jednorocznych podstawowych gatunkéw

drzew na szkoéfce lesnej w Lesnictwie Podozierany w Nadlesnictwie Zednia [tys.szt]

ROK SO SW MD DB OL KL BRZ LP GB

2009 9,5 12 10 7 14 10 8

2010 19 15 6 12 10 9

2011 14,6 14 59 3,6 9,8 10

2012 19,4 14 10 9,5 10 10 10

2013 21,1 13 7 0,3 20 13 6,8 9 11

2014 10,6 11 15 8,2 20

2015 13,2 12,9 15 91 20 11 6,3 2,5 14

2016 8,8 9 11 55 18 6,6 7,7 4,5

2017 15,6 14 7,5 7,1 18 10 4 6,1 13

2018 12 12,5 8 7 4 6,5 5 6,1 13
$rednio | 14,4 12,7 9,8 6,3 15,1 10,1 6,6 72 10,5

Stan produkcji szkotkarskiej jest dobry, sadzonki charakteryzuje dobra
jakos¢ i wydajnos¢. Produkcja szkotki lesnej Podozierany zaspokaja potrzeby
nadlesnictwa.

Ryc. 16. Przecietna roczna produkcja sadzonek [tys.szt] w Nadles$nictwie Zednia
w latach 2009-2018

offmr 3
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o Nasiennictwo i selekcja

Zgodnie z ustawg z dnia 7 czerwca 2001r. o leSnym materiale
rozmnozeniowym (Dz.U. z 2001r. Nr 73, poz. 761), zarejestrowano lesny materiat
podstawowy, bedgcy w zarzadzie Nadle$nictwa Zednia, w | czesci Krajowego
Rejestru Lesnego Materiatu Podstawowego.

Na terenie Nadlesnictwa Zednia wg. stanu na 31 grudnia 2018 r. znajduje
sie 622,84 ha Gospodarczych Drzewostanow Nasiennych.

Tabela nr 12. przedstawia ilos¢ [ha] zarejestrowanych Gospodarczych

Drzewostandw Nasiennych wedtug poszczegolnych gatunkow.

Tabela 12. Gospodarcze Drzewostany Nasienne w Nadlesnictwie Zednia wedtug gatunkow

Gatunek Powierzchnia w ha

BRZ 6,19

DB 20,13

GB 12,75

LP 6,45

oL 30,14

SO 408,62

SW 138,56

Ogoélem d-stany nasienne gospodarcze: 622,84 ha

W czesci | Krajowego Rejestru — Decyzja Ministra Srodowiska
Nr 1060/KRLMP/05 z dnia 23 wrzesnia 2005r., Nadlesnictwo Zednia ma
zarejestrowane jedno zrodto nasion KL w lesnictwie Kazimierzowo oddz. 109-0

o powierzchni zredukowanej 1,50ha.

o Uprawy pochodne

W catym Nadlesnictwie zaprojektowano XXVIII blokdw o tacznej
powierzchni 813,07 ha. W 2011 roku otrzymano zgode (pismo RDLP z dnia
29.09.2011r. Zn.spr.:ZL-7133u-4/11) na wprowadzenie korekty w blokach upraw
pochodnych, polegajgcej na skresleniu nastepujgcych pozycji:

o w bloku nr VI — oddziatu 160a, powierzchnia 0,71ha,

o w bloku nr XVI — oddziatu 2m, powierzchnia 2,19 ha.
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Na terenie Nadles$nictwa Zednia wg. stanu na 31.12.2018 rok zatozono

505,58 ha upraw pochodnych.

llos¢ [ha] zatozonych upraw pochodnych w poszczegdlnych latach

przedstawia ryc. nr 17.

Ryc. 17. Uprawy pochodne [ha] zatozone w Nadle$nictwie Zednia w latach 2009 - 2018
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Na terenie Nadle$nictwa znajdujg sie uprawy pochodne rozproszone. ll0s¢

i lokalizacje upraw pochodnych rozproszonych przedstawia tabela nr 13.

Tabela 13. Uprawy pochodne rozproszone w Nadlesnictwie Zednia

Lesnictwo |Oddz. i |TSL Rodzaj Gatunek Gatunek Uwagi
pododdz. rebni pochodny i | pochodny
jego udziat | i jego
w powierzchnia
sktadzie na uprawie
4 6 7 3 5 11
Jatéwka 243r BMsw | rebnia MD - 80% |MD - 6,89 ha wiek 19 lat - pow.
zZup. 8,61ha
Stanek 229%a Bsw porol. SO - 100% | SO - 6,28 ha wiek 26 lat - pow.
6,28ha
Stanek 229b Bsw porol. SO-80% |SO-5,58ha wiek 22 lata - pow.
3,52ha
Razem: | 18,41 ha

17 czerwca 2016 r. przez obszar Puszczy Knyszynskiej przeszedt

huragan, uszkadzajgc drzewostany na znacznym obszarze. W Nadlesnictwie
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Zednia szkody catkowite drzewostanéw  wystgpily na  powierzchni
286,59 ha, z czego do odnowienia sztucznego przewidziano 247,91 ha
a do odnowienia naturalnego 38,68 ha, w tym w rezerwacie
Las Cieliczanski 11,84 ha.

W latach 2017 — 2018 ogdétem odnowiono 141,49 ha powierzchni
pohuraganowych. Na 2019 rok zaplanowano odnowienie 98,16 ha powierzchni

pokleskowych.

4. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan
lasu

a) wielkos$¢ zasobow drzewnych wedlug najwazniejszych gatunkow
drzew w obrebie

Do okreslenia wielkosci zasobdéw drzewnych wedtug najwazniejszych
gatunkow drzew uzyto danych wygenerowanych wg. stanu na dzien 01.08.2018
rok. Dane te nie uwzgledniajg stanu nowego opisu taksacyjnego stworzonego
przez Biuro Urzgdzania Lasu. Dajg jednak mozliwos¢ zaobserwowania zmian
powstatych w wyniku dziatalnosci gospodarczej Nadlesnictwa w ostatnim
10-leciu.

Powierzchnia lesna wzrosta o 175,9687 ha. Gtéwnym tego powodem sg
przejecia gruntow, zmiany geodezyjne powodujgce zwiekszenie powierzchni
leSnej jak réwniez aktualizacja uzytkow gruntowych i uznanie sukcesji naturalnej
na czesci gruntow. Jak przedstawiono w ponizszej tabeli zasobnosé
podstawowych gatunkow poza osikg i lipg wzrosta. Przedstawione dane swiadczg
0 pozytywnym wptywie prowadzonych prac na zasobnos$¢ drzewostanow,
pomimo negatywnych zjawisk, takich jak gradacja kornika drukarza oraz

huraganowe wiatry.
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Tabela 14 . Wielko$¢ zasobow drzewnych m3/ha
SRk Obreb Hieronimowo Obreb Zajma Obreb Zednia Obreb Michatowo Nadle$nictwo Zednia
2009* | 2018**| % 2009* | 2018**| % 2009* | 2018**| % 2009* | 2018**| % 2009* | 2018** | %
SO 257,86 | 266,43 | 3,22 | 285,39 | 287,94 | 0,89 | 298,01 | 314,52 | 525 | 237,98 | 279,79 | 14,95 | 269,73 | 285,18 | 541
Mp 104,97 76,06 | 169,55 | 55,14 8,77 | 46,73 | 81,23 | 95,05 | 188,24 | 49,51 | 62,15 | 152,42 | 59,23
Sw 279,02 | 258,57 | -7,91 | 257,75 | 250,04 | -3,08 [ 235,73 | 265,10 | 11,08 | 206,12 | 221,63 | 7,00 [ 238,11 | 247,82 | 3,92
b8 143,81 | 94,76 | -51,76 | 102,29 | 110,20 | 7,18 951 | 3382 | 71,87 | 26,11 | 7545 | 65,39 | 52,18 | 92,91 | 43,84
bB.C 8,47 155,74 | 94,56 227,27 | 24468 | 7,11 | 39,92 | 181,15 | 77,96 | 71,43 | 189,64 | 62,34
we 148,15 | 214,29 | 30,86 148,15 | 214,29 | 30,86
IS 58,52 | 151,79 | 61,45 9,55 20,20 | 140,00 | 85,57
cB 198,24 156,93 | 155,26 | -1,08 62,50 | 166,30 | 62,42
BR2 155,12 | 170,73 | 9,15 | 196,53 | 211,37 | 7,02 | 217,95 | 238,99 | 8,80 | 157,62 | 201,75 | 21,87 | 172,55 | 200,65 | 14,00
oL 261,18 | 238,64 | -9,44 | 254,27 | 284,27 | 10,55 | 243,68 | 279,17 | 12,71 | 222,43 | 296,42 | 24,96 | 234,22 | 270,01 | 13,26
s 290,60 | 230,65 | -25,99 | 246,89 | 210,97 | -17,03 | 210,49 | 362,92 | 42,00 | 233,58 | 174,15 | -34,13 | 240,45 | 222,79 | -7,92
LP
250,73 | 218,88 | -14,55 | 334,78 | 201,92 | -65,80 340,91 | 218,14 | -56,28

* Dane z operatu na lata 2009-2018
** Dane z raportu: "Powierzchniowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych - stan biezgcy na dzien 01.08.2018 r.
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b) jakos$¢ upraw i mtodnikow

Ocena stanu upraw do 10 lat na powierzchniach otwartych i podokapowych
terenowych

zostata

oparta

na wynikach

Co obrazujg tabele 15i 16.

prac

taksacyjnych,

Tabela 15. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych (Tabela XI wg IUL)

Nadlesnictwo
Skitad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
zgodny ze sktadem czesciowo zgodny ze
siedliskowy | siedlisko pozadanym sktadem niezgodny ze sktadem | przepadte | Razem
lasu(TSL) | przyrodnicze pozadanym pozadanym pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0- | 0,8- | 0,6- 0,4i
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,9 0,7 0,5 mniej
powierzchnia - ha
_ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 78,55 6,36 1,11 86,02
BW 3,53 3,53
BMSW 726,15 25,49 33,36 0,51 6,52 | 792,03
BMW 24,51 1,39 14,82 3,36 44,08
LMSW 25,12 2,19 48,32 1,55 77,18
9170 4,77 4,77
9170 1,88 1,88
LMW 19,36 1,43 20,79
LMB 0,65 2,10 2,75
LSw 1,06 1,06
LW 9,25 7,17 16,42
9170 1,70 1,70
91F0 3,50 3,50
91F0 1,70 1,70
oL 9,24 2,21 3,08 14,53
9,10E+01 8,29 8,29
9,10E+01 5,10 5,10
oLJ 2,85 7,19 10,04
Ogotem 915,36 38,93 123,96 | 10,60 6,52 | 1095,37
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Tabela 15.1. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych (Tabela Xl wg IUL)

Obreb Hieronimowo

powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 12 13

BSW 27,18 1,11 28,29
BW 2,34 2,34
BMSW 230,52 12,00 5,67 248,19
BMW 0,72 1,39 2,18 3,36 7,65
LMSW 0,79 0,89 1,68
LMW 10,47 10,47
LMB 2,10 2,10
LW 2,64 3,60 6,24
91F0 3,50 3,50

91F0 1,70 1,70

oL 5,18 2,21 3,08 10,47
9,10E+01 8,29 8,29

9,10E+01 5,10 5,10

oLJ 2,85 4,95 7,80
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Tabela 15.2. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych. (Tabela Xl wg IUL)

Obreb Zajma

powierzchnia - ha
1 2 3 4 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 17,33| 4,03 21,36
BMSW 229,39 7,13 15,73 0,51 252,76
BMW 11,94 11,94
LMSW 0,63 48,32 1,55 50,50
9170 4,77 4,77
9170 1,88 1,88
LMW 2,38 2,38
LW 0,97 0,97
9170 1,70 1,70
oL 2,24 2,24

Tabela 15.3. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych (Tabela XI wg IUL)
Obreb Zednia,

powierzchnia - ha
1 3 4 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 17,36 | 2,33 19,69
BMSW 148,82 | 4,38 10,62 6,52 | 170,34
BMW 2,06 2,06
LMSW 12,16 | 1,30 13,46
LMW 0,64 0,64
LW 4,43 2,60 7,03
oL 4,06 4,06
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Tabela 15.4. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych (Tabela XI wg IUL)

Obreb Michatowo,

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Lesne Uprawy
siedlisko |[siedlisko zgodny ze sktadem czesciowo zgodny ze niezgodny ze sktadem | przepadt | Razem
wy sktadem e
lasu(TSL |przyrod. pozadanym pozadanym pozadanym
)
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 |0,8-0,7|0,6-0,5]1,0-0,9|0,8-0,7 | 0,6-0,5| 1,0-0,9| 0,8-0,7 | 0,6-0,5| 0,4i
mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 16,68 16,68
BW 1,19 1,19
BMSW 117,42 1,98 1,34 120,74
BMW 21,73 0,70 22,43
LMSW 11,54 11,54
LMW 6,51 0,79 7,30
LMB 0,65 0,65
LSW 1,06 1,06
LW 2,18 2,18
Ogotem 178,96 1,98 2,83 183,77

Analiza i wnioski

Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych o sktadzie

gatunkowym zgodnym z pozgdanym stanowig 87,12% (954,29 ha), czesciowo

zgodnym 12,28% (134,56 ha). Brak upraw z niezgodnym skltadem pozgdanym.
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Tabela 16. Ocena odnowienn podokapowych oraz upraw i miodnikbw po rebniach ztoZzonych

(Tabela nr XII wg 1UL)

Nadlesnictwo
. _Leé_ne Gatupek Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
Wyszczegdlnienie I?slﬁ ?‘II'eSdII_) pr?y?’glcli?'nli(gze ﬁggﬁgg mani\?vutl]aacyjna (Zag:)zker%éﬂe) hojslg\?v‘l%na
(LSP) pokolenia
1 _ 2 3 4 5 6 7

KO BMSW DB 221,48 38,6 22
BMSW SO 3,42 60,0 12
BMSW Sw 37,76 47,7 22
BMW DB 57,42 38,0 22
BMW oL 1,27 30,0 12
BMW SO 1,43 60,0 22
BMW Sw 6,09 38,9 21
LMSW DB 564,87 37,5 22
9170 189,74 42,0 22
LMSW SwW 34,13 47,8 22
9170 22,93 50,8 21
LMW DB 110,95 44,3 22
9170 1,66 30,0 32
LMW oL 2,45 60,0 11
LMW Sw 4,08 40,0 21
9170 5,82 60,0 22
LSw DB 28,54 42,8 21
9170 158,29 43,6 22

LSW GB
9170 11,48 70,0 22
LSW SwW 5,62 60,0 22
9170 21,12 74,4 21
LW DB 47,96 39,4 22
9170 24,58 40,3 22
LW oL 21,61 46,0 22
91F0 3,32 30,0 22
OL DB 7,61 30,0 21
oL oL 5,85 30,0 11
9,10E+01 2,39 30,0 11
oLJ DB 3,69 60,0 22
Razem 1607,56 41,2 22
KDO BMSW SO 1,32 10,0 12
LMSW DB 12,91 12,4 11
9170 3,71 30,0 22
LMSW Sw 1,40 30,0 11
9170 4,9 20,0 12

LSW GB
9170 9,9 20,0 12
LW DB 2,67 20,0 21
Razem 36,81 18,4 12
Uprawy i mtodniki | BMSW DB 13,99 53,7 32
po rebniach BMSW SO 13,13 99,0 11
ztoZzonych BMSW SwW 9,95 98,8 12
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BMW DB 4,10 100,0 12

BMW oL 1,14 100,0 22

BMW SO 5,08 100,0 12

BMW Sw 1,38 100,0 11
LMB oL

9,10E+01 1,41 100,0 12

LMSW DB 28,39 43,3 22

9170 22,17 66,8 12

LMSW e} 72,81 97,4 22

9170 20,19 97,6 12

LMSW Sw 19,07 99,3 12

9170 0,83 100,0 22

LMW DB 19,65 72,2 21

LMW e} 1,16 100,0 22

LMW Sw 2,58 80,0 33

LSW DB 27,66 81,5 22

9170 43,00 83,4 22

LSW e} 14,61 100,0 12

LSW Sw 16,36 95,6 21

9170 5,51 100,0 22

LW DB 4,78 100,0 22

9170 4,37 100,0 12

LW oL 5,43 90,0 12

9170 2,26 90,0 22

LW Sw 2,49 100,0 12

Razem 363,50 85,6 22

Ogétem 2007,87 48,8 22

Tabela 16.1. Ocena odnowieri podokapowych oraz upraw i mtodnikbw po rebniach ztozonych

(Tabela nr XII wg IUL)

Obreb Hieronimowo

159

. .Les.ne Gatu_nek Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
i Typ siedl. siedlisko panujgcy ; 3 : Lk
Wyszczegélnienie . manipulacyjna pokrycia jakosé
BEUBL) | (e LD w ha (zadrzewienie) | hodowlana
(LSP) pokolenia
1 2 3 5 6 7
KO BMSW DB 39,82 43,5 22
BMSW SO 3,42 60,0 12
BMSW SwW 11,11 47,9 21
BMW DB 19,90 30,0 22
LMSW DB 71,52 33,9 22
LMSW SwW 4,08 60,0 22
LMW DB 30,23 40,4 22
LSwW DB 7,86 42,0 21
9170 31,89 52,1 21
LSW SwW
9170 18,75 80,0 21
LW DB 23,65 36,3 21
9170 14,74 31,3 21




LW oL 14,01 38,5 12
91F0 3,32 30,0 22
oL DB 7,61 30,0 21
oL oL
9,10E+01 2,39 30,0 11
Razem 304,30 41,8 21
KDO LW DB 2,67 20,0 21
Razem 2,67 20,0 21
Uprawy i mtodniki | BMSW DB 1,98 53,0 22
po rebniach BMSW SO 4,56 100,0 12
zlozonych BMSW SwW 7,04 100,0 12
BMW SwW 1,38 100,0 11
LMSW DB 1,45 30,0 12
LMSW SO 24,68 97,6 22
LMSW SwW 6,32 100,0 12
LMW DB 11,85 84,6 22
LMW e} 1,16 100,0 22
LMW SwW 2,58 80,0 33
LSW DB 4,68 100,0 22
9170 28,38 91,5 31
LSW Sw 5,14 100,0 21
9170 5,51 100,0 22
LW DB 1,24 100,0 22
9170 4,37 100,0 12
LW oL
9170 2,26 90,0 22
LW S 2,49 100,0 12
Razem 117,07 93,6 22
Ogodtem 424,04 55,9 22

Tabela 16.2. Ocena odnowienn podokapowych oraz upraw i mtodnikbw po rebniach ztozonych
(Tabela nr XIl wg IUL)

Obreb Zajma
Wyszczegolnie | Typ siedl. lasu | Lesne siedlisko Gatunek Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
nie (TSL) przyrodnicze panujgcy manipulacyjna pokrycia jakos¢
(LSP) miodego w ha (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
1 _ 2 3 4 5 6 7

KO BMSW DB 110,97 38,2 22
BMSW SwW 23,41 46,0 23
BMW DB 10,89 49,0 22
BMW OL 1,27 30,0 12
BMW Sw 5,42 40,0 21
LMSW DB 390,21 36,9 22
9170 186,34 41,6 22
LMSW Sw 27,02 46,9 22
9170 22,93 50,8 21
LMW DB 42,41 51,8 22
9170 1,66 30,0 32
LMW Sw 4,08 40,0 21
9170 5,82 60,0 22
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LSw DB 10,35 32,6 32
9170 110,16 431 22
LSW GB
9170 11,48 70,0 22
LSw Sw 5,62 60,0 22
9170 2,37 30,0 11
LW DB 9,12 57,9 22
9170 2,26 41,7 22
LW oL 4,50 60,0 22
oL oL 0,56 30,0 13
oLJ DB 3,69 60,0 22
Razem 992,54 41,2 22
KDO LMSW DB 11,38 10,0 11
LMSW Sw 1,40 30,0 11
9170 4,9 20,0 12
LSw GB
9170 9,9 20,0 12
Razem 27,58 16,4 12
Uprawy i BMSW DB 8,93 37,9 31
miodniki ]
po rebniach BMSW SO 8,57 98,4 21
ztoZzonych BMSW Sw 2,91 95,7 22
BMW DB 4,10 100,0 12
BMW oL 1,14 100,0 22
BMW e} 5,08 100,0 12
LMB oL
9,10E+01 1,41 100,0 12
LMSW DB 24,10 45,6 22
9170 22,17 66,8 12
LMSW e} 33,43 96,2 22
9170 20,19 97,6 12
LMSW Sw 12,75 98,9 22
9170 0,83 100,0 22
LSw DB 16,82 69,6 22
9170 8,59 48,9 32
LSW SO 14,61 100,0 12
LW DB 3,54 100,0 22
LW oL 5,43 90,0 12
Razem 194,60 80,4 22
Ogétem 1214,72 46,9 22
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Tabela 16.3. Ocena odnowienn podokapowych oraz upraw i mfodnikéw po rebniach ztozonych

(Tabela nr X1l wg IUL)

Obreb Zednia
Wyszczegodlnie | Typ siedl. lasu | Lesne siedlisko Gatunek Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
nie (TSL) przyrodnicze panujacy manipulacyjna pokrycia jakos¢é
(LSP) mitodego w ha (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
1 . 2 3 4 5 6 7
KO BMSW DB 51,16 36,4 22
BMW DB 12,80 30,0 22
BMW Sw 0,67 30,0 11
LMSW DB 71,91 43,9 22
9170 3,4 60,0 21
LMW DB 12,10 37,1 22
LSW DB
9170 16,24 30,0 22
LW DB 11,73 34,0 22
9170 5,34 48,0 12
LW oL 3,10 60,0 22
oL oL 5,29 30,0 11
Razem 193,74 39,0 22
KDO BMSW Yo} 1,32 10,0 12
Razem 1,32 10,0 12
Uprawy i BMSW DB 3,08 100,0 22
mtodniki .
po rebniach LMSW SO 13,58 100,0 11
ztozonych LMW DB 0,46 90,0 22
LSw DB
9170 6,03 94,3 12
LSW Sw 3,96 100,0 22
Razem 27,11 98,6 12
Ogodtem 222,17 46,1 22

Tabela 16.4. Ocena odnowieni podokapowych oraz upraw i mfodnikbw po rebniach ztozonych

(Tabela nr XIl wg IUL)

Obreb Michatowo
Woyszczegolnie | Typ siedl. lasu | Lesne siedlisko Gatunek Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
nie (TSL) przyrodnicze panujacy manipulacyjna pokrycia jakos¢
(LSP) miodego w ha (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 o) 6 7
KO BMSW DB 19,53 37,2 22
BMSW Sw 3,24 60,0 11
BMW DB 13,83 48,4 22
BMW SO 1,43 60,0 22
LMSW DB 31,23 38,8 21
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LMSW Sw 3,03 40,0 12

LMW DB 26,21 40,1 22

LMW oL 2,45 60,0 11

LSW DB 10,33 53,6 21

LW DB 3,46 30,0 12

9170 2,24 80,0 22

Razem 116,98 43,1 22

KDO LMSW DB 1,53 30,0 22

9170 3,71 30,0 22

Razem 5,24 30,0 22

Uprawy i LMSW DB 2,84 30,0 31
miodniki )

po rebniach LMSW SO 1,12 100,0 12

ztoZzonych LMW DB 7,34 51,1 11

LSw DB 6,16 100,0 22

LSW Sw 7,26 90,0 21

Razem 24,72 74,5 21

Ogodtem 146,94 47,9 22

Analiza i wnioski

W odniesieniu do odnowien podokapowych KO oraz upraw i mtodnikow
po rebniach ztozonych mozna stwierdzi¢, ze ich jakos¢ jest zadawalajgca.

W odnowieniach podokapowych KDO jako$¢ hodowlana jest bardzo dobra.

c) stan zdrowotny i sanitarny lasu

Stan sanitarny laséw nadlesnictwa ocenia sie jako dobry. Do szkodnikéw
wtérnych majgcych wpltyw na wydzielenie sie posuszu sosnowego nalezg
przyptaszczek granatek oraz w ostatnich latach kornik ostrozebny. Gtéwng
przyczyng wydzielenia sie posuszu w drzewostanach swierkowych jest dziatalnosc¢
kornika drukarza.

Zagrozenie drzewostandw przez szkodniki wtorne monitorowane byto
przy uzyciu putapek klasycznych (Srednio 152 sztuk rocznie) oraz feromonowych

(Srednio 323 sztuk rocznie).
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Tabela 17. Zestawienie pozyskanego posuszu, wywrotow i ztoméw w latach 2009-2018 na terenie

Nadlesnictwa Zednia

Posusz w m?® Udziat
Rok posuszu
w tym w tym w tym w
ogdtem | czynny | iglasty | czynny | lisciasty | czynny | pozyskanej
masie w %
2009 13747 | 4539 | 12860 | 4511 887 28 8,1
2010 9706 4011 9239 3967 467 44 5,7
2011 20711 | 7030 | 19726 | 7026 985 4 11,5
2012 26528 | 10862 | 24786 | 10854 | 1742 8 16
2013 24697 | 10868 | 23414 | 10865 | 1283 3 13,3
2014 22333 | 8704 | 21315 | 8699 1018 5 13,4
2015 43466 | 7931 | 40120 | 7930 3346 1 23,6
2016 189432 | 14415 | 174468 | 14353 | 14964 62 72,9
2017 117543 | 35777 | 106389 | 35731 | 11154 46 52,5
2018 72437 | 41063 | 69692 | 41024 | 2745 39 40,7

Ryc.18. Zestawienie pozyskanej w Nadlesnictwie Zednia masy posuszu, wywrotow | ztoméw
w latach 2009-2018

Posusz w m3
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Najskuteczniejszym sposobem zwalczania kornikdbw byto systematyczne
wyznaczanie i usuwanie drzew zasiedlonych oraz terminowy wywoOz drewna
z lasu. Istotny wzrost liczby wyznaczonych drzew w latach 2016-2018 jest wynikiem
suszy z 2015 roku i huraganu w 2016 roku. Liczbe wyznaczonych drzew

trocinkowych w latach 2009 — 2018 przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 18. Liczba drzew trocinkowych wyznaczonych w  Nadle$nictwie Zednia
w latach 2009-2018
Wyznaczone
Rok drzewa trocinkowe
[szt./

2009 3039

2010 2526

2011 5741

2012 9395

2013 7611

2014 7326

2015 8760

2016 5442

2017 34517

2018 42801
Ryc.19. Zestawienie wyznaczonych — drzew  trocinkowych  Nadlesnictwie  Zednia

w latach 2009-2018

Wyznaczone drzewa trocinkowe /szt./
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5. Rozmiar wykonanych prac zalesieniowych

Zgodnie z PUL na lata 2009 — 2018 nadle$nictwo zalesito jedng

powierzchnie (0,56 ha).

6. Rozmiar szkdd w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne,
abiotyczne i antropogeniczne, z uwzglednieniem ich lokalizacji

oraz przyczyn, w tym szkéd spowodowanych przez:
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a) zwierzyne w uprawach i mtodnikach

W 2018 roku nadlesnictwo zainwentaryzowato szkody od zwierzyny.

Wyniki przedstawiono w tabelach:

Tabela 19. Szkody w uprawach w Nadle$nictwie Zednia wg stanu na czerwiec 2018r.

Powierzchnia szkod
Stadium | Powierzchnia| Gtéwny |Dominujgcy | spowodowanych przez
Lp.| Lesnictwo rozwojowe | wydzielenia | sprawca rodzaj ssaki [ha]
drzewostanu [ha] uszkodzen | uszkodzen | 21-
20% >40% | razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 Ciséwka UPR 27,05 JELEN |ZGOGzL | 2,45 2,45
2 Cisoéwka UPR 2,1 tOS ZGOGZt | 0,85 0,85
3 tuplanka UPR 7,97 SARNA | ZGOGZL | 4,19 4,19
4 tuplanka UPR 6,24 tOS ZG0OGzL | 2,20 2,20
5 | Podozierany UPR 0,85 SARNA | ZGOGZL | 0,32 0,32
6 | Nowa Wola UPR 9,24 BOBR | PODTOP | 1,42 1,42
7 | Nowa Wola UPR 8,3 JELEN |[ZGOGzZL| 1,74 1,74
8 |Kazimierzowo| UPR 36,51 JELEN |ZGOGzZt | 7,53 7,53
9 | Krélowy Most UPR 26,8 JELEN |[ZGOGZzZt 761 | 7,61
10 | Cieliczanka UPR 148,71 JELEN |ZG OG Zt | 14,10 14,10
11 | Cieliczanka UPR 18,82 rosS ZG0OGzL | 1,70 1,70
12 | Cieliczanka UPR 9,76 ZUBR SPALOW | 0,20 0,20
13 | Pieszczaniki UPR 66,69 JELEN |[ZGOGzZt | 14,73 | 1,97 | 16,70
14 Kotodno UPR 72,13 JELEN |ZGOGZzt | 11,30 11,30
15 Stanek UPR 2,65 JELEN |ZGOGzZL | 1,86 1,86
16 Zednia UPR 21,14 JELEN |ZGOGzt | 1,66 | 0,79 | 2,45
17 Zednia UPR 56,78 rosS ZG0OGZt | 10,71 10,71
18 Rudnica UPR 21,24 JELEN |ZGOGzt | 527 | 0,00 | 527
19 Rudnica UPR 12,33 rOS ZGOGZL| 1,39 | 0,59 | 1,98
20 Kozi Las UPR 73,18 JELEN | ZG OG zt | 16,47 16,47
21 | Borsukowina UPR 61,37 JELEN |ZGOGZt | 945 | 2,06 | 11,51
22 | Borsukowina UPR 8,67 SARNA | ZGOGZL | 2,40 2,40
23 | Stomianka UPR 3,54 DZIK WYRWYK | 0,10 0,10
24 | Stomianka UPR 41,6 JELEN |ZGOGZt | 12,30 12,30
25| Stomianka UPR 5,56 rOS ZG0OGzL | 341 3,41
26 Folwarki UPR 3,31 JELEN |ZGOGZt | 1,05 1,05
27 Folwarki UPR 4,97 SARNA | ZGOGZL | 0,90 0,90
28 |  Folwarki UPR 13,47 tOS |ZGOGzZt | 3,74 3,74
29 | Zabtudéw UPR 1,72 JELEN |ZGOGzt | 0,14 0,14
30 | Zabtudow UPR 6,45 t0OS |zGOGzt| 1,19 | 051 | 1,70
31 Sokole UPR 7,92 JELEN |ZGOGzZt | 2,37 2,37
32 Sokole UPR 8,15 tOS |ZGOGzZt | 2,21 2,21
33 Kokotowo UPR 41,94 JELEN |ZGOGZt | 529 | 4,33 | 9,62
34 Kokotowo UPR 10,12 SARNA | ZGOGZL | 1,46 1,46
35 Kokotowo UPR 7,01 t0S ZGOGzZL| 1,74 | 0,59 | 2,33
36 Michatowo UPR 5,32 DZIK WYRWYK| 0,10 0,10
37 | Michatowo UPR 7,93 JELEN |ZGOGZzZt | 0,09 0,09
38 | Trzescianka UPR 7,26 JELEN |[ZGOGzt | 1,31 1,31
Ogotem 874,80 149,34 | 18,45 | 167,79
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Ryc.20. Procentowy udziat szk6d w uprawach wg. inwentaryzacji w 2018r.

Szkody w uprawach wg. inwentaryzacji w 2018 r. [%]
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Gtownym sprawcg szkdd w uprawach jest jelen, powierzchnia upraw, w
ktérych stwierdzono szkody od zwierzyny wynosi 167,79 ha, z tego 125,87 ha to
szkody wyrzgdzone przez jelenia.

Tabela 20. Szkody w mtodnikach w Nadlesnictwie Zednia wedtug stanu na czerwiec 2018r.

Powierzchnia szkéd

Stadium | Powierzchnia| Gtéwny | Dominujgcy | spowodowanych
Lp. Lesnictwo rozwojowe | wydzielenia | sprawca rodzaj przez ssaki [ha]
drzewostanu [ha] uszkodzen | uszkodzen 4201% >40% | razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 Cisowka MtOD 6,18 JELEN | SPALOW | 0,35 0,35
2 Cisowka MEOD 10,84 LOS SPALOW | 0,80 0,80
3 Cisowka MtOD 4,43 roS ZGOGZt | 1,35 | 0,20 | 1,55
4 tuplanka MEOD 11,64 tOS |[ZGOGZt | 3,80 3,80
5 Podozierany MLOD 6,55 r0S ZGOG ZL | 5,28 5,28
6 Nowa Wola MtOD 14,68 LoS ZG0OGZzZt | 1,76 1,76
7 Kazimierzowo MEOD 4,86 JELEN CZEMCH 0,11 | 0,11
8 Kazimierzowo MLOD 0,85 JELEN SPALOW | 0,40 0,40
9 Krélowy Most MEOD 8,39 JELEN |ZGOGzt | 2,03 | 1,31 | 3,34
10| Krélowy Most MEOD 1,68 tOS SPALOW 134 | 1,34
11 | Krélowy Most MEOD 23,26 t0OS |ZGOGzZt 9,92 | 9,92
12 Cieliczanka MEOD 24,06 JELEN | SPALOW | 2,45 2,45
13 Cieliczanka MtOD 2,1 LoS SPALOW | 0,30 0,30
14 Pieszczaniki MEOD 7,17 JELEN |ZGOGZzt | 2,33 2,33
15 Kotodno MEOD 38,83 JELEN | SPALOW [19,77| 1,09 | 20,86
16 Kotodno MEOD 13,61 JELEN |ZGOGZzt | 0,47 | 0,45 | 0,92
17 Stanek MEOD 1,68 JELEN | SPALOW | 0,95 0,95
18 Stanek MLOD 7,63 LOS SPALOW | 2,10 2,10
19 Stanek MEOD 6,22 tOS ZGOGzt | 1,40 1,40
20 Zednia MEOD 14,63 toS ZGOGZzt | 3,30 | 0,80 | 4,10
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21 Rudnica MtOD 3,06 t0OS |[ZGOGzt 0,30 | 0,30
22 Kozi Las MtOD 1,8 BOBR | PODTOP 0,35 | 0,35
23 Kozi Las MtOD 1,84 JELEN | SPALOW | 0,50 0,50
24 Borsukowina MLOD 10,43 JELEN SPALOW | 2,20 2,20
25 | Borsukowina MtOD 0,23 JELEN |[ZGOGZt | 0,10 0,10
26 Borsukowina MLOD 11,45 oS ZGOGZL | 6,70 6,70
27 Stomianka MtOD 2,81 JELEN |[ZGOGzt 0,80 | 0,80
28 Stomianka MtOD 2,32 tOS |[ZGOGzt | 065 0,65
29 Folwarki MtOD 1,78 tOS |zZGOGzt | 0,30 | 0,40 | 0,70
30 Zabtudéw MtOD 9,91 tOS [ZGOGzZt | 244|210 | 4,54
31 Sokole MtOD 0,25 BOBR | PODTOP 0,15 | 0,15
32 Sokole MtOD 2,01 JELEN | SPALOW | 1,60 1,60
33 Sokole MtOD 3,42 tOS [ZGOGzt | 1,68 1,68
34 Kokotowo MtOD 3,76 JELEN |[ZGOGZzt | 0,32 | 0,24 | 0,56
35 Kokotowo MtLOD 6,55 tOS [ZGOGzt | 218|066 | 2,84
36 Michatowo MtEOD 2,57 JELEN [ZGOGZt | 1,10 1,10
37 Michatowo MtOD 0,58 SARNA |ZGOGZt | 0,34 0,34
38 Trzes$cianka MLOD 27,24 JELEN SPALOW 8,12 | 8,12

Ogotem 301,30 68,95 | 28,34 | 97,29

Ryc. 21. Procentowy udziat szkéd w mtodnikach wg. inwentaryzacji w 2018r.

Szkody w mtodnikach wg. inwentaryzacji w 2018 r. [%]
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W  miodnikach najwieksze  uszkodzenia  spowodowaty  fosie.
Powierzchnia mfodnikéw, w ktérych stwierdzono szkody od zwierzyny
wynosi 97,29 ha z czego 49,79 ha to szkody od fosia. Z powodu szkdod
wyrzgdzonych przez zwierzyne w minionym dziesiecioleciu wykonano 3,28 ha

poprawek.
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Tabela 21. Rozmiar prac zwigzanych z zabezpieczeniem upraw przed szkodami od zwierzyny

Bl Pow. zabezpieczania upraw przed zwierzyng w ha
Grodzenia Chemiczne
2009 0 259,20
2010 81,21 367,71
2011 104,52 330,53
2012 64,83 319,29
2013 67,81 364,61
2014 73,4 359,83
2015 144,05 365,79
2016 99,05 366,30
2017 124,79 351,69
2018 187,03 314,43
Razem 946,69 3399,38

b) pozary lasu

Drzewostany Nadles$nictwa Zednia zaliczono do najwyzszej, | kategorii
zagrozenia pozarowego lasu. Zabezpieczenie pozarowe laséw nadlesnictwo
realizuje w zgodnie z dokumentem ,Sposoby postepowania na wypadek
powstania pozaru, kleski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia dla
obszarow lesnych” zatwierdzonym przez Komendanta miejskiego PSP
w Biatymstoku oraz Komendanta Powiatowego PSP w Hajndéwce.

Zabezpieczenie przeciwpozarowe w Nadlesnictwie Zednia odbywa sie
w oparciu o Punkt Alarmowo — Dyspozycyjny oraz dwie kamery przemystowe,
ktére monitorujg tereny lesne w celu lokalizacji pozaréw. Nadlesnictw Zednia
posiada réwniez: samochdd patrolowo-gasniczy, 6 punktéw podrecznego sprzetu
przeciwpozarowego, 18 wyznaczonych punktow czerpania wody oraz 175,70 km
dojazdow pozarowych.

W minionym okresie na gruntach Nadles$nictwa Zednia miaty miejsce
32 pozary, w ktorych uszkodzeniu ulegto 10,57 ha lasu. W poréwnaniu do okresu
1999 — 2008, kiedy to na terenie Nadlesnictwa Zednia doszto do 127 pozardw,

o tacznym areale 51,45 ha, stwierdzi¢ nalezy, iz zaréwno liczba, jak i

powierzchnia pozaréw lasu jest znaczgco mniejsza.
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Ryc. 22. Liczba pozaréw oraz powierzchnia uszkodzonych drzewostanéw w Nadlesnictwie Zednia

w latach 2009 — 2018
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Szczegotowy opis zaistniatych pozaréw z podaniem przyczyny ich

wystgpienia zawiera ponizsze zestawienie:

2009 rok
e 3 pozary na powierzchni 0,29 ha, bez strat.
e Przyczyna dwoch pozaréw nieustalona z powodu braku swiadkow zajscia

zdarzenia. Jeden pozar powstat od linii energetyczne;.

2010 rok
e 2 pozar na powierzchni 0,12 ha bez strat.

e Palita sie scidtka, suche trawy itp. — drzewostan w przedziale wiekowym
43 - 45 lat.

e Przyczyna pozaréw nieustalona z powodu braku swiadkéw zajscia

zdarzenia.

2011 rok
e 6 pozaréw na powierzchni 0,61 ha, bez strat.

o Palita sie Sciotka, sucha trawa, itp. - drzewostan w przedziale wiekowym
19 - 36 lat.

e Przyczyna czterech pozaréw nieustalona z powodu braku sSwiadkow

zaj$cia zdarzenia. Dwa pozary powstaty od linii energetyczne;.
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2012 rok

e Brak pozaréw terenéw lesnych.

2013 rok

e 1 pozar o powierzchni 0,30 ha, bez strat.

o Palita sie scidtka, sucha trawa - drzewostan w przedziale wiekowym
32-59 lat.

e Przyczyna pozaru nieustalona z powodu braku swiadkow zajscia

zdarzenia.

2014 rok

e 1 pozar o powierzchni 0,25 ha, bez strat.

o Palita sie sciotka, sucha trawa - drzewostan w wieku 22 lat.

e Przyczyna pozaru nieustalona z powodu braku swiadkéw zajscia

zdarzenia.

2015 rok

e 14 pozaréw lasu na powierzchni 8,80 ha, w tym: 12 pozarow na
powierzchni 3,16 ha bez strat, 1 pozar na powierzchni 5,56 ha ze stratami
120 002,74 zt oraz 1 pozar na powierzchni 0,08 ha ze stratami 425,73 zt.

e Palito sie poszycie, suche gatezie drzew w drzewostanie w przedziale
wiekowym 8 — 92 lat.

e Przyczyna pozarow nieustalona z powodu braku swiadkow zajscia

zdarzenia.

2016 rok
e 1 pozar o powierzchni 0,03 ha, bez strat.
o Palita sie sciotka, sucha trawa - drzewostan w wieku 62 lat.

e Przyczyna pozaru — od linii elektryczne,.

2017 rok

e Brak pozaréw terendéw lesnych.
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2018 rok

e 4 pozary na powierzchni 0,17 ha, bez strat.

e Palita sie sciotka, sucha trawa - drzewostan w wieku 29 — 59 lat.

e Przyczyna pozaréw nieustalona z powodu braku swiadkéw zajscia

zdarzenia.

W latach 2009 — 2018 w likwidacji skutkéw pozarow PSP Biatystok brata
udziat w akcji gaszenia 9 pozarow lasu. Jednostki OSP uczestniczyty w gaszeniu
29 pozarow terenow lesnych. W przypadku 3 pozarow, do ich likwidacji wystarczyty

sity nadlesnictwa.

c) szkodliwe owady i grzyby patogeniczne oraz stosowane sposoby
ograniczania tych szkod

W ubieglym dziesiecioleciu w nadlesnictwie prowadzone byto zaréwno
prognozowanie jak i zwalczanie szkodnikédw owadzich i patogenow grzybowych:

. prognozowanie szeliniaka sosnowego na pow. 1409,71 ha
z zastosowaniem metod klasycznych - dotkow chwytnych.

o zwalczanie szeliniaka sosnowego na pow. 225518 ha
z zastosowaniem metod klasycznych - dotkow i rowkéw chwytnych.

o wykonywanie jesiennych poszukiwan szkodnikéw sosny, corocznie
na statych partiach kontrolnych uzgodnionych z  Zespotem Ochrony Lasu
w Olsztynie. W minionym 10 — leciu zagrozen nie stwierdzono.

o prowadzenie badan zapedraczenia gleby, zgodnie z IOL na szkotce
oraz na powierzchniach zagrozonych od pedrakéw. W latach 2010-2011,
2013-2015 oraz 2018 stwierdzono zagrozenie od pedraka na szkétce lesnej oraz
w 2010 w L. Kazimierzowo. Ponadto w 2013 roku wystgpity szkody od pedraka
w lesnictwie Stanek na uprawie o powierzchni 2,16 ha.

. prognozowanie i zwalczanie kornika drukarza z zastosowaniem
putapek feromonowych i klasycznych.

o Zwalczanie rozwoju kornika drukarza poprzez zastosowanie siatek
StoraNet oraz  putapek  TriNet nasgczonych  substancja  czynna,
tj. alfa-cypermetryna.

o Zabezpieczanie pniakdbw sosnowych na gruntach porolnych
preparatem PG IBL na tgcznej powierzchni 142,07 ha. Zabieg wykonywano
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w latach 2009-2012 na terenie le$nictw: Cisowka, Krolowy Most, Folwarki,
Trzescianka.

Rozmiar zwalczania szkodliwych owadow i grzybow obrazuje tabela:

Tabela 22. Zestawienie czynnosci zwigzanych z ochrona owadow i grzybow

2010 272 123 109 340 187,4 | 135,39 | 47,41 | 42,43
2011 272 194 142 310 212,6 160,3 | 57,19 | 23,87
2012 97 109 242 310 262,47 | 222,43 | 25,12 | 25,22
2013 97 109 169 310 255,67 | 204,99 | 73,7
2014 97 73 183 300 451,41 | 365,55 | 53,05
2015 97 73 187 295 174,92 | 111,53 | 31,98
2016 97 73 110 299 159,58 | 43,58 | 42,43
2017 97 73 154 307 184,56 | 30,62 | 33,53
2018 97 73 112 338 225,61 31,71

d) szkody spowodowane przez zanieczyszczenie Srodowiska

W zasiegu terytorialnym nadle$nictwa nie ma zaktadéw emitujgcych

zanieczyszczenia chemiczne.
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e) czynniki klimatyczne

W minionym okresie gospodarczym drzewostany Nadlesnictwa Zednia
ulegaty uszkodzeniom na skutek czynnikow klimatycznych. W 2015 roku miata
miejsce susza, w wyniku ktorej uszkodzonych zostato
ok. 2 817 ha drzewostandw oraz wycieto 10 573 m?2 posuszu.

Susza z 2018 roku spowodowata szkody w drzewostanach do 20 lat,
na powierzchni ok. 281 ha.

Obnizenie poziomu woéd gruntowych bedgce skutkiem okreséw suszy
powoduje ostabienie drzewostandw, ktére stajg sie podatne na ataki szkodnikéw

wtornych.

W latach 2009 — 2018 drzewostany byly uszkadzane réwniez przez
huraganowe wiatry. W 2015 roku szkody od wiatru odnotowano na powierzchni
81,65 ha i w masie 21 698,69 m3, w 2016 roku szkody od wiatru odnotowano

na powierzchni 286,59 ha i w masie 211 626,32 m?.

Tabela 23. Pozyskanie ztomdéw i wywrotéw wg. gatunkéw w m?

Pozyskanie wywrotéw i ztoméw wg. gatunkéw w m3
Rl So Sw Brz Os Pozostate | ozeM
2009 6781,03 6074,98 449,64 | 210,27 231,43 13747,35
2010 3873,2 5365,69 270,29 | 100,07 96,79 9706,04
2011 7331,82 | 12388,57 | 503,87 | 199,88 286,57 20710,71
2012 6993,65 | 17790,49 | 983,61 398,2 361,87 26527,82
2013 7596,84 | 15815,36 | 752,13 | 259,24 273,11 24696,68
2014 7597,07 | 13716,04 | 492,45 | 354,59 173,26 22333,41
2015 23397,25 | 16722,14 | 2135,41 | 518,78 692,09 43465,67
2016 106465,78 | 67932,67 | 9876,49 | 2404,09 | 2753,29 | 189432,32
2017 41672,65 | 64663,92 | 5898,41 | 2406,71 | 2900,99 | 117542,68
2018 19371,79 | 50315,49 | 1400,74 | 811,50 536,95 72436,47
Razem 231081,08 | 270785,35 | 22763,04 | 7663,33 | 8306,35 | 540599,15

W 2015 roku na skutek silnych wiatrow ucierpiaty drzewostany sosnowe,
gtdbwnie w lesnictwach Trzescianka i Folwarki. W wyniku tych szkdd uprzatnieto
drewno o tgcznej masie 21 698,69m?.

W 2016 roku na skutek huraganu ucierpiaty drzewostany na catym terenie
nadlesnictwa. Najwieksze uszkodzenia wystgpity w lesnictwach z obrebow Zajma,
Michatowo i Zednia. Uprzgtanie skutkéw huraganu z 2016 roku trwato péttora roku.
W 2016 163 553,98 m?3
aw 2017 roku 48 072,44m3. Lacznie na skutek huraganu z 2016 roku pozyskano
211 626,32m3.

roku w ramach cie¢ kleskowych wycieto
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Ryc. 23. Pozyskanie ztomdéw i wywrotéw w latach 2008-2018

Pozyskanie wywrotow i ztoméw wg. gatunkow w m3
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7. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego

a) pozyskanie choinek

W ramach ubocznego uzytkowania lasu Nadles$nictwo prowadzi sprzedaz
choinek oraz stroiszu pozyskiwanego z gatezi swierkowych. Sprzedaz odbywa sie
w oparciu o ustalone cenniki detaliczne i prowadzona jest gtéwnie pod katem
zaopatrzenia mieszkancow. W minionym okresie Nadle$nictwo Zednia pozyskiwato
Srednio 91 sztuk choinek na rok, jednakze w ostatnich latach ilos¢ sprzedanych
choinek systematycznie wzrasta (Srednia sprzedaz z ostatnich trzech lat to
141 choinek rocznie). Pod wzgledem ekonomicznym przychod ze sprzedazy
choinek istroiszu ma marginalne znaczenie, aczkolwiek dziatalnos¢ ta jest

niezwykle istotna ze wzgledéw wizerunkowych oraz spotecznych.
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b) ptody runa lesnego

Lasy nadlesnictwa zasobne sg w ptody runa lesnego, lecz wysokosc¢ ich
pozyskania jest trudna do ustalenia i wynika z lokalnego zapotrzebowania
oraz urodzaju w danym roku.

Uzytki rolne, tgki i pastwiska w wiekszosci sg dzierzawione, a w czesci

rozdzielone na deputaty. Stan rol uprawnych jest dobry.

c) gospodarka towiecka

Obszar Nadles$nictwa Zednia znajduje sie w Rejonie Hodowlanym Puszczy
Knyszynskiej. Gospodarka fowiecka prowadzona jest na podstawie rocznych
planéw towieckich oraz Wieloletniego towieckiego Planu Hodowlanego. Wszystkie
obwody towieckie znajdujgce sie w =zasiegu Nadlesnictwa Zednia

sg wydzierzawiane Kotom towieckim (Tabela nr 24).

Tabela 24 . Wykaz obwodéw towieckich znajdujgcych sie w zasiegu Nadlesnictwa Zednia

Lp. N;Jm(ler ol?wodu Dzierzawca obwodu towieckiego ROdZ‘."lj ot_)wodu
owieckiego towieckiego
1. 179 Koto towieckie ,Jednos¢” lesny
2. 180 Koto towieckie ,Przepiérka” lesny
3. 195 Koto towieckie ,Bor” lesny
4, 196 Koto towieckie ,Tur’ lesny
5. 198 Koto Lowieckie ,Rys” polny
6. 212 Koto towieckie ,Las” le$ny
7. 213 Koto Lowieckie ,Zbik” le$ny
8. 214 Koto Lowieckie ,Zbik” polny
9. 227 Koto towieckie ,Bdbr” polny
10. 228 Koto towieckie ,Maty Orlik” le$ny
11. 229 Kofo towieckie ,Jenot” lesny
12. 230 Kofo towieckie ,Jenot” polny
13. 231 Koto towieckie ,tabedz” polny
14. 232 Koto towieckie ,Orzet’ lesny
15. 233 Koto towieckie ,Labedz” le$ny
16. 234 Koto towieckie ,Zbik” polny
17. 243 Koto towieckie ,Bobr” polny
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W granicach administracyjnych  Nadle$nictwa Zednia wystepuje
siedemnascie obwodow towieckich, ktorych powierzchnia znajduje sie
W przewazajgcej czesci w jego zasiegu. W zwigzku z powyzszym Nadlesniczy

corocznie zatwierdza roczne plany fowieckie dla dwunastu kot towieckich.
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Tabela 25. Charakterystyka przyrodnicza poszczegoélnych obwodow towieckich

Koto
179 towieckie le$ny 4104 2649 65 1 dobry 2
»~Jednosc”

Koto
180 towieckie le$ny 5560 4639 83 1 dobry 1
LPrzepiorka”

Koto
195 towieckie le$ny 3603 2239 62 1 staby 1
,BOr”

Koto
196 towieckie lesny 4109 3250 79 2 Sredni 1
Lur’

Koto
198 towieckie polny 10553 3016 29 0 b. staby 0
,,Ryé”

Koto
212 towieckie le$ny 5477 3507 64 1 Sredni 1
,Las”

Koto
213 towieckie le$ny 4918 2411 49 1 Sredni 1
Zbik”

Koto

214 towieckie polny 5277 1864 35 0 staby 0
Zbik”
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227

Koto
towieckie
,Bobr’

polny

7771

2430

31

b. staby

228

Koto
towieckie

.Maty Orlik”

le$ny

4644

2252

49

staby

229

Koto
towieckie
~Jenot”

le$ny

6141

2534

41

Sredni

230

Koto
towieckie
~Jenot”

polny

6153

2110

34

staby

231

Koto
towieckie
Labedz’

polny

3502

1357

39

staby

232

Koto
towieckie
,Orzel”

lesny

4326

1775

41

staby

233

Koto
towieckie
Labedz’

le$ny

4738

1948

41

staby

234

Koto
towieckie
L,Zbik”

polny

5255

1242

24

b. staby

243

Koto
towieckie
,Bobr’

polny

6094

1267

21

b. staby
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Tabela 26. Liczebnos$¢ zwierzyny na podstawie corocznych inwentaryzacji zwierzgt fownych w odniesieniu do poszczegdlnych obwoddéw fowieckich i tgcznie

dla nadlesnictwa wg stanu na 10 marca

Zwierzyna gruba

Zwierzyna drobna

Numer Stan na
obwodu | 10 marca tosie Jelenie | Sarny Dziki Lisy | Jenoty | Borsuki Kuny arl:c(;rrl;ik. Tz‘\:/\'/‘;cr:e Pizmaki SZ:;?;IZ Jarzabki | Bazanty | Kuropatwy

2009 6 55 70 45 33 12 6 10 12 36 50 8
2010 6 55 70 45 33 12 6 10 12 36 50 8
2011 7 80 85 50 40 16 8 12 6 10 36 55 10
2012 9 75 75 65 60 35 10 40 40 16 40 55 15

179 2013 5 140 80 100 60 40 14 45 40 20 45 55 15
2014 9 120 80 120 60 40 16 40 40 20 30 70 10
2015 10 138 74 82 50 45 20 48 40 20 35 75 10
2016 12 152 74 33 40 48 24 48 44 22 35 90 8
2017 12 125 76 23 38 40 22 42 44 20 30 100 8
2018 14 107 84 6 40 40 22 42 44 20 36 100
2009 7 85 66 65 12 6 4 10 10 50 40 2
2010 6 102 65 60 15 8 4 8 15 45 45
2011 5 120 45 80 30 25 15 50 60 40 60
2012 8 117 90 110 50 40 15 50 80 80 30 80

180 2013 4 170 110 70 50 80 20 80 40 40 100
2014 5 220 80 70 50 50 30 70 20 50 100
2015 5 253 60 56 50 50 30 50 20 50 80 100
2016 7 260 60 50 30 50 20 30 50 100 200
2017 15 215 63 41 30 50 30 100 50 100 200
2018 14 188 75 19 30 20 20 50 20 100 50
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2009 2 34 44 92 30 15 4 11 20 2 49 15 32
2010 2 50 44 92 30 15 4 11 20 2 49 15 32
2011 5 60 75 92 35 20 4 11 20 2 59 15 50
2012 3 60 70 90 30 20 4 10 20 3 60 15 30
195 2013 7 70 75 95 30 20 6 10 25 3 60 15 30
2014 10 85 40 100 40 30 6 10 30 4 50 20 30
2015 12 98 40 80 40 30 6 10 30 4 70 30 30
2016 8 103 40 35 40 20 10 15 20 2 70 30 30
2017 9 97 40 23 35 22 12 15 25 70 35 30
2018 8 87 40 4 35 25 10 15 25 80 35 35
2009 7 85 80 48 I 8 6 8 8 6 6 40
2010 I 85 80 48 8 8 6 10 8 6 8 42
2011 7 92 83 55 6 6 6 8 8 6 10 40
2012 7 85 82 40 8 4 4 6 6 4 6 12 40
2013 8 78 78 50 10 6 4 6 4 4 4 15 40
196 2014 8 102 68 36 10 6 6 6 4 4 12 34
2015 8 117 66 29 8 6 6 8 4 4 12 30
2016 8 129 66 25 6 6 4 8 4 4 12 28
2017 8 108 69 16 5 6 4 6 4 4 20 20
2018 10 108 75 4 4 4 4 6 6 22 10
2009 16 20 265 37 80 18 21 44 20 15 420 5 8 62
2010 12 14 160 18 38 10 19 30 12 6 10 320 3 2 28
2011 12 20 140 70 40 12 19 30 14 8 8 180 15
2012 12 16 130 62 34 12 20 32 10 10 5 212 16
198 2013 37 24 241 90 48 29 50 42 8 274 21 30
2014 32 34 220 70 48 25 30 40 10 5 295 20 30
2015 37 39 225 56 40 24 30 38 10 6 320 26 32
2016 44 43 250 50 50 30 18 30 20 5 330 30 40
2017 48 33 270 30 50 30 18 30 20 5 330 30 40
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2018 48 12 310 10 40 30 20 25 10 15 400 100
2009 3 46 35 94 60 15 2 15 15 30 16
2010 2 a7 48 102 63 17 2 17 10 32 18
2011 2 70 48 102 62 16 2 16 11 33 20
2012 2 72 95 122 52 8 5 7 16 19 17
212 2013 3 75 98 128 36 9 5 7 17 21
2014 3 96 95 130 37 8 6 18 16 27
2015 5 114 95 105 40 10 5 19 21 32 30
2016 12 125 95 50 30 10 5 20 37 35
2017 16 103 94 25 31 10 5 25 30 40 35
2018 19 96 91 12 30 12 8 25 50 40 35
2009 5 60 88 65 45 30 20 30 20 10 60 50 10 60
2010 5 59 87 65 50 30 12 20 20 20 100 50 10 60
2011 5 70 95 65 60 40 15 22 25 15 80 50 6 60
2012 3 63 100 75 50 40 15 20 25 6 70 50 5 50
213 2013 3 64 100 75 55 40 15 20 20 70 40 5 50
2014 4 76 80 80 50 40 17 22 20 70 40 30 50
2015 6 87 83 80 50 40 18 24 20 70 40 15 50
2016 8 96 83 50 40 35 20 25 15 80 40 15 50
2017 8 85 80 35 36 35 20 25 15 80 40 15 60
2018 10 79 79 14 32 28 20 25 15 80 40 12 60
2009 5 32 85 50 45 40 15 20 20 20 130 50 30 50
2010 6 32 84 50 40 30 10 20 25 15 100 50 5 70
2011 6 45 100 50 50 35 20 25 25 12 80 60 10 70
214 2012 7 43 105 50 50 30 20 25 30 10 70 60 5 60
2013 6 43 110 60 60 30 16 20 25 70 50 5 50
2014 6 60 90 70 50 40 15 22 25 75 45 20 50
2015 6 69 90 70 45 40 15 25 25 70 45 15 50
2016 7 76 90 50 40 30 12 25 20 70 40 15 50
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2017 7 67 85 33 35 30 10 20 20 70 40 14 60
2018 8 64 81 15 30 25 10 20 15 70 40 10 60
2009 10 40 91 72 25 6 4 16 29 24 31 42
2010 15 45 103 72 23 6 5 14 29 26 31 42
2011 18 45 150 90 60 6 5 14 20 28 33 41
2012 21 59 150 94 23 5 4 14 17 27 33 30
297 2013 23 59 146 95 21 4 5 15 18 30 32 2 24
2014 24 85 156 115 21 4 4 17 19 30 33 24
2015 26 98 166 92 22 5 5 17 19 41 33 30
2016 27 108 168 29 20 5 5 19 19 49 33 32
2017 28 93 161 20 22 5 5 20 20 54 30 34
2018 36 89 162 8 24 6 6 20 6 78 32 30 39
2009 7 20 80 60 40 5 5 20 25 10 40 50 30 50
2010 11 25 100 50 30 10 5 20 20 10 50 30 50 40
2011 17 33 100 50 25 10 6 20 50 5 50 30 50 40
2012 22 32 110 50 35 10 5 20 100 5 20 30 40 25
298 2013 24 34 120 50 35 5 5 20 80 10 30 35 40 20
2014 29 40 115 50 36 4 5 20 150 10 20 35 40 25
2015 29 46 115 50 40 4 5 20 200 40 40 40 25
2016 34 51 120 20 20 20 5 22 100 20 10 40 40 30
2017 25 43 100 15 15 18 7 14 60 20 10 40 32 20
2018 30 48 98 7 20 18 8 15 10 10 45 32 25
2009 6 40 80 48 22 12 8 15 10 2 20 40 40 32
2010 5 46 80 80 28 5 8 16 16 5 8 30 130 65
2011 6 60 120 80 29 8 8 16 20 2 5 35 110 60
229 2012 1 90 135 80 25 10 10 20 35 2 10 30 100 20
2013 5 80 140 80 30 20 10 20 20 2 10 30 80 20
2014 5 95 100 80 30 20 10 20 20 2 10 30 80 20
2015 10 109 100 75 30 20 10 20 20 2 10 30 80 20
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2016 13 115 100 53 30 20 10 20 20 2 10 30 80 20
2017 18 100 108 37 30 30 10 20 20 2 30 80 20
2018 22 94 111 14 30 30 10 20 20 2 30 80 20
2009 2 48 82 50 20 10 7 16 15 4 25 48 80 30
2010 4 50 100 100 25 10 8 15 25 4 20 40 140 65
2011 6 55 150 100 25 12 10 16 30 2 15 38 135 60
2012 2 80 144 80 25 12 8 18 35 5 15 35 140 40
230 2013 6 85 120 90 33 25 15 25 30 5 15 28 90 25
2014 5 100 80 90 33 25 15 25 30 5 15 28 90 25
2015 9 115 80 80 33 25 15 25 30 5 15 28 90 25
2016 10 125 80 45 33 25 15 25 30 5 15 28 90 25
2017 18 104 86 32 33 25 15 25 30 2 28 90 25
2018 22 92 88 14 33 25 15 25 20 2 28 90 25
2009 2 15 26 30 20 10 2 8 12 4 7 14 4 20
2010 4 18 38 34 18 10 3 8 16 4 7 20 4 25
2011 6 22 70 60 25 10 3 10 20 4 7 20 6 25
2012 8 30 68 66 33 10 5 12 28 4 8 18 7 26
2013 7 22 66 61 35 12 4 11 30 6 8 20 4 25
231 2014 7 25 64 65 34 14 5 12 32 6 2 19 4 24
2015 8 29 70 35 35 12 5 12 30 4 20 20
2016 7 32 70 34 35 11 6 15 30 4 25 22
2017 8 30 68 23 32 10 6 14 30 4 24 2 4 20
2018 10 32 71 11 34 11 6 15 30 8 6 25 6 22
2009 4 15 76 82 56 12 17 42 61 72 18 10 28
2010 6 24 90 108 57 19 18 60 84 86 24 22 48
232 2011 8 36 103 111 72 26 21 65 115 49 19 15 61
2012 9 31 115 102 72 35 20 70 122 61 28 20 48
2013 20 46 130 132 135 40 24 80 50 82 35 30 60
2014 27 60 138 148 140 26 26 80 26 70 30 28 54
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2015 27 70 138 120 90 26 26 80 26 70 40 28 54
2016 33 77 138 48 43 24 15 31 22 70 47 a7
2017 38 74 133 32 38 19 15 32 22 6 80 44 60
2018 43 71 133 7 38 19 15 32 22 6 44 60
2009 3 20 65 26 23 10 4 12 30 5 4 16 4 30
2010 5 25 74 32 25 10 4 12 35 5 6 26 4 36
2011 5 35 100 70 29 12 4 12 30 5 6 25 6 40
2012 7 40 92 76 35 12 4 12 35 5 8 20 6 38
2013 9 36 90 66 36 14 6 14 36 6 8 21 4 36
233 2014 10 44 88 68 35 16 8 15 34 8 2 20 4 32
2015 14 51 98 34 35 14 6 14 30 6 2 20 22
2016 16 56 98 35 29 12 7 16 30 6 2 25 26
2017 18 55 78 25 30 12 8 18 30 3 22 5 28
2018 20 56 78 13 32 10 7 19 30 10 5 24 7 31
2009 4 16 95 30 50 30 15 20 20 20 100 20 70
2010 3 16 95 30 50 20 10 15 20 10 100 20 100
2011 6 18 140 50 60 25 15 15 25 6 100 20 80
2012 8 24 150 75 50 30 15 15 30 10 100 18 60
234 2013 4 25 140 80 50 30 16 20 20 100 15 60
2014 5 25 120 100 50 35 16 22 25 110 10 60 60
2015 6 29 125 100 50 30 16 20 25 120 15 60 60
2016 6 32 120 60 40 30 10 20 20 120 15 50 60
2017 6 30 111 41 35 30 15 20 20 120 10 50 80
2018 10 30 102 20 30 25 15 20 10 120 10 50 80
2009 8 36 51 73 22 8 3 25 36 5 31 46 12
2010 10 36 55 71 15 9 3 26 39 3 33 48 1 15
243 2011 15 36 75 73 60 12 3 25 30 3 33 48 1 12
2012 16 36 72 73 14 8 3 27 25 28 49 8
2013 17 36 70 71 11 6 3 23 22 27 47 10
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2014 18 44 72 95 14 4 4 25 22 25 48 10
2015 20 51 74 76 20 5 6 25 23 28 49 12
2016 23 56 77 30 18 4 6 27 24 30 51 17
2017 25 52 71 21 20 5 4 27 24 34 46 25
2018 30 47 63 6 22 5 5 29 35 a7 22
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Tabela 27. Realizacja rocznych planéw fowieckich za ubiegly okres gospodarczy

Razem
Catunekd ok | 200812009 | 200012010 | 2010/2011 | 2011/2012 | 2012/2013 | 2013/2014 | 2014/2015 | 2015/2016 | 2016/2017 | 2017/2018 | 2018/2019 (bgeésrgk”
u .
gospodarczy 2018/2019)
plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk. | plan | wyk.
szt.
Jelenie 223 | 185 | 292 | 268 | 298 | 258 | 316 | 277 | 341 | 348 | 386 | 354 | 488 | 412 | 483 | 463 | 595 | 519 | 501 | 426 | 452 4375 | 3510
Sarny 289 | 250 | 326 | 299 | 293 | 244 | 372 | 304 | 397 | 383 | 397 | 347 | 336 | 307 | 335 | 310 | 349 | 326 | 351 | 329 | 356 3801 | 3099
Dziki 674 | 589 | 794 | 666 | 784 | 702 | 824 | 548 | 802 | 657 | 884 | 496 |1125| 997 | 850 | 702 | 798 | 663 | 638 | 508 | 267 8440 | 6528
Lisy 449 | 304 | 447 | 256 | 480 | 281 | 570 | 275 | 558 | 364 | 536 | 274 | 567 | 332 | 517 | 314 | 473 | 315 | 434 | 339 | 452 5483 | 3054
Jenoty 113 25 118 48 135 44 177 46 192 91 216 83 234 | 103 | 228 | 107 | 210 | 104 | 216 | 141 | 208 2047 792
Borsuki 50 11 58 13 58 16 74 24 90 31 96 26 91 26 99 38 93 34 88 27 80 877 246
Kuny 150 24 155 21 154 37 179 50 200 59 199 51 198 41 188 29 188 32 180 31 191 1982 375
Nork! . 178 33 215 14 235 33 288 46 299 57 296 61 334 36 324 83 285 61 273 | 105 | 155 2882 529
amerykanskie
Tchorze 40 4 34 4 39 6 44 4 77 4 24 7 27 23 5 22 4 24 5 29 383 43
Pizmaki 41 36 26 15 29 15 21 15 22 20 20 20 20 1 1 237 65
Zajace szaraki 10 8 18 1
Jarzabki 91 4 97 82 30 128 20 135 23 134 21 143 4 165 9 162 16 150 14 141 1428 144
Bazanty 10 13 5 4 4 14 55 30 75 50 100 77 100 38 418 157
Kuropatwy 6 16 5 19 70 30 141 5
Dzikie gesi 107 6 99 34 114 37 110 26 113 33 103 31 145 9 136 15 152 25 162 41 166 1407 257
Dzikie kaczki 565 | 306 | 591 | 236 | 584 | 257 | 618 | 225 | 598 | 252 | 628 | 278 | 648 | 303 | 620 | 252 | 615 | 278 | 632 | 247 | 635 6734 | 2634
Goteble 153 5 131 10 149 45 117 35 124 37 109 51 119 16 109 35 130 46 122 21 124 1387 301
grzywacze
Stonki 112 112 85 20 62 20 79 20 65 20 80 4 67 75 3 72 1 68 877 88
Lyski 94 9 79 15 86 40 70 35 70 30 59 35 57 20 57 20 67 30 70 15 70 779 249
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W roku 2018 gtébwnym sprawcg szkéd w uprawach i mitodnikach
Nadle$nictwa Zednia jest to$ i jelen. W dalszej kolejnosci szkody powoduje
sarna i bébr. Dzik - z racji choroby afrykanskiego pomoru $win (ASF)
I zwigzanej z nig redukcji jego populacji, praktycznie nie stanowi zagrozenia
dla mtodego pokolenia lasu. Najwieksze uszkodzenia upraw od zwierzyny
odnotowano w lesnictwach Pieszczaniki, Kozi Las, Cieliczanka, natomiast
miodnikéw w lesnictwie Kotodno.

W ramach prac profilaktycznych ochrony lasu przed szkodami
od zwierzyny Nadlesnictwo Zednia stosuje ochrone chemiczng przed

zgryzaniem i spatowaniem, grodzenie upraw oraz wykfadanie drzew

ogryzowych.

Tabela 28. Rozmiar wykonanych prac profilaktycznych ochrony lasu przed szkodami

od zwierzyny

Rodzaj zabiegu (ha)

ROK Ochrona Ochrona Wykfadanie
Grodzenie upraw | chemiczna przed | chemiczna przed drzew

zgryzaniem spatowaniem zgryzowych
2009 0 259,2 40,47 45356
2010 81,21 367,71 79,58 681,79
2011 104,52 330,53 105,48 764,36
2012 64,83 319,29 109,88 783,66
2013 67,81 364,61 97,64 561,33
2014 3.4 359,83 137,46 539,28
2015 144,05 365,79 135,44 663,16
2016 99,05 366,3 111,28 565,14
2017 124,79 351,69 106,78 822,62
2018 187,03 314,43 112,54 781,41
Razem 946,69 3399,38 1036,55 6616,31

188



W ramach ograniczania szkéd od zwierzyny dotozono staran aby grunty
rolne bedgce w stanie posiadania Nadles$nictwa Zednia byly utrzymywane
w dobrej kulturze rolnej. Nadlesnictwo wtasnymi sitami uzytkuje tgki o tgcznej
powierzchni 17,48 ha oraz dzierzawi grunty rolne o powierzchni 173,98 ha

z czego uzytki zielone stanowig 140,58 ha.
taczna powierzchnia poletek towieckich w 2018 r. wynosi 18,25 ha

na gruntach le$nych oraz 9,91 ha na niele$nych. Nadle$nictwo Zednia

nie wnioskowato o uznanie nowych poletek towieckich do nowego PUL.
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Tabela 29. Docelowa wielko$¢ populacji zwierzagt fownych w 2027 roku (wg WEPH)

tos Jelen szlachetny Sarna Dzik
Nr pbwpdu Zageszczenie Zageszczenie Zageszczenie _ : Zageszczenie
fowieckiego Liczebnos¢ 10%25'1]& 1OS£)Z(;./ha Liczebnos¢ 1OSOZ(§Jha 10302(;./ha Liczebnosé 18(?)t.r<a shz‘;cl./I a%souo Llczeébnos SZt'rﬁaloo ShZ;/I aZILSOUO

obwodu | lasu obwodu lasu obwodu obwodu
179 14 3,41 5,29 79 19,25 29,82 74 1,80 2,79 4 0,1
180 24 4,32 5,17 139 25,00 29,96 100 1,80 2,16 6 0,1
195 12 3,33 5,36 67 18,60 29,92 100 2,78 4,47 4 0,1
196 17 4,14 5,23 97 23,61 29,85 66 1,61 2,03 4 0,1
198 45 4,26 14,92 90 8,53 29,84 200 1,90 6,63 11 0,1
212 18 3,29 5,13 105 19,17 29,94 90 1,64 2,57 5 0,1
213 13 2,64 5,39 72 14,64 29,86 63 1,28 2,61 5 0,1
214 10 1,90 5,36 55 10,42 29,51 85 1,61 4,56 5 0,1
227 30 3,86 12,35 72 9,27 29,63 168 2,16 6,91 8 0,1
228 35 7,54 15,54 67 14,43 29,75 90 1,94 4,00 5 0,1
229 15 2,44 5,92 76 12,38 29,99 95 1,55 3,75 6 0,1
230 11 1,79 5,21 63 10,24 29,86 75 1,22 3,55 6 0,1
231 8 2,28 5,90 40 11,42 29,48 70 2,00 5,16 4 0,1
232 35 8,09 19,72 53 12,25 29,86 95 2,20 5,35 4 0,1
233 16 3,38 8,21 58 12,24 29,77 80 1,69 4,11 5 0,1
234 7 1,33 5,64 37 7,04 29,79 120 2,28 9,66 5 0,1
243 23 3,77 18,15 38 6,24 29,99 70 1,15 5,62 6 0,1
Razem 333 3,63 8,74 1208 13,81 29,81 1641 1,80 4,46 93 0,1
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Nadlesnictwo Zednia w minionym okresie dotozyto staran w celu dokonania

rzetelnej inwentaryzacji jeleniowatych. Na podstawie okreslanych liczebnosci

sukcesywnie zwiekszano plan odstrzatu jeleniowatych, tak aby doprowadzi¢
liczebnos¢ populacji do wymaganej w Wieloletnim towieckim Planie Hodowlanym dla

Rejonu Hodowlanego Puszcza Knyszynska.

Tabela 30. Liczebno$¢ zwierzyny grubej wg stanu na 10 marca 2018 roku

2009 2010

I Liczebno$c jelenia

2011

2012 2013

2014 2015

2016

e \\/ykonanie planu odstrzatu

2017

Gatunek zwierzyny
Nr .
obwodu [ yog szl‘;ﬁLe;ny Sarna Dzik

179 14 107 84 6
180 14 188 75 19
195 8 87 40

196 10 108 75

198 48 12 310 10
212 19 96 91 12
213 10 79 79 14
214 8 64 81 15
227 36 89 162 8
228 30 48 98 7

191

2018

Ryc. 24. Liczebno$é jelenia do realizacji planu odstrzatu w Nadlesnictwie Zednia
w latach 2009-2018
Liczebnos¢ jelenia do realizacji planu odstrzatu w Nadlesnictwie
Zednia w latach 2009 - 2018
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229 22 94 111 14
230 22 92 88 14
231 10 32 71 11
232 43 71 133 7

233 20 56 78 13
234 10 30 102 20
243 30 47 63 6

Razem 354 1300 1741 184

Obszary lasu, w ktérych liczebnos¢ okreslonych gatunkow zwierzat townych
winna by¢ ograniczona

Analizujgc aktualng liczebnosc¢ zwierzyny w porownaniu
do Wieloletniego towieckiego Planu Hodowlanego dla Rejonu Puszczy Knyszynskiej,
nalezatoby dgzy¢ do ograniczenia jelenia w obwodach 179, 180, 195, 196, 213, 214,
227, 229, 230, 232, 243 oraz sarny w obwodach 179, 196, 198, 212, 213, 228, 229,
230, 231, 232. Liczebnos¢ dzika w zwigzku z zagrozeniem ASF, spetniajgca zatozony
poziom zageszczenia 0,1 szt./100 ha obwodu jest tylko w obwodach 195, 196, 198,
227, 243 w pozostatych nalezy ograniczyc¢ liczebnosc¢ populaciji.

Szczegblng uwage powinno sie zwrocic na populacje tosia. W wyniku
wprowadzonego w 2001 roku moratorium nastgpit znaczny wzrost liczebnosci tego

gatunku. Przektada sie to na wzmozone szkody w uprawach i mtodnikach.

8. Ocena realizacji programu ochrony przyrody oraz wykonania
zadan wynikajacych z planéw ochrony dla obiektow, dla ktorych
takie plany zostatly zatwierdzone

W ciggu dziesieciolecia obowigzywania PUL Nadles$nictwo Zednia realizowato
cele ochrony przyrody w oparciu o Program Ochrony Przyrody bedgcy integralng
czescig Planu Urzgdzenia Lasu, jak rowniez w oparciu

0 obowigzujgce przepisy prawne.

Zalecenia ochronne wynikajgce z zapisow zawartych w Programie Ochrony

Przyrody ogdlnie mozna sformutowaé jako:
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o dbatos¢ o zachowanie cennych pod wzgledem przyrodniczym,
znajdujgcych sie w stanie zblizonym do naturalnego fragmentéw srodowiska

przyrodniczego,

o ochrone réznorodnosci biologicznej,
J odtwarzanie zdegradowanych i znieksztatconych zbiorowisk lesnych,
o racjonalne uzytkowanie lasu z uwzglednieniem jego dominujgcych

funkcji, oraz stosowanie technologii przyjaznych srodowisku,

o dziatania promocyjno-edukacyjne.

Nadlesnictwo realizowato wszystkie z wyzej wymienionych zadan.

Na terenie nadlesnictwa znajdujg sie obiekty przyrodnicze objete ochrong
prawng — rezerwaty przyrody, obszar chronionego krajobrazu, park krajobrazowy,
obszary Natura 2000 — w odniesieniu, do ktérych zalecenia ochronne wykonywane
byly zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody, decyzjami organéw
sprawujgcych nadzér oraz odpowiednimi planami ochrony. W opisywanym
dziesiecioleciu doszto do wielu zmian w zakresie aktéw prawnych dotyczgcych form
ochrony przyrody na terenie Nadlesnictwa Zednia, m.in. ustanowiono brakujgce plany

i zadania ochronne.

Zadania ochronne nadlesnictwo realizowato rowniez na terenach
nieobjetych zadng z ustawowych form ochrony przyrody. Do zadan tych nalezy
zaliczy¢ zachowywanie cennych pod wzgledem przyrodniczym nieuzytkéw, lasow o
znacznym stopniu naturalnosci - gtéwnie w dolinach rzek oraz olséw, dgzenie do
zwiekszenia masy martwego drewna pozostawianego w lesie, minimalizowanie
stosowania chemicznych metod ochrony lasu, a takze zachowanie $rodlesnych
zbiornikéw wodnych (Swinobréd —2,34 ha, Stanek- 1,41 ha, Ko$ciukéwka-1,32 ha,
Kozi Przeskok- 1,01 ha) o tgcznej powierzchni 6,08 ha. Ponadto w ramach realizacji
projektow ogdlnokrajowych, nadlesnictwo w 2015 roku wybudowato 5 niewielkich
oczek wodnych petnigcych m.in. funkcje wodopojow dla zwierzat.

W ciggu minionego dziesieciolecia Nadle$nictwo dazyto do prowadzenia

gospodarki leSnej w sposéb umozliwiajgcy zachowanie stanowisk cennych gatunkow
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roslin, zwierzat i grzybow. Na biezgco byta aktualizowana waloryzacja przyrodniczo-

lesna zawierajgca m.in. wykaz stanowisk gatunkéw chronionych.

Obszary Natura 2000

Kierujgc sie koniecznoscig utrzymania i przywracania do wiasciwego stanu
ochrony  siedlisk  przyrodniczych  oraz  gatunkéw  roslin i  zwierzat,
dla ktorych ochrony wyznaczony zostat obszar Natura 2000 ustanowiono plany zadan
ochronnych. Dzieki temu ochrona na  obszarach Natura 2000
w Nadles$nictwie Zednia zostata wtasciwe prawnie okreslona. Plany zadan ochronnych
to dokumenty planistyczne, sporzgdzane na okres 10 lat. Plany zadan ochronnych
sporzgdzone zostaty na podstawie istniejgcej wiedzy, uzupetnionej o podstawowe
prace terenowe polegajgce m.in. na ocenie eksperckiej, dokonywanej przez
specjaliste w zakresie danej grupy gatunkow i siedlisk, uwzgledniajgc dotad

zgromadzone dane.

Tabela 31 . Obszary Natura 2000 na terenie Nadle$nictwa Zednia

Kod obszaru Nazwa
PLB200003 Puszcza Knyszynska
PLH 200010 Ostoja w Dolinie Gornej Narwi
PLB 200007 Doliny Gérnej Narwi
PLH200006 Ostoja Knyszynska

Wszystkie obszary Natura 2000 wystepujgce w granicach Nadlesnictwa posiadajg
zatwierdzone plany zadan ochronnych.

Puszcza Knyszyninska PLB200003 powotana zostata Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 198 poz. 1226). Powierzchnia

wynosi 139590,20ha z czego w granicach nadlesnictwa znajduje sie 17588,13ha.

Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 15
maja 2014 r. zostat ustanowiony plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Puszcza Knyszynska PLB200003.
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Ostoja w Dolinie_Gérnej Narwi PLH200010 jest to obszar majgcy znaczenie dla

Wspolnoty  zatwierdzony przez Komisje Europejskg decyzjg z dnia
12 grudnia 2008 r. Powierzchnia wynosi 20306,80ha z czego w granicach
nadlesnictwa znajduje sie 347,43ha. Zarzagdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku z dnia 18 czerwca 2014 r. zostat ustanowiony plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja w Dolinie Gornej Narwi PLH200010.

Dolina_Goérnej Narwi_PLB200007 powotana zostata Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 198 poz. 1226). Powierzchnia

wynosi 18384,08ha z czego 347,43ha znajduje sie w granicach Nadlesnictwa Zednia.

Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 18
czerwca 2014 r. zostat ustanowiony plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Gérnej Narwi PLB200007.

Ostoja _Knyszynska PLH200006 jest to obszar majgcy znaczenie

dla Wspolnoty zatwierdzony przez Komisje Europejskg decyzjg z dnia
12 grudnia 2008 r. Powierzchnia wynosi 136084,40ha z czego w granicach
nadlesnictwa znajduje sie 17371,83ha. Zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r. zostat ustanowiony plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006.
Dziatania ochronne zapisane w dotychczas zatwierdzonych PZO
i nie zwigzane bezposrednio z gospodarkg lesng, zostaty zgtoszone
do ,Kompleksowego projektu ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych
na obszarach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe” i bedg realizowane

z wykorzystaniem funduszy zewnetrznych.

Rezerwaty przyrody

Na terenie Nadles$nictwa Zednia znajdujg sie dwa rezerwaty przyrody, w ktérych
chronione sg najcenniejsze pod wzgledem przyrodniczym obszary.

Rezerwat przyrody ,,Gorbacz” utworzono na mocy Zarzgdzenia Ministra Lesnictwa

i Przemystu Drzewnego z dnia 29 grudnia 1966 r. w sprawie uznania za rezerwat
przyrody (M.P. Nr 5, poz. 27 z 1967 roku). Powierzchnia rezerwatu pierwotnie wynosita

113,73ha. W 2013 roku zarzgdzeniem nr 13/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony
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Srodowiska w Biatymstoku z dnia 6 maja 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia
10.05.2013 r., poz. 2145) powiekszono rezerwat. Aktualna powierzchnia stanowi
222,72ha w granicach nadlesnictwa znajduje sie 178,75ha. Rezerwat potozony jest w
obrebie Hieronimowo, w lesnictwie Podozierany w oddziatach: 92, 93, 94, 96, 97, 98.
Rezerwat posiada plan ochrony zatwierdzony Rozporzgdzeniem nr 15/03 Wojewody
Podlaskiego z dnia 16 lipca 2003 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody ,Gorbacz’(Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 16.07.2003 r., poz.
1510). W 2017 roku zrealizowano dziatanie ochronne na rzecz siedliska 7110
(torfowiska wysokiego z roslinnoscig torfotwérczg) zaplanowane w ramach projektu
pn. ,Kompleksowy projekt ochrony gatunkdw i siedlisk przyrodniczych
na obszarach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe”. Dziatanie polegato
na jednorazowym usunieciu podrostu i podszytu brzozy w oddz. 95a

w Rezerwacie ,Gorbacz”, w Le$nictwie Podozierany.

Rezerwat przyrody ,Las Cieliczanski” powotany zostat Zarzgdzeniem Ministra

Ochrony  Srodowiska, Zasobéw  Naturalnych i Le$nictwa z  dnia
25 czerwca 1990 r. (MP. Nr 31, poz. 248 z 1990 r.) w celu ochrony i zachowania
fragmentu Puszczy Knyszynskiej z licznymi cennymi zbiorowiskami lesnymi
o naturalnym charakterze. Aktualna powierzchnia obejmuje obszar 370,58ha
w granicach Nadle$nictwa znajduje sie 239,98 ha. Rezerwat potozony jest na terenie
lesnictwa Cieliczanka w oddziatach: 65, 72, 73, 81, 82, 83, i 91. Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
z dnia 6 grudnia 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego poz. 4642 z 2016 r.) zostat

ustanowiony plan ochrony dla rezerwatu ,Las Cieliczanski”.
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Tabela 32 . Realizacja planu ochrony dla rezerwatu ,Las Cieliczanski”

Dziatanie nr | Ochrona stanowiska czosnku niedzwiedziego - uprzatnigecie wywrotéw i ztoméw, wyréb i

10 wywo6z drewna w oddz. 99b
Adres lesny Grupa llos¢ Data _
czynnosci | [m3] wykonania
01-30-2-09-99 -b -00 PTPK 183,82 | 17.03.2017
Dz'a*ﬂ“e NI\ Uprzatniecie i zagospodarowanie drewna pohuraganowego w miejscach

powierzchniowych uszkodzen oraz przygotowanie powstatych wskutek huraganu luk do
naturalnej sukcesji (wykonanie melioracji agrotechnicznych

. Grupa llosé Data
Adres lesny s .
czynnosci | [m3] wykonania
01-30-2-09-99 -c -00 PTWK 223,75 | 31.03.2017
01-30-2-09-99 -00 PTPK 339,87 | 31.03.2017
563,62

Dziatanie nr | Kontrola stanu sanitarnego drzewostanéw. Staty monitoring drzewos
12 zagrozenia ze strony kornika drukarza. W sytuaciji zagrozenia wystapienia gradacji
usuwanie pojedynczych zasiedlonych swierkéw

tanow pod katem

Adres lesny Grupa llo$¢ Data .

czynnosci | [m3] wykonania
01-30-2-09-107 -b -00 PTP 46,87 | 17.06.2017
01-30-2-09-74 -g -00 PTP 164,72 | 17.06.2017
01-30-2-09-82  -h -00 PTP 17,41 | 17.06.2017
01-30-2-09-82 -j -00 PTP 72,1 | 17.06.2017
01-30-2-09-97 -c -00 PTP 33,08 | 17.06.2017
01-30-2-09-99 -b -00 PTP 55,38 | 17.06.2017

389,56

Park Krajobrazowy
Park Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej im. Profesora Witolda Stawinskieqo
spory
on powotany Uchwatg z dnia 24 maja 1988 r nr XXVI/172/88 Wojewddzkiej Rady

obejmuje obszar Nadlesnictwa Zednia. Zostat

Naukowej w Biatymstoku. Jego celem jest ochrona terendw lesnych i dolin rzecznych

wyrdzniajgcych  sie  wysokg  wartoscig  przyrodnicza i krajobrazowa,

a takze stworzenie warunkéw do prowadzenia dziatalnosci naukowej

I dydaktycznej oraz rozwijanie turystyki kwalifikowanej i wypoczynku. Zgodnie z
Uchwatg nr XXI11/201/16 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r.
72860,17 ha =z czego 7260,19 ha obejmuje obszar

Nadlesnictwa Zednia. Park Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej posiada plan ochrony

powierzchnia Parku wynosi

ustanowiony Rozporzgdzeniem Nr 22/01 Wojewody Podlaskiego z dnia 9 sierpnia
2001r.

Obszar Chronionego Krajobrazu

Na trenie Nadle$nictwa Zednia funkcjonuje Obszar chronionego Krajobrazu Doliny

Narwi ustanowiony Rozporzgdzeniem Wojewody Podlaskiego Nr 9/05 z dnia 25 lutego

2005 r. (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Podlaskiego Nr 54 poz. 722). Obszar ten
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zajmuje powierzchnie 41862 ha z czego 4677,63 ha na terenie Nadle$nictwa Zednia.
Czynna ochrona ekosysteméw Obszaru realizowana jest w ramach racjonalnej
gospodarki rolnej, polega na zachowaniu roznorodnosci biologicznej siedlisk
przyrodniczych wystepujgcych w zatorfionej dolinie rzeki Narew, z licznymi meandrami

i starorzeczami.

Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybéw

W celu poznania, utrzymania i ochrony cennych gatunkéw roslin, zwierzat
i grzybow, zgodnie z zatozeniami Programu Ochrony Przyrody, stale prowadzono
monitoring ochrony przyrody. Dzieki zebranym danym doszio do petniejszego
poznania walorow przyrodniczych nadlesnictwa. W ramach ochrony gatunkowej
ptakdéw w ciggu dziesieciolecia powotano 15 stref ochrony ptakéw, w tym dla orlika
krzykliwego, bielika, wiochatki [ bociana czarnego.
Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo aktualnie, w oparciu o decyzje RDOS

funkcjonuje 35 stref ochronnych.

Tabela 33. Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzyboéw

Lp. Gatunek Oddziat Lesnictwo e Ml (1) :
catoroczna okresowa catkowita
1 Orlik krzykliwy 74a Cisowka 2,08 21,64 23,72
2 Orlik krzykliwy 105c Kazimierzowo 513 9,53 14,66
3 Orlik krzykliwy 121f Kazimierzowo 3,19 27,93 31,12
4 Orlik krzykliwy 124d Kazimierzowo 7,45 18,44 25,89
5 Orlik krzykliwy 125k Kazimierzowo 3,55 17,19 20,74
6 Orlik krzykliwy 135h Kazimierzowo 10,41 1,16 11,57
7 Orlik krzykliwy 3a Krélowy Most 9,89 5,43 15,32
8 Orlik krzykliwy 8d Krélowy Most 8,41 30,05 38,46
9 Orlik krzykliwy 10a Krélowy Most 33,09 11,67 44,76
10 Orlik krzykliwy 60d Krélowy Most 5,02 21,76 26,78
11 Orlik krzykliwy 273b Rudnica 21,19 13,17 34,36
12 Orlik krzykliwy 2389 Rudnica 3,11 25,66 28,77
13 Orlik krzykliwy 277a Rudnica 10,95 9,55 20,50
14 Orlik krzykliwy 284w Kozi Las 8,27 12,78 21,05
15 Orlik krzykliwy 346k Kozi Las 2,94 10,27 13,21
16 Orlik krzykliwy 18b Stomianka 9,31 12,30 21,61
17 Orlik krzykliwy 840 Trzescianka 6,60 9,09 15,69
18 Orlik krzykliwy 48b Sokole 5,87 15,06 20,93
19 Orlik krzykliwy 113b Stomianka 2,33 8,45 10,78
20 Orlik krzykliwy 22a Kokotowo 11,53 14,79 26,32
21 Orlik krzykliwy 171k Folwarki 10,45 3,25 13,70
22 Orlik krzykliwy 279j Rudnica 4,83 5,26 10,09
23 Orlik krzykliwy 100j Cieliczanka 11,46 16,01 27,47
24 Orlik krzykliwy 209b Zednia 3,54 41,94 45,48
25 Orlik krzykliwy 226d Nowa Wola 2,54 16,31 18,85
Orlik krzykliwy Suma: 203,14 378,69 581,83
26 Orlik grubodzioby 178h | Cisdwka 15,95 52,18 68,13
Orlik grubodzioby Suma: 15,95 52,18 68,13
27 Bielik 183s Pieszczaniki 11,46 26,05 37,51
28 Bielik 48b tuplanka 24,07 57,00 81,07
29 Bielik 9a Stomianka 12,00 30,52 42,50
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Bielik Suma: 47,53 113,57 161,08

30 Bocian czarny 80a Cieliczanka 27,12 65,34 92,46
31 Bocian czarny 61b Borsukowina 18,78 19,05 37,84

Bocian czarny Suma: 45,90 84,39 130,30

32 Wiochatka 5la Stomianka 10,89 - 10,89
33 Wiochatka 307f Zednia 2,10 - 2,10
34 Wiochatka 363g Zednia 6,79 - 6,97
35 Wiochatka 10a Stomianka 12,88 - 12,88
Wilochatka Suma: 32,66 32,66

RAZEM Suma: 345,18 628,83 974,01

W ramach ochrony Zubra Nadle$nictwo Zednia w minionym dziesiecioleciu
zrealizowato dwa duze projekty, ktorych zadaniem byto stworzenie optymalnych
warunkéw oraz wsiedlenie wolnozyjgcego stada. Grupa zubrow sktadajgca sie z oSmiu
osobnikdéw na przetomie 2015 i 2016 roku zostata wsiedlona na teren lesnictwa Sokole,
gdzie przebywa do tej pory. Zarowno w 2017, jak i 2018 roku stado powiekszyto sie w
sposob naturalny.
W chwili obecnej stado liczy 12 osobnikow.

Pomniki przyrody

Na gruntach bedgcych w zarzadzie Nadles$nictwa Zednia znajdujg sie dwa
pomniki przyrody ustanowione Rozporzgdzeniem Nr 1/98 WB z dnia 10.03.1998r. (Dz.
Uz. WBV Nr 5  poz1 ), t. dwie sosny pospolite rosngce

w wydz. 102-a w Lesnictwie Kazimierzowo.

Pozostate formy ochrony

W odniesieniu do ochrony réznorodnosci biologicznej w Nadlesnictwie Zednia
wyznaczono obszary nieobjete gospodarowaniem (ONG) o tgcznej powierzchni
1910,54 ha oraz lasy o szczegdlnych walorach przyrodniczych (HCVF) o powierzchni
19398,97ha.

Zgodnie z wytycznymi Programu Ochrony Przyrody co do propagowania
wartosci przyrodniczych Nadlesnictwo Zednia realizuje to zatozenie w ramach dziatan
edukacyjnych. Nadlesnictwo prowadzi prelekcje w szkotach
i przedszkolach jak rowniez zajecia terenowe z wykorzystaniem infrastruktury

edukacyjne;j.
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9. Wnioski wynikajace z porodwnania powierzchni lesnej i zasobow
drzewnych w kolejnych planach urzadzenia lasu

Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia
lasu (wg Tab. XIII IUL) przedstawi kierownik BULIGL w swoim referacie na Narade
Techniczno Gospodarcza.

Analize gospodarki lesSnej za okres 2009 — 2018

Przedktadam na posiedzenie
Narady Techniczno — Gospodarczej NTG
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KOREFERAT

Kierownika Pracowni Urzadzania Lasu
do Referatu Nadle$niczego Nadle$nictwa Zednia w sprawie analizy gospodarki
lesnej w okresie obowigzywania Planu Urzadzenia Lasu
na lata 2009 - 2018

(Narada Techniczno-Gospodarcza)

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddziat w Bialymstoku
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Biatystok 2018
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A. Ocena gospodarki ubieglego okresu Nadle$nictwa Zednia
za okres 1.01.2009 - 31.12.2018 r.

Podstawe analizy gospodarczej w minionym okresie stanowi Plan Urzadzenia Lasu
sporzadzony na lata 2009 do 2018 dla Nadlesnictwa Zednia. Opracowany przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Biatymstoku i zatwierdzony Decyzjg Ministra
Srodowiska z dnia 8 kwietnia 2009 r., oraz aneksy do PUL: z dnia 17 kwietnia 2015 r.
I z dnia 26 maja 2017 r.

1. Wstep - informacje ogolne o Nadlesnictwie Zednia

Sasiedztwo oraz zasi¢g terytorialny obr¢gbow lesnych bez uwag. Podziat na lesnictwa
przyjety zostat z poprzedniego PUL.

Powierzchnia poszczegdlnych lesnictw, obrebéw lesnych 1 nadles$nictwa,
w zaokragleniu do 1 ara, w nowym planie urzadzenia lasu wynika bezposrednio
z zaktualizowanej powierzchni poszczegolnych dzialek ewidencyjnych, ujawnionych
w nowym rejestrze gruntow nadlesnictwa wedlug stanu na 30.06.2018 r. Aktualna
powierzchnia lesnictw zostata przedstawiona w Referacie BULIGL na NTG.

Potozenia nadles$nictwa, geomorfologia i hydrologia bez uwag. Charakterystyka siedlisk

lesnych szczegdtowo przedstawiona jest w Referacie BULIGL na NTG.
2. Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntéw

Zmiany powierzchniowe w stanie posiadania w minionym okresie gospodarczym
zostaty szczegdtowo przedstawione w Referacie Nadlesniczego.

Powierzchnia ewidencyjna wg stanu na 1.07.2018 r. w obrgbach wynosi: Hieronimowo
8262,3746 ha, Zajma 11104,1676 ha, Zednia 4967,6823 ha i Michatowo 5783,7329 ha. Lacznie
w nadlesnictwie 30117,9604 ha. W stosunku do poprzedniej rewizji PUL nadle$nictwo
powigkszyto swoja powierzchni¢ o 47,9407 ha.

Powierzchnia gruntow bedacych we wspotwtasnosci bez uwag.

Grunty lesne i powierzchnia nielesna wynikaja z inwentaryzacji przeprowadzonej na

gruncie i powigzaniu z rejestrem gruntow przedstawionych przez nadlesnictwo bez uwag.
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3. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych z uzytkowania lasu za ubiegle
dziesieciolecie z ich wykonaniem

Uiytkowanie rebne

Zadania w zakresie ci¢g¢ rebnych realizowane byly na podstawie PUL i aneksow,
wymuszonych zrebow sanitarnych oraz skutkow wynikajacych z potrzeb porzadkowania lasu
po przejsciu w 2015 r. 1 2016 r. wichur. Uzytkowanie rgbne zrealizowano na poziomie 90,1 %
w ujeciu powierzchniowym i 96,7 % masowym (704 525 m® grubizny netto).

W ubiegltym 10-leciu uzytki rebne stanowity 39,5 % catosci pozyskania, co w duzej
mierze wynikato z porzagdkowania stanu lasu po kleskach wiatrotomoéw 1 gradacji kornika
drukarza.

Wielkos$¢ realizacji uzytkowania r¢gbnego zostata uzasadniona przez Nadle$niczego
w referacie — bez uwag.

Przecigtna roczna migzszo§¢ brutto uzytkow na 1 ha powierzchni les$nej

w nadle$nictwie wynosi:

- wg planu na lata 2009 — 2018 - 2,85 m®/ha (bez aneksu)
- wg wykonania za 10 lat - 3,05 m3/ha
- wg planu na lata 2019 2028 - 3,24 m3/ha (wg Tabeli XVII. 1UL)

Uiytkowanie przedrebne

Uzytkowanie przedrgbne realizowano w oparciu o plan urzadzenia lasu 1 aneksy oraz
decyzji wynikajacych z zakazow 1 ograniczen powstatych w trakcie obowigzywania planu. Plan
uzytkowania przedrgbnego zostat wykonany w 88,4 % powierzchniowo oraz w 102,3 %
W ujeciu migzszosciowym.

Przecigtna roczna migzszo$¢ brutto uzytkéw przedrebnych na 1 ha powierzchni lesnej

w nadle$nictwie wynosi:

- wg planu na lata 2009 — 2018 - 3,65 m®/ha (bez aneksu)
- wg wykonania za 10 lat - 4,66 m*/ha
- wg planu na lata 2019 — 2028 - 3,66 m®/ha (wg Tabeli XVII. IUL)

Wskaznik natezenia uzytkowania przedrgbnego planowany na ub. 10-lecie (bez aneksu
- 37,14 m®/ha) grubizny netto.

Wskaznik natezenia uzytkowania przedrebnego wykonany (z przygodnymi) — 53,66 m?/ha,
Wskaznik natezenia uzytkowania przedrgbnego wykonany (z przygodnymi) za ostatnie

5 lat — 73,43 m® /ha.
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Hodowla lasu

Rozmiar prac odnowieniowych, zalesieniowych 1 pielegnacyjnych obrebami
1 sumarycznie w calym nadle$nictwie omowiono w sposdb wyczerpujacy w Referacie
Nadle$niczego. Nalezy stwierdzié, ze wielko$¢ wykonania znacznej czgséci prac hodowlanych
jest uzalezniona od stopnia realizacji planu ci¢¢ regbnych. W trakcie prac inwentaryzacyjnych
stwierdzono wiasciwe wykonanie tych prac.

Odnowienia powierzchni otwartych i pod oslong oraz melioracje agrotechniczne
bezposrednio wynikaja z realizacji planu cig¢ rebnych. Pozostate zaplanowane zabiegi np.
poprawki, uzupetnienia, czyszczenia wczesne, czyszczenia poézne i1 pielggnowanie gleby
wykonywane s3 zgodnie z potrzebami na gruncie. W celach analitycznych powierzchnia
kazdego rodzaju zabiegu wykonywanego w danym wylaczeniu kilkakrotnie na gruncie
powinna by¢ zaewidencjonowana tylko raz. Rzeczywisty wskaznik poprawek i uzupetnien
w minionym okresie gospodarczym wyniost 5,15 %, wobec czego proponuje si¢ aby ten
wskaznik na przyszte dziesigciolecie przyjac na poziomie 10 %,

Zagadnienie nasiennictwa i selekcji przedstawit wykonawca planu w Referacie
na NTG.

Nadlesnictwo prowadzi produkcje szkotkarska na dobrym poziomie, oparta na
wyselekcjonowanej bazie nasiennej. Powierzchniowy areal szkotek pozwala pokry¢ potrzeby

na materiat sadzeniowy.

4. Ocena wplywu wykonanych zabiegoéw gospodarczych na stan lasu

a) wielkos¢ zasobow drzewnych wedlug najwazniejszych gatunkow drzew
Wielkosci zasobow drzewnych wedlug gatunkéw panujacych w obrebach lesnych
1 sumarycznie w nadlesnictwie wg stanu na 01.01.2019 r. przedstawione zostaly w referacie

Wykonawcy projektu PUL.

b) ocena upraw i mlodnikow
Ocena upraw 1 miodnikow do lat 10 na powierzchniach otwartych, odnowieniach
podokapowych i uprawach, mtodnikach po rebniach ztozonych - bez uwag.
Sktady gatunkowe upraw i mtodnikéw na powierzchniach otwartych sa dostosowane do
mozliwosci produkcyjnych siedlisk 1 osiggaja dobry wskaznik zadrzewienia.
Na terenie nadle$nictwa zainwentaryzowano drzewostandy bedacych w klasie

odnowienia o przecigtnym pokryciu mtodego pokolenia 41,2 % 1 jako$ci hodowlanej 22.
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Uprawy 1 mlodniki po rebniach zlozonych zlokalizowano na powierzchni 363,50 ha
o przeci¢tnym zadrzewieniu 85,6 % i jakosci hodowlanej 22. Niektore z tych upraw (46,91 ha)

sg po cieciach uprzatajacych, na ktoérych nalezy jeszcze cze$¢ powierzchni odnowic.

c) stan zdrowotny i sanitarny lasu

Ponad 37 % drzewostanéw nadle$nictwa ros$nie na gruntach porolnych. Uszkodzenia od
huby korzeniowej sg widoczne w tych drzewostanach co skutkuje zwigkszonym uzytkowaniem

przygodnym. Pozostale informacje bez uwag.

5. Rozmiar wykonywanych prac zalesieniowych

Bez uwag.

6. Rozmiar szkod w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne, abiotyczne
i antropogeniczne z uwzglednieniem ich lokalizacji oraz przyczyn, w tym szkod
spowodowanych przez:

a) zwierzyne w uprawach i mlodnikach

W referacie omowiono stan szkod od zwierzyny. Zagrozenie nie jest rOwnomierne
rozlozone 1 zwigzane gldwnie z ostojami i szlakami migracyjnymi zwierzat. Ciagle
zwigkszajaca si¢ liczebnos¢ jeleniowatych oraz jej réznorodno$¢ ma znaczacy wpltyw na stan
zdrowotny oraz jako$¢ drzewostandow, gltéwnie mtodszych klas wieku oraz odnowien

naturalnych i sztucznych.
b) pozary lasu

W przyszlym okresie gospodarczym Nadle$nictwo Zednia zakwalifikowane bedzie do
I kategorii zagrozenia pozarowego. Wykonawca planu opracuje kierunkowe wytyczne
z zakresu ochrony przeciwpozarowej w nadlesnictwie, ktore beda uzgodnione z Podlaskim

Komendantem Wojewodzkim Panstwowej Strazy Pozarne;j.

c) szkodliwe owady i grzyby patogeniczne oraz sposoby ograniczania tych szkéd

Bez uwag.

d) szkody powodowane przez zanieczyszczenie Srodowiska
Bez uwag.

e) czynniki klimatyczne

Bez uwag.
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Wielkosci zainwentaryzowanych uszkodzen w drzewostanach z podzialem na gléwna

ich przyczyne przedstawione zostaly w referacie Wykonawcy.

7. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego
a) pozyskanie choinek
Bez uwag.

b) plody runa lesnego

Bez uwag.

c) gospodarka lowiecka

W ostatnim czasie w zasiegu Nadle$nictwa Zednia systematycznie zwicksza sie pogtowie
zwierzyny plowej. Liczebno$¢ na poczatkach poszczegdlnych okreséw gospodarczych

przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

1.1.1999 1.1.2009 1.1.2019
Gatunek (11 rew.) (IV rew.) (V rew.)
1 2 3 4
os 6 77 354
Jelen 409 607 1300
Sarna 845 1186 1741
Ogodlem 1260 1870 3395

Wzrost liczebnosci zwierzyny ptowej generuje coraz wigksze koszty zwigzane z ochrong

przed szkodami w uprawach i mlodnikach a takze obniza ich jako$¢ hodowlang.

8 Ocena realizacji Programu ochrony przyrody oraz wykonania zadan wynikajacych
z planéw ochrony obiektow, dla ktorych takie plany zostaly zatwierdzone

Zagadnienie to zostalo szczegdtowo omowione w Referacie Nadle$niczego

— wykonawca projektu PUL nie wnosi zadnych uwag.

B. Analiza zasobow drzewnych wraz z okreSleniem pozadanego stanu tych
zasobow na koniec planowanego okresu gospodarczego

9. Analiza stanu zasobow drzewnych

Analize (wedlug obrebow lesnych oraz tacznie) przeprowadzono poprzez porownanie
najwazniejszych danych i statystyk z biezacej (ostatniej) inwentaryzacji z uzyskanymi
w wyniku poprzednich inwentaryzacji, a takze odpowiednimi wielko$ciami prognozowanymi
na koniec okresu obowigzywania sporzadzonego projektu planu urzadzenia lasu.
Najwazniejsze dane oraz statystyki wujete sa w tabeli Xl (wg IUL).
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Tabela 1. (Tabela XIlIl wg IUL) Poréwnanie powierzchni lesnej

w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie w Nadlesnictwie Zednia

i zasobow drzewnych

Stan na:
Lp. | Wyszczeg6lnienie Jedn.  [1x.1974 [ 1.1.1988 | 1.1.1999 | 1.1.2009 | 1.1.2019 [31.XI1.2028
(Irew) | (IWrew) [(1lrew.) | (IVrew.) | (Vrew.) |(prognoza)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia zalesiona i nie zalesiona | ha 17917,05| 23477,46 | 28156,96 | 28741,65 | 28902,25 | 28902,25
2 | Zasoby migzszosci m3 3283570 | 4356458 | 6659911 | 7405553 | 7711256 | 7547223
Przecigtna zasobnosé
d-standéw na 1 ha w klasach wieku
-lla m3 104 103 137 137 141 74
-llb m3 175 147 203 207 201 200
-llla m? 211 222 241 242 247 243
-1lb m? 247 271 277 270 284 267
-IVa m? 280 307 336 314 313 296
8 -IVDb m3 300 307 365 362 355 337
-Va m3 290 342 358 390 389 403
-Vb m3 246 289 390 362 396 419
- VI md 263 269 362 387 397 472
- VIl i starsze md 257 210 217 306 351 489
- KO md - 198 250 212 226 359
- KDO m3 - 412 168 285 236 240
4 | Preecigtna zasobnos¢ na I ha (pow. mé 183 186 239 258 267 261
lesnej zal. i niezal.)
5 | Przecietny wiek drzewostanow lat 46 46 51 57 62 62
6 | Sredni wiek regbnosci lat - - - 107 107 107
7 Spodmewan’y biezacy przyrost m? ) ) 7.94 7.22 6,68 6,21
drzewostanow na 1 ha - tablicowy
Przecietna miazszos¢ uzytkow 3 )
8 rebnych na 1 ha (za okres ubiegly) m 0,53 1,24 2,44 3,05 3,24
Przeci¢tna migzszos¢ uzytkow 3 )
9 przedrebnych na 1 ha (za okres ub.) m 157 3,46 3,69 4,66 3,66
10 Uzyskany w ubiegtym ’okresw biezacy me i 2,40 10,00 8,03 8,61 6,30
roczny przyrost d-stanéw na 1 ha
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Tabela 2. (Tabela XIII wg IUL) Poréwnanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych
w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie w obrgbie Hieronimowo

Stan na:
Lp. | Wyszczeg6lnienie Jedn.  ['1X.1974 [ 1.1.1988 | 1.1.1999 | 1.1.2009 | 1.1.2019 [31.X11.2028
(Irew.) | (Irew) [(1rew.) | (IVrew.) | (Vrew.) [(prognoza)
1 2 3 4 5) 6 7 8 9
1 | Powierzchnia zalesiona i nie zalesiona ha 5107,58 | 6646,91| 771521 | 7783,94| 7837,74| 7837,74
2 | Zasoby migzszosci m3 733155 | 1007400 | 1630326 | 1942579 | 1986413 | 1936808
Przecigtna zasobnosé
d-stanow na 1 ha w klasach wieku
-1lla m3 99 106 139 144 124 76
-1lb m3 174 156 193 202 205 172
-1lla m3 202 238 235 247 233 234
-1b ms3 231 279 310 281 275 234
-1Va m3 260 299 340 367 303 311
3 -IVb ms3 284 312 358 388 393 371
-Va m3 250 330 378 406 405 434
-Vb m3 271 260 406 406 469 549
- VI m?3 272 388 384 457 431 492
- VIl i starsze ms3 253 161 - 455 438 628
- KO ms3 - - 263 227 257 297
- KDO ms3 - - - 280 204 -
4 Przecietna zasobno$¢ na 1 ha (pow. 3 144 154 231 250 253 247
lesnej zal. i niezal.) m
5 | Przecietny wiek drzewostanow lat 40 38 43 50 54 55
6 | Sredni wiek rebnosci lat - - - 96 96
T | aivevostnow na 1 - dblicowy | ™ |- - | 82 | TE | 677 | 620
oy | T
9 | predrebnyeh ma 1 ha (oaoloesub) | ™ 121 | 343 | 316 | 400 | 365
10 Hgﬁ;agryz;"rgsbtlgggﬁxﬁ‘f E;ez@cy m? 2,82 12,46 7,70 7,58 6,55
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Tabela 3. (Tabela XIIl wg IUL) Poréwnanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych
w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie w obrebie Zajma

Stan na:
Lp. | Wyszezeg6lnienie Jedn.  '7x.1974 [ 1.1.1988 | 1.1.1999 | 1.1.2009 | 1.1.2019 [31.X11.2028
(Trew) | (Ilrew.) [(Ilrew) | (IVrew.) | (Vrew.) |(prognoza)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia zalesiona i nie zalesiona | ha 4880,66 | 9103,13| 10676,22 | 10661,29 | 10686,63 | 10686,63
2 | Zasoby migzszosci m? 1148820 | 1946774 | 2827822 | 2857400 | 2833037 | 2715912
Przecig¢tna zasobnosé
d-standéw na 1 ha w klasach wieku
-lla m3 128 103 150 112 152 56
-1lb m? 202 150 221 208 184 207
-llla m? 233 207 253 237 229 249
-1lb m? 281 263 277 258 280 262
-IVa m3 309 300 344 297 308 269
3 -IVb m | 307 297 371 345 343 316
-Va m3 294 331 345 373 373 413
-Vb md 193 278 390 333 356 373
-VI md 238 236 357 359 362 458
- VIl i starsze md 259 211 209 303 343 440
- KO m3 - - 256 208 211 214
-KDO m3 - - 168 280 255 -
g | Przecigtna zasobnosé na I ha (pow. m | 235 217 267 268 265 254
lesnej zal. i niezal.)
5 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 55 55 59 66 70 66
6 | Sredni wiek regbnosci lat - - - 109 109
7 Spodmewan’y biezacy przyrost m? ) ) 781 6,92 6,26 5,62
drzewostanow na 1 ha - tablicowy
Przeci¢tna migzszos¢ uzytkow 3
8 rgbnych na 1 ha (za okres ubiegly) m 0.53 1,40 2,80 3,51 3,56
Przecigtna migzszos¢ uzytkow 3
9 przedrebnych na 1 ha (za okres ub.) m 1,95 3,67 4,34 549 3,31
10 Uzyskany w ubiegtym ’okresw biezacy me 0,68 10,07 7.24 8,70 5,77
roczny przyrost d-stanéw na 1 ha
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Tabela 4. (Tabela X1l wg IUL) Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych
w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie w obrebie Zednia

Stan na:
Lp. | Wyszczeg6lnienie Jedn.  ['1X.1974 [ 1.1.1988 | 1.1.1999 | 1.1.2009 | 1.1.2019 [31.X11.2028
(Irew.) | (Irew) [(1rew.) | (IVrew.) | (Vrew.) [(prognoza)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia zalesiona i nie zalesiona | ha 7928,81 | 772742 | 4726,15| 4786,264 | 4823,30| 4823,30
2 | Zasoby miazszosci m3 1401595 | 1402284 | 1202759 | 1350106 | 1402865 1354584
Przecigtna zasobnosé
d-stanow na 1 ha w klasach wieku
-lla m3 100 100 134 142 137 72
-1lb m3 159 140 197 213 182 194
-llla m3 203 223 242 242 255 237
-1b m? 226 280 267 271 261 305
-IVa m? 265 322 335 299 316 231
3 -IVDb md 300 323 370 380 328 356
-Va m3 299 366 386 429 411 352
-Vb m3 284 325 395 423 448 479
- VI m3 338 356 373 422 481 505
- VII i starsze m? - - - 407 482 530
- KO md - - 217 217 274 251
- KDO md - - - 329 182 -
4 | Preecigtna zasobnosé na I ha (pow. mé 177 188 257 282 291 281
lesnej zal. i niezal.)
5 | Przecietny wiek drzewostanow lat 45 44 53 60 65 65
6 | Sredni wick rebnosci lat - - - 112 112
7 Spodmewanry biezacy przyrost m? ) ) ) 7.10 6,46 5,82
drzewostanow na 1 ha - tablicowy
Przecietna migzszos¢ uzytkow 3 )
8 rebnych na 1 ha (za okres ubiegly) m 0,82 1,30 2,22 2,76 3,66
Przecietna migzszos¢ uzytkow 3 )
9 przedrebnych na 1 ha (za okres ub.) m 2,75 3,20 3,42 4,36 3,45
10 Uzyskany w ubiegtym rokresw biezacy me ) 4.67 11,40 8,14 8,02 4,81
roczny przyrost d-stanéw na 1 ha
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Tabela 5. (Tabela XIIl wg IUL) Poréwnanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych
w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie w obrgbie Michatlowo

Stan na
Lp. | Wyszczeg6lnienie Jedn. 111999 [ 1.1.2009 | 1.1.2019 [ 31.X11.2028
(11 rew.) (IVrew.) | (Vrew.) | (prognoza)

1 2 3 6 7 8 9

1 | Powierzchnia zalesiona i nie zalesiona ha 5400,20 5765,56 5554,58 5554,58

2 | Zasoby migzszosci m? 999004 1255468 | 1488941 1539919
Przecigtna zasobnos$¢
d-stanow na 1 ha w klasach wieku

-lla m3 143 156 153 94
-1lb m3 205 210 225 237
-1l a m? 229 240 285 255
-1b m? 254 278 312 317
-IVa md 296 301 330 346
3 -IVb m?3 326 344 368 327
-Va m3 325 360 383 419
-Vb m3 367 334 400 393
- VI md 367 393 384 445
- VIl i starsze m3 335 315 360 414
- KO md 196 200 196 278
- KDO m3 - 253 190 -

4 IZ’;Izeic:]qig;z Iz;lsobnosc na 1 ha (pow. le$nej me 200 298 268 277
Przecietny wiek drzewostanow lat 44 49 56 59
Sredni wiek rebnosci lat - - 112 112

7 Spodzwwaqy biezacy przyr(?st me 8,03 7.23 7.51 716
drzewostanéw na 1 ha - tablicowy

8 Przecigtna mquszpéé uzytkoéw rebnych na me 0,77 1,66 2,07 1,89

1 ha (za okres ubiegly)

9 Przecigtna mquszoéé uzytkoéw przedrebnych me 3,33 343 4,27 452
na 1 ha (za okres ubiegly)

10 Uzyskany w ubleg{ymrokresw biezacy me i 7.89 1034 7.41
roczny przyrost d-stanéw na 1 ha
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Ryc. 1. Porownanie migzszosci drzewostanow w kolejnych cyklach PUL i w prognozie

Z powyzszych zestawien wynika, ze w minionym okresie gospodarczym odlozylo si¢ na
pniu 305703 m® grubizny brutto. W przysztym okresie na lata 2019-2028 po wykonaniu zalozen
projektu planu (uzytkowania rgbnego i cie¢ pielegnacyjnych) nastapi obnizenie zapasu
drzewostanow o 165033 m3 grubizny brutto.

Przecigtna zasobno$é na 1 ha (pow. lesnej zal. i niezal.) obnizy sie z 267 na 261m%/ha,

przecietny wiek zostanie utrzymany na poziomie 62 lata.

10. Pozadany kierunek rozwoju oraz pozadany stan docelowy zasobéw drzewnych
nadlesnictwa

Istniejgce i poigdane relacje pomiedzy przecigtnym wiekiem drzewostanow nadlesnictwa

a polowq orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostanow

Potowa orientacyjnego $redniego wieku rebnosci drzewostanow nadle$nictwa wynosi
54 lata. R6znica migdzy $rednim wiekiem drzewostanow (62 lata) a potowa $redniego wieku
rebnosci wynosi 8 lat i jest odstepstwem od pozgdanego stanu (>5 - 15 lat). Nalez odwrdcié
tendencje wzrostowe i dazy¢ w perspektywie wielu okreséw gospodarczych aby te rdéznice
miescity si¢ w przedziale +- 5 lat. Etat cig¢ rebnych 1 rozktad dziatek zrebowych zostat
wyznaczony na maksymalnym mozliwym poziomie przy zachowaniu zasad planistycznych,
rygoru tadu czasowo-przestrzennego i utrzymaniu wysokich warto$ci przyrodniczych obszaru.

Wykonanie planu cig¢ bedzie skutkowato budowg wiasciwej relacji | klasy wieku

215



w strukturze powierzchniowej drzewostanow Nadle$nictwa Zednia. Przecigtny wiek

drzewostandw pozostanie niezmieniony.

Istniejgce i poigdane relacje pomiedzy przecigtnym wiekiem drzewostanow, poziomem

uiytkowania rebnego oraz wielkoscig uzyskiwanego przyrostu zasobow migiszosci na pniu

e przecietna migzszo$é uzytkoéw rebnych za okres ubiegly: 3,05 m%ha i 3,24 m3/ha
w przysztym okresie,
e orientacyjny roczny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasoboéw drzewnych

w lasach wielofunkcyjnych nadlesnictwa wynosi 92 343 m3 grubizny brutto.

Przecietny wiek drzewostanow (62 lat) jest wyzszy od pozadanego (54 lat), zatem
rozmiar uzytkowania regbnego powinien zmierza¢ do obnizenia przecigtnego wieku
drzewostanéw w nadles$nictwie. Mimo zwigkszonego uzytkowania rebnego nie uda si¢ tego
osiggng¢ w analizowanym planie. Przyczyna jest niewlasciwa struktura klas wieku, gdzie
drzewostany mtodsze 11 II klasy wieku stanowia tylko 24,08 % powierzchni zalesione;.

Proces obnizania przecigtnego wieku drzewostandw musi by¢ roziozony na wiele
okresow gospodarczych uwzgledniajac, inne wartosci i dane. Utrzymanie rozmiaru etatu
uzytkowania r¢bnego na obecnym poziomie powinno zapewni¢ w nastepnym planie urzadzenia
lasu  (2029-2038)  spowoduje  obnizenie  przecigtnego  wieku  drzewostanow

w nadlesnictwie.

Analiza stanu zasobow drzewnych wraz 7 okresleniem pozgdanego docelowego stanu tych

zasobow na koniec planowanego okresu gospodarczego

Zadania dotyczace uzytkowania rgbnego, cig¢ pielggnacyjnych i1 planu hodowli
w projekcie planu urzadzenia lasy Nadle$nictwa Zednia zapewniaja:

e dostosowywanie sktadow gatunkowych drzewostanow istniejacych do siedlisk oraz
wlasciwe sklady gatunkowe nowozakladanych drzewostanéw - zgodne z typami
siedliskowymi (w tym rowniez z siedliskami przyrodniczymi),

e zmierzajg do wyksztalcania drzewostandOw o zrdznicowanej strukturze gatunkowej
1 wiekowej oraz idg w kierunku wytworzenia prawidlowe;j struktury klas wieku,

e stabilizacje¢ drzewostandw i utrzymanie ich w dobrym stanie zdrowotnym,

e obnizenie zapasu drzewostanéw na pniu o: 165033 m® grubizny brutto (wg tabeli
docelowej BULIGL) i 109007 m? grubizny brutto (wg wzoru 1UL),

e stalg podaz surowca drzewnego na rynek.
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Przedstawione powyzsze dane oraz gieboka analiza stanu lasu pozwalajg stwierdzi¢, ze
wszystkie dzialania prowadza do zachowania trwato$ci lasu, ochrony przyrody oraz cigglosci

uzytkowania.

C. Ocena oddzialywania na Srodowisko czynnosci gospodarczych
wykonywanych zgodnie z dotychczasowym planem urzgadzenia lasu

Ocenienie wplywu zabiegow gospodarczych na cale $rodowisko przyrodnicze
w obrgbie gruntéw nadle$nictwa, w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu na lata
2009-2018, jest zadaniem trudnym do wykonania. Wymaga, bowiem przeprowadzenia
specjalistycznej oceny 1 znajomo$ci stanu S$rodowiska przyrodniczego na poczatku
obowigzywania konczacego si¢ planu oraz prowadzenia monitoringu poszczegdlnych
parametrow srodowiska.

Niemniej jednak mozliwa jest ocena niektorych skladnikéw srodowiska, poniewaz
znany jest ogdlny stan przyrody Nadlesnictwa Zednia w 2009 (Program ochrony przyrody)
1 stan obecny (wyniki inwentaryzacji drzewostanow, rejestr stanowisk gatunkoéw chronionych
itp.) Wyniki inwentaryzacji stanu lasu przeprowadzone w latach 2017 - 2018 roku oraz
zaobserwowane efekty zabiegdw pielegnacyjnych i uzytkowania rgbnego (takich jak: CW, CP,
TW, TP i r¢bnie IB, IIIA, IIIB, IVD) $wiadcza o braku negatywnego oddziatywania PUL na
stan §rodowiska przyrodniczego (w tym na stan siedlisk przyrodniczych). Natomiast widoczny
jest pozytywny wptyw tych zabiegéw na niektore skladowe §rodowiska, np. poprawa stanu
siedlisk znieksztalconych (np. zaswierczonych LM$w 1 L§w) przez wprowadzanie na nie
gatunkéw wiasciwych siedlisku. To z kolei wptywa na wzrost roznorodnosci biologiczne;.

Nie odnotowano przypadkow negatywnego oddziatywania zabiegéw gospodarczych na
siedliska i obszary Natura 2000.

Koreferat opracowat
Kierownik Pracowni Urzadzeniowe]

BULiGL O/Biatystok

mgr inz. Krzysztof Wojciuk
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ZESPOL OCHRONY LASU W OLSZTYNIE ﬂg@ﬁ
Nt/

ul. Marii Zientary — Malewskiej 51/53, 10-309 Olsztyn
tel. (089) 53273 14

e-mail: zololsztyn@lasy.gov.pl
http://www.zololsztyn.lasy.gov.pl

R EFERAT

KIEROWNIKA ZESPOLU OCHRONY LASU w OLSZTYNIE

NA POSIEDZENIE NTG

NADLESNICTWA ZEDNIA

Zednia, 10 stycznia 2019r.
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Zespot Ochrony Lasu w Olsztynie ponizej przedktada informacje na posiedzenie NTG,
dotyczgce wystepowania w latach 2009-2018 w Nadle$nictwie Zednia:

e szkodnikdéw owadzich,

e chorob grzybowych,

e szkdd powodowanych przez zwierzyne,

e szkdéd spowodowanych przez emisje przemystowe, czynniki klimatyczne,

zaktocenia stosunkdéw wodnych,

e innych uszkodzen,

oraz kierunki dziatan dotyczgcych ochrony lasu i oceny zagrozenia.

Nadlesnictwo ewidencjonuje, m.in. poprzez form. 3, 4, karty sygnalizacyjne 1.0.L.
wszelkie inne zjawiska szkodotworcze, zaréwno powodowane przez przyrode
ozywiong jak i nieozywiong, ktére wystepujg w lesie, a przede wszystkim majg wptyw
na stanu lasu.

Ponizej ZOL przedstawia informacje (od 2009 roku) o wystepowaniu, zagrozeniu
i ewentualnych skutkach wystepowania znaczgcych dla lasu szkodnikéw owadzich,
choréb grzybowych i innych czynnikéw majgcych wptyw na stan lasu.

| Szkodniki owadzie (wg kart meldunkowych)

~ Wystepowanie
1.  Strzygonia choinéwka e D2 -
2012 3,71 -
2009 54,18 -
2.  Poproch cetyniak - 2010 13«,'44 o -
2012 9806 -
; e 2 2009 0,5 -
3.  Miechun swierkowiec 5010 2,8 e 2,8' ’
4 Chrabaszcze (owady ) 2014 024 -
*  doskonate) 2016 0,71 -
5. Zawodnica swierkowa 2013 2,35 -
6. Hurmak olchowiec 2017 8,15 8,15
7. Smolik drggowinowiec 2018 21,66 21,66
8. Innfg mszyce na gatunkach 2014 0,66 0,66
lisciastych
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Il Szkodniki upraw i szkétek

Powierzchnia [ha]

g }'p' Sgtanet Hok Wystepowanie  Ograniczanie
2009 236,53 236,53
2010 191,72 191,72
2011 173,33 173,33
2012 229,37 229,37
1 Szeliniaki 2013 214,54 214,54
2014 268,62 239,83
2015 196,07 154,14
2016 112,49 97,37
2017 91,77 91.65
2018 30,46 29,65
2. ‘Pedréki chrabgszczowatych ;gi; 02'26 :
i rolnice
2015 0,78 -
3.  Smolik znaczony 2018 93,97 77,68
4.  Osnuja sadzonkowa 2017 1,66 -

Il Choroby lasu powodowane przez grzyby pasozytnicze

' Powierzchnia wystepowania [ha]

Choroba

do 20 lat powyzej 20 lat
g 2009 0,08 -
1. Maczniak debu o010 0,08 -
2 Osutki sosny 2012 3,68 -
2018 145,16 -
2009 71,9 -
3.  Skretak sosny 2012 0,68 -
2013 2,76 -
Opierikowa zgnilizna 201s BLAs -
a. oo 2017 1745 -
2018 2,80 -
2009 333 4737
2010 9,44 32,99
5. Huba korzeni - 2011 - 23,87
2012 25,12
2014 - 9,14
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Powierzchnia wystepowania [ha]

Choroba

do 20 lat powyziej 20 lat
; > 2009 0,3 .
1. Zamieranie debu 5010 267 =
2.  Zamieranie Swierku 2012 4,8 -

IV Szkody ze strony zwierzyny

" Powierzchnia [ha]

Gatunek . Ograniczanie/
: WsCpeEmie Zabezpieczanie
2012 205,08 946,77
2013 237,80 515,58
) 2014 283,67 529,61
1. iﬁ:g:\m(‘;;a:; gt 2015 264,32 653,57
d E 2016 267,59 561,00
2017 260,61 438,21
2018 202,16 315,88
2012 35,87 .
2013 22,33 -
2014 41,72 40,76
2. to$ 2015 58,30 4
2016 72,14 12,35
2017 106,10 153,55
2018 87,63 129,03
. 2016 1,74 2
& ke 2018 2,20 g

V Szkody powodowane przez bobry

" Powierzchnia wystepowania fha]

2000 235
i 2010 7,01
2011 2,35
2012 00
2013 1,94 )
2014 49,74
2015 49,09
2016 52,71
N T Ey— 63,62
2018 59,95
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VI Podtopienia i zalania

" Powierzchnia wystepowania [ha]

j do 20 lat | powyzej 20 lat
12009 | 0,18 269
2010 055 | -
2011 099 | -
2012 . I T S s 37,9
2013 - 39,03
2017 099 -

Powstate szkody w drzewostanie, to przede wszystkim powierzchniowe zamieranie drzew
wskutek zalania cze$ci powierzchni lesnych, a takze straty ekonomiczne, poniewaz zamartych

drzew nie pozyskuje sie.

VIl Szkodniki wtdrne

llo$¢ pozyskanego posuszu iglastego i wywrotéw iglastych ogdtem wynosi:

 llo$é posuszu | wywrotéw iglastych (m3)

2000 . 13038

2010 10727 .
i RO . b

2012 24608

2013 234139
2014 2131518
_ 2015 L
_ 2016 174 468,06

2017 e 10640525
2018 69 629,82

llo$¢ pozyskanego posuszu $wierkowego ogétem wynosi:

llos¢ posuszu Swierkowego (m3)

o 200 4123,86
B 2010 o 3760,11
2011 668698 ’
2012 101068 -
2043 ) _12957,43
2014 ) 954151
L — .. 5940,67
... 2016 ik 7GOBL
2017 i 3680048
2018 [ 44 192,96
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VIl Wnioski:

e Nadle$nictwo terminowo wywiazuje si¢ ze wszystkich kontroli zagrozen, do ktérych
wykonywania zobowigzujg zapisy w IOL.

e Nadle$nictwo nie jest potozone w strefie statych ognisk gradacyjnych szkodnikéw
pierwotnych sosny, a zatem nie jest bezposrednio narazone na wystapienie oraz szkody w
pierwszym okresie gradacyjnego wystepowania szkodliwych owadow.

e Aneksy do PUL zatwierdzone w dniach: 17.04.2015 r. oraz 26.05.2017 r.

e |[stnieje staty wptyw zwierzyny na stan drzewostanéw:

o w skali Regionalnej Dyrekcji oraz Nadlesnictwa znaczny wptyw na powstanie
szkéd ma ciggty wzrost liczebnosci bobra. Ekspansja tego gatunku prowadzi
przede wszystkim do zalewania (podtapiania) duzych powierzchni lesnych, w tym
drzewostanéw oraz uszkodzer drzew powstatych poprzez zgryzanie w kazdej
klasie wieku,

o na terenie Nadlednictwa réwniez obszar wystepowania tosia systematycznie
powigksza sie, a wraz z nim wzrost powodowanych szkdd, przez co pojawiajg sie
i rosng straty ekonomiczne,

o szkody powodowane przez tosie, to gtéwnie tamanie wierzchotkow drzewek
i zgryzanie pedow,

o szkody powodowane przez jeleniowate to gtéwnie spatowanie oraz zgryzanie.
Spatowanie ma bezposredni wptyw na rozszerzanie sie choréb infekcyjnych,
skutkiem czego jest deprecjacja drewna,

o w Nadlesnictwie odnotowywane s3 rowniez szkody powodowane przez zubra.

e Prowadzony dotychczas sposéb kontroli zagrozen bedzie nadal kontynuowany, nie
koliduje on w zadnym zakresie, czy stopniu z obszarami NATURA 2000 i nie ma
negatywnego wptywu na srodowisko. Nalezy jednak zaznaczyé, ze w sytuacji silnego
gradacyjnego wystepowania szkodnikéw pierwotnych, moze zaj$¢ koniecznosc
wykonywania zabiegéw ratowniczych przy uzyciu _$rodkdéw biologicznych lub

chemicznych

e w drzewostanach starszych klas wieku nalezy pozostawia¢ drzewa dziuplaste oraz
pojedynczy posusz do naturalnego rozpadu (rozktadu). Zdaniem ZOL nalezy unikaé
,celowego” pozostawiania zasiedlonego swierka jako posuszu. Nalezy pozostawiac¢ tylko
posusz tzw. ,jatowy” — czyli opuszczony przez szkodniki wtérne,

e w miejscach statych przejs¢ zwierzyny przez drogi publiczne nalezy zostawiac strefy bez
podrostow i podszytow. Poprawi to widoczno$s¢ i zmniejszy niebezpieczenstwo kolizji

z przechodzgcymi przez jezdnie zwierzetami,

e nalezy przyja¢, ze drzewostany Nadle$nictwa sg w dobrej kondycji, jednak stale sg
zagrozone przez szkodniki owadzie,
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e nalezy zwréci¢ szczeg6lng uwage (takze przy budowach oraz modernizacjach drog) na
stan oraz drozno$¢ przepustéw i sprawnos¢ rowow melioracyjnych w celu nie
dopuszczenia do stagnowania wody i podtapiania drzewostanow.

e Kontynuacja kontroli i monitoringu, przede wszystkim bedzie opiera¢ sie na
obserwacjach, kontroli, analizie i ocenie stopnia zagrozenia:

zapedraczenia gleby,

szkodnikéw pierwotnych sosny, tgcznie z brudnicg mniszka,

szkodnikdw wtérnych, gtéwnie kornikdw swierka,

ewentualnie innych owadoéw, ktére moga zagrazaé powstawaniu szkdd lub
utrzymaniu trwatosci lasu.

O 0 0o O

Ponadto ZOL prosi:

e uwzgledni¢ w kronice operatu panujgca na poczatku pierwszej dekady lat dwutysiecznych
oraz w 2014, 2015, 2016 i 2018 roku susze, bezéniezng ciepta zime i obnizenie poziomu
wod gruntowych, co miato i bedzie mie¢ istotny wptyw na stan sanitarny i zdrowotny lasu
w latach nastepnych,

¢ dokonac¢ inwentaryzacji powierzchni podtopionych i zalanych (w tym bébr), poniewaz sg
to czesto potencjalne Zrédta rozmnozy szkodliwych owaddw. Pozwoli to na petne
zobrazowanie wielkosci (w ha) podtopionej powierzchni w N-ctwie,

e odnotowa¢ w kronice operatu zjawisko zamierania w ostatnich latach gatunkow
lisciastych.

o Nanies¢ na mapy ochrony lasu:

o drzewostany, w ktérych wystapity znaczace szkody ze strony zwierzyny,

o strefy gniazdowania ptakéw chronionych. Ma to duze znaczenie szczegdlinie
w strefach, gdzie znajdujg sie drzewostany z udziatem $wierka. W takich
miejscach moga bezposrednio zagrazac korniki $wierka,

o drzewostany rosngce na ubogich siedliskach, ktére moga by¢ pierwotnymi
ogniskami gradacyjnymi szkodnikéw pierwotnych,

o drzewostany rosngce na gruntach porolnych.

Kierownik
Zespotu Qchrony Lasu w Olsztynie
jciech Chmielewski
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Znak: 7S.6004.47.2018 Bialystok, dn. 10.01.2019r.

Informacja naczelnika Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi w zakresie wykonania
monitoringu dotyczacego skutkow realizacji planu na §rodowisko i obszary Natura 2000 dla planu
urzadzenia lasu Nadle$nictwa Zednia.

Przeprowadzona analiza spodziewanych zmian struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanow
pozwala przyja¢, ze wskutek realizacji planu urzadzenia lasu nie zostaly uszczuplone powierzchnie
biotopow dla gatunkow roslin i zwierzat obecnie wystgpujacych na terenie Nadlesnictwa.

Ochrona lesnych siedlisk przyrodniczych odbywata si¢ poprzez zachowanie i brak ingerencji
w zachodzace w nich procesy lub przez odtwarzanie tych zbiorowisk za pomoca odpowiednio dobranych
rebni i sktadow odnowieniowych. Na chronionych siedliskach przyrodniczych stosowano zaproponowane
w planie urzadzenia lasu sktady gatunkowe upraw i typow drzewostanu zgodnych z naturalnymi typami
lasu (Matuszkiewicz 2007). Zaprojektowane w oparciu o te zatozenia zabiegi gospodarcze nie wywieraty
w trakcie realizacji negatywnego wplywu na siedliska. Ochrona wigkszosci nielesnych siedlisk
przyrodniczych odbywata si¢ poprzez brak ingerencji w obszary, na ktorych te siedliska wystgpowaty
(bagna, mszary, torfowiska) jak tez projektowanie stref ekotonowych w ich najblizszym otoczeniu lub
poprzez dziatania dostosowane do biologii wystepujacych tam chronionych i rzadkich gatunkéw roslin na
zidentyfikowanych szczegodlnie cennych zbiorowiskach.

Taki sposob ujecia gospodarowania na siedliskach chronionych pozwolit na zachowanie roznorodnosci
gatunkowej oraz nie spowodowat znieksztatcenia drzewostanéw na siedliskach przyrodniczych. Realizacja
zadan zawartych w PUL w znaczacy sposob przyczynita si¢ do poprawy struktury gatunkowe;j
drzewostanow. Jest to efekt stosowania prawidlowych dziatan hodowlanych, ukierunkowanych na
wlasciwe dostosowanie skladow gatunkowych nowozakladanych upraw do okre$lonych warunkow
siedliskowych oraz wtasciwg pielegnacje drzewostanéw w mtodszych klasach wieku.

Generalnym wnioskiem wynikajacym z Prognozy jest to, ze realizacja planu urzadzenia lasu dla
Nadle$nictwa nie wptywa negatywnie na $rodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralnos$¢
obszaru Natura 2000. W najblizszym okresie konieczne jest uwzglednienie nowatorskich rozwiazan,

wynikajacych z doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.

227



228



Ocena gospodarki przesziej Nadle$nictwa Zednia
dokonana przez Dyrektora RDLP Bialystok
na Naradzie Techniczno-Gospodarczej w dniu 10 stycznia 2019 r.

Podstawe oceny stanowig:
~ Plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Zednia na okres gospodarczy od 1.01.2009 do
31.12.2018r.

— Analiza gospodarki przesztej Nadlesnictwa Zednia za okres od 01.01.2009 do 31.12.2018
dokonana przez Nadlesniczego.

—  Koreferat Wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu do analizy Nadlesniczego.
— Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie.

— Informacja na NTG w zakresie wykonania monitoringu dotyczgcego skutkéw realizacji
planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Zednia na $rodowisko i obszary Natura 2000 zgodnie
z ustaleniami przyjetymi w prognozie oddziatywania na $rodowisko na lata 2010 — 2018

— Plany gospodarcze i sprawozdania z ich wykonania.

Powierzchnia gruntéow Nadlesnictwa (wg opisu taksacyjnego) w poczatkowym okresie
obowiazywania planu urzadzenia lasu wynosita 30 070,78 ha w tym pow. lesna 29 349,88ha.
W wyniku zmian powierzchniowych powierzchnia gruntéw Nadlesnictwa w ciggu 10-lecia
wzrosta o 47,24 ha i wg stanu na 1.01.2019 r. wynosi 30118,02 ha w tym pow. le$na
29518,62 ha. Zwiekszenie powierzchni lesnej (168,74 ha) nastapito w wyniku aktualizacji
uzytkéw i powierzchni dziatek w zarzadzie nadlesnictwa, pierwokupu i zakupu gruntow,
przyjecia gruntow z zasobéw bytego PFZ, oraz zmian rodzajow uzytkéw zgodnie ze stanem
faktycznym na gruncie.
Nadlesénictwo w omawianym okresie dokonato sprzedazy zbednych nieruchomosci
mieszkaniowych, przekazato cze$¢ dziatek pod budowe drég (w ramach specustawy
drogowej). Réwnoczesnie w omawianym okresie Starostwo Powiatowe w Biatymstoku
dokonato modernizacji ewidencji.

Nadleénictwo zatozyto ksiegi wieczyste na 99,86% powierzchni zarzadzanych gruntow.
Grunty nieposiadajace uregulowanego stanu prawnego zajmujg 40,7800 ha i zlokalizowane sg
na 19 dziatkach. Podziat gospodarczy oraz wieki rebnosci przyjete w czwartej rewizji

urzadzania lasu pozwolity na prowadzenie racjonainej gospodarki.

I. Uzytkowanie zasobow drzewnych

Plan urzgdzenia lasu (zatwierdzony Decyzjg MS DL -lpn-611-25/0715/0 z dnia
08.04.2009r. na lata 2009-2018) przewidywat pozyskanie drewna w ilosci nie wigkszej niz
1 502 736 m® grubizny drewna netto. W roku 2015 MS decyzjg DLP-1-611-21/14786/15/LP z
dnia 17.04.2015r. zatwierdzit aneks do planu urzgdzenia lasu na lata 2009-2018. Etat
miazszosciowy uzytkow gtownych (rebnych i przedrgbnych) po zmianie stanowit 1602 736 m3
grubizny drewna netto. W zwigzku z wystapieniem dotkliwych szkdd powstatych od czynnikow
abiotycznych (wiatry huraganowe 31 maja oraz 17 czerwca 2016r.) wystgpita koniecznos¢

powtérnego aneksowania planu urzadzenia lasu.
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Etat migzszosciowy uzytkow gtéwnych po zmianie wynosit 1782 736 m3 grubizny
drewna netto — pismo Ministra Srodowiska: DL-1.611.32.2017 z dn. 26.05.2017r.

W dziesiecioleciu pozyskano 1772 881,12 m3 (99,44 % ), w tym:

_ w uzytkowaniu rebnym: plan 728 736 m?® grubizny netto zrealizowano w 96,77%
pozyskujgc 705 221,70 m?,

_  w uzytkowaniu przedrebnym: plan 22723,93 ha o migzszosci szacunkowej 1 054 000 m®

grubizny netto. Wykonanie powierzchniowe w uzytkowaniu przedrebnym wyniosto
20751,63 ha (91,32%). Pod wzgledem migzszo$ciowym pozyskano 1 067 659,42 m3, co
stanowi 101,30 %.

Uzytkowanie lasu z potrzeb sanitarnych (uzytkowanie przygodne) wyniosto tgcznie
24.40% uzytkow gtéwnych, w tym 31,43 % uzytkowania rebnego, natomiast 13,76 %
uzytkowania przedrebnego. Zreby sanitarne zatozone w latach 2015 - 2017 (pozarzysko -
4,24ha, po huraganie — 274,52 ha) o tgcznej pow. 278,76 ha.

Il. Hodowla lasu

Wykonanie zadan z zakresu pielegnacji i uzytkowania rebnego w wysokosci podanej w
referacie nadle$niczego wynikato z potrzeb hodowlanych i dbatosci o stan sanitarny lasu.
Rozpatrujgc tacznie powierzchnig odnowien na powierzchniach otwartych i pod ostong
drzewostanéw nalezy stwierdzi¢, ze zadania te wykonano zgodnie z potrzebami lasu.
Poprawki wykonano na powierzchni 139,07 ha, co stanowi 14,66 % planowanej wielkoSci
prac.

Na uprawach zarejestrowanych na dzien 01.01.2009 roku (powierzchnia 1033,41 ha)
zabieg czyszczen wczesnych (CW) zostat wykonany w catosci. Na planowane 2210,24 ha do
czyszczen poéznych (CP, CPP), pielegnowanie mitodnikow wykonano w 114%. Melioracje
agrotechniczne wykonano w 90,16 % wielko$ci planowanych.

Sktad upraw i mtodnikéw na powierzchniach otwartych jest zgodny ze sktadem pozgdanym w
95,24 %, czesciowo zgodny ze sktadem pozadanym w 4,76 %. Na terenie Nadlesnictwa nie
zarejestrowano upraw niezgodnych ze sktadem pozadanym oraz upraw przepadtych. Stan
ocenianych upraw jest dobry.

Odnowienia podokapowe oraz uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych zostaty ocenione jako
zadawalajace o jakosci hodowlanej 22. W minionym 10 — leciu uznano 7,07 ha odnowien
naturalnych. Gospodarke szkotkarska nadlesnictwo realizowato na podstawie Planu Produkgiji
Szkétkarskiej na okres 2009 — 2018. Szkétka o pow. 7,36ha ( produkcyjna 4,85ha) potozona
jest w Obrebie Hieronimowo w lesnictwie Podozierany.

Jako$é upraw i miodnikéw w gtowniej mierze uzalezniona jest od szkdd wyrzadzanych przez

zwierzyne ptowa.
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IIl. Ochrona lasu

Drzewostany Nadle$nictwa na przestrzeni ostatniego 10-lecia byly narazone na niekorzystne
oddziatywanie czynnikéw abiotycznych i biotycznych, co spowodowato ostabienie drzewostanow i ich
zwiekszong podatnos¢ na choroby. W trakcie realizacji planu urzgdzenia lasu podejmowano wiele
dziatan zmierzajacych do zachowania wiasciwego stanu sanitarnego i zdrowotnego. Skutecznie
ograniczano liczebnos¢ szkodnikow owadzich, w tym szczegolnie szkodnikow wtornych $wierka.
Szkodnikiem wtérnym majacym wplyw na wydzielanie posuszu sosnowego byt przyptaszczek granatek
oraz w ostatnich latach kornik ostrozebny, a w drzewostanach $wierkowych kornik drukarz.
Nadle$nictwo prowadzito monitoring przy uzyciu putapek klasycznych ( srednio 152 szt.
rocznie) oraz feromonowych ( érednio 323 szt. rocznie). W roku 2018 gtéwnym sprawcg szkod
w uprawach i mtodnikach Nadlesnictwa Zednia byt fo$ i jelen w dalszej kolejnosci sarna i
bobr. Najwieksze uszkodzenia upraw od zwierzyny odnotowano w lesnictwach Pieszczaniki,
Kozi Las, Cieliczanka, natomiast mtodnikéw w le$nictwie Kotodno.

Nadlesnictwo byto zaliczone do | kategorii zagrozenia pozarowego lasu. W nowym
projekcie PUL zostato zakwalifikowane do Il kategorii zagrozenia pozarowego lasu. W trakcie
obowigzywania planu urzadzenia lasu dokonano modernizacji dojazdéw pozarowych, punktu
alarmowo-dyspozycyjnego, punktéw czerpania wody, zakupiono samochdd patrolowo —
gasniczy. W poréwnaniu do poprzedniego okresu obowigzywania planu urzadzenia lasu ilos¢
pozaréw spadla z 127 do 32. Zmianie ulegta powierzchnia dotknigta pozarami z 51,45 ha do
10,57 ha. Dziatania prowadzone przez Nadle$nictwo w zakresie ochrony przeciwpozarowej
pozwolity na w miare skuteczne monitorowanie i przeciwdziatanie zagrozeniom wynikajgcym z
pozaru lasu.

Gospodarka towiecka prowadzona jest na 17-stu obwodach dzierzawionych przez
dwanascie kot fowieckich. t.aczna powierzchnia poletek towieckich w 2018 r. wynosi 18,25 ha

na gruntach lesnych oraz 9,91 ha na nielesnych.

IV. Ochrona przyrody

W minionym dziesiecioleciu nadlesnictwo realizujgc wytyczne Programu Ochrony Przyrody
zadbato o zachowanie laséw tegowych, olséw i innych naturalnych zbiorowisk, jako ostoi
rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat. Pozostawiono w stanie nienaruszonym srodlesne polany.
Utrzymywano érodlesne zbiorniki wodne. W celu ochrony i zachowania réznorodnosci
biologicznej pozostawiano drzewa martwe, dziuplaste, wykroty. Ochronie podiegaty
stanowiska roslin gatunkow rzadkich i ginacych, prowadzona byta ich ewidencja Na
powierzchni przeznaczonej do cie¢ odnowieniowych pozostawiano do starosci fizjologicznej co
najmniej 5 - 10 % powierzchni bez stosowania jakichkolwiek zabiegow.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 1 z dnia 23 stycznia 2015 roku nadles$nictwo monitoruje
stan rezerwatow, pomnikéw przyrody, stref ochrony wokét miejsc gniazdowania ptakéw

chronionych oraz stanowiska roslin chronionych. Gromadzi tez informacje przyrodnicze
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pochodzace gtdéwnie z obserwacji prowadzonych przez pracownikéw terenowych nadlesnictwa
(karty informacji przyrodniczej). W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk gatunkow
chronionych roslin, zwierzat lub grzybéw przedmiotowe dane sg wprowadzane do SILP oraz
nanoszone na mape numeryczng.

W 2017 roku zrealizowano dziatanie ochronne na rzecz siedliska 7110 (torfowiska wysokiego
z roslinnoscig torfotwérczg) zaplanowane w ramach projektu pn. ,Kompleksowy projekt ochrony
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych na obszarach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe”.
Dziatanie polegato na jednorazowym usunigciu podrostu i podszytu brzozy w oddz. 95a w
Rezerwacie ,Gorbacz’, w Lesnictwie Podozierany.

W ramach ochrony gatunkowej ptakéw w ciagu dziesieciolecia powotano 15 stref
ochrony ptakéw, w tym dla orlika krzykliwego, bielika, wtochatki i bociana czarnego.

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo aktualnie, w oparciu o decyzje RDOS
funkcjonuje 36 stref ochronnych.

W ramach ochrony zubra Nadle$nictwo Zednia w minionym dziesigcioleciu
zrealizowato dwa duze projekty, ktérych zadaniem byto stworzenie optymalnych warunkow
oraz wsiedlenie wolnozyjacego stada. Grupa zubréw sktadajgca sig z o$miu osobnikéw na
przetomie 2015 i 2016 roku zostata wsiedlona na teren lesnictwa Sokole, gdzie przebywa do
tej pory. Zaréwno w 2017, jak i 2018 roku stado powigkszyto si¢ w sposob naturalny.

W chwili obecnej stado liczy 12 osobnikow.

Odrebnym zagadnieniem zwigzanym z realizacja Programu Ochrony Przyrody byto
ksztattowanie i promowanie proekologicznej, wielofunkcyjnej i trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej, ksztattowanie $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa. Powyzsze jest
gtéwnym celem dziatalnosci edukacyjnej prowadzonej przez nadlesnictwo.

Na podstawie przeprowadzonej analizy, uznaje realizacj¢ zadan gospodarczych
w zakresie: hodowli,

- ochrony lasu,

- ochrony przyrody,

- ochrony przeciwpozarowej,

- edukacji przyrodniczej,

- gospodarki towieckiej i uzytkowania ubocznego za prawidtowe.

Stwierdzam, iz zadania planowe zrealizowane w minionym 10 - leciu nie
naruszaja postanowien zawartych w artykule 8 Ustawy o Lasach z dn. 28.09.1991r.
(ti. powszechnej ochrony laséw, trwatosci utrzymania laséw, ciaglosci

i zrownowazonego wykorzystania wszystkich funkcji laséw).

/
/
//,\‘m n Angielezyk
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Ogélne zasady okreSlania zadan gospodarczych dla nadle$nictwa

Zasady okre$lania zadan gospodarczych zostaly przyjete na podstawie szczegdtowej
inwentaryzacji lasu, opracowan specjalistycznych, analiz i1 opisOw gospodarki lesnej
w ubieglych latach oraz warunkéw przyrodniczych.

W Nadle$nictwie Zednia najwazniejszymi celami gospodarki lesnej w najblizszych
okresach gospodarczych beda:

1) przeciwdziatanie zjawisku nadmiernej akumulacji surowca drzewnego na pniu

w drzewostanach rgbnych i1 przesztorgbnych,
2) zmniejszenie dynamiki wzrostu przecigtnego wieku drzewostanow nadlesnictwa,
3) utrzymanie lub poprawienie stanu stabilnosci, zdrowotnosci, zgodnosci

z siedliskiem 1 jako$ci drzewostanow,

4) ochrona cennych elementow $rodowiska przyrodniczego wystepujacych na

gruntach w zarzadzie nadlesnictwa.

Sformutowane powyzej zadania nalezy osiaggna¢ poprzez:

e planowa realizacje zadan gospodarczych zwigzanych z zaprojektowanym uzytkowaniem
rgbnym, czyli prowadzenie sukcesywnej przebudowy drzewostanow rebnych
przesztorgbnych, przy pomocy rebni wilasciwych dla danych gospodarstw
i siedlisk lesnych,

e planowe odnawianie pojawiajacych si¢ zrebéw otwartych oraz powierzchni
podokapowych,

e stosowanie w odnowieniach gatunkow lasotwodrczych zgodnych z przyjetymi sktadami
gatunkowymi upraw, z wykorzystaniem mikrozréznicowania siedlisk lesnych oraz tam
gdzie to mozliwe odnowien naturalnych,

e sStosowanie w odnawianiu chronionych przyrodniczych siedlisk lesnych gatunkéw
z whasciwych, o kierunku ochronnym typow drzewostanow,

e wlasciwe wykonywanie wszystkich zabiegéw przedrgbnych, zgodnie z zasadami
proekologicznej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, czyli w taki sposob, aby nie
pogorszy¢ stanu i roznorodnosci siedlisk lesnych,

e stosowanie wszelkich dostgpnych $rodkow ochrony upraw i mtodnikow lesnych przed
szkodami od zwierzyny ptowej,

e wlasciwe wykonywanie zabiegow pielegnacyjnych w drzewostanow przedrebnych, czyli
W sposOb zapewniajacy poprawe ich stanu sanitarnego, jakos$ci oraz stabilnosci
ekologicznej, przy rownoczesnym zapewnieniu maksymalnej mozliwej ochrony cennych
elementéw s$rodowiska przyrodniczego, wystepujacych na powierzchni objetej
zabiegami,

e stale monitorowanie stanu sanitarnego lasu ze szczegdlnym uwzglednieniem
drzewostandw na gruntach porolnych oraz jak najszybsze reagowanie na pojawiajace si¢
zagrozenia.
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Proekologiczna gospodarka lesna zmusza do ciaglego poszukiwania rozwigzan
oryginalnych, cz¢sto bez wzorcow, instrukcji i zalecen. Wymaga daleko idacej samodzielnosci
szczegolnego rodzaju odpowiedzialnosci, nie za wykonanie plandw, ale za rzeczywisty stan
lasu. Powodzenie jej zaleze¢ be¢dzie od wiedzy realizatoréw planu zagospodarowania lasu
1 umiejetnosci praktycznego jej zastosowania.

3.1.1. Cele trwalej zr6wnowazonej gospodarki lesnej

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach pod poj¢ciem trwale zroéwnowazonej
gospodarki lesnej rozumie ,,dziatalno$¢ zmierzajaca do uksztaltowania struktury lasu i ich
wykorzystania w sposob 1 tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatlu regeneracyjnego, zywotnosci
i zdolnosci do wypelniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez
szkody dla innych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzadzania lasu do celow planowania urzadzeniowego
przyjeto sze$¢ nastepujacych kryteriow trwale zréwnowazonej gospodarki le$nej oraz
orientacyjne wskazniki odpowiadajace tym kryteriom:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasoboéw lesnych i ich udziatu
w globalnym bilansie wegla — o0znacza konieczno$¢ takiego planowania
urzadzeniowego, ktore zapewnia pozadang ilo$¢ i jakos¢ zasobow lesnych
w horyzoncie $rednio i dlugookresowym (poprzez wywazenie stosunku pozyskania do
przyrostu), zmierza do utrzymania zapasu lub jego zwigkszenia (do poziomu
pozadanego ze wzgledow ekonomicznych, ekologicznych i spotecznych) oraz
zwigkszania lesisto$ci, kiedy tylko moze to przyczynié¢ si¢ do zwigkszenia wartosci
ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i kulturowych;

2) kryterium utrzymania zdrowia 1 witalnosci ekosysteméw lesnych — o0znacza
koniecznos¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak najpetniejszego
wykorzystania struktur i procesow naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu
ekonomicznie wykonalnym), popiera i utrzymuje odpowiednia réznorodnosc
genetyczna, gatunkowa i strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych
do warunkow siedliskowych, w celu zwigkszenia stabilno$ci, Zzywotno$ci i odpornos$ci
lasow (na niesprzyjajace czynniki $rodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych
mechanizméw regulacyjnych;

3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza konieczno$¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do zapewnienia odpowiedniego
poziomu  pozyskania  produktow  lesnych, zaré6wno  drzewnych, jak
1 niedrzewnych (w rozmiarze nie wigkszym niz mozliwy do utrzymania przez dlugi
okres) oraz odpowiedniej infrastruktury (w celu sprawnego dostarczania dobr i1 ustug),
przy rdownoczesnej minimalizacji negatywnego oddzialywania na §rodowisko;

4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej
réznorodnosci w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznos$¢ takiego planowania
urzadzeniowego, ktore preferuje:
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a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajace odpowiednia
ilos¢ 1 jakos¢ zasobow lesnych, a takze gdy istniejace proweniencje cechuja sie
odpowiednig jako$cig w odniesieniu do siedliska,

b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkow siedliskowych)
w odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,

€) réznorodno$¢, zarbwno w obrebie struktury powierzchniowej, jak i pionowej oraz
roznorodno$¢ gatunkowa w lesnej dzialalnosci gospodarczej, a tam gdzie to
mozliwe, réwniez zachowanie i odtwarzanie ré6znorodnosci krajobrazu,

d) pozostawianie obumarlych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych,
starodrzewi 1 szczegdlnie rzadkich gatunkow drzew, w liczbie i rozmieszczeniu
koniecznym do zapewnienia roznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem
potencjalnego oddzialywania na zdrowie i stabilno$¢ lasow oraz ekosystemoOw
sasiadujacych z lasami,

e) ochrone¢ cennych biotopow, m.in. zrodlisk, bagien, ostancoOw i wawozow;

5) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w zagospo-
darowaniu laséw (szczeg6lnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza konieczno$¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zapewni dominacj¢ funkcji ochronnych
w rezerwatach, lasach ochronnych (szczegolnie glebochronnych oraz wodochronnych),
jak tez najcenniejszych siedliskach (szczegodlnie tegowych, bagiennych i wilgotnych),
a takze ich odpowiednie uwzglednianie w pozostatych lasach;

6) kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych
wymaga przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii
spoteczno-gospodarczej na poziomie kraju, a nastgpnie regionéw; na poziomie
nadles$nictwa 1 w planowaniu urzadzeniowym nalezy dazy¢ do:

a) zwigkszania udzialu spoteczno$ci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych
trwatego 1 zrbwnowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegdlnie w odniesieniu
do zatozen projektu planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu planu,
omawianego z udzialem spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),

b) udostgpniania lasow do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne,
miejsca postoju, parkingi, urzadzenia turystyczne, $ciezki rowerowe, S$ciezki
konne),

c) udostepniania laséw do celow dydaktycznych (izby i $ciezki przyrodnicze, lekcje
przyrody w lesie),

d) promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy ochrony
przyrody, prelekcje).

Do celow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegolne kryteria trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej powinny by¢ przestrzegane na poziomie nadlesnictwa, m.in.
W nastgpujacy sposob:

1) kryteria 1 oraz 3, dotyczace wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkcji
produkcyjnych, poprzez ustalenie pozadanego kierunku rozwoju i stanu zasobow
lesnych w nadle$nictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich
wielkosci 1 sposobow pozyskania drewna, ktére pozwolg na uzyskanie tego pozadanego
stanu;
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2)

3)

kryteria 2, 4 1 5, dotyczace ochrony przyrody, w tym réznorodnosci biologicznej
w lasach, poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetow ochrony przyrody,

w tym gatunkow i siedlisk, dla ktorych wyznaczono obszary Natura 2000, a nastepnie
ustalenie zagrozen dla przedmiotow ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobow
postepowania gospodarczego zmierzajacych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zrownowazonej gospodarki leSnej wyrdznia si¢ realizowanie

celow dhugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektore, nazbyt
szczegotowe wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym
drzewostanu, nalezy traktowac jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikuja si¢ do
kréotkookresowego (np. rocznego) planowania operacyjnego, do ktorego uprawniony jest
Nadlesniczy zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o lasach.

Realizacja celow dugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

a)
b)

c)

d)

zapewnieniu zgodnos$ci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;

zapewnieniu zgodno$ci zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu z obowigzujacymi

,,Zasadami hodowli lasu";

ustaleniu pozadanych sktadéw gatunkowych drzewostanow zgodnych z warunkami

siedlisk lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktére nazywane sg

hodowlanymi celami gospodarki lesnej;

zapewnieniu zachowania trwato$ci lasu i cigglosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

e optymalizowanie technicznego celu gospodarki le$nej, - wyrazonego dla gtdéwnych
gatunkow drzew — w formie przecigtnych wiekow rebnosci,

e dobor wiasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla
realizacji przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

Do realizacji celow $redniookresowych zalicza si¢ wickszos¢ wskazan, wytycznych,

ukierunkowan i zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu, w tym:

a)

b)

d)

f)

wytyczne zmierzajace do osiggnigcia pozadanego sktadu gatunkowego drzewostanow
na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typow
lasu oraz siedlisk przyrodniczych;

wytyczne zmierzajace do osiggniecia pozadanej budowy lasu oraz struktury wiekowej
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do
wymagan trwatosci lasow 1 ciggtosci ich uzytkowania;

wytyczne zmierzajace do osiggniecia pozadanego stanu zdrowotnego i sanitarnego
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do
wymagan stabilnos$ci lasu;

wytyczne zmierzajace do osiggnigcia pozadanej wielkosci zasobow migzszosci drewna
na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwo$ci przyrostu
tej migzszos$ci w okresie dziesigciolecia i wielkos$ci pozyskania drewna wynikajacej
z potrzeb pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;

wskazania i wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla poszczegdlnych
gospodarstw (w tym rezerwatow i lasow ochronnych);

wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych (w tym
obszaréw Natura 2000, lesnych kompleksow promocyjnych, laséw stref ochronnych,
otulin itp.);
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g) wskazania i wytyczne postegpowania gospodarczego zmierzajace do realizacji celow
hodowlanych i technicznych okre$lonych dla poszczegélnych drzewostanow — na
podstawie celéw ustalonych ramowo dla nadle$nictwa i obrebu lesnego — z uwzgled-
nieniem zroéznicowanych warunkéw mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego stanu
drzewostanow;

h) wskazania zmierzajace do zapewnienia pozadanego tadu czasowego i przestrzennego w
uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostepy oraz jednostki kontrolne);

1) wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanow, ktorych stan nie zapewnia
osiggania celow gospodarki lesnej;

J) wskazania 1 wytyczne zmierzajace do zachowania rownowagi ekologicznej
w ekosystemach lesnych, m.in. poprzez okreslenie:

e zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

e zalecen wynikajacych z programu ochrony przyrody,

e kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,

e potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,

e kierunkowych zadan gospodarki lowieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury
technicznej.

3.1.2. Ogélne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego w planowaniu zadan
gospodarczych

3.1.2.1. Podzial lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci

Zasigg 1 lokalizacja lasow ochronnych zostata zaktualizowana zgodnie
z postanowieniami Komisjo Zalozen Planu przez BULIGL Oddzial w Bialymstoku. Projekt
lasow ochronnych, wraz z opiniami gmin z terenu nadle$nictwa, zostal przedtozony Ministrowi
Srodowiska do zatwierdzenia.

Podzial powierzchni lesnej nadle$nictwa wedhug funkcji lasu oraz poszczegdlnych
wiodgcych kategorii ochronnos$ci przedstawia tabela:

Tabela 51. Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych wedhug gtownych funkcji lasu
1 kategorii ochronno$ci

Obreby , .
Lp e Hieronimowo | Zajma | Zednia | Michatowo Nadlesnictwo
‘ Powierzchnia [ha] %
Miazszo$¢ [m3] %
1 2 3 4 5 6 7 8
1 |Rezerwaty 152,57 231,21 - - 383,78 1,33
17950 74155 - - 92105 1,19
2 Lasy ochronne razem 1507,62 3554,29 1880,23 1013,01| 7955,15| 27,52
352066 881187 481512 263555 | 1978320 25,65
wodochronne 1026,85 553,57 393,83 813,88| 2788,13| 9,65
229704 129263 90959 205417 655343 | 8,50
. . 196,93 151,04 85,563 19,11 452,61 1,57
ostoje zwierzql 62823 42900 31985 6490 144198| 1,87
cenne fragm. przyrody 283,84 1713,24 198,83 134,90 2330,81| 8,06
) 59539 415887 53616 36530 565572 | 7,33
glebochronne - 289,74 5,75 45,12 340,61 1,18
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Obreby

Lp Kategoria lasu Hieronimowo | Zajma | Zednia | Michalowo Nadlesnictwo
; Powierzchnia [ha] %
Miazszos¢ [m3] %
1 2 3 4 5) 6 7 8
- 79034 1485 15118 95637| 1,24
w miastach i wokot - 622,66 1196,29 -| 1818,95| 6,29
miast - 148941 303467 - 452408 | 5,87
state pow. badawcze - 47,62 - - 4762| 0,16
i doswiadczalne - 12147 - - 12147| 0,16
obronne - 176,42 - - 176,42| 0,61
- 53015 - - 53015| 0,69
3 |Lasy wielofunkcyjne 617755 6901,13 2943,07 4541,57| 20563,32| 71,15
(gospodarcze) 1616397 1877695 921353 1225386 | 5640831| 73,15
Ogélem 7837,74 10686,63 4823,30 5554,58 | 28902,25]100,00
1986413 2833037 1402865 1488941 | 7711256 100,00

B Rezerwaty

O Lasy ochronne - glebochronne

71,15%

0,61%

1,33%

0,16%

@ Lasy ochronne - wodochronne

@ Lasy ochronne -ostoje zwierzat chronionych B Lasy ochronne - cenne fragmenty przyrody
OLasy ochronne - w miastach i wokot miast
@ Lasy ochronne - badawcze i doswiadczalne @ Lasy ochronne - obronne
O Lasy gospodarcze

Wykres 34. Udziat powierzchni laséw wedtug ich funkcji i wiodgcych kategorii
ochronnosci

Rezerwaty w Nadle$nictwie Zednia zajmuja powierzchni¢ 383,78 ha, co stanowi
1,33 % powierzchni le$nej. Lasy ochronne wystepuja na powierzchni 7955,15 ha, co stanowi
27,52 % powierzchni. Lasy gospodarcze wystepujg na powierzchni 20563,32 ha i zajmuja
71,15 % powierzchni lesnej. Szczegdtowa lokalizacja laséw wedlug dominujacej roli ochronnej
znajduje si¢ w wykazach zamieszczonych w zatacznikach do niniejszego Elaboratu.
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3.1.2.2. Podzial na gospodarstwa

Uwzgledniajac podzial na kategorie ochronnos$ci, ustalenia Komisji Zatozen Planu,
Narady Techniczno-Gospodarczej, obszar Nadlesnictwa Zednia zakwalifikowano do
nastepujacych gospodarstw:

Gospodarstwo specjalne (S) — do ktérego zaliczono:

° Iasy rezerwatowe,

e lasy glebochronne,

e lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,

e lasy znajdujgce si¢ na stalych powierzchniach badawczych 1 do§wiadczalnych,

e lasy cenne pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym, w szczegdlnosci na
gruntach podmoktych, unikatowych, rzadkich i waznych dla regionu (w tym wszystkie
drzewostany na siedliskach: Bb, BMb, LMb),

e lasy stanowigce pojedyncze pododdziaty uznane za obszary o wyjatkowym znaczeniu
ze wzgledow kulturowych, krajobrazowych, religijnych lub ekologicznych (w tym
priorytetowe siedliska przyrodnicze Natura 2000),

e lasy o szczegdlnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa,

e lasy sporne,

e otulina szkofKi.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) — obejmuje lasy ochronne
z wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Gospodarstwo wielofunkcyjne lasow gospodarczych (G) — obejmuje wszystkie drzewostany
na pozostalym obszarze z wiodacg funkcja produkcyjna, ktorej realizacja powinna uwzglednié
wymogi ochrony przyrody.
Dla potrzeb obliczenia etatow czastkowych wyodrebnia si¢ obszary kwalifikujace si¢
do jednego sposobu zagospodarowania, w tym:
e zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych,
e przergbowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk
lasowych nadlesnictwa.
Tabela 52. Zestawienie powierzchni le$nej wedtug gospodarstw

Obreby Nadlesnictwo
Gospodarstwo Hieronimowo Zajma Zednia Michatowo
Pow. % Pow. % Pow. % Pow. % Pow. %
1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11
Specjalne (S) 827,43| 10,56 | 2005,86 18,77| 252,53 5,24 | 242,01 4,36 3327,83| 11,51

Wielofunkcyjne lasow 867,39 11,07|1782,32| 16,68|1627,70| 33,75| 789,41| 14,21| 5066,82| 17,53
ochronnych (O)
Wielofunkcyjne lasow 6142,92| 78,37|6898,45| 64,56|2943,07| 61,02|4523,16| 81,43| 20507,60| 70,96
gospodarczych (G)

- zrebowego sposobul 4930,22 | 62,90 | 4863,10| 45,50 | 2349,77| 48,71|3888,35| 70,00| 16031,44 | 55,47
W zagospodarow. (GZ)
tym:-przere;bowo- 1212,70| 15,47|2035,35| 19,05| 593,30| 12,30| 634,81| 11,43| 4476,16| 15,49
zrebowego sposobu
zagosp. (GPZ)
Ogélem 7837,74| 100,00|10686,63 100,00 | 4823,30| 100,00 | 5554,58 | 100,00 | 28902,25 | 100,00
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W Nadlesénictwie Zednia przewazaja zdecydowanie wielofunkcyjne lasy gospodarcze.
Wsréd nich za$, najwigksza powierzchnie zajmuje gospodarstwo zrgbowe — 55,47 %
(16031,44 ha).

3.1.2.3. Wieki rebnosci oraz wieki dojrzalosci rebnej

Przecigtne wieki rgbnosci dla panujacych gatunkow drzew w nadlesnictwie zostaty
ustalone na KZP. W poréwnaniu do IV rewizji urzgdzania lasu nie ulegly one zmianie. Przyjete
wieki rebnosci mieszczg si¢ w granicach wiekow przewidzianych w Wykazie wiekow rebnosci
zwartych w obowiazujacej Instrukcji urzqgdzania lasu.

Tabela 53. Przyjete wieki rebnosci

Gatunek Wiek rebnosci Uwagi
1 2 3
Db, Js 120
Sw 90
Db.c, KI, Wz, Gb, Brz, OlI, Lp 80
Tp, Os, Wh 40
So, Md 100 Obr. Hieronimowo

So, Md 120

Przecigtne wieki rgbnosci dla gldéwnych gatunkéw drzew okreslaja przecietny wiek
osiggnigcia celu gospodarowania. Stuza do obliczenia etatow wedlug dojrzalosci
w gospodarstwie laséw ochronnych oraz gospodarczych o zrebowym i przergbowo-zrebowym
sposobie zagospodarowania. Przeci¢tny wiek rgbnosci gatunku panujacego w drzewostanie
moze, lecz nie musi by¢ zgodny z wiekiem rgbnosci (wiekiem dojrzatosci rebnej) tego
drzewostanu. W V rewizji UL dla drzewostanow starszych, (dla ktorych wpisano tylko jakosé
techniczng) wiek rebnosci drzewostandw zwany tez wiekiem dojrzatosci rgbnej drzewostanu
okres$lano indywidualnie wedlug kryteriow zawartych w § 83 pkt. 4-6 IUL i wpisywano
w opisie taksacyjnym kazdego drzewostanu. Drzewostany w klasach odnowienia i do
odnowienia projektowano do uzytkowania rebnego niezaleznie od przyjetego wieku rebnosci.

3.1.2.4. Podzial lasu na ostepy oraz jednostki kontrolne

Podziat lasu na ostgpy w opracowanym planie przyjety zostat zasadniczo z poprzed-
niego cyklu urzadzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano niezbednej korekty,
szczegolnie na gruntach przylaczonych. Granicami ostgpdw sa linie gospodarcze wyznaczajace
W terenie wzajemnie mijajace si¢ szeregi ostepowe skladajace sie z dwoch, rzadziej
z trzech oddziatow. Ostepy jednooddzialowe z  koniecznos$ci  projektowano
w odosobnionych kompleksach lesnych lub na skrajach wigkszych kompleksow. Diugos¢
ostepoOw waha si¢ W granicach 400 — 900 m, a czasami 1200 m. Zasadniczy kierunek cigé
w nadlesnictwie przebiega ze wschodu na zachdd z wigkszymi badz mniejszymi odchyleniami.
W celu zachowania ciaggtosci uzytkowania w zblokowanych powierzchniach drzewostanéw
re¢bnych zastosowano ostepy przejsciowe, W obrgbie Hieronimowo w oddz.: 7, 13, 20, 26-27,
31, 37, 39, 41, 45, 48-49, 56, 101, 105, 135, 140, 153, 155, 157, 161, 162, 164, 166, 168,
169171, 173, 182, w obrebie Zajma w oddz.: 27, 29, 44/45, 57, 77/78, 80, 87, 113, 124, 126,
127,131, 142, 143-144, 148, 150, 163, 165, 169, 226, 243, 259, 292, 313, 343, 371, 377, 385,
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w obrebie Zednia w oddz.: 5, 16, 19-20, 37, 45/46, 48, 50, 52, 69, 85/86, 95, 97 oraz w obrebie
Michatowo w oddz.: 3, 9, 15, 42, 55, 65.

Ostepy przejsciowe przewaznie przebiegaja przez oddziat, czasami przez dwa oddziaty.
W wyjatkowych przypadkach w ostepie zaznaczono dwa ostepy czasowe. Przecietna dtugosc
miesci si¢ najczesciej w przedziale od 300 do 600 m. Ostepy state na mapach cigé, zostaly
oznaczone kolorem czerwonym, ostepy przejsciowe - niebieskim.

Jednostek kontrolnych w nadlesnictwie nie okreslano.

3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatow cieé¢ uzytkowania glownego

Zgodnie z § 87 Instrukcji urzadzania lasu zaplanowane do pozyskania w niniejszym
planie uzytki gtdwne zostaty podzielone na:
o uzytki rebne,
e uzytki przedrebne.

3.1.3.1. Etat uzytkowania rebnego

Zgodnie z Instrukcja urzadzania lasu uzytki rebne zostaty podzielone na:
e zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego),
¢ niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego).

3.1.3.2. Uzvtki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu

Obliczenia etatow dokonano zgodnie z § 88-93 IUL. Etaty obliczono obrebami dla
poszczegdlnych gospodarstw. Obliczone etaty s3 w wymiarze migzszosciowym w m?® grubizny
brutto. W celu wyliczenia etatu uzytkowania rebnego i ustalenia rozmiaru uzytkéw rebnych
zaliczonych na poczet etatu sporzadzono dla wszystkich obrgbow nastgpujace tabele
I wzory:

e Tabela nr VI — Powierzchniowa i miagzszos$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
| grup gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci.

e  Wzér nr 3 — Wykaz drzewostanéw do przebudowy

e  Wzor nr 4 — Wykaz drzewostanow w klasie odnowienia.

e  Wzor nr 5 — Wykaz drzewostanow w klasie do odnowienia.

Wzory te znajduja si¢ w czesci tabelarycznej tomow opisow taksacyjnych, natomiast
Tabela VI w czesci tabelarycznej elaboratu.

Zgodnie z § 88 dla gospodarstwa specjalnego (S) etat jest sumg stwierdzonych na
gruncie potrzeb hodowlanych drzewostanow, stad etatow nie obliczono. Dla gospodarstwa
wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) oraz gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow
gospodarczych (G) obliczono zgodnie z § 90, 91 ,,Instrukcji Urzadzania Lasu” z 2011 r. etaty
wg dojrzatosci drzewostanoéw 1 etaty wg zrownania Sredniego wieku. Dla gospodarstw tych
obliczony zostal rowniez etat z potrzeb przebudowy.

Zestawienie obliczonych 1 proponowanych do przyjecia w poszczegdlnych
gospodarstwach etatow uzytkowania rgbnego dla poszczegodlnych obrgbdéw przedstawiajg
tabele nr XIV wg obreboéw lesnych.
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Tabela 54. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych
etatow uzytkowania rebnego — obreb Hieronimowo

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb Etat
etaty wg dojrzatosci f_}odowlanych [P
Gospodarstwo, e A S etat wg etatwg |1 ochronnych | okres
sposob it 2 dwoeh zréwnania | etat ; pitt?tzeb okresow rt‘)a okres | obowigzy-
Sk klasy | ostatnich Srs\,irelff S R przebudowy xpézoq In EICD% wania planu |  planu
wieku  |klas wieku
m? brutto
1 2 3 4 5) 6 7 8 9
Specjalne (S) X X X X 0 666 13080 | 13000
Lasow
ochronnych (O) 2794 2857 3764 2857 98 1671 36760 | 37000
Lasow 17471| 15867 20524 17471 52 X x| 163 000
gospodarczych (GZ) 42,20 42,35 47,57 42,35 3 X x| 401,00
Lasow
gospodarczych (GPZ) 4094 4512 5321 4512 137 X x| 48000
Razem gospodarstwo (G) | 21565 | 20379 25845 21983 189 3797 0| 211000
Razem obreb 24359 | 23236 29609 24840 287 6134 49840 | 261 000
Ogotem nadlesnictwo 62600 | 80677 92343 76448 8266 31062 232004 | 886 400

Przyjete etaty sa:

w gospodarstwie specjalnym (S) — etatem wynikajgcym z potrzeb hodowlanych,
w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) — etatem wynikajacym

z potrzeb hodowlanych i ochronnych, zblizonym do etatu wg. zrownania §redniego

wieku,

w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych ze zrgbowym sposobem

zagospodarowania (GZ) — etatem wyposrodkowanym miedzy etatem z ostatniej
i z dwoch ostatnich klas wieku,

gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przergbowo-zrebowym

sposobem zagospodarowania (GPZ) - etatem wyposrodkowanym, miedzy etatem
optymalnym a wg. zrownania $redniego w