27.08.2022r. IP/22/004/WG

MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI
AL. UJAZDOWSKIE 11
00-950 WARSZAWA

DOTYCZY: DNA-I-0511.170.2022

STAN KRYZYSOWY. ART. 125 K.P.C.

W slad za moim pismem |IP2203 z dnia 25.08.2022 r. ! uzupetniam i przedstawiam

PETYCJA ,
DO MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

Majac na uwadze wyjasnienie zawarte w pismie z dnia 18.08.2022 r. sktadam petycje dotyczaca:

a) wprowadzenia systemu teleinformatycznego zgodnie z przepisami USTAWY z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego 2, dalej k.p.c., w szczegdlnosci zgodnie z art. 125§ 3" °
art. 125§ 5% k.p.c.

b) unormowania, w tym dodatkowych, zastepczych srodkéw komunikacji — w stanie kryzysowym.

Pismo Ministerstwa z dnia 18.08.2022 r., DNA-1-0511.170.2022 powoiuje sie wytacznie na moje jedno
pismo z dnia 23 czerwca 2022 r., co ¢zyni catosé odpowiedzi za czesciows i bez préby wyjasnienia,
a tym bardziej occeny merytorycznej problemu.

W pismie z dnia 18.08.2022 r. zsyta sie m.in. na art. 125 § 2 k.p.c., gdzie stusznie dalej w art. 125 § 3
stwierdza sie, ze:

Minister Sprawiedliwo$ci okresli sposob wnoszenia pism procesowych za posrednictwem systemiut
teleinformatycznego, majac na wzgledzie skutecznosé wnoszenia pism, szczegoine wymagania
postepowar obsiugiwanych przez ten system oraz ochrone praw 0sob wnoszacych pisma.

Wedtug dalszych wyjasnien zawartych w tym piSmie — ten sposob w sytuacjach normalnych — nie zostat
do dnia dzisiejszego okreslony.

Tym bardziej, w trybie niezwlocznym nalezy okreslic minimalne warunki (majge na wzgledzie skuteczriosc
winoszernia pism, szczegoine wymagania postepowarn cbsfugiwanych przez ten system oraz ochrone praw
0s6h wnoszgcych pisma) w sytuacjach i stanach kryzysowych — dla istniejacego systemu (Systemow),
ktére sg aktualnie dostepne w Polsce (np. ERUAP) — jako dodatkowych, zastepczych srodkéw komunikacii.

Co wiecej, w sytuacjach kryzysowych, klesk zywiolowych, sytuacjacjach nadzwyczajnych nie moze
istnieé tylko jeden system teleinformatyczny, co jest okreslone wzgledami bezpieczenstwa.

Kryzysy z jakim mielismy do czynienia w okresie ostatnich 25 lat dowodza, ze kluczowym jest skuteczne
zarzadzanie nimi przez Centrum, jak réwniez otoczenie, tzn. resorty wspotuczestniczace w przeciwdziataniu
kryzysom ° ° Przedstawiona w tych pismach analiza oraz ocena jest oparta na podstawie 30-letniego
doswiadczenia w dziedzinie zarzgdzania kryzysowego. W tym dos$wiadczenia w dziedzinie bezpieczenstwa
narodowego.

Przedstawione wyzZej analiza i wnioski dotycza funkcjonowania panstwa w czasie kryzysow.

" Pismo IP2203 z dnia 25.08.2022 r.

*USTAWA z dnia 17 listopada 1964 1. - Kodeks postepowania cywilnego. (Dz.U. 1964 nr 43 poz. 296).
" Art. 125. § 3'. KODEKS postgpowania cywilnego...

T Art. 125, § 5. KODEKS postepowania cywilnego. ..

* Pismo [P2211 z dnia 23.07.2022 1.

® Pismo [P2214 z dnia 14.08.2022 1.
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Rzeczg bezsporng przy tym jest, ze funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci jest jednym
z kluczowych elementow sprawnego i skutecznego funkcjonowania panstwa w sytuacjach
nadzwyczajnych, w czasie kryzysow.

Sprawne funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci w sytuacjach nadzwyczajnych musi opierac sie
przy tym na znanych powszechnie normach i zasadach, to znaczy wywazenia co najmniej dwéch
rzeczy:

1) bezpieczenstwa w tym zZycia i zdrowia ludzi, ochrony infrastruktury, mienia — a robwnoczesénie,
2) zapewnienia w szczegdInosci skutecznosci wnoszenia pism, szczegolnych wymagan
postepowan obsiugiwanych przez system oraz ochrone praw osob wnoszacych pisma.

Takie normy i zasady od bardzo wielu lat funkcjonujg na calym Swiecie, jednakze mogg i niejednokrotnie
budzg watpliwosci. Dla wiekszosci ludzi jest oczywiste, ze kierowca ratujacy zycie cztowieka moze na
przyktad dopuscié sie przekroczenia szybkosci. Oczywiste dla wielu, ale nie dla wszystkich ludzi.

Dwa tysigce lat temu byli uczeni w pismie, ktérzy uznali uzdrowienie w szabas za zbrodnie. Dzisiaj tez 53
jurysci, ktérzy uwazajg ze brak ,ostrej litery prawa” jest ponad zyciem czlowieka.

Ustawa 0 zarzadzaniu kryzysowym bardzo precyzyjnie okresla kryteria i priorytety w stanie kryzysowym.
Sa nimi (i) ofiary w ludziach (zycie i zdrowie cztowieka), (i) skutki ekonomiczne — i (i) skutki spoteczne.
Co nie oznacza, ze prawo w czasie kryzysOw jest matowaznym. Stad tez oczywisty wniosek / petycja do
Pana Ministra Sprawiedliwosci 0 unormowanie prawne tych zagadnien w ¢czasie kryzysowym.

Pytanie retoryczne, czy w czasie kryzysu nie tyle stusznym co wrecz koniecznym bylto / jest — majac na
wzgledzie:

1) ochrone Zycia i zdrowia i ludzi — a przy tym ;
2) majgc na wzgledzie skutecznosc wnoszenia pism, szczegdine wymagania postepowari
obsfugiwanych przez ten system oraz ochrone praw 0s6b wnoszgcych pisma)

zapewnienie bezpieczenstwa oraz sprawnego funkcjonowania sadu poprzez dopuszczenie systemu
spelniajacego powyzsze wymagania.

Pytanie retoryczne, poniewaz dla kazdego przecietnie inteligentnego cztowieka z doswiadczeniem zyciowym
jest rzeczg oczywists, e jest to nie tylko stuszne ale wrecz konieczne. Za bezprzedmiotowe w danej sytuacii
nalezy uznaé pytanie, jaka wartoscig jest zycie cztowieka i czy nalezy je chronic.

Analogicznie, rzeczg bezsporng i oczywists jest, ze sprawy zarzgdzania kryzysowego dotyczg wszystkich
organdw jak i kazdego obywatela Rzeczypospolitej Polskiej.

Konkretna ocena stanu epidemii.

a) jestrzecz wiadoma ile pism procesowych, a tym samym od ilu interesantdw przyjmuje rocznie
dziennik podawczy np. sad ckregowy w duzym miescie (500-1.000 tys. mieszkancowy);

b) z danych Ministerstwa Zdrowia mozna dokonaé oceny ile 0s6b mogto sie w ten sposob zarazié
przez doreczanie pism na dziennik podawczy;

¢) atym samym, ilu interesantdw przypuszczalnie przesztoby COVID-19 w sposob bezobjawowy
{co nie oznacza, ze bez skutkdw zdrowotnych), ilu trafitoby do szpitali, ilu pod respiratory — a ilu
przy tym by zmarto.
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