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WYSTĄPIENIE POKONTROLNE Z KONTROLI
PIŁoBLEMowEJ/@*

PRZEPROWABZONE, ł PF.ZEZ ODDZIAŁ ZAPOBIEGA\ry CZE GO NAł ZO RU
§ANiTARNEGO * * lvo JEwo DZKIEJ §TAC JI §ANIT,ĄRI.{O -EPIDEMIaLaGICZNEJ W POZNANIU W POWIATOWEJ STACJI SANITARNO -

EPIDEMIOLOGICZNE., w TURKU,
ul. Uniejowska la, 62-700 Turek

adres PSSE

1. Data kontroli: 18,04.2016r.

2. Znak pisma: DN-NS.16IL2.2016

3. Kontrolołyana komórka organizaryjna PS§E:
stanowisko pracy ds. zapobiegawczęgo Nadzoru sanitamego.

3.1. Imię, nazwisko i stanowisko słuźborve osoby/ osób przeprawadzających kontrolę
zgodnie z uporvaŻnieniem WPWIS - upoważnienie nr DN_N§.90 LL.1611.2.2016 z dnia
12.01.2al6r.z

starszY asystent Oddziafu Zapobiegaw gze go Nadzoru S anitarne go,

- asystent oddziału ZapabiegaĘĘzego Nadzoru Sanitarnego,

3.2. Imię i nazwisko osotly/ osób biorąeych udział *,kontroli ze strony PSSE
w Turku:

asystent,

- a§ystenl.

4. Zakres kontrcli:

4.1. OPinie co do potrzeby przepro$,adzenia oceny oddziaĘłvania przedsięwzięcia na

Środoą'isko, & W przypadku strvierdzenia takiej potrzeby _ co do zakresu raportu o

oddziaĘ,waniu przedsięrł, zięciana środowisko ;
4.2, OPinie w sPrawie uzgodnienia rł,arunków realizacji przedsięiłzięcia przed rłydaniem

decyzji o środowiskorłych uwarunkowaniaeh;

4.3. Uzgodnienia dokumentacji projektorłych pod względem wl,magań higienicznych i
zdrorł'otnYch w t1'61 pobieranie opłat za czynności ,w ramach zapobiegarłrczego nadzoru

sanitarnego;
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4.4. SPosób wykonlłvania dokumentacji kontrolnej pTzęz ptaclwników OddzińuNadzoru -
Stanowisko Pracy ds. Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego PSSE w Turku (czy protokoły

są sPorządzane w wersji elektronicznej z wykorzystaniem sprzętu komputerowego);

Okres objęty kontrolą: od 01.01 ,20l4r. do dniaprzeprowadzęniakontroli.

5. Wyniki kontroli

5.1. Ocena skontrolowanej działalności, ze wskazaniem ustaleń, na których została

opańa:

Opinie, co do potrzeb! przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na

Środowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do zakresu raportu o

oddziaĘwaniu przedsięwzięcia na środowisko :

5.1.1. Opinia sanitama Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON.NS.452,3.13.2014 z drua 15.04.2014r. doĘcząca obowiązku przeplowadzeńa oceny

oddziałylvania przedsięwzięcia na środowisko dla inwestycji, polegającej na budowie

elektrowni wiatrowych na dzińce o nr ewid. 84 w miejscowości Siedlisko, gmina Kawęczyn,

w której wskazano na obowiązek przeprowadzenia oceny oddziałyłvania przedsięwzięcia na

środowisko oraz określono zakres raportu (AK-DN-NS-1).

Zgromadzone materiały i dokumentacja pozvłaLająca na zajęcie stanowiska: wniosęk Wójta

Gminy Kawęczyn rrr OŚ.OZZO .2.2014 z dnia 31.a3.20I4r., data wpłyvlu: 03.04.2ol4l. ,wraz z

załącznlkami (kserokopia wniosku o wydanie deeyzji o środowiskowych uwarunkowaniach,

karta informacyjna przedsięwzięcia, informacja o braku miejscowego planu

zago spodarowania przestrzenne go, ks erokopia mapy ewidencyj nej ).

T erminowo śc zńatw i eni a sprawy : ni e stwi er dzo no pt zelł o czeni a terminu,

Opinia sanitarna parafowan a pr zęz radcę pf awne go.

Osoba zŃwietdzająca opinię: Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Turku Alfred

Rajczyk.

5.1.2. Opinia sanitarna Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON,NS,452.3.10.2015 z dnia 26.03.ż0l5t. doĘcząca obowiązku przeptowadzenia oceny

oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko dla inwestycji polegającej na eksploatacji

piasków ze złaża kruszywa naturalnego ,,MARCJANÓW" połozonego na działce o nr ewid.

6al4 obręb Marcjanow, gmina Kawęczyn, w której nie stwierdzono potrzeby

przeprowadzęnia ocen oddziaływania na środowisko (AK-DN-NS-2),

Zgromadzane materiały i dokumentacja pozwal,ająca na zajęcie stanowiska: wniosek Wójta

Gminy Kawęczyn nr 05,6220.1.2015 z dnia l2.03.ż0l5r., datawpłlłr.rr: I6.a3.20I5r. waz z

zńąezntkaml (kserokopia rłmiosku o wydanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach,

=Ę1
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karta informacyjna przedsięwzięcia, informacja o braku miejscowego planu

zagospodarowania ptzestrzennego, kserokopia mapy ewidencyjnej ).

Terminowo śó zńatwienia sprawy: nie stwierdzono przelłlaczenia terminu.

Opinia sanitarna p arafowan a przez radcę prawne go.

Osoba zatwierdzająca opinię: Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Turku Alfred

Rajczyk.

5.1.3. Opinia sanitama Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON.NS,452.3.12.2016 z dnia 02.03.20I6t. dotycząca obowiązku przeprowadzęnia oceny

oddziabrpania przedsięwzięcia na środowisko dla inwestycji polegającej na wykonaniu studni

głębinowej na dzińcę o nr ewid. 33, obręb Czachulec Nowy, gmina Kawęczyn, w której nie

stwierdzono potrzeby przeprowadzenia ocen oddzińywania na środowisko (AK-DN-NS-3).

Zgtomadzone materiały i dokumentacja pozwalająca na zajęcie stanowiska: wniosek Wójta

Gminy Kawęczyn nr nOŚ-OŚ.6220.4.2aI6 z dńa 17.02"2ot6r., data wpływu: 22.aż.20I&.

wraz z załącznikarrti (kserokopia wniosku o wydanie decyzji o środowisko!\ych

uwarunkowaniach, karta informacyjna przedsięwzięcia, informacja o braku miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego).

Terminowo śc zŃatwtęnia sprawy: nie stwierdzono ptzelłoczenia terminu.

Opinia sanitarna parafowan a pt zez radcę prawre go.

Osoba zatwierdzająca opinię: Pństwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Turku Alfred

Rajczyk.

Opinie w spławie uzgodnienia warunków łealizacji przedsięwzięcia przed wydaniem decyzji

o ś ro dowis kowych awarunkow aniach :

5.L4. Pismo Pństwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nT

ON.NS.452.4.6.2014 z dńa I6.06.2aI6r. w sprawie zaopiniowania warunków realizacjt

przedsięwzięcia polegającego na budowie stacji dęmontazu pojazdów wycofanych z

eksploatacji na dzińce o n_r ew. 40/8, obręb Warenka, w którym zaopiniowano pozytyvrmie

warunki realtzacji przćdsięwzięcia (AK-DN-NS-4).

Zgtomadzane materiały i dokumentacja pozwalająca na zapcie stanowiska: rłniosek Wójta

Gminy Turek nr GKI-GI.6220.14.2013 z dniaa4.06.20l4t., datawpłlrvu: 09.06,2al4t. wTazz

zńącznikarrti (kserokopia wniosku o wydanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach,

raport o oddziałyr,vaniu przedsięwzięcia na środowisko, informacja o braku miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego).

Terminowo śó zŃatwienia sprawy: nie stwierdzono ptzehoezenia terminu.

Pisrno parafowane przęz radcę prawnego.

-n.-l
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Osoba zatwietdzająca opinię (pismo): Zastępca Pństwowego Powiatowego Inspektora

Sanitarnego w Turku Jadwiga Świętochowska.

5.1.5. OPinia sanitarna Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON.NS.452,4.2.2015 z dnia 03.03.2015r. w sprawie zaopiniowania warunków realizacji

Przedsięwzięcia pn. ,,Budowa hali magazynowej z zapleczem socjalno-biulowym o

powierzchni zabudowy do 1400m2" na dzińkach o ff ew. 99511, I93, t94l3, g93l3 - obręb

Malanów i 224 - obręb Grąbków, w której zaopiniowano pozltywnie warunki realizacji
przedsięwzięcia (AK-DN-NS-S ).

Zgromadzone materiały i dokumentacja pozwalająca na zajęcie stanowiska: wniosek V/ójta

GminY Malanów nr RIR.6220.2.2014.ŁK z dńa 02.02.2015t., data wpĘwu: 05.02.2015r,

wtaz z zńącznikami (kserokopia wniosku o wydanie decyzji o środowiskolvych

uwarunkowaniach, raport o oddziałyT vaniu przedsięwzięcia na środowisko, we wniosku

za:warto informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego).

Terminowo śó zńatwienia sprawy: nie stwierdzono przel<roczenia tęrminu.

Opinia sanitarna parafowan a ptzęz radcę prawTiego.

Osoba zatwtetdzająca opinię: Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Turku Alfred
Rajczyk.

5.1.6. Opinia sanitarna Państwowego Powiatowego Inspelctora Sanitarnego w Turku rn

ON.NS.452 .4.2.2016 z dńa 17.03.2015r, w sprawie wydania opinii ptzed wydaniem decyzji o

Środowisko\\ych uwarunkowaniach dla przedsięrłzięcia polegającego na budowie budynku

obory wielostanowiskowej dla bydła opasowego w obrębie dzińęk ewidencyjnych nr 135lI i
136 w m. Chrapczew, $mina Dobra, w której zaopiniowano warunki rea|izacji

przedsięwzięcia (66-PN-NS -6),

Zgromadzone materiały i dokumentacja pomvalająca na zajęcie stanowiska: wniosek

Burmistrza Dobrej nr IGOŚR,6220.7.2015.ZS z dnia 16.02.2015r.,data wpływu:22.a2.20l5r.

wtaz z zńączńkarni (kserokopia wniosku o wydanie decyzji o środowiskowych

uwarunkowaniach, raport o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko, we wniosku

zawarto informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego).

T erminowo śc załatył ieni a sprawy : ni e stwi erdzono pt zelł o czeni a terminu.

Opinia sanitarna parafowan a pT zęz radcę plawnę go.

Osoba zatwierdzająca opinię: Państw-owy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Turku Alfred

Rajczyk.
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Uzgodnienia dokumentacji projektowych pod względem wmagań higienicxnych i
zdrowotnych, w tlm pobieranie opłat za czynności w ramach zapobiegarłczego nadloru

sanitarnego:

5.1,7. Opinia sanitarna Pństwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON.NS.452.6.20.2014 z dnia 05.08.2014r. w sprawie zaopiniowania projektu remontu

budynku mieszkalnego socjalnego zlokalizowanego w Turku przy ul. Polnej, (AK-DN-NS-7).

Zgromadzane materiały i dokumentacja pozwalająca na zajęcie stanowiska: wniosek z dnla

04. 0 8.20 1 5 t, oT az dokumentacj a proj ektowa (data wpływu: 04. 08.20 1 4r,).

Terminowo śc załatwienia sprawy: nie stwierdzono ptzelłoczenia terminu.

Opinia sanitarna parafowana ptzez radcę prawnego.

Osoba zatwlerdzająca opinię: Zastępca Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w

Turku Jadwiga Świętochowska.

Za czynności zwiqane z wydaniem przedmiotowej opinii sanitarnej pobrarro opłatę (decyzja -

rachunek nr 57AiS/14 ON.NS.452.6.żO.ż014 z dtia I2.08,20I4r.). Przed wydaniem decyzji

strona zostŃa zawiadomiona o wszczęciu postępowania administracf ne go.

5.1.8. Opinia sanitarna Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON"NS.452.6.13.20t5 z dńa22.I2,20I5r. w sprawie zaopiniowania projektu pn. ,,Budowa

budynku usługowego (warsźat mechaniki pojazdowej z pomieszczeniałnl, socjalnymi,

biurowymi i magazynowymi), zlokalizowanęgo w miejscowości Milejów, gmina Kawęczyn

(AK-DN-NS-8).

Zgromadzone materiały i dokumentacja pozwalająca na zajęcie stanowiska: wniosek z dnia

2LIż.20 I 5r. otaz dokumentacj a proj ektowa (data wpływu : 21 .12,20 1, 5t.).

Terminowo ś c załatwięni a sprawy : nie stwi ęrdzono pr zekr o czeni a terminu.

Opinia sanitarna parafowan a pr zęz radcę prawne go.

Osoba zatwietdzająca opinię: Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny rry Turku Alfred

Rajczyk.

Zaczynności zńązane z wydarriem przedmiotowej opinii sanitamej pobrano opłatę (decyzja -

rachunek nr 60Ał3/15 ON.NS.452,6.13.2015 z dnia 29,12.2015r.). Przed wydaniem decyzji

strona zo stńa zawiadomiona o wszczęciu postępowania admini stracyj ne go .

5.1,9. Opinia sanitarna Pństwowego Powiatorvego Inspektora Sanitarnego w Turku nr

ON,NS.452.6.2.2016 z dnia 19.02.2016r. w sprawie zaopiniowania projektu rozbudowy

budynku usługowego zlokalizowanego w Turku przy ul. Nowej (AK-DN-NS-9).

Zgromńzone materiały i dokumentacja porwa|ająca na zajęcie stanowiska: wniosek z dnia

17 .02.20t 6T. oraz dokumentacj a proj ektowa (data wpływu: 17 .02.20 t 6r,),
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Terminowo śó załatw ieni a sprawy : ni e stwi ęrdzono pr zehł a czenia terminu.

Opinia sanitarna parafowan a przęz radcę prawnego.

Osoba zatwieńzająca opinię: Państwowy Powiatowy Inspełtor Sanitarny w Turku Alfred
Rajczyk.

Za ezYnaoŚci związane zwydaniem przedmiotowej opinii sanitarnej pobrano opłatę (d,ecyzja -

rachunęk nr 6AJSi16 ON.NS.452.6.2.2016 z dnia 26.02.2016r.). Przed wydaniem decyzji

strona zo stała zawiadomi ona o wszczęciu po stępowania administracyj ne go.

SPosób wykonywania dokumentacji kontrolnej przez pracowników Oddziału Nadzoru -
wYkorzYstanie sprzętu komputerowego (laptopa i drukarki) przy wkonaniu czynności
kontrolnych:

Podczas czynności kontrolnych protokoły sporządzane są z v,rykorzystaniem przenośnego

sPrzętu komputerowego, czego dowodem są skontrolowane protokoły kontroli:

5. 1 . 1 0. Protokół kontroli nr ON.NS. 461 .3 .7 .2016 z dnia 03 .03 .2016r., sporządzony w Olimpii
(AK-DN-NS-10).

5.1.11. Protokół kontroli nr ON.NS.461.3.8.2016 z dniazg.03.2016r., sporządzofly w Olimpii
(AK-DN-NS-11).

5,1 ,12. Protokół kontroli nr ON.NS. 461,3.9.2016 z dńa n.a4.2016r., sporządzony w Turku
(AK-DN-NS_12).

Uwaga dot. skontrolowanych spraw - opinie, co do potrzeby przeprowaclzenia oceny

oddziaĘwania przedsięwzięcia na środowisko, a w prlypadku stwierrlzeniu takiej potrzeby -
co do zakresu raportu o oddziaływaniu przetlsięwzięcia na środowisko:

Zdańęm Wielkopoiskiego Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego informacja
dotYcząca ustalonego zakręsu raportu o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko, w

PrzYPadku stwierdzenia potrzeby przeprowadzenia ocęny oddziaływania na środowisko,

winna znaleźó się również w osnowię opinii sanitarnej.

5-2. Zakre§, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidłowości:
5.2.1. Stosowanie nazewnictwa niewynikającego z zapisów ustawy z dnia 3 pażdzierńka
2008r, o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w
ochronie Środowiska oTaz o ocenach oddziaływania na środowisko {Dz. tJ. z 2016r,, poz.

353). W skontrolowanej sprawie z 20I4r. AK-DN-NS-| doĘczącej opinii o konieczności

PrzeProwadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko dla planowanego

Przedsięwzięcia mogącego potencjalnie 7naaząco addzińywać na środowisko stwierdzono

konieczność sporządzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko, a prawidłowo

zamiast wYtazeńa ,,spotządzenie" winno zastosować się ,,przeprowadzenie", co wynika z
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zapisów ań. 64 ust. 3 ustawy z dnia 3 pażdzierntka 2008r. o udostępnieniu inforrnacji o

środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochłonie środowiska orv o ocenach

oddziaĘ,wania na środowisko (Dz. U. z 20t&, poz. 353). Natomiast w sprawach

skontrolowanych z20l5r. orazż0l6r. nie stwierdzono przedmiotowej nieprawidłowości.

5.2"2.W opiniach sanitamych dotyczących uzgadniania projektów budowlanych stwierdzono

brak podstawy prawnej, w szczególności art. 3 pkt 2lit a, art. 12 ust. 1 ustawy z dnia t4

marca 1985r. o Państwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz. U. z 20I5r., poz. 1412) oraz

rczporządzenie Ministra lnfrastruktury z drua 12 kwietnia 2002t. w sprawie warunków

technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie (Dz. U" z 2075r., poz.

142ż). W podstawie prawnej powinny zostaó prz7toczone przepisy, z których wynika

umocowanie do zajęcia stanowiskaprzez organy PIS.

5.2.3. W opiniach sanitamych dotyczących uzgadniania projektów budowlanych brak

informacji dot. zńącznika - uzgodnionego projektu np. ,,Integralną częścią opinii sanitarnej

dla wnioskodawcy jest rzut pomieszczeń, na którym znajduje się pieczęć uzgodnienia

Pństwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku". Ponadto sugeruje się, aby

przedmiotowe opinie sanitarne zawier ńy uzasadnienie.

5.2.4. Stosowanie nazewnictwa niewynikającogo z zapisów art. 3 pkt 2ltt. a ustawy z dnia 14

marca 1985r. o Państwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz. U. z 20I5r., poz. 1412), poniewaz w

stosunku do przedłozonej dokumentacji uż7to zwrotu ,,opiniuje". Natomiast z zapisów art, 3

pkt ż wynika, żę do zakresu dzińania Państwowej Inspekcji Sanitarnej w dziedzinie

zapobiegawczego nadzoru sanitarnego należy w szczególności: (,..),,uzgadnianie

dokumentacji projektowej pod względem wymagań higienicznych i zdrowotnych",

Wielkapolski Państwowy Wojewódzki Inspehor Sanitarny zauważa, że stwierdzone

nieprawidłowości, wymienione w punhach 5.2.t. - 5.2.3, przedstalłiono również po kontroli

kompleksowej PSSE w Turku, hóra odbyła się w listopadzie 20]2r. Państwowy Powiatowy

Inspektor w Turku pismem nr 30.090.2.2012 z dnia 03.01.20]3r. przesłał informację o

realizacji zaleceń zawartych w wystqpieniu pokontrolnym z kontroli komplel<sowej

przeprowadzonej przez WSSE w Poznaniu w PSSE w Turku w terminie 19-2a,]].2012r. W

załqczonym harmanogramie w pkt. t3-15 wskazano, że ząlecenia z kontroli, doĘczqce

stwierdzonych nieprawidłowości, realizowane sq od 27. ] 2. 20 1 2r.

5,3, Zł|ecenia lub wnioski dotyczące usunięcia nieprawidłowości lub usprawnienia

funkcjonowania PSSE:

5.3,1. Opinie sanitame dotyczące uzgadniania projektów budowlanych powinny za'vrrętac

podstawę prawną, w szazegolności art. 3 pkt Zlit a, art. 12 ust. 1 ustawy z dńa 14 marca

-ł2ł. 
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1985r, o Państwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz.IJ. z 2ańr., poz. 1412) oIaz rczpoTządzęnie
Ministra InfrastrukturY z dńa 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunków technicznych, jakim
PowinnY odPowiadaĆ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2aT5r., poz. 1422), W podstawie

Prawnej równiez PowinnY zostac przytoczane przepisy szczegółowe, z których wynika
umo cowanie do zaj ęci a stanowis ka pr zez organy PIS.
5,3,2, W oPiniach sanitamych dotyczących uzgadniania projektów budowlanych winna
znaleŹc się informacja dot. uzgodnionego projektu np. ,,Integralną częścią opinii sanitamej
dla wnioskodawcY jest rzut pomieszczeń, na którym znajduje się pieczęć uzgodnienia
Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tutku". ponadto sugeruje się, aby
przedmiotowe opinie sanitarne zawieruły uzasadnienie.

5,3,3, NalezY stosowaĆ nazewnictwo wynikające z art. 3 pkt 2lit. austawy z dnia 14 marca
1985r, o Państwowej Inspekcji Sarritarnej (Dz. tJ. z 2075r., poz. I4I2), poniewaz zgodńe z
art, 3 Pkt 2 do zakresu działania Pństwowej Inspekcji Sanitarnej w 6ziedzinię
zaPobiegawczego nadzoru sanitarnego należy w szczególności ,,uzgadnianie" dokumentacji
projektowej pod względem wymagan higienicznych i zdrowotnych.
5,4, Ocena wskazująca na niezasadnoŚć zajmowania stanowiska lub pełnienia funkcji
przez osobę odpowiedz ialną za stwierdzone nieprawidłowości:
Nie stwierdzono.

Informację o wYkonaniu zaleceń lub wykorzystaniu wniosków, a także o podjętych
dziŃaniachlub PrzYczynach ich niepodjęcia proszę przekazac w terrninie*{<* do 30 dni od
daty otrzy mania wystąpi enia pokontroinego

WYstąPienie Pokontrolne sporządzono w dwóch jednobrzmiących egzemplarzach, jeden
egzemplarzdla PPIS w Turku, drugi dla WPWIS.
W toku kontroli zgtomadzono akta ponrrmerowane od AK-DN-NS-1 do AK-DN-NS-l2,
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** rłpisać właściwą komórkę organizacyjną
*** tęrmin ustala'WPĘ.IS
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