Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. Fortaco smart factory - utworzenie nowego zakładu w Knurowie o numerze KPOD.01.11-IP.06-0035/23.

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził zgodnie z Harmonogramem kontroli wykonania inwestycji na 2026 r.[footnoteRef:1] kontrolę w Fortaco Polska Sp. z o.o. z siedzibą w Knurowie (dalej: OOW[footnoteRef:2]). Czynności kontrolne przeprowadzone zostały w terminie od 24 marca do 24 lipca 2026 r. na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:3] w związku z rozdziałem II pkt 4 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Zatwierdzonym 29 stycznia 2026 r. przez Ministra Aktywów Państwowych.]  [2:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [3:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 ze zm.] 


Zakres kontroli obejmował: wykonanie inwestycji pn.: Fortaco smart factory - utworzenie nowego zakładu w Knurowie (dalej: Przedsięwzięcie) w celu weryfikacji osiągnięcia wskaźnika A29G Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację lub cyfryzację w przedsiębiorstwach, w okresie obowiązywania umowy nr 127/II/P/KPO/FP/24/DWMiFE zawartej 30 grudnia 2024 r.[footnoteRef:4] (dalej: umowa). [4:  Zmienionej: aneksem nr 1 z 11 czerwca 2025 r. oraz wnioskiem o zmianę nr 1 z 9 czerwca 2026 r.] 


Stwierdzono, że OOW osiągnął wskaźnik A29G, tj. zrealizował Przedsięwzięcie w miejscowości Knurów w województwie śląskim, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji Przedsięwzięcia oraz opisem Przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że w ramach Przedsięwzięcia OOW zgodnie z umową wykonał 2 zadania: Zakup środków trwałych – zaawansowanych, zrobotyzowanych maszyn oraz Zakup wartości niematerialnych i prawnych.
Potwierdzono, że OOW osiągnął i prawidłowo udokumentował 2 wskaźniki właściwe dla Przedsięwzięcia.

W wyniku weryfikacji wydatków, obejmującej próbę 29 faktur dotyczących zakupu środków trwałych i wartości niematerialnych i prawnych (53% faktur związanych z realizowanym Przedsięwzięciem) oraz 36 not leasingowych (9% not związanych z realizowanym Przedsięwzięciem) dotyczących zakupu środków trwałych potwierdzono, że zostały do nich załączone opisy sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) załącznika nr 12 do umowy. Niemniej jednak stwierdzono, że w 2 dokumentach OT błędnie wskazano datę sporządzenia dokumentu. W trakcie czynności kontrolnych OOW skorygował dokumenty OT w ww. zakresie. 
Potwierdzono, że kwoty przelewów z rachunków bankowych zgadzały się z kwotami wynikającymi z faktur i zostały opłacone w okresie kwalifikowalności.

[bookmark: _Hlk228340429]W celu realizacji Przedsięwzięcia OOW przeprowadził 25 postępowań o udzielenie zamówienia publicznego, z czego badaniem objęto 3 (tj. 12%), w tym 2 przeprowadzone w trybie Zasady konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1[footnoteRef:5] i 1 z wyłączeniem jej stosowania na podstawie § 6 ust. 3. W toku kontroli potwierdzono, że OOW prawidłowo skorzystał z ww. wyłączenia. Potwierdzono, że czynności związane z przygotowaniem i przeprowadzeniem ww. postępowań wykonywały osoby zapewniające bezstronność i obiektywizm. Przygotowanie i przeprowadzenie badanych postępowań nastąpiło w sposób przejrzysty, proporcjonalny, zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców. Przebieg oraz wyniki postępowań zostały udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu.  [5:  Stanowiącej załącznik nr 10 do umowy (dalej: Zasada konkurencyjności).] 

Niemniej jednak stwierdzono, że w 3 badanych zamówieniach nie dokonano szacowania wartości zamówienia w terminie 3 miesięcy przed dniem wszczęcia postępowań o udzielenie zamówień, co jako naruszające wymogi określone w § 3 ust. 9 Zasady konkurencyjności uznano za nieprawidłowość.
Ponadto, za uchybienia uznano: 
1) niedochowanie należytej staranności przy dokumentowaniu czynności związanych z ustaleniem szacunkowej wartości 3 badanych zamówień, co naruszało wymóg określony w § 3 ust. 8 Zasady konkurencyjności; 
2) nieustalenie w 1 badanym postępowaniu w Notatce z rozeznania rynku całkowitej szacunkowej wartości zamówienia bez podatku od towarów i usług, co naruszało wymóg określony w § 3 ust. 2 w zw. z ust. 6 Zasady konkurencyjności; 
3) niedołączenie do Protokołów wyboru oferty w 3 badanych postępowaniach, wskazanych w nich załączników nr 1, tj. potwierdzeń upublicznienia zapytania ofertowego, co naruszało wymóg określony w § 4 ust. 8 pkt 7 Zasady konkurencyjności;
4) brak podpisu osoby zatwierdzającej na Regulaminie wewnętrznych procedur udzielania zamówień oraz zapobiegania konfliktom interesów, korupcji i nadużyciom finansowym FORTACO Polska Sp. z o.o.
Ponadto, za nieprawidłowość uznano nieudostępnienie w toku kontroli oryginałów 2 zawartych umów zakupu maszyn, której przyczyną było niezapewnienie właściwego przechowywania dokumentów w formie oryginałów, do czego OOW zobowiązał się w § 11 ust. 6 umowy. W toku dalszych czynności kontrolnych OOW przekazał IOI skany ww. umów poświadczone przez wykonawcę za zgodność z oryginałem ww. dokumentów.

OOW wniósł 3 zastrzeżenia, które zostały uwzględnione.

Nie sformułowano zaleceń pokontrolnych. 

Ponadto w przypadku uzyskania kolejnego dofinansowania ze środków publicznych zarekomendowano dokładanie przez Spółkę należytej staranności przy:
1) dokumentowaniu czynności związanych z przygotowaniem i przeprowadzeniem postepowań o udzielenie zamówienia, w szczególności w zakresie szacowania wartości zamówienia oraz dokumentowania protokołów z postępowania;
2) przechowywaniu oryginałów dokumentacji.
