WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszéw Rzeszoéw, 12 kwietnia 2023 r.

N-VI11.7820.1.36.2022

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2 oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 162) oraz art. 104 § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000, z p6zn. zm.),
po rozpatrzeniu wniosku ztozonego w dniu 08 listopada 2022 r.,(uzupetnionego w dniu
29 grudnia 2022 r.), przez Zarzad Powiatu Mieleckiego, 39-300 Mielec, ul. Stanistawa
Wyspianskiego 6, reprezentowany przez petnomocnika - Pana Stanistawa Cieszynskiego
w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn. ,Rozbudowa
drogi wojewddzkiej nr 984 od km 37+000,00 do km 37+200,00 w zakresie skrzyzowania
z drogg powiatowg nr 1152R Borowa — Wola Mielecka — Przectaw w km 37+075,00

w miejscowosci Wola Mielecka”,

orzekam:

zezwalam na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej
nr 984 od km 37+000,00 do km 37+200,00 w zakresie skrzyzowania z drogg powiatowa
nr 1152R Borowa — Wola Mielecka — Przectaw w km 37+075,00 w miejscowosci Wola
Mielecka”, na rzecz Zarzgdu Powiatu Mieleckiego, 39-300 Mielec ul. Stanistawa
Wyspianskiego 6, zlokalizowanej na dziatkach objetych liniami rozgraniczajgcymi teren
inwestycji (oznaczono linig ciggta koloru czerwonego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej

decyzji), o numerach ewid.:



powiat mielecki, jednostka ewidencyjna 181105_2 gmina Mielec, obreb 0047 Wola
Mielecka

793 (793/1, 793/2), 855/1 (855/3, 855/4), 1018/5 (1018/18, 1018/19), 1030/2 (1030/3,
1030/4), 1095/4 (1095/7, 1095/8), 1095/5, 1095/6, 1096/1 (1096/3, 1096/4), 1133/1,
1133/2 (1133/3, 1133/4), 1074/5.

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki przeznaczone pod inwestycje, w nawiasach wskazano numery
dziatek powstatych po podziale.

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach

przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, linie rozgraniczajgce teren,

w tym granice pasow drogowych, ustalone decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej stanowig linie podziatu nieruchomosci.

Linig przerywang koloru czerwonego oznaczono linie rozgraniczajace, z ktérymi nie wigze

sie skutek podziatu (przebiegajgce wewnatrz istniejgcego pasa drogowego drogi

wojewddzkiej nr 984).

W ramach niniejszego zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe;:

Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
-budowlany pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewoddzkiej nr 984 od km 37+000,00
do km 37+200,00 w zakresie skrzyzowania z drogg powiatowa nr 1152R Borowa —
Wola Mielecka — Przectaw w km 37+075,00 w miejscowosci Wola Mielecka”,
opracowany przez mgr inz. Aleksandre Cieszynskg - posiadajgcg uprawnienia
budowlane numer ewidencyjny PDK/0145/PWOD/14 do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci drogowej, bedgca cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw

Budownictwa o numerze ewidencyjnym PDK/BD/0242/14, wraz z zespotem.

Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podzialy nieruchomosci:

powiat mielecki, jednostka ewidencyjna 181105_2 Gmina Mielec, obreb 0047 Wola
Mielecka:

dziatka ewid. nr 793 dzieli sie na dziatki nr 793/1 i 793/2,

dziatka ewid. nr 855/1 dzieli sie na dziatki 855/3 i 855/4,

dziatka ewid. nr 1018/5 dzieli sie na dziatki nr 1018/18 i 1018/19,

dziatka ewid. nr 1030/2 dzieli sie na dziatki nr 1030/3 i 1030/4,

dziatka ewid. nr 1095/4 dzieli sie na dziatki nr 1095/7 i 1095/8,

dziatka ewid. nr 1096/1 dzieli sie na dziatki nr 1096/3 i 1096/4

dziatka ewid. nr 1133/2 dzieli si¢ na dziatki nr 1133/3 i 1133/4.

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki objete liniami rozgraniczajgcymi, przeznaczone pod inwestycje.
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Dokumentacja podziatowa zostata przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego przez Staroste Mieleckiego 14 listopada 2022 r., pod numerem
ewidencyjnym: P.1811.2022.3707.

Mapy z podzialami nieruchomosci (2 szt.) stanowia Zatgcznik Nr 2 do niniejszej

decyzji.

Wiasnoscia Wojewodztwa Podkarpackiego stajg sie nizej wymienione

nieruchomosci:

powiat mielecki, jednostka ewidencyjna 181105 2 gmina Mielec, obreb 0047 Wola Mielecka:

793/1 (793), 855/3 (855/1), 1018/18 (1018/5), 1030/4 (1030/2), 1095/7 (1095/4), 1095/5,
1095/6, 1096/3 (1096/1), 1133/1, 1133/4 (1133/2).

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki, ktére stajg sie wilasnoscig Wojewddztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.

Ww. nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajgcymi teren planowanej inwestycji,
stang sie z mocy prawa wiasnosciag Wojewodztwa Podkarpackiego z dniem, w ktérym
niniejsza decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe] stanie sie ostateczna,
za odszkodowaniem ustalonym w odrebnej decyzji Wojewody Podkarpackiego (art. 12

ust. 4 i 4a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

Dziatajgc na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, okreslam termin wydania

nieruchomosci, na 121 dzien, od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji zakresie drog publicznych:

1. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania
wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

2. Wygasniecie trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci przeznaczonej na pas
drogowy, stanowigcej wtasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego, z wyjgtkiem przypadkow,
gdy trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz wiasciwego zarzadcy albo zarzadu drogi,
nastepuje z mocy prawa, z dniem w ktéorym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej stanie sie ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).
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3. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomosc¢ stanowigca wlasnos¢ Wojewddztwa
Podkarpackiego zostata uprzednio wydzierzawiona, wynajeta lub uzyczona, decyzja
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do wypowiedzenia
przez wilasciwego zarzgdce drogi umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia ze skutkiem
natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania umowy przystuguje
odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).

4. Podkarpacki Zarzgad Drog Wojewddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzgd nieruchomosci stanowigce wiasno$¢ Wojewoddztwa Podkarpackiego,
z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczgca tych

nieruchomosci stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

5. Podkarpacki Zarzgd Drég Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci stanowigce wiasnos¢ Wojewoddztwa Podkarpackiego,
o ktérych mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wygasniecia trwatego zarzadu albo

rozwigzania umow: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).

6. Podkarpacki Zarzgd Drég Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzad nieruchomos$ci nabyte na witasno$¢ Wojewddztwa Podkarpackiego
na cele budowy drog, z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestyc;ji

drogowej stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

7. Do gruntéw rolnych i lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nie stosuje sie przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (art. 21 ust. 1

ww. ustawy).

8. Do usuwania drzew i krzewow znajdujgcych sie na nieruchomosciach objetych decyzjg
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z  wyjgtkiem drzew
i krzewow usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow, nie stosuje sie
przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich

usuniecie oraz optat z tym zwigzanych (art. 21 ust 2 ww. ustawy).

V. Ustalam obowigzek przebudowy zjazdu publicznego, budowy sieci uzbrojenia terenu,
budowy urzgdzenia wodnego (wylotu kanalizacji deszczowej) i zezwalam na
wykonanie ww. obowigzku, zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym, na

ponizszych dziatkach:
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Numer Zakres robot
dziatki Numer dziatki o . . .
X Okreslenie ograniczen w korzystaniu z
przed po podziale nieruchomosci
podziatem
powiat mielecki, jednostka ewidencyjna 181105 2 gmina Mielec, obreb 0047 Wola
Mielecka:
1018/11 i Budowa urzgdzenia wodnego
(wylotu kanalizacji deszczowe)j)
1019/4 - Budowa linii telekomunikacyjnej
1030/1 - Budowa linii telekomunikacyjnej
1030/2 Budowa linii energetycznej
1030/3 , )
Przebudowa zjazdu publicznego
1095/4 1095/8 Budowa linii telekomunikacyjnej
1133/2 1133/3 Budowa linii energetycznej
1134/2 - Budowa linii energetycznej

*Pogrubiong czcionkg oznaczono numery dziatek, na czesci ktérych wyznaczono teren niezbedny dla
planowanych obiektéw i robot budowlanych.

Dziatki przeznaczone pod budowe sieci uzbrojenia terenu, przebudowe zjazdu, budowe
wylotu kanalizacji deszczowej nie wchodzg w sktad projektowanego pasa drogowego,
jednakze decyzjg o zezwoleniu na realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej ogranicza
si¢ sposob korzystania z czesci ww. nieruchomosci na obszarze okreslonym na
Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji granicami terenu niezbednego (oznaczonego linig
ciggta koloru zielonego) w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym.

Do ograniczen, o ktérych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r., poz. 344)

stosuje sie odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

VI. Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw

i dobr kultury wspoéltczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

1. Ochrona srodowiska.
1.1 Poniewaz przedmiotowa inwestycja nie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko, wymienionych w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢C mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, z pdzn. zm.), nie jest dla niej wymagane
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029, z pézn. zm.).
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1.2 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami
okreslonymi w ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 10 pazdziernika 2022 r., znak:
RZ.ZUZ.2.4210.339.2021.HK, udzielajgcej pozwolenia wodnoprawnego na ustuge wodng
dla przedmiotowego zamierzenia.

Ponadto ustalam obowigzek realizacji inwestycji zgodnie z warunkami zawartymi

w projekcie budowlanym.

2. Ochrona zabytkéw i débr kultury wspétczesnej.
Przedmiotowa inwestycja uzyskata pozytywnag opinie Podkarpackiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow, Delegatura w Tarnobrzegu wyrazong w piSmie z dnia
22 wrzesnia 2022 r., znak: T-IRN.5183.59.2022.DK.

3. Obronnosé¢ Panstwa.
Lokalizacja planowanej inwestycji nie koliduje z terenami zamknietymi resortu obrony
narodowej, ich strefami ochronnymi, jak réwniez urzgdzeniami infrastruktury technicznej
zarzadzanymi przez Ministra Obrony Narodowej. Nie zachodzi zatem potrzeba naktadania
szczegolnych  wymagan technicznych w  zakresie obronnosci panstwa dla
przedmiotowego zamierzenia. Planowane zamierzenie zostato pozytywnie zaopiniowane
przez Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Rzeszowie

pismem nr 1430/2, z dnia 19 wrzes$nia 2022 r.

VIl. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,

z okresleniem ich kategorii.

Inwestycja obejmuje rozbudowe drogi wojewddzkiej nr 984 na odcinku od km 37+000,00
do km 37+200,00 w zakresie skrzyzowania z drogg powiatowag nr 1152R Borowa — Wola
Mielecka — Przectaw w km 37+075,00 (w miejsce skrzyzowania prostego zaprojektowano
skrzyzowanie typu rondo) zlokalizowanego w miejscowosci Wola Mielecka. Droga
wojewodzka 984 stanowi podstawowe potgczenie miasta Mielca z drogg krajowag
nr 73 Kielce — Jasto w miejscowosci Lisia Gora, a nastepnie z autostradg A-4 i drogg
krajowg nr 94 w miejscowosci Tarnow. Ponadto taczy sie z drogg wojewodzkg nr 875
Mielec — Kolbuszowa — Lezajsk, a za jej posrednictwem z drogg krajowg nr 9 Radom —
Rzeszow w miejscowosci Kolbuszowa, a dalej z drogg S-19 Lublin — Rzeszéw
w miejscowosci Sokotdw Matopolski oraz z drogg krajowg nr 77 Sandomierz — Przemysil.
Droga powiatowa nr 1152 relacji Borowa — Wola Mielecka — Przectaw tgczy droge

wojewddzkg nr 983 w gminie Borowa z drogg wojewddzkg 985 w gminie Przectaw,
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poprzez gminy Czermin i Mielec. Ponadto droga powiatowa nr 1152R posiada potgczenia

z innymi drogami powiatowymi: nr 1151R Gorki — Rzedzianowice w miejscowosci

Czermin, nr 1156R Trzciana - Kaweczyn, nr 1169R Podleszany — Zasow, nr 1171R

Wylow — Kietkbw — Mielec, nr 1168R Przectaw — Rydzow oraz nr 1175R Tuszyma —

Przectaw — Radomysl Wielki.

Inwestycja nie zmieni dotychczasowego powigzania drogi wojewodzkiej nr 984 z innymi

drogami publicznymi.

VIII.

1.

Wymagania dotyczgce ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich

Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajagce z obowigzujgcej
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r., poz. 2351,
Z pézn. zm.), ze szczegolnym uwzglednieniem art. 5 ww. ustawy, zwtaszcza poprzez
zapewnienie:
a) poszanowania wystepujgcych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
interesdw 0sob trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
b) mozliwosci korzystania z urzadzen istniejgcej infrastruktury techniczne.
Planowang budowe i przebudowe infrastruktury technicznej winno sie realizowac
zgodnie z warunkami podanymi przez odpowiednie instytucje branzowe, w sposob
umozliwiajgcy korzystanie z tych urzadzen przez uzytkownikéw.
Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, kiedy pod
planowang inwestycje drogowg przejeta jest czes¢ nieruchomosci, a pozostata cze$é
nie nadaje sie do prawidtowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wilasciwy
zarzadca drogi jest obowigzany do nabycia, na wniosek wiasciciela lub uzytkownika
wieczystego nieruchomosci, w imieniu i na rzecz Wojewddztwa Podkarpackiego tej

czesci nieruchomosci.

IX. Pozostale ustalenia:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

a) w trakcie prowadzenia robét budowlanych nalezy spetnia¢ wymogi i warunki instytuciji
uzgadniajgcych i opiniujgcych projekt budowlany,

b) nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo Iludzi i mienia przy wykonywaniu robét
budowlanych.

Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:

- obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot
budowlanych, potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacja

nalezy usung¢ przed zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania obiektu.
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4.

5.

Okreslenie terminéw rozbidrki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania:
- nalezy dokonac rozbiorki istniejgcych obiektow budowlanych kolidujgcych z planowang

inwestycjg przed przystgpieniem do robot na danym odcinku drogi.

Szczegodtowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie:

a) przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest obowigzany:

— zapewni¢ sporzgdzenie projektu technicznego,

— ustanowi¢ kierownika budowy,

— ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 wust. 1 pkt 15
w zwigzku z § 4 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r.
w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r., Nr 138, poz.
1554),

— przekazac kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny,

b) przy prowadzeniu robdt, do kierowania ktorymi jest wymagane przygotowanie

zawodowe w specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy,
inwestor jest obowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robot w danej

specjalnosci,

c) za prowadzenie dziennika budowy odpowiada kierownik budowy.

Inwestor jest zobowigzany odda¢ do uzytkowania droge zgodnie z art. 32 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestyciji
w zakresie drég publicznych, stosownie do charakteru poszczegdlnych obiektéw
budowlanych.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego (Podkarpackiego
Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5) oraz
projektanta sprawujgcego nadzor nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem
0 zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych, dla ktérych wymagane jest

uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe.

Do zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie rozpoczecia robot

budowlanych inwestor dotgcza:

1)

informacje wskazujgcg imiona i nazwiska osob, ktére bedg sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy - w przypadku robét budowlanych wymagajgcych ustanowienia
kierownika budowy,

b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony
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- oraz w odniesieniu do tych osob dotgcza kopie zaswiadczeh, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 7 wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych
w odpowiedniej specjalnosci,

- wymogu dotgczenia kopii zaswiadczeh nie stosuje sie do o0sob wpisanych do
centralnego rejestru osob posiadajgcych uprawnienia budowlane,

- wymogu dotgczania kopii uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci nie
stosuje sie do uprawnien budowlanych wpisanych do centralnego rejestru osoéb
posiadajgcych uprawnienia budowlane,

2) oswiadczenie lub kopie oswiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego

0 sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczgcego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujgcymi  przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz
rozstrzygnieciami dotyczgcymi zamierzenia budowlanego.

7. Przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor wystapi do Wojewody Podkarpackiego,
w celu ostemplowania przedtozonego dziennika budowy prowadzonego w postaci
papierowej lub zapewnienia dostepu w systemie EDB (Elektroniczny Dziennik Budowy) do
dziennika budowy prowadzonego w postaci elektronicznej.

8. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nadany zostat rygor natychmiastowej wykonalnosci, decyzje ustalajgca
wysokos¢ odszkodowania wydaje sie w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnoci
(art. 12 ust. 4g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o0 szczegdInych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

9. Wysokos¢ odszkodowania ustala sie wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania przez
Wojewode Podkarpackiego decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz
wedtug jej wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania
(art. 18 ust. 1 ww. ustawy).

10. Jezeli na nieruchomosciach, ktére stajg sie wlasnoscig Wojewddztwa Podkarpackiego lub
na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci sg ustanowione ograniczone
prawa rzeczowe, wysokoS¢ odszkodowania przystugujgcego dotychczasowemu
wiascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza sie o kwote rowng wartosci tych
praw (art. 18 ust. 1a).

11. Kwote odszkodowania z tytutu wygasniecia ograniczonych praw rzeczowych, wyptaca sie
osobom, ktérym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).

12. W przypadku, w ktorym dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wyda

te nieruchomos¢ niezwitocznie, lecz nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia:
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13.

a) doreczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17,

b) doreczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestyciji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo

c) w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stata sie ostateczna -
wysokos¢ odszkodowania powieksza sie o kwote rowng 5 % wartosci nieruchomosci lub
wartosci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust. 1e).

Do egzekucji obowigzkow wynikajacych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stosuje sie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
Egzekucje obowigzku wynikajgcego z decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej przeprowadza sie w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku wtasciwego

zarzadcy drogi (art. 17 ust. 5).

Integralng czes$¢ niniejszej decyzji stanowia:

Zalgcznik nr 1 - mapa w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektow budowlanych oraz istniejgce uzbrojenie
terenu (1 arkusz),

Zatacznik nr 2 - mapy zawierajgce projekt podziatu nieruchomoséci wraz z wykazami
zmian gruntowych poszczegolnych dziatek (2 mapy w skali 1:1000),

Zalacznik nr 3 - projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-

budowlany.

. Jednoczesnie, dzialajgc na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia

2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog

publicznych, nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:
e zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci,
e uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego

zarzgdce drogi,

uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych,

uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

W dniu 08 listopada 2022 r. Zarzad Powiatu Mieleckiego reprezentowany przez

petnomocnika Pana Stanistawa Cieszynskiego, dziatajgc jako zarzgdca odcinka drogi
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wojewoddzkiej nr 984 na podstawie porozumienia zawartego w dniu 21 marca 2022 r.
pomiedzy Zarzgdem Wojewodztwa Podkarpackiego a Zarzgdem Powiatu Mieleckiego ztozyt
do Wojewody Podkarpackiego wniosek w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 984 od km 37+000,00
do km 37+200,00 w zakresie skrzyzowania z drogg powiatowg nr 1152R Borowa — Wola

Mielecka — Przectaw w km 37+075,00 w miejscowosci Wola Mielecka”.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie podkarpackim, w powiecie
mieleckim, na terenie gminy Mielec - obreb 0046 Wola Mielecka.

Planowane przedsiewziecie obejmuje rozbudowe skrzyzowania drogi wojewddzkiej nr 984
z drogg powiatowg nr 1152R wraz z rozbudowg odcinka drogi wojewddzkiej nr 984 od km
37+000 do km 37+200 o dlugosci 200 m oraz przebudowg odcinka drogi powiatowej
nr 1152R od km 12+180 do km 12+330 o dtugosci 150 m.

W ramach zamierzenia, w miejsce istniejgcego skrzyzowania prostego z drogg gtéwnag
i dwoma wlotami podporzgdkowanymi, zaprojektowano skrzyzowanie typu rondo z czterema
wlotami pozwalajgcymi na ptynniejszy ruch pojazdéw.

Podstawowe parametry projektowanego zamierzenia:

Parametry techniczne skrzyzowania typu rondo:

— $rednica wyspy centralnegj 16 m,
— érednica zewnetrzna ronda 32 m,
— szerokos¢ jezdni ronda 6,00 m,
— szerokos¢ pierscienia 2,00 m.

Droga wojewodzka nr 984:

— klasa drogi .G,

— obcigzenie nawierzchni 115 kN,
— kategoria ruchu KR5,

— predkos¢ projektowa 60 km/h,
— szerokos¢ jezdni 7,00 m,
— szerokos¢ chodnika przy jezdni 2,00 m,
— szerokosc¢ ciggu pieszo-rowerowego 4,00 m,
— szerokos¢ pobocza utwardzonego 1,25 m.

Droga powiatowa nr 1152 w obszarze skrzyzowania:

— klasa drogi VAR
— obcigzenie nawierzchni 115 kN,
— kategoria ruchu KR5,

N-VIII.7820.1.36.2022 Strona 11 z 15



— predkos¢ projektowa 50km/h,

— szerokosé jezdni 6,00 m,
— szerokos¢ chodnika odsunietego od jezdni 2,00 m
— szerokosé ciggu pieszo-rowerowego 4,00 m,
— szerokos¢ pobocza utwardzonego 1,00 m.

W celu odwodnienia projektowanego ronda, zaprojektowano budowe kanalizacji deszczowej
z wylotem o srednicy 0,80 m, wigczonej do istniejgcego rowu odptywowego zlokalizowanego
na dziatce 1018/11, za posrednictwem istniejgcego przepustu pod drogg wojewddzka,
wydtuzonego na wlocie i wylocie.

W ramach inwestycji zaprojektowano budowe kanatu technologicznego o tacznej dtugosci
250,00 m.

Projektowany zakres budowy i przebudowy infrastruktury technicznej obejmuje miedzy
innymi przebudowe linii teletechnicznych, przebudowe linii energetycznych napowietrznych
na kablowe, przebudowe linii energetycznej kablowej, budowe oswietlenia skrzyzowania na
wyspie centralnej, a takze budowe o$wietlenia przejs¢ dla pieszych.

W zakresie planowanej inwestycji zapewnione zostang niezbedne warunki do korzystania

Z obiektu przez osoby niepetnosprawne.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(Dz. U. z 2023 r., poz. 162) i zgodnie z art. 11a ust. 1, wniosek w sprawie zezwolenia
na realizacie przedmiotowej inwestycji podlega rozpatrzeniu przez Wojewode

Podkarpackiego.

Do wniosku o zezwolenie na realizacje powyzszej inwestycji, inwestor zatgczyt komplet
dokumentéw wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 przywotywanej ustawy,
w tym po 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego, spetniajgcych warunki rozporzgdzenia Ministra Rozwoju w sprawie
szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego z 11 wrze$nia 2020 r.
w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2022 r., poz.
1679), opracowanych i sprawdzonych przez uprawnionych projektantow, legitymujgcych sie
zaswiadczeniami, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu. Zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3
ww. ustawy, do projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno -
budowlanego dotgczono oswiadczenie projektanta o sporzadzeniu projektu, zgodnie

z obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.
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Projekt zagospodarowania terenu zostat uzgodniony na naradzie koordynacyjnej
zorganizowanej przez Staroste Powiatu Mieleckiego (protokét nr GZ.6630.2.311.2022 z dnia
19 wrzesnia 2022 r.).

Inwestor udokumentowat spetnienie obowigzku okreslonego w art. 11b ust. 1 ustawy z dnia

10 kwietnia 2003 r., przedktadajgc:

— opinie Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego - Uchwata nr 433/8782/22 z dnia
24 pazdziernika 2022 r.,

— opinie Zarzadu Powiatu Mieleckiego — wuchwata nr 214/1349/2022 2z dnia
11 pazdziernika 2022 r.,

— opinie W¢jta Gminy Mielec — pismo znak: RIG.7211.12.2022 z dnia 29 wrzesnia
2022 .

Przedtozone zostaty réwniez opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, w tym:

— Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — pismo z dnia 04 pazdziernika 2022 r., znak:
RZ.RPP.430.110.2022.MW,

— Podkarpackiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw — pismo z dnia 22 wrzesnia
2022 r., znak: T-IRN.5183.59.2022.DK,

— Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji Osrodka Zamiejscowego w Rzeszowie —
pismo nr: 1430/22 z dnia 19 wrzes$nia 2022 r.,

Ponadto zatgczono pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego w Kroénie — znak:
KRO.5120.311.2022.GK, z dnia 23 wrzeé$nia 2022 r., informujgce o braku podstaw
do wydania opinii.

Ze wzgledu na zakres i lokalizacje inwestycji, pozostate opinie wymienione w art. 11d ust. 1

pkt 8 nie sg w tym przypadku wymagane.

Inwestor do akt sprawy dotgczyt rowniez ostateczng decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Jasle Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 10 pazdziernika
2022 r., znak: RZ.ZUZ.2.4210.339.2021.HK, udzielajgcg pozwolenia wodnoprawnego.

Projekt budowlany zostat opracowany zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji
udzielajgcej pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzgdzen wodnych, miedzy innymi
na wykonanie wylotu kanalizacji deszczowej na rowie odwadniajgcym bez nazwy wraz z jego
umocnieniem, przebudowe istniejgcych rowdw przydroznych, likwidacje we wskazanym

kilometrazu rowow przydroznych otwartych drogi wojewddzkiej nr 984 oraz drogi powiatowe;j

N-VIII.7820.1.36.2022 Strona 13 z 15



nr 1152R, a takze na wydtuzenie rurociggiem & 800 mm, istniejgcego przepustu pod drogg
wojewodzka.

Przedmiotowe zamierzenie nie nalezy do przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywacé
na srodowisko, wymienionych w rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839, z pdzn. zm.), zatem nie wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029
z pézn. zm.). Realizacja przedsiewziecia nie wymaga wycinki drzew.

Planowana inwestycja jest zlokalizowana poza granicami wielkopowierzchniowych form
ochrony przyrody, w tym poza granicami obszaréw Natura 2000.

Biorgc pod uwage charakter, rodzaj, zakres, a takze lokalizacje i skale generowanych
oddziatywan na Srodowisko przyrodnicze, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja ww. zamierzenia
nie bedzie sie wigzac¢ ze znaczgcym oddziatywaniem na elementy przyrodnicze srodowiska,
w tym na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000.

Droga wojewddzka nr 984 nie nalezy do transeuropejskiej sieci drogowe;j.

Rozpoznajgc wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, tut. organ spetnit wymagania dotyczgce procedury administracyjnej, okre$lone
w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Zawiadomienie o0 wszczeciu postepowania wystano wnioskodawcy, wiascicielom
i uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji
na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

O prowadzonym postepowaniu, zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy, pozostate strony
zostaly powiadomione w drodze obwieszczenia. Obwieszczenie zawiadamiajgce
0 wszczeciu postepowania zostato opublikowane w lokalnej gazecie ,Super Nowosci” w dniu
11 stycznia 2023 r. i wywieszone na tablicy ogtoszen tut. urzedu oraz Urzedu Gminy Mielec.
Ponadto ww. obwieszczenie zostato zamieszczone w urzedowych publikatorach
teleinformatycznych — Biuletynach Informacji Publicznej tych urzedow.

W trakcie prowadzonego postepowania nie wplynety Zzadne zastrzezenia ani wnioski

dotyczgce planowanej inwestycji.

We wniosku ztozonym w dniu 08 listopada 2022 r., inwestor wystgpit o nadanie
przedmiotowej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ze wzgledu na wazny interes

spoteczny i gospodarczy.
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Inwestor wskazat, ze realizacja inwestycji umozliwi zniesienie dotychczasowych ograniczen
komunikacyjnych na drodze wojewddzkiej nr 984 oraz na drodze powiatowej nr 1152R.
Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci pozwoli na niezwloczne przystgpienie
do realizacji przedsiewziecia, ktérego celem jest miedzy innymi poprawa bezpieczenstwa
i ptynnosci ruchu zarowno pieszych jak i zmotoryzowanych uczestnikow ruchu. Realizacja
inwestycji pozwoli na ujednolicenie pierwszenstwa na wszystkich wlotach na skrzyzowanie
i odblokowanie ruchu pieszych w kazdym kierunku w obrebie catego skrzyzowania.
Przedmiotowe skrzyzowanie stanowi wazny element wiekszego zamierzenia jakim jest

budowa obwodnicy pétnocnej miasta Mielca.

W aspekcie wyzej opisanych przestanek, w opinii Wojewody Podkarpackiego niezwtoczne
przystapienie do realizacji inwestycji niewatpliwie lezy w interesie spotecznym, co uzasadnia
nadanie niniejszej decyzji, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.,
rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Z uwagi na to, iz zostaty spetnione wymogi warunkujgce wydanie wnioskowanej decyzji,

orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii za posrednictwem Wojewody
Podkarpackiego w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Doreczenie uwaza sie za dokonane
po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa

do wniesienia odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktory wydat decyzje.

Z dniem doreczenia Wojewodzie oswiadczenia o zrzeczeniu sie¢ prawa do wniesienia

odwofania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna

i prawomocna.
Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
)
Zwolniono z opfaty skarbowej na Marek Bajdak
podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia Dyrektor Wydziatu Nieruchomosci

16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej (Dz. U. z 2022 r., poz.
2142, ze zm.).

Otrzymuije:
Pan Stanistaw Cieszynski — petnomocnik Zarzgdu Powiatu Mieleckiego.
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