SKROT ZE SPRAWOZDANIA Z POSIEDZENIA
Grupy Roboczej powotanej przy Komisji Europejskiej (KE)
Dyrektywy LVD: 2014/35/UE*

w dniu: 04 listopada 2019 r. w Brukseli/Belgia

KOMITET DS. SPRZETU ELEKTRYCZNEGO LVD

Omdéwienie sprzeciwow wobec norm.

KE przypomniata, ze sg trzy otwarte zastrzezenia. W ramach zgtoszonego wczes$niej
sprzeciwu UK do normy EN-60335-2-24 — rozwaza potwierdzenie zmiany w zatgczniku do tej
normy po zaakceptowaniu jej przez CEN-CENELEC. W zatgczniku pojawi sie klauzula, ktora
bedzie uzgodniona z normalizatorami tak, aby nie byto watpliwosci interpretacyjnych.

KE — kolejny sprzeciw z NL — EN-60335-2-60. W kwestii instalacji bedzie obowigzywaé
~,dowolnos¢”, czyli kazde PCz bedzie mogto zastosowaé swoje krajowe przepisy.
NL zaproponowata rozwigzania wg normy |EC 60364-7-710 dot. instalacji wodnej.
Na ostatnim posiedzeniu CENELEC rozwazano te poprawke, i jesli bedzie porozumienie —
to poprawka wejdzie do konca 2020 r.

KE — odno$nie zastrzezenia DE do normy 60335-2-14 KE przyznata racje, ze norma
w niewystarczajgcy sposéb zapewniata bezpieczenstwo (brak blokady interlock).

Propozycja zmian w normie objeta tylko blendery, nie objeta zas innych urzgdzen podobnych
(co nie bylo zgodne z =zastrzezeniem zgtoszonym przez DE). Przy zestawieniu
prawdopodobiehstwa zagrozeh — ktére dodatkowo mogg sie na siebie naktada¢ — osiggnieto
poziom zagrozen zbieznych powyzej ,3”. Zgodnie z dokumentacjg CENELEC dla oceny
wyroboéw pod katem notyfikacji w systemie RAPEX — wynik (risk index) ,3” jest zdecydowanie
za wysoki. Z kolei CENELEC GUIDE 32 na ktérym opiera sie CENELEC dotyczy innegj
sytuacji — dotyczy ,designu” wyrobu, a nie jego wewnetrznego bezpieczenstwa. Kolejny
przyktad to sokowirdowka, gdzie kazdy moze wtozy¢ reke do szyjki przez ktorg wkilada sie
zywnos$¢ do zmielenia (do komory z nozykami).

FR uwaza ze nalezy jednak wzig¢ pod uwage pewne, zaproponowane przez CENELEC
zmiany. Propozycja dookreslenia w normach prowadzi do coraz to wiekszych
Jfragmentyzacji” przepisow dla poszczegoélnych wyrobéw. Powinno sie raczej dgzy¢ do
wygaszenia tego sprzeciwu. Stad kolejny sprzeciw DE bytby niecelowy.

Reprezentant ES (po obejrzeniu prezentacji DE) nie zgadza sie z wnioskami.
Z przeprowadzonych w Hiszpanii badan wynikato, ze zagrozenie zostato zminimalizowane.
W zwigzku z tym — powinien wypowiedzie¢ sie CENELEC . PL podobnie — jak ES — zgtosita
zgodnie z instrukcjg, ze poprawka wystarczajgco zapobiega ryzyku.

KE uwaza, ze DE powinni skonsultowac sie z CENELEC, a pozostate PCz réwniez mogtyby
jeszcze raz skonsultowac¢ z krajowymi normalizatorami nowe propozycje DE. KE wyrazita
gotowo$¢ zorganizowac jeszcze w tym roku spotkanie techniczne w Brukseli, w ktérym
wzieliby udziat przedstawiciele KE, CENELEC, DE i innych zainteresowanych stron i Pcz,
wtym ES i PL. W tym czasie — poprawione juz normy mogtyby wejs¢ w zycie, a zastrzezenia
dotyczytyby tylko waskich tematow zastrzezonych w zastrzezeniach. BE uwaza, ze
najlepszym rozwigzaniem bytoby gtosowanie w CENELEC.

KE chciataby osiggngé porozumienie poprzez wprowadzenie normy z ograniczeniem, co
bytoby krokiem do przodu.

KE podsumowata, ze po spotkaniu DE przedstawi rozwigzanie alternatywne: propozycje
zapisu normy z ograniczeniem przy klauzurze 20.2. Wtedy KE zorganizuje spotkanie
podgrupy w Brukseli.
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Uczestnicy :

! Dyrektywa 2014/35/UE zostata wdrozona Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 .
w sprawie wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. poz. 806),



Panstwa Czionkowskie: BE, CZ, DK, EE, FR, DE, ES, FlI, LT, PL, SE, SK, IE, PT, RO.
Panstwa EFTA :CH, NO.

Obecni byli réwniez przedstawiciele normalizatoréw (CEN?, CENELEC?®), CECAPI*, CEIP,
ESA, CEAPL, organizaciji producentéw i konsumentéw APPLIA® (d. CECEDe), ETSI, EGMF,
ECL, Orgalime, Eurocommerce, Lighting Europe, Digital Europe, European Cancer Leagues
ECL, Orgalime’, Lighting Europe®, ESA®, oraz ,konsumencki” ANEC™.

REGULAMIN GRUPY

KE wyjasnita na czym bedg polega¢ zmiany zgodne ze zmianami horyzontalnymi dla
wszystkich grup tego typu. Regulamin, jaki przedstawita Komisja jest regulaminem
standardowym dla wszystkich grup roboczych.

AKTY DELEGOWANE KOMISJI

KE poinformowata o wydaniu aktéw delegowanych do dyrektywy radiowej RED.
Pierwsze takie akty bedg dotyczy¢:

- fadowarek telefonicznych,

- zapobiegania oszustwom w wyrobach sterowanych radiowo/Internetem,

- programowania urzadzen.

KE chciataby je wydac jeszcze w tym roku.

EWALUACJA LVD

KE przedstawita dokument dot. ewaluacji LVD.

LVD byta juz poddawana zmianom lub poprawkom (w latach 1999, 2005 i 2014) w kwestiach
horyzontalnych. Jednakze nie zmienita sie merytoryka i cele LVD. W tej chwili poddano LVD
wtasnie takiej ewaluacji. KE przypomniata, zeprzeprowadzono juz konsultacje. Zgtoszono
kilka propozycji (m.in. dot. zniesienia dolnych granic AC/DC czy tez wprowadzenia innych
modutéw, np. modutu B).

Konkluzje sg nastepujagce: wykryto braki takie jak brak definicji sprzetu (konkretnie), albo
w kwestii wytgczen w zatgczniku Il. Brakuje tez informacji nt. sprzetu bezprzewodowego. Aby
zharmonizowac¢ LVDz innymi dyrektywami — nalezatoby wyeliminowac dolne granice AC/DC.
Nalezatoby rowniez rozgraniczy¢ kwestie sprzeczne z RED i MD, natomiast nie przewiduje
sie potgczenia LVD i RED. Takie sg wnioski firmy konsultingowej, ktéra stworzyt dokument
dot. ewaluacji LVD, a nie samej KE.

APPLIA zgtosita uwage dot. slajdu nr 3, gdzie jest mowa o badaniu pilotazowym
i koncowym. W zwigzku z tym — z ktérego badania wyniki sg teraz podawane?

KE powtorzyta, ze koncowe ustalenia KE nie zostaly jeszcze przedstawione, a te juz
zaprezentowane sg ustaleniami tylko firmy konsultingowej.

ES zapytata kiedy bedzie wynik koncowy, aby PCz sie z nim zapoznaly i, zeby mozna byto
omowi¢ wyniki.

KE przyznata, ze nie ma jeszcze materiatu do przedstawienia Panstwom Czionkowskim. KE
zrobi to tak szybko, jak mozliwe. Nie jest powiedziane, ze bedzie rewizja catej dyrektywy,
a moze by¢ tylko fragmentaryczna albo wcale nie musi by¢ zmieniona.

BE uwaza, ze nie dotknieto systemu sprzeciwéw wobec norm (czy ten system sie sprawdza
w praktyce). Druga kwestia to pozadany poziom bezpieczenstwa produktéow (czy nalezy
podnosi¢ ,poprzeczke bezpieczenstwa”).
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KE uwaza, ze temat sprzeciwow to tematyka horyzontalna (rozporzadzenie normalizacyjne).
Dodatkowo — poziom bezpieczenstwa zwieksza sie przy aktualizacji norm (np. kwestia
sprzeciwow z porannego posiedzenia Komitetu). W kwestii bezpieczenstwa cyfrowego
pozostaje natomiast wiele do zrobienia. Dodatkowo — nalezy sobie odpowiedzie¢ na pytanie,
czy poprawia sie system normalizacyjny, a normy sg coraz lepsze. Czesto inne panstwa
wykorzystujg normy europejskie, jako te, ktore zapewniajg najwyzszy poziom
bezpieczenstwa.

CENELEC przyznat, ze ponad 80% norm to normy miedzynarodowe. Bezpieczenstwo jest
wypadkowg wielu aspektow. Kazdy jest zapraszany do kontaktu ws. bezpieczenstwa.
W rzeczywistos$ci ilos¢ sprzeciwow jest bardzo mata (kilkka sprzeciwow na ok. tysigc norm).
Aby ustali¢ poziom bezpieczenstwa nalezaloby zaczgé wiasnie od normalizacji, a nie
od odgoérnego ustalania tego poziomu w dyrektywach.

ORGALIME widzi podobny poziom bezpieczenstwa w UE, jak i w Ameryce Pétnocne;.

DE odnosnie norm uwazajg, ze LVD jest bardzo dobrg dyrektywag. Ale, w przypadku np.
miksera — istnieje ,dualizm prawny” — mikser podlega pod dyrektywe LVD, ale i pod
dyrektywe maszynowg. | tu LVD staje sie wtdérna. Normalizacja w obydwu przypadkach
powinna iS¢ w parze.

BE optuje za najlepszymi normami dla wszystkich produktéw.

ANEC popiera BE. W kwestii powierzchni cieptych — poziom temperatur powinien by¢
ustalony w ustawodawstwie, a nie w normalizaciji.

CEN-CENELEC nie zgadza sie z ostatnim zdaniem ANEC. Takie podejscie zatrzymato by
innowacyjnosc i rozwaj.

KE skonkludowata, ze nalezy sie zastanowiC, czy dotychczasowe kryteria bezpieczehstwa
sg dobre, czy moze wprowadzi¢ akceptowalne poziomy ponizej ktérych nie wolno zejs¢.

KE oczekuje na sugestie, ktére moglyby byé omodwione na kolejnym posiedzeniu. KE
chciataby, aby wtedy zdecydowac w ktorg strone zostang poprowadzone dalsze prace.

SPRZECIWY DO NORM (powtérzenie punktu z posiedzenia Komitetu)
Omoéwienie sprzeciwow wobec norm.

RAPORT SZEFA GRUPY WSPOLPRACY ADMINISTRACYJNEJ NADZORU RYNKU
ADCO
3-4 pazdziernika odbyto sie posiedzenie ADCO.
BE przewodniczy obradom. BE opowiedziata o gtéwnych tematach omawianych na tej
grupie. Omawiane m. in. byty:

- nowe przepisy dot. nadzoru 2019/1020,

- kwestie sztucznej inteligencii,

- kwestia suszarki do ubran i koniecznos¢ wycofania z rynku,

- kwestie norm do baterii litowych.
Kolejne posiedzenie w kwietniu 2020 w Rzymie.

AKTY DELEGOWANE DO LVD

KE przewiduje ze na przetomie XI/XII 2019 wyjdzie akt delegowany dot. nowych norm.
Bedzie to dokument serii L kolumnowy z referencjami nowych i wycofanych norm. Bedg tez
podane okresy przejSciowe np. 6 lub 18 miesiecy.

Informacja CEN/CENELEC

Gert Maes z CEN-CENELEC przedstawit raport z dziatalnosci za okres od ostatniego
posiedzenia Grupy Roboczej. Przygotowanych jest 26 norm do opublikowania. Proceduje sie
kolejne kilkanascie norm. 16 norm bedzie zastgpionych w nastepnej kolejnosci.

Komisja odrzucita 4 nowe normy — zostang one skorygowane.

KE przewiduje, ze kolejne posiedzenie tej formacji odbedzie sie w potowie 2020 r.
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