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DECYZIA

Na podstawie art. 34 ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo Przedsiebiorcéw (Dz.U. z 2021 r.
p0z.162 z pdin.zm.) oraz art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2021 r., poz. 1119 z pdin.zm.),
po rozpatrzeniu wniosku o wydanie wyjasnienia co do zakresu i sposobu zastosowania przepisow,
z ktorych wynika obowigzek $wiadczenia przez przedsiebiorce daniny publicznej, ztozonego

w Ministerstwie Rozwoju i Technologii w dniu 14 marca 2022 r., Nr rej. 26646/2022, przez:

(-..)

ul. (...)
KRS: (...), NIP (...), REGON: (...)

reprezentowana przez (...)
(...)

ul. (...)
KRS: (...), NIP: (...), REGON: (...)

uznaje za nieprawidtowe stanowisko Wnioskodawcy zawarte w przedtozonym wniosku,
ze likwidacja przez syndyka sktadnika masy upadtosci w postaci zapasu napojow alkoholowych
o zawartosci powyzej 18% alkoholu w sposdb uregulowany w art. 330a ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadtosciowe (Dz.U. 2003 nr 60 poz. 535) nie wymaga uzyskania uprzedniego
zezwolenia na obrot hurtowy napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18% alkoholu,
wydanego na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 26 paZdziernika 1982 r. o wychowaniu

w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2021 r., poz. 1119 z pézn.zm.)

Uzasadnienie:

W dniu 14 marca 2022 r. Minister Rozwoju i Technologii otrzymat wniosek z dnia 07 marca 2022 r.
spotki (...), reprezentowanej przez (..) o wydanie interpretacji indywidualnej w trybie art. 34
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo Przedsiebiorcéw (Dz.U. z 2021 r. poz.162 z pdzn.zm.).
Whioskodawca zwraca sie z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej, w sprawie

dotyczacej tego, czy na likwidacje przez Syndyka sktadnikéw masy upadtosci w postaci zapasu
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napojow alkoholowych o zawartosci powyzej 18% alkoholu poprzez ich przejecie przez wierzyciela
na podstawie art. 330a ust.1 ustawy — Prawo upadtosciowe konieczne jest uzyskanie przez
Syndyka zezwolenia na obrdt hurtowy napojami alkoholowymi na podstawie art. 9 ust. 1 w zw.
z art. 9(1) ust. 1 pkt 3 i nast. ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi, wydanego przez ministra wtasciwego do spraw gospodarki,

tj. Ministra Rozwoju i Technologii.

Stanowisko wnioskodawcy:

W ocenie Wnioskodawcy w opisanym stanie faktycznym, likwidacja przez syndyka sktadnika masy
upadtosci w postaci zapasu napojow alkoholowych o zawartosci powyzej 18% alkoholu w sposéb
uregulowany w art. 330a prawa upadtosciowego, nie wymaga uzyskania uprzedniego zezwolenia
na obrot hurtowy napojami alkoholowymi, wydanego zgodnie z art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9(1) ust. 1

pkt 3 i nast. ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi.

Whnioskodawca jest przedsiebiorcg, ktéry od 2007 roku prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza
polegajgcg na sprzedazy hurtowej i detalicznej produktéw spozywczych premium pod wiasng
marka, w tym alkoholi w ramach sieci sprzedazy — gtéwnie za posrednictwem sklepow
stacjonarnych zlokalizowanych na terenie catego kraju. Gtowny przedmiot dziatalnosci upadtego
zgodnie z PKD stanowi: 47.11.Z. - Sprzedaz detaliczna prowadzona w niewyspecjalizowanych
sklepach z przewagg zywnosci, napojow i wyrobow tytoniowych.

Na poczatkowym etapie sprzedaz ta prowadzona byta na wydzielonych stoiskach
w supermarketach (...), a nastepnie takze w sklepach firmowych — w 2016 roku dziatato 47 tego
rodzaju sklepéw prowadzonych przez upadtego. Jednoczesnie Spotka doznata trudnosci
finansowych w zwigzku z upadtoscig (...), ktdra ogtoszona zostata (...) r., a to z uwagi na fakt, iz w/w
podmiot posiadat wytgcznos$é na sprzedaz towaréw sygnowanych markga (...), co spowodowato
m.in. wykluczenie upadtego z rynku finansowego oraz spadek sprzedazy. Powyzsze doprowadzito
do stopniowego wygaszania przez Spétke dziatalnosci handlowej oraz trudnosci finansowych. W
konsekwencji, w stosunku Spotki wszczete zostato postepowanie restrukturyzacyjne, a nastepnie
postepowanie upadtosciowe, prowadzone przed Sadem Rejonowym (...). Postanowieniem z dnia
(...), sygn. akt. (...), ogtoszona zostata upadtos¢ Wnioskodawcy.

Syndykiem masy upadtosci wyznaczono spoétke (...) z siedzibg w (...). W toku petnionej funkcji

Syndyk wustalit, iz w sktad masy upadtosci wchodzg towary, stanowigce pozostatosci po



prowadzonej przez Spotke w przesztosci dziatalnosci, w tym zapas napojoéw alkoholowych w
postaci wodek, whisky i koniakdw, tj. alkoholi o zawartosci powyzej 18% alkoholu.

Jednoczesnie Syndyk zweryfikowat, ze jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci Wnioskodawcy
wygasty wszystkie udzielone Spoétce zgodnie z przepisami ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych. W zwigzku z powyzszym, Syndyk podjat dziatania majace na celu likwidacje
w/w sktadnika majatku upadtego w postaci alkoholi.

W dniu 23.11.2021 r. Syndyk wystgpit do Prezydenta (...) z wnioskiem o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojow alkoholowych dla przedsiebiorcéw prowadzacych dziatalnos¢ polegajgcag na
dostarczaniu zywnosci. W odpowiedzi na ztozony wniosek, Prezydent (...) udzielit Syndykowi
zezwolenia na sprzedaz alkoholu w w/w trybie, zgodnie z art. 18(1) ust. 4 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

W dniu 22.11.2021 r. Syndyk wystgpit do Sedziego-Komisarza w postepowaniu upadfo$ciowym
Spoétki (sygn. akt: (..)) z wnioskiem o wyrazenie zgody na odstgpienie od sprzedazy
przedsiebiorstwa upadtego jako catosci. Nastepnie, postanowieniem z dnia (...) r. Sedzia-Komisarz
na podstawie art. 206 ust. 1 pkt 2 i art. 213 ust. 1 PU zezwolit na odstgpienie od sprzedazy
przedsiebiorstwa upadtego jako catosci. Jednoczesnie po ogtoszeniu upadtosci Syndyk nie
wystepowat z wnioskiem o wyrazenie zgody na dalsze prowadzenie przez Syndyka
przedsiebiorstwa upadtego.

Majac na uwadze opisany wyzej stan faktyczny, Syndyk wskazuje, co nastepuje.

Wskazaé nalezy, iz przepisy prawa upadtosciowego nakfadajg na Syndyka obowigzek
przeprowadzenia likwidacji catego majgtku upadtego, sktadajgcego sie na mase upadtosci, z ktérej
wptywy przeznaczone powinny zosta¢ na pokrycie kosztéw postepowania oraz zaspokojenie
wierzycieli w jak najwyzszym stopniu, zgodnie z art. 2 ust. 1 PU. Jako zasadnicze sposoby likwidacji
sktadnikdw masy upadtosci, zgodnie z przepisami Prawa upadfosciowego wskazane zostaty ich
sprzedaz z wolnej reki lub w drodze przetargu lub aukcji (art. 311 ust. 1 PU).

Ponadto jako jeden z alternatywnych sposobdéw likwidacji wskazany zostat art. 330a ust. 1 PU.
Zgodnie z powotanym przepisem: Jezeli w sktad masy upadfosci wchodzg ruchomosci, ktérych nie
mozna zby¢ z zachowaniem przepisow ustawy, wierzyciel moze przejg¢ na wtasnos$é ruchomosci
wystawione na sprzedaz albo niektére z nich w cenie nie nizszej od potowy ceny oszacowania.
Stosownie do brzmienia ust. 3 w/w przepisu: Oswiadczenie o przejeciu bedzie uwzglednione tylko
wtedy, gdy wierzyciel jednoczesnie z wnioskiem ztozy catg cene. Wtasnos¢ ruchomosci przechodzi

na wierzyciela z chwilg zawiadomienia go przez syndyka o przyznaniu mu przejetej rzeczy.



Majgc na uwadze tres¢ powotanego wyzej przepisu, Syndyk wskazuje, ze stanowi on swoisty
sposob likwidacji wchodzgcego w sktad masy upadtosci sktadnika majatku upadtego, ktorego nie
mozna zby¢ z zachowaniem przepisow ustawy, tj. ktorych likwidacja jest niemozliwa przez Syndyka
w trybie z wolnej reki lub w drodze aukcji lub przetargu (zgodnie z art. 311 ust. 1 PU) lub ktérych
likwidacja w w/w sposéb zakonczyta sie niepowodzeniem. Jak wskazuje sie w pismiennictwie
(P. Zimmerman, Prawo upadfosciowe, Komentarz do art. 330a, Zimmerman 2022, wyd. 7, dostep:
Legalis): przepis ten umozliwia czesciowe zaspokojenie wierzycieli w sytuacji, gdy ruchomosci nie
bedzie mozna zby¢ z zachowaniem przepisdw ustawy, gdyz w przeciwnym razie ruchomosci takie
podlegatyby wytgczeniu z masy upadtosci, a nawet zniszczeniu (art. 315 PU).

Ponadto mozliwos¢ zbycia ruchomosci na rzecz wierzycieli z jednej strony ma przysporzyc
dodatkowych srodkéw do masy upadtosci, ktére mogtyby zostaé przeznaczone na pokrycie
kosztéw tegoz postepowania oraz zaspokojenie wierzycieli. Z drugiej strony, zastosowanie art.
330a ust. 1 PU daje wierzycielowi upadtego mozliwosé¢ nabycia ruchomosci po cenie obnizonej
o potowe, by w ten sposéb zrekompensowac chociaz w czesci straty wywotane upadtoscig
dtuznika, a tym samym — uzyska¢ w jakimkolwiek stopniu zaspokojenie przystugujgcej mu
wierzytelnosci.

Nalezy wskazaé, ze przejecie przez wierzyciela sktadnika masy upadtosci zgodnie z art. 330a ust. 1
PU nie stanowi sprzedazy w rozumieniu cywilnoprawnym, m.in. z uwagi na specyficzny sposdb
wykonywania w/w prawa przez wierzyciela. Wskaza¢ nalezy, ze realizacja w/w prawa nastepuje
w ten sposdb, iz Syndyk powinien zawiadomié wierzycieli, ze oferuje mozliwo$é przejecia
ruchomosci przez wierzycieli, ktéora w pierwszej kolejnosci powinna zostaé skierowana do
wierzycieli rzeczowych upadtego (zastawnikdw) — z wyznaczeniem terminu na ztozenie ceny
z o$wiadczeniem o przejeciu. W przypadku bezskutecznego uptywu terminu na wypowiedzenie sie
przez wierzycieli rzeczowych, Syndyk winien skierowaé oferte w tym zakresie do wszystkich
pozostatych wierzycieli upadtego — rdéwniez ze wskazaniem terminu na ztozenie ceny wraz
z o$wiadczeniem o przejeciu. Nastepnie, po uptywie wyznaczonego terminu Syndyk dokonuje
zawiadomienia wierzyciela, ktéry zaoferowat i ztozyt najwyzszg cene o przyznaniu mu wiasnosci
ruchomosci, za$ pozostatym zwraca uiszczong cene i zawiadamia o wyniku tego swoistego
przetargu (za P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe, Komentarz do art. 330a, Zimmerman 2022,
wyd. 7, dostep: Legalis).

Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze ,wtasno$é ruchomosci przechodzi na wierzyciela z chwilg

zawiadomienia go przez syndyka o przyznaniu mu przejetej rzeczy". Nabycie to nastepuje



ze skutkami sprzedazy egzekucyjnej, ktérych mowa w art. 313 ust. 1 PU (R. Adamus. Prawo
upadtosciowe, Komentarz do art. 330a PrUpad Adamus 2021, wyd. 3).

Jednoczesnie Syndyk ustalit, ze wchodzgce w sktad masy upadtosci zapasy napojow alkoholowych
o zawartosci powyzej 18% alkoholu nie mogg zostac¢ zbyte przez Syndyka zgodnie z art. 311 ust. 1
PU, tj. w trybie z wolnej reki lub w drodze aukcji lub przetargu. W zwigzku z powyzszym, Syndyk
przystapit do analizy przestanek likwidacji w/w sktadnikdw masy upadtosci poprzez zastosowanie
instytucji wskazanej w art. 330a ust. 1 PU, tj. poprzez ich przejecie na wtasno$é przez
wierzyciela/wierzycielu upadtego — w tym kwestii, czy opisany wyzej sposob likwidacji wigzat sie
bedzie z koniecznoscig wystgpienia przez Syndyka do tut. Organu z wnioskiem o uzyskanie
zezwolenia na obrét hurtowy w kraju napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18%,
wskazanego w art. 9 ust. 3 w zw. z art. 9(1) ust. 1 pkt 3 i nastepnych ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Majac na uwadze opisany wyzej stan faktyczny, Syndyk wskazuje, ze zgodnie z przepisami art. 9
ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi: Obrét hurtowy w kraju napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18% alkoholu
moze by¢ prowadzony tylko na podstawie zezwolenia wydanego przez ministra wtasciwego do
spraw gospodarki. Pojecie ,obréot hurtowy w kraju napojami alkoholowymi" na gruncie
wskazanego wyzej przepisu rozumie sie w brzmieniu wskazanym w 2(1) ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi tj. jako:
zakup napojow alkoholowych w celu dalszej ich odsprzedazy przedsiebiorcom posiadajgcym
wtasciwe zezwolenia.

Zgodnie za$ z art. 9(1) ust. 1 Ustawy o wychowaniu w trzezwosci: Zezwolenia, o ktérych mowa
wart. 9 ust. 1 i 2, wydaje sie oddzielnie na obrdt hurtowy nastepujgcymi rodzajami napojow
alkoholowych:

o zawartosci do 4,5% alkoholu oraz na piwo;

0 zawartosci powyzej 4,5% do 18% alkoholu, z wyjatkiem piwa;

o zawartosci powyzej 18% alkoholu.

Zezwolenie to jest wydawane jest na podstawie wniosku przedsiebiorcy (art. 9 ust. 3a ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi).
Zgodnie z definicjg przedsiebiorcy zawartg w przepisach art. 4 ust. 1 Prawa przedsiebiorcow:
Przedsiebiorcg jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebedaca osobg

prawng, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng, wykonujgca dziatalnos¢ gospodarczg.



Stosownie do art. 3 Prawa przedsiebiorcow, dziatalnoscia gospodarczg jest zorganizowana
dziatalnos¢ zarobkowa, wykonywana we wtasnym imieniu i w sposdb ciagty.
Ponadto, uzyskanie przedmiotowego zezwolenia oraz prowadzenie dziatalnosci nim objete;j,
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi, wymaga spetnienia przez podmiot bedacy Wnioskodawcg
szeregu przestanek, takich jak:
a) wskazanie adreséw magazynéw stacjonarnych dostosowanych do przechowywania
napojow alkoholowych, o ile przedsiebiorca z takich magazynéw korzysta (art. 9 ust. 3b pkt
4);
b) ztozenie oswiadczenia o posiadaniu tytutu prawnego do korzystania z nieruchomosci
w celach przechowywania napojow alkoholowych, ktérych adresy zawarte sg we wniosku
zgodnie z pkt 4 (art. 9 ust. 3b pkt 8 w zw. z art. 9(4) pkt 5);
c) wniesienie optaty za zezwolenie zgodnie z art. 9(2) ust. 1 i nastepne;
d) wykonywanie dziatalnosci gospodarczej w zakresie objetym zezwoleniem tylko przez
przedsiebiorce w nim oznaczonego i wytgcznie w miejscach wymienionych w zezwoleniu
(art. 9(4) pkt 7).
Majac na uwadze powyzsze, Syndyk wskazuje przede wszystkim, iz przejecie przez wierzyciela na
wtasnos¢ ruchomosci w postaci napojéw alkoholowych o zawartosci do 18% w trybie art. 330a
ust.1 PU, nie wymaga uprzedniego uzyskania zezwolenia na obrét hurtowy w kraju, wydawanego
w trybie art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9(1) ust. 1 pkt 3 i nastepnych ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.
Po pierwsze, Syndyk wskazuje, iz w tresci art. 330a ust. 1 PU ustawodawca postuguje sie zwrotem
»Przejecia na wilasnos¢ przez wierzyciela", ktére w ocenie Syndyka w zaden sposéb nie moze
zosta¢ uznane za rédwnoznaczne z obrotem hurtowym, o ktérym mowa w art. 9 ust. 1 i nast.
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi. Jak juz zostato wyzej wspomniane przez Syndyka, celem przejecia przez wierzyciela
ruchomosci wchodzgcych w sktad masy upadfosci w trybie wskazanym w art. 330a ust. 1PU jest
czesciowe zaspokojenie wierzytelnosci wierzyciela upadtego poprzez przyznanie mu na wtasnos$é
sktadnika masy upadtosci, ktdry nie moze zostaé zbyty z zachowaniem przepisow ustawy
w postepowaniu upadtosciowym, m.in. w drodze przetargu lub konkursu przeprowadzonego przez
Syndyka. Tym samym, przy zastosowaniu tej instytucji nie mamy do czynienia z obrotem
hurtowym napojami alkoholowymi w kraju, o ktérym mowa w art. 9 ust. 1 ustawy z dnia

26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, rozumianym



jako: zakup napojow alkoholowych w celu dalszej ich odsprzedazy przedsiebiorcom posiadajgcym
wtasciwe zezwolenia (art. 2 ust. 1 pkt 7 w/w ustawy). Zdaniem Syndyka, z uwagi na swoisty
charakter instytucji wskazanej w art. 330a ust. 1 PU (omdwiony szczegétowo w pkt 11.1.
niniejszego wniosku), przejecie przez wierzyciela na wtasnos¢ zapasu alkoholu w tym trybie nie
moze by¢ uznane za dalszg odsprzedaz w rozumieniu art. 9 ust. iw zw. z art. 2(1) ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi.

Ponadto, w ocenie Syndyka przeprowadzenie likwidacji sktadnika masy upadtosci Wnioskodawcy
w postaci napojéw alkoholowych o zawarto$ci powyzej 18% poprzez ich przejecie przez wierzyciela
zgodnie z art. 330a ust.1 PU nie bedzie stanowito réwniez wykonywania dziatalnosci gospodarczej
w rozumieniu art. 3 Prawa przedsiebiorcow, rozumianej jako: zorganizowana dziatalnos¢
zarobkowa, wykonywana we wtasnym imieniu i w sposob ciggly. Zdaniem Syndyka przejecie przez
wierzyciela zapasu alkoholi w trybie art. 330a ust. 1 PU, nie bedzie miato zarobkowego ani ciggtego
charakteru — jego celem jest bowiem jedynie zaspokojenie wierzytelnosci wierzyciela upadtego
poprzez przejecie sktadnika masy upadtosci (w tym wypadku w postaci zapasu napoi alkoholowych
o zawartosci alkoholu powyzej 18%, tj. gtéwnie wddek i koniakdow), a nie generowanie zyskdow.
Ponadto, przejecie sktadnikéw masy upadtosci na wtasnos$¢ przez wierzyciela prowadzone bedzie
w celu likwidacji jej sktadnikéw, a przez to nie moze by¢ rozumiane jako dziatalnos$¢ o charakterze
ciggtym, prowadzona w sposdb zorganizowany.

Po wtére, wskazaé nalezy, ze Syndyk nie posiada aktualnie zasobdéw ani srodkéw, pozwalajgcych
mu na spetnienie przestanek umozliwiajgcych uzyskanie zezwolenia na obrdt hurtowy napojami
alkoholowymi zawartosci alkoholu powyzej 18%, zgodnie z art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9(1) ust. 1 pkt 3
i nast. Ustawy przeciwdziataniu.

Przede wszystkim, ze upadty nigdy nie prowadzit dziatalnosci objetej koniecznoscig uzyskania
zezwolenia tut. Organu, o ktérym mowa w art. 9 ust. 1 i nast. ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, tj. w zakresie obrotu hurtowego
w kraju napojami alkoholowym o zawartosci powyzej 18%. Co prawda Whnioskodawca w dalszym
ciggu jest przedsiebiorcg i posiada w przedmiocie prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej dziatalnos¢ okreslong jako: 46.34.A— sprzedaz hurtowa napojéw alkoholowych,
jednakze do czasu ogtoszenia upadtosci upadty prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg wymagajgca
zezwolenia jedynie w zakresie sprzedazy detalicznej napojow alkoholowych za posrednictwem

sieci sklepéw firmowych. W zwigzku z powyzszym, upadty ani Syndyk nie posiadajg jakiekolwiek



doswiadczenia ani niezbednego know-how, pozwalajgcego na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
obrotu hurtowego, ktdra musiataby zostac zorganizowana niemalze od podstaw.

Podkreslenia wymaga ponadto iz po ogtoszeniu upadtosci dziatalno$é gospodarcza prowadzona
w przesztosci przez upadtego — w tym zwiaszcza w zakresie prowadzenia handlu detalicznego
napojami alkoholowymi - nie byta kontynuowana w taki sposdb, by mozna jej byto przypisaé cechy
zarobkowosci oraz ciggtosci.

Przede wszystkim Syndyk nie prowadzit po ogtoszeniu upadfosci przedsiebiorstwa upadtego, jak
rowniez nie wystepowat z wnioskiem do Sedziego-Komisarza o wyrazenie zgody na dalsze
prowadzenie w/w przedsiebiorstwa zgodnie z art. 206 ust. 1 pkt 1 PU w zw. z art. 213 PU.
Wynikato to w szczegdlnosci z faktu daleko idacej dezintegracji przedsiebiorstwa upadtego jeszcze
na etapie postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci (sygn. akt: (...)), m.in. wygaszania
dziatalnosci handlowej za posrednictwem sieci sklepéw firmowych, a w zasadzie niemal
catkowitego jej zaprzestania. W zwigzku z powyzszym brak byto perspektyw na kontynuowanie
w/w dziatalnosci przez Syndyka w toku prowadzonego postepowania upadtoSciowego, ktéra
mogtaby wykazywaé sie rentownoscig oraz przynosi¢ korzysci z punktu widzenia toczgcego sie
postepowania upadtosciowego.

Tym samym, w zwigzku z wydaniem przez Sedziego-Komisarza w dniu (...) r. postanowienia
odstgpieniu od sprzedazy przedsiebiorstwa jako catosci, przy jednoczesnym braku wniosku
Syndyka o zezwolenie na dalsze prowadzenie przez Syndyka tegoz przedsiebiorstwa (na podstawie
art. 206 ust. 1 pkt 1 PU w zw. z art. 213 PU), brak jest formalnych podstaw do prowadzenia takiej
dziatalnosci przez po uptywie ponad 8 miesiecy od dnia ogtoszenia upadtosci.

Ponadto Whnioskodawca nie spetnia rdwniez innych przestanek umozliwiajagcych wydanie
zezwolenia zgodnie z art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9(1) ust. 1 pkt 3 i nast. ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi. W szczegdlnosci, brak jest
mozliwosci do przedtozenia przez Wnioskodawce adresow magazyndw stacjonarnych
dostosowanych do przechowywania napojéw alkoholowych, do korzystania z ktérych
Whioskodawca posiada tytut prawny (art. 9 ust. 3b pkt. 4 w zw. z art. 9 ust. 3b pkt 8 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi). Jak zostato
omowione wyzej, jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci upadty zaprzestat prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej za posrednictwem sklepow firmowych, w zwigzku z czym wypowiedzeniu ulegty
umowy najmu powierzchni handlowych.

Aktualnie upadty posiada jedynie tytut prawny do lokalu (powierzchnia biurowa), w ktéorym ma

swa siedzibe (tj. ul. (...) w (...)), gdzie przechowywana jest m.in. dokumentacja Spétki oraz



powierzchni przy ul. (...) w (...) (gdzie sktadowane sg pozostatosci sktadnikéw przedsiebiorstwa
upadtego w postaci ruchomosci). W ocenie Syndyka lokalizacja ta nie spetnitaby nastepnie
warunkéw umozliwiajgcych prowadzenie na jego terenie dziatalnosci polegajgcej na obrocie
hurtowym napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18% alkoholu. Dodatkowo, w masie
upadtosci brak jest obecnie wystarczajgcych srodkdw, ktére pozwolit by na wynajecie przez
Syndyka odpowiedniej powierzchni magazynowej, ktéra mogtaby zosta¢ przeznaczona na
prowadzenie na jej terenie obrotu hurtowego napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18%,
jak réowniez na sfinansowanie catego zaplecza zwigzanego z prowadzeniem dziatalnosci (m.in.
zatrudnienie pracownikéw).

Majac na uwadze powyzsze, Syndyk zaznacza, iz prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w zakresie
obrotu hurtowego napojami alkoholowym o zawartos$ci alkoholu powyzej 18% wigzataby sie
z koniecznos$cig organizacji struktury przedsiebiorstwa od podstaw. Ponadto, wystgpienie
z wnioskiem o zezwolenie, o ktérym mowa w art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9(1) ust. 1 pkt 3 i nast.
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi wymagatoby poniesienia znaczgcych kosztdw przez mase upadtosci. Biorgc pod
uwage powyzsze, wydatki zwigzane z wystgpieniem przez Syndyka z w/w wnioskiem
przekraczatyby znaczgco potencjalne wptywy, a co za tym idzie - pozostawatoby niekorzystne
z punktu widzenia niniejszego postepowania upadtosciowego oraz interesu ogétu wierzycieli
upadtego.

Ponadto, zdaniem Syndyka, Wnioskodawca nie posiada réwniez mozliwosci likwidacji sktadnikéw
masy upadtosci w postaci zapasu napojéw alkoholowych o zawartosci alkoholu powyzej 18%
(gtéwnie woédek, whisky oraz koniakéw) poprzez uzyskanie innego z zezwolen, ktére wskazane
zostaty w tresci Ustawy o przeciwdziataniu.

Przede wszystkim, w ocenie Syndyka nie zachodzg przestanki do wydania na rzecz Wnioskodawcy
zezwolenia na wyprzedaz zinwentaryzowanych zapasdw napojéw alkoholowych, o ktdrym mowa
w art. 9(4) ust. 4 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Jak zostato ustalone przez Syndyka, posiadane przez upadtego
zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych wygasty jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci (tj.
przed (..) r.), przez co niemozliwe bytoby zachowanie 6-miesiecznego terminu okreslonego w
ewentualnym zezwoleniu, wydanym zgodnie z art. 9(4) ust. 4Ustawy o przeciwdziataniu.
Z analogicznych przyczyn nie jest réwniez mozliwe uzyskanie przez Wnioskodawce zezwolenia
na wyprzedaz detaliczng napojow alkoholowych, o ktorej mowa w art. 18(4) ust. 4 ustawy z dnia

26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.



W stosunku do Whnioskodawcy nie zachodzg rowniez przestanki umozliwiajgce ubieganie sie
o uzyskanie zezwolenia jednorazowego wymienionego w art. 18(1) ust. 1 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi —
Whnioskodawca nie posiada bowiem jako przedsiebiorca innego waznego zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych, wydanego na postawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi ani tez nie jest jednostkg Ochotniczej
Strazy Pozarnej. Tym samym, brak jest formalnych podstaw do ubiegania sie przez Wnioskodawce
o wydanie zezwolenia na podstawie powotanego wyzej przepisu.

Dodatkowo, w ocenie Syndyka, brak jest rowniez mozliwosci uzyskania zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych, wskazanego w art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 26 paZdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, tj. w zakresie dotyczacym sprzedazy
napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy lub poza miejscem
sprzedazy, a to w szczegdlnosci z uwagi na brak mozliwosci spetnienia przez upadtego i Syndyka
szczegblnych wymogdw zwigzanych z uzyskaniem w/w zezwolenia, wskazanych w art. art. 18 ust.
5, 6 i 7 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi.

Co prawda, Syndyk podjat dziatania majgce na celu uzyskanie zezwolenia na sprzedaz alkoholu
w trybie tzw. konces;ji cateringowej, wymienionej w art. 18(1) ust. 4 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, ktére zakonczyto sie
uzyskaniem przez Syndyka zezwolen nr (...) oraz nr (..) na podstawie stosownych decyzji tut.
Organu. Nastepnie, Syndyk podjat proby likwidacji sktadnika masy upadtosci w postaci alkoholu na
podstawie uzyskanych zezwolen, jednakze wyjasni¢ nalezy, iz sprzedaz prowadzona przez Syndyka
w opisanym wyze] trybie miata charakter incydentalny i dotyczyta jedynie niewielkiej ilosci zapasu
alkoholu znajdujgcego sie w masie upadtosci. Ponadto, Syndyk réwniez nie posiada zasobdéw ani
$Srodkdw na kontynuowanie likwidacji zapaséow alkoholu w w/w trybie, m.in. z uwagi na
koniecznos¢ jednoczesnego zapewnienia ustugi cateringowej. W zwigzku z powyzszym, w ocenie
Syndyka, dziatania prowadzone na podstawie zezwolen uzyskanych zgodnie art. 18(1) ust. 4
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi nie doprowadzg do skutecznego zakoriczenia catego znajdujgcego sie w masie
upadtosci zapasu alkoholu.

Tym samym, w ocenie Syndyka, z uwagi na brak mozliwosci uzyskania przez Syndyka innego
rodzaju zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych, wskazanego w przepisach Ustawy

o przeciwdziataniu, co jest z kolei niezbednym warunkiem do przeprowadzenia likwidacji w/w



alkoholu poprzez jego sprzedaz z wolnej reki lub w drodze przetargu lub aukcji (art. 311 ust. t PU).
Powyzsze zdaniem Syndyka powoduje zatem, iz wchodzgce w sktad masy upadtosci alkohole
stanowig ruchomosci, ktérych nie mozna zby¢ z zachowaniem przepisdw ustawy i jedynym
racjonalnym sposobem ich zlikwidowania przez Syndyka w postepowaniu upadtosciowym
pozostaje ich przejecie przez wierzyciela/wierzycieli w trybie art. 330a ust. 1 PU i nastepne,
umozliwiajgc tym samych ich chociazby cze$ciowe zaspokojenie sie w wyzej opisany sposéb.
Jednoczesnie, zdaniem Syndyka, podjecie préby likwidacji sktadnika masy upadtosci w postaci
w/w zapasu napojow alkoholowych o zawartosci do 18% alkoholu jest zasadne, m.in. ze wzgledu
na koniecznos¢ realizacji celdw toczacego sie postepowania upadtosciowego (sygn. akt: (...)),
wskazanych w art. 2 ust. 1 PU, jakimi sg uzyskanie jak najwiekszych wptywow z likwidacji majgtku
upadtego, ktére przeznaczone bedg mogty zostaé¢ na pokrycie kosztdw postepowania oraz jak
najwyzsze zaspokojenie wierzycieli.

Podsumowujgc, w ocenie Syndyka, na likwidacje sktadnika masy upadtosci w postaci zapasu
napojow alkoholowych o zawartosci powyzej 18% alkoholu, zgodnie z art. 330a ust. 1 PU, brak jest
koniecznosci uzyskiwania zezwolenia zgodnie z przepisami art.9 ust. 1 w zw. z w zw. z art. 9(1) ust.
1 pkt 3 i nast. ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi. Powyzsze uzasadnione jest nastepujgcymi wzgledami:

1. przede wszystkim, w ocenie Syndyka, przejecie napojow alkoholowych przez wierzyciela
zgodnie z art. 330a ust. 1 PU nie stanowi obrotu napojami alkoholowymi o zawartosci
powyzej 18% alkoholu, o ktdrym mowa w art. 9 ust. 1 Ustawy o przeciwdziataniu, ktora
wymagataby uprzedniego uzyskania zezwolenia.

2. Upadty nigdy nie prowadzit dziatalnosci objetej wymogiem uzyskania zezwolenia, o ktérym
mowa w art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9(1) ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Ponadto, upadty faktycznie
zaprzestat prowadzenia jakiejkolwiek dziatalnosci, w tym polegajgcej na detalicznej
sprzedazy alkoholi jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci, zas w zwigzku z wydaniem przez
Sedziego-Komisarza postanowienia z dnia (..) r. o odstgpieniu od sprzedazy
przedsiebiorstwa upadtego jako catosci oraz brakiem wystgpienia przez Syndyka o zgode na
dalsze prowadzenie przedsiebiorstwa w okresie po uptywie ustawowego terminu
3 miesiecy od dnia ogloszenia upadfosci, brak jest formalnoprawnych podstaw do
prowadzenia w/w dziatalnosci przez Syndyka.

3. Wobec powyiszego, Wnioskodawca nie jest w stanie spetni¢ pozostatych przestanek

wymienionych w tresci art. 9 ust. 3b ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu



w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, umozlwiajgcych uzyskanie zezwolenia.
Przede wszystkim niemozliwe jest wskazanie adreséw magazyndw stacjonarnych
dostosowanych do przechowywania napojow alkoholowych wraz z tytutem prawnym do
korzystania z niego. Ponadto, Syndyk nie posiada réwniez catego know-how ani zaplecza,
pozwalajgcego na prowadzenie dziatalnosci, jak rowniez $rodki zgromadzone aktualnie
w masie upadtosci nie pozwalajg na zorganizowanie w/w dziatalnosci niemalze od podstaw.

4. W ocenie Syndyka, w stosunku do Whnioskodawcy nie zachodzg takie przestanki
umozliwiajgce uzyskanie innego z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych,
wymienionego w ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (zezwolenie na sprzedaz detaliczng, koncesja
jednorazowa, koncesja cateringowa), co skutecznie uniemozliwia Syndykowi likwidacje
sktadnika masy upadtosci w postaci w trybie z wolnej reki lub w drodze aukcji lub przetargu
(art. 311 ust. 1 PU) oraz powoduje, ze w/w zapas alkoholu stanowi z zasadzie sktadnik
niezbywalny w rozumieniu przepiséw ustawy.

5. Wobec powyiszego, w ocenie Syndyka, jedynym skutecznym sposobem likwidacji
w/w sktadnika masy upadtosci w postaci zapasu alkoholi stanowi ich przejecie przez
wierzyciela/wierzycieli, umozliwiajgc ich chociazby czesciowe zaspokojenie, ktéra
to czynno$é — z uwagi na swdj swoisty charakter — nie stanowi obrotu hurtowego
napojami alkoholowym o zawartosci do 18% alkoholu w rozumieniu art. 9 ust. 1 w zw. z art.
9(1) ust. 1 pkt 3 i nastepne ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, a przez to nie wymaga uzyskania zezwolenia
ze strony tut. Organu, o ktérym mowa w /w przepisie.

Celem potwierdzenia wskazanego wyzej toku rozumowania, Whnioskodawca sktada jednak
niniejszy wniosek o wydanie interpretacji indywidulanej, zgodnie z art. 34 ust. 1 Prawa

przedsiebiorcow.

Stanowisko Ministra Rozwoju i Technologii:

Majac na uwadze tres¢ wniosku oraz obowigzujgce przepisy stwierdzam, ze stanowisko wyrazone
przez Wnioskodawce wskazujace, ze likwidacja przez syndyka sktadnika masy upadtosci w postaci
zapasu napojow alkoholowych o zawartosci powyzej 18% alkoholu w sposéb uregulowany w art.
330a prawa upadfosciowego, nie wymaga uzyskania uprzedniego zezwolenia na obrét hurtowy

napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18% alkoholu, wydanego na podstawie art. 9 ust. 1



ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu

alkoholizmowi (Dz. U. z 2021 r., poz. 1119 z pdzn.zm.) uzna¢ nalezy za nieprawidtowe.

Obrét hurtowy w kraju napojami alkoholowymi o zawartosci powyzej 18% alkoholu moze byé
prowadzony wylfgcznie na podstawie zezwolenia wydanego przez ministra wtasciwego do spraw
gospodarki (art. 9, ust. 1 ww. ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2021 r., poz. 1119 z pdzn.zm.)). Dziatalno$¢ wykonywana
w tym zakresie ma charakter reglamentowany i w celu jej wykonywania bezwzglednie przepisy
prawa wymagajg uzyskania zezwolenia w trybie przepiséw ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Odnoszac sie do argumentéw przedstawionych przez Wnioskodawce wskazaé nalezy, ze przepis
art. 330a ust.1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (Dz.U. 2003 nr 60 poz. 535 —
dalej p.u.) reguluje jeden ze sposobdéw likwidacji sktadnikdw masy upadtosci. Zgodnie z tym
przepisem jezeli w sktad masy upadtosci wchodzg ruchomosci, ktérych nie mozina zbyc¢
z zachowaniem przepisow ustawy, wierzyciel moze przejg¢ na wtasnos¢ ruchomosci wystawione
na sprzedaz albo niektére z nich w cenie nie nizszej od potowy ceny oszacowania. Ratio legis tego
przepisu sprowadza sie do ufatwienia procesu likwidacji okreslonych sktadnikow masy upadtosci
w ramach postepowania, co w konsekwencji ma sie przetozy¢ na realizacje celéw postepowania
upadtosciowego, ktore sg okreslone w art. 2 ust. 1 p.u. Przepis art. 330a ust.1 p.u w ogdle nie
reguluje kwestii uzyskania przez syndyka zezwolenia na obrét hurtowy napojami alkoholowymi, co
nie oznacza, ze takiego zezwolenia syndyk nie powinien posiadaé. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, ze kwestia ta jest poza hipotezg i dyspozycjg przepisu z art. 330a ust.1 p.u.

Zgodnie z art. 185 ust. 2 p.u. ogtoszenie upadtosci nie ma wptywu na zdolnos¢ prawng oraz
zdolnos$¢ do czynnosci prawnych upadtego. Przy czym w sprawach dotyczgcych masy upadtosci
syndyk dokonuje czynnosci w imieniu wtasnym na rachunek upadtego (art. 160 ust. 1 p.u.).
W konsekwencji w obrocie prawnym wystepuje upadty, ktéry posiada caty czas zdolnos¢ prawng
i zdolnos¢ do czynnosci prawnych, a w sprawach zwigzanych z masg upadtosci, w sktad ktérej co
do zasady wchodzi przedsiebiorstwo, jest reprezentowany przez syndyka.

De lege lata syndyk prowadzacy przedsiebiorstwo upadtego moze prowadzi¢ dziatalnosé
wymagajacg koncesji, licencji albo zezwolenia, chyba ze co innego wynika z odrebnych ustaw (art.
169 ust. 4 p.u.). Ratio legis tego przepisu ma na celu ufatwienie syndykowi przeprowadzenie

likwidacji sktadnikdw masy upadtosci. Innymi stowy przepis ten pozwala syndykowi na



prowadzenie dziatalnosci na mocy konces;ji, licencji albo zezwolen, wydanych na rzecz upadtego,
chyba ze co innego wynika z odrebnych ustaw.

Odnoszac sie do zagadnienia czy przejecie przez wierzyciela sktadnikdw masy upadtosciowej
w trybie art. 330a ust. 1a p.u. stanowi sprzedaz w rozumieniu cywilnoprawnym, nalezy podkreslic,
ze postepowanie upadtosciowe jest szczegdlnym postepowaniem egzekucyjnym, w ramach
ktérego prowadszi sie egzekucje z catego majatku dtuznika na rzecz wszystkich wierzycieli. Organem
egzekucyjnym jest tu nie komornik, lecz syndyk. Stad sprzedaz dokonana w postepowaniu
upadtosciowym ma skutki sprzedazy egzekucyjnej (art. 313 p.u.). Odnosi sie to do sprzedazy:
ruchomosci, wierzytelnosci i praw majatkowych w rozumieniu art. 325-334 p.u. i w tym zakresie
stanowi podstawe do stosowania w petni i wprost przepisow Kodeksu postepowania cywilnego
o egzekucji, co skutkuje tym, ze nabycie takie jest "wolne od obcigzen" (zrédto: Legalis).

Kazda sprzedaz dokonana w postepowaniu upadio$ciowym, niezaleinie od trybu, w jakim
nastgpita (przetarg, aukcja, z wolnej reki), pociaga za sobg skutek egzekucyjny. Oznacza to co do
zasady, ze nabywca majgtku masy upadtosci nie odpowiada za zobowigzania dtuznika.

W sposdb szczegdtowy skutki sprzedazy egzekucyjnej reguluje ustawa - Kodeks postepowania
cywilnego. Prawo upadfo$ciowe wytgcza zastosowanie Kodeksu postepowania cywilnego w takim
zakresie, w jakim zawiera przepisy szczegdlne.

Zgodnie z art. 2! pkt 7 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi obrét
hurtowy napojami alkoholowymi to zakup napojow alkoholowych w celu dalszej ich odsprzedazy
przedsiebiorcom posiadajgcym wtasciwe zezwolenia. Z definicji wynika zatem, ze obrdt hurtowy
polega na sprzedazy napojéw alkoholowych.

Jednoczesnie czynnosé o ktérej mowa w art. 330 a p.u. jest sprzedazg, wprawdzie egzekucyjng, ale
nadal sprzedaza.

Zatem w celu prowadzenia obrotu hurtowego napojami alkoholowymi w tym dalszej odsprzedazy
napojow alkoholowych, przedsiebiorca winien legitymowaé sie zezwoleniem na obrét hurtowy
napojami alkoholowymi, o ktérym mowa w art. 9 ust.1 ustawy o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Takim zezwoleniem winien sie takze legitymowaé syndyk, ktéry
dziata na rachunek przedsiebiorcy.

Biorgc pod uwage powyzisze oraz przepisy ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi stwierdzi¢ nalezy, ze na likwidacje przez Syndyka sktadnikow masy upadtosci
w postaci zapasu napojéw alkoholowych o zawartosci powyzej 18% alkoholu poprzez ich przejecie

przez wierzyciela na podstawie art. 330a ust.1 ustawy — Prawo upadfosciowe konieczne jest



uzyskanie przez Syndyka zezwolenia na obrét hurtowy napojami alkoholowymi na podstawie
art. 9 ust. 1 powyzszej ustawy.

Majac na uwadze powyzsze postanawiam jak w sentencji.

Pouczenie:

1) Od decyzji niniejszej stronie nie stuzy odwotanie. Strona niezadowolona z decyzji moze
jednak zwrdcié sie do Ministra Rozwoju i Technologii z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy
w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

2) Jezeli strona nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
skarge na decyzje w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji Stronie. Skarge wnosi sie za
posrednictwem Ministra Rozwoju i Technologii (art. 127 § 3 i 129 § 2 kpa oraz art. 52-54 § 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz.
U.z2022r. poz. 329 — dalej: p.p.s.a.).

3) Wopis od skargi wynosi 200 ztotych (art. 230-233 p.p.s.a. w zw. z § 2 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r., poz. 535).

4) Stronie, na jej wniosek, moze byé przyznane prawo pomocy, ktére obejmuje zwolnienie od
kosztow sgdowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego (art. 243-262 p.p.s.a.).

5) W trakcie biegu terminu do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy
strona moze zrzec sie prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec
Ministra Rozwoju i Technologii. Z dniem doreczenia Ministrowi Rozwoju i Technologii
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy przez strone postepowania decyzja staje sie ostateczna i prawomocna (art. 127a w zw. z

art. 127 § 3 k.p.a.).

Optate za wydanie niniejszej decyzji

w wysokosci 40 zt wniesiono w dniu

08.03.2022 r. na konto Ministerstwa Rozwoju i Technologii,
Nr 16 1010 1010 0039 0022 3100 0000

Z upowaznienia

Wojciech Paluch

dyrektor departamentu

/ kwalifikowany podpis elektroniczny /



