WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia 8 lipca 2025 r.
IF-AB.7840.1.21.2025.MN

DECYZJA Nr |- K/Z- 61/25

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane (tekstjednolity: Dz. U. z 2025 r., poz. 418), art. 9ac ust. 1 ustawy z dnia
28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 697)
oraz art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku
0 pozwolenie na budowe, ztozonego w dniu 20 marca 2025 r.,

zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany
oraz udzielam pozwolenia na budowe

dla
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa

obejmujacego przebudowe (rozbidérka i budowa) i budowe infrastruktury kolejowej
dla inwestycji nazwanej przez Inwestora ,,Modernizacja podg Wilka z przygotowaniem
do zabudowy zdalnego sterowania” w ramach projektu ,,Digitalizacja infrastruktury
kolejowej poprzez zabudowe nowoczesnych urzadzeh i systemoéw etap 3” wzdiuz
oraz w skrzyzowaniu linii kolejowych nr:

- 290 relacji Mikutowa - Granica Panstwa (Krzewina Zgorzelecka) w km od 7,443

do km 9,300,

- 344 relacji Wilka - Zawidéw w km od 0,095 do km 2,270,

- 780 relacji Wilka 1- Wilka 2w km od 0,000 do km 0,874,
w zakresie budowy toru linii kolejowej nr 780 relacji Wilka 1 - Wilka 2, przebudowy
toru linii kolejowej nr 290 relacji Mikutowa - Granica Panstwa (Krzewina
Zgorzelecka), przebudowy toru linii kolejowej nr 344 relacji Wilka - Zawidow
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng oraz urzadzeniami budowlanymi
przewidzianych do realizacji na dziatkach: nr 102/3, AM-1, obreb 0015 Wilka, nr 285,
nr 300, AM-1, obreb 0013 Wrociszé6w Dolny, jedn. ewid. 022505 2 Sulikdw,

zgodnie z projektem budowlanym opracowanym przez:

- mgr inz. Przemystawa Andrzeja Maraszka, nr uprawnien - OPL/1340/PBKI/17
do projektowania bez ograniczeA w specjalno$ci inzynieryjnej kolejowej w zakresie
kolejowych obiektéw budowlanych, wpisanego na liste cztonkdéw Dolnoslaskiej Okregowej
Izby Inzynierow Budownictwa pod nr DOS/BK/0314/17, przy udziale w opracowaniu
projektu budowlanego o0séb posiadajagcych uprawnienia budowlane do projektowania
w odpowiedniej specjalnosci, ktdrego skitad osobowy, numery uprawnien, przynaleznosé
branzowg i zakres obowigzkéw petnionych,



przy sporzadzanym projekcie budowlanym podano w zatwierdzonym niniejsza decyzja
projekcie budowlanym, z zachowaniem nastepujacych warunkéw, zgodnie z trescia
art. 36 ust. 1 pkt 1- 4 ustawy Prawo budowlane:

1. Szczeg6lne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot
budowlanych:
a) przestrzega¢ ustalen i uzgodnien zawartych w projekcie budowlanym oraz

obowigzujacych przepiséw bhp i techniczno - budowlanych, dotyczacych realizacji
robét budowlanych,

b) budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym,
obowiazujacymi przepisami, w tym techniczno - budowlanymi, Polskimi Normami
oraz sztuka budowlang z uwzglednieniem przepisow BHP oraz uwarunkowaniami
zawartymi w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
z dnia 22 listopada 2024 r. (znak: W00S$.420.30.2024.JS.14) o $rodowiskowych
uwarunkowaniach,

c) inwestor winien spetni¢ wymagania okreslone w uzgodnieniach, opiniach branzowych
i decyzjach wynikajgcych z przepisdw szczegdlnych, w tym w decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 22 listopada 2024 r. (znak:
W00$5.420.30.2024.JS. 14) o érodowiskowych uwarunkowaniach.

2. Czas uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych: —

3. Terminy rozbidrki: wedtug harmonogramu rob6t.

4. Szczeg6towe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 19 Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow
budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru
inwestorskiego (Dz. U. Nr 138, poz. 1554), naktada sie na Inwestora obowigzek ustanowienia
inspektora nadzoru inwestorskiego.

Integralng cze$¢ decyzji stanowi zatwierdzony przez Wojewode DolnoS$laskiego projekt
zagospodarowania terenu - zatlgcznik Nr 1.1, projekt architektoniczno - budowlany -
zatgcznik Nr 1.2. Elementem projektu budowlanego jest réwniez zalgcznik zawierajgcy
opinie, uzgodnienia, pozwolenia i inne dokumenty oraz informacje dotyczacg bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia - zatgcznik Nr 1.3.1 - 1.3.2.

NADAJE NINIEJSZEJ DECYZJI RYGOR NATYCHMIASTOWEJ
WYKONALNOSCI

UZASADNIENIE

Inwestor - PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z/s w Warszawie, dziatajagcy przez
petnomocnika Pana Mirostawa Piaseckiego, w dniu 20 marca 2025 r. zlozyt wniosek
o pozwolenie na budowe wraz projektem zagospodarowania terenu i projektem
architektoniczno-budowlanym oraz czeScig zalgczniki dla wymienionego na wstepie
zamierzenia budowlanego.

Pismem z dnia 25 kwietnia 2025 r. tutejszy Organ zawiadomit wnioskodawce
0 wszczeciu przedmiotowego postepowania administracyjnego. Pozostate strony, zgodnie
z uregulowaniem art. 9ac ust. la ustawy o transporcie kolejowym i art. 49 ustawy



Kodeks postepowania administracyjnego zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia.
Obwieszczenie to zostato wywieszone:
- na tablicy ogtoszen, w Biuletynie Informacji Publicznej a takze na stronie
podmiotowej Dolnoslgskiego Urzedu Wojewddzkiego w dniach od 29 kwietnia
2025 r. do dnia 12 maja 2025 .
- na tablicy ogtoszen, w Biuletynie Informacji Publicznej a takze na stronie
podmiotowej Urzedu Gminy w Sulikéw w dniach od 29 kwietnia 2025 r. do dnia
12 maja 2025 r.,
oraz opublikowane w prasie lokalnej (Gazeta Wroctawska) w dniu 29 kwietnia 2025 .

Ponadto, w trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego, pismem
z dnia 25 kwietnia 2025 r., tutejszy Organ wystgpit do Dolnoslaskiego Wojewdoddzkiego
Konserwatora Zabytkéw we Wroctawiu (Delegatura w Jeleniej Gorze) z prosha o zajecie
stanowiska zgodnie z art. 39 ust. 3 ustawy Prawo budowlane w zwigzku z art. 106 § 1 ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego dla omawianej inwestycji. W mys$l art. 39 ust. 3
Prawa budowlanego w stosunku do obiektéw budowlanych oraz obszaréw niewpisanych
do rejestru zabytkéw, a ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw, pozwolenie na budowe
lub rozbiorke obiektu budowlanego wydaje organ administracji architektoniczno -
budowlanej w uzgodnieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkéw. Dolnoslgski
Wojewodzki Konserwator Zabytkéw we Wroctawiu (Delegatura w Jeleniej Gorze) w dniu
19 maja 2025 r. przestat do tutejszego Organu egzemplarz projektu zagospodarowania terenu
i projekt architektoniczno - budowlany (opracowanie jednotomowe) z przytoczeniem
art. 39 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, co uznaje sie za brak zastrzezer do przedstawionych
w projekcie budowlanym rozwigzan projektowych. Zgodnie z tym przepisem wojewddzki
konserwator zabytkéw jest obowigzany zaja¢ stanowisko w sprawie wniosku o pozwolenie
na budowe lub rozbiorke obiektow budowlanych w terminie 30 dni od dnia doreczenia.
Niezajecie stanowiska w tym terminie uznaje sie jako brak zastrzezen do przedstawionych
we wniosku rozwigzan projektowych.

Analizujgc ztozone materiaty, tutejszy Organ stwierdzit, ze dokumentacja budowlana
jest niekompletna pod wzgledem materialnoprawnym, tj. nie spetnia wymagan okreslonych
w obowigzujacych przepisach prawa i wymaga uzupeinienia. Wobec powyzszego,
w trakcie postepowania administracyjnego postanowieniem Nr 164/25 z dnia 30 kwietnia
2025 r., tutejszy Organ natozyt na Inwestora obowigzek usuniecia nieprawidtowosci
wystepujacych w przedtozonej dokumentacji poprzez:

1 Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci opisowej) o informacje

w zakresie uzyskanej decyzji Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki

Wodnej we Wroctawiu nr 17/2025 z dnialb stycznia 2025 r. (znak:

V.RUZ.4210.232.2024.MD) udzielajagcej pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie

urzadzen wodnych oraz na ustugi wodne w tym wykazanie zgodnoSci projektowanego

zamierzenia z w/w decyzjg - zgodnie z § 14 pkt 3 lit. a i lit. b Rozporzadzenia

Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie szczeg6towego zakresu

i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. poz. 2022,poz. 1679,

z pozn. zm.). Powyzsze nalezato réwniez uwzgledni¢ w projekcie architektoniczno -

budowlanym w punkcie 2.2.8 Odwodnienie torowiska, strona 43, w tym informacje

o0 robotach budowlanych w zakresie istniejgcego przepustu w km 8,769 linii kolejowej

nr 290.



N

Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czeSci opisowej) punktu
2.7 Informacja dotyczgca Srodowiska, higieny i zdrowia uzytkownikow,
strona 35, o informacje w zakresie uzyskanej decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Woroctawiu z dnia 22 listopada 2024 r. (znak:
W008$.420.30.2024.JS.14) o $rodowiskowych uwarunkowaniach w tym odniesienie
sie do warunkéw okreslonych w pkt | w/w decyzji - zgodnie z § 14 pkt 5 lit. d
rozporzadzenia w sprawie szczegétowego zakresu i formy projektu budowlanego

Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czeSci opisowej) o informacje
czy teren, na ktorym jest projektowany obiekt budowlany, jest wpisany do rejestru
zabytkéw lub gminnej ewidencji zabytkéw Ilub czy zamierzenie budowlane
lokalizowane jest na obszarze objetym ochrong konserwatorska - zgodnie z § 14 pkt 5

lit. b rozporzadzenia w sprawie szczegOtowego zakresu i formy  projektu
budowlanego.
Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci opisowej),

punkt 2.7. Informacja dotyczaca S$rodowiska, higieny i zdrowia uzytkownikow
o informacje dotyczaca poziomu hatasu - zgodnie z § 14 pkt 5 lit. d rozporzadzenia
w sprawie szczeg6towego zakresu i formy projektu budowlanego.
Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci opisowej), punktu
2.4 Istniejacy stan zagospodarowania terenu, strona 35, o informacje, w odniesieniu
do przejazdu drogowo - Kkolejowego, dotyczaca parametrow drogi powiatowej
(nr oraz klasa) w tym nalezato wskaza¢ czy droga powiatowa jest drogg o nawierzchni
gruntowej czy twardej - zgodnie z § 14 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego.
Weryfikacje czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu, punkt 2.8
Projektowane zagospodarowanie, strona 36, oraz czeSci graficznej (rys. 1.2)
0 wskazany kilometraz przebudowy nawierzchni drogowej na przejezdzie kolejowo -
drogowym. W czesci opisowej wskazano km 8+145 a czesci rysunkowej km 8+282.
Ponadto uwzgledniajac pkt 5 niniejszego postanowienia (droga o nawierzchni
gruntowej czy twardej) nalezato jednoznacznie odnies¢ sie czy mamy do czynienie
z przebudowa czy tez budowg przejazdu kolejowo - drogowego.
Weryfikacje czeSci opisowej projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno - budowlanego (w tym stron tytutowych pzt, pab oraz zatgczniki)
z wskazanymi na projekcie zagospodarowana terenu (czesci graficznej) kilometrazami
linii kolejowych. Przy czym nalezato réwniez uwzgledni¢ w tym zakresie
uzgodnienie spotki Polskie Koleje Panstwowe S.A. z/s w Warszawie Oddziat
Gospodarowania Nieruchomos$ciami we Wroctawiu z dnia 3 marca 2025 r. (znak:
NWr2a.63.13.14.2025.PK). Nalezato ujednoli¢ i jednoznacznie wskaza¢ kilometraz
linii kolejowych w odniesieniu do robét budowlanych zgodnie, ze stanem faktycznym.
Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci graficznej), rys. 1.2,
o informacje dotyczaca drogi powiatowej: nr oraz klasa drogi, w tym szeroko$¢
jezdni, pasa ruchu, pobocza oraz przedstawienie dowigzania do stanu istniejgcego -
zgodnie z 8 9 ust. 1i ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy
projektu budowlanego.
Weryfikacje projektu zagospodarowania terenu (czesci rysunkowej):

- rysunkéw 11 - 1.7 w zakresie jednoznacznego rozrdznienia granic dziatek

od granic uzytkéw. Granice dziatek oznaczono linig ciggtg zielong a granice



uzytkéw linia przerywang zielong. Na rysunkach na diugosci jednej linii
wystepowata zmiana z linii ciggtej na linie przerywana,

- rysunkéw 11 - 1.7 w zakresie czytelnoSci oznaczenia numeréw dziatek
oraz uzytkéw (nakladanie sie warstw - tresci mapy czy tez samego
oznaczenia),

- rysunku 1.2 oraz 1.7 w zakresie wskazania numeru dziatki 102/3,

zgodnie z 8 9 ust. 1i ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczeg6towego zakresu i formy
projektu budowlanego.

10. Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci rysunkowej) o informacje
wskazane w punkcie 2.4 Istniejgcy stan zagospodarowania terenu, strona 35,
odnos$nie mostéw oraz wiaduktow kolejowych - zgodnie z § 9 ust. 1 i ust. 2
rozporzadzenia w sprawie szczeg6towego zakresu i formy projektu budowlanego

11. Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci opisowej i rysunkowej)
o informacje dotyczacg speinienia wymogu § 55 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury i Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé skrzyzowania linii kolejowych oraz bocznic
kolejowych z drogami i ich usytuowanie (Dz. U., poz. 1744, z pdzn. zm.), zgodnie
z ktérym rogatki ustawia sie prostopadle do osi drogi, w taki sposéb, aby odlegtosé
mierzona prostopadle do osi toru kolejowego w punkcie drgga rogatki najblizszym
do skrajnej szyny toru kolejowego wynosita nie mniej niz 5 m - przejazd kolejowo
drogowy w km 8,282 linii kolejowej nr 290 (zmiana kategorii z D na A).

12. Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czeSci opisowej i rysunkowej)
o informacje dotyczacg spetnienia wymogu § 76 rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ skrzyzowania linii kolejowych oraz bocznic
kolejowych z drogami i ich usytuowanie w zakresie usytuowania sygnalizatorow
drogowych.

Uzupetniony w powyzszym zakresie projekt budowlany nalezato ztozyé w tutejszym
Urzedzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 30 czerwca 2025 r. pod rygorem wydania decyzji
odmawiajgcej zatwierdzenia projektu i udzielenia pozwolenia na budowe.

W dniu 26 maja 2025 r. do tutejszego Urzedu wplyneto pismo Inwestora
(znak: ERW-0048-20250521-023.017) wraz z zalacznikami stanowiace odpowiedz
na powyzsze postanowienie Wojewody Dolnoslaskiego. Projekt budowlany uzupetniono
o0 zatgczniki w dniu 3 czerwca 2025 r.

Analizujac przedtozone uzupetnienie stwierdzono, ze dokumentacja w dalszym ciggu
nie jest kompletna i wymaga uzupetnienia w zakresie opisanym wyzej. Wobec powyzszego
Wojewoda Dolnos$laski postanowieniem Nr 220/25 z dnia 9 czerwca 2025 r. natozyt
na Inwestora obowigzek usuniecia nieprawidtowosci wystepujacych w przedtozonej
dokumentacji poprzez:

1. Weryfikacje czeSciopisowej projektu zagospodarowania terenu, punkt 2.2 Lokalizacja
inwestycji, strona 33, w zakresie wskazania lokalizacji inwestycji  odnosnie
miejscowosci (wskazano wytaczni miejscowos¢ Wilka) - zgodnie z § 13 pkt 2
rozporzgdzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego.

2. Uzupetnienie czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu, punkt 2.3 Warunki
zabudowy, strona 33, o0 wskazanie prawidlowego numeru dziatki  (podano
nieprawidtowy numer dziatki) - zgodnie z § 13 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
szczegOtowego zakresu i formy projektu budowlanego.



Weryfikacje czeSci opisowej projektu zagospodarowania terenu, punkt 2.8
Projektowane zagospodarowanie, strona 37, oraz punktu 2.9 Rozbidrki, strona 39,
w zakresie informacji w zakresie przebudowy nawierzchni drogowej na przejezdzie
kolejowo drogowym w km 8+282. Zgodnie z informacjg zawartg w punkcie 2.4 strona
35 projektu zagospodarowania terenu jaki w punkcie 2.1.5, strona 39 projektu
architektoniczno - budowlanego dojazdy do przejazdu stanowig droge gruntows.
Zatem uwzgledniajagc definicje ustawowe jak i zakres robét budowlanych
obejmujacych przejazd kolejowo - drogowy mieliSmy do czynienia z budowg drogi
powiatowej na dojazdach.

Uzupetnienie (czesci opisowej) projektu zagospodarowana terenu i projektu
architektoniczno - budowlanego o informacje czy droga powiatowa na odcinku
objetym opracowaniem stanowi droge zamiejska czy ulice w mys$l przepiséw
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie
przepisow techniczno - budowlanych dotyczacych drég (Dz. U. z 2022 r., poz. 1518).
Dostosowanie projektowanej drogi powiatowej na dojazdach do zgodnosci
z przepisami § 17 ust. 1 pkt 6, § 23 rozporzadzenia w sprawie przepiséw techniczno -
budowlanych dotyczacych drog, w zakresie szerokosci pasa ruchu, szerokosci pobocza
(nalezy uwzgledni¢ w pzt i pab czesci opisowej jak i rysunkowej).

Uwzgledniajac powyzsze nalezalo przedstawi¢ w czeSci rysunkowej sposéb
dowigzania drogi powiatowej do stanu istniejagcego. W przypadku koniecznosci
dowiazania drogi powiatowej do stanu istniejacego poza granicami terenu
zamknietego nalezalo  przedtozy¢é postanowienie  Starosty  Zgorzeleckiego
0 uzgodnieniu projektowanych rozwigzan przebiegu i charakterystyki technicznej
drogi wyprowadzonej poza granice terenu zamknietego - art. 33 ust. 2 pkt 4 lit. b
ustawy Prawo budowlane.

Uzupetnienie projektu architektniczno - budowlanego o charakterystyczne przekroje
przejazdu kolejowo - drogowego w km 8+282 - zgodnie z § 21 pkt 2 lit b
rozporzadzenia w sprawie szczeg6towego zakresu i formy projektu budowlanego.
Weryfikacje zapisow w punkcie 2.2.9 Przejazd kolejowo - drogowy w km 8,282,
strona 44 projektu architektoniczno - budowlanego w zakresie wskazanych
parametréw technicznych przejazdu kolejowo - drogowego.

Uzupetnienie projektu zagospodarowania terenu (czesci graficznej) oraz projektu
architektoniczno - budowlanego (czesci opisowej) o informacje w zakresie spetnienia
warunku okreSlonego w 8 26 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé skrzyzowania linii kolejowych oraz bocznic
kolejowych z drogami i ich usytuowanie w zakresie kata skrzyzowania osi drogi
z osig linii kolejowej w zwigzku z budowg przejazdu kolejowo - drogowego.

W punkcie 2.1.5, strona 39 projektu architektoniczno - budowlanego podano informacje,
iz kat skrzyzowania drogi z torem wynosi 70°, w punkcie 2.2.9, strona 44, Kkat
skrzyzowania 50°.

Uzupetnienie (czeSci opisowej) projektu zagospodarowana terenu i projektu
architektoniczno - budowlanego o informacje zwigzku z 8 14 pkt 1 rozporzadzenia
w sprawie przepisow techniczno - budowlanych dotyczacych drég w zakresie
okre$lenia pojazdu miarodajnego na drodze powiatowe;j.



10. Zapewnienie opracowania projektu budowlanego przez projektanta posiadajacego
uprawnienia budowlane w specjalnosci drogowej - art. 18 ust. 1 pkt 1, art. 20 ust. 1
pkt la ustawy Prawo budowlane.
11. Uzupetninie zalacznikédw projektu budowlanego o ponowne uzgodnienie robot
budowlanych na przejezdzie kolejowo - drogowym z zarzadcg drogi zgodnie
z § 38 rozporzadzenia sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
skrzyzowania linii kolejowych oraz bocznic kolejowych z drogami i ich usytuowanie.
Uzupetniony w powyzszym zakresie projekt budowlany nalezato ztozyé w tutejszym
Urzedzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 28 lipca 2025 r. pod rygorem wydania decyzji
odmawiajacej zatwierdzenia projektu i udzielenia pozwolenia na budowe.

W dniu 07 lipca 2025 r. do tutejszego Urzedu wptyneto pismo Inwestora
(znak: ERW-0052-20250616-023.017) przy ktérym uzupeiniono projekt budowlany
oraz zmieniono zakres robot budowlanych przewidzianych do realizacji w obrebie przejazdu
kolejowo - drogowego.

W mysl art. 35 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane, przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania
dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego organ administracji
architektoniczno-budowlanej sprawdza:
1) zgodno$é projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego z:
a) ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
w przypadku braku miejscowego planu
b) wymaganiami ochrony $rodowiska, w szczegdlnosci okreSlonymi w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczefAstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko,
¢) ustaleniami uchwaty o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej;
2) zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;
3) kompletno$é projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego, w tym:
c) dotaczenie kopii zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego
projektanta i projektanta sprawdzajgcego;
3a) dotaczenie:
a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen,
b) oswiadczen, o ktdrych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 9 i pkt 10;
4) posiadanie przez projektanta i projektanta sprawdzajgcego odpowiednich uprawnien
budowlanych na podstawie:
a) kopii dokumentéw, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku uprawnien
niewpisanych do centralnego rejestru oséb posiadajacych uprawnienia budowlane,
b) danych w centralnym rejestrze 0s6b posiadajagcych uprawnienia budowlane -
w przypadku uprawnien wpisanych do tego rejestru;
4a) przynaleznos$¢ projektanta i projektanta sprawdzajgcego do wiasciwej izby samorzadu
zawodowego na podstawie:



a) zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku oséb niewpisanych
do centralnego rejestru 0s6b posiadajacych uprawnienia budowlane,

b) danych w centralnym rejestrze o0séb posiadajgcych uprawnienia budowlane -
w przypadku os6b wpisanych do tego rejestru.

Teren inwestycji objety jest miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.
Przedtozony do zatwierdzenia projekt budowlany zostatl sporzadzony w sposéb zgodny
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego:

- obrebu Wilka zatwierdzony uchwalg Nr XXXI1/209/2001 Rady Gminy Sulikéw

z dnia 29 maja 2001 r., opublikowang w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa

Dolnoslagskiego Nr 83, poz. 1096,

- obrebu Wrociszow Dolny zatwierdzony uchwalag Rady Gminy  Sulikéw

Nr XXX1/210/2001 z dnia 29 maja 2001 r., opublikowang w Dzienniku Urzedowym

Wojewddztwa Dolnoslgskiego Nr 83, poz. 1097.

Planowane zadanie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢, o ktorych mowa
w 8§ 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust.l pkt 60 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. poz. 1839, z p6zn. zm. ). Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t,
art. 84, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (tekst jednolity: Dz. U z 2024 r., poz. 1112,
z pézn. zm,) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 22 listopada
2024 r. wydat decyzje (znak: WOO0S.420.30.2024.JS.14) stwierdzajaca brak potrzeby
przeprowadzenia oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia pn.: ,Zaprojektowanie
i wykonanie robot budowlanych dla zadania pn. ,,Modernizacja podg Wilka z przygotowaniem
do zabudowy zdalnego sterowania” w ramach projektu ,,Digitalizacja infrastruktury kolejowe;j
poprzez zabudowe nowoczesnych urzadzen i systeméw etap 3”. Decyzja ta nie zawiera
uwarunkowan do uwzglednienie w projekcie budowlanym, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1
pkt 1 lit. ¢ w/w ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.
Przy czym w punkcie | omawianej decyzji okreslono istotne warunki korzystania
ze S$rodowiska na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich, o ktdrych
mowa w art. 82 ust. 1pkt 1 lit. b w/w ustawy.

Inwestor winien przestrzega¢ ustalen wyzej opisanej decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Odnoszac sie do art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane, stwierdzono zgodnos¢
projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.
W dokumentacji projektowej znajduje sie takze os$wiadczenie projektantéw i projektantow
sprawdzajagcych o sporzadzeniu projektu zagospodarowania terenu i projektu
architektoniczno-budowlanego zgodnie z obowigzujagcymi przepisami i zasadami wiedzy
technicznej.

Tutejszy Organ nie stwierdzit réwniez naruszen w zakresie kompletnosci projektu
budowlanego i posiadania wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen
oraz podania informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia - wobec obowigzku



wynikajgcego z art. 35 ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy - Prawo budowlane. W dokumentacji
znajduje sie miedzy innymi:
- uzgodnienie dokumentacji projektowej przez PKP S.A. z siedzibg w Warszawie
(Oddziat Gospodarowania Nieruchomosciami we Wroctawiu) z dnia 03 marca
2025 r. (znak: KNWr2a.6313.14.2025.PK),
- ostateczna decyzja Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki  Wodnej
we Wroctawiu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie nr 17/2025
z dnia 15 stycznia 2025 r. (znak: V.RUZ.4210.232.2024.MD) udzielajgca pozwolenia
wodnoprawnego na wykonanie urzadzerh wodnych oraz na ustugi wodne.

Po przeanalizowaniu cato$ci dokumentacji stwierdzono réwniez, iz projekt budowlany
zostat opracowany i sprawdzony przez osoby posiadajagce wymagane uprawnienia budowlane
i legitymujace sie aktualnym na dzien opracowania projektu zaswiadczeniem o wpisie na liste
cztonkédw wiasciwych izb samorzadu zawodowego. Fakt ten wynika ze znajdujacych
sie w materiale dowodowym decyzji o nadaniu uprawnien oraz zaswiadczen wiasciwych
izb samorzgdu zawodowego.

W przeprowadzonym postepowaniu administracyjnym stwierdzono, iz wniosek
Inwestora wraz z projektem budowlanym spetnia warunki okre$lone w art. 32 ust. 1i ust. 4
oraz art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego.

W zwigzku z powyzszym oraz zgodnie z art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego orzekam
jak na wstepie.

Od decyzji przystuguje stronie postepowania prawo ziozenia odwotania
do Giéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Warszawie, za posrednictwem
Organu wydajgcego decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst jednolity:
Dz. U. z 2023 r.,, poz. 2111, z pézn. zm.) uiszczono optate skarbowag w wysokosci
294450 zi.

Zakgczniki:
1 Projekt zagospodarowania terenu (1.1), projekt architektoniczno-budowlany (1.2 - 1.2), zatgczniki (1.3.1 - 1.3.2) -
legz. (Inwestor);
2. Projekt zagospodarowania terenu (1.1), projekt architektoniczno-budowlany (1.2 - 1.2), zatgczniki (1.3.1 - 1.3.2) -
legz. (DWINB);
3. Projekt zagospodarowania terenu (1.1), projekt architektoniczno-budowlany (1.2 - 1.2), zatgczniki (1.3.1 - 1.3.2) -
legz. (DUW IF-AB) - ala.

Z up. WOJEWODY DOLNOSLASKIEGO

Aneta Klimczak
Kierownik Oddziatu Architektury i Budownictwa
w Wydziale Infrastruktury

/podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym
przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu



Otrzymuja:

1. Mirostaw Piasecki - petnomocnik Inwestora;
2. DUW IF AiB - a/a.

Do wiadomosci:

1 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (do sprawy: W0O0$.420.30.2024.]S. 14);
2. Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Purkyniego 1, 50-155 Wroctaw;

Pouczenie

1

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia rob6t budowlanych wiasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem.

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapic¢
po zawiadomieniu wikasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni
od dnia doreczenia zawiadomienia, nie zgtosi sprzeciwit w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyskaé
decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe
ijest on zaliczony do kategorii wymienionych w art. 55 ust. 1pkt 1ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.
Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod
warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wasciwy organ nadzoru budowlanego (zob.
art. 55 ust. 1pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoAczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji
0 pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budosyy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. . Prawo budowlane). Wniosek o0 udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie stanowi wezwanie wasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust.
6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. . Prawo budowlane).
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