Warszawa, dnia l,‘ pazdziernika 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.115.2021.DF.39

) DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 in fine, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t), art. 82 oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwva w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 30 grudnia
2021 r., PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w Warszawie — reprezentowanej przez pelnomocnika — Pana

. . sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn.: ,,Prace na linii kolejowej nr 12 na odcinku
Skierniewice - Lukéw (C-E-20)" - zadanie 1 Skierniewice - Goéra Kalwaria” w wariancie
inwestycyjnym i jednoczes$nie:

1.  Okreslam:
1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:
Przedsigwzigcie polega na przebudowie linii kolejowej nr 12 Skierniewice — Lukéw (C-E-20) zadanie 1:
odcinek Skierniewice - Géra Kalwaria (na odcinku od km -0+407 do km 714+351) oraz pracach na linii
kolejowej nr 575, 525, 526, 527 i 528 wraz z przylegltymi fragmentami linii kolejowych.
Opracowaniem objeta zostata takze towarzyszaca infrastruktura kolejowa:

— stacje: Puszcza Marianska, Mszczonéw, Tarczyn,

— przystanki osobowe: Dhugokaty, Grabce, Grzegorzewice, Jezewice, Gaski, Prazméw, Czachéwek

grodkowy, Czachowek Wschodni,

— posterunki odgatezione: Markéw, Czachowek Zachodni, Czachéwek Wschodni,

— bocznica szlakowa: Mostwa.
Planowana inwestycja realizowana bedzie na terenie wojewddztwa todzkiego (od km -0+407 do km
8+853) i mazowieckiego (od km 8+853 do km 71+351), gmin: m. Skierniewice, Skierniewice, Puszcza
Mariafiska, Mszczonéw, Zabia Wola, Tarczyn, Prazméw, Géra Kalwaria.
Celem realizacji inwestycji jest w szczegolnosci: skrocenie czasu jazdy pociagéw pasazerskich jak
i towarowych; poprawa przepustowosci linii, czestotliwosci skomunikowania oraz punktualnosci
realizowanych polaczeni; poprawa komfortu jazdy i obstugi pasazeréw; usprawnienie statycznej
1 dynamicznej informacji pasazerskiej oraz informacji dla przewoznikéw; poprawa bezpieczefistwa
ruchu kolejowego i przewozonych tadunkéw; zmniejszenie oddziatywania transportu na srodowisko.

Prace budowlane polega¢ beda gtéwnie na przebudowie istniejacego uktadu torowego (tory, podtorze,
odwodnienie itp.), remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie perondw, a takze
remoncie, przebudowie i/lub budowie obiektéw kubaturowych oraz niezbednej infrastruktury
towarzyszacej przeznaczonej do prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja,
budowa i/lub przebudowa, a takze remont obiektéw inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich
(drogowych), jak m. in. wiadukty, mosty, przepusty, sciany oporowe. Nastapi wymiana urzadzes
sterowania ruchem kolejowym (urzadzenia stacyjne i szlakowe), urzadzen elektroenergetyki
(ogrzewanie rozjazdéw, oswietlenie itp.), urzadzen zasilania (wraz ze zwickszeniem mocy), sieci
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trakcyjnej, urzadzen telekomunikacyjnych (kolejowej tacznosci przewodowej, radiotacznoscei, urzadzen
systemu teleinformatycznego, itp.), przebudowa peronéw z dostosowaniem ich do obecnie
obowigzujacych standardéw technicznych i wymogéw bezpieczenstwa, rowniez dla utatwienia dostepu
dla 0séb niepetnosprawnych i przebudowa uktadu drogowego w obrebie stacji i przejazdéw kolejowych.

Prace te polega¢ beda m. in. na:

budowie/przebudowie uktadu torowego na odcinku od km ok. 3+693 do km ok. 714351 linii
kolejowej nr 12 oraz przylegtych fragmentéw linii kolejowych nr 575, 525, 526, 527 1 528,
korekcie uktadu geometrycznego torow,

wymianie nawierzchni i wzmocnieniu podtorza,

budowie odwodnienia,

likwidacji czesci istniejacych perondw, przebudowie i budowie nowych,

budowie wewnetrznego uktadu komunikacyjnego stacji i przystankéw (drogi wewnetrzne,
chodniki, place, parkingi, itp.),

budowie/przebudowie drog poza uktadem stacji i przystankdéw osobowych,

budowie, przebudowie  oraz likwidacji ramp  towarowych  oraz  placow
fadunkowych/magazynowych,

przebudowie systemu sterowania ruchem kolejowym,

przebudowie sieci trakcyjnej oraz linii potrzeb nietrakcyjnych,

rozbiorce i budowie a takze przebudowie, remoncie i likwidacji budynkow zwiazanych
z prowadzeniem ruchu kolejowego,

budowie i przebudowie infrastruktury towarzyszacej, m. in.: oswietlenie (w tym kable), wiaty
peronowe, elementy matej architektury, itp.,

rozwigzywaniu kolizji z istniejacymi sieciami podziemnymi (cieptociagi, gazociagi, kanalizacja,
wodociagi, magistrale wodociggowe) i nadziemnymi (elektroenergetyczne linie napowietrzne),
telekomunikacyjnymi liniami, sieciami i kablami (podziemne i napowietrzne),

przebudowie i budowie drog i przejazdow kolejowych,

budowie (w tym rozbiorce obiektéw istniejgcych i budowie obiektéw nowych), przebudowie,
remoncie lub likwidacji obiektéw inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich (drogowych),
budowie nowych Scian oporowych,

rozbiorkach, przebudowie obiektéw, ogrodzen, elementow matej architektury,

przeprowadzeniu prac budowlanych polegajacych na poprawie bezpieczenstwa na przejazdach
kolejowych, w tym m. in. w zakresie sterowania ruchem kolejowym,

usunigciu roslinnosci w celu zapewnienia widocznosci 1 bezpieczenstwa,

budowie 6 masztow antenowych z antenami i kontenerem dla systemu radiotacznosci VHF
150MHz, maksymalna moc promieniowania izotropowego wyznaczona dla pojedynczej anteny
(EIRP) wynosi 15W,

wykonaniu prac budowlanych i montazowych ingerujacych w konstrukcje watdw
przeciwpowodziowych (skarpy, korpus, korong), w tym ich rozkopywanie - obwatowania
wystepuja przy kanale Czarna,

budowie ekranéw akustycznych oraz pozostatej infrastruktury minimalizujacej ucigzliwosé
akustyczna,

usunigciu kolizji sieci elektroenergetycznych, wynikajacych ze zmian w geometrii ukfadu
torowego, drogowego oraz branz towarzyszacych (w tym mozliwa likwidacja kolizji z linig
110 kV),

budowie linii $redniego napigcia do 15 kV (linia potrzeb nietrakcyjnych - LPN),

przebudowie i budowie kolejowej infrastruktury telekomunikacyjnej dla potrzeb bezpiecznego
prowadzenia ruchu kolejowego wraz z infrastrukturg towarzyszaca,

budowie na stacjach pasazerskich i przystankach osobowych urzadzen systeméw dynamicznej
informacji pasazerskiej CSDIP wraz z infrastrukturg towarzyszaca,

budowie na stacjach pasazerskich i przystankach osobowych urzagdzen systemu monitoringu
wizyjnego SMW wraz z infrastrukturg towarzyszaca,

przebudowie infrastruktury telekomunikacyjnej niezwiazanej z prowadzeniem ruchu kolejowego
kolidujacej z planowanym zakresem prac,

budowie kanatéw technologicznych wzdtuz przebudowywanych drég publicznych.
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Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny o zréznicowanym uksztattowaniu. Gtéwnymi formami
zagospodarowania terenu sg tereny antropogeniczne, tereny rolne, tereny zielone i lasy.

Charakterystyka przedmiotowego przedsiewzigcia stanowi zatacznik do decyzji.

1.2. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia ze szczegélnym uwzglednieniem Koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasob6w naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sgsiednich:

1.2.1.

1.2.2.

1.2.3.

1.2.4.

1.2.5.

1.2.6.

1.2.7,

1.2.8.

1.2.9.

Na etapie realizacji stosowaC sprawny technicznie sprzet i urzadzenia, eksploatowany
1 konserwowany w spos6b prawidtowy, ktory zapewni zabezpieczenie srodowiska gruntowo —
wodnego przed wyciekami substancji ropopochodnych i ptynéw eksploatacyjnych;

Zaplecze budowy, a w szczegdlnoéci miejsca postoju pojazdéw i maszyn budowlanych oraz
miejsca gromadzenia odpadéw, materialéw i surowcéw zlokalizowaé na utwardzonym
i szczelnym podiozu, poza dolinami ciekéw, poza zasiggiem wody 100 — letniej (1%), poza
strefami ochronnymi uje¢ wéd, poza terenami podmoktymi z ptytko wystepujacymi wodami
gruntowymi, poza terenami zagroZenia powodziowego na terenie uszczelnionym
1 zabezpieczonym przed przedostaniem si¢ zanieczyszczef, w tym substancji ropopochodnych,
do gruntu i wéd,

W przypadku, gdy brak jest mozliwosci ustalenia zasiggu strefy wody 100 — letniej, zaplecza
budowy zlokalizowa¢ w odlegtosci 50 m od ciekéw powierzchniowych; zaplecza budowy nie
nalezy lokalizowa¢ w dolinach rzek:

— Rawki — odcinek linii kolejowej nr 12 w km 5+600 — 6+100,

— Pisi Gagoliny - odcinek linii kolejowej nr 12 w km 31+590 — 314630,

— Jeziorka - odcinek linii kolejowej nr 12 w km w km 55+350 — 55+550,

— Korabiewki,

— Okrzeszki,

— Tarczynki;

Tankowanie i naprawy pojazdéw i maszyn wykonywaé poza terenem budowy w miejscach do
tego przeznaczonych, na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym
zanieczyszczeniem;

Tereny zaplecza budowy wyposazy¢ w materiaty sorpcyjne umozliwiajace szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych;

W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjaé natychmiastowe dziatania w celu
usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt przekazaé
podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji;

Niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe powstajace na etapie realizacji przedsiewziecia
odprowadza¢ do gruntu, w sposéb niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz
niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natezenia odptywu ww. wéd
ze szkodg dla gruntéw sasiednich; ewentualnie zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe
zterenu zapleczy budowy podczyszczaé do parametréw zgodnych z wymogami prawa
i zagospodarowa¢ tak samo, jak ww. wody niezanieczyszczone;

Wodg na etapie realizacji inwestycji dostarczaé na plac budowy i do zaplecza beczkowozami lub
z sieci wodociggowej na warunkach uzgodnionych z zarzadca sieci;

Scieki bytowe powstajace na etapie realizacji i eksploatacji odprowadza¢ do sieci kanalizacyjnej
na warunkach uzgodnionych z zarzadca sieci, gromadzi¢ w bezodptywowych zbiornikach
(szambach) opréznianych przez wozy asenizacyjne lub gromadzi¢ w szczelnych zbiornikach
bezodptywowych przeno$nych toalet; nie dopuscié do przepetniania ww. zbiornikéw;

1.2.10. Prace w obrgbie koryt rzek i ciekéw oraz urzadzen wodnych (rowdéw melioracyjnych)

prowadzi¢ w sposéb zapewniajacy swobodny przeptyw wéd w obrebie ww. koryt oraz
ograniczajacy zaburzenia stosunkéw gruntowo —wodnych w rejonie koryt rzek i ciekéw, a takze
W sposob ograniczajacy zmetnienie wod w obrebie ciekéw, rzek i rowdw melioracyjnych;

1.2.11. Nie prowadzi¢ prac bezposrednio ingerujacych w koryta rzek i ciekéw zasiedlonych przez ryby

i minogi w okresie tarta ryb lub prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym;

1.2.12. Nie prowadzi¢ prac w obrebie koryt rzek w okresach wezbrar;
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1.2.13

1.2.14.

1.2.15.

1.2.16.

1.2.17.

1.2.18.

1.2.19.

1.2.20.

1.2.21.

1.2:22.

1.2.23.

1.2.24.

1.2.25.

1.2.26.

1.2.27.

1.2.28.

1.2.29.

1.2.30.

1.2.31.

W przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania wykopow, prace odwodnieniowe
prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu wod gruntowych (np. poprzez
zastosowanie iglofiltrow, $cianek pionowych/szczelnych lub drenazy); ograniczy¢ czas
odwadniania wykopu do minimum oraz wplyw ww. prac do terenu inwestycji; wode
z odwodnienia zagospodarowaé zgodnie z obowigzujacymi przepisami po uzyskaniu
pozwolenia wodnoprawnego, jesli jest prawem wymagane;

Nie dopusci¢ do zniszczenia lub uszkodzenia istniejacego systemu odwadniajacego, w tym
rowow melioracyjnych, bez uprzedniego wykonania nowego systemu,

W przypadku stosowania transformatoréw olejowych zapewni¢ w pelni sprawny system
ujmowania ewentualnych wyciekdw oleistych, ich gromadzenia i separacji;

Odwodnienie uktadu torowego prowadzi¢ poprzez naturalny sptyw wdd po nasypie kolejowym,
w postaci drenazy i drenokolektorow oraz poprzez otwarte rowy ziemne;

Odwodnienie drog prowadzi¢ za pomoca spadkdéw podtuznych i poprzecznych bezposrednio do
projektowanych rowow;

Duze obiekty inzynierskie (mosty) odwadnia¢ za pomocg szczelnego systemu kanalizacji
deszczowej;

Odwodnienie placow tadunkowych prowadzi¢ systemem kanalizacyjnym do wpustow
deszczowych, a nastegpnie do projektowanych/istniejacych rowdw;

Wody opadowe i roztopowe z przejazdu kolejowego prowadzi¢ poprzez projektowana
kanalizacje deszczowa do znajdujgcych sie w poblizu projektowanych rowow kolejowych;
wody opadowe 1 roztopowe z perondéw jednokrawedziowych prowadzi¢ za pomocg
odwodnienia liniowego do projektowanych rowow kolejowych.

Wody opadowe i roztopowe z odwodnienia przej$¢ podziemnych odprowadza¢ poprzez
projektowane pompownie do kanalizacji deszczowej;

Wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ do srodowiska pod warunkiem spetnienia wymagan
okreslonych w przepisach prawa dla parametréw dopuszczalnych zanieczyszczen; w przypadku
przekroczenia dopuszczalnych wartosci substancji  zanieczyszczajacych —zainstalowac
odpowiednie systemy podczyszczajace;

Zbiorniki retencyjne infiltrujace wybudowaé przy uzyciu naturalnych materiatow, wypetnione
kruszywem oraz humusem z obsiewem odpowiedniej mieszanki traw; zbiorniki zlokalizowa¢
w miejscach wystapienia zwierciadla wody ponizej dna zbiornika;

W przypadku konieczno$ci budowy zbiornika retencyjnego ponizej rzednej zwierciadta wod
gruntowych konstrukcje wykonaé jako szczelng z dodatkowym uszczelnieniem geomembrang
folig;

Zbiorniki retencyjne nalezy utrzymywaé¢ w sprawno$ci oczyszczajac je regularnie
z nagromadzonych osadow.

W fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia stosowa¢ technologie
minimalizujaca zuzycie wody;

Zaplecza budowy nie nalezy lokalizowaé w bezposrednim sasiedztwie najblizszej sasiedniej
zabudowy mieszkaniowej;

W przypadku konieczno$ci prowadzenia prac odwodnieniowych, na etapie projektu
budowlanego nalezy ustali¢ miejsce i sposdb odprowadzania wdd z odwodnienia wykopow;
Stosowane do budowy materialy musza posiada¢ wymagane przepisami S$wiadectwa
dopuszczenia do stosowania w budownictwie;

Prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z podioza (na obszarze planowanych prac ziemnych)
warstwy humusu (gleby); magazynowa¢ humus w wyznaczonym miejscu, w sposob ktory
zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem;, po zakonczeniu robdt budowlanych humus
wykorzystat w miare mozliwosci (tylko gdy nie bedzie zanieczyszczony substancjami
niebezpiecznymi) na terenie ww. przedsiewziecia; ewentualny nadmiar przekazac
uprawnionym odbiorcom;

Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne
magazynowa¢ selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposdb zabezpieczajacy odpady przed
pyleniem, rozwiewaniem oraz w sposéb zabezpieczajacy srodowisko gruntowo — wodnego
przed zanieczyszczeniem; powstate odpady poddawac odzyskowi lub unieszkodliwieniu przez
uprawnione podmioty lub bez magazynowania przekazywaé uprawnionym podmiotom do
zagospodarowania;



1.2.32. Odpady niebezpieczne mogace powstawac na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia

magazynowa¢  selektywnie =~ w  zamknigtych,  szczelnych i  oznakowanych
pojemnikach/kontenerach (lub innych urzadzeniach przystosowanych do danego rodzaju
odpadéw), odpornych na dzialanie skfadnikéw umieszczanych w nich odpadéw,
zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podtozu
miejscu, zabezpieczonym przed wpltywem warunkéw atmosferycznych; lub bezposrednio - bez
magazynowania, odpady przekazywa¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia; miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy oznaczyé
1 zabezpieczy¢ przed wptywem os6b nieupowaznionych i zwierzat;

1.2.33. Odpady o kodach 17 02 04*, 17 05 03*, 17 05 07*, powstajace na etapie realizacji inwestycji

oraz o kodach 1702 04* i 17 05 03* powstajace na etapie eksploatacji inwestycji, magazynowaé
selektywnie w wyznaczonych miejscach, na uszczelnionej powierzchni, zabezpieczonej przed
mozliwoscig zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo-wodnego, odpady zabezpieczyé przed
wplywem warunkéw atmosferycznych w tym opadu atmosferycznego np. poprzez
przykrywanie plandekami; odpady przekazywa¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia;

1.2.34. Odpady o kodach 17 06 01*, 17 06 05* i 17 09 02* powstajace na etapie realizacji inwestycji
oraz o kodzie 17 06 01* powstajace na etapie eksploatacji inwestycji, magazynowaé
selektywnie w wyznaczonych miejscach, w zamykanych, szczelnych pojemnikach/kontenerach
odpornych na dziatanie sktadnikéw umieszczanych w nich odpadéw, odpady przekazywaé
uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwienia;

1.2.35. Teren przedsigwzigcia na etapie realizacji przedsigwzigcia wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku ich awaryjnego wycieku zanieczyszczenia
niezwlocznie usunaé; ze zuzytymi Srodkami do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych postgpowac jak z odpadem niebezpiecznym;

1.2.36. Nalezy ograniczy¢ w obszarze zabudowanym czas pracy najglosniejszych urzadzen i maszyn
do pory dnia, od godziny 6% do godziny 22%, z wylaczeniem sytuacji wyjatkowych (np. prac
wymagajacych zachowania cigglosci robot);

1.2.37. W fazie eksploatacji nalezy zastosowa¢ $rodki minimalizujagce ponadnormatywne
oddzialywanie akustyczne w postaci ekranéw akustycznych o nastepujgcych parametrach:

; Poczatek Koniec Strona linii | Wysoko§¢ Klasa . Kla§ a
Lp | Oznaczenie R ; . izolacyjnoSci Typ ekranu
ekranu ekranu kolejowej ekranu wlasciwosci -
A ekranu K K 12 ! chlaniaiacych od dZzwi¢koéw akustycznego
[fcn] [km] nr [m po Jacy powietrznych

1 Ek-14 14+531 14+771 P 2,5 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajgcy
2 Ek-15 14+610 14+878 L 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
3 Ek-16 19+691 19+766 P 4,5 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtlaniajacy
4 Ek-17 19+887 20+011 P 3,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
5 Ek-18 22+852 23+077 P 4.0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
6 Ek-19 23+031 23+377 L 4,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
7 Ek-21 24+366 24+528 P 3.0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
8 Ek-22 25+557 25+746 P 2.0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
9 Ek-23 25+641 25+744 i 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
10 Ek-24 25+738 254777 L 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
11 Ek-25 26+596 26+666 L 3,0 A3 [ub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
12 Ek-26 26+671 26+680 L 3,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
13 Ek-27 26+683 26+715 L 3,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
14 Ek-28 26+757 26+843 P 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
15 Ek-30 27+561 27+1705 P 25 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
16 Ek-31 29+387 29+498 P 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
17 Ek-32 32+552 32+612 P 3,0 A3 lub A4 B2 Iub B3 Pochtaniajacy
18 Ek-38 47+158 47+299 L 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
19 Ek-39 474309 47+337 L 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
20 Ek-40 52+779 53+390 L 1,5 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
21 Ek-41 55+598 55+793 P 3,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochlaniajacy
22 Ek-42 56+118 56+309 L 25 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
23 Ek-44 58+038 58+194 P 1,5 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
24 Ek-45 62+101 62+324 P 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochianiajacy
25 Ek-46 64+068 244271 P 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
26 Ek-47 64+798 65+600 P 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
27 Ek-48 66+841 66+985 L 3,5 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
28 Ek-49 66+968 67+233 L 5.0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
29 Ek-50 67+019 67+173 P 3,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochianiajgcy




Lp Oznaczenie Poczatek Koniec Stron_a lin-ii Wysoko$é lflfxsa i izol;?;j's:oéci Typ ekranu
ekranu ekranu kolejowej ekranu wlasciwosci 55 e i 5
. ekranu [k (km] or 12 (m] paellanisjgersh od dZwi¢kow akustycznego
powietrznych
30 Ek-51 70+833 71+069 P 2,0 A3 lub A4 B2 lub B3 Pochtaniajacy
1.2.38. W fazie eksploatacji nalezy zastosowal $rodki minimalizujagce ponadnormatywne
oddzialywanie akustyczne w postaci amortyzatoréw szynowych o nastepujacych parametrach:
Poczatek Koniec amortyzatora
Lp. Oznaczenie amortyzatora amortyzatora LK 12 K
(km] LK 12 [km]
1 A-5 12+370 12+420
2 A-6* 17+100 17+500
3 A-7 25+865 25+965
4 A-8 27+435 27+505
5 A-9 * 28+360 28+670
6 A-10 * 34+600 34+730
7 A-11 39+300 39+400
8 A-16 * 62+150 62+500
9 A-17 26+270 26+350

* w obrebie przejazdu drogowo — kolejowego nalezy zastosowaé odpowiednie rozwigzania, dedykowane dla przejazdéw

1.2.39. Nalezy zarezerwowac teren pod ekran akustyczny zgodnie z przedstawiong lokalizacja:
; Poczatek -
Lp. CQaniczeiie rczcrwyaLK 12 Koniec rezerwy Strona linii
rezerwy LK 12 [km]
[km]
1 R(EK-20) 24+000 24+100 L
2 R(Ek-29) 26+821 26+903 L
3 R(Ek-33) 33+925 34+029 P
4 R(Ek-34) 33+961 34+045 L
5 R(Ek-35) 34+840 34+944 L
6 R(Ek-36) 41+786 424219 P
7 R(Ek-37) 43+081 43+3528 P
8 R(Ek-43) 56+199 56+283 P
1.2.40. Nalezy zastosowac rozwigzania techniczne umozliwiajace montaz amortyzatorow szynowych
w przysztosci, zgodnie z przedstawiong lokalizacja:
Lp. Oznaczenie Poczatek rozwigzania Koniec rozwigzania
rozwigzania LK 12 [km] LK 12 [km]
1 R(A-04) 10+460 10+595
2 R(A-12) * 40+440 40+650
3 R(A-13) 49+000 49+100
4 R(A-14) 51+200 514350
5 R(A-15) 51+624 514672

* w obrebie przejazdu drogowo — kolejowego nalezy zastosowaé odpowiednie rozwigzania, dedykowane dla przejazdéw

1.2.41.

1.2.42.

1.2.43.
1.2.44.

1,245,

1.2.46.

1.2.47.

Teren inwestycji utrzymywa¢ w nalezytym porzadku, w dni stoneczne i wietrzne w celu
ograniczania wtérnego pylenia zrasza¢ wodg plac budowy;

Wykorzystywa¢ pojazdy i maszyny sprawne technicznie, konserwowane systematycznie,
w sposob prawidiowy;

Przykrywa¢ plandekami skrzynie tadunkowe samochoddw transportujacych sypkie materialy;
Ostfania¢ przed dziataniem wiatru sktadowiska materialéw zawierajacych drobne frakcje
pylowe;

Ogranicza¢ predkosé jazdy pojazdéw w rejonie budowy i ilo$¢ koniecznych manewréw
zawracania na placu budowy, wylaczac silniki pojazdéw w czasie postoju;

Podczas realizacji inwestycji zapewni¢ staly nadzor herpetologiczny, chiropterologiczny,
entomologiczny, ornitologiczny, teriologiczny, fitosocjologiczny/botaniczny, malakologiczny,
dendrologiczny oraz ichtiologiczny;

Do zadan nadzoru malakologicznego nalezy w szczegdlnosci biezgca weryfikacja metodyki
poszczegodlnych prac poprzez ustalenie szczegétowego harmonogramu prac, szybkie
reagowanie 1 ewentualne, okresowe wstrzymanie prac budowlanych w przypadku
zaobserwowania niekorzystnego wplywu prac budowlanych na siedliska czy populacje
gatunkdéw chronionych, podejmowanie dziatan minimalizujacych straty w $rodowisku
w dostosowaniu do panujacych warunkéw i mozliwosci technologicznych;
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1.2.48. Do zadan nadzoru ichtiologicznego nalezy w szczegélnosci:
— nadzor nad pracami wykonawcy pod katem prawidiowosci wypetnienia warunkéw decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie
przepiséw odrebnych;

biezagca weryfikacja metodyki poszczegélnych prac poprzez ustalenie szczegdtowego
harmonogramu prac, szybkie reagowanie i ewentualne, okresowe wstrzymanie prac
budowlanych w przypadku zaobserwowania niekorzystnego wplywu prac budowlanych
na siedliska czy populacje gatunkéw chronionych, podejmowanie dziatan minimalizujacych
straty w Srodowisku w dostosowaniu do panujagcych warunkéw i mozliwosci
technologicznych;

wydawanie opinii potwierdzajacych brak negatywnego wplywu planowanych prac na
ichtiofaung w przypadku realizacji prac budowlanych w obrebie ciekéw wodnych w okresie
tarta ryb, tj. od 1 marca do 15 lipca;

1.2.49. Do zadan nadzoru herpetologicznego nalezy w szczegdlnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla herpetofauny;

kontrolowanie zgodno$ci realizacji prac z warunkami decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepiséw odrebnych;
nadzor nad niszczeniem siedlisk ptazow;

odtéw ptazéw i gadéw z terenu przedsigwzigcia oraz przenoszenie ich na siedliska zastepcze
w miejsca zlokalizowane poza granicami zamierzenia, wyznaczone z uwzglednieniem
wymagan siedliskowych przenoszonych gatunkdw;

okreslanie doktadnego terminu montazu tymczasowych wygrodzei i szczegétowej lokalizacji
ich przebiegu (na podstawie odnotowanej migracji ptazéw), w tym koniecznosci stosowania
wiaderek jako putapek townych oraz nadzér nad prawidlowym ich wykonaniem
i funkcjonowaniem;

modyfikowanie odcink6w wygrodzeii tymczasowych w odniesieniu do rzeczywistych potrzeb
w czasie prowadzenia prac i kontrola ich szczelnosci;

dokonywanie przegladu terenu przedsigwziecia oraz jego sasiedztwa pod katem tworzacych
si¢ nowych siedlisk rozrodczych i przebiegu nowych szlakéw migracji; w przypadku takiej
koniecznodci zalecanie dodatkowego ogrodzenia plotkami tymczasowymi takze innych
lokalizacji, ktére w opinii nadzoru stanowi¢ bedg miejsca potencjalnie narazone
na wtargnigcie ptazéw na plac budowy;

kontrola zabezpieczenia wykopdw przed mozliwoscia uwiezienia w nich zwierzat i kontrola
wszelkich zastoisk wody w celu nie dopuszczenia do rozrodu ptazéw w tych miejscach, tym
bardziej zasypania ich jaj, kijanek i postaci dorostych, a w razie potrzeby ewakuacja, w tym
przeniesienie ich poza rejon prowadzenia prac, zgodnie z przepisami odrebnymi;

nadzér nad zaprojektowaniem i wykonaniem przejs¢ dedykowanych plazom, zintegrowanych
z systemem trwalych ogrodzen ochronno-naprowadzajacych na ich $wiatto uwzgledniajacym
ich optymalne parametry i zaggszczenie, przebieg rozpoznanych szlakéw migracji plazéw
oraz funkcjonujace w sasiedztwie inne urzgdzenia ochrony $rodowiska;

wskazywanie nowo odnotowanych stanowisk herpetofauny, koniecznych do translokacji
1 zniszczenia; uzyskiwanie, w razie koniecznosci, decyzji derogacyjnych na odstepstwa od
zakazéw w zakresie plazéw i gadéw;

1.2.50. Do zadan nadzoru entomologicznego nalezy w szczegdlnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla entomofauny;

wskazywanie siedlisk i stanowisk bezkregowcow nowo odnotowanych, uzyskiwanie w razie
koniecznosci decyzji derogacyjnych na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych wobec
gatunkow chronionych;

kontrolowanie zgodno$ci realizacji prac z warunkami decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepiséw odrebnych;
nadzoér nad wycinkg drzew w szczegdlnosci w kierunku mozliwosci zasiedlenia ich przez
pachnice debowa;



nadzor nad prawidlowym wykonaniem dziatan minimalizujgcych w przypadku koniecznosci
usunigcia drzewa zasiedlonego przez pachnicg debowa;

nadzor nad przenoszeniem stwierdzonych na obszarze budowy osobnikéw entomofauny
(np. pachnicy dgbowej,) w lokalizacje zastgpcze poza granicami przedsigwzigcia, wyznaczone
z uwzglednieniem wymagan siedliskowych przenoszonych gatunkow;

1.2.51. Do zadan nadzoru ornitologicznego nalezy w szczegdlnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla ornitofauny;

wskazywanie siedlisk i stanowisk ptakéw nowo odnotowanych, uzyskiwanie w razie
koniecznosci decyzji derogacyjnych na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych wobec
chronionych gatunkéw ptakow;

kontrolowanie zgodnosci realizacji prac z warunkami decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepiséw odrgbnych;
nadzoér nad koszeniem, odhumusowaniem oraz wycinkg drzew w okresie legowym ptakow;
regularne kontrole terenowe, nie mniej niz 2 razy w tygodniu, w okresie legowym w celu
wykrycia, likwidacji niebezpiecznych i tymczasowych siedlisk dla ptakéw podejmujacych
proby gniazdowania;

nadzoér przy wyburzeniach istniejacych obiektow budowlanych przewidzianych do rozbiérki
ze wzgledu na mozliwos¢ wystepowania gatunkdéw chronionych; wyburzenie mozliwe jest po
uzyskaniu stanowiska ornitologa o braku obecnosci lggdéw lub siedlisk ptakow; w przypadku
odnotowania osobnikow gatunkéw chronionych nalezy wstrzymaé wyburzenia do czasu
uzyskania stosownej decyzji derogacyjnej;

1.2.52. Do zadan nadzoru teriologicznego nalezy w szczegolnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla teriofauny;

kontrolowanie zgodnosci realizacji prac z warunkami decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepiséw odrebnych;
wskazywanie siedlisk i stanowisk ssakow nowo odnotowanych, uzyskiwanie w razie
koniecznosci decyzji derogacyjnych na odstepstwa od zakazéw obowiazujacych wobec
chronionych gatunkow ssakow;

regularne kontrole terenowe, nie mniej niz 2 razy w tygodniu, w okresie rozrodczym w celu
wykrycia, identyfikacji i zabezpieczenia nowo powstatych siedlisk ssakow podejmujacych
proby rozrodu, budowy tam, zeremi lub innych schronien, itp. do czasu ich opuszczenia przez
zwierzeta,

kontrola wykopoéw, studzienek oraz innych miejsc mogacych stanowi¢ pulapki dla zwierzat;
znajdujace si¢ w nich zwierzeta nalezy niezwlocznie odtawiaé przy pomocy siatek lub
podbierakdw i wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym ostatnig kontrole obecnosci
zwierzat w wykopach przeprowadzi¢ w miar¢ mozliwosci bezposrednio przed zasypywaniem
wykopow;

biezace, o ile zaistnieje taka potrzeba, modyfikowanie lokalizacji wygrodzen tymczasowych
w odniesieniu do rzeczywistych potrzeb w czasie prowadzenia prac i kontrola ich szczelnosci;
nadzor nad zaprojektowaniem i wykonaniem przej$¢ dedykowanych ssakom, zintegrowanych
z systemem trwatych ogrodzen ochronno-naprowadzajacych na ich $wiatto, uwzgledniajacym
ich optymalne parametry i zaggszczenie, przebieg rozpoznanych szlakéw migracji ssakow
oraz funkcjonujace w sasiedztwie inne elementy infrastruktury technicznej lub urzadzenia
ochrony srodowiska;

1.2.53. Do zadan nadzoru chiropterologicznego nalezy w szczegdlnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i1 sprawne neutralizowanie zagrozen dla chiropterofauny;

kontrolowanie zgodnos$ci realizacji prac z warunkami decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepiséw odrgbnych;
nadzor przy wycince drzew oraz wyburzeniach istniejagcych obiektéw budowlanych
przewidzianych do rozbidrki ze wzgledu na mozliwosé wystepowania gatunkow chronionych;
wycinka oraz wyburzenie mozliwe jest po uzyskaniu stanowiska chiropterologa o braku



1.2.54.

obecnosci nietoperzy; w przypadku odnotowania osobnikéw nietoperzy nalezy wstrzymaé
wycinke oraz wyburzenia do czasu uzyskania stosownej decyzji derogacyjnej;
Do zadafi nadzoru fitosocjologicznego/botanicznego nalezy w szczegélnosci:

— zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz

wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozeri dla stanowisk chronionych gatunkéw roélin
i siedlisk przyrodniczych;

— kontrolowanie zgodnosci realizacji prac z warunkami decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepiséw odrebnych;

— podejmowanie decyzji o koniecznosci zastosowania dodatkowych dziatan minimalizujacych

(np. ogrodzen tymczasowych);

— wskazywanie stanowisk gatunkéw chronionych, koniecznych do przesadzenia,

zabezpieczenia lub zniszczenia oraz uzyskiwanie, w razie koniecznosci, decyzji
derogacyjnych na odstepstwa od zakazéw w zakresie chronionych gatunkéw roslin;

— wskazywanie platéw siedlisk przyrodniczych objetych ochrong oraz podejmowanie

odpowiednich dziatan zabezpieczajgcych;

— nadzér nad niszczeniem stanowisk gatunkéw obcych/inwazyjnych stwierdzonych w zakresie

1.2.55.

1.2.56.

1.2.57.

terytorialnym inwestycji;
Do zadan nadzoru dendrologicznego nalezy w szczegdlnosci:
nadzoér nad wykonaniem zabezpieczen dotyczacych drzew i krzewdw znajdujacych sie w
strefie spodziewanych oddziatywan posrednich (zmiana stosunkéw wodnych, wzrost
antropopresji spowodowanej przemieszczaniem si¢ maszyn i pojazdéw podczas prowadzenia
prac przygotowawczych i budowlanych, miejsc sktadowania materiatéw budowlanych, mas
ziemnych i odpadéw oraz miejsc postoju maszyn i pojazddw itp.);
kontrola stanu ww. zabezpieczen i ewentualna ich modyfikacja w przypadku rozpoznania
nowych zagrozen;
kontrola stanu zdrowotnego drzew i krzewéw objetych planowanymi zabezpieczeniami
do czasu zakonczenia budowy oraz projektowanych nasadzen, a w razie koniecznosci objecie
ich niezbgdnym zakresem prac pielggnacyjnych, w tym réwniez wymiane na nowe nasadzenia
w razie stwierdzenia nieprzyjecia si¢ poszczegdlnych egzemplarzy;
dobor sktadu gatunkowego planowanych nasadzeni drzew i krzewdw z uwzglednieniem
pokroju i docelowych gabarytéw poszczegdlnych gatunkéw i ich odmian;
Przed przystgpieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokonaé ogledzin terenu pod katem
wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu ochrony
gatunkowej; analiza winna byé prowadzona réwniez w kontekscie mozliwoéci uzyskania
decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy
ochrony przyrody;
Zaplecze budowy, drogi dojazdowe i technologiczne, zaplecza socjalno-biurowe, miejsca
postoju pojazdéw i maszyn budowlanych, parkingi oraz miejsca gromadzenia odpadéw,
materiatdow i surowcéw, nalezy lokalizowaé w jak najwiekszym stopniu na terenach
przeksztatconych antropogenicznie (jako dojazd wykorzysta¢ istniejaca infrastrukture drogowa,
ewentualne drogi nalezy lokalizowa¢ w granicach istniejacego pasa kolejowego, na nieuzytkach
lub terenach przeksztatconych antropogenicznie), ww. nalezy zlokalizowaé poza obszarami
cennymi przyrodniczo, tj. w miar¢ mozliwosci poza terenami zlokalizowanymi w formach
ochrony przyrody, poza siedliskami chronionymi, oraz terenami w sasiedztwie: zbiornikéw
wodnych stanowigcych miejsca zerowania nietoperzy; terenéw podmoktych, starorzeczy, z
wyjatkiem zapleczy zwigzanych z budowa obiektéw mostowych; nalezy wprowadzié
odpowiednie zabezpieczenie wyznaczonych miejsc poprzez utwardzenie i uszczelnienie
podloza, zaplecza wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajagce szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekéw paliw i innych substancji ropopochodnych;
1.2.57.1. wszystkie zaplecza budowy powinny by¢ zlokalizowane poza zasiggiem wody 100
letniej, w przypadku, gdy brak jest mozliwo$ci ustalenia zasiegu tej strefy wowczas
zaplecza budowy musza by¢ lokalizowane w odlegtosci 50 m od ciekéw
powierzchniowych. Zgodnie z Mapami Zagrozenia Powodziowego, mapami
Wstepnej  Oceny  Ryzyka  Powodziowego oraz  Studium  Ochrony
Przeciwpowodziowej Pisiej Gagoliny i Jeziorki zaplecza budowy nie powinny byé
lokalizowane w dolinach rzek:



1.2.58.

1.2.59.

1.2.60.

1.2.61.

1.2.62.

1.2.63.

1.2.64.

1.2.65.

— Pisia Gagolina - odcinek linii kolejowej nr 12 w km 31+590 — 31+630,

— Jeziorka - odcinek linii kolejowej nr 12 w km w km 55+350 — 55+550,

— Korabiewki, Okrzeszki 1 Tarczynki.
1.2.57.2. zaplecze nie powinny by¢ lokalizowane na terenach podmoktych z ptytko

wystepujacymi wodami gruntowymi.
1.2.57.3. plac budowy nalezy zabezpieczy¢ przed potencjalng mozliwoscia przedostania si¢

zanieczyszczen do gruntu oraz do ciekow wodnych.
Nalezy zapewni¢ wykorzystanie pozyskanego humusu i mas ziemnych na miejscu (przy pracach
wykonczeniowych). W tym celu zaleca si¢ skladowanie humusu w pryzmach, w sposéb
uniemozliwiajacy mieszanie z gruntem macierzystym. Miejsca magazynowania mas ziemnych
nalezy zabezpieczy¢ przed zanieczyszczeniem, najezdzaniem przez pojazdy budowlane oraz
zakltadaniem ptasich gniazd (np. jaskotki brzegowki);
Wykopy i sktadowane masy ziemne winny posiadac fagodne skarpy o nachyleniu nie wigkszym
niz 65 stopni, aby uniemozliwi¢ budowanie gniazd przez brzegéwki Riparia riparia;
w przypadku braku mozliwosci utrzymania takiego nachylenia haldy ziemi nalezy
zabezpieczy¢, pod nadzorem ornitologicznym, np. geowldkninag; nadzoér ornitologiczny winien
dokonywaé w okresie od 1 kwietnia do konca sierpnia regularnych i czgstych kontroli
terenowych (nie rzadziej niz 2 razy w tygodniu), w celu niedopuszczenia do zatozenia gniazd
przez ptaki;
Na etapie realizacji nalezy trwale usungé stanowiska gatunkow obcych/inwazyjnych
stwierdzone w zakresie terytorialnym inwestycji;
Prace odwodnieniowe nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum, dazac do zachowania
w jak najwigkszym stopniu istniejacych stosunkéw wodnych;
W przypadku potwierdzenia na etapie budowy koniecznosci zniszczenia stanowisk chronionego
storczyka, tj. kukutki szerokolistnej (stanowiska punktowe gatunku) po prawej stronie linii
kolejowej w km 114861 (ID 1) i 11+924 (ID 2) oraz siedliska gatunku po lewej stronie linii
kolejowej w km 11+011 (ID 3) oraz 114386 (ID 4) nalezy je przy udziale nadzoru botanicznego
trwale oznakowa¢ do czasu przesadzenia, a nastepnie dokonac ich translokacji na stanowiska
zastgpcze po uzyskaniu decyzji derogacyjnych. W tym celu nalezy pod nadzorem botanika
przenies¢ rosliny w dogodne siedlisko zastgpcze. Po przekwitnieciu roslin, w celu uniknigcia
uszkodzenia cebuli, oznaczone uprzednio palikami geodezyjnymi rosliny wykopywaé wraz
z brylta gleby (nie mniej niz 20 cm szer/d¥/gl) i darnig. Po wykopaniu sprawdzié¢ poszczegolne
doty, w celu uniknigcia ewentualnego pominigcia bulw potomnych. Wykopane bryty przenosi¢
na obszar wczesniej wyznaczonych przez botanika siedlisk o bardzo zblizonych warunkach
siedliskowych do siedliska natywnego. Po usuni¢ciu odpowiedniej wielkosci fragmentéw darni
1 gleby, wkopa¢ poszczegélne bryly na nowe miejsca. Braki gleby uzupetni¢ wykorzystujac
glebe pochodzaca z wezesniej usunigtych fragmentow. Po zakonczeniu prac obszar nowych
lokalizacji w razie potrzeby podlac,
Usuwanie drzew ograniczy¢ do niezbednego minimum gwarantujgcego mozliwos¢ wykonania
robot budowlanych i bezpieczenistwo ruchu kolejowego. Tam, gdzie nie koliduje to
z wymogami bezpieczenstwa, standardem powinno byé zachowywanie starych, dziuplastych
drzew, w ktdrych chronig si¢ nietoperze oraz inne zwierzeta;
Nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami roslinnos¢ drzewiastg i krzewiasta znajdujaca sig
w bezposrednim sgsiedztwie pasa robdt (nieprzeznaczong do usunigcia). Drzewa pozostawione
wzdluz terenu robot oraz w obrebie placéw budowy i bezposrednio narazone na uszkodzenia
mechaniczne zabezpieczy¢ poprzez oznakowanie tasma budowlang badz ostonigcie deskami;
prace ziemne w obrebie ich bryt korzeniowych wykonywaé w sposdb najmniej szkodzacym
drzewom i krzewom, a ewentualne mechaniczne uszkodzenia zabezpieczy¢ S$rodkiem
grzybobojczym,;
Wycinke drzew prowadzi¢ w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego lub poza tym
okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajgcego wiedzg z zakresu ornitologii,
chiropterologii i entomologii po dokonaniu przez nadzoér przyrodniczy bezposrednio przed
podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku wystgpowania czynnych
(zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie; w przypadku zaistnienia
koniecznosci dokonania wycinki drzew w okresie lggowym, mozliwe jest wykonanie prac
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1.2.66

1.2.67.

1.2.68.

1.2.69.

1.2.70.

1.2.71.

1.2.72.

1.2.73

Jedynie w przypadku potwierdzenia przez nadzor przyrodniczy, ze przeprowadzana wycinka nie

zagraza gniazdujacym ptakom;
. Prace przy drzewach dziuplastych w pasie zajetosci, nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
entomologa. Jezeli w trakcie wycinki drzew dziuplastych, okaze sie, iz moze dojsé do
zniszczenia siedlisk pachnicy debowej, eksperci z nadzoru entomologicznego w pierwszej
kolejnosci powinni uzyska¢ odpowiednie decyzje derogacyjne wskazujace konieczne do
zastosowania srodki minimalizujagce. W zakresie drzew znajdujacych sie¢ w zasiegu robét
budowlanych, gdzie potwierdzone zostanie wystgpowanie pachnicy lub innych chronionych
ksylofagéw, ale drzewa te nie bgda wymagaé wycinki, nalezy je zabezpieczyé przed
uszkodzeniem mechanicznym (otarcia, ztamania) za pomocg drewnianych ptotkéw opasujacych
pnie lub umieszczonych kilkanascie do kilkudziesigciu cm od nich. W tym pierwszym
przypadku rozstaw pojedynczych desek nie powinien by¢ mniejszy niz okoto 5 cm, tak by
umozliwi¢ dorostym owadom wchodzenie i wychodzenie z dziupli;
Nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy np. podczas prac Scinkowych (w tracie ogledzin moga
zosta¢ odkryte drzewa zasiedlone np. przez gatunki chrzaszczy wczesniej niestwierdzone),
ktéry w przypadku stwierdzenia wystgpowania gatunku prawnie chronionego podejmie decyzje
o koniecznosci jego przesiedlenia, po uzyskaniu stosownego zezwolenia;
W trakcie prowadzenia prac w korytach ciekéw o charakterze naturalnym nalezy zachowaé
naturalng wielkos¢ przeptywu ciekéw powierzchniowych. W sytuacji, gdy jest to niemozliwe
nalezy zachowac¢ przeplyw nienaruszalny w korycie;
Prace zwigzane z technologicznym przeprowadzeniem wdd przez teren budowy na ciekach
naturalnych: rzeka Sucha z Franciszkowa, struga Okrzesza, Doptyw spod Badowa-Moscisk,
rzeka Pisia Tuczna (Doplyw z Pertykoz), struga Tarczynka, struga Mata nalezy wykonaé
W postaci czasowego przetozenia cieku z zachowaniem aktualnie wystepujacych warunkéw
przeptywu;
Prace budowlane na obiektach zwigzanych z ciekami powierzchniowymi nalezy prowadzié
poza okresem wezbrafi;
Nalezy zabezpieczy¢ doliny rzeczne przed mozliwymi zanieczyszczeniami na etapie budowy.
Dla zabezpieczenia rzek nalezy ograniczy¢ do minimum ingerencje w strukture koryta rzeki,
eliminujac ryzyko przeksztatcenia rezimu hydrologicznego rzeki podczas prac budowlanych;
Prace w obrebie koryta cieku oraz jego brzegéw nalezy prowadzi¢ ograniczajac przedostawanie
sig m.in. zanieczyszczen statych i ptynnych, podczas prowadzenia robét. Prace na obiektach nad
cieckami nalezy prowadzi¢ w sposéb minimalizujacy oddziatywanie cigzkiego sprzetu
budowlanego na strukture morfologiczna koryta i doliny cieku;

. Podczas budowy przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem ciekdw zastosowaé ponizsze

zalecenia:

1.2.73.1. miejsce wpustu i wyjscia kabla (rozpoczgcia i zakoficzenia przewiertu) maksymalnie
odsung¢ od koryta szczegélnie takich rzek jak Korabiewka, Pisia, Jeziorka, Zielona,
Czarna, Mala i/lub ewentualnie innych ciekdw, odwadniajacych obszar posadowienia
maszyn, w celu ograniczenia ewentualnego sptywu zawiesiny do ciekéw, w tym sptywu
powierzchniowego i podziemnego;

1.2.73.2. z uwagi na proponowang technologi¢ przewiertu kabla, konieczny jest codzienny
monitoring stanu zanieczyszczenia rzeki Jeziorki i Malej na odcinku od lokalizacji
miejsca kolizji do okoto 5 km ponizej kolizji; mimo zatozeri dotyczacych prowadzenia
prac w obiegu zamknigtym, moze zdarzy¢ sie, ze zawiesina z przewiertu przesigknie do
rzek, zar6wno bezposrednio w miejscu prowadzenia prac, jak i w ewentualnym
sasiedztwie. W trakcie prac prowadzi¢ systematyczna dokumentacje fotograficzng
obrazujgcg stan (zamulenia) wody w miejscu przewiertu, bezposrednio ponizej i okoto
5 km ponizej;

1.2.73.3. nie prowadzi¢ prac w okresie tarta chronionych gatunkéw ryb i minogéw czyli od
poczatku kwietnia do konica czerwca lub prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym;

1.2.73.4. miejsca wpustu i wyjscia kabla tymczasowo ogrodzi¢ workami z piaskiem, tworzac
barierg zabezpieczajaca przed splywem zawiesiny w kierunku koryta rzek;

1.2.73.5. prace natychmiast przerwaé¢ w przypadku zauwazenia wzrostu ilosci zawiesiny
mineralnej w wodzie i kontynuowa¢ jedynie w przypadku powrotu jakosci wody do
stanu referencyjnego (sprzed rozpoczecia prac);
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1.2.74.

1.2.75.

1.2.76.

1.2.77.

1.2.78.

1.2.79.

Na etapie realizacji inwestycji zainstalowaé¢ w razie potrzeby osadniki oczyszczajace wode
z odwodnienia wykopdéw z zawiesiny przed wprowadzeniem jej do odbiornikéw. W trakcie prac
budowlanych nie nalezy dopusci¢ do bardzo szkodliwego dla ichtiofauny (zwtaszcza stadiow
embrionalnych, larwalnych i wylegu) zmacania wody przy niskich jej stanach. Nalezy
ograniczy¢ do minimum prace ciezkiego sprzetu w korytach ciekdéw czy w biezacym nurcie
cieku (wzruszania osadéw dna) oraz zastosowaé technologie, ktére maksymalnie ograniczaja
zmacenie wody (np. praca pod ostonami/grodziami lub na tymczasowych platformach ze
zwiru/plyt betonowych itp.). Do wykonania grodzi lub platform nalezy uzywaé materiatow,
ktore nie zmacg wody (np. ptukany — czysty zwir ze zwirowni, worki z piaskiem, larseny, ptyty
betonowe itp.; niedopuszczalne jest sypanie grodzi/platform z ziemi lub zwiru z wykopow);
Przeprawy przez rzeki nalezy zaprojektowaé w sposdb niepowodujacy zawezenia koryt oraz
zmiany dotychczasowych biegéw ciekow. Nalezy unika¢ podpietrzenia ich woéd w celu
zarurowania lub przepompowania ze wzgledu na stworzenie przy takim rozwiazaniu barier dla
migracji organizmdw wodnych, w tym ryb. Zabezpieczenie brzegdw, w koniecznych sytuacjach
nalezy ograniczy¢ do krétkich odcinkéw w strefie przyleglej do obiektéw (w granicy linii
rozgraniczajgcej inwestycje), z elementéw zabudowy biologicznej, lub luznego narzutu
kamiennego. Nie nalezy stosowac konstrukcji siatkowo-kamiennych lub betonowych dla
umocnienia koryta, z uwagi na trwate pogorszenie funkcji ekologicznych uregulowanego takimi
konstrukcjami cieku (istotne pogorszenie parametréw hydromorfologicznych), a w przypadku
koniecznosci ich zastosowania przykry¢ je geowtdkning oraz warstwa humusu. Brzegi naturalne
i quasi-naturalne sg wykorzystywane jako schronienie przez ryby w miejscach i czasie ich
podmywania przez wode (np. podczas srednich i wyzszych stanow wod);
Ryzyko oddziatywania nalezy zminimalizowaé szczegdlnie na przecigeiu z rzekami
i stanowiskami wskazanymi jako szczegdlnie cenne, a w przypadku konieczno$ci prowadzenia
prac w okresie tarta nalezy prowadzi¢ je pod nadzorem przyrodniczym;
Zabezpieczenie brzegéw, w koniecznych sytuacjach nalezy ograniczy¢ do krotkich odcinkow
w okolicy podpor mostdéw i strefy przylegtej maksymalnie w granicy linii rozgraniczajacej
inwestycje, i wykonac z elementéw zabudowy biologicznej lub luznego narzutu kamiennego.
Nie nalezy stosowac konstrukcji siatkowo-kamiennych lub betonowych dla umocnienia koryta,
z uwagi na trwale pogorszenie funkcji ekologicznych uregulowanego takimi konstrukcjami
cieku (istotne pogorszenie parametréw hydromorfologicznych), a w przypadku koniecznosci
ich zastosowania przykry¢ je geowldkning oraz warstwa humusu;
W przypadku kolizji linii kolejowej lub drogi (nowych drég dojazdowych Ilub
przebudowywanych) z ciekami naturalnymi, bedacymi siedliskiem ryb objetych ochrona,
nalezy zapewni¢ warunki umozliwiajgce ichtiofaunie swobodne przemieszczanie si¢ migedzy
zerowiskami, a terenami rozrodu lub zimowiskami poprzez zaprojektowanie obiektow
mostowych i/lub przepustow, z uwzglednieniem zblizonej do naturalnej morfologii cieku
i wymagan dla migracji ryb;
W kazdym przypadku, w ktérym jest to dopuszczalne ze wzgleddw bezpieczenstwa konstrukcji
mostu nalezy pozostawi¢ koryta ciekow bez umocnien. W przypadkach wymagajacych
umocnien ciekéw nalezy w pierwszej kolejnosci wykonywaé je z wykorzystaniem metod
i materialow biologicznych (faszyna, ro$linno$¢ stabilizujgca) oraz geosyntetykow
(z zasypaniem gruntem), a w ostatecznosci stosowa¢ materialy betonowe z odpowiednim
pokryciem gruntem. Bez wzgledu na rodzaj umocnien nalezy zachowaé mozliwo$¢ swobodnego
przemieszczania si¢ wszystkich wystepujacych gatunkow zwierzat w poprzek/wzdtuz koryta
cieku. W tym celu w zaleznos$ci od sposobu umocnienia nalezy:
1.2.79.1. geosyntetyki: zasypa¢ lub wypelni¢ szczelnie gruntem (geokraty) z zachowaniem
nachylenia skarp <1:2;
1.2.79.2. plyty betonowe: stosowaé je tylko w szczegdlnych, uzasadnionych przypadkach
z pomini¢ciem ciekow z naturalnym korytem. Nalezy stosowac plyty azurowe
o mozliwie najwiekszych oczkach z zasypaniem gruntem. Umocnienie stosowac tylko
na skarpach koryta w mozliwie najwezszych pasach. Nachylenie umocnionych skarp
<1:2;
1.2.79.3. w obu wyzej wymienionych umocnieniach koryta ciekdéw, w przypadku odpowiednich
warunkdéw, nalezy zastosowac¢ grunt urodzajny i wysiew traw;
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1.2.80

1.2.81.
1.2.82.

1.2.83.

1.2.84.

1.2.85.

1.2.86.

. Przy rozbidree i realizacji obiektéw inzynierskich (mostéw, przepustéw itp.) w obrebie

nastepujacych ciekow: Okrzeszy, Tarczynki, Korabiewki, Jeziorki, Pisi Gagoliny, Zielonej,
Czarnej i Malej nalezy:
1.2.80.1. zastosowaé tymczasowe bariery chronigce wokél obszaru prowadzonych robét
budowlanych, w postaci specjalnych barier zaprojektowanych do zatrzymywania
elementéw budowlanych, np. siatek rozwieszonych nad rzekami (aby zapobiec
przedostawaniu si¢ fragmentéw do wody);
1.2.80.2. w razie koniecznosci, szczegdlnie w przypadku konstrukcji znajdujacych sie blisko rzeki
zastosowa¢ metody recznego usuwania elementéw budowlanych pod nadzorem
przyrodniczym, aby uniknaé¢ przypadkowego wpadania elementéw do wody;
1.2.80.3. kontrolowa¢ pod wzgledem wielkosci i wag fragmenty rozbieranych konstrukcji (aby
nie doszto do uszkodzenia zabezpieczen i wpadania tych elementow do koryt ciekéw);
1.2.80.4. wprowadzi¢ system monitoringu umozliwiajacy szybkie zauwazenie ewentualnych
fragmentow rozbieranych konstrukeji w wodzie i ich niezwloczne usuniegcie z koryt;
1.2.80.5. przed przystapieniem do prac w bezposrednim sgsiedztwie koryt ciekéw zorganizowaé
szkolenie dla pracownikéw z zakresu ochrony srodowiska, z naciskiem na zagrozenia i
minimalizacj¢ wptywu rob6t na ekosystem rzeczny;
1.2.80.6. prowadzi¢ przy udziale nadzoru przyrodniczego (przede wszystkim ichtiologicznego)
regularne inspekcje stanu zabezpieczen i dziatan zapobiegawczych;
Nalezy zabezpieczy¢ teren budowy przed wtargnieciem na niego plazéw i gadow;
Nalezy odlowi¢ i przenies¢ osobniki herpetofauny oraz wszystkie stadia rozwojowe ptazéw
(skrzek, kijanki) z siedlisk, ktére ulegna zniszczeniu do nowych siedlisk zastepczych;
W celu uniknigcia zasiedlenia terenu budowy przez herpetofaune nalezy przed rozpoczeciem
wiosennych migracji wykonaé zabezpieczenie w postaci wygrodzen. Dzialanie to nalezy
wykona¢ w zasiggu obszaréow wystepowania szlakéw migracji, tj. w km: 5+837 (od 8+853
w granicach woj. maz.) - 9+263, 9+103 - 9+639, 14+629 - 16+007, 16+211- 17+517, 19+768 -
20+125, 25+935 - 26+405, 31+485 - 34+508, 35+976 - 36+144, 38+018 -39+100, 40+047 -
41+469, 43+153 - 47+398, 47+865 - 47+994, 52+836 - 53+362, 54+335 - 55+863, 58+551 -
59+893, 614229 - 63+081, 63+169 - 64+315, 65+504 - 66+338, 68+175 - 68+547, 70+302 -
70+958. Wszystkie ww. szlaki migracji przecinajg o$ linii kolejowej. Dodatkowe lokalizacje
moga by¢ okreslone przez eksperta herpetologa w ramach prowadzenia nadzoru przyrodniczego
w trakcie realizacji inwestycji;
Do zabezpieczenia modernizowanych odcink6éw linii kolejowej w rejonie wykazanych szlakéw
migracji herpetofauny oraz dodatkowych lokalizacji wykazanych podczas realizacji prac przez
nadzér przyrodniczy, w szczegoélnoéci herpetologiczny nalezy uzyé tymczasowych wygrodzen
0 min. wysokosci 50 cm, wykonanych z litej folii o duzej gestosci przytwierdzonej do palikéw
1 wkopanych w podioze na glebokos¢ co najmniej 10 cm. Wymagane jest usztywnienie
krawedzi zewnetrznej ogrodzenia i zastosowania nawisu o wielkosci ok. 5 cm od strony
spodziewanego kierunku migracji. Wazne jest, aby zapobiec zapadaniu si¢ cze$ci wygrodzenia
miedzy palikami i w tym celu odlegto$é miedzy palikami nie powinna by¢é wieksza niz 1,5-2 m;
Kazdego roku przed spodziewana migracja wiosenna plazéw, w szczeg6lnosci gatunkéw
wezesnowiosennych, tj. w okresie od poczatku lutego do kofica marca, a w razie zalegania
pokrywy $nieznej niezwlocznie po jej ustapieniu nalezy dokona¢ kontroli nastepujacych
odcinkéw linii kolejowej wykazanych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko jako szlaki migracji ptazéw pod katem zachowania przejscia pod szynami i jej
minimalnych parametréw (szczelina pomigdzy gérna powierzchnia podsypki, a dolna
ptaszczyzng stopki musi wynosi¢ 5 cm;): 5+837 (od 8+853 w granicach woj. maz.) - 9+263,
9+103 - 9+639, 14+629 - 16+007, 16+211- 17+517, 19+768 - 20+125, 25+935 - 26+405,
31+485 - 34+508, 35+976 - 36+144, 38+018 -39+100, 40+047 - 41+469, 43+153 - 47+398,
47+865 - 47+994, 52+836 - 53+362, 54+335 - 55+863, 58+551 - 59+893, 61+229 - 63+081,
63+169 - 64+315, 65+504 - 66+338, 68+175 - 68+547, 70+302 - 70+958;
Stan techniczny ogrodzen z materiatéw mato odpornych musi by¢ kontrolowany przez nadzor
przyrodniczy. Zakoficzenie wygrodzen powinno zosta¢ wyposazone w tzw. zawracacze
zakoficzone putapka. W konstrukcji pulapki musza si¢ znalezé pochylnie (np. gatazka,
drewniana listewka), po ktérych moga wydostac si¢ na zewnatrz inne gatunki zwierzat — mate
ssaki czy bezkregowce. Putapki réwniez musza by¢ kontrolowane przez nadzér przyrodniczy;
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1.2.87.

1.2.88.

1.2.89.

1.2.90.

1.2.91.

1.2.92.

1.2.93.

1.2.94.
1.2.95.

1.2.96.

Niezwlocznie zasypywaé wykopy, ktére moglyby sta¢ sie tymczasowymi zbiornikami dla
spltywajacych wdod opadowych i roztopowych, a tym samym pufapkami ekologicznymi dla
ptazdw;

Wszelkie urzadzenia zwiazane z odprowadzeniem wod nalezy zaprojektowaé w ten sposob, aby
nie staly sie ,,putapkami bez wyjscia”, musza zapewnia¢ mozliwo$¢ wydostania si¢ z nich
ptazom i innym malym zwierzgtom lub muszg by¢ szczelne, zabezpieczone przed
przedostaniem sie do nich zwierzat;

W celu ograniczenia niekorzystnego efektu przyciagania nietoperzy w rejon linii kolejowej
zastosowane oswietlenie (dotyczy glownie przystankow, stacji i przejazdow kolejowych)
powinno by¢ jak najmniej intensywne, o cieplej barwie, ktére w znacznie mniejszym stopniu
przywabia owady, a tym samym nietoperze i ptaki. Oswietlenie powinno by¢ skierowane
wylacznie na obiekt, ktory ma byé oswietlony. Bezwzglednie nalezy stosowaé szczelne
obudowy lamp na placach budowy, bazie materiatowej i parkach maszynowych,
uniemozliwiajgce owadom kontakt z rozzarzong zarowka;

Budynki przeznaczone do wyburzenia lub modernizacji moga by¢ niszczone lub
przebudowywane bezposrednio po wizji nadzoru przyrodniczego stwierdzajacego brak
czynnych gniazd ptakow. Dotyczy to tez w szczegdlnosci renowacji mostow, ktorych przesta
od spodu bardzo czesto sa zasiedlane przez ptaki (jaskotki, wroble, kopeiuszki, kosy, pliszki,
gotebie);

Przed rozpoczgciem prac zaréwno w samym obiekcie przeznaczonym do rozbidrki, jak
i w jego sasiedztwie, skontrolowaé wystepowanie nietoperzy przez nadzor przyrodniczy, celem
potwierdzenia lub wykluczenia =zasiedlenia obiektu przez nietoperze. W przypadku
potwierdzenia zajecia obiektu przez nietoperze nalezy postepowaé zgodnie z uzyskanymi
derogacjami;

Wszystkie obiekty inzynieryjne przewidziane do wyburzenia i do przebudowy,
a w szczegolnosci stwierdzone w czasie inwentaryzacji przyrodniczej zimowiska (przepusty
w km 46+082 i 53+342 istniejacy/46+079 i 53+338 projektowany) znajdujace si¢ w zasiegu
inwestycji i podlegajgce zgodnie z projektem rozbiorce i budowie nowych przed rozpoczgciem
robot nalezy skontrolowaé przez nadzor chiropterologiczny, celem potwierdzenia lub
wykluczenia zasiedlenia obiektu przez nietoperze. W przypadku potwierdzenia zajecia obiektu
przez nietoperze nalezy postepowac zgodnie z uzyskanymi derogacjami;

W miejscach identyfikacji wystgpowania gatunkéw nietoperzy nisko latajacych (np. podkowce,
mate nocki, nocki tydkowlose, gacki, mopki, karliki) nalezy dostosowa¢ mosty 1 przepusty
zintegrowane z ciekami przeznaczone do petnienia funkcji przejs¢ dla zwierzat, w taki sposob
aby zostaly zintegrowane z liniowymi strukturami krajobrazu (pasy zadrzewien i zakrzewien)
umozliwiajac wykorzystywanie ich przez nietoperze;

Nalezy zabezpieczy¢ teren budowy przed wtargnigciem na niego ssakow;

Nalezy kontrolowaé¢ wykopy, studzienki oraz inne miejsca mogace stanowi¢ putapki dla
zwierzat, a znajdujace si¢ w nich zwierz¢ta niezwlocznie odfawiaé przy pomocy siatek lub
podbierakéw i wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym ostatniag kontrole obecnosci
zwierzat w wykopach przeprowadzi¢ w dzien zasypywania wykopow; w przypadku zwierzat
niebezpiecznych ww. czynnosci powinien wykonaé¢ doswiadczony zoolog;

Przed rozpoczeciem prac budowlanych nalezy wyznaczyé i oznaczy¢ w terenie, w sposob
dobrze widoczny za pomoca, np. siatek przeciwsnieznych lub szerokich tasm wykonanych
z trwatych materialow i w jaskrawych kolorach ponizsze platy chronionych typow siedlisk
przyrodniczych zlokalizowane w obszarze inwestycji:

Kod Strona linii | Od kilometraza | Do kilometraza | Nr
chronionego kolejowej identyfikacyjny
siedliska (ID)
przyrodniczego stanowiska
4030 Prawa 9+671 9+720 53
6510 Lewa 61+814 62+045 42

Prawa 60+138 60+160 10
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9170 Prawa 55+544 55+570 8
91E0* Lewa 18+224 18+330 7
30+348 30+408 56
31+577 31+635 57
34+974 35+510 62
43+836 43+889 64
44+012 44+052 65
58+348 58+589 78
Prawa 18+325 18+418 6
25+766 25+800 54
30+296 30+370 55
334049 33+149 60
34+896 35+420 61

1.2.97. Przed rozpoczgciem prac budowlanych nalezy wyznaczy¢ i oznaczyé w terenie, w sposob
dobrze widoczny za pomoca, np. siatek przeciwsnieznych lub szerokich tasm wykonanych z

trwalych materialéw i w jaskrawych kolorach ponizsze ptaty chronionych typow
siedlisk przyrodniczych zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji:

Kod Strona linii | Od kilometraza | Do kilometraza | Nr

chronionego kolejowej identyfikacyjny
siedliska (ID) stanowiska
przyrodniczego

6410 Prawa 61+843 61+902 66

6430 Lewa 55+475 55+482 9

91E0* Lewa 32+835 33+095 59

1.2.98. Dla Rezerwatu przyrody ,,Rawka” km 6+047 = 6+089:

1.2.98.1.

1.2.98.2.

1.2.98.3.

1.2.98.4.

1.2.98.5.

1.2.98.6.

inwestycja zostanie zrealizowana w wariancie W1 przecinajacym rezerwat w okoto
37+740 kilometrze rzeki Rawka (obreb Miedniewice, gm. Skierniewice);

wszelkie prace w granicach rezerwatu nalezy prowadzi¢é pod nadzorem
przyrodniczym;

w ramach realizacji inwestycji w granicach rezerwatu zostang usunigte nastgpujace
gatunki drzew: olsza czama Alnus glutinosa z powierzchni 33,8 m? oraz dwa
pojedyncze egzemplarze klonu jesionolistnego Acer mnegundo. Prace te beda
wykonywane wylacznie recznie;

drzewa nieprzeznaczone do wycinki, a znajdujace si¢ w bezposrednim sasiedztwie
inwestycji zostang odpowiednio zabezpieczone przed przypadkowym uszkodzeniem
mechanicznym;

wycinka drzew prowadzona moze byé w okresie od 1 wrzesnia do 28 lutego, czyli
poza sezonem lggowym ptakow;

w korycie rzeki posadowione zostana $ciany szczelne réwnolegte do koryta
(prostopadfe do ukladu torowego) oddzielajace strefe prowadzonych robét
(polegajacych na rozbidree istniejacych podpdr oraz budowie nowych) od koryta rzeki
oraz wykonane zostanie zabezpieczenie podpér mostu przed rozmyciem - m. in.
poprzez zastosowanie stalowych 2 grodzic wbijanych po obrysie taw
fundamentowych podpér lub wykonanie narzutu z kamienia naturalnego;
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1.2.98.7. w czasie prowadzenia prac nie przewiduje si¢ czasowego przetozenia biegu rzeki,
wykonania jakichkolwiek prac regulacyjnych w korycie Rawki, a takze koniecznosci
wprowadzenia ograniczen w przeptywie wody w jej korycie;

1.2.98.8. prace w obrebie koryta rzeki prowadzone beda poza okresem tarfa ryb i minogow;

1.2.98.9. podpory estakady kolejowej zostana usytuowane w odlegtosci okoto 13 m od koryta
rzeki;

1.2.98.10. estakada kolejowa uwzglednia¢ bedzie mozliwos¢ wykorzystania jej jako przejscia
dla zwierzat;

1.2.98.11. prace nalezy prowadzi¢ w sposéb niepowodujacy powstawanie zastoisk i zalewisk,
ktore moga stanowi¢ bezwyjsciowe putapki lub by¢ wykorzystywane przez plazy jako
siedliska legowe - w przypadku powstania takich zastoisk nalezy je regularnie
likwidowa¢, w celu niedopuszczenia do zasiedlenia przez ptazy;

1.2.98.12. prace budowlane nalezy prowadzi¢ w porze dziennej. W przypadku prac, ktére beda
prowadzone w sposéb ciagly, dopuszcza si¢ stosowanie lamp dajace tzw. ,cieple”
widmo $wietlne, ograniczajace si¢ tylko do placu budowy;

1.2.98.13. w celu minimalizacji ryzyka przedostawania si¢ fragmentow budowlanych,
pochodzacych z rozbiorki mostu do rzeki teren budowy nalezy zabezpieczy¢ poprzez
montaz tymczasowych barier np. w postaci siatek rozwieszonych nad korytem rzeki;

1.2.98.14. wszelkie zatory powstate w wyniku prowadzonych rob6t nalezy na biezaco usuwac
z koryta rzeki poza teren rezerwatu;

"1.2.98.15. budowa kabli teletechnicznych zostanie wykonana pod dnem rzeki Rawka, metoda
przewiertow sterowanych, przy czym wejScie i wyjscie tych przewiertow
zlokalizowane zostang poza obszarem rezerwatu przyrody;

1.2.98.16. zaplecze budowy, baze materiatowo-sprzetows, zaplecze socjalno-biurowe, miejsca
postoju pojazdow i maszyn, parkingi oraz miejsca gromadzenia odpaddéw nalezy
zlokalizowa¢ w odlegtosci minimum 100 m od rezerwatu;

1.2.98.17. zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w odpowiednie materialty sorpcyjne
umozliwiajgce szybkie usunigcie ewentualnych awarii i zwiazanych z nimi wyciekow
paliw i innych substancji ropopochodnych;

1.2.98.18. osoby wykonujace prace w rezerwacie przyrody oraz jego poblizu zostang pouczone
przez wnioskodawce w zakresie zakazow obowigzujacych w rezerwacie oraz
obowiazku ich przestrzegania;

1.2.98.19. po zakonczeniu prac modernizacyjnych i budowlanych, zajete w okresie realizacji
tereny otaczajace zostang przywrocone do stanu pierwotnego;

1.2.98.20. w ramach dziatan kompensacyjnych inwestor wykona nasadzenia na powierzchni
dwukrotnie wiekszej niz powierzchnia utracona. Nasadzenia maja stuzy¢ jako zielen
naprowadzajgca na przejscie dla zwierzat. Do nasadzen wybrane zostang gatunki
rodzime, wiasciwe dla tegu, tj. wierzba krucha Salix x fragilis, jesion wyniosty
Fraxinus excelsior, wiaz szypulkowy Ulmus laevis, deren swidwa Cornus sanguinea,
kalina koralowa Viburnum opulus, trzmielina Euonymus sp.;

1.2.98.21. Inwestor, poczawszy od rozpoczgcia prac budowlanych w rezerwacie, co roku do
konca lutego, za okres minionego roku kalendarzowego, ztozy sprawozdanie
z realizacji prac budowlanych prowadzonych w obszarze rezerwatu przyrody Rawka
oraz z dziatan kompensacyjnych wraz z wynikami monitoringu skutecznosci ich
wykonania, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lodzi. Po
zakonczeniu wszystkich prac w rezerwacie, nalezy przesta¢ sprawozdanie koncowe
ze zrealizowanych dziatan, w terminie do miesiaca od zakoniczenia prac Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, do wiadomosci Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi.

Warunki dla wojewodztwa lodzkiego:
1.2.99. Na etapie realizacji przedsiewzigcia zapewni¢ staty nadzor przyrodniczy. W skfad nadzoru

powinni wchodzi¢ specjalisci z zakresu ornitologii, herpetologii, entomologii, chiropterologii,
ichtiologii, botaniki, dendrologii;
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1.2.100.Wycinke¢ drzew i krzew6éw ograniczy¢ do niezbednego minimum. Dopuszcza sie wylacznie
wycinke drzew i krzewow, ktére znajduja sie w kolizji z planowang infrastruktura, badz ich
odlegtod¢ jest niezgodna z przepisami w zakresie bezpieczenstwa;

1.2.101.Wycinke zadrzewien prowadzi¢ w terminie poza okresem legowym ptakéw, tj. w okresie od 15
wrzesnia do konca lutego. W przypadku koniecznosci usunigcia drzew w ww. okresie, przed
przystgpieniem do wycinki drzew konieczne bgdzie zweryfikowanie ich przez ornitologa pod
katem stwierdzenia braku wystepowania gniazd chronionych gatunkéw ptakéw. W przypadku
stwierdzenia, ze drzewo jest zasiedlone — nalezy wstrzymaé wycinke do czasu trwalego
opuszczenia przez zwierzg lub uzyskac stosowna decyzje derogacyjng, zgodnie z przepisami
odrebnymi;

1.2.102.Zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami roslinnos¢ drzewiasta i krzewiasta znajdujaca sie

w bezposrednim sgsiedztwie pasa robot. Drzewa pozostawione wzdtuz terenu robét oraz

w obrebie placéw budowy i bezposrednio narazone na uszkodzenia mechaniczne zabezpieczyé

poprzez oznakowanie tasmg budowlang badz ostoniecie deskami; prace ziemne w obrebie ich

bryt korzeniowych wykonywaé w sposéb najmniej szkodzacym drzewom i krzewom,

a ewentualne mechaniczne uszkodzenia zabezpieczy¢ srodkiem grzybobdjczym;

1.2.103.Zabrania si¢ wycinki drzewa w km 6+473, w ktérym zaobserwowano odchody pachnicy
debowej Osmoderma eremita. Wycinka zadrzewienia w miejscu potencjalnego siedliska
ww. gatunku (co najmniej na odcinku km 6+050-6+500) powinna by¢ poprzedzona kontrolg
nadzoru przyrodniczego entomologicznego na okoliczno$¢ zasiedlenia zadrzewienia przez
pachnice;

1.2.104.W przypadku potwierdzenia na etapie budowy koniecznosci zniszczenia stanowiska kukutki
szerokolistnej Dactylorhiza majalis, zlokalizowanego po lewej stronie linii kolejowej

w km 2+607 (ID 1), nalezy pod nadzorem botanika przenies¢ rosliny w dogodne siedlisko

zastgpcze. W tym celu nalezy w okresie kwitnienia oznaczy¢ narazone na zniszczenie

stanowisko roslin. Po przekwitnigciu ro$lin w celu unikniecia uszkodzenia cebuli, oznaczone
uprzednio palikami geodezyjnymi rosliny wykopywa¢ wraz z bryta gleby (nie mniej niz 20 cm
szer/dt/gt) idarnig. Po wykopaniu sprawdzi¢ poszczegélne doty, w celu unikniecia
ewentualnego pominigcia bulw potomnych. Wykopane bryly przenosi¢ na obszar wczesniej
wyznaczonych przez botanika siedlisk o bardzo zblizonych warunkach siedliskowych
do siedliska natywnego. Po usunigciu odpowiedniej wielkosci fragmentéw darni i gleby,
wkopaé poszczegolne bryly na nowe miejsca. Braki gleby uzupetni¢ wykorzystujac glebe
pochodzaca z wczesniej usunigtych fragmentéw. Po zakoficzeniu prac obszar nowych
lokalizacji w razie potrzeby podlac¢;

1.2.105.W celu uniknigcia zasiedlenia terenu budowy przez herpetofaung nalezy (najlepiej przed
rozpoczeciem wiosennych migracji) wykona¢ zabezpieczenie w postaci obustronnych
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych w zasiggu obszaréw wystepowania szlakéw
migracji plazéw oraz cennych siedlisk gadéw, tj. w obrebie woj. 16dzkiego w km: 5+837 —
8+853. Dodatkowe lokalizacje moga by¢ okreslone przez eksperta herpetologa w ramach
prowadzenia nadzoru przyrodniczego w trakcie realizacji inwestycji. Do zabezpieczenia nalezy
uzy¢ tymczasowych wygrodzen o min. wysokosci 50 cm, wykonanych z litej folii o duzej
gestosci przytwierdzonej do palikéw i wkopanych w podtoze na gleboko$é co najmniej 10 cm.

Wymagane jest usztywnienie krawedzi zewnetrznej ogrodzenia i zastosowania nawisu

o wielkosci ok. 5 cm od strony spodziewanego kierunku migracji. Aby zapobiec zapadaniu sig

czgsci wygrodzenia migdzy palikami, odlegtosé miedzy palikami nie powinna by¢ wieksza niz

1,5-2 m. Stan techniczny ogrodzen z materiatéw mato odpornych musi by¢ kontrolowany przez

nadzor przyrodniczy. Zakonczenie wygrodzen powinno zostaé wyposazone w tzw. zawracacze;

1.2.106.Na obszarze Natura 2000 Dolina Rawki PLH100015 dopuszcza si¢ maksymalng skale zniszczen
siedlisk przyrodniczych:

— maksymalnie 0,005 ha siedliska o kodzie 6430 (ptat nr 45 na wysokosci odcinka linii km
6+058-6+190 strona lewa, km punktu polozonego najblizej to ok. 6+078 oraz plat nr 47 na
wysokosci odcinka linii km 6+053-6+097 strona prawa, km punktu potozonego najblizej to
ok. 6+074);

1.2.107.W celu unikniecia zniszczen pozostatej czesci ww. platow siedlisk przyrodniczych nr 45 i 47
oraz pozostatych platéw siedlisk przyrodniczych znajdujacych si¢ w liniach rozgraniczajacych
inwestycje (tj. bedacych w kolizji nie powodujacej zniszczen siedliska) lub w bezposrednim
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sasiedztwie nalezy zastosowac tymczasowe wygrodzenie siedliska i oznaczenie w wyrazny,

widoczny dla pracownikéw sposob przed rozpoczeciem prac w poblizu danego siedliska w celu

uniknigcia przypadkowego naruszenia, co najmniej w nastepujacych lokalizacjach:

— siedlisko o kodzie 6430: ptat nr 44 km 6+064-6+068 strona lewa, ptat nr 45 km 6+080-6+082
strona lewa, ptat nr 46 km 6+056-6+058 strona prawa, ptat nr 47 km 6+071-6+075 strona
prawa;

— siedlisko o kodzie 9170: ptat nr 51 km 6+503-6+574 strona lewa, ptat nr 50 km 6+392-6+531
strona prawa, ptat nr 48 km 6+102-6+183 strona prawa.

Ostateczny zakres koniecznego wygrodzenia powinien by¢ okreslony przez nadzor
przyrodniczy adekwatnie do zakresu robot budowlanych, celem minimalizacji wplywu
na siedlisko przyrodnicze.
1.2.108.Rowy zlokalizowane na obszarze Natura 2000 Dolina Rawki PLH100015 zaprojektowa¢ jako
ziemne/trawiaste bez dodatkowego umocnienia;
1.2.109.Wode na etapie budowy mozna dostarczaé beczkowozem, ale nie nalezy pobieraé wody
z ciekow i zbiornikéw wodnych;
1.2.110.Do umocnienia rowow innych niz te o ktérych mowa w pkt. 1.2.108, nie stosowaé¢ korytek
betonowych, glebokich typu ,.krakowskiego”, dopuszcza sie stosowanie korytek plytkich pod
warunkiem braku ich negatywnego oddziatywania na mozliwos¢ migracji matych zwierzat;
1.2.111.W ramach przedsigwziecia usung¢ korytka glebokie typu ,.krakowskiego™;
1.2.112.W celu umozliwienia migracji ptazow przez torowisko nalezy pozostawi¢ szczeling pomigdzy
stopa szyny a gorng krawedzig warstwy thucznia o wysokosci min. 5 ¢cm, co najmniej w zasigegu
obszarow wystepowania szlakéw migracji ptazow, tj. w obrebie woj. tédzkiego na odcinku km
5+837 — 8+853;
1.2.113.Modernizacja oraz likwidacja obiektow infrastruktury kolejowej, jak roéwniez wycinka starych
drzew, powinny by¢ poprzedzone konsultacja z nadzorem przyrodniczym w celu wykluczenia
ich zasiedlenia przez nietoperze, zwlaszcza kolonie rozrodcze;
1.2.114.W przypadku wykonywania ekrandéw akustycznych nalezy rezygnowad ze stosowania ekranow
przezroczystych, na rzecz ekrandéw nieprzezroczystych lub ewentualnie matowych, barwnych
lub pokrytych wzorem redukujacym kolizje z ptakami. W przypadku koniecznosci uzycia
ekranow przezroczystych nalezy je wyposazy¢ w barwne pasy, najlepiej dodatkowo odbijajace
promienie UV (ktére sa widzialne dla ptakéw). Pionowe pasy odbijajace promienie UV
powinny mie¢ szerokos¢ co najmniej 2 cm i powinny by¢ oddalone od siebie nie wigcej nizo 10
cm;
1.2.115.Most na rzece Rawce w km 6+066 nalezy dostosowaé¢ do petnienia funkcji przejscia dla
zwierzat. Obiekt wykonac¢ bez podpér posrednich w obrebie koryta rzeki i czesci funkcjonujacej
jako przejscie dla zwierzat. Zapewni¢ minimalng efektywna wysokos¢ przejscia wynoszaca nie
mniej niz 4,5 m (w najnizszym punkcie konstrukcji, mierzonej jako wysoko$¢ pomigdzy dolng
krawedzia konstrukcji a powierzchnig gruntu) oraz minimalng efektywna szerokos¢ przejscia
(strefy dostepnej dla zwierzat) 2x15 m. Powierzchnig przejscia (strefy dostepnej dla zwierzat)
pokry¢ gleba o duzych zdolnosciach retencjonowania wody. Grunt powinien by¢
niezageszezony o miazszosci zapewniajacej szczelne i trwate pokrycie dna. Przejscie powinno
plynnie taczy¢ sie z przylegtym terenem. W przypadku przecinania powierzchni przejscia oraz
strefy naprowadzajacej plazy przez rowy nalezy je skanalizowa¢ (rurociggiem), a w przypadku
braku takiej mozliwosci — rowy powinny mieé¢ wyptaszczone skarpy z pokryciem gruntowym.
Nalezy takze zastosowal odpowiednie zagospodarowanie powierzchni przejscia w postaci
odpowiedniego utozenia np. kilku ktéd wzdtuz i w skos przejscia oraz karp korzeniowych,
ewentualnie stosu gatezi czy kamieni, ktére procz zaadaptowania przejs¢ dla zwierzat
rownoczesnie zminimalizuje wykorzystanie przejscia przez ludzi. W obregbie najscia na
przejscia zastosowa¢ nasadzenia naprowadzajace;
1.2.116.Most na rzece Rawka wykona¢ w odcieniach szarosci, bez zastosowania jaskrawych kolorow;
1.2.117 Nalezy prowadzi¢ monitoring przejscia dla zwierzat zespolonego z ciekiem Rawkaw 1,315
roku po oddaniu linii kolejowej do eksploatacji. Monitoring powinien obja¢ analize
wykorzystania obiektu pelnigcego funkcje przejscia przez poszczegdlne gatunki zwierzat

(skutecznos¢), kontrolg stanu przejs¢ w tym ewentualnych ptotkéw naprowadzajacych oraz

ocen¢ ich utrzymania, ocen¢ otoczenia przejs¢ oraz aktywnos$ci ludzi w ich obrebie, oceng

droznosci szlakow migracyjnych oraz analize oddziatywania linii kolejowej na $miertelnos¢
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zwierzat wraz ze wskazaniem ewentualnych dodatkowych rozwigzan poprawiajgcych istniejace

zabezpieczenia. W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci powodujgcych nieefektywnosé

przejscia dla zwierzat pod katem jego wykorzystywania przez zwierzeta, a takze w przypadku
stwierdzenia $miertelnosci zwierzat, nalezy podja¢ dziatania zmierzajace do poprawy

warunkéw migracyjnych zwierzat, w tym np. usunigcie ewentualnych barier lub putapek w

swietle przejscia, naprawa lub zastosowanie plotkéw naprowadzajgcych, uzupetnienie brakow

w nasadzeniach lub wprowadzenie dodatkowych nasadzen naprowadzajacych, zastosowanie

glazéw i karpin;

1.2.118.Prace polegajace na wycince roslinnosci stanowiacej bariere dla przeptywu woéd oraz
oczyszczenie, odmulenie i udroznienie rowu melioracyjnego, w zwigzku z budowa przepustéw
drogowych w km 44552 i 5+491 ograniczy¢ do niezbednego minimum, tj. wylacznie do strefy
obiektu i strefy bezposrednio do niego przylegte;j;

1.2.119.Umocnienie dna i skarp rowu melioracyjnego, w zwiazku z budowa przepustow drogowych

w km 4+552 i 5+491 ograniczy¢ do strefy przy wlocie i wylocie obiektu w celu zabezpieczenia

przed rozmyciem podpér. Umocnienia dna rowu wykonaé przy uzyciu materiatéw zblizonych

do naturalnych, w tym m.in. narzut kamienny, bruk kamienny na zaprawie. Nie stosowaé
elementow gabionowych;

1.2.120.Prace budowlane w rejonie koryta rzeki Rawki prowadzi¢ pod stalym nadzorem
ichtiologicznym;

1.2.121.Prace budowlane zwiazane z budowg mostu nad rzekg Rawka w km 6+066 prowadzi¢ bez
bezposredniej ingerencji w koryto i brzegi rzeki Rawki;

1.2.122.Zakazuje si¢ wprowadzenia ograniczen w przeptywie wody w korycie rzeki Rawki w czasie
prowadzenia rob6t budowlanych;

1.2.123.Zamontowa¢ tymczasowe bariery minimalizujace ryzyko przedostawania si¢ fragmentow
budowlanych, pochodzacych z rozbidérki mostu do rzeki Rawka np. w postaci siatek
rozwieszonych nad korytem rzeki;

1.2.124.Wycinke zadrzewien w obszarze rezerwatu przyrody ,Rawka” ograniczy¢ do niezbednego
minimum. Dopuszcza si¢ wycinke olszy czarnej Alnus glutinosa na powierzchni ok. 33,8 m?
oraz dwdch drzew z gatunku klon jesionolistny Acer negundo;

1.2.125.Realizacj¢ prac na brzegach rzeki Rawki (poza jej korytem), prowadzi¢ w sposob
uniemozliwiajacy sptyw zanieczyszczen. W celu uniknigcia zanieczyszczenia i zamulenia wody

w rzece Rawce (np. w trakcie ulewnych deszczy i wody splywajacej z placu budowy),

zastosowaC rozwigzania techniczne w postaci prostych konstrukcyjnie, tymczasowych

odstojnikéw, w ktérych nastapi grawitacyjne osiadanie zanieczyszczen (zawiesin) zawartych w

splywajacych w kierunku rzeki wodach opadowych. Odstojniki wykonaé przy uzyciu takich

materiatéw, jak np. geowldknina lub worki z piaskiem, zwirem czy kamieniami;
1.2.126.Podczas budowy przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem rzeki Rawki zastosowaé
ponizsze zalecenia:

— miejsce wpustu i wyjscia kabla (rozpoczecia i zakonczenia przewiertu sterowanego)
maksymalnie odsuna¢ od koryta rzeki Rawki, w celu ograniczenia ewentualnego sptywu
zawiesiny do cieku, w tym sptywu powierzchniowego i podziemnego;

— z uwagi na proponowang technologi¢ przewiertu sterowanego, konieczny jest codzienny
monitoring stanu zanieczyszczenia rzeki Rawki na odcinku od lokalizacji miejsca kolizji do
okoto 5 km ponizej kolizji. W trakcie calych prac prowadzi¢ systematyczna dokumentacje
fotograficzng obrazujaca stan (zamulenia) wody w miejscu przewiertu, bezposrednio ponizej
i okoto 5 km ponizej;

— miejsca wpustu i wyjscia kabla tymczasowo ogrodzi¢ workami z piaskiem, tworzgc bariere
zabezpieczajaca przed sptywem zawiesiny w kierunku koryta rzeki,

— prace natychmiast przerwa¢ w przypadku zauwazenia wzrostu ilosci zawiesiny mineralnej
w wodzie i1 kontynuowaé¢ jedynie w przypadku powrotu jakosci wody do stanu
referencyjnego (sprzed rozpoczecia prac);

— nie prowadzi¢ prac w okresie tarta chronionych gatunkéw ryb i minogéw czyli od poczatku
kwietnia do konca czerwca lub prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym;

1.2.127.Usuwa¢ na biezaco z koryta rzeki Rawka wszelkie zatory powstate w wyniku prowadzonych
robot;
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1.2.128 Nalezy kontrolowa¢ wykopy, studzienki oraz inne miejsca mogace stanowi¢ pulapki dla
zwierzat, a znajdujace si¢ w nich zwierzeta niezwlocznie odtawiaé przy pomocy siatek lub
podbierakéw i wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym ostatnia kontrole obecnosci
zwierzat w wykopach przeprowadzié w dzien zasypywania wykopow;

1.2.129.Wyloty kolektoréw do rowdéw drogowych i rowow kolejowych nalezy wyposazy¢ w kraty
zabezpieczajace z pretow stalowych;

1.2.130.Wszelkie obiekty odwodnieniowe, ktore moga powodowaé $miertelno$¢ ptazéw, nalezy
zabezpieczy¢, w szczegdlnosci:

otwarte zbiorniki odwodnieniowe ze $cianami pionowymi;

stosowa¢ w miar¢ mozliwosci zamkniete osadniki i inne urzadzenia odwodnieniowe;

— studzienki i niecki wpadowe;
— rowy odwodnieniowe o stromych skarpach (nachylenie > 1:1);

1.2.131.Miejsca magazynowania mas ziemnych zabezpieczy¢ przed zanieczyszczeniem, najezdzaniem
przez pojazdy budowlane oraz zakfadaniem ptasich gniazd (np. jaskétki, brzegowki);

1.2.132.Scieki bytowe z placu budowy nalezy odprowadza¢ do szczelnych, przenosnych sanitariatow,
ktdre nastepnie nalezy oprézniaé przez uprawnione podmioty;

1.2.133.Prace budowlane na obiektach zwigzanych z ciekami powierzchniowymi nalezy prowadzi¢
poza okresem wezbran;

1.2.134.Prace w obrebie koryta cieku oraz jego brzegéw nalezy prowadzi¢ ograniczajac przedostawanie
si¢ m.in. zanieczyszczen statych i ptynnych, podczas prowadzenia robét. Prace na obiektach nad
ciekami nalezy prowadzi¢ w sposob minimalizujagcy oddziatywanie ciezkiego sprzetu
budowlanego na struktur¢ morfologiczng koryta i doliny cieku;

1.2.135.W trakcie prowadzenia prac w korytach ciekéw zachowaé naturalny przeplyw ciekéw
powierzchniowych. W sytuacji, gdy jest to niemozliwe nalezy zachowaé przeptyw
nienaruszalny w korycie;

1.2.136.Zaprojektowaé odwodnienie linii kolejowej poprzez system odwodnienia powierzchniowego
(rowy kolejowe) oraz system odwodnienia wgtebnego (drenaze, kolektor);

1.2.137.Zaprojektowac rowy nieszczelne o szerokosci dna co najmniej 40 cm, zahumusowane i obsiane
trawg o pochyleniach 1:1,5. Lokalnie w miejscach, gdzie wystepujg ograniczenia terenowe lub
wiasnosciowe na niewielkich dlugosciach dopuszcza sie zaprojektowanie przeciwstoku (skarpy
zewnegtrznej) rowu z pochyleniem w przedziale od 1:1 do 1:1,5 i umocnieniem powierzchni w
postaci geokraty lub plyt azurowych (otworowanych) z wypetnieniem przestrzeni humusem,
gruntem lub drobnym kruszywem:;

1.2.138.Lokalizacj¢ zapleczy budowy, baz materiatowych oraz drog dojazdowych zlokalizowaéd
w pierwszej kolejnosci na terenach przeksztalconych antropogenicznie. Zaplecza budowy nie
lokalizowa¢ w nastepujacych miejscach:

— km 6+024 + 6+691 (strona lewa i prawa) — specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Rawki
PLH100015,

— km 6+047 + 6+089 (strona lewa i prawa) — rezerwat przyrody Rawka i w odleglosci nie
mniejszej niz 100 m od rezerwatu,

— km 5+600 + 6+100 (strona lewa i prawa) — dolina rzeki Rawka,

— km 44550 + 6+066 (strona prawa) — Doptyw Rawki z Miedniewic,

— km 0+400 (strona lewa) — zabytek (punkt kontrolny),

— km -0+407 + -0+170 (strona prawa) — zabytek (ukfad urbanistyczny starego miasta),

— km 0+150 (strona prawa) — zabytek (wieza wodociagowa),

— km 0+618 (strona lewa), 0+658 (strona lewa), 0+088 = 0+128 (strona prawa), 0+253 + 0+285
(strona prawa), 4+528 +~ 4+638 (strona prawa i lewa), 4+828 + 5+083 (strona lewa), 5+464
+ 5+529 (strona lewa), 5+500 + 5+550 (strona prawa), 7+913 + 7+923 (strona lewa) —
zabudowa mieszkaniowa,

— km 0+922 + 0+943 (strona lewa) — zabytek (kapliczka i willa),

— km 6+064 +~ 6+068 (strona lewa), 6+080 + 6+082 (strona lewa), 6+056 +~ 6+058 (strona
prawa), 6+071 + 6+075 (strona prawa) — siedlisko przyrodnicze 6430,

— km 6+503 + 6+574 (strona lewa), 6+392 +~ 6+531 (strona prawa) — siedlisko przyrodnicze
9170.

1.2.139.0rganizacjg¢ zaplecza budowy i drég dojazdowych do zaplecza budowy oraz sktadowanie
materiatéw budowlanych i sprzetu prowadzi¢ w sposob ograniczajacy mozliwosé zniszczenia
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chronionych siedlisk oraz stanowisk gatunkéw chronionych. W razie koniecznosci nalezy
oznaczy¢ w terenie chronione siedliska oraz stanowiska gatunkéw roslin i zwierzat narazone na
zniszczenie;

1.2.140.Zaplecze budowy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji
ropopochodnych (sorbenty), a w przypadku wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie usungé
niezwlocznie, a zuzyte do neutralizacji srodki przekaza¢ uprawnionym odbiorcom.

1.2.141.Na terenie zaplecza budowy niedopuszczalne jest mycie pojazdéw, maszyn i urzadzen
budowlanych;

1.2.142. Nalezy stosowac¢ na placu budowy o$wietlenie lampami sodowymi dajgcymi tzw. ,ciepte”
widmo S$wietlne, ograniczajace przywabianie owaddéw nocg. Nalezy stosowaé szczelne
obudowy lamp na placach budowy, bazie materiatowej i parkach maszynowych,
uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzong zarowka;

1.2.143.W miar¢ mozliwosci prace modernizacyjne przy nawierzchni torowej i podtorzy nalezy
wykonywac z poziomu torowiska;

1.2.144 Prace budowlane (za wyjatkiem prac wymagajacych ciagtosci procesu technologicznego) oraz
transport materiatéw budowlanych, realizowane w sasiedztwie terendw podlegajacych ochronie
akustycznej, prowadzi¢ wylgcznie w godz. 6:00 — 22:00;

1.2.145.W celu ograniczenia oddziatywania w zakresie zanieczyszczenia powietrza nalezy przykrywaé
plandekami skrzynie fadunkowe samochodéw transportujgcych materialy sypkie, zraszaé
potencjalne miejsca wtornego pylenia w dni sloneczne i wietrzne, materialy sypkie
magazynowac z dala od terenéw mieszkalnych w sposéb maksymalnie ograniczajacy pylenie,
ograniczy¢ do minimum czas pracy silnikéw spalinowych pojazdéw na biegu jatowym;

1.2.146 .Powstajagce na etapie realizacji odpady tymczasowo gromadzié w sposdb selektywny,
w wyznaczonych do tego miejscach i pojemnikach/kontenerach, odpady niebezpieczne
gromadzi¢ oddzielnie w zamykanych pojemnikach/kontenerach/workach transportowych,
odpady o kodach 17 05 07* i 17 02 04* magazynowa¢ w wyznaczonym miejscu na
uszczelnionej powierzchni, zabezpieczonej przed mozliwoscia zanieczyszczenia srodowiska
gruntowo-wodnego i zabezpieczy¢ przed wplywem warunkéw atmosferycznych w tym opadu
atmosferycznego np. poprzez przykrywanie plandekami. Miejsca gromadzenia odpadéw
oznakowac i zabezpieczy¢ przed dostepem osob postronnych (w szczegdlnoscei w odniesieniu
do odpadéw niebezpiecznych), nastgpnie przekazywa¢ podmiotom uprawnionym do odzysku
lub unieszkodliwienia odpadow;

1.2.147.Stosowane w rejonie linii kolejowych srodki ochrony roélin w ramach prac zwigzanych
z utrzymaniem np. nasypow kolejowych, musza posiada¢ $wiadectwo kwalifikacyjne
do stosowania ich na torach kolejowych;

1.2.148.Zaprojektowaé ekrany akustyczne o lokalizacji i minimalnych parametrach zgodnie z ponizsza
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|Ek-13 | 7+885 [7+954 [L [2,0 [A3lubA4 [B2IlubB3 [ pochianiajacy |
1.2.149.Zaprojektowaé amortyzatory szynowe o lokalizacji zgodnie z ponizsza tabela:
Oznaczenie Poczatek Koniec
A-1 0+060 0+140
A-2 4+430 4+670
A-3 5+390 5+650

1.3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.:

1.3.1. Zaprojektowac, uszczelnione i zabezpieczone przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen,
miejsca do magazynowania odpadow;

1.3.2. W przypadku wykonywania zabezpieczen akustycznych nalezy rezygnowal ze stosowania
ekranow przezroczystych, na rzecz ekranow nieprzezroczystych lub ewentualnie matowych,
barwnych lub pokrytych wzorem redukujacym kolizje z ptakami. W przypadku koniecznosci
uzycia ekranéw przezroczystych nalezy je wyposazy¢ w barwne pasy, najlepiej dodatkowo
odbijajace promienie UV (ktére sg widzialne dla ptakow). Pionowe pasy odbijajace promienie
UV powinny mie¢ szerokos¢ co najmniej 2 cm i powinny by¢ oddalone od siebie nie wiecej niz
0 10 cm;

1.3.3. Lokalizacja i parametry projektowanych obiektdw inzynieryjnych (wszystkie zintegrowane
z ciekami), ktdre beda pehnic funkcje przejs¢ dla zwierzat:

Numer Polozenie Typ Rodzaj Minimalne projektowane
identyfik | (kilometraz) | obiektu przejscia parametry danego przejscia i
acyjny obiektu obiektu
(ID) istniejacego
obiektu
1 9+305 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos$¢ = 1,0 m,
malych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
zwierzat - dlugos¢ = 11,64 m.
2 14+785 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ =2,0 m,
Srednich 1 - szerokos¢ =2 x2,0m,
matych - dtugos¢ = 11,58 m.
zwierzat
3 16+686 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
(istniejacy), dolne dla - wysokos$¢ = 1,0 m,
Przepust matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
(projektow zwierzat - dlugos¢ = 15,0 m.
any)
4 19+857 Przepust Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ = 1,0 m,
matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
zwierzat - dlugos¢ = 12,0 m.
5 25+855 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ = 1,0 m,
matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
zwierzat - dtugos¢ = 18,1 m.
Parametry obiektu w $wietle:
- wysokos¢ pod obiektem = ~4,1-
4,6 m,
- szerokos¢ pod obiektem = 6,0 m.
6 304361 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ = 3,5 m
duzych, - szeroko$¢ =2 x 2,0 m,
srednichi | - dlugos¢ =11,9 m.
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matych

zwierzat
7 31+615/31+6 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
16 kolejowy i dolnedla | - wysokos¢ =1,0 m,
most matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
drogowy w zwierzat - dhugos¢ (most kolejowy) = 11,7 m
ciggu - dtugos$¢ (most drogowy) = 7,7 m.
jednego
cieku i
szlaku
migracji
8 33+087 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla | - wysokos¢ = 1,0 m,
matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
zwierzat - dlugos¢ = 12,3 m.
9 35+204 Przepust Przejscie Parametry strefy migracji:
(istniejacy), dolnedla | - wysokos¢ =2,0 m,
Most srednichi | - szerokos¢ =2 x 1,5 m,- dlugos¢ =
(projektow matych 8,90 m.
any) zwierzat
10 38+444 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
(istniejacy), dolne dla - wysokos¢ = 1,0 m,
Przepust matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
(projektow zwierzat - dhugos¢ = 12,0 m.
any)
11 40+524 Przepust Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ = 1,0 m,
matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
zwierzat - dlugosé = 12,0 m.
12 43+764 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolnedla | - wysokos¢ =2,5m,
srednich i - szerokos¢ =2 x 2,0 m,
matych - dlugosé =22,62 m.
zwierzat
13 46+082 Przepust Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ = 1,0 m,
matych - szerokos¢ =2 x 0,5 m,
zwierzat - dlugo$é¢ =32,85 m.
14 55+490 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ =4,5 m,
duzych, - szerokos$¢ =2 x 10,0 m,
$rednichi | - dlugo$¢ =11,7 m.
matych
zwierzat
15 61+818 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokos¢ = 3,0 m,
srednich i - szerokos¢ =2 x 2,0 m,
matych - dhugosé = 11,64 m.
zwierzat
16 66+223 Most Przejscie Parametry strefy migracji:
dolne dla - wysokosé = 2,5 m,
Srednich i - szerokos¢ =2 x 3,0 m,
matych - dtugos¢ strefy migracji = 50,83 m.
zwierzat
17 70+476 Wiadukt Przejscie Parametry strefy migracji (catym
dolne dla | przekrojem obiektu):
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duzych, - wysokos$¢ (zmienna) = 3,88—4,16
$rednich i m,

matych - szerokos¢ = 5,1 m,

zwierzat - dlugo$¢ strefy migracji=11,9 m.

1.3.4. Wytyczne dotyczace zagospodarowania przej$é dla zwierzat:
1.3.4.1. powierzchnie przejscia/potki powinna pokrywaé gleba o duzych zdolnosciach
retencjonowania wody. Grunt powinien by¢é niezageszczony o miazszosci
zapewniajacej szczelne i trwate pokrycie dna. Nie nalezy dopusci¢ do tworzenia si¢
otwartego lustra wody na powierzchni przejs¢, dlatego jej nadmiar powinien by¢
odprowadzony przez infiltracje w grunt lub zastosowanie rozwigzan ograniczajacych
doptyw wdd w rejon przejscia. Potki powinny plynnie taczy¢ sie z przylegtym terenem;
1.3.4.2. w przypadku przecinania powierzchni przejscia oraz strefy naprowadzajacej plazy przez
rowy nalezy je skanalizowaé (rurociagiem), a w przypadku braku takiej mozliwosci —
rowy powinny mie¢ wyplaszczone skarpy (nachylenie < 1:2) z pokryciem gruntowym.
W obszarze przeznaczonym dla przemieszczania si¢ ptazéw nie moga znajdowac sig
obiekty odwodnieniowe, ktére moglyby utrudniaé im ruch i ogranicza¢ mozliwosé
dotarcia do przejscia oraz stanowi¢ niebezpieczng putapke dla ptazow;
1.3.4.3. wszelkie obiekty odwodnieniowe, ktore mogg powodowaé $miertelnosé ptazow, nalezy
zabezpieczy¢, w szczegdlnosci:

otwarte zbiorniki odwodnieniowe ze Scianami pionowymi;

stosowa¢ w miar¢ mozliwosci zamknigte osadniki i inne urzadzenia odwodnieniowe;

studzienki i niecki wpadowe;
rowy odwodnieniowe o stromych skarpach (nachylenie > 1:1);
nalezy prowadzi¢ wlasciwa eksploatacje systemu odwodnienia na terenie inwestycji
1 utrzymywaé dobry stan poprzez przeprowadzanie regularnych przegladéw
i konserwacji;
1.3.4.4. nalezy w taki sposob zaprojektowa¢ przejscia pod szynami, aby umozliwiaty one ptazom
pokonanie torowiska po nasypie, zgodnie z obowiazujaca norma na liniach kolejowych,
szczelina pomigdzy gdérng powierzchnia podsypki, a dolng plaszczyzng stopki musi
wynosi¢ 5 cm;

1.3.4.5. po zakonczeniu prac budowlanych w strefie bezpo$redniego sasiedztwa przejsé
0 odpowiednim ustonecznieniu, nalezy odtworzy¢ warunki glebowe umozliwiajace
rozwdj roslinnosci, ktorej sktad gatunkowy i struktura powinny by¢ zblizone do
zbiorowisk roslinnych wystepujacych w otoczeniu przejscia. Powierzchnie przejscia (w
strefie bez mozliwosci rozwoju roslinnosci) pokryé rodzimym piaszczystym gruntem
mineralnym, niezaggszczonym o migzszosci zapewniajacej szczelne i trwale pokrycie;

1.3.4.6. nalezy wszystkie obiekty petnigce funkcje przejs¢ dla zwierzat wyposazy¢ w state ptotki
ochronno-naprowadzajace o dlugosci 150 m po obu jego stronach, ktére umozliwia
wykorzystanie zmodernizowanych i dostosowanych obiektéw. Nalezy uzyé
np. szczelnych wolnostojacych plotkéw z nierdzewne;j siatki stalowej o oczkach 0,5x0,5
cm, o wysokosci min. 50 cm i wkopanej na glgbokos¢ min. 20 cm w ziemig. Plotki
powinny by¢ wyposazone w tzw. przewieszke (min. 10 cm) i na koncach oddalonych od
przej$¢ dla zwierzat powinny posiadaé tzw. zawrotki (U-ksztattne zakonczenia plotkow,
majace zacheci¢ ptazy do zmiany kierunku marszu i przejscia pod linig kolejowa przez
przejscie dla zwierzat.

1.3.5. Przepusty w km 46+082 i 53+342 istniejacy/46+079 i 53+338 projektowanych linii kolejowej
zespolone z ciekiem dostosowane do pelnienia funkcji przejscia dla malych zwierzat
zaprojektowac¢ i wykona¢ w taki sposdb, aby mogty petni¢ réwniez funkcje schronienia dla
nietoperzy, np. poprzez wmurowanie w jego konstrukcje cegiel tzw. dziurawek w taki sposdb,
aby byty dostgpne dla nietoperzy i jednoczesnie niedostepne dla drapieznych ptakéw lub ssakow
oraz znajdywaly si¢ poza wplywem opadéow atmosferycznych oraz poza wplywem wadd
ptynacych prowadzonych ww. przepustem lub innych rozwigzan gwarantujgcych trwatosé
schronien i obiektu budowalnego. W przypadku braku mozliwosci spetnienia wszystkich z ww.
kryteriéw dopuszcza si¢ wykonanie ww. dziatan na innym obiekcie inzynieryjnym potozonym
najblizej ww. lokalizacji;

a0 op
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1.3.6. Dla zbiornikéw infiltracyjnych przewidzianych do wykonania w ramach inwestycji zastosowaé
nastgpujace rozwigzania:

a. nalezy ogrodzi¢ je siatka podstawows - siatka stalowa o wysokosci (czesci nadziemnej) 2,5
m; oczka siatki powinny posiada¢ zmienna wielko$¢ zmniejszajaca sie ku dotowi; nalezy na
calej dlugosci ogrodzenie zakopaé pod powierzchni¢ ziemi na gleboko$é min. 30 cm, co
zapewni stalg ciggtos¢ szczelnosci ogrodzenia; ogrodzenie nalezy lokalizowaé przy
podstawach nasypéw i skarp oporowych tak, aby szczelnie taczyly sie z krawedzia
przyczétkow przejsé dolnych;

b. lokalizowa¢ je poza strefa najscia na przejscie dla zwierzat; zbiorniki retencyjne nalezy
ogrodzi¢; wzdhiz catego ogrodzenia podstawowego zbiornikéw wykonaé, pod nadzorem
specjalisty herpetologa, ogrodzenie z prefabrykatéw betonowych lub polimerobetonowych, o
wysokosci min. 50 cm ponad powierzchnig gruntu; géra czes¢ konstrukcji winna by¢ wygieta
w kierunku zewnetrznym, pod katem nie mniejszym niz 45° i nie wigkszym niz 90°;
ogrodzenia zbiornikdw na catym przebiegu musza by¢ szczelne; po wewnetrznej stronie
ogrodzenia zbiornikéw retencyjnych wykona¢ rampy ucieczkowe, umozliwiajagce wydostanie
si¢ ptazow, ktdre przypadkowo dostang si¢ do zbiornikoéw retencyjnych. W zakresie kazdego
ze zbiornikdw wykona¢ 2 rampy ucieczkowe zlokalizowane w kierunku zewnetrznym
wzgledem linii kolejowej;

c. zbiorniki retencyjne nie powinny stanowi¢ przeszkody dla migrujacych zwierzat. Lokalizacje
i ksztalt zbiornikéw retencyjnych nalezy wyznaczy¢ w sposob, ktéry zapewni, ze nie bedg one
kolidowaty z najsciem na przejscia dla zwierzat i nie bedg zaburzaty funkcjonalnosci przejscia;
zbiorniki zlokalizowac¢ co do zasady w odlegtosci minimum 50 m od zewnetrznych krawedzi
przejs¢ dla zwierzat matych oraz 100 m od zewngtrznych krawedzi przejs¢ dla zwierzat
srednich i duzych; w miejscach gdzie nie jest mozliwe zachowanie ww. odlegtosci zbiorniki
wykona¢ tak, aby nie stanowily przeszkody w migracji zwierzat - wygrodzenie w rejonie
zbiornika poprowadzi¢ w sposob tagodny, niedezorientujacy zwierzat oraz pozwalajacy na ich
fatwe przemieszczanie si¢ oraz na odpowiednie zagospodarowanie przejsScia/obsadzenie
roslinnoscia naprowadzajaca. Powyzsze wytyczne nie dotyczg przypadku lokalizowania
zbiornikéw wewnatrz ukiadu komunikacyjnego — miedzy projektowana linig kolejowa, a
droga, gdy dla obu ciaggéw przewidziano przejscia dla zwierzat - w tej sytuacji nalezy zapewnié
stosowne zabezpieczenia, np. ogrodzenia, aby zbiorniki nie stanowily putapek dla zwierzat.

2. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérej mowa w art. 72
ust. 1 ustawy oos.

3. Stwierdzam konieczno$¢ prowadzenia monitoringu oddzialywania przedsiewzigcia na
Srodowisko:

3.1. Nalezy wykona¢ szczegotowy, catoroczny monitoring obejmujgcy co najmniej 5 lat (w 1,315
roku po oddaniu linii do eksploatacji), stopnia wykorzystania obiektéw inzynieryjnych
petigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat z uwzglednieniem: oceny wykorzystania przejsé przez
poszczegblne gatunki zwierzat,

— kontroli stanu przejs¢ oraz oceny ich utrzymania,

— kontroli zagospodarowania roslinno$ci naprowadzajacej do przejsc,

— monitoringu otoczenia przejs¢ oraz aktywnosci ludzi w ich obrebie,

— monitoringu stanu ptotkéw ochronno-naprowadzajacych,

— wskazania, ktére przejscia, o jakich parametrach, jakiej konstrukcji i zagospodarowaniu sa
najczesciej wykorzystywane przez zwierzeta,

— oceny skuteczno$ci zastosowanych rozwigzan wraz ze wskazaniem ewentualnych
koniecznych do wprowadzenia zmian zagospodarowania przejs¢ i ich otoczenia, o ile bedzie
to konieczne do podniesienia ich funkcjonalnosci;

3.1.1. w trakcie monitoringu nalezy dokona¢ kompleksowej oceny:

—stanu technicznego przejscia (uszkodzenia konstrukcji, uszkodzenia lub braki
wogrodzeniu na przejsciu, obecno$¢ niepozadanych elementéw pochodzenia
antropogenicznego, obecnos¢ obiektéw blokujacych przejscie lub zmniejszajgcych jego
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3.1.2.

droznos$¢ dla zwierzat, pokrycie roslinnoscia, w tym kontrola wystgpowania gatunkow

obcych dla krajowej flory itp.);

—zagospodarowania otoczenia przejscia (stan roslinno$ci naprowadzajacej, w tym
liniowych struktur ulatwiajacych nietoperzom korzystanie z przejsé, stan ogrodzen
naprowadzajacych, obecno$¢ elementéw mogacych utrudniaé lub zniechgcaé zwierzeta
do korzystania z przejsc);

—aktywnosci ludzi na przejsciu i w bezposrednim sasiedztwie ($lady butéw, opon,
pozostawione przedmioty);
zaleca si¢ przyjecie nastepujacych metod prowadzenia monitoringu:

a. przejscia dla $rednich i duzych zwierzat:

— odnajdywanie tropoéw i odchoddéw w obrebie przejscia,

— instalacja w $rodkowej czesci oraz na obu koncach obiektu rynien (pasow)
z piaskiem (w okresie bezsnieznym); kontrole takie, powinny by¢ prowadzone 1 raz
w tygodniu w okresie najwickszej aktywnosci zwierzat, uwzgledniajac jednak kazda
z por roku,

— tropienia po $wiezych opadach $niegu na przejsciu oraz na ustalonych transektach
w sasiedztwie przejscia — najlepiej okoto 2-3 doby po ustaniu opadu (w sezonie
zimowym); kontrole te powinny by¢ prowadzone 4 razy w ciggu zimy;

— optymalnym rozwigzaniem byloby prowadzenie monitoringu z wykorzystaniem
fotoputapek;

b. przepusty dla malych zwierzat, w tym dla ptazow:

— odnajdywanie tropéw i odchodéw w obrebie przejscia,

— instalacja w srodkowej czesci oraz na obu koncach obiektu rynien (pasow)
z piaskiem (w okresie bezsnieznym); kontrole takie, powinny by¢ prowadzone 1 raz
w tygodniu w okresie najwickszej aktywnosci zwierzat, uwzgledniajac jednak kazda
z por roku,

— tropienia po $wiezych opadach $niegu na przejsciu oraz na ustalonych transektach
w sasiedztwie przejscia — najlepiej okoto 2-3 doby po ustaniu opadu (w sezonie
zimowym); kontrole te powinny by¢ prowadzone 4 razy w ciaggu zimy,

— bezposrednie obserwacje plazow w okresie migracji i rozrodu, kuwety z tuszem
1 ptachty papieru;

c. ocena szczelnosci ogrodzen ochronno-naprowadzajacych:

— coroku kontrolowac jakos¢ i szczelnos¢ wykonanego statego ogrodzenia dla ptazow
(ochronno-naprowadzajacego), ktére przeznaczone jest réwniez dla drobnych
ssakow;

3.2. Przeprowadzi¢ monitoring obejmujacy okres 5 lat (w 1. 3. i 5 roku po oddaniu linii do
eksploatacji) migracji i $miertelnosci zwierzat (w szczegdlnosci ssakéw i plazow) w wyniku
kolizji z pociagami i stopnia przemieszczania si¢ zwierzat na wytypowanych odcinkach ww.
linii obejmujacy:

3.2:1

3.2.2.

323

. badania terenowe na calym odcinku linii kolejowej LK12 w celu wytypowania
odcinkéw linii kolejowej, gdzie wystepuje intensywne przemieszczanie si¢ zwierzat
przez lini¢ kolejowa;

zgromadzenie danych na temat wystepujacych w otoczeniu linii kolejowych gatunkéw
zwierzat, ktérych szlaki migracji przecinane sa przez linie kolejowe;

. zweryfikowanie droznosci szlakow migracji ww. zwierzat,

3.2.4. dokonanie rejestracji wszystkich mozliwych do zidentyfikowania ofiar kolizji zwierzat

3.2.5.

z pociagami z okresleniem lokalizacji (wg kilometraza) i identyfikacji w miar¢
mozliwosci: gatunku, grupy wiekowej oraz przyczyny kolizji (np. wtargnigcie na tory
itp.);

zebranie 1 przeanalizowanie wszystkich danych na temat wypadkéw/wydarzen
kolejowych z udziatlem zwierzat bedacych w posiadaniu nadlesnictw i kot towieckich,
a takze danych posiadanych przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

3.2.6. ocen¢ mozliwosci migracji ptazéw przez torowisko oraz dostepnosci odpowiedniej

przestrzeni pomiedzy stopka szyny a tluczniem (wymagana w przepisach wysoko$¢
5 cm) w miejscach wytypowanych jako miejsca potencjalnej migracji ptazéw;
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3.3. Wyniki monitoringu stopnia wykorzystania obiektow inzynieryjnych petniacych funkcje
przejs¢ dla zwierzat oraz wyniki monitoringu migracji i $miertelnosci zwierzat nalezy
przedtozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w £odzi w formie pisemnej w terminie do szesciu miesiecy
od zakonczenia monitoringu.

4. Nakladam obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie halasu

Warunek dla wojewédztwa mazowieckiego:

4.1. Ww. analiza porealizacyjna powinna obejmowa¢ pomiary hatasu dla punktéw wskazanych w tabeli

ponizej:
Oznaczenie Adres punkt Km linii Strona linii
Lp. punktu ; : . . .
; pomiarowego kolejowej kolejowej
pomiarowego
Puszcza Marianska, ul.
1 P02 Kréla Jana Sobieskiego 60 14+680 Lewa
— przy elewacji budynku
Mszczondw, ul. Towarowa
2 P03 42 — przy elewacji 26+335 Lewa
budynku
3 PO4 Prazmow, ul. Z”rodlana 19 564065 -
— przy elewacji budynku
Prace Duze, ul.
4 P05 Wierzbowa 30 — przy 534300 Lewa
elewacji budynku

Analiz¢ porealizacyjng w zakresie hatasu nalezy wykona¢ po roku od oddania do uzytkowania
inwestycji i przediozyé Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie
i Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie w formie drukowanej i na
nosnikach cyfrowych w terminie 3 miesigcy od ich wykonania.

Warunek dla wojewodztwa lodzkiego:

4.2. Sporzadzi¢ analize¢ porealizacyjna w zakresie ochrony przed hatasem po uplywie jednego roku od
dnia oddania inwestycji do uzytkowania i przedstawi¢ jej wyniki odpowiedniemu organowi
w terminie 3 miesiecy od dnia jej wykonania.

— zakres opracowania powinien obejmowaé pomiary, ktére pozwolg na m.in. poréwnanie ustalen
zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko i w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zrzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na
srodowisko oraz oceng skutecznosci wszystkich zastosowanych srodkéw ochrony przed hatasem;

— badania powinny by¢ przeprowadzone przez laboratorium posiadajace certyfikat akredytacji dla
wykonywanego rodzaju pomiaréw, wydany przez PCA lub réwnoprawna jednostke akredytujaca;

— nalezy przeprowadzi¢ pomiary na terenie chronionym akustycznie, tj. terenie dziatki
ewidencyjnej, na ktérej znajduje si¢ budynek chroniony akustycznie zgodnie z ponizszg tabela,
w taki sposéb, aby przeprowadzone w nich pomiary pozwolity na ustalenie miejsca
o najwigkszym oddzialywaniu hatasu na ludzi w miejscu ich mozliwego pobytu. Podkreslenia
wymaga, iz przy pomiarach nalezy zastosowaé wylacznie metodg rzeczywistych pomiaréw
wykonywanych w terenie, a nie metod¢ obliczeniowa:

Oznaczenie Adres punktu pomiarowego Km linii Strona linii
punktu lub nr dzialki ewidencyjnej kolejowej kolejowej
P01 Skierniewice, ul. Artyleryjska 42 4+832 Lewa
P316 dz. nr ewid. 3/37 obreb 4 0+265 Prawa
m. Skierniewice
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5. Nie nakladam konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na §rodowisko.

UZASADNIENIE

W dniu 30 grudnia 2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) doreczono wniosek z dnia 30 grudnia 2021 .,
znak: IRR1/1.2233.1.216.2021.IRE-01947-1.7b, spdtki PKP Polskie Linie Kolejowe S.A,,
reprezentowanej przez petnomocnika — Pana | N o vy danic decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia. Przedmiotowy wniosek uzupetniony zostat przy pismach z
dnia 21 lutego 2022 r., znak: IRR1/1.2233.1.16.2022.IRE-01947-1.7b oraz z dnia 3 marca 2022 r.,
znak: IRR1/1.2233.1.18.2022.IRE-01947-1.7b.

Analiza wniosku wykazata, iz planowane przedsiewziecie jest tym, o ktérym mowa w art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. t) ustawy 00§, a wiec inwestycja w zakresie linii kolejowych. Fakt ten potwierdzit wiasciwosé
Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsigwzigé wymienionych w § 3 ust. 2 pkt | w zwigzku z § 2 ust. 1
pkt 29, rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pdzn. zm.).

W dniu 8 marca 2022 r. pismem, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.4, Regionalny Dyrektor wystapit do
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,RZGW”) o wydanie opinii w sprawie obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsiewziecia. W dniu 29 marca
2022 r. doreczono postanowienie, znak: WA.RZS .435.1.54.2022.KZ, o koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko wraz z okresleniem zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko (zwanego dalej ,,raportem 00$”) dla tej inwestycji.

W dniu 8 marca 2022 r. pismem, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF .4, Regionalny Dyrektor wystapit do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Piasecznie z/s Chylicach (zwanego dalej ,,PPIS™)
o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla ww.
przedsiewzigcia. W dniu 13 kwietnia 2022 r. doreczono opini¢ sanitarng, znak: ZNS.4701.9.2022,
stwierdzajaca potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko.

W dniu 8 marca 2022 r. pismem, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.6, Regionalny Dyrektor wystapit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi (zwanego dalej "RDOS w Lodzi”) o wydanie
opinii w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla ww.
przedsiewziecia. W dniu 8 kwietnia 2022 r. doreczono postanowienie,
znak: WOOS.4220.201.2022.Z71, stwierdzajace potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko wraz ze wskazaniem zakresu raportu 00s.

Regionalny Dyrektor w dniu 19 kwietnia 2022 r. wydat postanowienie, znak: WOOS-
11.420.115.2021.DF.7, ktorym nalozyt obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko, jednoczesnie ustalajac zakres raportu oo$ na zgodny
z regulacjami art. 66 ustawy 00$ oraz okreslajac elementy wymagajace szczegdtowej analizy.

Regionalny Dyrektor postanowieniem z dnia 5 lipca 2022 r., znak: WOOS-11.420.115.2021.DF .9,
zawiesit przedmiotowe postepowanie do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu oos. W dniu
13 pazdziernika 2022 r. przy piSmie, znak: IRRK1/1/7.2233.231.2022.IRE-01947-1.5, wnioskodawca
przedtozyt raport oo$. Regionalny Dyrektor wydat w dniu 20 pazdziernika 2022 r. postanowienie,
znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.11, ktérym podjat zawieszone postepowanie w ww. sprawie.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2022 r., znak: WOOS-I1.420.115.2022.DF.11 Regionalny Dyrektor
wezwat do uzupelnienia raportu oos. Raport 0o$ uzupetniony zostat przy pismie z dnia 24 kwietnia
2023 r., znak: IRRK1/1/7.2233.20.13.2023.IRE-01947-1.5.
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Regionalny Dyrektor w dniu 28 kwietnia 2023 r. pismem, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.14,
wystapit do PPIS o wydanie opinii w zwiazku z przeprowadzang oceng oddziatywania inwestycji na
srodowisko. W dniu 24 maja 2023 r. dorgczono opini¢ sanitarng PPIS, znak: ZNS.9022.5.2.2023,
z warunkami.

W dniu 28 kwietnia 2023 r. pismem, znak: WOOS-I.420.115.2021.DF.13, Regionalny Dyrektor
wystgpit do RZGW o uzgodnienie warunkow realizacji ww. przedsigwziecia. W dniu 6 czerwca 2023 r.
dorgczono pismo RZGW, znak: WA.RZS.4900.1.34.2023, o przedluzeniu terminu na wydanie
uzgodnienia do dnia 30 czerwca 2023 r. W dniu 15 czerwca 2023 r. doreczono postanowienie RZGW,
znak: WA.RZS.4900.1.34.2023 KZ.2, z warunkami.

Regionalny Dyrektor w dniu 28 kwietnia 2023 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.115.2021.DF.15,
wystapit do RDOS w Lodzi o wydanie opinii w zwigzku z przeprowadzang ocena oddzm%ywama
inwestycji na srodowisko. W dniu 5 czerwca 2023 r. postanowieniem znak: WOO0S.4221.54.2023.2Z 74,
RDOS w Lodzi wezwat do uzupetnienia dokumentacji.

Przy pismach z dnia 24 lipca 2023 r., znak: WOOS-I1.420.115.2021.DF.17, z dnia 20 listopada 2023 r.,
znak: WOOS-I1.420.115.2021.DF. 21 z dnia 8 grudnia 2023 r., znak: WOOS-11.420.115.2021.DF. 22
oraz z dnia 21 grudnia 2023 r., znak: WOOS-I1.420.115.2021. DF 23, Regionalny Dyrektor wezwat do
uzupehienia raportu oos. Uzupeinienia raportu oos dorgczono przy pismach: z dnia 11 pazdziernika
2023 r., znak: IRRK1/1/7.2233.20.13.2023.IRE-01947-1.21, z dnia 4 grudnia 2023 r,
znak: IRRK1/1/7.2233.20.13.2023.IRE-01947-1.29; z dnia 08 grudnia 2023 r.
znak: IRRK1/1/7.2233.20.13.2023.IRE-01947-1.32, z dnia 18 grudnia 2023 r.,
znak: IRRK1/1/7.2233.20.13.2023.IRE-01947-1.35 oraz z dnia 9 stycznia 2024 r
znak: IRRK1/1/7.2233.20.13.2023.IRE-01947-1.39 r.

*3

Regionalny Dyrektor w dniu 5 lutego 2024 r. pismem, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF .26, wystapit
do PPIS o wydanie opinii w zwiazku z przeprowadzang oceng oddziatywania inwestycji na srodowisko,
przekazujac jednoczesnie ww. uzupelnienia raportu oos. W dniu 12 marca 2024 r. doreczono
zawiadomienie PPIS, znak: ZNS.9022.5.25.2024, o przedtuzeniu terminu na wydanie stanowiska do
dnia 5 kwietnia 2024 r. W dniu 25 marca 2024 r. dorgczono pismo PPIS, znak: ZNS.9022.5.25.2024,
podtrzymujace stanowisko wyrazone w opinii z dnia 11 maja 223 r., znak: ZNS.9022.5.2.2023.
Przedmiotowe warunki wskazane w ww. opinii zostaly uwzglgdnione w pkt 1.2.27 — 1.2.29 sentencji
niniejszej decyzji. Regionalny Dyrektor nie uwzglednil w niniejszej decyzji warunku 1 i 3 stanowiska
PPIS. Powyzsze zapisy zostaly uwzglednione przez Regionalnego Dyrektora w pkt. 1.2.31 — 1.2.34,
1.3.1 oraz 1.2.37 sentencji niniejszej decyz;ji.

Regionalny Dyrektor w dniu 5 lutego 2024 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.115.2021.DF.26, wystapit
do RZGW o uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsigwziecia, przekazujac jednoczesnie ww.
uzupeinienia raportu oos. W dniu 27 lutego 2024 r. dorgczono postanowienie RZGW,
znak: WA.RZS$.4900.1.34.2023 KZ/BW.3, z warunkami, kt6re zostaly uwzglc?dmone w pkt 1.2.1 —
1.2.24 sentencji niniejszej decyzji. Reglonalny Dyrektor nie uwzglednit w niniejszej decyzji warunku
8 15 stanowiska RZGW. Powyzsze zapisy zostaly uwzglednione przez Regionalnego Dyrektora w pkt.
1.2.31 — 1.2.34 oraz w pkt 1.2.2 sentencji niniejszej decyzji. Dodatkowo Regionalny Dyrektor
doprecyzowat tres¢ warunkéw 1, 2, 3, 4, 20, 21 wskazanych przez RZGW w pkt. 1.2.1-1.2.4,1.2.19,1.2.20
sentencji niniejszej decyzji.

W dniu 5 lutego 2024 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.115.2021.DF.25, Regionalny Dyrektor przekazat
do RDOS w Lodzi ww. uzupelnienia raportu 00s i wystapit o zajgcie stanowiska zgodnie z wystapieniem
z dnia 28 kwietna 2023 r., znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.15. Przy piSmie z 12 lutego 2024 r., znak:
WO0O08S.4221.13.2024. ZZ{ RDOS w Lodzi przekazal opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi dotyczaca rezerwatu przyrody Rawka. Postanowieniem z dnia 6 marca 2024 r.,

znak: WOOS-I1.4221.13.2024.ZZt RDOS w Lodzi wyrazit opmle; o braku zastrzezen do wmosku
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i wskazat na warunki potrzebne do
uwzglednienia w ww. decyzji.
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W dniu 5 lutego 2024 r. pismem, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.24, Regionalny Dyrektor wystapit
do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia,
w zwigzku z przeprowadzang oceng oddziatywania ww. przedsiewziecia na $rodowisko. W dniu 13
lutego 2024 r., przy pi$mie, znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.29, Regionalny Dyrektor przekazat
stanowisko RDOS w Lodzi w zakresie rezerwatow przyrody. Postanowieniem z dnia 10 marca 2024 r.,
znak: DZP-WP.6205.20.2024.JB Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazat warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia w ramach uzgodnienia, ktére zostaly uwzglednione w pkt 1.2.98
sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 28 maja 2024 r., znak: WOOS-11.420.115.2021.DF .33 Regionalny Dyrektor wystapit do
Regionalnego Dyrektora w Lodzi o przeanalizowanie i ponowna weryfikacje warunkéw wskazanych
W WWw. postanowieniu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi postanowieniem z dnia 5 czerwca 2024 r.,
znak: WOOS.4221.13.2024.Z74.2 sprostowal inng oczywista omylke w ww. postanowieniu z dnia
6 marca 2024 r., znak: WO0S.4221.13.2024.Z71 dla ww. przedsiewziecia. W zwiazku z powyzszym
warunki wskazane w ww. postanowieniach zostaly uwzglednione przez Regionalnego Dyrektora
w pkt. 1.2.99 — 1.2.149 oraz pkt. 4.2 sentencji niniejszej decyzji.

W raporcie 00§ przeanalizowano warianty realizacji przedsiewzigcia:

— wariant bezinwestycyjny (wariant O) — wariant nie zaktada zadnych dziatan inwestycyjnych;

— wariant inwestycyjny (wariant 1 - wariant proponowany przez Wnioskodawce) — wariant zakfada po
przebudowie: na LK12: maksymalng predkos¢ pociggu pasazerskiego: 120 km/h, maksymalna
predkos¢ pociagu towarowego: 120 km/h. W wariancie tym nastapi przebudowa zamknietej obecnie
stacji Mszczondéw, budowa przystanku osobowego Grabcee, budowa stacji Czachowek Wschodni.
Ww. obiekty wykonane zostang wraz z niezbedng infrastrukturg kolejowa.

— wariant alternatywny (wariant 2 - racjonalny wariant alternatywny) — wariant zaklada po
przebudowie: na LK12: maksymalng predkos¢ pociagu pasazerskiego: 160 km/h, maksymalna
predkos¢ pociagu towarowego: 120 km/h. W przedmiotowym wariancie wykonane zostang rowniez
prace wskazane w wariancie inwestycyjnym dodatkowo rozbudowane o niezbedna infrastrukturg
kolejowa.

Raport oo zawierat rowniez opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsigwziecia (,,wariant bezinwestycyjny”).

W przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia przewiduje sie nastepujace skutki:

1) niszczejaca infrastruktura kolejowa moze przyczynié sie do spadku wartosci wizualnych;

2) brak poprawy efektywnosci energetycznej jak: wymiana starych kotléw opalanych weglem,
poprawa ptynnosci ruchu pociagdw, zmniejszenie strat przesytu energii dzieki modernizacji sieci
trakcyjnej i linii elektroenergetycznych, wymiana oswietlenia na energooszczedne;

3) zwigkszone ryzyko wystapienia osuwania ziemi z nasypow, wieksze ryzyko wystapienia awarii
systemu odwadniania, podtopien etc.

4) Pogarszajacy si¢ stan techniczny i warunki eksploatacji urzadzen systemu odwodnienia;
zwigkszajace si¢ zagrozenie bezpieczenstwa ruchu i potencjalne zagrozenie dla srodowiska
gruntowo - wodnego;

5) pogarszajacy si¢ stan nawierzchni kolejowej bedzie przyczynial sie do zwiekszenia ucigzliwosci
hatasu i drgan.

Zakres prac rozrézniajacy poszczegdlne warianty (W1 i W2) dotyczy gidwnie stacji Mszczondw,
przystanku osobowego Grabce i Stacji Czachowek Wschodni.

W wariancie inwestycyjnym (proponowanym przez wnioskodawce W1) przewiduje sie maksymalng
predkos¢ pociagu pasazerskiego: 120 km/h, maksymalng predkos¢ pociagu towarowego: 120 km/h.

W zakresie stacji Mszczonéw wykonywane bedg nastepujace roboty:
- nastawnia dysponujaca Mszczonéw, ok. km 26+083 - budowa obiektu,
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przebudowa uktadéw torowych,

wydtuzenie dlugosci uzytecznej toréw gtownych,

budowa toréw odstawczych oraz toréw do bocznic,

przebudowa, budowa odwodnienia,

przebudowa rozjazddw,

budowa koztéw oporowych,

regulacja toréw wraz z uzupetnieniem thucznia,

budowa peronéw jednokrawedziowych w nowej lokalizacji przystosowanych dla potrzeb oséb
niepetnosprawnych oraz budowa przejscia podziemnego,

wyposazenie peronow w wiaty peronowe, elementy malej architektury oraz informacji
pasazerskiej,

przebudowa, budowa i wymiana urzadzen srk,

budowa dodatkowych semaforéw powtarzajacych,

budowa nowej sieci trakcyjnej wraz z nowymi konstrukcjami wsporczymi mocowanymi do
fundamentéw palowych, demontaz istniejacej sieci wraz z konstrukcjami wsporczymi,

budowa systemu ochrony przeciwporazeniowej,

modernizacja ukladéw zasilania dla potrzeb spelnienia wymagan TSI, polegajacych na:

e modernizacji istniejacych podstacji trakcyjnych,

e budowie nowych zasilaczy sieci trakcyjne;j,

przebudowa przejazdéw kolejowo-drogowych przebudowa oraz dostosowanie uktadu drogowego
do nowego uktadu torowego,

zmiana kategorii przejazdéw w wybranych lokalizacjach,

budowa uktadu komunikacyjnego w obrebie stacji (drogi, chodniki, sciezki, place, parkingi itp.),
budowa placéw tadunkowych, magazynowych,

budowa systeméw i urzadzen zabezpieczenia ruchu oraz oznakowania odpowiednich dla przejazdu
danej kategorii,

zapewnienie dojscia do peronéw, wykonanie chodnik6w, Sciezek itp.

zapewnienie trojkatéw widocznosci, budowa/przebudowa/remont obiektéw inzynieryjnych,
montaz oswietlenia, przebudowa skrzyzowania istniejacych linii elektroenergetycznych nN
z projektowang infrastrukturg kolejowa,

rozwigzanie kolizji WN z projektowang infrastruktura,

przewiduje si¢ usuniecie kolizji sieci elektroenergetycznych, wynikajacych ze zmian w geometrii
uktadu torowego, drogowego oraz branz towarzyszacych,

budowa, przebudowa linii potrzeb nietrakcyjnych,

usunigcie kolizji istniejacych kabli telekomunikacyjnych i teletechnicznych z robotami
okototorowymi,

budoweg szlakowych kabli telekomunikacyjnych z odgatezieniami do istniejacych i projektowanych
obiektéw,

budowa urzadzen systemu teleinformatycznego i infrastruktury telekomunikacyjnej systemu
radiotagcznosci VHF 150MHz,

zabudowa systemu kamer na przejazdach i do obserwacji obiektéw kolejowych,

budowe teletechnicznej kanalizacji kablowej wraz z urzgdzeniami,

budowe urzadzen systemu dynamicznej informacji pasazerskiej oraz urzadzen monitoringu
wizyjnego,

budowa nowych szaf i kontenerdéw dla potrzeb telekomunikacyjnych,

budowa, przebudowa, remont urzadzeni wodnych,

budowa, przebudowa, remont obiektow inzynieryjnych (kolejowych i drogowych),

wody opadowe i roztopowe odprowadzane beda do istniejacych kanatéw ogdlnosptawnych
i deszczowych. W przypadku braku kanalizacji, odbiornikami beda rowy, cieki, rzeki, stawy itp.
Istniejgce rowy wzdhuz trasy kolejowej nalezy wyczyscic i wyprofilowaé. Na niektorych odcinkach
konieczna bedzie odbudowa umocnien, usunigcie krzewdw i drzew rosnacych w korycie oraz
przeprowadzenie prac regulacyjnych,

wody opadowe i roztopowe z terenéw kolejowych ujete beda w systemy kanalizacyjne
i odprowadzane beda do odbiornikéw. Przewiduje si¢ zastosowanie przepompowni wéd
opadowych wraz z dojazdem, w przypadku, gdy wody opadowe i roztopowe zbierane bedg ponizej
poziomu odbiornika,
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przebudowa, budowa i remont sieci i pozostalej infrastruktury, kolidujgcej lub krzyzujacej si¢
z zalozeniami projektowymi.

W zakresie przystanku osobowego Grabce wykonywane bedg nastepujace roboty:

przebudowa toréw,

przebudowa odwodnienia,

budowa peronéw w nowej lokalizacji dostosowanych dla potrzeb 0s6b niepetnosprawnych,
wyposazenie peronéw w wiaty peronowe, elementy malej architektury oraz informacji
pasazerskiej,

przebudowa, budowa i wymiana urzadzen srk,

budowa dodatkowych semaforéw powtarzajgcych,

budowa nowej sieci trakcyjnej wraz z nowymi konstrukcjami wsporczymi mocowanymi do
fundamentéw palowych, demontaz istniejgcej sieci wraz z konstrukcjami wsporczymi,

budowa systemu ochrony przeciwporazeniowej,

modernizacja uktadéw zasilania dla potrzeb spetnienia wymagan TSI polegajacych na:
e modernizacji podstacji trakcyjnych,
e budowie nowych zasilaczy sieci trakcyjnej,

przebudowa przejazdéw kolejowo-drogowych,

dostosowanie uktadu drogowego do nowego uktadu torowego,

zmiana kategorii przejazdéw w wybranych lokalizacjach,

budowa ukfadu komunikacyjnego w obrebie stacji (drogi, chodniki, $ciezki, place, parkingi itp.),
budowa systemoéw i urzadzen zabezpieczenia ruchu oraz oznakowania odpowiednich dla przejazdu
danej kategorii,

zapewnienie dojscia do perondw, wykonanie chodnikéw, sciezek itp.

zapewnienie trdjkatow widocznosci,

budowa/przebudowa/remont obiektéw inzynieryjnych,

montaz oswietlenia, przebudowa skrzyzowania istniejacych linii elektroenergetycznych nN
z projektowana infrastruktura kolejows,

rozwigzanie skrzyzowan istniejacych linii elektroenergetycznych SN i WN z projektowana
infrastruktura kolejowa,

przewiduje sie usuniecie kolizji sieci elektroenergetycznych, wynikajacych ze zmian w geometrii
uktadu torowego, drogowego oraz branz towarzyszacych,

budowa, przebudowa linii potrzeb nietrakcyjnych,

usuniecie kolizji istniejacych kabli telekomunikacyjnych i teletechnicznych z robotami
okototorowymi,

budowe szlakowych kabli telekomunikacyjnych z odgatezieniami,

budowa urzadzen systemu teleinformatycznego,

budowa infrastruktury telekomunikacyjnej systemu radiotgcznosci VHF 150MHz,

zabudowa systemu kamer na przejazdach i do obserwacji obiektow kolejowych,

budowe teletechnicznej kanalizacji kablowej wraz z urzadzeniami,

budowg urzadzen systemu dynamicznej informacji pasazerskiej oraz urzgdzen monitoringu
wizyjnego,

budowa nowych szaf i kontenerdéw dla potrzeb telekomunikacyjnych,

budowa, przebudowa, remont urzadzein wodnych,

budowa, przebudowa, remont obiektéw inzynieryjnych (kolejowych i drogowych),

wody opadowe i roztopowe odprowadzane beda do istniejacych kanalow ogolnosptawnych
i deszczowych. W przypadku braku kanalizacji, odbiornikami beda rowy, cieki, rzeki, stawy itp.
Istniejace rowy wzdluz trasy kolejowej nalezy wyczysci¢ i wyprofilowaé. Na niektorych odcinkach
konieczna bedzie odbudowa umocnien, usuniecie krzewoéw i drzew rosnacych w korycie oraz
przeprowadzenie prac regulacyjnych,

wody opadowe i roztopowe z terenéw kolejowych ujete bedg w systemy kanalizacyjne
i odprowadzane beda do odbiornikéw. Przewiduje si¢ zastosowanie przepompowni wod
opadowych wraz z dojazdem, w przypadku, gdy wody opadowe i roztopowe zbierane beda ponizej
poziomu odbiornika,

przebudowa, budowa i remont sieci i pozostatej infrastruktury, kolidujacej lub krzyzujacej sie
zzatozeniami projektowymi.

32



W zakresie stacji Czachdwek Wschodni wykonywane bedg nastepujace roboty:

- budynek nastawni Czachoéwek Zachodni CZ, ok. km 64+340 - likwidacja obiektu,

- budynek nastawni Czachéwek Wschodni CW, ok. km 66+525 - likwidacja obiektu,

- budowa/przebudowa uktadéw torowych oraz budowa toru do bocznicy,

- przebudowa, budowa odwodnienia,

- przebudowa rozjazdow,

- budowa koztéw oporowych,

- regulacja torow wraz z uzupehieniem ttucznia,

- budowa i przebudowa peronéw wraz z dostosowaniem ich dla potrzeb oséb niepetnosprawnych,

- wyposazenie perondw w wiaty peronowe, elementy malej architektury oraz informacji
pasazerskiej,

- budowa przejscia podziemnego dla pieszych,

- przebudowa, budowa i wymiana urzadzen srk,

- budowa dodatkowych semaforéw powtarzajacych,

- budowa nowej sieci trakcyjnej wraz z nowymi konstrukcjami wsporczymi mocowanymi do
fundamentéw palowych, demontaz istniejacej sieci wraz z konstrukcjami wsporczymi,

- budowa systemu ochrony przeciwporazeniowej,

- modernizacja uktadéw zasilania dla potrzeb spetnienia wymagan TSI, polegajacych na:

e modernizacji istniejacych podstacji trakcyjnych,
e budowie nowych zasilaczy sieci trakcyjne;j,

- przebudowa przejazdéw kolejowo-drogowych przebudowa oraz dostosowanie ukiadu drogowego
do nowego uktadu torowego,

- zmiana kategorii przejazdéw w wybranych lokalizacjach,

- budowa uktadu komunikacyjnego w obrebie stacji (drogi, chodniki, $ciezki, place, parkingi itp.),

- budowa placéw tadunkowych, magazynowych,

- budowa systemoéw i urzadzen zabezpieczenia ruchu oraz oznakowania odpowiednich dla przejazdu
danej kategorii,

- zapewnienie dojscia do perondéw, wykonanie chodnikow, Sciezek itp.

- zapewnienie trojkatow widocznosci,

- budowa/przebudowa/remont obiektéw inzynieryjnych,

- montaz oswietlenia, przebudowa skrzyzowania istniejacych linii elektroenergetycznych nN
z projektowang infrastrukturg kolejowa,

- rozwigzanie skrzyzowan istniejacych linii elektroenergetycznych SN i WN z projektowana
infrastruktura kolejowa,

- przewiduje si¢ usunigcie kolizji sieci elektroenergetycznych, wynikajacych ze zmian w geometrii
uktadu torowego, drogowego oraz branz towarzyszacych,

- budowa, przebudowa linii potrzeb nietrakcyjnych,

- usunigcie kolizji istniejacych kabli telekomunikacyjnych i teletechnicznych z robotami
okototorowymi,

- budowe szlakowych kabli telekomunikacyjnych z odgatezieniami do istniejacych i projektowanych
obiektow,

- budowa urzadzen systemu teleinformatycznego i infrastruktury telekomunikacyjnej systemu
radiolacznosci VHF 150MHz,

- zabudowa systemu kamer na przejazdach i do obserwacji obiektow kolejowych,

- budoweg teletechnicznej kanalizacji kablowej wraz z urzadzeniami,

- budowe urzadzen systemu dynamicznej informacji pasazerskiej oraz urzadzen monitoringu
wizyjnego,

- budowa nowych szaf i konteneréw dla potrzeb telekomunikacyjnych,

- budowa, przebudowa, remont urzadzen wodnych,

- budowa, przebudowa, remont obiektéw inzynieryjnych (kolejowych i drogowych),

- wody opadowe i roztopowe odprowadzane beda do istniejacych kanatdow ogdlnosptawnych
i deszczowych. W przypadku braku kanalizacji, odbiornikami beda rowy, cieki, rzeki, stawy itp.
Istniejace rowy wzdhuz trasy kolejowej nalezy wyczyscic i wyprofilowaé. Na niektorych odcinkach
konieczna bedzie odbudowa umocnien, usunigcie krzewdéw i drzew rosnacych w korycie oraz
przeprowadzenie prac regulacyjnych,
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- wody opadowe i roztopowe z terenéw kolejowych ujete beda w systemy kanalizacyjne
iodprowadzane begda do odbiornikéw. Przewiduje sie zastosowanie przepompowni waéd
opadowych wraz z dojazdem, w przypadku, gdy wody opadowe i roztopowe zbierane beda ponizej
poziomu odbiornika,

- przebudowa, budowa i remont sieci i pozostalej infrastruktury, kolidujacej lub krzyzujacej sie
z zatozeniami projektowymi.

W ramach wariantu alternatywnego (racjonalny wariant alternatywny W2) przewiduje sie maksymalna
predkos¢ pociagu pasazerskiego: 160 km/h, maksymalng predko$¢ pociagu towarowego: 120 km/h.

W zakresie stacji Mszczonéw wszelkie roboty sg analogiczne jak dla wariantu W1 oraz dodatkowo

wykonywane beda prace:

- zwigkszenie zajgtosci terenu na potrzeby budowy i przebudowy stacji,

- calosciowa przebudowa stacji kolejowej polegajaca na:

e zmianie geometrii uktadu torowego w planie i w profilu,

o  wydhluzeniu dlugosci uzytecznej torow gtéwnych,

e rozbidrce istniejacych rozjazdéw i budowa nowych dostosowanych do predkosci 160 km/h wraz
z calym osprzetem,

e przebudowie odwodnienia,

- budowa peronéw wyspowych dwukrawedziowych miedzy torami o zwiekszonej dlugosci
i szerokosci, umozliwiajacej osiagniecie predkosci 160 km/h wraz z dostosowaniem ich dla potrzeb
0sob niepetnosprawnych,

- budowa nowego przejscia podziemnego pod wszystkimi torami stacji, stanowigcego dojscie do
perondw, budowa pochylni dla potrzeb 0séb niepetnosprawnych,

- przebudowa wszystkich toréw stacji, tj. gtéwnych zasadniczych, gt. dodatkowych, wszystkich
torow bocznych, budowa toru tadunkowego w nowej lokalizacji do obstugi rampy i placu
fadunkowego,

- rozbidrka istniejacego i budowa placu tadunkowego w nowej lokalizacji, budowa nowej rampy
fadunkowe;j,

- wyposazenie peronéw w wiaty peronowe, elementy malej architektury oraz informacji
pasazerskiej,

- rozbidrka dojs¢ do perondw,

- dodatkowa wycinka drzew, krzewow),

- budowa koztéw oporowych,

- regulacja toréw wraz z uzupetnieniem ttucznia,

- przebudowa, budowa i wymiana wszystkich urzadzen srk, polegajgca na:

e zmianie lokalizacji semaforow ze wzgledu na wymagania widocznosci oraz drogi hamowania
dla predkosci 160 km/h,

e budowa dodatkowych semaforéw blokad liniowych dla predkosci 160 km/h,

e zmiana lokalizacji urzadzen srk ze wzgledu na dostosowanie do przebudowywanej
infrastruktury.

W zakresie przystanku osobowego Grabce wszelkie roboty sa analogiczne jak dla wariantu W1 oraz

dodatkowo wykonywane bedg prace:

- zwigkszenie zajgtosci terenu na potrzeby budowy i/lub przebudowy przystanku,

- przebudowa, budowa istniejacego odwodnienia,

- budowa peronéw o zwigkszonej szerokosci, umozliwiajacej osiggniecie predkosci 160 km/h wraz
z dostosowaniem ich dla potrzeb osob niepetnosprawnych,

- wyposazenie perondw w wiaty peronowe, elementy matej architektury oraz informacji
pasazerskiej,

- budowa dojs¢ do perondw,

- usunigcie znacznej ilosci roslinnosci (drzewa, krzewy),

- budowa przejscia podziemnego dla pieszych,

- przebudowa, budowa i wymiana wszystkich urzadzen srk, polegajaca na:

e zmianie lokalizacji semaforéw ze wzgledu na wymagania widocznosci oraz drogi hamowania
dla predkosci 160 km/h,
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e budowa dodatkowych semaforéw blokad liniowych dla predkosci 160 km/h,
° zmiana lokalizacji urzadzen srk ze wzgledu na dostosowanie do przebudowywane;
infrastruktury.

W zakresie stacji Czachéwek Wschodni wszelkie roboty s analogiczne jak dla wariantu W1 oraz
dodatkowo wykonywane bedg prace:
- zwigkszenie zajetosci terenu na potrzeby budowy i przebudowy stacji,
- calosciowa przebudowa stacji kolejowej polegajaca na:
e zmianie geometrii uktadu torowego w planie i w profilu,
e rozbiorce istniejacych rozjazdéw i budowa nowych dostosowanych do predkosci 160 km/h wraz
z calym osprzetem
e budowie toru do bocznicy,
e przebudowie odwodnienia,
- budowa i przebudowa peronéw o zwigkszonej szerokosci, umozliwiajacej osiagniecie predkosci
160 km/h wraz z dostosowaniem ich dla potrzeb 0séb niepetnosprawnych,
- Wyposazenie perondw w wiaty peronowe, elementy malej architektury oraz informacji
pasazerskiej,
- rozbiodrka dojs¢ do peronéw,
- usunigcie znacznej ilosci roslinnoscei (drzewa, krzewy),
- budowa przejscia podziemnego dla pieszych,
- przebudowa, budowa i wymiana wszystkich urzadzen srk, polegajaca na:
* zmianie lokalizacji semaforéw ze wzglgedu na wymagania widocznosci oraz drogi hamowania
dla predkosci 160 km/h,
® budowa dodatkowych semaforéw blokad liniowych dla predkosci 160 km/h,
- zmiana lokalizacji urzadzen srk ze wzgledu na dostosowanie do przebudowywanej infrastruktury.

Pozostaly zakres robot wskazany w raporcie 0o$ dla obu wariantéw (W1i W2) jest identyczny. Prace
polegac bgda gtéwnie na przebudowie istniejacego uktadu torowego (tory, podtorze, odwodnienie itp.),
remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie peronéw, a takze remoncie, przebudowie
i/lub budowie obiektow kubaturowych oraz niezbgdnej infrastruktury towarzyszacej przeznaczonej do
prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja, budowa i/lub przebudowa, a takze
remont obiektéw inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich (drogowych), jak m.in. wiadukty, mosty,
przepusty, sciany oporowe.

Z analizy przedlozonego przez inwestora raportu 0o$ wynika, ze oddziatywania na $rodowisko
wariantow wskazanych w raporcie 0os sg akceptowalne pod wzgledem $rodowiskowym pod warunkiem
zastosowania  dziala minimalizujagcych negatywne oddziatywanie, jednakze optymalny
ze wzgledow Srodowiskowych jest wariant inwestycyjny.

Zgodnie z trescig raportu 00$, ocenia sig, ze oddziatywanie realizacji inwestycji na zdrowie ludzi
w zakresie jakosci powietrza i klimatu akustycznego nie bedzie znaczace pod warunkiem,
przestrzegania warunkow ochronnych, a skuteczno$¢ wykonanych zabezpieczen bedzie nadzorowana
w okresie wykonywania robét budowlanych. Oddziatywanie to bedzie krétkotrwale, ograniczone nie
tylko w czasie, ale i w przestrzeni, do krétkich odcinkéw przemieszczajacego sie frontu budowy.
Wszelkie negatywne oddziatywania zwiazane z budowa beda ustepowaé po zakoniczeniu prac
budowlanych na danym odcinku. Prace modernizacyjne zostang ograniczone w wigkszosci do terenow
kolejowych i obejma jedynie te elementy infrastruktury kolejowej, ktérych stan techniczny wymaga
przebudowy lub rozbidrki.

Przedmiotowa inwestycja po modernizacji podniesie jako$¢ zycia mieszkancow i zwigkszy wszystkim

szanse na dostep do transportu publicznego przyjaznego dla srodowiska. Nie bedzie miata negatywnego
wplywu na zdrowie i zycie ludzi.
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Po analizie potozenia oraz zakresu przestrzennego i rzeczowego przedmiotowej inwestycji w raporcie
oo$ wskazano na nastepujgce przedsigwzigcia, ktore moga potencjalnie powodowaé kumulowanie sig
oddzialywan:

D)
2)

3)

4)
S)
6)
7)

8)

9)

Prace na linii kolejowej nr 8 na odcinku od km 38+000 do km 100+850 (w realizacji);
Budowa obwodnicy Mszczonowa w ciggu drogi krajowej nr 50 od km 2+920 do km 9+220
(zrealizowane);

Rozbudowa DK 79 na odcinku od skrzyzowania z ul. Energetyczna w Piasecznie do
skrzyzowania z DK50 wraz z budowa obwodnicy Géry Kalwarii w ciggu drogi krajowej nr 79
inr 50 (w realizacji);

Budowa potudniowego wylotu z Warszawy drogi ekspresowej S-7 w kierunku Grojca
(w realizacji);

Rozbudowa drogi krajowej nr 8 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku od granicy
wojewddztwa mazowieckiego do Radziejowic (bez wezta "Mszczonow"), od km 408+753 do
km 418+400 (zrealizowano);

Zaprojektowanie i wykonanie Lokalnego Centrum Sterowania Skierniewice (zrealizowano)
Budowa obwodnicy wschodniej miasta Skierniewice od ul. M. Sktodowskiej-Curie do ul. J.III
Sobieskiego (w realizacji);

Rozbiorka starego i budowa nowego wiaduktu nad linig kolejowa w miejscowosci Nowy
Prazméw w km 15+250 drogi wojewodzkiej nr 722 wraz z dojazdami w niezbednym zakresie
(planowane);

Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 683 na odcinku od km 6+095 do 8+219 w miejscowosciach
Wagrodno i Uwieliny, gmina Prazmdw (w realizacji);

10) Rozbudowe drogi powiatowej nr 4719W Puszcza Marianska — Mszczonéw na odcinku Wola

Polska — Gorki od km 2+068 do km 5+928,58 (w realizacji);

11) Rozbiorka istniejacego i budowa nowego wiaduktu nad linia kolejowa nr 4 Grodzisk

Mazowiecki — Zawiercie na odcinku Grodzisk Mazowiecki — Idzikowice, km 2+269 w ciagu
drogi powiatowej nr 4719W Puszcza Marianska — Mszczonéw w m. Lublinéw, km 8+730
(planowane);

12) Rozbudowa i przebudowa drogi powiatowej nr 2816 W wraz z budowa wiaduktu drogowego

nad linig PKP w miejscowosci Sierzchdéw ul. Mazowiecka (w realizacji);

13) Rozbudowa drogi powiatowej nr 2855W Tarczyn — Swietochéw (planowane).
Oddziatywania skumulowane dotyczyé beda w gtdwnej mierze etapu budowy i beda zwigzane
z ucigzliwosciami prac budowlanych wszystkich przedsiewzie¢ i odnosi¢ si¢ beda do nastgpujacych
komponentow srodowiska: powietrza atmosferycznego, wod powierzchniowych, hatasu, ludnosci i dobr
materialnych, wykorzystywanych zasdb materiatow i paliw, przyrody.

W zasiggu inwestycji (w obu wariantach) stwierdzono wyst¢powanie 10 zabytkow:
- Zespdt Patacu Arcybiskupiego (gm. m. Skierniewice) ok km -0+407;
- Park patacowy (gm. m. Skierniewice) ok km -0+187;

- Zespdt lokomotywowni (gm. m. Skierniewice) ok km -0+266;

- Nastawnia SkB (gm. m. Skierniewice) ok km -0,204;

- Dworzec PKP (gm. m. Skierniewice) ok km -0+204;

- Wiata peronowa (gm. m. Skierniewice) ok km 0+005;

- Wodociagowa wieza cisnien (gm. m. Skierniewice) ok km 0+159;

- Dworzec PKP (gm. Tarczyn) ok km 47+959;

- Piaseczynska kolej waskotorowa (gm. m. Grdjec) ok km 50+710;

- Ogréd (gm. Zabia Wola) ok km 33+380.

W zasiegu inwestycji w obu wariantach W1 i W2 znajduja si¢ nastepujace stanowiska archeologiczne:
- osada w Michatowie (gm. Puszcza Marianska) —km 12+158 - 12+311 (62-60/27),

- osada w Puszczy Marianskiej (gm. Puszcza Mariafiska) —km 14+183 - 14+338 (62-60/23),

- osada w Puszczy Marianskiej (gm. Puszcza Marianska) -km 14+801 (62-60/8),

- osadai $lad osadnictwa w Michatowie (gm. Puszcza Mariafiska) —km 22+973 - 23+156 (62-60/16),
- $lad osadnictwa w miejscowosci Jeziorzany (gm. Tarczyn) — km 46+996 (62-64/10),

- $lad osadnictwa w miejscowosci Komorniki (gm. Tarczyn) — km 49+325 (62-65/2),
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W wariancie W2 wystepuje ponadto réwniez osada w miejscowosci Czarny Las (gm. Gora Kalwaria) —
km 67+502 (62-67/13).

Najbardziej narazone na przeksztalcenie lub zniszczenie w trakcie rob6t budowlanych sg te stanowiska,
ktdre bezposrednio koliduja z linig torowiska. Wystepujace w zasiegu linii rozgraniczajacych oraz poza
nimi zabytki i stanowiska archeologiczne, moga podczas prac budowlanych zwigzanych z poruszaniem
si¢ cigzkich maszyn ulega¢ zapyleniu lub wibracjom.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje si¢ oddzialywania na zabytki znajdujace sie w sasiedztwie
inwestycji. Wskazane w raporcie 00§ dzialania minimalizujagce maja skutecznie ograniczyé
oddziatywanie przedsigwzigcia na zabytki i stanowiska archeologiczne.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie czesciowo w granicach dwdch wojewodztw. Od km 0+407
do km 8+853 bedzie realizowana w granicach wojewddztwa t6dzkiego, a od km 8+853 do km 71+351
w granicach wojewddztwa mazowieckiego.

Odcinek podlegajacy na przebudowie w obrebie woj. t6dzkiego znajduje si¢ w granicach nastgpujacych
obszaréw objetych ochrong na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1336, p6zn. zm.): rezerwatu przyrody Rawka, specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Dolina Rawki PLH100015, Bolimowskiego Parku Krajobrazowego (woj. tédzkie) i Bolimowsko-
Radziejowickiego z doling Srodkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu (woj. 16dzkie). Odcinek
planowanej przebudowy przedmiotowej linii kolejowej znajdujacy sie na terenie woj. mazowieckiego
przebiega w granicach Bolimowsko-Radziejowickiego z dolina Srodkowej Rawki Obszaru
Chronionego Krajobrazu (woj. mazowieckie), Bolimowskiego Parku Krajobrazowego (woj.
mazowieckie), Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz Chojnowskiego Parku
Krajobrazowego.

Poza tym w odlegtodci do 5 km od granic przedsi¢wzigcia znajduja si¢ nastepujgce obszary Natura 2000:
Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028 (lezy w odlegtosci ok. 3933 m na pdinoc od poczatkowego
odcinka linii kolejowej), Laki Zukowskie PLH140053 (potozony ok. 139 m na péhoc od linii
kolejowej) i Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (zlokalizowany w odlegtosci ok. 3723 m na wschod
od koncowego odcinka ww. linii). '

Zachodni fragment terenu inwestycji znajduje si¢ réwniez w granicach korytarza ekologicznego
o znaczeniu ponadlokalnym - Dolina Bzury - Dolina Pilicy KPnC-21B!.

Dolina Rawki PLH100015

Obszar Natura 2000 Dolina Rawki PLH100015 zostat wyznaczony rozporzgdzeniem Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 3 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Rawki
(PLH100015) (Dz. U. poz. 957). Ww. obszar wyznaczono w celu trwalej ochrony siedlisk
przyrodniczych, populacji zagrozonych wyginieciem gatunkéw roslin, populacji zagrozonych
wyginieciem gatunkow zwierzat innych niz ptaki lub odtworzenia wiasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych lub wiasciwego stanu ochrony gatunkéw, o ktorych mowa powyzej — w stosunku do
przedmiotow ochrony. Przedmiotami ochrony na tym obszarze, wedlug ww. rozporzadzenia, sg
nastepujace typy siedlisk przyrodniczych oraz gatunki roélin i zwierzat: 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3270 Zalewane muliste brzegi
rzek z roslinnoscia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p., 6430 Ziotorosla gérskie (Adenostylion
alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 Nizowe i gérskie swieze Igki
uzytkowane ekstensywnie (drrhenatherion elatioris), 9170 Grad srodkowoeuropejski
i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrdédliskowe, 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri, 1145 piskorz Misgurnus fossilis, 1149 koza
Cobitis taenia, 1163 glowacz bialoptetwy Cottus gobio, 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus,
1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1337 boébr europejski Castor fiber, 1355 wydra Lutra lutra,
1617 starodub takowy Angelica palustris (=Ostericum palustre). Dla obszaru obowiazuje plan zadan
ochronnych (zwany dalej ,,pzo0”) ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony

! http://mapa.korytarze.pl/
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Srodowiska w Lodzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 25 marca
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Rawki
PLH100015 (Dz. Urz. Woj. Lodz. z 2014 r. poz. 1510 z p6zn. zm. Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r. poz.
3220 z pézn. zm.), ktéry szczegdtowo okresla m.in. cele dziatan ochronnych oraz istniejace i potencjalne
zagrozenia dla przedmiotéw ochrony.

Celami dzialan ochronnych sa (cele dzialan ochronnych odnosza sie do poszczegdlnych

parametrow/wskaznikow) dla:

1. siedliska przyrodniczego 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion:

a)
b)

c)

d)
e)

f)

g)

Powierzchnia: Utrzymanie siedliska na powierzchni 1,27 ha z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie transektu: Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 2549 — duza r6znorodno$¢ fitocenotyczna zbiorowisk, obecne nymfeidy i
elodeidy. Pleustofity drobne obecne lub nie. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowisku
0084 — brak elodeidéw.

Gatunki wskazujace na degeneracje: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak gatunkéw obcych
1 inwazyjnych wskazujacych na degeneracje siedliska.

Barwa wody: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — wyrazne zielone zabarwienie.
Konduktywnos¢ (przewodnictwo elektrolityczne): Utrzymanie oceny wskaznika FV — warto$¢
nizsza lub réwna 600 uScm-1.

Przezroczysto$¢ wody: Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej Ul — widzialnosé krazka
Secchiego 1,0-2,5 m.

Odczyn wody: Utrzymanie oceny wskaznika FV — pH 6,5-7.9.

2. 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z ro$linnoscia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.
Cele nie zostaly okre§lone z uwagi na konieczno$¢ weryfikacji wystepowania siedliska
przyrodniczego w obszarze.

3. 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)

a)
b)

c)
d)

e)

g)

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska — 30,07 ha.

Gatunki charakterystyczne: Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej Ul — 2 lub 3 gatunki
charakterystyczne.

Obce gatunki inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — ponizej 1% pokrycia.

Gatunki ekspansywne roslin zielnych: Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej FV — gatunki
ekspansywne nie wystepuja na powierzchni mniejszej niz 10%.

Bogactwo gatunkowe: Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej Ul — 10 do 20 gatunkdéw w
zdjeciach.

Naturalno$¢ koryta rzecznego: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak regulacji.

Naturalny kompleks siedlisk: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — w otoczeniu obecne
zbiorowiska poinaturalne.

4. 6510 Nizowe i gorskie Swieze laki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

a)
b)
<)
d)
e)

f)

g)

h)

Powierzchnia siedliska: Utrzymanie powierzchni siedliska — 9,14 ha.

Struktura przestrzenna platéw siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak fragmentacji.
Gatunki charakterystyczne: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — gatunki charakterystyczne dla
siedliska 2 lub mnie;j.

Gatunki dominujagce: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — silna dominacja (>50%) gatunkéw
typowych dla tak swiezych.

Obce gatunki inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — obecne gatunki silnie inwazyjne
lub >5% transektu zajete przez gatunki o niskim stopniu inwazyjnosci.

Gatunki ekspansywne roslin zielnych: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — pokrycie zadnego
z gatunkéw  silnie ekspansywnych nie przekracza 10% i tacznie pokrycie gatunkéw
ekspansywnych <50%.

Ekspansja krzewow i podrostu drzew: Utrzymanie oceny wskaznika FV — faczne pokrycie na
transekcie <1%.

Udziat dobrze zachowanych ptatow siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — platy dobrze
zachowane stanowig mniej niz 50% powierzchni transektu lub generalnie ptaty na transekcie
zle zachowane, ubogie w gatunki.

Wojtok: Utrzymanie oceny wskaznika Ul —2-5 cm.

38



5. 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetunr)

a)
b)

g

h)

J)

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska — 5,85 ha.

Charakterystyczna kombinacja florystyczna: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach
c8e6, ba3b — wystegpuje typowa, wilasciwa dla siedliska przyrodniczego charakterystyczna
kombinacja florystyczna. Na pozostatych stanowiskach, tj. fcOb, ed6e, ac6e utrzymanie oceny
wskaznika U1 — znieksztatcona w stosunku do typowej dla siedliska w regionie.

Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku
ed6e — brak inwazyjnych gatunkéw obeych w podszycie i runie. Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika U1 — sporadycznie (nie wigcej niz 2% pokrycia transektu).
Ekspansywne gatunki rodzime w runie: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak
ekspansywnych gatunkéw rodzimych w runie.

Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku
ed6e — struktura zréznicowana, >50% powierzchni pokryte przez zwarty drzewostan, jednak
obecne luki i prze$wietlenia. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowiskach c8e6 i ac6e —
jednolity, stary drzewostan lub struktura zréznicowana ze zwartym starym drzewostanem
zajmujacym 10-50% powierzchni. Na pozostalych stanowiskach utrzymanie obecnej oceny U2
—jednolite odnowienia lub zréznicowana struktura z <10% powierzchni zajetej przez fragmenty
starego drzewostanu.

Wiek drzewostanu (udziat starodrzewu): Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku ae6e
— udziat drzew starszych niz 100 lat >10%. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny
wskaznika Ul — <10% udziat drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udzial drzew starszych niz
50 lat.

Naturalne odnowienie drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach fcOb,
ed6e, c8e6 — naturalne odnowienia drzewostanu obfite, w lukach i przeswietleniach, brak pod
okapem drzewostanu, $lady zgryzania nieliczne. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie
oceny wskaznika Ul — pojedyncze, nie reagujace na luki lub tez w lukach lecz z licznymi
sladami zgryzania przez zwierzyne ptowa.

Gatunki obce w drzewostanie: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <1% i nie odnawiajace sie.
Martwe drewno (taczne zasoby): Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku ed6e — >20
m*/ha, U1 na stanowisku ba3b — 10-20 m*/ha oraz U2 na pozostalych stanowiskach — <10 m*/ha.
Martwe drewno wielkowymiarowe: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <3 szt./ha.
Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne): Utrzymanie oceny wskaznika FV
na stanowisku fcOb — >20 szt./ha. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika
U2 — <10 szt./ha.

Inne znieksztalcenia, w tym zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskiwaniem drewna:
Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach fcOb, ed6e i ba3b — brak. Utrzymanie oceny
wskaznika U1 na pozostatych stanowiskach — zniszczenie notowane sporadycznie, ale istotnie
oddziatywujace na strukture fitocenozy.

*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

a)
b)

c)

d)

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska — 64,86 ha.

Gatunki charakterystyczne: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach 7594, 76e7, f7b2
— kombinacja florystyczna typowa dla tegu. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na pozostalych
stanowiskach — kombinacja florystyczna zubozona, lecz oparta na gatunkach typowych dla tegu.
Gatunki dominujgce: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach 7594 i 9c46 — we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg naturalne stosunki
ilosciowe (nie ma dominacji facjalnej). Utrzymanie oceny wskaznika Ul na pozostatych
stanowiskach — we wszystkich warstwach dominuja gatunki typowe dla siedliska, przy czym sa
zaburzone relacje ilosciowe.

Gatunki obce geograficznie w drzewostanie: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <1% i nie
odnawiajace si¢. Inwazyjne gatunki obce w podszycie i w runie: Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowiskach 7594, e61b, 4956, 76e7 — obecny najwyzej 1 gatunek, nieliczny —
sporadyczny. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na pozostatych stanowiskach — wigcej niz 1
gatunek, lub nawet 1 gatunek jezeli liczny.

Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie: Utrzymanie oceny wskaznika FV na
stanowiskach 7594, 9c46 — nie bardzo silnie ekspansywne. Na pozostalych stanowiskach
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utrzymanie oceny wskaznika Ul — wystepuja silnie ekspansywne, lecz nie ograniczajace
réznorodnosci runa. '

f) Martwe drewno (lgczne zasoby): Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach 7594, e61b,
¢679, 76e7 —>20 m>/ha. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowiskach 4956, 461¢, 764a,
f7b2, f33b — 10-20 m*/ha. Utrzymanie oceny wskaznika U2 na stanowiskach 9¢46, b156 — <10
m®/ha.

g) Martwe drewno lezace lub stojace >3 m dlugosci i >50 cm grubosci: Utrzymanie oceny
wskaznika FV na stanowiskach 7594, e61b, 461e —>5 szt./ha. Utrzymanie oceny wskaznika U2
na pozostatych stanowiskach — <3 szt./ha.

h) Naturalnos¢ koryta rzecznego: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak regulacji. Rezim wodny
(w tym rytm zalewdw, jesli wystepuja): Utrzymanie oceny wskaznika FV — dynamika zalewow
1 przewodnienie podtoza normalne z punktu widzenia odpowiedniego ekosystemu.

i) Wiek drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku 7594 — >20% udziat
objetosci drzew starszych niz 100 lat. Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowiskach 461e,
764a, f7b2, £33b — <20% udziat drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych
niz 50 lat. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U2 — <20% drzew
starszych niz 100 lat i <50% udziat drzew starszych niz 50 lat.

J) Pionowa struktura roslinnosci: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach 7594, c679,
46le, 76e7 — naturalna, zréznicowana. Na pozostalych stanowiskach utrzymanie oceny
wskaznika U1 — antropogenicznie zmieniona lecz zréznicowana.

k) Naturalne odnowienie drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika U2 na stanowiskach ¢679,
9c46 — brak. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika FV — obfite i naturalne
odnowienia drzewostanu.

1) Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna: Utrzymanie oceny wskaznika FV —
brak.

m) Inne znieksztalcenia (rozjezdzenie, wydeptanie, zasmiecenie): Utrzymanie oceny wskaznika
FV — brak.

1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri

a) Wzgledna liczebnos¢: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <0,01 os./m?.

b) Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — obecna tylko jedna klasa wieku 2 lub 3.

c) Udziat gatunku w zespole ryb i minogdéw: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <5%. EFI+:
Utrzymanie oceny wskaznika Ul — 3.

d) Jakos¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach ¢99d i 4c8b —
1,0-2,5 pkt. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowisku beb5 — 2,6-3,4 pkt. (Punkty to
srednia arytmetyczna z ocen 6 elementow hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat
denny, charakterystyka przeptywu, charakter i modyfikacja brzegéw, mobilnos¢ koryta oraz
ciggtosc cieku).

e) Stan ekologiczny wody (klasa jakosci wody): Utrzymanie oceny wskaznika U2 — V.

f) Wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — sporadyczne
wystepowanie jednego mikrosiedliska i liczne drugiego.

1145 piskorz Misgurnus fossilis

a) Wzgledna liczebnosé: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <0,005 os./m>.

b) Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — brak przynajmniej jednej kategorii lub
YOY+HIUV=10-50%.

c) Udzial gatunku w zespole ryb i minogdéw: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>3%.

d) Jako$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — 3,5-5,0 pkt. ($rednia
arytmetyczna z ocen 6 elementéw hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat denny,
charakterystyka przeptywu, charakter i modyfikacja brzegéw, mobilnos¢ koryta oraz ciggtosé
cieku).

1149 koza Cobitis taenia

a) Wzgledna liczebnosé: Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowiskach 800e, 0418, 3f5c —
0,005-0,01 os./m2. Utrzymanie oceny wskaznika U2 na stanowiskach 51da, 33¢6, 67bb, 8218
—<0,005 os./m?.

b) Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku 800e — obecne wszystkie
kategorie; YOY+JUV>50%. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowiskach S1da i 3f5c —
brak przynajmniej jednej kategorii lub YOY+JUV=10-50%. Utrzymanie oceny wskaznika U2
na pozostatych stanowiskach — YOY+JUV<10%; niezaleznie od obecnej kategorii.
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d)

Udziat gatunku w zespole ryb i minogéw: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach
800e i 3fSc — >5%. Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowiskach 51da, 33¢6, 67bb, 0418,
8218 — 1-5%. Utrzymanie oceny wskaznika U2 na pozostatych stanowiskach — <1%. EFI+:
Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowiskach 04f8, 8218, 3f5¢c — 3. Utrzymanie oceny
wskaznika U2 na pozostatych stanowiskach — 4-5.

Jakos¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach 33c6, 67bb,
3f5¢ — 1,0-2,5 pkt. Utrzymanie oceny wskaznika U1l na stanowiskach 51da, 800e, 3f5¢c — 2,6-
3,4 pkt. Utrzymanie oceny wskaznika U2 na pozostatych stanowiskach — 3,5-5,0 pkt. (Punkty
to srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat
denny, charakterystyka przeptywu, charakter i modyfikacja brzegdéw, mobilno$¢ koryta oraz
ciaglosc¢ cieku).

10. 1163 gltowacz biatoptetwy Cottus gobio

a)
b)

c)
d)

Wzgledna liczebnosé: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <0,003 os./m?.

Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — 1+2<10%; niezaleznie od obecnosci
klas.

Udzial gatunku w zespole ryb i minogéw: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <1%. EFI+:
Utrzymanie oceny wskaznika Ul — 3.

Jakos$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny wskaznika FV - 1,0-2,5 pkt ($rednia
arytmetyczna z ocen 6 elementdw hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat denny,
charakterystyka przeplywu, charakter i modyfikacja brzegéw, mobilnos$¢ koryta oraz ciggtosé
cieku).

Mozaika mikrosiedlisk: Utrzymanie oceny wskaznika FV — liczne wystepowanie trzech
elementow struktury dna.

Zarybienia gatunkami gospodarczymi bezposrednio zagrazajgcymi glowaczowi biatoptetwemu:
Utrzymanie oceny wskaznika Ul — regularne zarybienia prowadzace do stalego wzrostu
populacji gatunku gospodarczego.

11. 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus
Cele nie zostaly okreslone z uwagi na koniecznos¢ weryfikacji wystepowania gatunku w obszarze.
12. 1188 kumak nizinny Bombina bombina

a)
b)

Populacja: Utrzymanie oceny parametru FV. Gatunek stwierdzony na wszystkich stanowiskach
monitoringowych.

Siedlisko: Utrzymanie oceny wskaznika FV — 9,5-11 pkt.: udzial szuwaru w powierzchni
zbiornika >25% (1 pkt), wysokos¢ roslinno$ci szuwarowej — obecnosé szuwaru o wysokosei 1
m lub nizszego (1 pkt), roslinnos¢ zanurzona i ptywajaca bardzo liczna o pionowych pedach (1
pkt), nachylenie brzegéw zbiornika tagodne (1 pkt), zacienienie zbiornika: <50% powierzchni
zbiornika na 11 stanowiskach monitoringowych (1 pkt) oraz >50% na 2 stanowiskach
monitoringowych (0,5 pkt), obecnos¢ ptycizn — obecne na wszystkich stanowiskach (1 pkt),
obecnos¢ ryb — brak (1 pkt) na 10 stanowiskach monitoringowych, obecne na 4 stanowiskach,
bariery wokotl brzegu zbiornika — obecnosé wokot 5%-<50% brzegéw palisadek lub innych
barier (murki) na jednym stanowisku (0,5 pkt), na pozostatych obecno$é wokdt ponizej 5%-0%
brzegéw palisadek lub innych barier (1 pkt), zabudowa otoczenia — brak (1 pkt) na 9
stanowiskach oraz zabudowa wiejska (0,5 pkt) na pigciu stanowiskach, inne zbiorniki wodne w
promieniu 500 m — obecny co najmniej jeden zbiornik wody stojacej (1 pkt) na 12 stanowiskach,
na pozostatych — brak (0 pkt), droga asfaltowa — obecnos$¢ drogi asfaltowej jednopasmowej (0,5
pkt) na 4 stanowiskach, na pozostatych brak (1 pkt).

13. 1337 bdbr europejski Castor fiber

a)

b)

c)
d)

Populacja: Procent pozytywnych stwierdzen gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika FV —
>40%.

Populacja: Indeks populacyjny: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>60.

Populacja: Zaggszczenie rodzin: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — 1-3.

Baza pokarmowa: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — 0,50-0,80: obecnosé¢ preferowanych
gatunkow drzew i krzewdéw ponad 40% punktéw monitoringowych (1 pkt), udziat
preferowanych gatunkéw drzew i krzewdw — srednio 20-50 wszystkich gatunkow (0,5 pkt),
udziat brzegu z zadrzewieniami — ponad 40% linii brzegowej (0,5 pkt), udziat drzew o piersnicy
2,5-15 cm <25% (0,5 pkt), dostgpnos¢ grazeli i grzybieni — na mniej niz 50% zbiornikéw
odnotowanych w sasiedztwie punktéw monitoringowych (0,5 pkt).
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e) Udziat siedliska kluczowego dla gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — 0,40-0,65:
obecnos¢ preferowanych zbiornikéw wodnych <5% (0 pkt), udziat preferowanych odcinkow
rzek (10-100 m szerokosci) >40% (1 pkt), spadek podtuzny <10%o na >50% punktow
monitoringowych (1 pkt), fluktuacje poziomu wody — umiarkowane zmiany poziomu wody
wplywajace na umiejscowienie wejs¢ do nor i zeremi, nie powodujg zniszczenia konstrukcji
bobrowych (0,5 pkt).

f) Charakter strefy brzegowej: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>0,80: charakter nadbrzeznych
zadrzewien — dominujg zadrzewienia ciggte (1 pkt), drzewa i krzewy w promieniu do 30 m —
dominujg zadrzewienia ciagte (1pkt), lesistosé >30% (1 pkt), naturalnosé koryta cieku >80%
(1 pkt), dostepnos¢ schronien >50% (1 pkt).

g) Stopien antropopresji: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>0,75: drogi wojewddzkie i krajowe
<20% (1 pkt), linie kolejowe <10% (1 pkt), sasiedztwo zabudowan <10% (1 pkt), sgsiedztwo
pol uprawnych i upraw lesnych <10% (1 pkt).

14. 1355 wydra Lutra lutra

a) Populacja: Udziat pozytywnych stwierdzen gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>60%.

b) Baza pokarmowa: Utrzymanie oceny wskaznika FV — >0,80: zréznicowanie gatunkowe
ichtiofauny >8 (1 pkt), miejsca rozrodu ptazéw — liczne (stawy hodowlane, starorzecza i inne
state zbiorniki wodne w >20% punktéw monitoringowych) (1 pkt), naturalnos¢ koryta
rzecznego —>50% stanowia rzeki o brzegach naturalnych lub pdinaturalnych, zadrzewiona, bez
barier ograniczajacych swobodna migracje badZ sg one okresowe zalewane, co umozliwia
swobodna migracje (1 pkt).

¢) Udziat siedliska kluczowego dla gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika FV — >0,65: udziat
preferowanych odcinkéw rzek (>3m) >50% (1 pkt), obecnos¢ preferowanych zbiornikéw
wodnych (>30 ha) <5% (0 pkt), obecno$¢ mniejszych zbiornikéw wodnych (<30 ha) <10% (1
pkt).

d) Charakter strefy brzegowej: Utrzymanie oceny wskaznika FV — >0,85: stopien pokrycia
brzegdw roslinnoscia drzewiastg i krzewiasta >30% (1 pkt), lesistos¢ — >30% punktow
monitoringowych, w otoczeniu ktérych w odleglosci maks. 100 m odnotowano zwarte
drzewostany lesne o pow. min. 1 ha (1 pkt), stopien regulacji rzek <10% (1 pkt), dostepnos¢
schronieft >40% (1 pkt).

15. 1617 starodub tagkowy Angelica palustris (=Ostericum palustre)
Cele nie zostaly okreslone z uwagi na koniecznos¢ weryfikacji wystepowania gatunku w obszarze.

Zagrozenia dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych na obszarze Dolina
Rawki PLH100015 wskazane w pzo zwigzane sa gléwnie z: zanieczyszczeniem srodowiska, w tym
odpadami i zanieczyszczeniem wod, ze zmianami siedliskowymi (np. zaprzestanie koszenia lub zbyt
intensywny wypas), presja turystyczna, wydeptywaniem, wandalizmem, regulacja koryt rzecznych,
przebiegiem drég i linii kolejowych. Zaréwno dla kumaka nizinnego jak i dla traszki grzebieniastej
zagrozeniami dla zachowania wilasciwego stanu ochrony sa: usprawniony dostep do obszaru,
pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw domowych/obiektéw rekreacyjnych, wypelnianie rowdw, tam,
stawow, sadzawek, bagien lub torfianek, ewolucja biocenotyczna, sukcesja. Ponadto zagrozeniami
potencjalnymi sa: stosowanie biocydéw, hormonéw i substancji chemicznych, chwytanie, trucie,
ktusownictwo, infrastruktura sportowa i rekreacyjna, powodz (procesy naturalne), wyschnigcie, susze
1zmniejszenie opaddw. Istniejacymi i potencjalnymi zagrozeniami dla bobra i wydry sa: pozbywanie
si¢ odpadéw z gospodarstw domowych/obiektow, rozproszone zanieczyszczenie wdd
powierzchniowych z powodu $ciekow z gospodarstw domowych, stosowanie biocydéw, hormonéw
1 substancji chemicznych, chwytanie, trucie, klusownictwo, pojazdy zmotoryzowane, infrastruktura
sportowa i rekreacyjna, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych.
Dla bobra ponadto zagrozeniem sg: wandalizm i powddz, a dla wydry: pojazdy zmotoryzowane,
infrastruktura sportowa i rekreacyjna. Zagrozeniami istniejgcymi dla minoga strumieniowego sa:
nawozenie (nawozy sztuczne), odpady, $cieki, zanieczyszczenie wod powierzchniowych, niewielkie
projekty hydroenergetyczne, jazy, natomiast potencjalnymi zagrozeniami sa: wydobywanie piasku
1 zwiru, drogi, autostrady, inne rodzaje aktywnego wypoczynku — kajakarstwo, obce gatunki inwazyjne,
zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogodlnie, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych
1 zmiana przebiegu koryt rzecznych, tamy, waly, sztuczne plaze — ogélnie, eutrofizacja. Zagrozeniami
istniejagcymi dla piskorza sa: zanieczyszczenie wod powierzchniowych, niewielkie projekty
hydroenergetyczne, jazy, natomiast zagrozeniami potencjalnymi sg: drogi, autostrady, obce gatunki
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inwazyjne, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogoélnie, regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych. Zagrozeniami istniejacymi dla kozy sa: nawozenie
(nawozy sztuczne), odpady, scieki, zanieczyszczenie wod powierzchniowych, niewielkie projekty
hydroenergetyczne, jazy, eutrofizacja, natomiast zagrozeniami potencjalnymi sa: wydobywanie piasku
i zwiru, drogi, autostrady, obce gatunki inwazyjne, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie —
ogolnie, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych. W stosunku
do glowacza bialoptetwego w pzo okreslono nastepujace istniejace zagrozenia: nawozenie (nawozy
sztuczne), odpady, Scieki, zanieczyszczenie wod powierzchniowych, niewielkie projekty
hydroenergetyczne, jazy, migdzygatunkowe interakcje wsrdd zwierzat, drapieznictwo, natomiast
potencjalnymi zagrozeniami sa: wydobywanie piasku izwiru, drogi, autostrady, obce gatunki
inwazyjne, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie, regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, tamy, waly, sztuczne plaze — ogélnie, zamulenie,
eutrofizacja.

Przedmiotowa linia kolejowa przecina obszar Dolina Rawki PLH100015 na odcinku od km 6+031 do
km 6+143. Nastepnie linia kolejowa przebiega wzdluz granicy obszaru, tak, ze bezposrednie
oddziatywanie inwestycji na obszar Natura 2000 dotyczy facznej dtugosci ok. 700 m. Dotychczasowe
badania prowadzone na obszarze Natura 2000 Dolina Rawki PLH100015 wykazywaly w rejonie terenu
inwestycji wystepowanie platow siedliska o kodzie 6430 obustronnie wzdtuz koryta Rawki w formie
nieprzerwanych pasoéw, a w dalszej odlegtosci rowniez ptatéw siedlisk o kodach: 91E0, 6510 oraz 3150.
Sposréd gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru dotychczasowe badania wykazywaty
wystepowanie na tym odcinku rzeki Rawki minoga strumieniowego i glowacza biatoptetwego (osobniki
tych gatunkéw wykazywane byly na stanowisku badawczym oddalonym o ok. 750 m od analizowane;j
linii kolejowej). Ponadto na pétnoc od analizowanej linii kolejowej potwierdzone jest wystepowanie
kumaka nizinnego (najblizsze stanowiska w odlegtosci ok. 610 m).

Najbardziej narazone na oddzialywanie ze strony przedmiotowego przedsiewziecia w obszarze Dolina
Rawki PLH100015 jest siedlisko o kodzie 6430 — ziotoro$la nadrzeczne. Jakkolwiek na skutek badan
prowadzonych na potrzeby pzo wyznaczono obustronne platy tego siedliska wzdtuz rzeki Rawki, to
pozniejsze badania wyraznie wskazuja na to, ze tak wyznaczone platy nie odpowiadaja rzeczywistemu
wystepowaniu tego siedliska w terenie. Zgodnie z wynikami monitoringu przedmiotéw ochrony
prowadzonego w 2018 r., dotychczasowe dane w postaci obustronnych paséw wzdluz Rawki nie sa
stanem dokumentujacym rzeczywiste rozmieszczenie siedliska przyrodniczego 6430. Ziotorosla
nadrzeczne nie wystepuja na duzych obszarach w postaci cigglych ptatow wzdtuz ciekéw i zbiornikéw
wodnych, czyli we wszystkich miejscach potencjalnego wystgpowania. Wzdtuz koryta Rawki, ktore
kontrolowano na catej dtugosci podczas ww. badafi monitoringowych, siedlisko 6430 nie wystepuje w
sposob ciagly. Na potrzeby przedmiotowe] inwestycji przeprowadzono inwentaryzacj¢ przyrodnicza
terenu, ktorej wyniki zataczono do raportu oo$. Inwentaryzacja przyrodnicza data informacje
o aktualnym zasiggu ziolorosli nadrzecznych wzdtuz Rawki w rejonie mostu kolejowego. Biorgc pod
uwage powyzsze okolicznosci, wiasciwe jest przyja¢ rozmieszczenie siedliska na podstawie
przeprowadzonej terenowej inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby przedmiotowego
przedsigwzigcia. W buforze badan wykazano cztery platy siedliska o kodzie 6430 (nr 44, 45, 46, 47)
bedace w kolizji z inwestycja, tzn. znajdujace si¢ w granicach terenu inwestycji, z czego dwa platy
koliduja z inwestycja w sposéb skutkujacy czeSciowym zniszczeniem platu siedliska. Sa to ptaty nr 45
na wysokosci odcinka linii km 6+058-6+190 strona lewa (km punktu potozonego najblizej to 6+078)
oraz nr 47 na wysokosci odcinka linii km 6+053-6+097 strona prawa (km punktu potozonego najblizej
to 6+074). W liniach rozgraniczajacych jest ok. 28 m? powierzchni platu nr 45 (z catkowitej
zinwentaryzowanej powierzchni tego ptatu ok. 571 m?) i ok. 69 m? powierzchni ptatu nr 47 (z catkowitej
zinwentaryzowanej powierzchni tego ptatu ok. 442 m?), przy czym lgczna powierzchnia zniszczen
dotyczy ok. 50 m? powierzchni siedliska 6430 w ptatach nr 45 i 47. Pozostate wykazane wzdhuz Rawki
platy siedliska 6430 znajdujace si¢ w liniach rozgraniczajacych inwestycji nie ulegna zniszczeniu. Sg to
platy nr 44 — km punktu potozonego najblizej to 6+062 strona lewa oraz nr 46 — km punktu potozonego
najblizej to 6+060 strona prawa. W obrebie obu wariantéw projektuje sie przebudowe mostu na rzece
Rawce oraz wykonanie przebudowy odcinkéw rowdéw kolejowych (po potnocnej i potudniowej stronie
linii kolejowej) oraz budowe dwoch przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem rzeki Rawka.
W granicach zinwentaryzowanych dwdch ww. platow siedliska 6430 w km 6+078 i 6+074 zostang
wykonane przebudowy rowdéw kolejowych, przez co tacznie ok. 0,005 ha powierzchni siedliska zostanie
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zniszczone, co stanowi ok. 0,02% powierzchni siedliska w obszarze (laczna powierzchnia siedliska
w obszarze to ok. 30,07 ha). Jak oceniono w raporcie 00§, siedlisko 6430 po zakofczeniu prac
budowlanych powinno zregenerowaé sie¢ samoistnie. Wskazano réwniez, ze utrata tak niewielkich
fragmentéw powyzszego siedliska nie ma znaczaco negatywnego wpltywu na jego stan zachowania
w obszarze Natura 2000. Do regeneracji siedliska moze sprzyjaé wlasciwe wykonanie nasadzen
w rejonie obiektu mostowego (jako zielen naprowadzajaca na przejscie dla zwierzat). W doborze
gatunkéw do nasadzen wykluczono inwazyjne gatunki obce na rzecz gatunkéw rodzimych, wiasciwych
dla tegu, np. wierzba krucha, jesion wyniosty, wiaz szyputkowy, deren $widwa, kalina koralowa,
trzmielina. Ze wzgledu na bardzo niewielka skale zniszczen (0,02%) oraz zakladang samoistng
regeneracje siedliska, wskazuje sie na niewielkie ryzyko naruszenia celu dzialan ochronnych
dotyczacego utrzymania siedliska na powierzchni 30,07 ha. Siedlisko przyrodnicze 6430 w platach nr
45 147 zostato ocenione na Ul — prace powinny by¢ zaplanowane i zrealizowane z uwzglednieniem
zasady niepogorszenia stanu tego siedliska. Wzgledem siedliska przyrodniczego o kodzie 6430
zastosowane beda nastepujace dziatania minimalizujace: wygrodzenie platéw siedliska o ID 44 w km
od 6+064 do 6+068, ID 45 w km od 6+080 do 6+082, ID 46 w km od 6+056 do 6+058, ID 47 w km od
6+071 do 6+075 ioznaczenie ich w wyrazny, dobrze widoczny dla pracownikéw sposéb przed
rozpoczgciem prac w celu unikniecia przypadkowego naruszenia, prowadzenie prac pod nadzorem
przyrodniczym, lokalizacja zaplecza technicznego poza obszarem Natura 2000, lokalizacja drég
dojazdowych w sposéb uniemozliwiajacy zniszczenie siedliska, budowa sprawnego systemu
odwodnienia lub urzadzen odprowadzajacych wody opadowe, organizacja pracy w sposob
minimalizujacy ryzyko spltywu zanieczyszczen na teren siedliska, uzywanie sprawnych technicznie
maszyn budowlanych. Potencjalne ryzyka zwigzane z wystapieniem oddziatywan posrednich
(pogorszenie jakosci siedliska w wyniku zanieczyszczen i zmiany stosunkéw wodnych) na etapie
budowy i eksploatacji zminimalizowane zostang do poziomu nieistotnego poprzez zastosowanie
rozwigzan technicznych zapewniajacych sprawny system odwodnienia. Dziatania minimalizujace
planowane do zastosowania przy realizacji przedsiewziecia, pomimo tymczasowej utraty nieznaczne;j
czesci siedliska, pozwola utrzymac i zrealizowacé cele dziatan ochronnych. Przedsiewziecie nie powinno
nasili¢ lub spowodowaé zagrozen okreslonych w pzo. Zagrozeniami istniejagcymi dla tego siedliska sa:
zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, nieintensywny wypas zwierzat mieszanych,
wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, wedkarstwo, S$ciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe,
pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw domowych/obiektow rekreacyjnych, natomiast potencjalnymi
zagrozeniami s3: inne odpady, pojazdy zmotoryzowane, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie —
ogolnie, wypas intensywny, usuwanie martwych i umierajgcych drzew, regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, antropogeniczne zmniejszenie spdjnosci siedlisk,
obce gatunki inwazyjne. Przedsiewziecie nie wigze sie ze zwigkszeniem presji turystycznej,
zasmiecaniem terenu, czy zwigkszeniem ruchu pojazdéw. Przedsiewziecie nie ma wptywu na sposob
prowadzenia gospodarki lesnej w obrebie siedliska, nie nastgpi réwniez ingerencja w koryto rzeki.
Analizujac zakres przedsigwziecia, zwlaszcza stopiefi ingerencji w srodowisko przyrodnicze rzeki
Rawki oraz zaproponowane rozwigzania minimalizujgce oddziatywanie, stwierdza sie,
ze przedsigwzigcie nie powinno powodowaé ww. zagrozen dla zachowania wtasciwego stanu ochrony
ziotorosli nadrzecznych.

Na terenie inwestycji w ramach przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej wykazano réwniez
obecnos¢ siedliska o kodzie 9170. Dotychczasowe badania prowadzone na obszarze Natura 2000 nie
wykazywaty w tym miejscu wystepowania tego siedliska przyrodniczego. Zgodnie z wynikami
przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej sa to platy siedliska 9170 nr 50 (km punktu pofozonego
najblizej to 6+454 strona prawa) oraz nr 51 (km punktu potozonego najblizej to 6+483 strona lewa).
Mimo potozenia w liniach rozgraniczajacych tych platow, w raporcie 0o$ przeanalizowano, ze nie
wystapi kolizja skutkujaca zniszczeniem siedliska. W granicach zinwentaryzowanego siedliska 9170,
wzdtuz wyznaczonego platu siedliska nr 50, na powierzchni ok. 0,034 ha, projektowana jest poprawa
istniejacej drogi gruntowej majaca na celu odsuniecie jej od torow kolejowych w celu bezpieczefistwa
— prace te nie wymagaja wycinki drzew oraz ingerencji w siedlisko przyrodnicze (ktdrego wskazane w
inwentaryzacji przyrodniczej granice pfatu obejmujg réwniez wskazang wyzej istniejaca droge), droga
pozostanie drogg gruntowa. Nie przewiduje sie w zwigzku z tym zniszczenia siedliska w ramach
prowadzonych prac. W celu zmniejszenia ryzyka zniszczenia pozostalej czesci siedliska w raporcie 0o$
zaproponowano zastosowanie dziatan minimalizujacych w postaci wygrodzenia siedliska i prowadzenia
prac pod nadzorem przyrodniczym. Siedlisko przyrodnicze 9170 w ptacie nr 50 zostato ocenione na Ul
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— prace powinny by¢ zaplanowane i zrealizowane z uwzglednieniem zasady nie pogorszenia stanu tego
siedliska. Wzgledem siedliska przyrodniczego o kodzie 9170 zastosowane bedg nastepujace dziatania
minimalizujgce: wygrodzenie ptatu siedliska o ID 50 w km od 6+392 do 6+531 od drogi gruntowej
i oznaczenie go w wyrazny, dobrze widoczny dla pracownikéw sposob przed rozpoczeciem prac w celu
uniknigcia przypadkowego naruszenia, prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym, lokalizacja
zaplecza technicznego poza obszarem Natura 2000, lokalizacja drég dojazdowych, sktadowanie
materiatow budowlanych i sprzgtu w sposob uniemozliwiajacy zniszczenie siedliska, budowa
sprawnego systemu odwodnienia lub urzadzen odprowadzajacych wody opadowe, organizacja pracy
w spos6b minimalizujacy ryzyko sptywu zanieczyszczen nateren siedliska, uzywanie sprawnych
technicznie maszyn budowlanych. Odnoszac si¢ do ustanowionych dla tego przedmiotu ochrony celéw
dzialan ochronnych, nalezy stwierdzi¢, ze cel zwigzany z utrzymaniem powierzchni siedliska
w obszarze nie jest zagrozony ze wzgledu na to, ze kolizja inwestycji dotyczy nowo odkrytego ptatu
siedliska 9170, ponadto zmiany w obrebie siedliska wzgledem aktualnego stanu beda niewielkie —
planowane jest przesunigcie lokalizacji drogi gruntowej, bez koniecznosci wycinki drzew. Realizacja
przedsigwzigcia nie koliduje z pozostatymi celami dziatan ochronnych i nie utrudni realizacji dziatan
ochronnych zaplanowanych dla siedliska o kodzie 9170. Realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje
takze nasilenia zagrozen okreslonych w pzo dla tego siedliska. Zagrozeniami istniejagcymi dla siedliska
w obszarze sg: Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe, pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw
domowych/obiektéw rekreacyjnych, turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych, pojazdy zmotoryzowane, wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, zbieractwo
grzybow, porostow, jagdd itp. Przedsigwzigcie nie wigze si¢ ze zwigkszeniem presji turystycznej,
zasmiecaniem terenu, czy zwigkszeniem ruchu pojazdéw. Potencjalnymi zagrozeniami s3: odnawianie
lasu po wycince, usuwanie martwych i umierajacych drzew, eksploatacja lasu bez odnawiania, czy
naturalnego odrastania oraz obce gatunki inwazyjne. Przedsiewzigcie nie ma wplywu na sposéb
prowadzenia gospodarki lesnej w obrebie siedliska, nie bedzie powodowaé ww. zagrozen.

W odniesieniu do ichtiofauny rzeki Rawki w raporcie 00§ positkowano si¢ danymi literaturowymi oraz
danymi z monitoringu prowadzonego przez Katedr¢ Ekologii i Zoologii Kregowcéw Uniwersytetu
Lodzkiego. Do dalszych analiz przyjeto, ze w wodach Rawki wystepuja lub potencjalnie wystepuija
nastepujace gatunki bedace przedmiotami ochrony obszaru Dolina Rawki PLH100015: mindg
strumieniowy, gtowacz bialoptetwy, koza pospolita. W km 6+068 w zwiazku z przebudowa mostu nie
beda prowadzone zadne prace w strefie istniejacego koryta rzeki. Konstrukcja podpér nowego obiektu
mostowego w catosci zlokalizowana bedzie za podporami istniejacymi (krawedzie podpor istniejacych
znajdujg si¢ ok. 13 m od koryta rzeki). Rozbidrka podpér istniejacych nie bedzie wymagaé prowadzenia
prac w strefie koryta rzeki. Nie wystapia ograniczenia w przeptywie wody w korycie w czasie
prowadzenia rob6t budowlanych. Nie przewiduje si¢ rdwniez zastosowania zadnych umocnien w strefie
koryta rzeki. Podczas budowy przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem rzeki Rawki, miejsce
wpustu i wyjscia kabla (rozpoczgcia i zakonficzenia przewiertu sterowanego) planuje si¢ maksymalnie
odsung¢ od koryta rzeki, w celu ograniczenia ewentualnego splywu zawiesiny do cieku, w tym sptywu
powierzchniowego i podziemnego. Z uwagi na proponowana technologi¢ przewiertu sterowanego,
w raporcie 00§ wskazano na potrzebe codziennego monitoringu stanu zanieczyszczenia rzeki Rawki na
odcinku od lokalizacji miejsca kolizji do okoto 5 km ponizej kolizji. Mimo zatozen dotyczacych
prowadzenia prac w obiegu zamknigtym, moze zdarzy¢ sie, ze zawiesina z przewiertu przesigknie do
rzeki, zardbwno bezposrednio w miejscu prowadzenia prac, jak i w ewentualnym sgsiedztwie. W trakcie
catych prac zaproponowano wigc prowadzenie dokumentacji fotograficznej obrazujgcej stan zamulenia
wody w miejscu przewiertu, bezposrednio ponizej i okoto 5 km ponizej. Miejsca wpustu i wyjscia kabla
powinno si¢ tymczasowo ogrodzi¢ workami z piaskiem, tworzac barier¢ zabezpieczajacg przed
sptywem zawiesiny w kierunku koryta rzeki, a prace natychmiast przerwa¢ w przypadku zauwazenia
wzrostu ilosci zawiesiny mineralnej w wodzie i kontynuowaé jedynie w przypadku powrotu jakosci
wody do stanu referencyjnego (sprzed rozpoczecia prac). Lokalizacja zaplecza technicznego powinna
by¢ wyznaczona poza obszarem Natura 2000, organizacja drég dojazdowych, sktadowanie materiatow
budowlanych i sprzgtu powinny si¢ odbywaé w sposdb ograniczajacy splyw zanieczyszczeni do cieku.
Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie 0o$, w ramach przedmiotowego
przedsigwzigcia nie wystapi ingerencja w koryto i brzeg rzeki Rawki, przez co nie wystapi ryzyko takich
oddziatywan jak wzruszenie osadow dna rzeki, zmiany przeptywow, struktury dna, czy tez charakteru
brzegéw rzeki. Nie ma potrzeby dostosowania odbiornika do przyjecia wéd opadowych z odwodnienia.
W ten spos6b bez zmian zostajg zachowane siedliska przedmiotéw ochrony zwiazanych bezposrednio
z wodami rzecznymi. Realizacja prac na brzegach rzeki Rawki (poza jej korytem), odbedzie sie
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w sposob uniemozliwiajacy splyw zanieczyszczen, co wykluczy ewentualny wptyw na przedmioty
ochrony. W celu uniknigcia zanieczyszczenia i zamulenia wody w rzece Rawce (np. w trakcie ulewnych
deszczy i wody sptywajacej z placu budowy), zastosowanie zostang rozwigzania techniczne w postaci
prostych konstrukcyjnie, tymczasowych odstojnikéw, w ktérych nastapi grawitacyjne osiadanie
zanieczyszczen (zawiesin) zawartych w sptywajacych w kierunku rzeki wodach opadowych. Odstojniki
wykonane zostang przy uzyciu takich materiatow, jak np. geowtoknina lub worki z piaskiem, zwirem
czy kamieniami. Woda na etapie budowy bedzie dostarczana beczkowozem, ale nie planuje si¢ poboru
wod z ciekéw i zbiornikéw wodnych. Ponadto na etapie prac budowlanych prowadzonych w rejonie
koryta rzeki Rawki przewidziano nadzor ichtiologiczny. W bezposrednim sasiedztwie cieku roslinnosé
usuwana bedzie wylacznie mechanicznie. Na etapie eksploatacji przewiduje sie nastepujace dziatania
minimalizujace oddzialywanie na ichtiofaune: utrzymanie sprawnego systemu odwadniajgcego,
wilasciwa eksploatacja systemu odwodnienia na terenie inwestycji, jego utrzymanie poprzez
przeprowadzanie regularnych przegladéw i konserwacji. Wsréd zagrozen dla zachowania wiasciwego
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, ktére moga mieé zwigzek z tego typu inwestycjami, sa:
zanieczyszczenie wod powierzchniowych, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana
przebiegu koryt rzecznych, a dla glowacza biatopletwego réwniez zamulenie. Analizujac zakres
przedsigwzigcia, zwlaszcza brak ingerencji w koryto rzeki Rawki oraz zaproponowane rozwigzania
minimalizujace oddziatywanie, stwierdza si¢ jednak, ze przedsiewziecie nie bedzie powodowaé
zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony zwiazanych bezpo$rednio
zwodami rzecznymi. Przedsigwzigcie nie koliduje rowniez z zaplanowanymi w pzo dziataniami
ochronnymi wzgledem ichtiofauny, ani nie utrudni lub uniemozliwi realizacji celéw dziatan
ochronnych.

Podczas inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby przedmiotowego przedsiewzigcia potwierdzono
wystepowanie siedlisk bobra i wydry w rejonie inwestycji (na wysokosci km linii kolejowej ok. 6+042).
Dolina Rawki jest miejscem rozrodu, odpoczynku i szlakiem migracji bobra i wydry. Sa to gatunki
z duzymi areatami osobniczymi i szeroko rozpowszechnione wzdtuz doliny rzeki. Ewentualny wptyw
na te gatunki zwigzany bedzie z etapem budowy, czasowym zajeciem siedlisk i niepokojeniem, ktore
przy odpowiedniej organizacji robot budowlanych mozna zminimalizowaé (prowadzenie prac pod
nadzorem przyrodniczym, lokalizacja zaplecza technicznego poza obszarem Natura 2000, lokalizacja
drog dojazdowych, sktadowanie materialdow budowlanych i sprzetu w sposob uniemozliwiajacy
zniszczenie miejsca ich wystepowania, budowa sprawnego systemu odwodnienia lub urzadzen
odprowadzajacych wody opadowe, organizacja pracy w sposdéb minimalizujacy ryzyko sptywu
zanieczyszczen na teren siedliska zwierzat, uzywanie sprawnych technicznie maszyn budowlanych).
Przebudowywany most w km 6+066 bedzie dostosowany do petnienia funkcji przejscia dla zwierzat,
w tym ssakow ziemnowodnych. Przejscie dla zwierzat zintegrowane z ciekiem bedzie posiadaé
obustronne strefy przeznaczone do migracji zwierzat na brzegach rzeki. Obiekt mostowy wykonany
bedzie w stonowanych barwach (odcienie szarosci), a w rejonie mostu zaprojektowane zostang
nasadzenia zlozone z gatunkéw rodzimych jako zielen naprowadzajaca na przejscie dla zwierzat.
Planowane jest prowadzenie monitoringu przejs¢ dla zwierzat oraz $miertelnosci zwierzat w 1. 3.1 5.
roku po oddaniu linii kolejowej do eksploatacji. Przedsiewzigcie obejmuje rozebranie wszystkich
ewentualnych korytek betonowych systemu odwodnienia. Rowy na obszarze Natura 2000 beda rowami
ziemnymi, bez dodatkowych umocnieni (bez stosowania ptyt azurowych), ktére moglyby utrudnié
migracje zwierzat wzdtuz doliny Rawki. Jedynym zagrozeniem dla zachowania wilasciwego stanu
ochrony bobra i wydry w obszarze Natura 2000 wskazanym w pzo, jaki moze mie¢ zwigzek z tego typu
inwestycjami, jest regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych.
Nalezy jednak podkresli¢, ze prace w rejonie obiektu mostowego zostang zrealizowane bez ingerencji
w koryto rzeki Rawki, nie wystapi wiec ww. zagrozenie. Przedsiewziecie dotyczy istniejacej linii
kolejowej, a ingerencja w doling rzeczna begdzie niewielka, dlatego stwierdza sig, ze przedsiewziecie nie
utrudni lub uniemozliwi realizacji celéw dziatan ochronnych. Prace w ramach przedsiewziecia nie
kolidujg réwniez z zaplanowanymi dla tych gatunkdéw dziataniami ochronnymi.

W odniesieniu do pozostatych przedmiotow ochrony obszaru Dolina Rawki PLH100015, biorac pod
uwage wyniki inwentaryzacji przyrodniczej i dotychczasowe badania prowadzone w obszarze Natura
2000, wystepowanie pozostatych siedlisk przyrodniczych i gatunkéw na terenie inwestycji i w jego
bezposdrednim sasiedztwie jest mato prawdopodobne. Dziatania minimalizujgce wskazane w raporcie
00$ dotycza réwniez minimalizowania potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia na takie gatunki
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jak kumak nizinny czy traszka grzebieniasta, ktérych wystepowanie w bezposrednim sgsiedztwie linii
nie zostato potwierdzone, ale nie mozna wykluczy¢ ich okazjonalnego przemieszczania si¢ w rejonie
inwestycji w przysztosci. Rowy na obszarze Natura 2000 bedg rowami ziemnymi, bez dodatkowych
umocnien (bez stosowania ptyt azurowych), ktére mogltyby utrudni¢ migracje zwierzat wzdtuz doliny
Rawki. Wszelkie betonowe korytka przeznaczone sg do rozbiorki i nie planuje sie umocnief w postaci
korytek (zaréwno plytkich jak i glebokich typu ,.krakowskiego”). Na obszarze Natura 2000 Dolina
Rawki PLH100015 nie planuje si¢ réwniez realizacji zbiornikéw retencyjnych. W raporcie 00§
przeanalizowano, ze nie ma potrzeby zastosowania urzagdzen podczyszczajgcych wody opadowe
z systemu odwodnienia linii kolejowej. Z dotychczas przedtozonej dokumentacji wynika zatem,
ze system odwodnienia nie bedzie obejmowal obiektow, ktére moglyby stwarzaé potencjalng putapke
antropogeniczng dla zwierzat, w tym dla przedmiotéw ochrony obszaru Dolina Rawki PLH100015 —
kumaka nizinnego i traszki grzebieniastej. Na etapie budowy na calej dtugo$ci odcinka linii kolejowej
przebiegajacego i sasiadujacego z obszarem Natura 2000 Dolina Rawki PLH100015 planuje sie
zastosowa¢ obustronne tymczasowe plotki herpetologiczne zapobiegajacego wkraczaniu plazow
iinnych drobnych zwierzat na teren budowy. Prowadzony bedzie rowniez nadzér przyrodniczy na
etapie budowy.

Linia kolejowa LK 12 w miejscu przeciecia z obszarem Dolina Rawki PLH100015 istnieje od lat i prace
na tej linii w zakresie opisanym w raporcie 0o$ i w jego uzupelnieniach nie beda miaty znaczacych
skutkéw dla ww. obszaru Natura 2000 z punktu widzenia celu jego ochrony. Realizacja w tym miejscu
inwestycji nie zaburzy integralnosci obszaru Dolina Rawki PLH100015, a takze spdjnosci calej sieci
Natura 2000. Przedsigwziecie, biorac pod uwage skale i lokalizacje nie spowoduje takich zmian
w srodowisku, by generowato zagrozenia dla zachowania wiasciwego stanu ochrony przedmiotéw
ochrony obszaru Dolina Rawki PLH100015. W ocenie tut. organu realizacja wymienionych powyzej
celow dzialan ochronnych nie bedzie zagrozona po realizacji przedsigwziecia, przedsiewzigcie nie
utrudni ani nie uniemozliwi ich realizacji. Dziatania minimalizujgce zaproponowane w raporcie 00$
wydaja si¢ wystarczajace do uniknigcia i ograniczenia potencjalnego oddziatywania na srodowisko i nie
ma potrzeby wprowadzania dodatkowych $rodkéw tagodzacych w stosunku do ww. obszaru Natura
2000.

Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028

Obszar Natura 2000 Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028 zostat wyznaczony rozporzadzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 lipca 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Polany Puszczy Bolimowskiej (PLH100028) (Dz. U. poz. 1866). Ww. obszar wyznaczono w celu
trwatej ochrony siedlisk przyrodniczych, populacji zagrozonych wyginieciem gatunkéw roslin,
populacji zagrozonych wyginieciem gatunkéw zwierzat innych niz ptaki lub odtworzenia wlasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych lub wlasciwego stanu ochrony gatunkéw. Przedmiotami ochrony
dla tego obszaru, wedlug ww. rozporzadzenia, sg nastgpujace typy siedlisk przyrodniczych oraz gatunki
zwierzat i roslin: 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion), 6430 Ziotorosla gérskie
(Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 Ekstensywnie
uzytkowane nizowe taki swieze (Arrhenatherion elatioris), 6177 modraszek nausitous Maculinea
(Phengaris) nausithous, 6179 modraszek telejus Maculinea (Phengaris) telejus, 1617 starodub tgkowy
Angelica palustris (=Ostericum palustre). Dla obszaru Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028
obowigzuje pzo ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z
dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Polany Puszczy Bolimowskiej PLH100028 (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 2020 r. poz. 7102 z pézn. zm.),
ktéry szczegdélowo okresla m.in. cele dziatan ochronnych oraz istniejgce i potencjalne zagrozenia dla
zachowania wlasciwego stanu ochrony poszczegdlnych przedmiotéw ochrony. Zgodnie z pzo dla
ww. obszaru Natura 2000 celami dziatan ochronnych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony sg (cele
dziatan ochronnych odnosza si¢ do poszczegolnych parametrow/wskaznikow):

1. 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion)
a) Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 12,8 ha (FV).
b) Procent powierzchni zajety przez siedlisko w transekcie: Utrzymanie oceny wskaznika FV na
stanowisku Polana Siwica S i Polana Strozyska — 80% i wiecej. Utrzymanie oceny wskaznika
Ul na stanowisku Polana Olszowka — 50-80%. Poprawa oceny wskaznika z U2 na Ul na
stanowisku Polana Siwica N — 50-80%.
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g)

h)

Struktura przestrzenna platow siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku
Polana Siwica S i Polana Strozyska — brak fragmentacji lub fragmentacja nieznaczna.
Utrzymanie oceny wskaznika Ul na pozostatych stanowiskach: Polana Olszéwka i Polana
Siwica N — $redni stopien fragmentacji (platy po kilkanascie aréw).

Gatunki typowe: Utrzymanie oceny wskaznika FV — liczne gatunki charakterystyczne (>5)
i wyrdzniajgce (>3) dla zwigzku Molinion.

Gatunki dominujace: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Polana Siwica S — brak
gatunkéw o pokryciu powyzej 50%; wspotpanuja gatunki fakowe, charakterystyczne dla klasy
Molinio-Arrhenatheretea, w tym przede wszystkim gatunki typowe dla siedliska. Utrzymanie
oceny wskaznika U1 na pozostatych stanowiskach: Polana Olszéwka i Polana Siwica N, Polana
Strozyska — obecne gatunki dominujace (pokrycie powyzej 50%); dominuja gatunki takowe,
charakterystyczne dla klasy Molinio-Arrhenatheretea.

Obce gatunki inwazyjne: Poprawa oceny wskaznika z U2 na Ul na stanowisku Polana Siwica
N - pojedyncze osobniki gatunkéw inwazyjnych lub pokrycie <5% transektu. Utrzymanie
oceny wskaznika Ul na pozostalych stanowiskach — pojedyncze osobniki gatunkow
inwazyjnych lub pokrycie <5% transektu.

Gatunki ekspansywne roslin zielnych: Poprawa oceny wskaznika z U2 na Ul na stanowisku
Polana Siwica N — gatunki ekspansywne o pokryciu do 30%. Utrzymanie oceny wskaznika Ul
na pozostatych stanowiskach — gatunki ekspansywne o pokryciu do 30%.

Ekspansja krzewdw i podrostu drzew: Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowiskach Polana
Siwica S oraz Polana Strozyska — faczne pokrycie w transekcie 5-20%. Poprawa oceny
wskaznika na stanowiskach: Polana Olszéwka oraz Polana Siwica N z U2 na Ul — faczne
pokrycie w transekcie 5-20%.

Martwa materia organiczna (wojtok): Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Polana
Olszowka i Polana Siwica S — $rednia <2 cm. Poprawa oceny wskaznika z Ul do FV na
stanowiskach Polana Siwica N i Polana Strozyska — $rednia <2 cm.

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
Cele nie zostaly okreslone z uwagi na konieczno$¢ weryfikacji wystepowania siedliska
przyrodniczego w obszarze.

6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe taki $wieze (Arrhenatherion elatioris)

a)
b)

9)

d)

h)

i)

Powierzchnia siedliska: Utrzymanie powierzchni siedliska 2,85 ha (FV).

Struktura przestrzenna ptatow siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak fragmentacji
lub fragmentacja nieznaczna.

Gatunki charakterystyczne: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — w przypadku Arrhenatheretum
elatioris 3-4 gatunki charakterystyczne dla siedliska, dla zb. Poa pratensis-Festuca rubra — 2
gatunki.

Gatunki dominujace: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak gatunkéw panujgcych lub status
dominanta osiggaja gatunki charakterystyczne dla siedliska.

Obce gatunki inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak lub pojedyncze osobniki
gatunkéw o niskim stopniu inwazyjnosci, tj. nie zagrazajace réznorodnosci biologiczne;j.
Gatunki ekspansywne roélin zielnych: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak gatunkow silnie
ekspansywnych, faczne pokrycie gatunkéw ekspansywnych <20%.

Ekspansja krzewow i podrostu drzew: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Polana
Bielawy W i Polana Strozyska — taczne pokrycie na transekcie <1%. Poprawa oceny wskaznika
z Ul na FV na stanowisku Polana Bielawy E —taczne pokrycie na transekcie <1%.

Udziat dobrze zachowanych ptatow siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV — platy dobrze
zachowane stanowia nie mniej niz 80% powierzchni transektu.

Wojtok (martwa materia organiczna): Utrzymanie oceny wskaznika FV — <2 cm.

6177 modraszek nausitous Maculinea (Phengaris) nausithous

a)

b)
c)
d)
e)
f)
g)

Populacja:  Liczba obserwowanych osobnikéw: Utrzymanie oceny  wskaznika
FV —>4 05./100 m.

Indeks liczebnosci: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>10 0s./100 m.

[zolacja: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <2 km.

Siedlisko: Powierzchnia: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>1 ha.

Dostepnos$¢ roslin zywicielskich: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>20%.

Dostepnos¢é mrowek gospodarzy: Przeprowadzenie badaf w celu okre$lenia wskaznika.
Zarastanie ekspansywnymi bylinami: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <25%.
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h) Zarastanie przez drzewa/krzewy: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <25%.
5. 6179 modraszek telejus Maculinea (Phengaris) telejus

a) Populacja: Liczba obserwowanych osobnikéw: Utrzymanie oceny wskaznika FV — >8
0s./100 m.

b) Indeks liczebnosci: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>20 0s./100 m.

c) Izolacja: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <1 km.

d) Siedlisko: Powierzchnia: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>1 ha.

e) Dostgpnos¢ roslin zywicielskich: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>20%.

f) Dostepnos¢ mréwek gospodarzy: Przeprowadzenie badan w celu okreslenia wskaznika.

g) Zarastanie ekspansywnymi bylinami: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <25%.

h) Zarastanie przez drzewa/krzewy: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <25%.

6. 1617 starodub takowy Angelica palustris (=Ostericum palustre)

a) Populacja: Liczba osobnikow: Utrzymanie oceny wskaznika FV — przynajmniej taka sama jak
w poprzednim okresie monitoringowym a zarazem >100 os.

b) Liczba (%) osobnikéw generatywnych: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>40% w populacji.

c) Stan zdrowotny: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak.

d) Siedlisko: Powierzchnia potencjalnego siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV (co najmnie;j
13 ha) — wielokrotnos$¢ powierzchni zajetej przez staroduba tgkowego.

e) Powierzchnia zajgtego siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV (co najmniej 5 ha) — nie
mniejsza niz w poprzednim okresie monitoringowym.

f) Fragmentacja siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — $rednia.

g) Zwarcie drzew i krzewéw: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Polana Strozyska —
<30%. Poprawa oceny z U1 na FV na stanowiskach Polana Siwica 112 — <30%.

h) Gatunki ekspansywne: Utrzymanie oceny wskaznika Ul na stanowisku Polana Strozyska i
Polana Siwica 2 —30-60%. Poprawa oceny wskaznika z U2 na U1 na stanowisku Polana Siwica
2 —30-60%.

i)  Wysokos¢ runi: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <100 cm.

j) Gatunki obce, inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika Ul — 1-15%.

k) Ocienienie przez drzewa, rosliny zielne: Utrzymanie oceny wskaznika FV — mate.

I) Wojlok (martwa materia organiczna): Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak lub <3 c¢m.

m) Miejsca do kietkowania: Utrzymanie oceny wskaznika FV —>5%.

n) Uwilgotnienie podtoza (wilgotnos¢ podioza): Utrzymanie oceny wskaznika FV — duze.

Istniejacymi zagrozeniami dla zachowania wiasciwego stanu ochrony dla siedliska o kodzie 6410 sa:
zaniechanie/brak  koszenia, obce gatunki inwazyjne, ewolucja biocenotyczna, sukcesja,
migdzygatunkowe interakcje wsrod roélin, natomiast potencjalnym zagrozeniem jest intensywne
koszenie lub intensyfikacja. Dla siedliska o kodzie 6430 nie okreslono w pzo zagrozen ze wzgledu na
to, ze przedmiot ochrony wystepuje w stopniu niereprezentatywnym. Dla siedliska o kodzie 6510
potencjalnymi zagrozeniami sa: zaniechanie/brak koszenia oraz intensywne koszenie lub intensyfikacja.
Dla modraszka nausitousa oraz modraszka telejusa zagrozeniami s3: problematyczne gatunki rodzime,
zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) oraz obce gatunki inwazyjne. Natomiast dla staroduba fgkowego
istniejagcymi zagrozeniami zgodnie zpzo s3: problematyczne gatunki rodzime, zmiana sktadu
gatunkowego (sukcesja), obce gatunki inwazyjne. Analizujac powyzsze zagrozenia zidentyfikowane w
pzo, nalezy stwierdzi¢, ze przedsigwziecie nie jest zwigzane bezposrednio ani posrednio z tymi
zagrozeniami 1 przedsigwzigcie nie spowoduje takich zmian w $rodowisku, by generowalo ww.
zagrozenia dla zachowania wiasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru Polany Puszczy
Bolimowskiej PLH100028. Biorac pod uwagg rodzaj i skale przedsiewziecia, znaczng odleglosé¢ terenu
przedsigwzigcia od ww. obszaru Natura 2000, jego cele ochrony, typy siedlisk przyrodniczych oraz
gatunki bedace przedmiotami ochrony, a takze zagrozenia dla zachowania wlasciwego stanu ochrony
dla przedmiotéw ochrony, nalezy uznac, ze nie wystepuje powiazanie przedsigwzigcia z ww. obszarem
i nie wystgpi znaczace negatywne oddzialywanie na cele ochrony ww. obszaru Natura 2000 —
uwzgledniajac réwniez szczegbétowe cele dziatan ochronnych zawarte w pzo dla tego obszaru.
Realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje utrudnien w realizacji tych celow, w tym réwniez nie bedzie
miata negatywnego wplywu na parametry stanu ochrony dla ww. siedlisk przyrodniczych i gatunkow.
Ze wzgledu na brak zaplanowanych w obrebie tego obszaru Natura 2000 prac oraz w jego sasiedztwie,
przedsigwziecie nie zaburzy integralnosci obszaru, nie wplynie rowniez na spdjnosé sieci obszaréw
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Natura 2000. Biorac powyzsze pod uwage, nie ma potrzeby wprowadzania $rodkéw tagodzacych
w stosunku do tego obszaru Natura 2000.

Eaki Zukowskie PLH140053

Obszar Laki Zukowskie PLH140053 ustanowiony zostal Rozporzadzeniem Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 11 wrzeénia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk 1.gki
Zukowskie PLH140053 (Dz. U. poz. 1977). Obszar posiada pzo ustanowiony zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 21 grudnia 2017 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Laki Zukowskie PLH140053 (Dz. Urz.
Woj. Maz. poz. 12469, z pdzn. zm.). Obszar potozony jest na Réwninie Lowicko-Btonskiej, a pod
wzgledem geobotanicznym - w podokregu Skierniewickim. Caty ten teren charakteryzuje sie
wystepowaniem licznych dolin niewielkich rzek ptynacych w kierunku Bzury oraz dawnymi terenami
podmoktymi (dzisiaj zmeliorowanymi i osuszonymi), na ktérych wystepuja czarne ziemie. Obszar ostoi
W typowy sposob reprezentuje ten ogélny charakter krajobrazu. W pokryciu terenu ostoi dominujg pola
orne i ugory, subdominantem sa zbiorowiska fakowe. Lasy i zaro$la (zaréwno srédpolne jak
i w miejscach wilgotniejszych) podkreslaja typowos¢ krajobrazu. Ostoja utworzona dla ochrony
zbiorowisk fakowych (fak wilgotnych i $wiezych) najlepiej wyksztalconych w tej czesci Mazowsza.
Wsrod bogatych florystycznie tak wystepuja stanowiska gatunkéw rzadkich w regionie, takich jak:
np. petnik europejski, gotka dtugoostrogowa, gozdzik pyszny, podkolan biaty.

W pzo w opisie zagrozen wymienione sg: zaniechanie koszenia (A03.03), zmiana skfadu gatunkowego
(K02.01), zabudowa rozproszona (E01.03).

Celami dziatan ochronnych zdefiniowanymi w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 22 wrzesnia 2023 r. zmieniajacym zarzadzenie w sprawie ustanowienia
planu  zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Laki Zukowskie PLH140053
(Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 10731) dla siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony Obszaru
sa:

1. 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion):

a) Powierzchnia siedliska - Utrzymanie 17,3 ha powierzchni siedliska (stan wlasciwy - FV);

b) Procent powierzchni zajety przez siedlisko - Stopniowa poprawa oceny stanu zachowania
zmierzajaca do uzyskania powierzchni zajetej przez siedlisko w granicach badanej powierzchni
na poziomie minimum 50% (stopniowa poprawa zlego stanu zachowania - U2 do stanu
niezadowalajacego - U1);

¢) Struktura przestrzenna ptatéw - Stopniowa poprawa oceny stanu zachowania zmierzajaca do
maksymalnie sredniego stopnia fragmentacji ptatéw siedliska (stopniowa poprawa ztego stanu
zachowania - U2 do stanu niezadowalajacego - U1);

d) Gatunki typowe (charakterystyczne i wyrézniajgce dla zwiazku Molinion) - Stopniowa poprawa
oceny stanu zachowania zmierzajaca do S$redniolicznego wystepowania gatunkow
charakterystycznych (3-5) i obecnosci gatunkéw wyrézniajacych dla zwigzku (stopniowa
poprawa zltego stanu zachowania - U2 do stanu niezadowalajacego - Ul);

e) Gatunki dominujace - Utrzymanie obecnosci gatunkéw dominujgcych na poziomie powyzej
50 % pokrycia, w tym dominacji gatunkéw takowych, charakterystycznych dla zwigzku
Molinio-Arrhenatheretea (stan niezadowalajgcy - U1);

f) Obce gatunki inwazyjne - Utrzymanie braku wystepowania osobnikéw gatunkéw inwazyjnych
(stan wiasciwy - FV);

g) Gatunki ekspansywne roslin zielnych - Stopniowa poprawa stanu zachowania zmierzajaca do
osiggnigcia udziatu pokrycia ekspansywnych roélin zielnych na poziomie < 30% (stopniowa
poprawa ztego stanu zachowania - U2 do stanu niezadowalajacego - U1);

h) Ekspansja krzewow i podrostu drzew - Stopniowa poprawa stanu zachowania zmierzajaca do
utrzymania wystepowania tacznego pokrycia w placie siedliska maksymalnie na poziomie <
5% (stopniowa poprawa niezadowalajgcego stanu zachowania - U1 do stanu wtasciwego - FV);

1) Martwa materia organiczna - Stopniowa poprawa oceny stanu zachowania zmierzajaca do
osiggnigcia udzialu martwej materii organicznej na poziomie nieprzekraczajacym 5 cm
(stopniowa poprawa zlego stanu zachowania - U2 do stanu niezadowalajacego - U1).

2. 6510 Nizowe i gorskie swieze faki uzytkowane ekstensywnie (Adrrhenatherion elatioris):
a) Powierzchnia siedliska - Utrzymanie 25,5 ha powierzchni siedliska (stan wlasciwy - FV);
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g)

h)

Struktura przestrzenna ptatéw - Utrzymanie maksymalnie $redniego stopnia fragmentacj
ptatéw siedliska (stan niezadowalajacy - U1);

Gatunki charakterystyczne - Utrzymanie wystgpowania minimum > 4 gatunkéw
charakterystycznych w graniach platow siedliska (stan whasciwy - FV);

Gatunki dominujace - Utrzymanie dominacji gatunkéw typowych dla fgk $wiezych na poziomie
minimum 50% (stan niezadowalajgcy Ul);

Obce gatunki inwazyjne - Utrzymanie braku wystepowania gatunkéw inwazyjnych (stan
wilasciwy - FV);

Gatunki ekspansywne roslin zielnych - Utrzymanie pokrycia gatunkéw silnie ekspansywnych
na poziomie nieprzekraczajagcym 10% oraz lacznego pokrycia gatunkéw ekspansywnych
ponizej 50% (stan niezadowalajacy - U1);

Ekspansja krzewow i podrostu drzew - Stopniowa poprawa oceny stanu zachowania
zmierzajagca do wystgpowania tgcznego pokrycia krzewéw i podrostu drzew w granicach
badanej powierzchni na poziomie nieprzekraczajacym 5 % (stopniowa poprawa stanu
niezadowalajacego - U1 do stanu wiasciwego - FV);

Udzial dobrze zachowanych platéw - Utrzymanie udziatu dobrze zachowanych platéw na
poziomie minimum 50% badanej powierzchni (stan niezadowalajacy - U1);

Martwa materia organiczna - Stopniowa poprawa stanu zachowania zmierzajagca do
wystgpowania martwej materii organicznej na poziomie ponizej 2 cm (stopniowa poprawa
niezadowalajgcego stanu zachowania - U1 do stanu wlasciwego - FV).

W ww. zarzadzeniu zmieniajagcym zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Laki Zukowskie PLH140053 wskazano nastepujace cele dziatar ochronnych dla
motyli bedacych przedmiotami ochrony Obszaru w odniesieniu do poszczegdlnych wskaznikow:

3. 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar:

a)
b)

c)

d)

Obecnos¢ gatunku - utrzymanie wystgpowania (obecnoéci) gatunku na minimum 60-80%
powierzchni monitoringowych (stan niezadowalajacy - U1);

Baza pokarmowa gasienic - utrzymanie stabilnej powierzchni siedlisk stanowigcych baze
pokarmowa gatunku (zachowanie stanowisk szczawiu, np.: lancetowatego; dopuszcza sie
wystgpowanie szczawiu omszonego), na powierzchni 14 ha (stan niezadowalajacy — U1);
Rodzaj srodowiska - utrzymanie stabilnej powierzchni wilgotnych platéw siedlisk takowych
lub pastwisk w sgsiedztwie rowéw melioracyjnych i starorzeczy, na powierzchni 40 ha (stan
wiasciwy - FV);

Rosliny nektarodajne - utrzymanie stabilnej powierzchni siedlisk stanowigcych miejsce
wystgpowania roslin nektarodajnych (zachowanie stanowisk wystepowania roslin
nektarodajnych, np.: firletki poszarpanej, ostrozenia polnego, krwawnicy pospolitej, wyki), na
powierzchni 40 ha (stan wiasciwy - FV).

4. 4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helle:

a)

b)

c)

d)

Utrzymanie wystgpowania (obecnosci) gatunku w obszarze i uzupelnienie stanu wiedzy
o liczbie obserwowanych osobnikéw, indeksie liczebnosci i izolacji populacii;

Powierzchnia siedliska - utrzymanie wystepowania potencjalnych siedlisk gatunku
o powierzchni 17 ha (stan wlasciwy - FV);

Baza pokarmowa - utrzymanie minimum 10% udziatu ro$liny pokarmowej gasienic (rdest
wezownik) w calej powierzchni otwartego, potencjalnego ptatu siedliska gatunku (stan
niezadowalajacy - U1);

Wiatrochrony - utrzymanie wystgpowania pojedynczych drzew i krzewdéw (stan
niezadowalajacy — U1).

Zarastanie ekstensywnymi bylinami - stopniowa poprawa oceny zachowania zmierzajaca do
wystepowania udziatu ekstensywnych bylin w catej powierzchni otwartego, potencjalnego ptatu
siedliska gatunku na poziomie ponizej 25% (stopniowa poprawa niezadowalajacego stanu
zachowania - U1 do stanu wlasciwego - FV);

Zarastanie drzewami i krzewami — stopniowa poprawa oceny zachowania zmierzajaca do
wystepowania udziatu drzew i krzewéw w catej powierzchni otwartego, potencjalnego ptatu
siedliska gatunku na poziomie ponizej 25% (stopniowa poprawa niezadowalajacego stanu
zachowania - Ul do stanu wiasciwego - FV).

5. 6177 modraszek telejus Maculinea (Phengaris) teleius:
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a) Liczba obserwowanych osobnikéw - utrzymanie wystepowania minimum 4 obserwowanych
osobnikdéw w granicy badanego ptatu siedliska gatunku (stan niezadowalajacy — U1);

b) Indeks liczebnoéci - utrzymanie sumy zliczen osobnikéw z poszczegdlnych obserwacji
powierzchni monitoringowych w czasie jednego sezonu obserwacyjnego na poziomie minimum
10 osobnikow (stan niezadowalajacy - U1);

c) Powierzchnia zasiedlana przez gatunek - utrzymanie wystepowania rzeczywistych
i potencjalnych ptatow siedliska gatunku o powierzchni 20 ha (stan niezadowalajacy - Ul);

d) Dostepnos$é roslin zywicielskich - utrzymanie udziatu roslin zywicielskich (krwisciagu
lekarskiego) lub zageszczenia w cafej powierzchni otwartego ptatu siedliska gatunku na
poziomie minimum 5% (stan niezadowalajacy — U1);

e) Dostepno$¢ mréwek gospodarzy - utrzymanie powierzchni penetrowanej przez mrowki
(wscieklice), na poziomie minimum 20% (stan niezadowalajacy — U1);

f) Zarastanie ekspansywnymi bylinami i drzewami/krzewami - Stopniowa poprawa oceny
zachowania zmierzajaca do wystepowania udziatu ekspansywnych bylin oraz drzew i krzewow
w calej powierzchni otwartego, potencjalnego ptatu siedliska gatunku na poziomie ponizej 25%
(stopniowa poprawa niezadowalajacego stanu zachowania - U1 do stanu wlasciwego - FV).

6179 modraszek nausitous Maculinea (Phengaris) nausithous:

a) Liczba obserwowanych osobnikéw - utrzymanie wystepowania minimum 2 obserwowanych
osobnikow w granicy badanego ptatu siedliska gatunku (stan niezadowalajacy — U1);

b) Indeks liczebnosci - utrzymanie sumy zliczen osobnikéw z poszczegdlnych obserwacji
powierzchni monitoringowych w czasie jednego sezonu obserwacyjnego na poziomie minimum
5 osobnikow (stan niezadowalajacy — U1);

c) Powierzchnia zasiedlana przez gatunek - utrzymanie wystgpowania rzeczywistych
i potencjalnych ptatow siedliska gatunku o powierzchni 17 ha (stan niezadowalajacy — U1);

d) Dostepnosé roslin zywicielskich - utrzymanie udziatlu roélin zywicielskich (krwisciagu
lekarskiego) lub zageszczenia w catej powierzchni otwartego ptatu siedliska gatunku na
poziomie minimum 5% (stan niezadowalajacy — U1);

¢) Dostepnos¢ mréowek gospodarzy - utrzymanie powierzchni penetrowanej przez mrowki
(wscieklice), na poziomie minimum 20% (stan niezadowalajacy — U1);

f) Zarastanie ekspansywnymi bylinami i drzewami/krzewami - utrzymanie pokrycia platu
siedliska gatunku drzewami lub krzewami oraz ekspansywnymi bylinami na poziomie
nieprzekraczajacym 50% (stan niezadowalajacy — U1).

Zgodnie z posiadang wiedza (dane z pzo) najblizej przedmiotowej inwestycji, tj. w odlegtosci ok. 360
m na potnoc od linii kolejowej nr 12 zlokalizowane jest stanowisko czerwonczyka nieparka Lycaena
dispar. Niewiele dalej, bo w odlegtosci ok. 400-430 m na pétnoc od ww. linii znajduja si¢ 3 ptlaty
siedliska przyrodniczego 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe faki $wieze (Arrhenatherion elatioris)
chronione w ww. obszarze.

Do zidentyfikowanych dla czerwonczyka nieparka i siedliska 6510 zagrozen istniejacych naleza:

zarzucenie lub ograniczenie uzytkowania fgkowo-pasterskiego na znacznej powierzchni siedlisk
fakowych, w tym siedlisk wystepowania motyli w obrebie obszaru Natura 2000 co prowadzi do
zmiany struktury i funkcji siedlisk, a w konsekwencji ich przeksztalcenia w inne zbiorowisko
roslinne (nastepuje utrata siedliska lub siedliska gatunku lub ich wiasciwosci),

proces sukcesji wtdrnej, objawiajacy sie wkraczaniem drzew lekkonasiennych oraz ekspansywnych
gatunkdéw roélin naczyniowych, spowodowany wystepujacymi zaburzeniami w ukladzie
hydrologicznym terenu i stopniowemu obnizeniu si¢ poziomu wdd gruntowych (przesuszenie
gruntu), a takze zaprzestaniem lub ograniczeniem uzytkowania trwatych uzytkow zielonych co
prowadzi do utraty dominacji gatunkow zwigzanych z siedliskami fakowymi oraz utraty roslin
zywicielskich motyli na rzecz gatunkow wykazujacych si¢ szerszym spektrum ekologicznym (utrata
siedliska przyrodniczego lub siedliska gatunku lub ich cech charakterystycznych).

Dodatkowo w przypadku siedliska 6510 wyr6zniono zagroZenie istniejace w postaci rozwoju zabudowy
jednorodzinnej i letniskowej, ktéra moze prowadzi¢ do fragmentacji lub utraty powierzchni siedliska
przyrodniczego, a takze zaburzenia stosunkow wilgotnosciowych gruntu (odwodnienia, drenaz) - utrata
siedliska lub jego cech charakterystycznych.
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Wsréd zagrozen potencjalnych wspdlnych dla czerwonczyka nieparka i siedliska 6510 zdiagnozowano:

— zamiang siedlisk tgkowych w grunty orne i wprowadzanie na nie dochodowych upraw (utrata
siedliska lub siedliska wystepowania gatunku) ze wzgledu na brak optacalnosci Igkowo-
pasterskiego uzytkowania trwatych uzytkéw zielonych,

— stosowanie nawozéw w celu zwigkszenia wydajnosci produkeyjnej tak powodujace wzrost zyznosci
siedliska oraz zmiany w strukturze i skfadzie gatunkowym siedlisk takowych oraz siedlisk
wystepowania gatunkéw motyli na korzy$¢ wysokoproduktywnych traw,

— zaburzenia w ekosystemie fak wynikajace z braku ich uzytkowania oraz postepujacego przesuszenia
podtoza, mogg powodowa¢ wnikanie obcych geograficznie gatunkéw (m.in. nawtoé pézna Solidago
gigantea), ktére na drodze konkurencji moga wypieraé rodzime i charakterystyczne dla siedlisk
gatunki roslin tgkowych oraz zagraza¢ siedliskom motyli w wyniku wypierania roslin zywicielskich,

— wszelkie zmiany w systemie hydrologicznym, powodujace obnizanie poziomu wod gruntowych,
moga bezposrednio lub posrednio wptywa¢ negatywnie na stan ochrony siedlisk przyrodniczych
i siedlisk wystepowania gatunkéw. W przypadku siedlisk takowych moze doj$é do przesuszenia
podtoza co doprowadzi do utraty powierzchni siedlisk lub zmian w ich strukturze i sktadzie
gatunkowym. Zmiany te bedg mialy bezposredni wplyw na populacje motyli, powodujac
pogorszenie si¢ zasiedlonego przez nie siedliska i zubozenie bazy pokarmowe;.

Dodatkowo wsréd zagrozen potencjalnych dla czerwonczyka nieparka zdiagnozowano:

— rozwdj zabudowy jednorodzinnej i letniskowej mogacy prowadzi¢ do fragmentacji lub utraty
powierzchni siedliska wystgpowania gatunku, a takze zaburzenia stosunkéw wilgotnosciowych
gruntu (odwodnienia, drenaz) - utrata siedliska gatunku lub jego cech charakterystycznych,

— wykaszanie obrzezy rowéw melioracyjnych, stanowiacych miejsca wystepowania gatunkéw
szczawiu (roslin Zywicielskich gasienic ww. gatunku motyla), w okresie czerwiec - sierpien, ktore
moze spowodowa¢ zmniejszenie liczebno$ci czerwoficzyka nieparka.

Inwentaryzacja przyrodnicza wykonana w ramach raportu 0o$ obejmujaca fragment obszaru Natura
2000 Laki Zukowskie PLH140053 wchodzacy w granice buforu prowadzenia badan (po 150 m po obu
stronach linii kolejowej) nie wykazata przedmiotéw ochrony, tj. ptatéw siedlisk przyrodniczych oraz
stanowisk i ptatow siedlisk ww. 4 gatunkéw motyli chronionych w obszarze.

Majac na uwadze, ze pomigdzy mniejsza (zachodnia) enklawa wchodzaca w sktad ww. obszaru Natura
2000, a przedmiotows linig kolejowa znajduje sie zwarty kompleks lesny i mniejsze zadrzewienia,
a pomigdzy wigksza enklawa (wschodnia cze$¢ obszaru) a ww. linig wystepuje zabudowa, zadrzewienia
powstate w wyniku planowych zalesien i bedace efektem przemian sukcesyjnych na nieuzytkowanych
gruntach oraz grunty uzytkowane rolniczo w réznym stopniu, nie przewiduje sie wystapienia
oddziatywan bezposrednich na etapie budowy czy eksploatacji inwestycji. Jedyne oddziatywania
mogace generowac potencjalnie negatywne skutki na przedmioty ww. obszaru Natura 2000 zwigzane
moglyby by¢ z lokalizacjg zapleczy budowy, z przebiegiem drég publicznych (niektére z nich biegna
po granicach ww. obszaru, np. w miejscowosciach Nowa Huta i Stara Huta, w gm. Puszcza Mariariska
czy tez przecinaja obszar, np. w miejscowosciach Zukéw i Studzieniec w gm. Puszcza Marianiska)
wykorzystywanych do transportu sprzetu budowlanego i materiatéw badz odpadéw, ktére moglyby byé
dowozone w okreslone lokalizacje czy tez z realizacja prac zwiazanych z rozbiérka, przebudows
i budowa obiektéw inzynieryjnych na ciekach prowadzacych wody w kierunku ww. obszaru
naturowego.

Biorgc jednak pod uwage przewidziane do zastosowania Srodki minimalizujace dotyczace
w szczegolnosci: lokalizacji i organizacji zaplecza budowy i drég dojazdowych do zaplecza budowy
oraz sktadowania materiatéw budowlanych i odpadéw poza granicami ww. obszaru Natura 2000 i w
sposob ograniczajacy mozliwos¢ zniszczenia chronionych siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw
chronionych czy pogorszenie ich jakosci, organizacji prac w spos6b minimalizujacy ryzyko
przedostawania si¢ zanieczyszczen wytwarzanych podczas realizacji zamierzenia do gruntu, wod
gruntowych i powierzchniowych oraz ograniczenia wykonywania prac w korytach i na brzegach ciekéw
(umocnienie dna i brzegéw ciekéw) co pozwoli na unikniecie trwatej zmiany warunkéw przepltywu w
skali catego cieku oraz zmiany warunkéw fizyko-chemicznych wéd powierzchniowych w wyniku
ewentualnego ich zanieczyszczenia mogacych negatywnie wplyna¢ na stan siedlisk przyrodniczych
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i siedlisk gatunkow, w szczegdlnosci zaleznych od wdd, a takze objecie inwestycji specjalistycznym
nadzorem przyrodniczym i okreslenie jego zakresu, wskazuje si¢ na niewielkie ryzyko naruszenia celéw
dzialan ochronnych dotyczacych najblizej potozonych przedmiotéw ochrony ww. obszaru,
tj. czerwonczyka nieparka obejmujacych utrzymanie: wystepowania gatunku na minimum 60-80%
powierzchni monitoringowych w stanie niezadowalajacym (U1), stabilnej powierzchni siedlisk
stanowiacych baze pokarmowa gatunku na powierzchni 14 ha w stanie niezadowalajacym (Ul),
stabilnej powierzchni wilgotnych ptatow siedlisk fakowych lub pastwisk w sasiedztwie rowdw
melioracyjnych i starorzeczy, na powierzchni 40 ha w stanie wlasciwym (FV) oraz stabilnej powierzchni
siedlisk stanowiacych miejsce wystepowania roslin nektarodajnych (zachowanie stanowisk
wystepowania ro$lin nektarodajnych, na powierzchni 40 ha w stanie wlasciwym (FV), a takze siedliska
przyrodniczego 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
obejmujacych utrzymanie: 25,5 ha powierzchni siedliska w stanie wlasciwym (FV), maksymalnie
Sredniego stopnia fragmentacji ptatow siedliska w stan niezadowalajacym (U1), wystepowania
minimum > 4 gatunkéw charakterystycznych w graniach ptatow siedliska w stanie wlasciwym (FV)
dominacji gatunkéw typowych dla tgk $wiezych na poziomie minimum 50% w stanie niezadowalajacym
(U1), utrzymanie braku wystepowania gatunkéw inwazyjnych w stanie wlasciwym (FV), utrzymanie
pokrycia gatunkow silnie ekspansywnych na poziomie nieprzekraczajacym 10% oraz tgcznego pokrycia
gatunkow ekspansywnych ponizej 50% w stanie niezadowalajacym (U 1) oraz stopniowa poprawe oceny
stanu zachowania zmierzajaca do wystepowania facznego pokrycia krzewdéw i podrostu drzew
w granicach badanej powierzchni na poziomie nieprzekraczajacym 5 % (stopniowa poprawa stanu
niezadowalajacego - Ul do stanu wiasciwego - FV), utrzymanie udziatu dobrze zachowanych ptatéw
na poziomie minimum 50% badanej powierzchni w stanie niezadowalajacym (Ul) oraz stopniowa
poprawe stanu zachowania zmierzajaca do wystepowania martwej materii organicznej na poziomie

ponizej 2 cm (stopniowa poprawa niezadowalajacego stanu zachowania - Ul do stanu wtasciwego -
FV).

Przedsigwzigcie nie powinno nasili¢ lub spowodowaé zagrozen okreslonych w stosunku do
czerwonczyka nieparka i siedliska 6510 w pzo, gdyz nie bedzie miato wplywu na powadzenie
gospodarki takowo-pasterskiej oraz nie spowoduje trwatej zmiany w obecnym ukfadzie hydrologicznym
terenu i nie przyczyni si¢ do stopniowego obnizenia si¢ poziomu wod gruntowych (przesuszenie gruntu)
oraz rozwoju zabudowy jednorodzinnej i letniskowej, ktory moze prowadzi¢ do fragmentacji lub utraty
powierzchni siedliska ww. gatunku. i ww. siedliska przyrodniczego. Analizujgc zakres przedsigwziecia,
zwlaszcza stopien ingerencji w $rodowisko przyrodnicze ciekdéw (rowéw) doprowadzajacych wodg do
rzeki Rawki oraz zaproponowane rozwigzania minimalizujace oddziatywanie, stwierdza sig, ze
przedsiewzigcie nie powinno powodowa¢ ww. zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony
czerwoficzyka nieparka i siedliska 6510 w obszarze Natura 2000 Laki Zukowskie PLH140053.

Dolina Srodkowej Wisly PLB140004

Obszar potozony jest w odleglosci ok. 3,7 km na wschod od koncowego odcinka przedmiotowe;j linii
kolejowej. Ustanowiony zostat Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000, ktore zostato zastapione Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow (Dz. U.z 2011 r.
Nr 25 poz. 133, z p6zn. zm.). Obszar posiada pzo ustanowiony zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia
24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572, z p6zn. zm.).

Obszar Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 to ostoja ptakéw wodno-btotnych. Wystepuja
tu co najmniej 24 gatunki ptakdéw z Zalacznika [ Dyrektywy Ptasiej. Z uwagi na wysoka liczebnos¢
populacji legowych przedmiotami ochrony w obszarze sg zarowno gatunki ptakow gniazdujace na
piaszczystych wyspach i fawicach w nurcie rzeki (ohar, mewa czarnogtowa, mewa siwa, $mieszka,
rybitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna, ostrygojad, sieweczka obrozna, sieweczka rzeczna, brodziec
piskliwy), nadrzeczne skarpy (zimorodek, brzegowka), zarosla nadrzeczne (baczek, podrdézniczek,
dziwonia), faki i pastwiska (rycyk, krwawodzidb, ptaskonos), jak i lasy fegowe (bielik, dzigciot
biatoszyi, dzigciot $redni, nuroges). W przypadku mewy siwej, Smieszki, rybitwy rzecznej, rybitwy
biatoczelnej, ostrygojada i sieweczki obroznej obszar stanowi najwigksza krajowa ostoje legowa tych
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gatunkéw o kluczowym znaczeniu dla zachowania ich populacji. Dolina Srodkowej Wisty jest waznym
w  skali miedzynarodowej korytarzem migracyjnym, stanowigcym miejsce  zerowania
i odpoczynku podczas wedréwek licznych gatunkéw ptakéw. Do przedmiotéw ochrony obszaru nalezy
migrujaca populacja bociana czarnego oraz zimujaca populacja krzyzoéwki. W trakcie sezonowej
migracji w stosunkowo wysokim zaggszczeniu wystepuja tu m.in. czapla biala oraz czajka
i brodziec piskliwy. Jest to wazne zimowisko tabedzia niemego, gggota, nurogesi, mewy siwej, $mieszki
oraz mewy srebrzystej.

Zagrozeniem dla Srodowiska przyrodniczego doliny Wisty sa m.in.: regulowanie (prostowanie) koryta
rzecznego i zmiana jego przebiegu, tamy i ochrona przeciwpowodziowa prowadzona w $rédladowych
systemach wodnych, wydobywanie piasku i zwiru, drapieznictwo oraz wycinanie laséw.

Sposréd gatunkéw ptakow bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej
Wisty PLB140004, najblizej wzgledem terenu inwestycji zidentyfikowano potencjalne platy siedlisk
dzigciola Sredniego obejmujace zadrzewienia tegowe w miedzywalu Wisty (2019 r.). Natomiast
najblizsze stwierdzone stanowisko lggowe dzigciola sredniego zlokalizowane jest w odleglosci ok. 4,1
km w kierunku wschodnim od granic inwestycji (teren miedzywala Wisly). Dla ww. gatunku jedno z
najistotniejszych zagrozen (w pzo zidentyfikowane jako potencjalne) stanowi wycinka lasu. Celem
ochrony jest utrzymanie populacji dzigciota sredniego na poziomie minimum 410 par legowych (stan
wilasciwy — FV) oraz utrzymanie jego dogodnych siedlisk legowych i Zerowiskowych (m.in.
nadrzecznych laséw tegowych, w tym starodrzew ztozony z nastepujacych gatunkéw: debu, jesionu,
olchy i grabu (gtéwnie martwych lub zamierajacych, ale tez zywych z martwymi konarami),
o powierzchni 1700 ha (stan wiasciwy — FV).

Pozostate gatunki ptakow i ich siedliska bedace przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000, tj.
brodziec piskliwy, zimorodek, krzyzéwka, podgorzatka, nuroges, dziwonia, dzieciot biatoszyi,
ostrygojad, ohar, krwawodziéb, sieweczka rzeczna, sieweczka obrozna, bocian czarny, rycyk, rybitwa
bialoczelna, rybitwa rzeczna, brzegéwka, mewa czarnogtowa, mewa siwa, plaskonos, podrézniczek,
baczek, krzyzowka, bielik, Smieszka zostaty stwierdzone w wigkszej odlegtosci od terenu inwestycji.
Wsrdd zagrozen istniejacych dla powyzszych gatunkéw wskazano m.in. powddz (baczek, ohar,
krzyzoéwka, ptaskonos, podgorzatka, ostrygojad, sieweczka rzeczna i obrozna, rycyk, krwawodzidb,
mewa czarnoglowa, $mieszka, mewa siwa, rybitwa rzeczna i bialoczelna, zimorodek, brzegowka,
podrdzniczek, dziwonia) oraz pojazdy zmotoryzowane (bielik, sieweczka rzeczna, mewa czarnogtowa,
mewa siwa, rybitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna). Wsrdd zagrozen potencjalnych natomiast m.in.:
gospodarke roslinnoscia wodna i przybrzezna na potrzeby odwodnienia, wycinke lasu, mosty
1 wiadukty, napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne oraz drapieznictwo.

Cele dziatan ochronnych zdefiniowane dla pozostalych przedmiotéw ochrony obszaru zostaty

ustanowione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 12 czerwca 2023 r. zmieniajagcym

zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina

Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 7187) i sg wypadkowg Zldentyﬁkowanych

zagrozen oraz mozliwych do osiagnigcia efektow przyrodniczych. Obejmujg one m.in. takie zatozenia,

jak:

a) utrzymanie populacji (Iggowej, migrujacej lub zimujacej) na okreslonym w zarzadzeniu poziomie
(brodziec piskliwy, zimorodek, ptaskonos, nuroges, krzyzéwka, podgorzatka, dziwonia, sieweczka
rzeczna, sieweczka obrozna, bocian czarny, dzigciot sredni, dzieciot biatoszyi, ostrygojad, bielik,
baczek, mewa czarnoglowa, smieszka, rycyk, brzegéwka, rybitwa bialoczelna, rybitwa rzeczna,
ohar, krwawodziob);,

b) utrzymanie dogodnych siedlisk dla poszczegdlnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
(brodziec piskliwy, zimorodek, ptaskonos, nuroges, krzyzoéwka, podgorzatka, dziwonia, sieweczka
rzeczna, sieweczka obrozna, bocian czarny, dzigciot $redni, dzigciot biatoszyi, ostrygojad, bielik,
baczek, mewa czarnoglowa, $mieszka, rycyk, podrézniczek, brzegéwka, rybitwa biatoczelna,
rybitwa rzeczna, ohar, krwawodzidb).

Natomiast dane uzyskane podczas badan terenowych prowadzonych na potrzeby realizacji ww.
przedsigwzigcia (lata 2018-2019) wskazuja na to, ze najblizej wzgledem granic inwestycji, tj. w
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odlegtosci ok. 4,3 km na poélnocny-wschod (w okol. km 75+700) wykazano legowe rybitwy
- bialoczelng i rzeczna. Biorac jednak pod uwage charakterystyke omawianego przedsiewzigcia, jego
zakres oraz lokalizacj¢, a takze posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja pzo oraz ekspertyzy
i monitoringi wykonane w ramach uzupetnienia stanu wiedzy na temat rozmieszczenia i stanu ochrony
wybranych przedmiotéw ochrony obszaru) oraz wiedze i doswiadczenie pracownikow,
przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia na przedmioty ochrony i cele
ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajgcym okreslenie, czy mozliwe jest wystapienie
znaczaco negatywnego oddziatywania jego realizacji na osiggnigcie ustalonych zatozen. W omawianym
przypadku, m.in. z uwagi na znaczna odlegtos¢ inwestycji od ww. obszaru, nie nastgpig oddzialywania
o charakterze znaczaco negatywnym na jego przedmioty ochrony. Przedsiewziecie pozostaje bez
wplywu na: osiagnigcie celow dziatan ochronnych ustalonych dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000, realizacj¢ dziatan ochronnych (brak dziatan ochronnych na terenie realizacji zamierzenia i jego
oddziatywania) oraz eskalacje zdefiniowanych pzo zagrozen.

Ze wzgledu na skale, charakter i lokalizacje zamierzenia nalezy stwierdzié, ze nie bedzie ono znaczaco
negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004. Przywotane powyzej cele zostaty ustalone adekwatnie do wskazanego przedmiotu ochrony
zlokalizowanego najblizej wzgledem miejsca realizacji przedsigwziecia oraz utrzymania jego stanu
ochrony w stanie niepogorszonym.

Rezerwat przyrody Rawka

Rezerwat przyrody Rawka ustanowiony zostat zarzadzeniem Ministra Le$nictwa i Przemyshu
Drzewnego z dnia 24 listopada 1983 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M. P. Nr 39, poz.
230). Obecnie w granicach wojewodztwa tddzkiego rezerwat funkcjonuje w oparciu o zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z dnia 29 lipca 2020 r. w sprawie rezerwatu
przyrody ,,Rawka” (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego poz. 4552, z pdzn. zm.). Zgodnie z §3 ww. zarzadzenia
celem ochrony przedmiotowego rezerwatu jest zachowanie ze wzgledéw naukowych, dydaktycznych
i krajobrazowych w naturalnym stanie typowej rzeki nizinnej sredniej wielko$ci wraz z krajobrazem jej
doliny oraz $rodowiska zycia wielu rzadkich i chronionych gatunkéw roélin i zwierzat. Ww. rezerwat
nie posiada ustanowionego planu ochrony ani zadan ochronnych.

Zgodnie z materiatami przedstawionymi przez Wnioskodawce, planowane przedsiewzigcie polegajace
na rozbidrce istniejagcego i budowie nowego mostu kolejowego na rzece Rawka znajdujacego sie
w okoto 37+740 km rzeki (obreb Miedniewice, gm. Skierniewice), a takze wykonaniu prac torowych
wraz z infrastruktura towarzyszaca (sie¢ trakcyjna i elektroenergetyczna), stanowi zgodnie z art. 6 pkt
la ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344 z pdzn.
zm.), w zwigzku z art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2023 r., poz. 977 z pdzn. zm.), inwestycje liniowa celu publicznego, o ktorej
mowa w art. 77 ust. 1b ustawy o wudostegpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

Cale przedsigwzigcie bedzie realizowane w miejscu istniejacej infrastruktury kolejowej, ktéra w ramach
prowadzonych prac zostanie przebudowana. Biorac pod uwage, iz planowana inwestycja dotyczy
istniejacej linii kolejowej, w tym prac zwigzanych z istniejagcym obiektem mostowym na rzece Rawka,
ktorego stan techniczny wymaga rozbiorki i budowy nowego, brak jest rozwigzan alternatywnych. Ze
wzgledu na dlugosé rezerwatu brak jest rowniez mozliwosci ominiecia terenu tego obszaru chronionego.
Pozostawienie mostu w obecnym stanie lub wykonanie jedynie powierzchownych napraw, zamiast
gruntownej modernizacji moze doprowadzi¢ w przysztosci do powaznych awarii i katastrofy, ktorych
oddziatywanie moze mie¢ znaczacy wplyw na Srodowisko przyrodnicze rezerwatu. W zwigzku
z powyzszym, z punktu widzenia ochrony rezerwatu przyrody Rawka, brak jest mozliwosci
zrealizowania korzystniejszego rozwigzania niz wariant inwestycyjny W1. Rozbidrka istniejacego
obiektu 1 budowa nowego ograniczy znacznie ingerencje w $rodowisko przyrodnicze rezerwatu
przyrody na etapie eksploatacji infrastruktury kolejowe;j.

Nalezy stwierdzié, ze wraz z realizacja przedmiotowej inwestycji dojdzie do naruszenia nast¢pujacych
zakazdw obowiazujacych na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody na obszarze rezerwatu
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przyrody Rawka: budowy lub przebudowy obiektéw budowlanych i urzadzefi technicznych (pkt 1);
umysinego ploszenia zwierzat kregowych (pkt 3); niszczenia lub umyslnego uszkadzania roslin oraz
grzybow (pkt 5); uzytkowania, niszczenia, umys$lnego uszkadzania, zanieczyszczania i dokonywania
zmian obiektdw przyrodniczych, obszar6w oraz zasobow, tworéw i skiadnikéw przyrody (pkt 6);
zmiany stosunkéw wodnych (pkt 7); niszczenia gleby (pkt 9); ruchu pieszego (pkt 15) ruchu pojazdéw
poza drogami publicznymi oraz wskazanymi w rezerwacie przyrody przez regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska (pkt 18); zaklocania ciszy (pkt 20); wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztatcajacych rzezbg terenu (pkt 22). W zwigzku z tym, wskazano niniejszym postanowieniu,
warunki realizacji inwestycji, minimalizujace wplyw inwestycji na cel ochrony rezerwatu przyrody
Rawka. Zgodnie z przedtozong opinig Regionalnego Konserwatora Przyrody w Lodzi z dnia 12 lutego
2024 r. oraz zapisami raportu 0o$ wskazano dziatania kompensacyjne. W celu sprawdzenia czy prace
zostaty zrealizowane poprawnie, nalezy przedtozy¢ monitoring ze skutecznosci dziatani ochronnych.

Przeprowadzona analiza wariantowa wskazuje na wybor wariantu inwestorskiego W1, jako
najkorzystniejszego ze wzgledow przyrodniczych. W przypadku obiektu mostowego znajdujacego sie
w rezerwacie przyrody Rawka, ktérego rozbiorki i ponownej budowy dotyczy niniejsze uzgodnienie
oba rozpatrywane warianty zaktadajg jednak ten sam zakres prac.

W zwiazku z powyzszym wplyw inwestycji na rezerwat przyrody jest jednakowy, niezaleznie od
wybranego wariantu. W odniesieniu do catosci zaplanowanych prac nalezy stwierdzié, ze realizacja
inwestycji przy zastosowaniu wskazanych rozwigzan technologicznych, oraz przy podjeciu stosownych
dziataf minimalizujacych nie bedzie w sposdb znaczacy wplywaé na rezerwat przyrody Rawka.
Oddziatywanie na rezerwat przyrody bedzie punktowe i kroétkookresowe — ustgpi po odbudowie
przedmiotowego mostu. Realizacja inwestycji nie naruszy celu ochrony dla jakiego powotano
przedmiotowy obszar, a takze nie wplynie na stan zachowania istniejacych na tym terenie populacji
roslin i zwierzat oraz na walory krajobrazowe tego obszaru chronionego.

W zwigzku z okreslonym oddzialywaniem budowy planowanej linii kolejowej wskazano zaréwno
dziatania minimalizujace wplyw inwestycji na cel ochrony rezerwatu, jak i srodki kompensujace,
zgodne ze zidentyfikowanymi zagrozeniami, majacymi potencjalny wptyw na walory przyrodnicze
rezerwatu.

Bolimowski Park Krajobrazowy (woj. t6dzkie, woj. mazowieckie)

Na terenie Bolimowskiego Parku Krajobrazowego (BPK) pofozonego na terenie woj. t6dzkiego
obowiazujg zapisy Uchwaty Nr LX1/1684/10 Sejmiku Wojewddztwa L.6dzkiego z dnia 26 pazdziernika
2010 r. w sprawie: powigkszenia obszaru Bolimowskiego Parku Krajobrazowego znajdujacego sie
w granicach wojewddztwa tédzkiego (Dz. Urz. Woj. L6dz. Nr 342, poz. 3013). Natomiast na terenie
BPK zlokalizowanego na terenie woj. mazowieckiego obowigzujg zapisy Rozporzadzenia
Nr 9 Wojewody Mazowieckiego z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie Bolimowskiego Parku
Krajobrazowego lezacego czgsciowo w granicach wojewodztwa mazowieckiego (Dz. Urz. Woj. Maz.
Nr 75, poz. 1978).

Chojnowski Park Krajobrazowy (woj. mazowieckie)

Na terenie Chojnowskiego Parku Krajobrazowego obowigzuja ustalenia Rozporzadzenia Nr
7 Wojewody Mazowieckiego z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie Chojnowskiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 75, poz. 1976).

Bolimowsko-Radziejowicki z doling Srodkowej Rawki Obszar Chronionego Krajobrazu
(woj. todzkie, woj. mazowieckie)

Na terenie Bolimowsko-Radziejowickiego z dolina Srodkowej Rawki Obszar Chronionego Krajobrazu
polozonego na terenie woj. l6dzkiego obowigzuja zapisy Rozporzadzenia Nr 36 Wojewody
Skierniewickiego z dnia 28 lipca 1997 r. w sprawie wyznaczenia obszaréw chronionego krajobrazu
(Dz. Urz. Woj. Skierniewickiego r 18, poz. 113). Natomiast na terenie ww. OChK zlokalizowanego na
terenie woj. mazowieckiego obowigzuja zapisy Rozporzadzenia Nr 21 Wojewody Mazowieckiego
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z dnia 25 sierpnia 2006 r. w sprawie Bolimowsko-Radziejowickiego z doling srodkowej Rawki Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 178, poz. 6936, z p6zn. zm.).

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu

Dla Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu obowigzujacym aktem prawnym jest
rozporzadzenie Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 42 poz. 870, z p6zn. zm.).

Planowane przedsiewziecie zaliczane jest do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.
1130), ktore wskazuje, ze inwestycja celu publicznego to dziatania o znaczeniu lokalnym (gminnym)
1 ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim i krajowym), a takze krajowym (obejmujgcym rowniez
inwestycje migdzynarodowe i ponadregionalne), oraz metropolitalnym (obejmujgcym obszar
metropolitalny) bez wzgledu na status podmiotu podejmujgcego te dziatania oraz zrédia ich
finansowania, stanowiace realizacje celow, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1145). Art. 6 pkt la ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami wskazuje, ze celem publicznym jest wydzielanie gruntdw pod linie kolejowe oraz
ich budowa i utrzymanie. Zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 4 i art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 22023 r. poz. 1336, z p6zn. zm.) zakazy obowigzujgce na terenie
parku krajobrazowego i obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu
publicznego.

Zgodnie z przedtozonym raportem 00§ prace budowlane na linii kolejowej nr 12 na odcinku od km -
0+407 do km 71+351 polega¢ beda glownie na przebudowie istniejacego uktadu torowego (tory,
podtorze, odwodnienie itp.), remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie peronow, a
takze remoncie, przebudowie i/lub budowie obiektéw kubaturowych oraz niezbednej infrastruktury
towarzyszacej przeznaczonej do prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja,
budowa i/lub przebudowa, a takze remont obiektow inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich
(drogowych), jak m. in. wiadukty, mosty, przepusty, $ciany oporowe. Nastagpi wymiana urzadzen
sterowania ruchem kolejowym (urzadzenia stacyjne i szlakowe), urzadzen elektroenergetyki
(ogrzewanie rozjazdow, oswietlenie itp.), urzadzen zasilania (wraz ze zwiekszeniem mocy), sieci
trakcyjnej, urzadzen telekomunikacyjnych (kolejowej tacznosci przewodowej, radiotacznosci, urzadzen
systemu teleinformatycznego itp.), przebudowa peronéw z dostosowaniem ich do obecnie
obowiazujacych standardow technicznych i wymogdw bezpieczenstwa, rowniez dla utatwienia dostepu
dla 0séb niepetnosprawnych i przebudowa uktadu drogowego w obrebie stacji i przejazdow kolejowych.

Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny o zréznicowanym uksztattowaniu. Gtéwnymi formami
zagospodarowania terenu sg tereny antropogeniczne, tereny rolne, tereny zielone i lasy. Od poczatku
swojego przebiegu linia kolejowa nr 12 przebiega przez tereny komunikacyjne zwigzane zaréwno
z komunikacja drogowa jak i kolejowa. Przedmiotowa inwestycja przechodzi w swoim przebiegu przez
zabudowe mieszkaniowg wsi Rawka, wsi Dlugokaty Duze, wsi Czerwoniak, wsi Gorki, Mszczonowa,
wsi Aleksandrow, wsi Kolonia Zabrzezie, wsi Stanistawéw. W obrebie inwestycji dominujgcym typem
krajobrazu jest krajobraz zblizony do naturalnego, tworzony przez kompleksy lesne. W obrebie
inwestycji wystepuje rowniez krajobraz naturalno—kulturowy reprezentowany przez krajobraz rolniczo—
lesny, ktdry stanowia przede wszystkim tereny uzytkowane rolniczo (gtéwnie pola i taki) z duzym
udziatem roslinnosci naturalnej. W obszarze inwestycji wystepuje takze krajobraz kulturowy, ktory
obejmuje obszary intensywnej gospodarki cztowieka. Reprezentowany jest gldwnie przez tereny
zabudowane.

Na potrzeby analiz, przeprowadzono badania terenowe, ktére w zaleznosci od grupy systematycznej
trwaty od maja 2018 r. do kwietnia 2019 r. Na potrzeby przeprowadzenia szczegdtowej inwentaryzacji
przyrodniczej, obejmujacej swym zakresem wykonanie waloryzacji przyrodniczej zaréwno terenu
planowanego przedsigwzigcia jak i jego sgsiedztwa, po obu stronach przebiegu linii kolejowej
wyznaczony zostal bufor o szerokosci 150 m. W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze
stwierdzono 38 ptatéw chronionych siedlisk przyrodniczych, nalezacych do 6 typdw, o tfacznej
powierzchnia ok. 40,5 ha. Najwieksza powierzchni¢ (ponad 33 ha) zajmuje siedlisko priorytetowe 91EQ,
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ktére stwierdzono na 16 ptatach. Podczas inwentaryzacji chronionych gatunkéw roélin i grzybéw
w buforze 150 m stwierdzono 98 stanowisk punktowych (35 roslin naczyniowych, 52 mszakéw i 11
porostow) oraz tacznie ok. 273,8 ha stanowisk powierzchniowych (9,17 ha roslin naczyniowych i 264,62
ha mszakow). W czasie prac terenowych w rejonie inwestycji stwierdzono wystepowanie 5 gatunkéw
roslin naczyniowych podlegajacych ochronie czgsciowej oraz 9 gatunkéw mchéw objetych ochrona.
Z roslin naczyniowych najliczniej wystgpowaty kocanki piaskowe oraz kukutka szerokolistna, ktorej
bogate w osobniki stanowiska stwierdzono w kilku miejscach linii kolejowej. Z mszakéw najczescie]
stwierdzano rokietnika pospolitego.

W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m stwierdzono 11 gatunkéw bezkregowcéw
objetych ochrona, przy czym 4 spoéréd nich objete sa ochrona $cista, pozostate za$ czesciowa.
Wspomniane 4 gatunki $cisle chronione, tj. pachnica debowa Osmoderma eremita, czerwonczyk
nieparek Lycaena dispar, skojka gruboskorupowa Unio crassus oraz trzepla zielona Ophiogomphus
cecilia, uwzglednione s dodatkowo w zalgcznikach 11 i IV Dyrektywy Siedliskowej UE 92/43/EWG,
przy czym pierwszy z wymienionych nalezy do gatunkéw priorytetowych. W buforze 150 m wykazano
razem 27 stanowisk bezkregowcow objetych ochrona. Najczesciej notowanym gatunkiem byta mréwka
rudnica Formica rufa (12 stanowisk).

W czasie prac terenowych stwierdzono wystgpowanie 7 gatunkéw ryb i minogéw objetych czgsciowa
ochrong gatunkowa. Sposréd nich 5 gatunkéw uwzglednione sa dodatkowo w zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowej UE 92/43/EWG. W buforze 150 m, jak réwniez w liniach rozgraniczajacych obu
wariantéw, wykazano razem 10 stanowisk ryb objetych ochrong i wymienionych w zataczniku II
Dyrektywy Siedliskowej. Do najczesciej notowanych gatunkéw nalezy: $liz Barbatula barbatula
(4 stanowiska: rzeki Korablewka, Pisia, Zielona, Czarna). Pozostate gatunki zostaly stwierdzone na
pojedynczych stanowiskach, tj. glowacz biatoptetwy Cotrus gobio, koza Cobitis taenia, mindg
strumieniowy Lampetra planeri oraz piekielnica Alburnoides bipunctatus na rzece Rawka, piskorz
Misgurnus fossilis na rzece Mata, a rézanka Rhodeus amarus na rzece Jeziorka.

W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m stwierdzono co najmniej 8 gatunkéw plazéw
i gadow objetych ochrong, przy czym 1 sposréd nich objety jest ochrong $cista, tj. zaba moczarowa
Rana arvalis, pozostate zas ochrong czgsciowa. Wykazano razem 59 stanowisk ptazéw i gadow.
Najczgsciej notowane byty: kompleks zab zielonych Pelophylax esculentus complex (22 stanowiska)
oraz jaszczurka zwinka Lacerta agilis (10 stanowisk). W buforze 150 m wyznaczono 30 siedlisk
herpetofauny. Linie rozgraniczajace inwestycji przecinaja 18 siedlisk.

W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m stwierdzono 108 gatunkéw ptakéw, z czego 99
objetych jest ochrong $cisty, 5 ochrong czgsciowa, a 4 nalezy do gatunkéw townych. 17 to gatunki
wymienione w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej. Ponadto 1 gatunek podlega ustanawianiu stref ochrony
wokot miejsc jego gniazdowania, jest to bielik Haliaeetus albicilla, jednak w obrebie inwentaryzacji nie
stwierdzono jego siedlisk legowych.

Podczas badan inwentaryzacyjnych w buforze oraz linii rozgraniczajacej wariantu W1 i W2, na 6
wyznaczonych transektach nashuichowych zarejestrowano aktywno$é 4 gatunkéw nietoperzy oraz 1
grupy gatunkéw tj. borowiec wielki Nyctalus noctula, karlik drobny Pipistrellus pygmaeus, karlik
wigkszy Pipistrellus nathusii, mroczek pézny Eptesicus serotinus, nocek nieoznaczony Myotis sp..
Wszystkie objete sa ochrong scista. Wszystkie stwierdzone gatunki nietoperzy objete sa ochrong scista,
a takze wymienione sg w zafaczniku IV Dyrektywy Siedliskowej UE 92/43/EWG. Nie notowano
gatunkow z zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej UE 92/43/EWG ani wymienionych w Polskiej
Czerwonej Ksiedze. Inwentaryzacji poddano takze obiekty mogace stanowié¢ potencjalne kryjowki
nietoperzy, w wigkszosci byly to przepusty pod linig kolejowa, ktore moglyby zostaé zniszczone
w trakcie prac modernizacyjnych. Stwierdzono 2 kryjéwki zimowe, w ktérych przebywaly gacki
brunatne Plecotus auritus.

W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m wykazano obecno$¢ minimum 21 gatunkéw
ssakow. Sposrod chronionych prawem unijnym ssakéw odnotowano wydre Lutra lutra oraz bobra
Castor fiber. Wzdtuz toréw odnaleziono wiele §ladow ssakéw kopytnych, w tym tosia. W buforze
wykazano razem 448 stwierdzef ssakéw. Do najczgsciej notowanych gatunkéw naleza: sarna
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europejska Capreolus capreolus (111 stwierdzen), lis rudy Vulpes vulpes (88 stwierdzen), zajac szarak
Lepus europaeus (54 stwierdzenia) i bobr europejski Castor fiber (49 stwierdzen). W buforze 150 m
wyznaczono 36 siedlisk ssakdw.

W raporcie 005 i jego uzupetnieniach wykazano, ze w zakresie obejmujagcym wojewodztwo todzkie
nie wystapia znaczgco negatywne oddzialywania na srodowisko. Ponadto warunki realizacji
przedsiewziecia uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji zapewnia, ze negatywne oddziatywania
wzgledem srodowiska przyrodniczego zostang zminimalizowane.

W ramach planowanej inwestycji usuwane bedg jedynie drzewa i krzewy kolidujace z zatozeniami
projektowymi oraz zielen zagrazajaca bezpieczenstwu ruchu kolejowego i drogowego.

W niniejszej decyzji wskazano warunki na jakich powinna odbywaé sie wycinka, w tym
w szczegoblnosci okre§lono termin tych prac poza okresem legowym ptakéw oraz zapewnienie nadzoru
przyrodniczego podczas wycinki. Warunki te zapewnia, ze oddziatywania zwigzane z wycinkg zostang
zminimalizowane.

W raporcie 00§ i w jego uzupelnieniach dokonano analizy oddzialywania przedsiewzigcia na cele
ochrony powyzszych obszaréw Natura 2000. Z dokumentacji wynika, ze przedsiewzigcie nie bedzie
znaczaco negatywnie oddziatywaé na ww. obszary Natura 2000, nie bedzie stwarzaé znaczacych
negatywnych skutkow z punktu widzenia celow ochrony tych obszarow.

W granicach obszaru Natura 2000 Dolina Rawki PLH100015 na istniejacej linii kolejowej LK12
prowadzone beda prace obejmujace: przebudowe mostu kolejowego nad rzeka Rawka, prace torowe
wraz z infrastruktura towarzyszaca (sie¢ trakcyjna, elektroenergetyka), roboty odwodnieniowe wraz
z korekta skarpy nasypu, roboty drogowe, prace zwigzane z teletechnika i sterowaniem ruchem
kolejowym oraz wycinke drzew ikrzewow. W obrebie obu wariantow w km 6+066 planuje sie
rozbiorke istniejacego 1 budowe nowego mostu nad rzekg Rawka. W zwigzku z przebudowa mostu nie
przewiduje si¢ prowadzenia zadnych prac w strefie istniejacego koryta rzeki. Konstrukcja podpor
obiecktu nowego, w catosci zlokalizowana jest za podporami istniejgcymi. Rozbiérka podpdr
istniejacych nie wymaga prowadzenia prac w strefie koryta rzeki. Krawedzie podpodr istniejgcych
znajduja sie ok. 13 m od koryta rzeki. Nie przewiduje sie koniecznosci wprowadzenia ograniczen w
przeptywie wody w korycie w czasie prowadzenia robdt budowlanych. Nie przewiduje sie rowniez
zastosowania zadnych umocnien w strefie koryta rzeki. Zabezpieczenie podpdr przed rozmyciem
zrealizowane bedzie poprzez zastosowanie obwodowych $cian szczelnych, ktére docelowo w catosci
beda ukryte pod powierzchnig ziemi, w strefie posadowienia obu podpor mostu. W okolicy mostu na
rzece Rawce projektuje si¢ wykonanie przebudowy odcinkéw rowdw kolejowych o dtugosciach 14 m
(réw po potnocnej stronie linii kolejowej) i 36 m (réw po potudniowej stronie linii kolejowej) oraz
budowe dwoch przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem rzeki (metodg przewiertu
sterowanego). Ponadto po poludniowej stronie linii kolejowej w km od ok. 6+450 do ok. 6+500
projektowana jest poprawa istniejacej drogi gruntowej majgca na celu odsuniecie jej od toréw
kolejowych w celu bezpieczefistwa — prace te nie wymagajg wycinki drzew, a droga pozostanie droga
gruntowa. W granicach obszaru Dolina Rawki PLH100015 wycince podlega¢ bedzie maksymalnie
12 drzew — 3 deby czerwone, 8 klondw jesionolistnych i 1 wierzba oraz 4 grupy krzewow (tarnina, olsza
czarna, klon jesionolistny i czeremcha zwyczajna) o sumarycznej powierzchni ok. 183 m2. W obrebie
obszaru Dolina Rawki PLH100015 przewiduje sie¢ wykonanie nasadzen kompensacyjnych, w ramach
ktérych zastosowane beda gatunki rodzime dostosowane do lokalnych warunkéw i nawigzujgce swoim
sktadem do tegow.

W celu ograniczenia wptywu inwestycji na srodowisko przyrodnicze wprowadzono powyzsze warunki
w tym: w celu zminimalizowania wplywu inwestycji na lokalne populacje flory i fauny wskazano
konieczno$¢ prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym; wskazano odpowiednia lokalizacje
i organizacj¢ zaplecza budowy, drég dojazdowych na etapie prac wstepnych i przygotowawczych,
realizacji i likwidacji, ktora ograniczy podzniejsze straty w roslinnosci. Majagc na uwadze potrzebe
ograniczenia wplywu przedsiewzigcia na zielefi znajdujaca sie w strefie oddzialywania inwestycji,
wprowadzono warunki w zakresie postgpowania z drzewami. Wycinka drzew i krzewdw poza okresem
legowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym chiropterologicznym i entomologicznym
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pozwoli unikng¢ niepokojenia gniazdujacych ptakéw i nietoperzy, a takze ograniczy ich $miertelnosé.
Odpowiedni sposéb prowadzenia prac zabezpieczy réwniez siedliska chronionej entomofauny.
Wprowadzono réwniez warunki ograniczajace straty w roslinnosci gatunkéw chronionych. Wskazano
optymalne sposoby, metody oraz warunki przetrzymywania odfowionych osobnikéw, a tym samym
minimalizowa¢ negatywne oddziatywania zwigzane z utratg terenéw zwigzanych z populacja ptazéw.
Warunki wskazujg takze rozwigzania ograniczajace $miertelnos¢ plazéw podczas prowadzenia prac
przygotowawczych i budowlanych zwigzanych choéby z realizacja wykopéw, w tym zakres
i czgstotliwo$¢ prowadzonych kontroli ogrodzen ochrono-naprowadzajgcych i putapek zywotownych
na plazy (i inne drobne zwierzgta). W celu ochrony zwierzat przed mozliwoscig kolizji z pojazdami
wskazano na konieczno$¢ dostosowania mostu na rzece Rawce do przejscia dla zwierzat. W celu
zminimalizowania $miertelnosci ptakéw natozono warunki, ktére maja ograniczy¢ mozliwo$é ich kolizji
z elementami infrastruktury. Warunek dotyczacy o$wietlenia ma na celu ograniczenie przywabiania
owadéw nocnych i tym samym przywabiania ptakéw i nietoperzy, ktore si¢ nimi zywia. W celu
zapewnienia wlasciwej droznosci i funkcjonalnosci korytarzy migracji fauny, nalezy prowadzié
monitoring zaprojektowanych srodkow ochronnych (tj. przejs¢ dla zwierzat), stuzacych rzeczywistej
ocenie realizacji dziatan minimalizujacych potencjalne negatywne oddziatywanie efektu bariery
antropogenicznej (wynikajacej z realizacji planowanej inwestycji). Monitoring powinien by¢ tak
zaprojektowany, by umozliwial obiektywna ocene nastepujacych wskaznikéw: odpowiednie
zaggszczenie przejs¢, dobranie wlasciwego typu i parametréw przejsé do sytuacji przestrzennej oraz
ekologii gatunkéw zwierzat, jakim przejscia maja stuzy¢, zréznicowania rodzajow przejsé, tak by
wszystkie gatunki zwierzat (o réznych wymaganiach) mogly przekracza¢ planowang inwestycje
liniowa, odpowiednie zagospodarowanie (aranzacja) roslinnosci naprowadzajacej do zaprojektowanych
przejs¢ oraz ich optymalng ostone, wiasciwy stan ogrodzenia.

Warunki dotyczace rezerwatu przyrody Rawka (art. 15 ust. 9 uoop) wynikaja z decyzji derogacyjnej
GDOS z dnia 10 marca 2024 r, znak: DZP-WP.6205.20.2024.JB.

W ramach wojewo6dztwa mazowieckiego pkt. 1.2.46 — 1.2.97 natozono na Inwestora warunki majace na
celu ograniczenie negatywnych oddziatywan na srodowisko.

W celu zminimalizowania wplywu inwestycji na lokalne populacje flory i fauny wskazano
konieczno$¢ prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym. Kontrola terenu przy udziale
specjalistycznego nadzoru przyrodniczego na réznych etapach prowadzenia prac (przed
przystgpieniem do prac przygotowawczych i podczas ich przebiegu oraz realizacji zaplanowanych
dziatan minimalizujacych i kompensacji przyrodniczej) pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wsréd
gatunkéw podlegajacych ochronie i zwigkszy prawdopodobienstwo prawidlowego wykonania
zaplanowanych dziatan i ich skutecznosé (pkt 1.2.46 — 1.2.55 sentencji niniejszej decyzji).

Zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 2380), rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin (Dz. U.
poz. 1409) oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 .
w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. poz. 1408) w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat, roslin i grzybéw objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazéw. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga
wydac decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych
ww. ustawg. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska mi¢dzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze
swojego dzialania na odstgpstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem
rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkéw zwierzat podlegajacych
ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkow ptakow objetych czgsciowa i Scista ochrong.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
1) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw Ilub
ochrony siedlisk przyrodniczych lub
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2) wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub

3) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub

4) jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkow roslin, zwierzat lub grzybow, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roélin, lub

5) umozliwia, w sScisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbidr,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybow oraz chwytanie,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkdéw objetych ochrona w liczbie
okreslonej przez wydajacego zezwolenie, lub

6) w przypadku gatunkéw objetych ochrong S$cista, gatunkdéw ptakow oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogéw
nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogdéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogow zwiazanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla srodowiska, lub

7) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogoéw
o charakterze spofecznym lub gospodarczym lub wymogoéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze przywotane wyzej przepisy sg szczegodlnie rygorystyczne wobec gatunkow
objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakdw oraz gatunkow wymienionych
w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéow dotyczy
Jjedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania
zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakdéw objetych ochrong
gatunkowa, zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop
(punkty 1-5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w konteks$cie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybdéw objetych ochrong gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny (pkt 1.2.56 sentencji niniejszej decyzji).

Odpowiednia lokalizacja i organizacja zaplecza budowy, drég dojazdowych na etapie prac wstepnych
1 przygotowawczych, realizacji i likwidacji ograniczy pdzniejsze straty w roslinnosci. Powierzchnia
ziemi, siedlisko zycia wielu organizméw, moze zosta¢ zanieczyszczona ptynami eksploatacyjnymi,
w tym substancjami ropopochodnymi wyciekajgcymi z maszyn i urzadzen budowlanych. W celu
eliminowania tego typu sytuacji wprowadzono warunki okreslajace odpowiednia organizacje zaplecza
budowy oraz jego zaopatrzenie w odpowiednie sorbenty. (pkt 1.2.57 sentencji niniejszej decyzji).

Humus jako najcenniejsza warstwa profilu glebowego podlega ochronie i jako taka powinna by¢
zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i wykorzystana do zagospodarowania otoczenia inwestycji.
Jednoczesnie prowadzenie prac zwiazanych ze zdjgciem humusu w okreslonym terminie, pod nadzorem
oraz z zastosowaniem ewentualnych zabezpieczen pozwoli na realizacje¢ prac z poszanowaniem ochrony
gatunkowej. W zwigzku z koniecznoscig ograniczania ekspansji gatunkdéw obcych/inwazyjnych
wprowadzono warunek ich usunigcia na etapie realizacji (pkt 1.2.58 — 1.2.60 sentencji niniejszej
decyzji).

W celu zabezpieczenia warunkdow wystgpowania siedlisk zaleznych od wysokiego poziomu wod
gruntowych, zaréwno siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej jak i siedlisk
chronionych gatunkéw wprowadzono warunek zachowania prawidtowego funkcjonowania systemu
odwodnienia (pkt 1.2.61 sentencji niniejszej decyzji).
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Z dokumentacji wynika duze prawdopodobiefistwo zniszczenia stanowisk kukuiki szerokolistnej
podczas realizacji prac. Z tego wzgledu istnieje koniecznosé przesadzenia osobnikdéw zagrozonych
zniszczeniem na stanowiska zastgpcze dostosowane do wymagan przesadzanego gatunku. W celu
zwigkszenia udatnosci translokacji przesadzanych osobnikéw okreslono szczegdtowo kolejnosé oraz
zakres i sposob realizacji prac (pkt 1.2.62 sentencji niniejszej decyzji).

Majac na uwadze potrzebg ograniczenia wpltywu przedsigwzigcia na zielen znajdujaca si¢ w strefie
oddziatywania inwestycji, wprowadzono warunki w zakresie postepowania z drzewami. Warunki majg
na celu minimalizacjg negatywnego wplywu inwestycji na pozostajaca zielen, co w dalszej perspektywie
pozwoli takze na jej utrzymanie we wlasciwym stanie zdrowotnym. Wycinka drzew
1 krzewéw poza okresem legowym Iub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym
i chiropterologicznym pozwoli unikng¢ niepokojenia gniazdujacych ptakéw i nietoperzy, a takze
ograniczy ich $miertelnos¢. Odpowiedni sposdb prowadzenia prac zabezpieczy réwniez siedliska
chronionej entomofauny (pkt 1.2.63 — 1.2.67 sentencji niniejszej decyzji).

W celu ograniczenia negatywnego wplywu inwestycji na ryby jak réwniez pozostate srodowisko wodne
wprowadzono warunki. m.in. zalecono unikanie umocnien w zakresie dna koryta ciekow, poniewaz
umocnione dno zmniejsza ilos¢ i réznorodnosé siedlisk ichtiofauny, zas w przypadku wystapienia erozji
wglebnej moze prowadzi¢ do powstania bariery migracyjnej i przerwania migracji organizmdéw
wodnych. Jednoczesnie w zwiazku z tym, ze obecno$¢ zawiesiny mineralnej (zamulenie wody) jest
bardzo szkodliwa dla ryb, szczegdlnie w okresie tarta i podchowu narybku i mimo zatozen dotyczacych
prowadzenia prac w obiegu zamknigtym, moze zdarzy¢ si¢, ze zawiesina z przewiertu przesigknie do
rzek, zar6wno bezposrednio w miejscu prowadzenia prac, jak i w ewentualnym sgsiedztwie
wprowadzono warunek dotyczacy monitoringu stanu ciekow, w zwigzku z koniecznoscia wykonania
przewiertéw pod dnem (pkt 1.2.68 — 1.2.80 sentencji niniejszej decyzji).

Warunki zawarte w pkt. 1.2.81 — 1.2.88 sentencji niniejszej decyzji maja na celu wskazanie optymalnych
sposobdw, metod oraz warunkow przetrzymywania odlowionych osobnikéw, atym samym
minimalizowa¢ negatywne oddzialywania na populacje plazéw. Wskazuja takze rozwiazania
ograniczajace $miertelnos¢ ptazow podczas prowadzenia prac przygotowawczych i budowlanych
zwigzanych chocby z realizacja wykopdw, w tym zakres i czestotliwos¢ prowadzonych kontroli
ogrodzen ochrono-naprowadzajacych i putapek zywolownych na plazy (i inne drobne zwierzgta).

Warunek (pkt 1.2.89 sentencji niniejszej decyzji).dotyczacy oswietlenia ma na celu ograniczenie
przywabiania owaddéw nocnych i tym samym przywabiania ptakéw i nietoperzy, ktdre si¢ nimi zywia.

W celu ograniczenia negatywnego wplywu inwestycji, w tym prac rozbidérkowych na ptaki i nietoperze
wprowadzono warunki prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym, w tym potwierdzenia lub
wykluczenia obecnosci zwierzat i uzyskania (jesli wymagane) decyzji derogacyjnych (pkt 1.2.90 —
1.2.93 sentencji niniejszej decyzji).

Zastosowanie odpowiednich zabezpieczen wykopdéw powstatych podczas realizacji inwestycji
zapobiegnie wpadaniu do nich zwierzat. Umozliwienie zwierzgtom ucieczki z terenu robdt, a w razie
koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska zmniejsza ryzyko nieumyslnego zabijania zwierzat
podczas wykonywania prac budowlanych (pkt 1.2.94 — 1.2.95 sentencji niniejszej decyzji).

Oznakowanie w sposéb trwaly i widoczny dla operatorow pojazdow i maszyn budowlanych platow
chronionych siedlisk przyrodniczych pozwoli na uniknigcie ich przypadkowego zniszczenia lub
pogorszenia ich jakosci siedliska (mozliwos$¢é zaburzenia struktury i funkcji siedliska np. poprzez
wkraczanie gatunkow obcych do siedliska) (pkt 1.2.96 — 1.2.97 sentencji niniejszej decyzji).

W celu zabezpieczenia rezerwatu przyrody wprowadzono powyzsze warunki realizacji inwestycji,
minimalizujace wplyw inwestycji na cel ochrony rezerwatu przyrody ,,Rawka”. Warunki te zostaly
okre$lone w postanowieniu Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 10 marca 2024 r., znak:
DZP-WP.6205.20.2024.JB. Zgodnie z przedlozong opinig Regionalnego Konserwatora Przyrody w
L.odzi z dnia 12 lutego 2024 r. oraz zapisami raportu 0o$ wskazano dziatania kompensacyjne (pkt 1.2.98
sentencji niniejszej decyzji).

W celu zminimalizowania $miertelnosci ptakéw natozono warunek (pkt 1.3.2 sentencji niniejszej
decyzji), ktéry ma ograniczy¢ mozliwos¢ ich kolizji z elementami infrastruktury.
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W celu ochrony zwierzat przed mozliwoscia kolizji z pojazdami zaprojektowano przejscia dla zwierzat
oraz ptotki ochronno-naprowadzajace jak rowniez zagospodarowanie terenu. Obiekty inzynierskie
dostosowane do petnienia funkcji przej$¢ dla zwierzat zlokalizowano w miejscach przeciecia
projektowanych linii kolejowych z rzekami, rowami oraz innymi terenami podmoklymi, gdzie
wykazano obecnos¢ jak réwniez migracje zwierzat. Dla poprawnego funkcjonowania przejs¢ dla
zwierzgt, niezmiernie wazna kwestia oprdcz ich lokalizacji sa szczegétowe parametry techniczne oraz
odpowiednie zagospodarowanie ich otoczenia (pkt 1.3.3 — 1.3.4 sentencji niniejszej decyzji).

Zgodnie z przedstawionymi wynikami inwentaryzacji w ramach przedmiotowego odcinka linii
kolejowej nietoperze (gacek brunatny) wykazano w ww. obiektach. Przebudowa linii wiaze sie ze
zniszczeniem ww. miejsc schronienia oraz niepokojeniem nietoperzy podczas realizacji prac
modernizacyjnych. Wskazany warunek ma na celu odtworzenie ww. miejsc poprzez adaptacje nowego
przepustu do www. funkeji (pkt 1.3.5 sentencji niniejszej decyzji).

W celu ograniczenia smiertelnosci zwierzat wskazano koniecznos¢ ogrodzenia zbiornikéw retencyjnych
i zastosowania rozwigzafi minimalizujacych ryzyko $miertelnosci drobnych zwierzat ktére przedostaty
si¢ do nich (pkt 1.3.6 sentencji niniejszej decyzji).

Postanowienie GDOS zostato w catosci uwzglednione w pkt 1.2.98 sentencji niniejszej decyzji. Zgodnie
z ww. postanowieniem, rezerwat przyrody Rawka zostal ustanowiony rozporzadzeniem Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 24 listopada 1983 r. w sprawie uznania
za rezerwat przyrody (M. P. z 1983 r. Nr 39, poz. 230). Obecnie w granicach wojewodztwa tédzkiego
rezerwat funkcjonuje w oparciu o zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi
z dnia 29 lipca 2020 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Rawka” (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego 4552 z p6zn.
zm.). Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledéw naukowych, dydaktycznych
i krajobrazowych w naturalny stanie typowej rzeki nizinnej $redniej wielosci wraz z krajobrazem jej
doliny oraz $rodowiska zycia wielu rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin i zwierzat. Rezerwat
przyrody Rawka nie posiada planu ochrony, ani zadaf ochronnych. W ramach realizacji inwestycji
dojdzie do naruszenia nastepujacych zakazow obowiazujacych terenie rezerwatu: budowy lub
przebudowy obiektow budowlanych iurzadzei technicznych, umyslnego ploszenia zwierzat
kregowych; niszczenia lub umyslnego uszkadzania roslin oraz grzybéw; uzytkowania, niszczenia,
umyslnego uszkadzania, zanieczyszczania i dokonywania zmian obiektu przyrodniczego, obszaréw oraz
zasobow, tworéw i sktadnikow przyrody; zmiany stosunkéw wodnych; niszczenia gleby; ruchu
pieszego, ruchu pojazdéw poza drogami publicznymi oraz wskazanymi w rezerwacie przyrody przez
Regionalnego Dyrektora; zakldcania ciszy czy wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych
rzezbe terenu. W wyniku analizy dokumentacji nalezy stwierdzi¢, iz wplyw inwestycji na rezerwat
przyrody jest jednakowy, niezaleznie od wybranego wariantu. W odniesieniu do catosci zaplanowanych
prac nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy zastosowaniu wskazanych rozwigzan
technologicznych oraz przy podjeciu stosownych dziatan minimalizujacych nie bedzie w sposob
znaczacy wpltywaé na rezerwat przyrody Rawka. Oddziatywanie na rezerwat bedzie punktowe i
krotkotrwate. Realizacja inwestycji nie naruszy celu ochrony dla jakiego powolano przedmiotowy
obszar, a takze nie wplynie na stan zachowania istniejacych na tym terenie populacji roslin i zwierzat
oraz na walory krajobrazowe tego obszaru chronionego. W zwiazku z czym w sentencji niniejszej
decyzji zostaly wskazane warunki realizacji inwestycji, minimalizujace wplyw inwestycji na cel
ochrony rezerwatu przyrody Rawka.

Zgodnie ze stanowiskiem RZGW z dnia 21 lutego 2024 r., znak: WA.RZS.4900.1.34.2023 . KZ/BW.3,
przedmiotowe przedsigwziecie zlokalizowane jest w dorzeczu Srodkowej Wisty, w graniach obszarow
Jednolitych czesci wdéd powierzchniowych (zwanych dalej ,, JCWP?):

- Lupia — Skierniewka od Doptyw spod Debowej Gory do ujscia RW2000112725899;

- Rawka od Krzemionki do ujscia RW2000112726999;

- Korabiewka RW20010272694;

- Sucha RW2000102727299;

- Pisia Gagolina do Okrzeszy RW2000102727619;

- Pisia Tuczna RW2000102727689;

- Tarczynka RW2001025849;

- Jeziorka od Kraski do Rowu Jeziorki RW2001125873;

- Doptyw z Grochowej RW20001025854;
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- Czarna RW20001025869;
- Czarna-Cedron RW20001025549;
- Mata RW20001025889.

JCWP: Lupia — Skierniewka od Doptyw spod Degbowej Gory do ujscia, Mata wykazuja sie stabym
stanem ekologicznym, JCWP: Rawka od Krzemionki do ujscia, Korabiewka, Pisia Gagolina do
Okrzeszy, Pisia Tuczna, Jeziorka od Kraski do Rowu Jeziorki, Doptyw z Grochowej, Czarna-Cedron
wykazujg si¢ umiarkowanym stanem ekologicznym, JCWP: Tarczynka, Czarna wykazuja sie ztym
stanem ekologicznym, natomiast w przypadku JCWP Sucha nie jest mozliwa ocena stanu ekologicznego
z uwagi na brak badan biologicznych w JCWP. Osiagniecie celow $rodowiskowych dla ww. JCWP
oceniono jako zagrozone, poza JCWP Czarna-Cedron gdzie wskazano jako niezagrozone.

Teren przedsigwzigcia zlokalizowany jest na obszarze jednolitych czesci wod podziemnych (zwanych
dalej ,,JCWPd”) o europejskim kodzie GW200063 i GW200065, ktérych stan chemiczny i ilosciowy
okreslono jako dobry, a osiagnigcie celow srodowiskowych uznano za niezagrozone.

Planowana inwestycja znajduje si¢ na terenie Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych (GZWP) nr 2151
Subniecka Warszawska oraz na terenie GZWP nr 215 Subniecka Warszawska.

W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego, a takze wod powierzchniowych i podziemnych przed
potencjalnym zanieczyszczeniem, w pkt 1.2.1 —1.2.26 sentencji niniejszej decyzji wprowadzono
warunki dotyczace realizacji oraz eksploatacji planowanej inwestycji. Uznaé nalezy, iz powyzsze
rozwigzania techniczne pozwola zabezpieczy¢ srodowisko wodne przed emisjg zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i podziemnych. Nie przewiduje si¢ bezposredniego wptywu przedsiewziecia na stan
Jjakosciowy i ilosciowy wdd powierzchniowych i podziemnych. Realizacja inwestycji na warunkach
przedstawionych w ww. stanowisku RZGW nie wplynie negatywnie na osiggniecie celow
srodowiskowych dla wymienionych czesci wod, w tym bedzie odbywata si¢ w sposdb zapewniajacy
nienaruszalnos¢ przepiséw prawnych dotyczacych ochrony wéd, okreslonych w rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300, zwanej dalej ,,planem gospodarowania™). Planowane przedsiewziecie
nie jest potozone na obszarach wodno-btotnych, wyznaczonych na podstawie konwencji ramsarskie;.
Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi. Zgodnie z trescig
stanowiska RZGW ww. inwestycja czgsciowo obejmuje dzialania na obszarze szczeg6lnego zagrozenia
powodzig, wynikajace z map zagrozenia powodziowego udostepnionych do publicznej wiadomosci na
Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Infrastruktury w dniu 7 wrze$nia 2022 r.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsigwziecia stwierdzono, ze planowana
inwestycja nie bedzie stwarza¢ zagrozen dla osiagniecia celow srodowiskowych jednolitych czesci wod,
w tym bedzie odbywato si¢ w spos6b zapewniajacy nienaruszalnos¢ przepiséw prawnych dotyczacych
ochrony wéd, okreslonych w planie gospodarowania.

Zgodnie z trescig raportu 0o$, planowane przedsigwzigcie wpisuje si¢ m.in. w cele strategii gltéwnych
dokumentéw strategicznych m.in. ,,Europejski Zielony Lad”, ,Biala Ksiega. Transport do 2050 r.”,
»Biata Ksigga. Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dziatania” oraz strategii krajowej w
zakresie zmian klimatu ,,Krajowy plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030”. Jak wynika z tresci
raportu 00$, przedmiotowe przedsigwzigcie zgodne jest z prowadzong polityka spoteczno—ekonomiczna
jak tez transportowg zawarta w podstawowych dokumentach strategicznych Unii Europejskiej, a takze
dokumentach strategicznych obowigzujacych na poziomie krajowym i regionalnym.

Zgodnie z raportem 00§ rozwoj transportu kolejowego przyczyni si¢ do poprawy jakosci powietrza,
ograniczenia emisji CO; z sektora transportu oraz do zwigkszenia efektywno$ci wykorzystania energii.

Zgodnie z tredcig raportu 00§, planowane przedsigwzigcie przyczyni si¢ do realizacji celéw polityki
klimatycznej. Ww. inwestycja nie bedzie tez emitorem zanieczyszczen wplywajacych na pogorszenie
si¢ klimatu. Jak wynika z tresci raportu oos, transport kolejowy jest najbardziej ekologicznym
transportem publicznym, moze zatem stanowi¢ atrakcyjng alternatywe dla mieszkafcOw miasta, co
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spowoduje stopniowy spadek ilosci pojazdow na drogach, zmniejszenie ilosci zuzywanego paliwa, a w
konsekwencji redukcje gazow cieplarnianych, a w szczegdlnosci emisji CO; do atmosfery.

W zwiazku z informacjami zawartymi w raporcie 0o$ nie przewiduje si¢, aby przedsiewzigcie miato
istotny negatywny wptyw na klimat na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia

Przeprowadzona analiza — o ktérej mowa powyzej — potwierdzita, ze tres¢ przedlozonego raportu

o oddziatywaniu na $rodowisko przedmiotowego przedsigwziecia jest zgodna z art. 66 ustawy 00s,

a zawarte w niej warunki realizacji przedsigwzigcia oraz projektowane rozwiazania chronigce

srodowisko zostaty zaproponowane racjonalnie i adekwatnie do charakteru oraz skali oddziatywania

inwestycji na $rodowisko. Organ w celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsigwzigcia
na srodowisko wzigt pod uwage i w petnym zakresie uwzglednit uwarunkowania oraz ustalenia zawarte

w raporcie 00§ i okreslit na ich podstawie:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia (pkt 1.1. sentencji niniejszej decyzji),

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych
1 zabytkdw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sasiednich (pkt 1.2. sentencji niniejszej
decyzji),

3) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 1.3. sentencji
niniejszej decyzji),

4) brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00$ (pkt 2. sentencji niniejszej
decyzji),

) stwierdzam obowigzek wykonania i przedstawienia analizy porealizacyjnej (3 sentencji niniejszej
decyzji)

6) brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania

na srodowisko (pkt 4. sentencji niniejszej decyzji).

'~
J

Powyzsze warunki i wymagania znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepiséw prawa oraz
ogdlnie przyjetych zasad zachowania tadu spotecznego i prorozwojowego. Zgodnie z nimi wystosowane
obostrzenia mozna umotywowac w przedstawiony ponizej sposob.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji bedg powodowaty oddziatywanie na wody powierzchniowe i
podziemne. Pracami objete gtownie beda przepusty oraz obiekty mostowe (drogowe i kolejowe).
Pozostale obiekty takie jak wiadukty, podziemne przejscia dla pieszych, przepusty odwodnienia
torowego nie beda charakteryzowaé sie istotnym wplywem na wody powierzchniowe. W ramach
realizacji obiektow w wigkszosci przypadkéw przewidziano prace w bezposrednim sasiedztwie koryt
rzek, ciekow i rowow melioracyjnych. Dla potrzeb robdt budowlanych, w niektorych przypadkach,
niezbedne bedzie czasowe spietrzenie wdod plynacych lub wykonanie czasowego przetozenia koryta
poza strefe prowadzenia rob6t w celu wyeliminowania ryzyka zanieczyszczenia wod w celu utrzymania
przeptywu nienaruszalnego, tym samym czes$¢ prac prowadzona bedzie bezposrednio korycie cieku.
Docelowe parametry geometryczne obiektow mostowych zostang dostosowane do wymogdéw
hydrologiczno — hydraulicznych, tak by byly one prawidlowo zwymiarowane pod wzgledem
mozliwosci przeprowadzenia wezbran. W ramach inwestycji planowana jest réwniez budowa i
przebudowa systemu odwodnienia terenu, w tym urzadzen odwadniajacych teren modernizowanej linii
kolejowej: rowy kolejowe, odwodnienie wgtebne i kanalizacje deszczowe. Odbiornikami projektowane;j
kanalizacji deszczowej sg projektowane rowy drogowe, rowy kolejowe, zarurowane rowy kolejowe,
teren przylegly nasypu drogowego, nasypu kolejowego oraz istniejgca kanalizacja deszczowa i rowy.
W zwiazku z koniecznoscia budowy i przebudowy odcinkéw drog w rejonie inwestycji planuje si¢
budowe i przebudowe systemu odwadniajacego terenu, w tym urzadzen odwadniajacych korpus
drogowy: rowy drogowe i kanalizacje deszczowg. Zakres przewidywanych prac budowlanych zakfada
realizacje budowy sieci zbiornikow infiltracyjnych majacych na celu odbior wdéd opadowych i
roztopowych z pasa torowego, obiektéw inzynierskich i retencje wod. Zbiorniki zapewnia poprawne
funkcjonowanie systemu odbioru wod opadowych i roztopowych. W przypadku warunkéw gruntowo —
wodnych gdzie rzgdna zwierciadta wod gruntowych wystapi powyzej planowanego dna zbiornika
wowczas konstrukcja zbiornika bedzie szczelna. W ramach inwestycji dojdzie o koniecznosci
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odcinkowej likwidacji istniejacych rowéw kolejowych i rowdéw drogowych, zlokalizowanych poza
bezposrednim sgsiedztwem sieci rowow projektowanych. Funkcje odwodnienia uktadu torowego
przejmie zaprojektowany nowy ukfad odwodnienia linii kolejowej. Wystgpujace oddziatywanie etapu
realizacji przedsiewziecia a stan ilosciowy i jakosciowy wéd powierzchniowy zwigzany gléwnie bedzie
z wykonywaniem prac w korytach i na brzegach ciekoéw. Jednakze oddziatywanie bedzie ograniczone
do miejsca prowadzenia prac oraz jego bezposredniego otoczenia i ustgpi po zakoficzeniu prac, w
zwigzku z czym nie bedzie powodowalo to trwalej zmiany warunkéw przeptywu w skali catego cieku.
Realizacja inwestycji moze rowniez wigza¢ si¢ z oddzialywaniem na wody podziemne. Wptyw na stan
ilosciowy wdd podziemnych bgdzie ograniczony do miejsca prowadzonych prac ziemnych oraz ich
najblizszego otoczenia. Prace ziemne beda wykonywane w zwiazku z realizacjg wykopow, zabijaniem
scianek szczelnych, budowa systemow tymczasowego odwodnienia dla potrzeb wykonania prac
fundamentowych obiektéw inzynieryjnych — mostéw, wiaduktow oraz przepustéw. Do prac ziemnych
mogacych mie¢ wplyw na wody podziemne naleze¢ bedg prace zwigzane z posadowieniem
poszczegdlnych obiektéw inzynieryjnych. Na etapie realizacji wystgpi¢ moze konieczno$¢ odwadniania
wykopow, potencjalne zagrozenie ryzykiem wycieku substancji ropopochodnych z maszyn. Jednakze
nie bedzie miato to negatywnego wptywu na wody podziemne, GZWP nr 215 i 2151.

Przedmiotowy odcinek linii kolejowej nr 12 nie koliduje z wystepujacymi wzdtuz linii ujeciami wéd
podziemnych. Strefy ochrony bezposredniej wyznaczono dla 23 studni znajdujgcych sie w odlegtosci
do 500 m od linii kolejowej. Teren przedsigwziecia nie znajduje si¢ w obrebie wyznaczonych stref
ochrony bezposredniej. Na terenie przedsigwziecia oraz w buforze 500 m od niego nie wyznaczono stref
ochrony posredniej uje¢ wod.

Planowane przedsigwzigcie nie jest polozone na obszarach wodno-btotnych, wyznaczanych na
podstawie konwencji ramsarskiej. Inwestycja miejscami przechodzi przez obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzig.

W trakcie realizacji inwestycji woda do celéw bytowo — gospodarczych bedzie dostarczana na plac
budowy i do zaplecza beczkowozami lub z sieci wodociagowe;j. Scieki bytowo — gospodarcze z zaplecza
budowy beda odprowadzane do sieci kanalizacyjnej, gromadzone w bezodptywowych zbiornikach
oproznianych przez wozy asenizacyjne lub zastosowane zostang przewozne sanitariaty.

Na etapie eksploatacji inwestycji nie bedzie wptywu modernizowanej linii kolejowej LK12 na wody
powierzchniowe i podziemne. Przebudowywane obiekty inzynierskie na rzekach i w rowach beda
drozne i prawidlowo zwymiarowane, nie powodujac podpietrzeni wod powierzchniowych podczas
wezbran, roztopéw lub intensywnych opaddéw. Przebudowywane obiekty nie spowodujg zmian
warunkéw wodnych terendw przyleglych. Na etapie eksploatacji do s$rodowiska nie bedzie
wprowadzana zwigkszona ilo$¢ wod opadowych w stosunku do stanu obecnego.

W celu minimalizacji oddziatywania inwestycji na srodowisko i zapewnienia prowadzenia wilasciwe;j
gospodarki wodno-$ciekowej wprowadzono warunki wskazane w pkt 1.2.1 - 1.2.26 sentencji niniejszej
decyzji, dla wojewddztwa tddzkiego w pkt 1.2.109, 1.2.121 — 1.2.123, 1.2.125 — 1.2.127, 1.2.129,
1.2.132 -1.2.138 oraz 1.2.140 — 1.2.141 sentencji niniejszej decyzji.

W okresie realizacji przedsigwzigcia mozna spodziewac sig uciazliwosci zwigzanych z emisja substancji
zanieczyszczajacych powietrze, pochodzacych z procesu spalania paliw w silnikach pojazdéw i maszyn
oraz innych pojazdéw wykorzystywanych przy pracach budowlanych. Ponadto, podczas prowadzenia
prac ziemnych i rozbiérkowych moze wystapic¢ zjawisko pylenia.

Zanieczyszczenie powietrza w trakcie prowadzenia rob6t bgdzie powodowane przez emisje spalin z
silnikow maszyn budowlanych i srodkéw transportowych oraz poprzez zapylenie zwiazane z pracami
budowlanymi i transportem samochodowym (pylenie wtérne). Wyniki zawarte w raporcie oo$ nie
wskazaly mozliwosci przekroczenia wartosci odniesienia substancji w powietrzu oraz dopuszczalnych
poziomOw substancji na etapie budowy jak i eksploatacji inwestycji. W celu ograniczenia oddziatywania
na etapie realizacji przedmiotowego przedsigwziecia na powietrze atmosferyczne natozono na inwestora
warunki wskazane w pkt 1.2.41 — 1.2.45 sentencji niniejszej decyzji, dla wojewodztwa tédzkiego w pkt
1.2.145. Spelnienie tych warunkéw sprawi, ze ucigzliwosci te zostang zminimalizowane. Ponadto,
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emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie realizacji przedsiewziecia bedzie miata jedynie
charakter okresowy, a uciazliwosci z nia zwiazane ustang wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

Przedmiotowa inwestycja wiaze si¢ z wystepowaniem drgan. Przewidywane zasiegi drgan beda miaty
charakter lokalny i skoncentrowany w strefie sgsiadujacej z prowadzonymi pracami, w granicy linii
rozgraniczajacej inwestycje. Na etapie eksploatacji nie prognozuje sie wystepowania uciazliwosci
spowodowanych drganiami.

Prace zwiazane z realizacjg inwestycji beda powodowaty okresowo oddziatywania akustyczne, ktérych
zrédto stanowi¢ bedzie praca maszyn budowlanych oraz $rodki transportu wykorzystywane podczas
budowy. Wskazane w raporcie 00§ pomiary i obliczenia wskazuja, iz moze dochodzi¢ do przekroczenia
wartosci dopuszczalnych pozioméw hatasu, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. z 2014 r. poz. 112).
Ucigzliwosci zwiazane z faza realizacji inwestycji beda miaty charakter lokalny i krotkookresowy.
Majgc zatem na wzgledzie zachowanie odpowiedniego klimatu akustycznego wokdt terenu inwestycji
w trakcie jej realizacji i eksploatacji, inwestor zostal zobowiazany do zastosowania dziafan
minimalizujacych oddziatywanie akustyczne w pkt 1.2.36 — 1.2.40 oraz 4.1 sentencji niniejszej decyzji
oraz wojewodztwa todzkiego w pkt 1.2.114, 1.2.144, 1.2.148 — 1.2.149 oraz 4.2.

Na etapie realizacji inwestycji powstawa¢ beda odpady zwigzane miedzy innymi z przebudowa
infrastruktury kolejowej, tj. rozbiérkami, likwidacja i przebudowa istniejacych oraz realizacja
projektowanych obiektow, urzadzen i instalacji, gospodarowaniem zielenig oraz funkcjonowaniem, a
nastepnie likwidacja zaplecza budowy (m. in. placow magazynowych, placu parku maszyn). Faza
eksploatacji rowniez bedzie zwigzana z powstawaniem odpadéw w zwigzku z utrzymaniem
infrastruktury kolejowej oraz jej remontem w dalszych latach eksploatacji. Oddziatywanie odpadéw na
srodowisko, powstatych w ramach prac budowlanych bedzie miato charakter krétkoterminowy i ustgpi
po zakonficzeniu prac budowlanych lub rozbidrkowych. Zgodnie z raportem 00$ gospodarka odpadami
na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji prowadzona bedzie zgodnie z wymogami przewidzianymi
w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2022 r poz. 699). Odpady magazynowane
beda zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych
wymagan dla magazynowania odpadéw. Faza eksploatacji przedsiewziecia zwigzana bedzie z
powstawaniem odpadéw w zwiazku z utrzymaniem infrastruktury kolejowej oraz jej remontem w
dalszych latach eksploatac;ji.

W celu prowadzenia prawidlowej gospodarki odpadami w pkt 1.2.30 — 1.2.35 sentencji niniejszej
decyzji wskazano odpowiednie warunki dla wojewddztwa mazowieckiego, natomiast w pkt. 1.2.146 dla
wojewodztwa todzkiego.

W pkt 2. sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor, biorac pod uwage stanowisko RZGW, RDOS
w Lodzi odstapit od obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.
Stanowisko takie przyjat wziawszy pod uwage, ze posiadane na etapie wydawania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat przedsiewziecia pozwalajg wystarczajaco ocenié
Jjego oddziatywanie na rodowisko. W przypadku zmiany parametrdw lub niewielkiej zmiany lokalizacji
urzadzen ochrony srodowiska, Inwestor zobligowany bedzie do zmiany decyzji lub przeprowadzenia
postgpowania w ramach ponownego postepowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko.

W pkt 3 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor natozyt obowiazek wykonania monitoringu w
zakresie oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze, zwiazku z czym w pkt. 3.1 —3.3
sentencji niniejszej decyzji natozono warunki. Natozony zakres monitoringu ma na celu okreslenie
wplywu linii kolejowej na droznosé¢ szlakéw migracji oraz na $miertelno$¢ zwierzat, a takze ocena
skutecznosci zastosowanych rozwigzan minimalizujgcych ten wplyw wraz ze wskazaniem
ewentualnych dodatkowych rozwigzan minimalizujacych wptyw eksploatacji linii kolejowe;.

W pkt 4 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor, biorac pod uwage stanowisko RDOS w Lodzi,
natozyt obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie hatasu, zwiazku z czym w pkt. 4.1 —
4.2 sentencji niniejszej decyzji natozono warunki dla wojewodztwa mazowieckiego i t6dzkiego.
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Wykonana analiza porealizacyjna zweryfikuje rzeczywiste oddziatywanie akustyczne planowanego
przedsigwzigcia i oceni skuteczno$¢ zastosowanych zabezpieczen akustycznych.

W pkt 5. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ, biorac pod uwage stanowisko RZGW, RDOS w
Lodzi, stwierdzil brak konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko. Stanowisko takie przyjal wzigwszy pod uwage, ze ww. przedsiewziecie
nie znajduje si¢ w bliskim sasiedztwie granic panstwa. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w
raporcie oos, ze wzgledu na znaczng odleglo$é, jaka dzieli inwestycje od granicy z sgsiednimi
panstwami, stwierdza si¢ brak mozliwosSci wystgpienia transgranicznego oddziatywania ww.
przedsigwziecia na srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post¢epowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”) Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie
zapewnil stronom czynny udzial w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit
im wypowiedzenie si¢, co do zebranych dowodéw i materiatléw oraz zgtoszonych zadan. Stosownie do
art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00§ strony byly zawiadomione o czynnosciach organu
prowadzgcego postgpowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia uwidaczniane byly w sposéb
zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Eodzi; Urzedzie Miasta i Gminy Géra Kalwaria; Urzedzie
Gminy Prazméw; Urzgdzie Miejskim w Tarczynie; Urzedzie Gminy Zabia Wola; Urzedzie Miejskim w
Mszczonowie; Urzedzie Gminy Puszcza Mariafiska; Urzedzie Gminy Skierniewice; Urzedzie Miasta
Skierniewice. Dodatkowo zamieszczane byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji, i o niniejszej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o
srodowisku i jego ochronie.

Zgodnie z art. 30 ustawy oo$ Regionalny Dyrektor zapewnil w ramach przeprowadzanej oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa w postepowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy 0os organ prowadzacy postepowanie podat do publicznej wiadomosci
informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko,
wszczeciu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma byé wydana w sprawie, organie wlasciwym do
wydania decyzji oraz organach wiasciwych do wydania opinii, mozliwo$ciach zapoznania si¢ z
niezbedng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wytozona do wgladu, mozliwosci
sktadania uwag i wniosk6w, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie
30-dniowy termin ich skladania, oraz organie wiasciwym do rozpatrzenia ewentualnych uwag i
wnioskow. Ww. informacje uwidaczniane byly w sposdb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Lodzi; Urzedzie Miasta i Gminy Goéra Kalwaria; Urzedzie Gminy Prazméw; Urzedzie Miejskim w
Tarczynie; Urzedzie Gminy Zabia Wola; Urzedzie Miejskim w Mszczonowie; Urzedzie Gminy Puszcza
Marianska; Urzedzie Gminy Skierniewice; Urzedzie Miasta Skierniewice. Dodatkowo zamieszczane
byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.

Regionalny Dyrektor obwieszczeniem z dnia 28 marca 2024 r., znak: WOOS-I1.420.115.2021.DF.30,
wyznaczyt 30-dniowy termin udziatu spoteczenstwa w terminie od 9 kwietnia 2024 r. do 8 maja 2024 r.
Z uwagi na niedotrzymanie powyzszego terminu dotyczacego uwidocznienia ww. obwieszczenia w
sposéb  zwyczajowo przyjety, Regionalny Dyrektor obwieszczeniem, znak: WOOS-
11.420.115.2021.DF .32, ponownie wyznaczyl termin udzialu spoteczenstwa od 4 czerwca 2024 r. do
3 lipca 2024 r. Z uwagi na pojawienie si¢ nowego materiatu w przedmiotowej sprawie, Regionalny
Dyrektor obwieszczeniami: z dnia 6 czerwca 2024 r., znak: WOOS-11.420.115.2021.DF.34 oraz z 13
czerwca 2024 r., znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF.35, ponownie wyznaczytl termin udzialu
spoteczenstwa od 4 czerwca 2024 r. do 3 lipca 2024 r.

W przewidzianym do tego terminie do organu dorgczono uwagi i wnioski dotyczace realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia, ztozone przez: |||} B cpvap z dnia 20 marca 2024 r.
(wniosek zlozony poza terminem udziatu spoleczenistwa); spotke Marbet Wil Sp. z 0.0., pismo z dnia

8 kwietnia 2024 r.; | . pismo z dnia 26 czerwca 2024 r.; | N pismo
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z dnia 25 czerwca 2024 r.; spotke Marbet Wil Sp. z 0.0., pismo z dnia 20 czerwca 2024 r.; N
A c-mail z dnia 8 lipca 2024 r. (wystany dwukrotnie - oba pisma posiadajg ten sam zakres uwag),

A pismo z dnia | lipca 2024 r.; R < 2il z dnia 10 lipca
2024 r; R - mail z dnia 12 lipca 2024 r.; | pismo z dnia 15 lipca

2024 r.

Lp. | Wnioski i uwagi Stanowisko organu

1. Whiosek o zamontowanie ekranow W ocenie Regionalnego Dyrektora przedtozony
akustycznych na wysokosci posesji pod przez Inwestora raport 00§ wraz z jego
adresem Lublindéw ul. Skierniewicka 12, w | uzupemieniami zostal sporzadzony zgodnie z
gm. Mszczonow znajdujacej sie w wymogami art. 66 ustawy oo§ 1 zawiera
bezposrednim sasiedztwie linii kolejowe;j. wszystkie wymagane informacje niezbgdne do

dokonania oceny oddzialywania akustycznego
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko.
Przedstawione w raporcie 00§ rozpoznanie
srodowiskowe jest wystarczajace do oceny
oddzialywania akustycznego elementow
inwestycji.

W sentencji niniejszej decyzji Regionalny
Dyrektor wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia
licznych zabezpieczen akustycznych w trakcie
eksploatacji niniejszej inwestycji w  celu
dochowania standardéw jako$ci srodowiska, w
tym dopuszczalnych pozioméw hatasu na
zabudowie chronionej akustycznie. Dla ww.
zabudowy wskazanej we wniosku zostat
zaprojektowany ekran akustyczny Ek-18,
uwzgledniony w pkt 1.2.37 w sentencji niniejszej
decyzji. Jednoczesnie nalezy zaznaczyé, ze
wskazana w warunkach analiza porealizacyjna
zweryfikuje rzeczywiste oddziatywanie
akustyczne planowanego przedsiewzigcia i oceni
skutecznos¢  zastosowanych  zabezpieczen
akustycznych.

2. Whniosek o uwzglednienie zapisow w | W opinii Regionalnego Dyrektora przedtozony
przedmiotowej decyzji o srodowiskowych | przez  Inwestora  raport o0o§  wraz
uwarunkowaniach: z uzupetnieniami zostat sporzadzony zgodnie z

1. w fazie projektowania, produkcji oraz | wymogami art. 66 ustawy o00$ izawiera
realizacji stosowa¢ technologi¢ i | wszystkie wymagane informacje niezbedne do
rozwigzania nie powodujace | dokonania oceny oddziatywania
Jakiegokolwiek zuzycia wody, a w razie | przedmiotowego przedsiewziecia na
ich  braku  stosowa¢  dostepng | srodowisko. We wilasciwy sposéb omdwiono
technologig; w nim kwestie dotyczace poszczegdlnych

2. w fazie projektowania, produkcji oraz | elementéw Srodowiska.
realizacji mozliwe jest stosowanie | Zawiera on proponowane zapisy W stopniu
technologii i rozwigzan | szczegdlowosci mozliwym na tym etapie
wykorzystujacych odpady w ponad | projektu. Jednoczesnie w pkt 1.2.26 niniejsze;j
potowie sktadu, w tym poprzez | decyzji Regionalny Dyrektor natozyl na
pozyskiwanie elementow o | Inwestora obowiazek stosowania technologii
parametrach réwnorzednych betonowi | ograniczajacej zuzycie wody.
wytwarzanych w ponad polowie z
odpadow, a w razie braku stosowac inne
dostepne technologie.

3. Uwaga, ze w dokumentacji sprawy brak | W opinii Regionalnego Dyrektora przedtozony
informacji 0 zbadaniu obstugi | przez  Inwestora  raport 00§  wraz
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komunikacyjnej pasazeréw. Dokumentacja
nie jest precyzyjna i merytoryczna, nie
przedstawia opisu inwestycji ani opisu
skutkéw w zakresie przestrzeni, krajobrazu
Jjak réwniez emisji hatasu i zanieczyszczen w
tym  Swiattem i  promieniowaniem
elektromagnetycznym. W dokumentacji brak
rowniez informacji dot. poziomu hatasu na
réznych odlegtosciach ani jego symulacji po
inwestycyjnej. Dokumentacja kartograficzna
jest ogélna, mato precyzyjna.

z uzupetnieniami zostat sporzadzony zgodnie z
wymogami art. 66 ustawy o00$ izawiera
wszystkie wymagane informacje niezbedne do

dokonania oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na
Srodowisko, w tym oddziatywania

akustycznego przedsigwzigcia. We wilasciwy
sposéb oméwiono w nim kwestie dotyczace
poszczegdlnych  elementéw  srodowiska.
Wskazano opis inwestycji i jego oddziatywanie

wraz ze wskazaniem srodkéw
minimalizujacych oddzialywanie
przedmiotowego przedsigwziecia na

poszczegoblne elementy sSrodowiska.
Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze w sentencji

decyzji  Regionalny  Dyrektor  natozyt
koniecznos¢ wykonania analizy
porealizacyjne;j. Wykonana analiza
porealizacyjna  zweryfikuje = rzeczywiste
oddzialywanie  akustyczne  planowanego
przedsigwziecia 1 oceni  skuteczno$é

zastosowanych ekranéw akustycznych.

Uwaga, iz spolecznos¢ lokalna nie zostata
poinformowana w sposéb umozliwiajacy
zapoznanie si¢ z planowanymi robotami
planowanej inwestycji.

Regionalny Dyrektor prowadzac
przedmiotowe postgpowanie zapewnit stronom
czynny udziat w  kazdym  stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji
umozliwi im wypowiedzenie si¢, co do
zebranych dowodéw i materialdéw oraz
zgloszonych zadan. Stosownie do art. 49 Kpa
oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00§ strony byly

zawiadomione o czynnos$ciach organu
prowadzacego postgpowanie poprzez
obwieszczenia. Obwieszczenia o kazdym

etapie postgpowania uwidaczniane byly w
sposob zwyczajowo przyjety w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Warszawie oraz w Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Lodzi; Urzedzie
Miasta i Gminy Goéra Kalwaria; Urzedzie
Gminy Prazméw; Urzgdzie Miejskim w
Tarczynie; Urzedzie Gminy Zabia Wola;
Urzedzie Miejskim w Mszczonowie; Urzedzie
Gminy Puszcza Marianska; Urzedzie Gminy
Skierniewice; Urzedzie Miasta Skierniewice.
Dodatkowo zamieszczane byly na stronie
internetowej Regionalnego Dyrektora.
Jednoczesnie Regionalny Dyrektor wskazuje,
ze  dokumentacja ~ww.  postgpowania
zamieszczona jest na stronie internetowej w
podane;j nizej lokalizacji:
http://www.ekokarty.pl/wykaz/rdos-
warszawa/index.php?rob=nowawyszukiwarka,
po wpisaniu znaku: 420.115.2021.
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Uwaga, iz ewentualna modernizacja LK12
na odcinku Nowy Prazméw - Czachowek ze
wzgledu na osadnictwo jak i cenne
biologicznie torfowiska nie moze zajmowac
dodatkowych, w stosunku do obecnie
zajmowanych terendw. Konieczne jest
wykonanie poziomu hatasu obecnie i

prognoza jego zwigkszania oraz
przedstawienie propozycji jego
zapobiezeniu. Niedopuszczalne jest

zwigkszenie obecnego poziomu emisji
hatasu 1 drgan. Bariery dzwigkochtonne
powinny by¢ zastosowane na odcinku
pomiedzy DW 683, a Czaplinkiem od strony
wsi Uwieliny. Prawdopodobnie tez w innych
miejscach, zeby zapobiec ploszeniu zwierzat
i ograniczy¢ wplyw hatasu na ludzi. W tym
regionie  konieczne jest zastosowanie
bezpiecznych przejs$¢ dla zwierzat z uwagi na
przemieszczajacg si¢ zwierzyne.

W opinii Regionalnego Dyrektora przedtozony
przez Inwestora raport 00§ Wwraz z
uzupetnieniami dla przedsigwziecia
polegajacego na modernizacji linii LK 12
zostat sporzadzony zgodnie z wymogami art.
66 ustawy 0o$ i zawiera wszystkie wymagane
informacje niezbedne do dokonania oceny
oddziatywania m.in. akustycznego
przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko. Przedstawione w raporcie 00§ i
jego aneksach rozpoznanie srodowiskowe jest
wystarczajace do oceny oddziatywania m.in.
akustyGznego, przyrodniczego elementow
inwestyciji.

Ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji
wynika, ze dla rejonu od DW 683 do Czaplinka
po stronie wsi Uwieliny w gminie Prazmow po
zastosowaniu zaprojektowanych zabezpieczen
akustycznych (ekran akustyczny Ek-45 oraz
amortyzator  szynowy  A-16)  zostana
dotrzymane dopuszczalne poziomy hatasu w
srodowisku.

Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze w sentencji
decyzji  Regionalny  Dyrektor  nalozyt
koniecznosé wykonania analizy
porealizacyjnej. Wykonana analiza
porealizacyjna  zweryfikuje  rzeczywiste
oddziatywanie  akustyczne  planowanego
przedsigwziecia i ocent skutecznos¢
zastosowanych ekranoéw akustycznych.
Ponadto raport o0o$ i jego uzupelnienia
sporzadzone na potrzeby oceny oddziatywania
przedmiotowej inwestycji na Srodowisko nie
zawieraja informacji, iz na jakimkolwiek
fragmencie linii kolejowej nr 12 planuje si¢
poprowadzi¢ linie kolejowag nr 88 majaca
stanowi¢ linie duzych predkosci w zwigzku
z budowg CPK. Dane zawarte w dokumentacji
wskazuja na to, ze po zrealizowaniu
przedsiewzigcia nie  wzro$nie  zar6wno
predkos¢ projektowa poruszajacych si¢ po niej
sktadow (tak jak obecnie dopuszczona
predkos¢ sktadow nie bedzie przekraczac 120
km/h), jak i nie zmieni si¢ W znaczacy sposob
przepustowo$¢ linii. Poza tym LKI12 nie
zostanie wygrodzona przy pomocy ogrodzen
ochronnych (wszystkie linie kolejowe duzych
predkosci wymagaja wprowadzenia tego typu
zabezpieczen).

Planowana inwestycja bedzie realizowana
przede wszystkim na przeksztalconych
antropogenicznie  terenach kolejowych,
a zajecie powierzchni biologicznie czynnych w
wiekszosci przypadkow bedzie miato charakter
tymczasowy, ograniczony do etapu realizacji
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inwestycji (po zakonczeniu robdt Inwestor ma
obowigzek odtworzy¢ ww. powierzchnie).

Przedtozona do sprawy dokumentacja
pozwolila ustali¢ warunki realizacji inwestycji,
ktore pozwola zrekompensowac i

zminimalizowa¢ negatywne oddzialywania
planowanego zamierzenia na S$rodowisko
zardbwno na etapie jego realizacji, jak i
eksploatacji do poziomu akceptowalnego, w
tym na walory przyrodnicze wystgpujace w
otoczeniu oraz na mozliwos¢ przemieszczania
si¢ dzikich zwierzat w poprzek ww. linii
kolejowe;j.

LK12

6. Whniosek o montaz ekranéw akustycznych
przy ul. Akacjowej, Nowy Prazméw,
bezposrednim sasiedztwie linii kolejowe;j

w

W opinii Regionalnego Dyrektora przedtozony
przez Inwestora raport 00§ wraz z
uzupetnieniami zostal sporzadzony zgodnie z
wymogami art. 66 ustawy oo$ i1 zawiera
wszystkie wymagane informacje niezbedne do
dokonania oceny oddziatywania akustycznego
przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko. Przedstawione w raporcie 00§ i
Jjego aneksach rozpoznanie srodowiskowe jest
wystarczajace do oceny oddzialywania
akustycznego elementdw inwestycji.

Z zalacznikéw graficznych prezentujgcych
rozprzestrzenianie si¢ hatasu w Srodowisku
wynika, ze nieruchomos¢ na wskazanej dziatce
(punkt obliczeniowy P273) nie znajdzie si¢ w
zasiggu oddzialywania akustycznego
planowanej inwestycji.

Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze w sentencji
decyzji  Regionalny = Dyrektor  natozyt
koniecznosé¢ wykonania analizy
porealizacyjne;j. Wykonana analiza
porealizacyjna  zweryfikuje  rzeczywiste
oddziatywanie = akustyczne  planowanego
przedsigwziecia i oceni  skutecznosé
zastosowanych ekrandw akustycznych.

7. | Uwaga, iz nalezy umozliwi¢ zapoznanie si¢ z | Odpowiedz jak w pkt 4
spotecznosci z planowanymi robotami i
przedstawié stanowisko odnosnie
planowanej inwestycji. Ponadto
dokumentacja zamieszczona na stronie
internetowej jest nieintuicyjna oraz brak jest

zaltacznikow

Ponadto w opinii Regionalnego Dyrektora
dokumentacja zamieszczona na  stronie
internetowej jest kompletna. Ciag uzupetnien
sktadanych przez inwestora jest zamieszczany
zgodnie z datag wpltywu do urzedu.

Uwzgledniajac  przeprowadzona oceng oddziatywania przedsigwziecia na Srodowisko oraz
przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujagce wplyw przedsiewziecia na $rodowisko,
nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie spowoduje negatywnego oddzialywania na $rodowisko,
w tym na obszary Natura 2000 oraz na ich spdjnos¢ i integralnos¢ powigzan miedzy nimi..

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.
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POUCZENIE

Zgodnie z art. 129 § 2 in fine i art. 127 §2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy 00s$ od niniejszej decyzji stronie
stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Przed uplywem biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, zgodnie z art. 127a § 1 Kpa.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji [ instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

- . /.
Regiondiny-Byrektor
. Ochrony Srodowiskajw Warszawie

Jacek Lolo
{ 7
A7

v

Zalacznik:
—  Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 008.

Otrzymuja:

1. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., reprezentowana przez — Pana [ |
ul. Chodakowska 50, 03-816 Warszawa

2. Strony postepowania — zgodnie z art. 49 Kpa;

3. aa.

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Piasecznie z/s Chylicach
ul. Dworska 7, 05-510 Chylice;
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa;
3. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lodzi
ul. Traugutta 25, 90 — 113 Lédz;
4. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
Al Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa
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Warszawa, dnia L; pazdziernika 2024 r.

REGIONALNY
DYREKTOR OCHRONY
SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-I1.420.115.2021.DF.39

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112)

Przedsigwzigcie polega na przebudowie linii kolejowej nr 12 Skierniewice — Lukéw (C-E-20) zadanie 1:
odcinek Skierniewice - Géra Kalwaria (na odcinku od km 0+407 do km 71+35 1) oraz pracach na linii
kolejowej nr 575, 525, 526, 527 i 528 wraz z przylegtymi fragmentami linii kolejowych.
Opracowaniem objeta zostata takze towarzyszaca infrastruktura kolejowa:

— stacje: Puszcza Marianiska, Mszczondw, Tarczyn,

— przystanki osobowe: Dtugokaty, Grabce, Grzegorzewice, Jezewice, Gaski, Prazmow, Czachdwek

Srodkowy, Czachéwek Wschodni,

— posterunki odgal¢zione: Markéw, Czachéwek Zachodni, Czachéwek Wschodni,

— bocznica szlakowa: Mostwa.
Planowana inwestycja realizowana bedzie na terenie wojewédztwa t6dzkiego (od km 0+407 do km
8+853) 1 mazowieckiego (od km 8+853 do km 71+351), gmin: m. Skierniewice, Skierniewice, Puszcza
Marianska, Mszczonéw, Zabia Wola, Tarczyn, Prazméw, Géra Kalwaria.
Celem realizacji inwestycji jest w szczegdlnosci: skrécenie czasu jazdy pociaggdw pasazerskich jak
i towarowych; poprawa przepustowosci linii, czestotliwosci skomunikowania oraz punktualnosci
realizowanych potaczen; poprawa komfortu jazdy i obshugi pasazeréw; usprawnienie statycznej
1 dynamicznej informacji pasazerskiej oraz informacji dla przewoznikéw; poprawa bezpieczenstwa
ruchu kolejowego i przewozonych tadunkéw; zmniejszenie oddziatywania transportu na srodowisko.

Prace budowlane polega¢ beda gtéwnie na przebudowie istniejacego ukiadu torowego (tory, podtorze,
odwodnienie itp.), remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie perondéw, a takze
remoncie, przebudowie i/lub budowie obiektéw kubaturowych oraz niezbednej infrastruktury
towarzyszacej przeznaczonej do prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja,
budowa i/lub przebudowa, a takze remont obiektéw inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich
(drogowych), jak m. in. wiadukty, mosty, przepusty, sciany oporowe. Nastgpi wymiana urzadzen
sterowania ruchem kolejowym (urzadzenia stacyjne i szlakowe), urzadzen elektroenergetyki
(ogrzewanie rozjazdéw, oswietlenie itp.), urzadzen zasilania (wraz ze zwiekszeniem mocy), sieci
trakcyjnej, urzadzen telekomunikacyjnych (kolejowej tacznosci przewodowej, radiolacznoscei, urzadzen
systemu  teleinformatycznego itp.), przebudowa peronéw z dostosowaniem ich do obecnie
obowigzujacych standardéw technicznych i wymogéw bezpieczeristwa, réwniez dla utatwienia dostepu
dla os6b niepetnosprawnych i przebudowa uktadu drogowego w obrebie stacji i przejazdéw kolejowych.

Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny o zréznicowanym uksztattowaniu. Gléwnymi formami
zagospodarowania terenu s3 tereny antropogeniczne, tereny rolne, tereny zielone i lasy.



Planowana inwestycja w granicach wojewodztwa t6dzkiego znajduje si¢ w granicach nastgpujacych
obszaréw objetych ochrong na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1336, pozn. zm.): rezerwatu przyrody Rawka, specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Dolina Rawki PLH100015, Bolimowskiego Parku Krajobrazowego (woj. tddzkie) i Bolimowsko-
Radziejowickiego z doling Srodkowej Rawki Obszaru Chronionego Krajobrazu (woj. tédzkie). Odcinek
planowanej przebudowy przedmiotowej linii kolejowej znajdujacy sie na terenie woj. mazowieckiego
przebiega w granicach Bolimowsko-Radziejowickiego z doling Srodkowej Rawki Obszaru
Chronionego Krajobrazu (woj. mazowieckie), Bolimowskiego Parku Krajobrazowego (woj.
mazowieckie), Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz Chojnowskiego Parku
Krajobrazowego.

W odleglosci do 5 km od granic przedsigwzigcia znajdujg si¢ nastepujace obszary Natura 2000: Polany
Puszczy Bolimowskiej PLH100028 (lezy w odlegtosci ok. 3933 m na pétnoc od poczatkowego odcinka
linii kolejowej), Laki Zukowskie PLH140053 (potozony ok. 139 m na péinoc od linii kolejowej) i
Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (zlokalizowany w odlegtosci ok. 3723 m na wschdéd od
koncowego odcinka ww. linii).

Zachodni fragment terenu inwestycji znajduje si¢ rowniez w granicach korytarza ekologicznego
o znaczeniu ponadlokalnym - Dolina Bzury - Dolina Pilicy KPnC-21B'.
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