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Szanowni Panstwo!

Z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich, na podstawie art, 6 ust. 1 ustawy z 11
lipca 2014 r. o petycjach (tekst jednolity: Dz.U. 2 2018 r., poz. 870} przesytam wedtug

wiasciwosci petycje Panif NG dotyczacy ustalenia standardéw

metodologii opiniowania w Opiniodawczych Zespotach Sadowych Specjalistéw.
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Petycja do Rzecznika Praw Obywatelskich

Na podstawie Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
inicjatywy ustawodawczej zmiany pkt. 5.3 ustep (c) oraz pkt.9.3 Zarzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 lutego 2016 r. w sprawie ustalenia standardéw
metodologii opiniowania w opiniodawczych zespolach sadowych specjalistow.
Zarzucam, ze pkt. 5.3 ustep (c) wymienionego wyzej zarzadzenia w brzmieniu:
“poinformowantie oséb badanych o braku zgody na rejestracje badania oraz
mozliwosci przerwania lub odstapienia od badania w sytuacji nieprzestrzegania
przez osoby badane zakazu rejestracji” oraz pkt. 9.3 “materiaty pochodzace 2
badania stanowiace podstawe do wydania opinii nie moga byé udostepniane
osobom badanym™:

1.narusza artykut 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Palski oraz artykut 6 paragraf
1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka

Panstwo pozbawia obywateli prawa do $rodka dowodowego do wykazania
prawdziwoici zarzutow wzgledem dowodu z Opinii OZSS. Nie jest zachowane prawo
do sadu, gdy zakazane jest pozyskanie dowodu do wykazania faktow.

2. narusza artykut 78 Konstytucji Rzecz
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
Panstwo pozbawia obywatela mozliwosci skutecznego $rodka zaskarzenia dowodu z

z artykut 13

i ~Opinii OZSS skutkiem udaremnienia pozyskania dowodu do poparcia zarzutow i

twierdzen. Parstwo dyskryminuje prawa obywatela wzgledem autorytarnosci
Panstwa.

3. narusza artykut 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polski 14 oraz artykut 1
paragraf 1 Protokotu 12 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka

Pafstwo w sposdb autorytarny narzuca opinie swoich pracownikéw. Panstwo
zakazuje érodka dowodowego do skutecznego podwazenia dowodu z opinii. Panstwo
wykorzystuje pozycje sity naruszajac prawa cztowieka. Pracownicy OZSS nagrywaja
opiniowanych {przepis tego nie zakazuje), a opiniowani sg tego prawa pozbawieni.

Szanowny Pan Rzecznik Praw Obywatelskich zna problem jakosci Opini T ——

wynika z dotychczasowych dziatah rozumie jego wage dla prawidtowosci orzekania w
sprawach matoletnich oraz podejmowat dziatania w sprawie z interwencji érodowisk
rodzicéw obu ptci.

Podnosze jednak wage problemu, w kontekscie niedostrzeganej perspektywy
pogtebiajacego sie naruszania praw cztowieka w postepowaniach sadowych.
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W obecnym stanie wymiaru sprawiedliwosci niezbedne jest podjecie w interesie
spotecznym pilnych dziatan zmian ustawodawczych lub/i weryfikacji zgodnosci z
Konstytucja RP przedmiotowego Zarzadzenia. Podwazanie wyrokow i funkcjonowania
sadownictwa ma miejsce z kazdej strony barykady politycznej - chociazby “w sprawie
Marki” czy “w sprawie Sedziego |.T.". Logicznym wnioskiem jest, ze stan wymiaru
sprawiedliwosci jest fatalny, a wyroki bywajg "ustawiane”, “sterowane” skoro méwi o
tym sam Minister Sprawiedliwosci jak i Sedziowie,

Abstrahujac od powyzszego sporu w catej sytuacji osoby uprzywilejowane maja
narzedzia i korzystajg z trybu skargi nadzwyczajnej, TSUE, utaskawienia, zaplecza
medialnego — natomiast obywatel nie ma mozliwosci nawet zapoznania sie z
testami, ktére sam wypetnia, skonfrantowania dowodu Opinii z faktycznym
przebiegiem badan i udzielonych odpowiedzi, Tych gwarantowanych praw cztowieka
do sadu i skutecznego érodka zaskarzenia pozbawia go juz w zaloZeniu prawo
zakazujace mozliwosci utrwalenia faktycznego przebiegu procesu diagnostycznego w
postaci jednostronnego zakazu nagrywania natozonego wytacznie na opiniowanych.

W tym miejscu jako dowdd do ustalen zasadnosci petycji przywotuje pismo
skierowane do Rzecznika Praw Obywatelskich (nie Rzecznika Zwiazkow Zawadowych)
z dnia 9.03.2023r. Nr-1/09/03/2023 sporzadzone w Katowicach przez MOZ NSZZ
“Solidarnod¢” Pracownikéw Sgdownictwa i Prokuratury w Katowicach niepodpisanych
z imienia | nazwiska przez zwigzkowcow, ktére podaje nieprawde, ale obrazuje stan
ustalania faktéw przez przywotane osrodki specjalistyczne. Prostuje, ze Petycja

#MamyMowigDOSC” hitps://www.petycieonline.com/nagrywanie bada w ozss wedtu

g moich informacji oraz wykazu petycji na stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci nie
zostata ztozona. Ponadto z mojej wiedzy ten ruch spoteczny nie sktadat zadnych
oficjalnych wnioskdw w zakresie nagrywania badan, a dziatania te dopiero zostang
podjete. W mojej ocenie przywotane pismo zwigzkowcdw dowodzi priorytetéw grupy
zawodowej OZSS ochrony partykularnych intereséw przed odpowiedzialnoscia, ktorej
podlegajg inni biegli. “Biegli” OZSS, w przeciwiefistwie do bieglych z list
sadowych nie podpisuja nawet przyrzeczenia przed zloieniem dowodu z Opinii.
Grupa “specjalistow OZSS” stoi ponad obywatelem, jak i nad innymi biegtymi
majac niejako immunitet od odpowiedzialnosci powodowany zakazem
utrwalenia przebiegu badania (tylko przez opiniowanych), zakazem wgladu w
dokumenty oraz brakiem wymogu ztozenia przyrzeczenia — ktérym podiegaja
inni biegli sadowi. Stan ten nie sprzyja jakosci dowodu ze sporzadzonej opinii,
ktora ma chronié interesy dziecka. W mojej ocenie przywotane pismo jest
podstawg do podjecia ustalen o jakosci pracy o$rodkéw oraz sposobu
opiniowania: generalizacji; zaktadania arbitrainie i z gory konfliktu (przypis 1.);
podawania jako fakty zdarzes, ktére mlejsca nie miatly.

: i cka nie sa réwnie zabezpleczone
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sadowych ~— gdzie jawny jest proces dochodzenia do wnioskéw i ustaleri
podanych jako fakty.

Nie ma zadnych logicznych podstaw, aby prawo wytaczato moiliwoéé
skonfrontowania specjalistéw z faktycznym przebiegiem badania, albowiem to
jakos¢ badania jest kluczowa z perspektywy dziecka.

Nie jest zasadny argument, ze rodzic z nagrania pozna zachowanie dziecka -
gdyz przeciez to zachowanie opinia ma za zadanie rzetelnie przedstawi¢, a
kolejno dokonaé¢ wnioskowania i odpowiedzi na tezy diagnostyczne zarzadzone
przez sad. .

Przywatane pismo zwiazkowcow OZSS (przypis 2.) wykazuje problemy. z ktdrymi

spotykaja sie¢ rodziny skierowane do opiniowania w tych placowkach. W pismie
dokonano generalizacji i uproszezenia polegajgcego na przypisaniu z gory licznej
rupie spoteczne] cech neaatywnych bez badanja, bez znajomosci specyfiki rodzin
bez weryfikacji akt oraz bez osobistej stycznosci. Dokument wykazuje zwyczajowa,
charakterystyczna dia odrodkéw OZSS pochopng ocene dokonywang bez whnikliwej
oceny, ktéra skutkuje powstaniem dowodu czesto nierzetelnego, ktory wplywa na
rzekame w sgrawach dzieci. Ponadto pr mo’fano tam fakzy, ktére m|e|sca nie mla}y

odpiséw). Doktadnie teqo typyu niedoskonatosci cechyj owody z Opinii OZSS.
Dokument wykazuje réwniez brak liczenia sie z konsekwencjami pochopnego

sy sadzania opiniowanych, w ktérym niejako pomdwiono liczng grupe spoteczng o

negatywne motywy i cechy w pismie, ktére opublikowano i skierowano dalej do
Szanownego Pana Rzecznika Spraw Obywatelskich.

Réwniez w sprawach indywidualnych praktyka jest, ze sporzadzony dowdd z Opinii
jest rozpowszechniany w innych postepowaniach prowadzonych na podstawie ustaw,
¢zyniac dalsze szkody w innych postepowaniach,

Dziatanie Rzecznika Praw Obywatelskich jest niezbedne z perspektywy potrzeb
spoteczenstwa: dzieci, rodzicéw obu pici, ktérzy wobec dziatalnosci Opiniodawczych
Zespotdw Specjalistdw Sadowych maja te same zastrzezenia, Panstwo arbitralnie
zakazuje pozyskanie érodka dowodowego, dyskryminuje i narusza prawa obywatela
do sadu i skutecznego srodka zaskarzenia w sprawie rzetelnoéci dowodu z opinii
OZSs.

Zmiana szyldu RODK na OZSS nie przyniosta oczekiwanych efektow, dlatego
konieczne jest podjecie dziatan, o ktdre niniejszym zwracam sie do Rzecznika Praw
Obywatelskich.

Z powazaniem w |




Przypisy:

1. “Konflikt" w definicji zakiada wrogie nastawienie opiniowanych. Taka generalizacja
w opiniach jest krzywdzgca dla ofiar przemocy zaréwno matek jak i ojcow. Brak
zachowania funkcji prewencyjnej opinii OZSS poprzez zaktadanie z géry wrogich
postaw obojga rodzicéw oraz powszechne odstepowanie od ustaler kto jest
agresorem nawet w przypadku wyrokow i sadowych postepowan karnych nie lezy w
interesie opiniowanych -— a tym bardziej dziecka, Ofiara przemocy jest wtdrnie
wiktymizowana przez Pafistwo, a dziecko narazone jest na reaine zagrozenie dla
bezpieczerstwa i przemoc.

2. Odnoszac sie do faktéw przywotanych w pismie nalezy nadmienié, ze “rzekomo
zbiezna” ze stanowiskiem wyrazonym w piémie DSRIN.071.34.2022 opinia
Podsekretarza Stanu Ministerstwa Sprawiedliwosci Katarzyny Frydrych jest opinia
pracodawcy osrodkow OZSS w Katowicach oddelegowanej do ministerstwa jako
Prezes Sadu Okregowego w Katowicach. Grupa ta jest szczegdlnie uprzywilejowana z
perspektywy, chociazby nauczycieli, ktdrzy nie otrzymuja réwnie czesto podwyzek
przyp:sywanych zastugom Ministra Sprawnedhwosm M:cha}a

decyzje-o- godwygkach dla-pracown!kow sadow, ktéry podobnie jak wiekszo$¢

i 5 1anajwyzszej obsady kadrowej ministerstwa wywodzi sie z obszaru apelacji katow:cklej '

"' ({odpowiedzialnego za sprawe Kamilka przypomina petytorka) T .

Media o problemie Opinii OZSS:

https://wydarzenia.interia.pl/autor/irmina-brachacz/news-nagrywac-nie-mazna-

testow-panstwu-nie-pokazemy-ozss-jak-wyro,nld,5737416




Zeoe

—|.w ﬁ/\\m Nv eveiqod eieido
. 5|04 E1Z00g

_ 6+ -G- mam_ M

Iy

‘ LIB6E0EVEVEL200651(00)

TN ___=_==_=_

L186E0EY6YEL200651(00)

R b

TOLrTRZS 110 Qm% - 00

dnﬁm\\\:ﬁ\@ﬁ@m ! NQ

VR\%@Q 30(@ v\\,\s\gww\@
220 7 P
.»O,.):Ob ﬂ...‘\ 2

/. +CCE

*aqae2023




