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Apel w sprawie trenu przy ulicy Truszkowskiego

Zwracamy o pilng interwencje¢, poniewaz dziejg si¢ na naszym terenie nie dopuszczalne rzeczy
dla naszego obszaru!

Ulica Truszkowskiego graniczy z dawna wsig Bronowice Mate, fragmentem Tenczynskiego
Parku Krajobrazowego oraz uzytkiem ekologicznym Uroczysko w Rzasce (ochrona fiolka
bagiennego — gatunku wpisanego do Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin w kategorii ,,zagrozony
wyginieciem”). Plan zaktada funkcje zieleni publicznej, co z pewnoscig przyczynia si¢ do
ochrony bior6znorodnosci.

Tereny ulicy Truszkowskiego jak plan zagospodarowania przestrzennego moéwi, to sg rozlegte
tereny niezabudowane o wysokich walorach krajobrazowych oraz centralny obszar doliny i
zrodta Strugi Bronowickiej (bez nazwy na mapie). Jako szczegdlnie niewskazane do
zabudowy, ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze jak rowniez z uwagi na wystgpowanie
skomplikowanych warunkoéw gruntowych. Jako rowniez istotne wskazuje si¢ koniecznos¢
ochrony krajobrazu, ktéra powinna wyraza¢ si¢ poprzez dostosowanie nowo powstalej
zabudowy w skali, charakterze oraz natezeniu do istniejacej tradycyjnej zabudowy. Te tereny
otwarte o wysokiej warto$ci przyrodniczej i1 krajobrazowej, stanowia, jak plan wskazuje,
otuling przyrodnicza miasta, majgca bardzo wazne znaczenie dla warunkéw srodowiskowych
miasta, dlatego zawracamy do Panstwa, poniewaz JEST ZANIEDBYWANA OCHRONNA
WARTOSCI ORAZ NISZCZONE SA ZASOBY PRZYRODNICZE POPRZEZ BUDOWE
OSIEDLI EANOWYCH W OKOLICY, CO SPOWODUJE RUCH MASOWY LUDNOSCI,
KTORY ZNISZCZY TEREN NA WIELU PLASZCYZNACH!

Przed pandemig i podczas pandemii Urzad Miasta Krakowa wydato (po cichu-nie informujgc
mieszkancow) pozwolenia na osiedla fanowe, ktore niszczg wszystko wokoto, kulture tradycje
oraz przyrode:
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1. Likwidowanie i niszczenie zadrzewien srédpolnych, przyroznych i nadwodnych;

2. Wylewaniem wody z budowy do potoku /cieku Strugi Bronowickiej:

3. Zawezaniem potoku/cieku Strugi Bronowickiej, co powoduje rozlewanie wody na
sgsiednie dziatki;

4. Woycinkg drzew powodujgcg osuwiska gruntu oraz zapadliska i zreby tektoniczne;

5. Umyslne zabijaniu dziko zyjacych zwierzat, niszczenie ich nor, legowisk, innych
schronien (ustawa ,Szyszki”- zgtaszane do UMK, lecz nie byto zadnych reakc;ji)

6. Niszczenie miejsc rozrodu

Na naszym tereny panuja, jak plan zagospodarowania przestrzennego opisuje w okolicy:
zasilenia wodami z cieku (bez nazwy) obszar podmokty znajdujacy si¢ ok. 200 m powyzej, w
poblizu oczka wodnego, przy ul. Truszkowskiego (obszar zrodlowy zaznaczony na rysunku
ekofizjografi) oraz wzdluz doliny Strugi Bronowickiej, ztozone warunki gruntowe oraz §rednio
korzystne dla urbanizacji, lecz to nie zatrzymato Urzad Miasta Krakowa wyda¢ pozwolenia na
budowe osiedli tanowych oraz budowy drogi na wyzej wskazanych zrodtach. Wystepuja w
naszej okolicy najcenniejsze fragmenty podmokle i silnie wilgotne tereny co stanowi
doskonatym miejsce bytowania (zerowania, schronienia oraz miejsce legu) licznie
wystepujacego ptactwa. Zbiorowiska z trzcing i sitowiem lokalizuje si¢ poblizu matego
zbiornika — oczka wodnego u zrddet cieku — doptywu Strugi Bronowickiej (przy ul.
Truszkowskiego). Dla siedlisk polno-tagkowych z zadrzewniami (wigkszo$¢ wycinana przez
dewelopera oraz polach rolnych pod ustawe ,,Szyszki” na dziatkach 38/1, 43, 52, 58)
srodpolnymi charakterystyczne sg liczne gatunki ptakow m.in. mate ptaki $piewajace (stowiki,
sikory, pokrzewki), bazant, kuropatwa, przepiorka, a takze drapiezne: sowa, nietoperz, pustutka
oraz gawrony, wrony, kawki 1 nawet inne, ktorych nie udato zindeksowac. Nasz obszar
charakteryzuje¢ si¢ jako przyrodniczy, gdzie na otwartych przestrzeni w polaczeniu z lasami i
strefami ekotonowymi, co sprzyja rowniez wystepowaniu ssakoéw takich jak sarna, lis, zajac,
borsuk, wiewidrka, jez, mysz polna i inne mate gryzonie (dowody w formie zdje¢). Na terenach
mokrych wystepuja bardzo cenne chronionych gatunkéw ptazow: zaby wodnej, zaby §mieszki,
zaby jeziorowej, zaby trawnej, ropuchy szarej i ropuchy zielonej. Teren ten jest odpowiedni
zarowno do rozrodu jak 1 do bytowania ptazéw, ktére juz niszczy deweloper
................................. 1 dalej to chce robi¢ uzyskujac pozwolenia na budowy osiedli
tanowych oraz drogi po przez wycinke drzew i osuszaniu zrodet, ktore w zakresie ZP ochrony
wod powierzchniowych i podziemnych, to zakazuje. Zakazuje rowniez prowadzenia nowych
przejazdow przez cieki oraz przez zrodha Strugi Bronowickiej (dziatki nr 88,87,86 86-budowa
drog oraz petli nawracajacej samochodowej), tym samym ZP nakazuje utrzymanie ciaggtosci i
funkcjonalnosci cieku, zrédet Strugi Bronowickiej wraz z doptywem, z zapewnieniem dostgpu
do nich. Dopuszcza si¢ tylko prowadzenia prac konserwatorskich i modernizacji koryt ciekow!
Gleba na naszym terenie nalezy do najmniej odpornych, poniewaz na skutek rozwoju
zabudowan 1 zainwestowania terenow podlegaja trwalym przeksztalceniom takim jak
zasypywaniem czy calkowitg likwidacja, a regeneracja srodowiska glebowego jest procesem
nie odwracalnym, czyli powoduje zasklepienie gleb co ogranicza mozliwosci pozniejszego
wykorzystania rolniczego. Rozw6j] nowego niezgodnego zagospodarowania, zwlaszcza
niedostosowanej do otoczenia zabudowy, bedzie tatwo zauwazalny, ktory juz zakloca cenne
panoramy w kierunku centrum miasta oraz ogranicza procesy naturalne, ktére nie pozwalajg
zarastanie si¢ krzewow i drzew, ktore sg potrzebne wyzej wymienionym gatunkom, ktore tu
mieszkajg oraz swobodnego przemieszczanie si¢ zwierzat.

Wody zaréwno powierzchniowe jak i podziemne s3 wrazliwe na zanieczyszczenia, nast¢pne
budowy tanowe beda ten proces przyspieszac. Wystepujace tu czwartorzegdowe pigtro
wodonos$ne jest mato odporne ze wzgledu na stabg izolacje od powierzchni terenu. Z wod



powierzchniowych najmniej odporne na zanieczyszczenie, poniewaz zwigkszenie iloSci
mieszkancow tym samym zwigksza si¢ ilos¢ ,,pupilow” z ktérymi wychodzg i1 nie zbieraja
odchodow po nich. Istniejgce stosunki wodne obszaru opracowania (zwtaszcza terenu o ptytko
zalegajacym zwierciadle wod podziemnych) sa mato odporne na rozwoj zainwestowania, ktory
zwigzany jest z m. in. Z drenazem 1 ograniczeniem powierzchni infiltracji. Moze to powodowac
obnizenia zwierciadta wod podziemnych, zmniejszenia retencji i innych zmian w
funkcjonowaniu zlewni. Wody wystepujace na opisanym obszarze majg réozne zdolnosci do
regeneracji, lecz najwigcej negatywnych, czyli regeneracja dlugotrwata lub nieodwracalna.

Budowa osiedli fanowych nie ma zachowanych powierzchni biologicznie czynnej 60% 0 czym
nakazuje rowniez plan ZP. Niezachowanie tych ograniczen beda przeksztatca¢ nasz teren, czyli
zlikwiduja siedliska dla zwierzat, ptakoéw, ptazéw i innych gatunkéw oraz przeksztatci glebe i
zanieczyszczenie wod. Przeksztatcenie warunkow siedliskowych w otoczeniu budynkéw moze
prowadzi¢ do powstania zespotow roslinnosci ruderalnej oraz eliminacji miejsc bytowania
fauny (w tym wielu gatunkéw chronionych). W sasiedztwie osiedli tanowych juz obserwujemy
wzrastajg réwniez oddzialywania zwigzane z wigksza penetracja srodowiska przez ludzi i
zwierzeta domowe, za$miecanie terenu oraz wigksze nat¢zenie ruchu samochodowego.
Zabudowa taka szczegolnie niekorzystnie oddzialuje na krajobraz, zwlaszcza w przypadku
wysokiej intensywnosci (gdzie zaznaczone tereny jako MN, czyli niskiej intensywnosci) oraz
jest niedostosowana gabarytowo oraz wyglad budynkéw do otaczajacej przestrzeni (dotaczamy
zdjecia, jako dowody). Gléwnym celem planu jest umozliwienie wprowadzenia nowej
zabudowy mieszkalnej niskiej intensywnosci, przy zachowaniu tadu przestrzennego, ktorego
deweloper nie przestrzega na wielu ptaszczyznach, co bedzie powodowac rézne negatywne
oddziatywania na $rodowisko. Tym samym deweloper zrealizowatl i chce dalej realizowac
zabudowg osiedli tanowych, dlatego prosimy o interwencje nie dla nas, tylko dla srodowiska,
ktore jest wokot nas. Jak stwierdza rowniez Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie, we
wspomnianej do mnie odpowiedzi w dniu 12 marca 2024r., Ze jest korytarz ekologiczny jest
wskazany na ,,Mapie tacznosci ekologicznej” sporzadzonej dla Krakowa, na czgéci terenu
potozonego po potnocno-zachodniej stronie ulicy Truszkowskiego pomigdzy ulicami Pasternik
1 Wlodzimierza Tetmajera. Korytarz nie ma zachowanej ciggto$ci w kierunku wschodnim. Jest
zatem czeScig Korytarza ekologicznego taczacego dolinng Rudawy z doling potokow Sudot i
Biatucha, a jego zasadnicza cze$é przebiega po terenie gminy Zabierzow. (dotaczam jako
zalgcznik)

Wykonywane pracy ziemne, czyli wykopy dla garazy podziemnych, trwale znieksztalcaja
rzezbe terenu. Nie jesteSmy przeciwko zabudowaniom, lecz prosimy sprawdzenie tych planow,
ktore juz sa i zabronienie takiemu niszczeniu. Deweloper ma realizowaé¢ zabudowy
jednorodzinnej w gabarycie i formie oraz uktadzie zgodnym z warunkami 1 tradycja lokalna,
czego oczywiscie nie robil

Przypominamy tym samym, ze gtdwnymi warunkami zagospodarowania przestrzennego sa:

1. utrzymanie i ochronna przed zainwestowaniem niezabudowanych terenéw
stanowigcych elementem systemu przyrodniczego miasta oraz ptaszczyzny ekspozycji
widokowej;

2. zagospodarowanie terendw objetych ochronng prawng zgodnie z przepisami
ustalonymi dla tych terendw (8 metrow odlegtos¢ miedzy budynkami) oraz planami
ochronnymi;

3. obejmowanie ochronng prawng obszaréw o najwyzszych walorach przyrodniczych i
krajobrazowych (zrddta ora doliny i potoki Strugi Bronowickiej niszczone);



4.

pielegnowanie, a nie wycinanie zalesien w strefach ochronnych oraz zwiekszanie
lesistosci;

Pytamy Panstwa po co jest stworzony plan zagospodarowania przestrzennego? Jezeli nie jest
realizowany. Nie dotrzymujac si¢ wytycznych przynosi juz negatywne istotne skutki dla
srodowiskal Dotyczy to w szczegolnosci obszaru pomiedzy ul. Truszkowskiego, a Tetmajera,
gdzie jest przyzwolenie na niekontrolowany rozwoj zabudowy, ktora jest niedostosowana do
waloréw przyrodniczo-krajobrazowych i kulturowych projektu planu.

Tym samym pytamy Panstwa czy Panstwo daja przyzwolenie na:

1.

w

10.

Ograniczenie powierzchni siedlisk przyrodniczych, przy czym likwidacja cennych
zbiorowisk roslinnych (tgk rajgrasowych)?

Przyzwolenie na pogorszenie sie jakosci powiazan ekologicznych oraz wyparcie
gatunkéw wrazliwych?

Ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej oraz zasklepianie gleb?

Zwiekszanie dostaw wdd (Sciekdw opadowych) wdd Strugi Bronowickiej (podtopienia
juz wystepuja podczas nie duzych opaddw, a co bedzie przy wielkich)?

Na ekspansje zbiorowisk ruderalnych na tereny wzdtuz drog, ktére wypierajg
gatunkow wrazliwych?

Pozwolenie na wyginiecie dla rézinych osobnikdw, a w szczegdlnosci gatunkdw
drobnych takich jak ptazy i gady, ktorych trasy migracyjne moga by¢ przeciete (juz ?
Zwiekszenie ptoszenia zwierzat?

Likwidacje cennych zbiornikédw roslinnych i tym roslin ochronnych, czyli fiolka
bagiennego — gatunku wpisanego do Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin w kategorii
,Zagrozony wyginieciem” po przez masowy ruch ludnosci w tym parku?
Przeksztafcenie rzezby terenu?

Podciecie skarp w kanatach i wzdtuz gérnych ciekdw oraz na Zrédfach Strugi
Bronowickiej?

PYTAMY | PROSIMY O SZYBKIE WYJASNIE TEJ SPRAWY!

Otrzymuja:
1. Adresaci
2. Wydziat Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa - EZD PUW + zatgczniki
3. Zarzad Drog Miasta Krakowa - <sekretariat@zdmk.krakow.pl> + zataczniki
4. Zarzadu Zieleni Miegjskiej - <sekretariat@zzm.krakow.pl>+ zataczniki
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