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Protokot z | posiedzenia Komitetu Monitorujacego
Program Operacyjny ,,Rybactwo i Morze” w dniu 22 stycznia 2016 r.

W | posiedzeniu Komitetu Monitorujacego Program Operacyjny ,Rybactwo i Morze” wziely
udziat nastepujace osoby:

1) Pan Marek Grébarczyk, Minister Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej
— Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego,

2) Pan Janusz Wrona, Zastepca Dyrektora Departamentu Rybotéwstwa
(MGMIZS),

3) Pani Marta Rabczyriska — Kapcinska, Zastepca Dyrektora Departamentu
Rybotéwstwa (MGMiZS)

4) Pani Anna Malinowska, naczelnk Wydziatu Kontroli Rybotowstwa
Morskiego, Departament Rybotéwstwa MGMiZS,

5) Pan Adam Sudyk - naczelnk Wydzialu Rybactwa Srédlgdowego,
Departament Rybotéwstwa MGMiZS,

6) Pan Igor Wawrzyniak, gléwny specjalista w Wydziale Rybactwa,
Departament Rybotéwstwa MGMiZS,

7) Pani Jolanta Perkowska, naczelnik Wydziatu Lokalnych Strategii Rybackich,
Departament Rybotéwstwa MGMIZS,

8) Pani Anna Wasilewska, starszy specjalista w Wydziale Lokalnych Strategii
Rybackich Departament Rybotéwstwa MGMIZS,

9) Pan Rafal Cielenkiewicz, gtowny specjalista w Wydziale Rybotéwstwa
Battyckiego, Departament Rybotdwstwa MGMiZS,

10) Pani Matgorzata Wierzbicka, starszy specjalista w Wydziale Rybotowstwa
Baftyckiego, Departament Rybotéwstwa MGMIZS,

11)Pan Leszek Pitka — naczelnik Wydziatu Rynku, Przetworstwa i Statystyki
Rybackiej, Departament Rybotéwstwa MGMiZS,

12) Pani Edyta Kosobucka, naczelnlk Wydziatu Kontroli
i Monitorowania Wykorzystania Funduszy Pomocowych, Departament
Rybotéwstwa MGMIZS,

13)Pani Marta Szulfer, gtbwny specjalista w Wydziale Polityki Strukturalnej,
Departament Rybotéwstwa MGMIZS,

14)Pani Eliza Gmur-Kosinska, starszy specjalista w Wydziale Polityki
Strukturalnej, Departament Rybotéwstwa MGMiZS,

15) Pan Pawel tLazarski, specjalista w Wydziale Polityki Strukturalne;,
Departament Rybotéwstwa MGMiZS,

16) Pan Sylwester Wloch, specjalista w Wydziale Kontroli Rybotowstwa
Morskiego, Departament Rybotéwstwa MGMIZS,

17) Pan Kurt Vander Eecken, Acting Head of Unit 3. Structural actions:
Belgium, Denmark, Germany, Estonia, Latvia, Lithuania, the Netherlands,
Poland, Finland, Sweden and landlocked Member States (Komisja
Europejska),

18) Pani Agnieszka Korbel (Komisja Europejska),

19) Pani Monika Niemiec—Butryn Zastepca Dyrektora Departamentu
Transportu Morskiego i Bezpieczefstwa Zeglugi, MGMiZS,

20) Pani lwona Chrzastowska, starszy specjalista w Wydziale Polityki Morskiej,
Departament Transportu Morskiego i Bezpieczenstwa Zeglugi, MGMiZS,

21)Pan Piotr Zajgczkowski, Wydziat Koordynacji Strategicznej i Zarzadczej,
Departament Koordynacji Strategii i Polityk Rozwoju, Ministerstwo Rozwoju,




22)Pan Mirostaw Paszczyk, Dyrektor Departamentu Inwestycji i Nadzoru,
Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej,

23)Pani Joanna Wojtkowska, naczelnik Wydziatu Europy Pdinocnej,
Departament Polityki Europejskiej (Ministerstwo Spraw Zagranicznych),

24)Pani Joanna Tanska, Zastgpca Dyrektora Departamentu Instytucii
Platniczej, Ministerstwo Finanséw,

25)Pan Tomasz Tereszkiewicz, Dyrektor Departamentu Wsparcia Rybactwa,
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,

26)Pani Zofia Milkowska, Zastepca Dyrekiora Departamentu Wsparcia
Rybactwa, Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,

27) Pani Dorota Mitros (OIRM w Gdyni),

28) Pan Marcin Mystek (OIRM w Stupsku),

29) Pan Piotr Niewiadomski (OIRM w Szczecinie)

30) Pan Marcin Zieba (OIRM w Szczecinie),

31) Pan Aleksander Nowrot (Konwent Marszatkéw Wojewddztw RP),

32)Pan Andrzej Lirski (Instytut Rybactwa Srédlgdowego im. Stanistawa
Sakowicza w Olsztynie),

33) Pan lIreneusz Wojcik (Morski Instytut Rybacki — Panstwowy Instytut
Badawczy w Gdyni),

34)Pan Maciej Karas (Zarzad Portu Morskiego w Ustce Sp. z 0.0.),

35) Pan Piotr Predki, Prezes Fundacji MARE),

36) Pan Emil Remisz (Pétnocnoatlantycka Organizacja Producentéw Sp. z 0.0.),

37)Pan Andrzej Pigtak (Polskie Stowarzyszenie Przetworcéw Ryb),

38) Pan Kazimierz Wolosiuk (Polskie Stowarzyszenie Przetworcow Ryb),

39) Pan Ziemowit Pirtan (Stowarzyszenie Producentéw Ryb tososiowatych),

40)Pan Marek Trzcielinski (Zwigzek Producentow Ryb - Organizacja
Producentéw),

41)Pan Marek Kragiel (Zwigzek Producentéw Ryb — Organizacja Producentow),

42) Pan Marcin Jodko (Krajowa Izba Producentéw Ryb w Ustce),

43) Pan Andrzej Gosciniak (Organizacja Rybakéw todziowych — Producentéw
Rybnych Sp. z 0.0.),

44)Pan Marek Szypulski (Dartowska Grupa Producentéw Ryb i Armatoréw
todzi Rybackich),

45) Pan Zbigniew Gajewski (Stowarzyszenie Rybakow todziowych Mierzeja),

46) Pan Pawel Koziot (Stowarzyszenie Rybakow Zalewu Wislanego),

47) Pan Andrzej Wisniewski (Stowarzyszenie Rybakéw Zalewu Wislanego),

48) Pani Henryka Palusiriska (Wolinskie Stowarzyszenie Rybakow) (cztonek),

49) Pani Katarzyna Wysocka (Srodkowopomorska Grupa Rybacka),

50) Pan Jerzy Wysoczanski (Zwigzek Rybakéw Polskich w Ustce),

51)Pan Daniel Lessnau (Pé'nocnokaszubska Lokalna Grupa Rybacka),

52) Pan Marcin Szymczak (Akademia Morska w Szczecinie),

53) Pan Mirostaw Daniluk (Zrzeszenie Rybakéw Morskich — OP),

54)Pani Justyna Zajchowska (Doradca ds. ryboldwstwa dla The Pew
Charitable Trusts, Kampania na rzecz zakorczenia przetowienia w Europie
péinocno-zachodniej).



Przebieg | posiedzenia Komitetu Monitorujacego Program Operacyjny ,,Rybactwo
i Morze™:

Posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny ,Rybactwo i Morze” otworzyt
Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego, Pan Marek Grobarczyk, Minister Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srédladowsj.

Pan Minister Marek Grobarczyk przywitat przybytych na | posiedzenie Komitetu
Monitorujgcego gosci z Komisji Europejskiej, Pana Kurta Vander Eeckena oraz Panig
Agnieszke Korbel, przedstawicieli érodowiska rybackiego, organizacji zwigzanych z ochrong
srodowiska, reprezentantéw wltadz samorzadowych oraz wszystkich pozostatych goéci. Pan
Minister Marek Grébarczyk zaznaczyt kierunek, ktéry powinien byé obrany przez
Ministerstwo Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowe;j, tj. wsparcie gtéwnie rybotéwstwa na
matg skalg. Pan Minister stwierdzit, iz rybotéwstwo na matg skale powinno byé preferowane
w catej Unii Europejskiej. Morze Battyckie jest zbyt matym morzem, aby mozna bylo
prowadzi¢ potowy w tak szerokim zakresie jak to jest czynione obecnie. Jednym
z zadan nowo powstatego MGMIZS jest przekonanie do tego punktu widzenia inne resorty,
m. in. Ministerstwo Srodowiska, oraz inne panstwa czionkowskie UE, realizujgce Wspélng
Polityke Rybotdwstwa. Pan Minister Marek Grobarczyk zauwazyt, iz Komisarz Karmenu
Vella popiera kwestig rybotowstwa na matg skalg.

Nastepnie, Pan Minister Marek Grébarczyk przekazat prowadzenie | posiedzenia Komitetu

Monitorujgcego, Panu Januszowi Wronie, Zastepcy Dyrektora Departamentu Rybotowstwa
w MGMiZS.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poprosit Panig Marte Szulfer, gtéwnego specjaliste
w Wydziale Polityki Strukturalnej Departamentu Rybotéwstwa, o przedstawienie projektu
uchwaty Komitetu Monitorujacego w sprawie przyjecia Regulaminu pracy Komitetu.

Pani Marta Szulfer poinformowata, iz w poréwnaniu do projektu uchwaly przekazanej
czionkom Komitetu drogg mailowa przed posiedzeniem, ulegt zmianie zatgcznik do tej
uchwaty. Pierwsza zmiana dotyczy § 1 ust. 1 projekiu uchwaty. Polega ona na dodaniu
przypisu, iz Zarzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej nr 1/2015
w sprawie powotania Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny ,Rybactwo i Morze”
z dnia 30 grudnia 2015 r. zostalo zmienione Zarzgdzeniem MGMiZS nr 1/2016 z dnia 14
stycznia 2016 r. Druga zmiana polega na wykresleniu z tekstu projektu uchwaty
§ 4, dotyczacegoe mozliwosci powotywania podkomitetéw i grup roboczych w ramach
Komitetu Monitorujgcego. Wynika to z tego, iz Zarzgdzenie powotujace Komitet Monitorujgcy
nie wprowadza mozliwosci zwolywania podkomitetow i grup roboczych. Ponadto,
w paragrafie 6 Regulaminu pracy Komitetu, doprecyzowane zostaty zasady w zakresie
refundacji kosztéw przejazdéw oraz zakwaterowania czionkéw Komitetu.

Pan Piotr Zajgczkowski (Ministerstwo Rozwoju) przedstawit uwagi w zakresie projektu
regulaminu pracy Komitetu Monitorujgcego, ktére dotyczg zapisow § 1 ust. 7 oraz § 5 ust. 2
Regulaminu:

e § 1 ust 7 Regulaminu: ,7. Komitet obraduje w obecnos$ci co najmniej pofowy
cztonkow Komitetu bgdz zastepcow czionkow Komitetu, w tym Przewodniczacego
Komitetu™




e § 5 ust. 2 Regulaminu: ,2. Kworum jest zapewnione, gdy w posiedzeniach Komitetu
uczestniczy co najmniej potowa sktadu Komitetu oraz Przewodniczgacy Komitetu albo
osoba pisemnie upowazniona przez Przewodniczacego Komitetu™.

Przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju podnidst, iz ww. zapisy wydajg sig by¢ nie
w pelni spojne, tj. Komitet obraduje w obecnosci co najmniej potowy czionkdw, natomiast
decyzje podejmuje w kworum wynoszacym 50% skfadu Komitetu plus Przewodniczagcy.
Zdaniem przedstawiciela Ministerstwa Rozwoju obie regulacje powinny by¢ spojne, tak aby
Komitet obradujgc w minimalnym sktadzie, mogt podejmowacé jednoczesnie wigzgce decyzje.

Kolejna uwaga zgloszona przez przedstawiciela Ministerstwa Rozwoju dotyczyta
zapisu § 5 ust. 6 Regulaminu pracy Komitetu: ,6. Przesfany w trybie obiegowym projekt
uchwaly uznany jest za uzgodniony, jesli gltosy przeciwne przyjeciu tego projekitu stanowig
nie wiecej niz 1/2 liczby czionkéw Komitetu”. Zdaniem Pana Piotra Zajgczkowskiego,
uchwata w trybie obiegowym jest przyjmowana, nawet jesli potowa czionkéw zgtosi do nigj
sprzeciw. Taki zapis, zdaniem przedstawiciela Ministerstwa Rozwoju, wydaje sig
dyskryminowaé gtosy przeciwne.

Pan Ziemowit Pirtan (Stowarzyszenie Producentow Ryb tososiowatych) zgtosit uwage
odnosnie do rozpatrywania uchwaty w trybie obiegowym. Zwrocit uwage, iz projekt uchwaty
przewiduje mozliwo$é zgtaszania uwag przez czlonkow Komitetu w odniesieniu do uchwat
procedowanych w trybie obiegowym, nie wskazuje natomiast co sie dzieje, jezeli takie uwagi
wplyna. Dodat, iz na tg okolicznosé powinna byé wprowadzona odpowiednia procedura.

Pan Piotr Predki (Fundacja MARE) zaproponowat, aby zostat wydtuzony termin (z 5 do10
dni przed wyznaczonym terminem posiedzenia Komitetu), na przekazywanie cztonkom
Komitetu projektu porzadku obrad oraz dokumentéw dotyczgcych posiedzenia Komitetu,
o czym stanowi § 3 ust 2 projekiu Regulaminu. Ponadto, Pan Pioctr Predki wniost
o wydtuzenie terminu z 4 do minimum 7 dni na zgtaszanie uwag w odniesieniu do uchwat
przesytanych do czionkow Komitetu przewidzianych do rozpatrzenia w trybie obiegowym.

Pan Kurt Van der Eecken wnidst postulat wydluzenia terminu (z 5 do 14 dni przed
wyznaczonym terminem posiedzenia Komitetu), na przekazywanie cztonkom Komitetu
projektu porzadku obrad oraz dokumentéw dotyczacych posiedzenia Komitetu, o czym
stanowi § 3 ust. 2 projektu Regulaminu.

Nastepnie miata miejsce prezentacja na temat istoty i rodzajéw innowacyjnosci, kiérg
wygtosit Pan Norbert Pruszanowski, Dyrektor Zespotu Funduszy Unijnych w Zwigzku
Rzemiosta Polskiego.

Pan Kurt Vander Eecken zwrdcit uwage na zadania Komitetu Monitorujacego i konieczno$é
aktywnego uczestnictwa cztonkéw Komitetu w jego pracach. Zwrécit uwage, iz obecny
Program Operacyjny rézni sie od poprzedniego Programu. Podkreslit, iz bardzo istotna jest
decyzja Komitetu Monitorujgcego w odniesieniu do kryteridow wyboru operacji, na ktdrych
bazuje Program Operacyjny. Dodal, iz jezeli nie wybierze sie odpowiednich kryteriow wyboru
operacji, nie zostang zrealizowane zalozone cele Programu Operacyjnego. Przypomniat,
iz w Programie Operacyjnym znajduje sie rezerwa wykonania. Kwota $rodkéw finansowych
w ramach rezerwy wykonania bedzie dostepna, jezeli zrealizuje sie odpowiednie cele.
Komitet musi monitorowac¢, czy Program Operacyjny zrealizuje te cele.



Nastgpnie Pan Pawel tazarski z Wydzialu Polityki Strukturalnej Departamentu
Rybotéwstwa wyglosit prezentacje na temat konstruowania kryteriéw wyboru operacji w
perspekiywie finansowej na lata 2014 — 2020. Prezentacja miata na celu przedstawienie
punktu widzenia Komisji Europejskiej w odniesieniu do kryteriéw wyboru operacji.

Po wygloszonej prezentacji, Pan Pawel tazarski przedstawit projekt uchwaty Komitetu
Monitorujgcego w  sprawie zatwierdzenia propozycji  kryteriéw wyboru  operacji
do dofinansowania ze srodkow Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego (EFMR) =z =zakresu kontroli i egzekwowania w ramach
art. 76 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja
2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz przed przyjeciem ww. uchwaty z zakresu
Priorytetu 3, nalezy przyjaé Regulamin Komitetu. Przekazat w tym celu glos Pani Marcie
Szulfer w celu odniesienia sig do uwag zgloszonych do Regulaminu,

Pani Marta Szulfer poinformowata, iz w przypadku uwag zgioszonych przez Pana Piotra
Predkiego, przyjeta zostata uwaga odnosnie wydtuzenia terminu (z 5 do 10 dni przed
wyznaczonym terminem posiedzenia Komitetu), na przekazywanie czionkom Komitetu
projektu porzadku obrad oraz dokumentéw dotyczgcych posiedzenia Komitetu, o czym
stanowi § 3 ust. 2 projektu Regulaminu. Tym samym, czedéciowo uwzgledniona zostata
uwaga Pana Kurta Vander Eeckena z Komisji Europejskiej w przedmiocie wydituzenia ww.
terminu z 5 do 14 dni.

Nie zostata przyjeta uwaga Pana Piotra Predkiego w przedmiocie wydtuzenie terminu
(z 4 do minimum 7 dni) na zgtaszanie uwag w odniesieniu do uchwat przesylanych do
czionkow Komitetu przewidzianych do rozpatrzenia w trybie obiegowym.

Nie zostata przyjgta uwaga Pana Ziemowita Pirtania, odnosnie do wprowadzenia do trybu
obiegowego, procedury na wypadek zgloszenia uwag przez czionkéw Komitetu
Monitorujacego.

Odnogénie do uwag Pana Piotra Zajgczkowskiego w przedmiocie braku spéjnosci
w przepisach Regulaminu:
e 7. Komitet obraduje w obecnosci co najmniej potowy czfonkéw Komitetu bgdZ
zastepcow czfonkow Komitetu, w tym Przewodniczgcego Komitetu”

e § 5 ust. 2 Regulaminu: ,Kworum jest zapewnione, gdy w posiedzeniach Komitetu
uczestniczy co najmniej potowa sktadu Komitetu oraz Przewodniczgcy Komitetu albo
osoba pisemnie upowazniona przez Przewodniczacego Komitetu”.

- Pani Marta Szulfer poinformowata, iz z tresci Regulaminu zostat usuniety przepis
§1ust7

Glosowanie ws. przyjecia uchwaly Komitetu Monitorujacego w sprawie przyjecia
Regulaminu pracy Komitetu: 32 glosy za przyjeciem projektu uchwaly, 1 glos
przeciwny przyjeciu tego projektu.

W nastepnej kolejnosci miata miejsce dyskusja nad projektem uchwaly Komitetu
Monitorujgcego w sprawie zatwierdzenia propozycji kryteriw wyboru operadiji
do dofinansowania ze Srodkoéw Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego (EFMR) z zakresu kontroli i egzekwowania w ramach




art. 76 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja
2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz pomoc finansowa z zakresu kontroli
i egzekwowania bedzie zwigzana z restrukturyzacja stuzb kontrolnych. Dodat, iz dziatania
kontrolne bedg prowadzone czesciej na morzu, co wiaze sig z dodatkowymi kosztami.

Pan Kurt Vander Eecken (Komisja Europejska) poinformowat, iz alokacja finansowa
na kontrole i egzekwowanie nie moze by¢ wykorzystana na inne cele, np. dotyczace
rybotdwstwa na matg skalg. Program Operacyjny opisuje jakie dziatania mogg by¢
finansowane z zakresu kontroli i egzekwowania.

Pan Jerzy Wysoczanski (Zwigzek Rybakdéw Polskich w Ustce) poddat pod rozwagg
przesuniecie $rodkéw przeznaczonych na kontrole i egzekwowanie do innych dziatan.
Dodatkowo, poddat w watpliwo$é wykorzystanie tych $rodkéw w konteks$cie trudnej sytuacii
rybakéw wykonujgcych rybotéwstwo morskie na Baityku. Podkreslit konieczno$¢ ratowania
zasoboéw Morza Battyckiego.

Pan Dyrektor Janusz Wrona przypomniat, iz dyskusja powinna dotyczy¢ kryteriow wyboru
operacji. Poprosit o trzymanie sig tego tematu w dyskusiji.

Pani Anna Malinowska z Wydziatu Kontroli Rybotowstwa Morskiego Departamentu
Rybotéwstwa podkreslita, iz na dziatania z zakresu kontroli i egzekwowania w ramach art. 76
rozp. 508/2014, przewidziana jest kwota 20,5 min euro. Nie jest to duza kwota, biorgc pod
uwage jak drogie jest oprogramowanie i systemy stuzgce kontroli.

Glosowanie nad projektem uchwaly Komitetu Monitorujagcego w sprawie
zatwierdzenia propozycji kryteriow wyboru operacji do dofinansowania ze sSrodkéw
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu kontroli
i egzekwowania w ramach art. 76 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego: 31 glosow za przyjeciem projektu uchwaly, 3 glosy przeciwne przyjeciu
projektu uchwaty, 1 glos wstrzymujacy sie.

Pan Pawel tazarski przedstawit projekt uchwaty Komitetu Monitorujgcego w sprawie
zatwierdzenia propozycji kryteriow wyboru operacji do dofinansowania ze $rodkéw
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu zbierania danych
rybackich w ramach art. 77 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego.

Glosowanie: Ww. uchwata zostata jednoglosnie przyjeta przez czionkéw Komitetu
Monitorujgcego.

Pan Dyrektor Janusz Wrona przedstawit Pana Tomasza Tereszkiewicza, nowego Dyrekiora
Departamentu Wsparcia Rybactwa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Pan Leszek Pitka z Wydziatlu Rynku, Przetwérstwa i Statystyki Rybackiej przedstawit
projekt uchwaly Komitetu Monitorujagcego w sprawie zatwierdzenia propozycji kryteriow
wyboru operacji do dofinansowania ze sSrodkéw Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego (EFMR) z zakresu planéw produkcji i obrotu w ramach artykuiu 66
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rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego.

Pan Leszek Pitka zaproponowat autopoprawke do kryterium wymienionego w uchwale.
Zaproponowat, aby dotychczasowe brzmienie Kryterium, tj.; ,Kolejno$¢ sktadania wnioskéw
o dofinansowanie operacji, w przypadku ktérych zatwierdzono sprawozdanie z wykonania
planu produkcji i obrotu, do wysokosci przyznanego limitu finansowego”, przyjeto
nastepujgce brzmienie: ,Kolejno$¢ skfadania wnioskéw o dofinansowanie operacji,
w przypadku ktorych zatwierdzono plan produkcji i obrotu, do wysokosci przyznanego limitu
finansowego”. Uzasadniajgc ww. autopoprawke, Pan Leszek Pitka poinformowat, iz istnieje
kilka etapéw, ktore koricza sie wnioskiem o ptatnos¢. Na poczgtku jest wniosek
o dofinansowanie, potem umowa o dofinansowanie, na koniec wniosek o ptatnosc.
W  migdzyczasie beneficjent moze ubiegaé sig o zaliczke. Rozporzadzenie unijne
nr 1303/2013 uniemozliwia finansowanie operacii, ktore zostaly zrealizowane. Dlatego tez
jezeli wniosek o dofinansowanie sktadany bylby po ziozeniu sprawozdania i jego
zatwierdzeniu, to dotyczyloby to operacji, ktéra zostata zrealizowana i bytoby to sprzeczne z
rozporzadzeniem nr 1303/2013. Dlatego tez konieczna jest zmiana tego kryterium.

Pan Andrzej Gosciniak (Organizacja Rybakdw todziowych — Producentéw Rybnych
Sp. z 0.0.) zadat pytanie, czy kryterium wyboru operacji dotyczy organizacji rybackich.
Ponadto podniést, iz Kotobrzeska Grupa Producentow Ryb to organizacja, w ktérej 70%
czlonkow to biznesmeni, niezwigzani z rybotéwstwem. Zapytat, dlaczego nie ma definicji
-producenta” w organizacji producentéw. Czy wobec tego kryterium to dotyczy réwniez
Kotobrzeskiej Grupy Producentdw.

Pan Leszek Pitka wyjasnit, iz przedmiotowe kryterium dotyczy uznanych organizagii
producentdéw. Uznane organizacje producentéw sg zdefiniowane w znowelizowanej ustawie
0 organizacji rynku rybnego. Ustawa ta wprowadzita kryterium, w ktérym ograniczona zostata
mozliwos¢ wiaczania w sktad organizacji producentoéw, oséb spoza sektora rybotowstwa lub
akwakultury.

Pani Katarzyna Wysocka (Srodkowopomorska Grupa Rybacka) zadata pytanie, w jaki
sposéb MGMiZS weryfikuje uznane organizacje producenckie?

Pan Leszek Pitka odpowiedziat, iz aktualnie procedowane jest rozporzadzenie zmieniajgce
rozporzadzenie w zakresie kontroli organizacji producentéw, m. in. w zakresie spelniania
przez te organizacje kryteriow uznania. Poinformowat, iz organizacje te bedg poddane
kontroli w zakresie spetnienia przez nie kryteridw uznania po wejsciu w zycie tego
rozporzadzenia. W nastepnej kolejnosci, Pan Leszek Pitka podkreslit, iz to organizacje
producentéw wystepuja o ich uznanie. Jezeli jest tak, ze udziat oséb spoza sektora
rybackiego w uznanych organizacjach producentéw jest tak duzy, to nalezy zadaé pytanie,
dlaczego takie osoby zostalty wigczone do danej organizacji producentéw. Nic nie stoi
na przeszkodzie, aby wystapi¢ o uznanie i utworzyé dodatkowe organizacje producentow,
ktdre bedg zrzeszaly czlonkéw organizacji dziatajacych wytacznie w sektorze rybotéwstwa
i akwakultury.

Pan Ireneusz Wéjcik (Morski Instytut Rybacki - Paristwowy Instytut Badawczy w Gdyni)
zauwazyt, iz dyskusja dotyczy kryteriow wyboru operacji i nie powinna ona odnosié sie do
kwestii cztonkowstwa w organizacjach producentéw.




Glosowanie nad projektem uchwaly Komitetu Monitorujacego w sprawie zatwierdzenia
propozycji kryteriow wyboru operacji do dofinansowania ze $rodkéw Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu planéw produkcji i obrotu
w ramach artykulu 66 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego: 34 gtosy za przyjeciem projektu uchwaty,1 gtos wstrzymujacy sie.

Pan Leszek Pitka przedstawit tre$¢ projektu uchwaty Komitetu Monitorujacego w sprawie
zatwierdzenia kryteribw wyboru operacji do dofinansowania ze srodkow Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu doptat do sktadowania w ramach
artykutu 67 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego.

Pan Leszek Pilka zaznaczyl, iz preferowanie produktéw podlegajacych przetworzeniu
w sposob wskazany w uchwale lub sktadowaniu produktow pochodzacych z wod Morza
Battyckiego nie oznacza, ze np. produkty zakonserwowane lub produkty pochodzace
z potowdéw dalekomorskich nie bedg dofinansowane w ramach artykutu 67 rozporzadzenia
508/2014.

Pan Ireneusz Woéjcik poprosit o wyjasnienie czy bedzie przyznana waga punktowa,
w przypadku kryteriéw wyboru operacji. Czy przyznanie 4 pkt odnosi sig np. do przyznania
4/100 pkt.

Pan Leszek Pitka wyjasnit, iz wszystkie wnioski o pomoc finansowa z tytutu zastosowania
mechanizmu sktadowania, ktére nie odnosza sie do kryteribw wyboru operacji, nie bedg
miaty dodatkowych punktéw. Wobec tego pierwszenstwo w  ubieganiu si¢ o pomoc
finansowg, otrzymajg te wnioski, kidre spetniajg kryteria i otrzymajg z tego tytutu punkty.
To nie oznacza, ze inne wnioski o dofinansowanie nie bgdg rozpatrywane.

Pan Ziemowit Pirtani (Stowarzyszenie Producentéow Ryb tososiowatych) zgiosit uwage
techniczna. Zaproponowat zapis w tresci uchwaty: ,w przypadku gdy wnioski otrzymajg takg
samg ilo$é punktéw, decyduje kolejnosé zfozenia wniosku o dofinansowanie”.

Pani Marta Rabczyriska — Kapcinska (Zastepca Dyrektora Departamentu Rybotéwstwa
MGMiz$) poinformowata, ze w projekcie rozporzadzenia do Priorytetu 5 jest zapis, ktdry
precyzuje sytuacje, gdy kilka wnioskéw ma taka samg liczbe punktow. Projekt ten wkrotce
trafi do konsultacji publicznych.

Glosowanie nad projektem uchwaty Komitetu Monitorujagcego w sprawie zatwierdzenia
kryteriéw wyboru operacji do dofinansowania ze $rodkéw Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu doptat do skiadowania w ramach artykutu
67 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego: 32 gtosy za przyjeciem projektu uchwaty, 1 gtos wstrzymujacy sie.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowal, iz aktualnie procedowane jest rozporzadzenie
MGMiZS w sprawie uznawania organizacji producentow. Po jego wejéciu w zycie, bgdzie
konieczno$é weryfikowania uznania organizacji. Rozporzadzenie to wraz z innymi
rozporzadzeniami do znowelizowanej ustawy o organizacji rynku rybnego, zostanie wystane



do konsultacji publicznych. Pan Dyrektor Janusz Wrona poprosit o zgtaszanie uwag
do niniejszego projektu rozporzadzenia.

Pan Leszek Pitka przedstawit tre$¢ projektu uchwaty Komitetu Monitorujgcego w sprawie
zatwierdzenia propozycji kryteribw wyboru operacji do dofinansowania ze $rodkéw
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu $rodkéw dotyczacych
obrotu w ramach artykutu 68 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego.

Pan Marcin Jodko (Krajowa Izba Producentéw Ryb w Ustce) zadat pytanie dotyczace
kryteriow wyboru operacji w zakresie operacji dotyczacej znalezienia nowych rynkow
i poprawy warunkéw wprowadzania do obrotu produktéw rybotéwstwa i akwakultury (art. 68
ust. 1 lit. b rozporzadzenia 508/2014). Stwierdzil, iz pojawiaja sie watpliwosci w zakresie
znaczenia pojgcia ,nowy rynek”. Zaproponowat usystematyzowanie tego pojecia, aby nie
byto watpliwosci na etapie rozpatrywania wniosku o dofinansowanie przez Instytucje
Posredniczaca.

Pan Leszek Pitka poinformowat, iz kwestia dotyczaca .nowego rynku” jest wskazana

W rozporzadzeniu do Priorytetu 5. Rozporzadzenie to bedzie przestane do konsultac;ji
publicznych.

Pan Janusz Wrona stwierdzit, iz definicja ta powinna by¢ umieszczona w rozporzadzeniu
do Priorytetu 5.

Pan Ziemowit Pirtari stwierdzit, iz beneficjenci powinni wiedzie¢ co Instytucja Zarzadzajgca
chce osiggna¢ w ramach danego dziatania, aby méc odnosié si¢ do kryteridw wyboru
operacji. Dziatania powinny odnosi¢ sie do wskaznikéw rezultatu. Do wskaznikéw rezultatu
powinny odnosi¢ sig tez kryteria wyboru operaciji.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz w rozporzgdzeniu do Priorytetu 5 muszg
znalez¢ sie kryteria przyjete przez Komitet Monitorujacy.

Pan Piotr Predki zauwazyt, iz istnieje niespdjnosé pomigdzy tekstem kryteridow
a uzasadnieniem w projekcie uchwaty

Pan Leszek Pitka poinformowat, iz uzasadnienia do uchwat zostaly zmienione.

Pani Agnieszka Korbel (Komisja Europejska) zauwazyla rozbieznosé pomiedzy kryteriami
przedstawionymi podczas aktualnego posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, a kryteriami
przyjetymi przez Prekomitet Monitorujacy w lipcu 2015 r. Stwierdzita, iz kryterium dotyczace
kolejnosci sktadania wnioskéw o dofinansowanie, nie gwarantuje dobrej jakosci tych
wnioskéw. Poprzednia wersja kryterium dotyczyta zréznicowania punktacji w zaleznosci od
beneficjenta.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz poprzednie kryteria wyboru operacji sg
niezgodne z wytycznymi Komisji Europejskiej, gdyz uzalezniaty punktacje od rodzaju
beneficjenta. Kryteria powinny odnosié¢ sie do operacji a nie podmiotu, ktory bedzie tg
operacjg realizowat. Dlatego tez, kryteria zaproponowane przez Komitet Monitorujacy ulegty
Zmianie.




Pan Piotr Predki wniost aby w kryterium: ,przystgpienie do prywatnych systemow certyfikacji
— przyznaje sie 5 pkt’, usuna¢ stowo prywatnych”. Uniemoziiwia fo przystgpienie
do unijnych systemoéw certyfikacji.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poprosit o wykreslenie slowa .prywatnych® z tekstu
ww. Kryterium.

Pan Ziemowit Pirtan poprosit o poprawienie przedstawionego kryterium:

4) Kryteria w zakresie operacji przyczyniajgcych sig do przejrzystosci
produkcji i rynkéw oraz przeprowadzania badan rynku i analiz zaleznosci
Unii od przywozu (art. 68 ust. 1 lit. d rozporzgdzenia 508/2014):
Operacja dotyczy:
a) opracowania kodeksow dobrych praktyk — przyznaje si¢ 5 pkt,
b) miedzynarodowej wymiany handlowej — przyznaje sig¢ 5 pkt,
¢) trendow rynkowych — przyznaje sie 4 pki,
d) preferencji konsumenckich w zakresie spoZycia produktow
rybotéwstwa i produktéw akwakultury — przyznaje sie 3 pki,
e) struktury przetwérstwa rybnego w Rzeczypospolitej Polskiej —
przyznaje sie 2 pkt;
- w takim zakresie, Zeby rozszerzyé¢ kryteria okreslone w podpunktach b-e, aby
odnosity sie¢ do badar i analiz, co wynika z tytutu kryterium.

Pani Marta Szulfer poinformowata, iz w wyniku rozmowy z Panig Dyrektor Martg
Rabczynska — Kapcinska proponuje sie nastepujgce brzmienie ust. 4:

4) Kryteria w zakresie operacji przyczyniajacych sig do przejrzystosci produkcji
i rynkéw oraz przeprowadzania badan rynku i analiz zaleznosci Unii od
przywozu (art. 68 ust. 1 lit. d rozporzgdzenia 508/2014):

Operacja dotyczy:
a) opracowania kodekséw dobrych prakiyk - przyznaje sie
5 pkit,
b) przeprowadzania badar i analiz rynku w zakresie:
— miedzynarodowej wymiany handlowej - przyznaje sie 5
pkt,
— trendéw rynkowych - przyznaje sie 4 pkt,

— preferencji konsumenckich w zakresie spozycia produktow
rybotéwstwa i produktow akwakultury - przyznaje sie 3 pkt,

—  struktury przetwoérstwa rybnego w Rzeczypospolitej Polskiej
- przyznaje sie 2 pkt;

Nastepnie glos zabrata osoba, ktéra odniosta sig¢ do kwestii opracowania kodeksow
dobrych praktyk. Podniosta, iz samo opracowanie kodeksu dobrych prakiyk nie ma zwigzku
z jego wdrozeniem. Kwestia ta powinna by¢ uregulowana w rozporzadzeniu.

Pan Leszek Pitka poinformowat, iz przystgpienie do kodeksu dobrych praktyk jest
dobrowolne, wiec nie ma mozliwosci wprowadzenia zapisu w Kryterium: ,opracowania i

wdrozenia kodeksu dobrych praktyk” Nie mozna narzuci¢ obowigzku przystgpienia do tego
kodeksu.
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Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz nie ma przeszkéd, aby zamiescié¢ zapis
»opracowania i wdrozenia”. Nalezy przy tym wyjasnié, co rozumie sig¢ przez wdrozenie. Pan
Dyrektor Janusz Wrona dodat, iz w przypadku dotychczas funkcjonujgcych kodeksow,
podlegaty one rejestracji przez MRIRW. Rejestracja oznaczata ich wdrozenie. Podobna
procedura nie funkcjonuje w nowym MGMIZS.

Pani Dyrektor Marta Rabczyriska — Kapcirnska poinformowata, iz materia dotyczaca
kodeksow bedzie urgulowana w rozporzadzeniu dotyczacym Priorytetu 5.

Pan Jerzy Wysoczanski zadat pytanie, dlaczego w zaproponowanym Kryterium:
b) operacja ma na celu promowanie unijnych produktéw:
— akwakultury - przyznaje sie 5 pkt,
— ryboféwstwa srédigdowego - przyznaje sie 3 pkt,
— ryboféwstwa morskiego - przyznaje sie 3 pkt.

- promowanie produktéw akwakultury premiowane jest piecioma punktami, podczas gdy
promowanie produktow rybotdwstwa morskiego premiowane jest tylko trzema punktami.

Pan Leszek Pitka poinformowat, iz zasoby Battyku sig kurcza. Oprécz troski o te zasoby
nalezy dostarczy¢ konsumentom réwnowazne produkty zastepujgce produkty rybotowstwa
morskiego. Dlatego tez nowy PO RYBY 2014 — 2020 ktadzie nacisk na sektor akwakultury.

Pan Maciej Kara$ (Zarzad Portu Morskiego w Ustce Sp. z 0.0.) zwrécit uwage,
iz w ww. kryterium nie chodzi o promocje produktéw akwakultury albo rybotowstwa
morskiego, ale o podniesienie $wiadomosci spoleczenstwa na temat tych produktéw.
Poprosit réwniez o poprawienie uzasadnienia, aby bylo spéjne z trescig uchwaty.

Pan Kurt Vander Eecken wspomniat, iz ww. kryterium jest spéjne z trescig Programu
Operacyjnego, gdzie ktadzie sie nacisk na zwigkszenie produkcji w zakresie akwakultury.

Pan Jerzy Wysoczanski poinformowat, iz nie widzi mozliwosci zwigkszenia produkcji
pstraga, karpia. W poprzednich latach PO RYBY 2007-2013 przewidywat duZe naklady
na zwigkszenie produkcji, natomiast produkcja wzrosta tylko o 15 %.

Pan Dyrektor Janusz Wrona zaproponowat zréwnanie punktacji w przypadku produktow
rybotéwstwa morskiego oraz akwakultury, tj. 3 pkt.

Pan Ziemowit Pirtan wniést o zmiang kryterium:
a) operacja mé zasieg:
— migdzynarodowy - przyznaje sie 5 pkt,
— krajowy - przyznaje sie 3 pkt,
- poprzez wykreslenie ,operacja ma zasieg miedzynarodowy”.

Pan Ziemowit Pirtari poinformowat, iz biorac pod uwage alokacje na to dziatanie,
pozostawienie wyzszej punktacji dla operacji majgcej zasieg miedzynarodowy, spowoduje
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rozproszenie $rodkow. Kazdy projekiujacy operacje zaplanuje operacje o0 zasiggu
miedzynarodowym.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz wyzsza punktacja w przypadku operacii
o zasiegu miedzynarodowym powinna by¢ utrzymana.

Glosowanie nad projektem uchwaly Komitetu MWMonitorujacego w sprawie
zatwierdzenia propozycji kryteriow wyboru operacji do dofinansowania ze srodkow
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu $rodkéw
dotyczacych obrotu w ramach artykutu 68 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego: 29 gtoséw za przyjeciem projektu uchwaly, 1 gios przeciwny
przyjeciu projektu uchwaty, 1 gtos wstrzymujacy sie.

Pan Leszek Pitka przedstawit projekt uchwaly Komitetu Monitorujgcego w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru operacji do dofinansowania ze srodkow Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu przetwarzania produktéw rybotéwstwa
i akwakultury w ramach artykutu 69 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego.

Pan Andrzej Piatak (Polskie Stowarzyszenie Przetworcow Ryb) odniost sie do kryterlum
,Zwiekszenie udziatu w procesie przetwérczym produktow akwakultury ekologicznej’
przyznaje sie 3 pkt. Poinformowat, iz trudno bedzie rozroznic, ktdra ryba jest ekologiczna
badz nie i zaproponowat wykreslenie stowa ,ekologicznej”.

Pan Dyrektor Janusz Wrona poinformowat, iz wynika to z przepiséw prawa unijnego
(artykut 69 ust. 1 lit e rozporzadzenia nr 508/2014).

Glosowanie nad projektem uchwaly Komitetu Monitorujacego w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru operacji do dofinansowania ze $rodkow Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego (EFMR) z zakresu przetwarzania produktéw rybotowstwa
i akwakultury w ramach artykutu 69 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego: 26 glosy za przyjeciem projektu uchwaty,1 osoba przeciwna przyjeciu
projektu uchwaly, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosowania

Pan Dyrektor Janusz Wrona podzigkowat wszystkim uczestnikom | posiedzenia Komitetu
Monitorujgcego za udziat w pracach nad kryteriami wyboru. Poinformowat, iz informacja

o nastepnym posiedzeniu Komitetu bedzie mniej wigcej za miesigc _fk/zana do czionkow
Komitetu ]

Komitetu Monitorujgcego >
Program Operacyjny ,Rybactwo i Morze”

Zgodnie z art. 69 ust. 1 lit. e EFMR moze wspiera¢/inwestycje zwigzane z przetwarzaniem produktow
rybotéwstwa i akwakultury, ktére dotycza przetwarzania produktéw akwakultury ekologicznej zgodnie z art. 6
i 7 rozporzadzenia nr 834/2007.

12



