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I. Informacje organizacyjne

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia

czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Dom Dziecka w Ludowie Polskim

Agnieszka Ruszek - Dyrektor, w okresie od dnia
1 kwietnia 2025 r. do dnia 7 kwietnia 2026 r.

Przestrzeganie standardow opieki i wychowania,
praw dziecka oraz zgodno$¢ zatrudniania
z wymogami kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od 1 kwietnia 2025 r.
do dnia 7 kwietnia 2026 r.

art. 122 i art. 186 ust. 1 pkt 3 li. b ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczejl

Plan kontroli na | potrocze 2026 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolnoslaskiego 22 grudnia
2025 r.

Od 7 kwietnia 2026 r. do 17 kwietnia 2026 .

1 Joanna Laiy, inspektor wojewodzki,
upowaznienie nr 176 z dnia 2 kwietnia 2026 r.,

sygn. PS-NKWR.431.2.22.2026.JL1

2. Edyta Kubicka, gtowny specjalista,
upowaznienie nr 177 z dnia 2 kwietnia 2026 r.,

sygn. PS-NKWR.431.2.22.2026.JL1

(akta kontroli str. 3-17)

1zwanej dalej ,,ustawg” (Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6zn. zm.)



I1. Ocena kontrolowanej jednostki.

W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywng pomimo
stwierdzonych nieprawidtowosci, a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny i prawny.
Prawdopodobng przyczyng wystgpienia nieprawidtowosci  bylo  nieprzestrzeganie
lub niewtasciwa  interpretacja  obowigzujacych  przepisbw  prawa. Stwierdzone

nieprawidtowos$ci spowodowaty skutki w zakresie ostatecznej realizacji zadan.
I11. Ustalenia kontroli.

1.Dom Dziecka w Ludowie Polskim2, (Ludéw Polski 16F) jest publiczng placowka
opiekunczo-wychowawczg typu socjalizacyjnego prowadzong przez Powiat Strzelinski i dziata
na podstawie decyzji Wojewody Dolnos$laskiego Nr PS-1S.9423.35.2014 z dnia 23 czerwca
2014 r. Placowka zapewnia 14 miejsc dla dzieci i 0séb, ktére osiggnety petnoletnosc¢

przebywajac w pieczy zastepczej, pozbawionych opieki rodzin wiasnych.

2. Funkcjonowanie Placéwki oraz jej typ okre$lat Regulamin organizacyjny, stanowigcy
zatgcznik do Uchwaty Nr 335/17 Zarzad Powiatu w Strzelinie z dnia 22 sieipnia 2017 r.
Ponadto Placéwka funkcjonowata w oparciu o Statut, ktoiy okresSlat jej cele, zadania,

organizacje oraz gospodarke finansowa.

Do zapiséw Regulaminu organizacyjnego wnosi sie nastepujace uwagi: Dokument nie zostat
dostosowany do aktualnego stanu prawnego, tzn. zawiera nieaktualne publikatory aktow
prawnych, co narusza zasady rzetelnej dokumentacji i skutkuje niespdjnoscig regulacji
wewnetrznych z obowigzujacym tekstem jednolitym ustawy, na podstawie ktorych funkcjonuje
jednostka. Wskazane jest dokonanie aktualizacji katalogu jednostek wymienionych wart. 95
ust. 3a ustawy, poprzez dopisanie w punkcie 12 okregowego osrodka wychowawczego.
Podczas kontroli nie przedtozono anekséw ani uchwat zmieniajgcych tres¢ obowigzujacego

Regulaminu organizacyjnego.

(akta kontroli str. 177-189)

3. Na dzien kontroli w Placowce przebywato tgcznie 13 wychowankéw. Odnotowano,
iz od dnia 17 marca 2025 r. w Placowce byto umieszczonych dwoje matoletnich dzieci ponizej
10. roku zycia (J.M., T.M.). W toku kontroli Dyrektor jednostki przedtozyta stosowne
wyjasnienia oraz dokumentacje dotyczacag ich umieszczenia. W zwiazku z rozwigzaniem

zawodowej rodziny zastepczej, powstata koniecznos¢ niezwtocznego zabezpieczenia dzieciom

2zwanej dalej ,,Placowkg”



dalszej catodobowej opieki i wychowania. Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Strzelinie3
wystgpito do Dyrektora Placowki z wnioskiem o wyrazenie zgody na przyjecie rodzenstwa,
z uwagi na uptywajacy okres wypowiedzenia umowy z dotychczasowg rodzing zastepcza
oraz z uwagi na brak mozliwosci zabezpieczenia ich w formie rodzinnej pieczy zastepczej
w wymaganym terminie. Powyzsze dziatanie byto zgodne z postanowieniem Sadu Rejonowego
w Strzelinie, w ktorym sad orzekt o tymczasowym umieszczeni matoletnich w instytucjonalnej
pieczy zastepczej do czasu umieszczenia matoletnich w rodzinnej pieczy zastepczej. Matoletni
zostali doprowadzeni do Placowki przez opiekuna prawnego oraz pracownika PCPR w dniu
poprzedzajagcym rozwigzanie umowy z rodzing zastepczg. Placowka podjeta aktywng
wspobtprace z PCPR w Strzelinie oraz wiasciwym sgdem, w celu wypracowania optymalnego
rozwigzania, uwzgledniajgcego dobro matoletnich. Ustalono réwniez, ze kazdy wychowawca
kierowat procesem wychowawczym nie wiecej niz pigtka dzieci, cojest zgodne z zapisami § 16
ust. 1rozporzadzenia. W okresie objetym kontrolg troje wychowankow realizowato obowigzek
szkolny w szkotach funkcjonujagcych przy Miodziezowych Osrodkach Wychowawczych
w Kaletach, w Le$nicy oraz w Miodziezowym Os$rodku Socjoterapii w Strzelinie. Zaden
z wychowankow nie byt umieszczony w bursie ani w internacie. Ewidencja wykazata, ze liczba
dzieci w Placéwce w badanym okresie nie przekroczyta dopuszczalnego limitu wynoszacego
maksymalnie 14 dzieci, a przyjecie dzieci ponizej 10 r.z. odbyto sie zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami i byto w peini uzasadnione.
(akta kontroli str. 18-20, 34-47)

4. Opieke nad wychowankami sprawowato szesciu pracownikéw zatrudnionych na stanowisku
wychowawcy. Analiza ich grafikow pracy w okresie objetym kontrolg wykazata, ze dyzury
w porze dziennej i nocnej petnione byly w statych godzinach: od godz. 8:00 do 14:00,
od godz. 8:00 do 16:00, od godz. 8:00 do godz. 20:00, od godz. 14:00 do 20:00, od godz. 20:00
do 8:00. W godzinach nocnych opieke sprawowata jedna osoba pracujgca z dzieckiem,
zgodnie z 8 11 ust. 2 rozporzadzenia. Z dniem 17 listopada 2025 r. Placowka podjeta
wspbtprace z Powiatowym Urzedem Pracy w celu realizacji stazu na stanowisku okreslonym
w zewnetrznej klasyfikacji zawodow jako ,,pozostali opiekunowie dzieciecy” (z terminem
zakoriczenia do dnia 16 maja 2026 r.). Nazewnictwo to wynikato bezposrednio z wymogéw
formalnych urzedu pracy kodu zawodu i nie odzwierciedlato wewnetrznej struktury etatowej

jednostki. Do jej obowigzkéw nalezato wsparcie wychowawcdédw w biezacej opiece nad

3zwanego dalej ,,PCPR”



dzieémi, w szczego6lnosci pomoc przy przygotowywaniu positkdw oraz organizowaniu zabaw
i zaje¢ plastycznych. W trakcie odbywania stazu osoba ta realizowata powierzone zadania pod
statym nadzorem wyznaczonych pracownikdéw i nie sprawowala samodzielnej opieki
nad wychowankami. Dyrektor ztozyta wyjasnienia dotyczace organizacji dyzurow petnionych
przez osoby pracujace z dzieCmi w badanym okresie. Ustalono, ze w sytuacjach o charakterze
doraznym opieke dzienng nad wychowankami sprawowali pedagog lub psycholog. Powyzsze
rozwigzanie byto zgodne z trescig umow o prace, ktére zawieraty zapisy dopuszczajace takie
oddelegowanie. W okresie objetym kontrolg zachowano wymagane standardy opieki. Liczba
wychowankoéw przypadajgcych najednego wychowawce podczas dyzuréw dziennych
nie przekraczata 14 os6b, a w porze nocnej zapewniono opieke zgodng zobowigzujgcymi

przepisami, co potwierdzono na podstawie analizy zeszytu raportow dobowych.
(akta kontroli str. 32-33, 193-211)

5. W zakresie realizacji wymogow okre$lonych w § 14 rozporzadzenia ustalono, ze diagnozy
psychofizyczne dzieci sporzadzano, zgodnie z przyjeta praktyka przed uptywem trzeciego
miesigca od dnia przyjecia dziecka do placowki. Praktyka sporzadzania dokumentacji
diagnostycznej dopiero w ostatnich dniach przed uptywem trzymiesiecznego terminu jest
wadliwa, gdyz op6znia proces opracowywania planu pomocy dziecku. Uzyte w przywotanym
przepisie pojecie ,,niezwtocznie” naktada na placéwke bezwzgledny obowigzek sporzadzenia
diagnozy psychofizycznej w najszybszym mozliwym, realnym terminie, o co nalezy zadbac
w przysztosci. W badanej probie kontrolnej diagnozy opracowywane byly wspdlnie przez
psychologa i pedagoga. Dokumenty te odzwierciedlaty wszystkie obszary wymagane na mocy
przepisébw oraz byty aktualizowane stosownie do indywidualnych potrzeb i zmieniajgcej
sie sytuacji wychowankoéw. Jednocze$nie ustalono, ze zastosowane w nich nazewnictwo
oraz struktura podziatu nie zawsze zachowywaty petng sp6jnos¢ z nomenklaturg przyjeta
w rozporzadzeniu. W zwigzku z powyzszym zaleca sie ujednolicenie stosowanej terminologii
oraz dostosowanie uktadu obszarow diagnostycznych bezposrednio do klasyfikacji okreslonej
w rozporzadzeniu. W toku czynnosci kontrolnych odnotowano jednak, ze w odniesieniu
dojednej  wychowanki nie sporzadzono  diagnozy  psychofizycznej  bezposrednio
w kontrolowanej Placéwce. Zostata ona umieszczona w Zespole Placowek Opiekunczo-
Wychowawczych w Gércu w 2015 r., gdzie opracowano pierwotng diagnoze, a wszelkie
kolejne aktualizacje bazowaty na tym dokumencie. Po przeniesieniu wychowanki z placéwki
w Gorcu do Placowki w Ludowie Polskim, jednostka nie dopetnita obowigzku sporzadzenia

diagnozy psychofizycznej. W toku dalszych czynnosci ustalono, ze p6zniejsza modyfikacja
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diagnozy psychofizycznej, dokonana bezposrednio w Placowce zawierata wszystkie
obligatoryjne elementy okre$lone w Rozporzadzeniu. Pod wzgledem merytorycznym
i formalnoprawnym, dokumentacja ta speilniata obowigzujace standardy. W Swietle
powyzszego odstepuje sie od wydania zalecenia pokontrolnego w tym obszarze. Wskazuje sie
jednak na konieczno$¢ niezwiocznego sporzadzania diagnozy psychofizycznej dziecka

za kazdym razem po przyjeciu go do placowki.
(akta kontroli str. 91-124 )

6. W zakresie realizacji wymogow okresSlonych w 8§ 15 rozporzadzenia w zw. z art. 100 ust. 1
ustawy ustalono, ze wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym dziecka opracowywat
plan pomocy we wspotpracy z asystentem rodziny, a w przypadku gdy rodzinie dziecka
nie zostat przydzielony asystent rodziny, we wspotpracy z podmiotem organizujgcym prace
z rodzing. Sporzadzano je w formie dwoch odrebnych arkuszy, obejmujacych cele i dziatania
dtugo- oraz krotkoterminowe. Plany krotkoterminowe opracowywano niezwiocznie
po przyjeciu dziecka do placéwki, jeszcze przed sporzadzeniem diagnozy psychofizycznej.
Od konca 2024 roku wprowadzono praktyke ich comiesiecznej aktualizacji. Z kolei plany
dtugoterminowe przygotowywano w terminie pdzZniejszym na podstawie diagnozy
psychofizycznej dziecka, na okres pot roku. Przyjeta praktyka sporzgdzania planow
krotkoterminowych przed opracowaniem diagnozy stanowi dziatanie nieuzasadnione
merytorycznie i stanowi nieprawidtowos$¢. Zawieraty elementy obligatoryjne z rozporzadzenia,
tzn. cel pracy z dzieckiem oraz cele i dziatania krdtkoterminowe i dlugoterminowe,
uwzgledniajgce w szczegdlnosci wiek dziecka, jego mozliwosci psychofizyczne, sytuacje
rodzinng, a takze przebieg procesu przygotowania do usamodzielnienia. W kazdym
zanalizowanych Planéw pomocy wyznaczono cel gtéwny pracy z dzieckiem, tj. powrotu
do rodziny naturalnej, umieszczenia w rodzinie przysposabiajgcej lub zastepczej, badz
tez przygotowania do samodzielnego zycia. Stwierdzono brak spdjnosci termindw
wyznaczanych w obu wariantach plandw. Ponadto wpisy w dokumentacji cechowaty
sie nadmiernym  stopniem  ogdlnosci  oraz brakiem indywidualizacji w  odniesieniu
do specyficznych potrzeb i sytuacji zyciowej dziecka. W zwigzku z powyzszym wskazane jest
wprowadzi¢ jednolity, zintegrowany arkusz planu pomocy dziecku, zawierajgcy czytelny
podziat na cele i dziatania krétkoterminowe oraz dtugoterminowe. W ramach nowej struktury
dokumentu nalezy zapewni¢ petng spojno$¢ wyznaczanych terminéw realizacji
poszczegblnych zadan. Ponadto nalezy dokona¢ pogtebionej indywidualizacji plandw,

tak aby wyznaczane cele i dziatania odpowiadaty na specyficzne potrzeby rozwojowe



oraz sytuacje zyciowg kazdego wychowanka, przy jednoczesnym odejSciu od zapisow

0 nadmiernym stopniu ogélnosci.
(akta kontroli str. 125-152)

7. W zakresie realizacji wymogow okre$lonych w § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia, w Placowce
dla kazdego dziecka z grupy kontrolnej prowadzona byta karta pobytu. Ocena prawidtowosci
prowadzenia kart pobytu zostata przeprowadzona w oparciu o dokumentacje z wybranych
okresow: maja 2025 r., pazdziernika 2025 r. oraz lutego 2026 r. Stwierdzono, ze uwzgledniono
peiny zakres informacji wymaganych zgodnie z rozporzadzeniem, tj.: opis relacji dziecka
z rodzicami i innymi osobami bliskimi, opis funkcjonowania spotecznego dziecka w placéwce
1poza nig z uwzglednieniem samowolnego opuszczania jednostki, informacje o przebiegu
kontaktow placowki ze szkotg oraz o postepach w nauce, opis rozwoju dziecka ze szczegélnym
uwzglednieniem stanu emocjonalnego 1 samodzielnosci, informacje o stanie zdrowia,
informacje o podawanych lekach, informacje o pobytach w szpitalu (w tym psychiatrycznym),
informacje o szczeg6lnych potrzebach i znaczacych wydarzeniach, a takze opis wspotpracy
placowki z instytucjami i organizacjami dziatajacymi na rzecz dziecka irodziny, w tym
z asystentem rodziny. Plany pomocy dziecku byly sporzadzane oraz realizowane
we wspotpracy z asystentem rodziny w przypadkach, gdy zostat on przydzielony. W sytuacji
jego braku, przedmiotowe dziatania prowadzono we wspotpracy z wiasciwym podmiotem

organizujgcym prace z rodzina.
(akta kontroli str. 163-166)

8. W zakresie realizacji wymogow okreslonych w 8§ 17 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia ustalono,
ze kazde dziecko wymagajace wsparcia specjalistycznego uczestniczyto w zajeciach
prowadzonych przez psychologa lub pedagoga Placowki z opisem ich przebiegu. Specjalisci
dokumentowali przebieg pracy w indywidualnych kartach udziatu w zajeciach dla kazdego
wychowanka. Wsparcie realizowano w formie grupowej (maksymalnie sze$¢ osob). Analiza
dokumentacji prowadzonej przez psychologa i pedagoga wykazata, ze zawierata ona daty,
tematy oraz opisy przebiegu spotkan. Zajecia z psychologiem odbywaty sie zazwyczaj Kilka
razy w miesigcu (nie rzadziej niz raz w miesigcu), natomiast pedagog prowadzit je regularnie,
rowniez po kilka razy w miesigcu. Stwierdzono jednak rozbieznosci w sposobie
ewidencjonowania obecnosci. Psycholog prowadzit rejestr wychowankow uczestniczacych
w zajeciach w danym dniu, z podziatem na dwie grupy wynikajgce z limitu osobowego oraz

z imiennym wskazaniem uczestnikéw. Z kolei pedagog sporzadzat jedynie rejestr tematow



zaje¢, bez okreSlania imiennego sktadu grup. W zwigzku z powyzszym wskazuje
sie na konieczno$¢ ujednolicenia procedur oraz dokumentowania obecnosci wychowankdow
przez pedagoga w sposob czytelny, jednoznaczny i umozliwiajacy weryfikacje liczby dzieci

bedacych pod opiekg w trakcie prowadzonych zajec.
(akta kontroli str. 83-86, 153-155)

9. W zakresie realizacji wymogow okre$lonych w § 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia ustalono,
ze dla kazdego wychowanka prowadzone byly arkusze badan i obserwacji pedagogicznych
oraz psychologicznych. Dokumentacja psychologa zawierata daty, charakterystyke
zaobserwowanych zachowan oraz cele wyznaczone do dalszej pracy z dzieckiem. Wpisow
dokonywano z czestotliwoscig raz w miesigcu, a ich tres¢ obejmowata biezace informacje
0 sytuacji dziecka (m.in. trudno$ci wychowawcze w szkole, przejawy agresji rowiesniczej,
konflikty w domu rodzinnym, uczeszczania na terapie) oraz ocene sfery emocjonalno-
uczuciowej.  Stwierdzono jednak brak informacji o przeprowadzonych badaniach
psychologicznych, pomimo ich dokonania na etapie sporzadzania aktualizacji diagnoz
psychofizycznych.  Wobec powyzszego przedmiotowa dokumentacja prowadzona
byta w niepetnym zakresie, co stanowi nieprawidtowos¢. W przypadku arkuszy badan
lobserwacji pedagogicznych, mimo zachowania miesiecznej systematycznosci wpisow,
ich zawarto$¢ merytoryczna budzi zastrzezenia. Dokumentacja ograniczata sie do opisu
codziennego funkcjonowania dziecka oraz biezgcych zdarzen zjego zycia. Pominigto natomiast
wnioski z przeprowadzonych badan pedagogicznych, pomimo ich dokonywania

(m.in. w aktualizacjach diagnoz).
(akta kontroli str. 158-161)

10. W zakresie realizacji wymogow okres$lonych w 8§ 18 ust. 1 pkt 1, 4 i 9 rozporzadzenia
ustalono, ze wychowankowie mieli zapewnione catodzienne wyzywienie oraz swobodny,
lecz kontrolowany dostep do produktéw zywnosciowych przez calg dobe. Placowka
zapewniata dzieciom dostep do produktéw spozywczych w kuchni oraz innych miejscach
do tego przeznaczonych. W jednostce serwowanych byto pie¢ positkéw dziennie, tj. $niadanie,
drugie S$niadanie do szkoty, obiad, podwieczorek oraz kolacja. W roku szkolnym
wychowankowie korzystali z obiadow zapewnianych przez placowki oswiatowe, do ktérych
uczeszczali. Dzieci ze szk6t ponadpodstawowych, w ktorych nie funkcjonowaty stotowki,
spozywaty obiady przygotowywane w Placéwce pod nadzorem wychowawcy. Placéwka

zapewniata réwniez wychowankom wymagajacym diet specjalistycznych (wynikajacych



z alergii, nietolerancji badZz wskazan medycznych) wyzywienie dostosowane do ich
indywidualnych potrzeb zdrowotnych. Positki dietetyczne realizowane byly w oparciu
0 zgromadzong dokumentacje medyczng oraz zalecenia lekarzy prowadzacych,
z uwzglednieniem produktéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego.
W Placowce nie byto wychowankéw wymagajacych zaopatrzenia w S$rodki spozywcze

specjalnego przeznaczenia zywieniowego.
(akta kontroli str. 52-61)

11. Zgodnie z wymogami okreslonymi w 8§ 18 ust. 1 pkt 2-4 rozporzadzenia ustalono,
ze wychowankowie Placowki mieli zapewniony staty dostep do podstawowej
oraz specjalistycznej opieki zdrowotnej. Swiadczenia z zakresu podstawowej opieki
zdrowotnej (POZ) realizowane byly przez Publiczny Zakiad Lecznictwa Ambulatoryjnego
w Strzelinie. W zaleznosci od indywidualnych potrzeb zdrowotnych wychowankowie
korzystali z porad specjalistycznych na terenie Wroctawia, w szczegdlnosci w zakresie:
alergologii, chirurgii, dermatologii, ortodoncji, stomatologii, kardiologii, endokrynologii
oraz neurologii. Zgodnie z potrzebami wychowankowie objeci byli rowniez specjalistyczng
opieka psychiatry dzieciecego (dla 5 wychowankdw) i psychologa. Stwierdzono, ze Placowka
zapewniata podopiecznym niezbedne produkty lecznicze oraz wyroby medyczne, w tym m.in.
okulary korekcyjne, aparaty ortodontyczne (dla 4 wychowank6éw) oraz gorsety ortopedyczne
z powodu gtebokiej skoliozy (dla 2 wychowankdéw). Leki przechowywane byly w sposob
zabezpieczony, w miejscu niedostepnym dla wychowankéw. Podawanie produktow
leczniczych powierzono wychowawcom petnigcym dyzur, ktorzy realizowali ten obowigzek

zgodnie z zaleceniami lekarskimi.
(akta kontroli str. 62-63)

12. W zakresie realizacji wymogow okreslonych w § 18 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia ustalono,
ze Placowka zapewniata wychowankom odziez oraz obuwie dostosowane do ich wieku,
wzrostu, pory roku oraz indywidualnych potrzeb. Dzieci dysponowaty odziezg codzienna,
sportowg i wierzchnig, a takze obuwiem o réznym przeznaczeniu (codziennym, sportowym
1zimowym). Zakupy realizowane byty na biezgco, z uwzglednieniem preferencji zgtaszanych
przez wychowankow oraz aktualnych rozmiaréw. Dokumentowanie powyzszych wydatkdw
odbywato sie w tzw. ,kartach odziezowych” prowadzonych dla kazdego wychowanka,
w ktdrych ewidencjonowano rodzaj odziezy, poniesione koszty oraz numery dowodoéw zakupu

(faktur/rachunkow). Ustalono, ze wychowankowie mieli dostep do srodkéw higieny osobistej



(m.in. przyboréw do higieny jamy ustnej, szampondéw, zeli, dezodorantéw), Kktore byty
na biezaco uzupetniane i znajdowaty sie w ogdélnodostepnej szafie. Placowka zapewniata
rowniez szeroki wybdr zabawek, gier edukacyjnych i planszowych, ksigzek oraz sprzetu
sportowego. Wyposazenie byto dostepne zarowno w pokojach dzieci, jak i w przestrzeniach
wspolnych; m.in. w korytarzu wyznaczono strefe rekreacyjng wyposazong w stot do gry
wpitkarzyki. Powyzsze ustalenia znajdujg potwierdzenie w  przeprowadzonych
z wychowankami rozmowach indywidualnych, w toku ktéiych zadeklarowali oni, ze ich
potrzeby w zakresie odziezy, obuwia oraz srodkéw higieny byty zaspokajane w sposéb peiny

i na biezaco.
(akta kontroli str. 65-70)

13. W zakresie realizacji wymogow okreslonych w § 18 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia ustalono,
ze wszyscy wychowankowie poddani obowigzkowi szkolnemu i obowigzkowi nauki byli
wyposazani w podreczniki, zeszyty, plecaki oraz niezbedne przybory, zgodnie z wymaganiami
poszczegolnych placowek o$wiatowych. Wychowankowie szkét podstawowych otrzymywali
podreczniki nieodptatnie, natomiast w przypadku uczniéw szkdt ponadpodstawowych
zakupow dokonywata Placéwka. W trakcie roku szkolnego na biezagco uzupetniane
byty materiaty edukacyjne, przybory plastyczne, stroje sportowe oraz inne wyposazenie
wymagane przez szkoty. Placéwka dysponowata szafg depozytowg z zapasowymi artykutami

szkolnymi, ktdre byly stale dostepne dla wychowankdw.
(akta kontroli str. 71-77)

14. W zakresie realizacji wymogoéw okresSlonych w 8§ 18 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia,
dotyczacych  zapewnienia  wychowankom  dostepu do zaje¢  wychowawczych,
kompensacyjnych, terapeutycznych oraz rewalidacyjnych, ustalono, ze w okresie objetym
kontrolg wiekszos¢ wychowankoéw Placowki (z wyjatkiem dwdch oséb) uczestniczyta
w zajeciach dostosowanych do indywidualnych potrzeb. Realizowane formy wsparcia
obejmowaly: zajecia z psychologiem lub pedagogiem, indywidualng psychoterapie, terapie
psychologiczng, zajecia  korekcyjno-kompensacyjne,  logopedyczne,  dydaktyczno-
wyréwnawcze, socjoterapeutyczne, rozwijajace kompetencje emocjonalno-spoteczne, terapie
uzaleznien oraz hipoterapie. Zajecia te odbywaty sie poza terenem Placowki - w szkofach
i przedszkolu w Strzelinie, Ludowie Polskim i Skoroszowicach, w gabinetach terapeutycznych

w Strzelinie oraz w o$rodku hipoterapii w Mikoszowie.

(akta kontroli str. 83-88, 153-159, 162-164)
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15. W zakresie realizacji wymogow okreslonych w § 18 ust. 1 pkt 10 i 11 rozporzadzenia
ustalono, ze wszyscy wychowankowie Placowki mieli zapewniony dostep do nauki w szkotach
poza placowka opiekunczo-wychowawczg. W okresie objetym kontrolg zaden z podopiecznych
nie byt objety nauczaniem indywidualnym. Edukacja realizowana byta na poziomie szkoty
podstawowej (8 podopiecznych), katolickiego liceum ogodlnoksztalcgcego (1 podopieczny),
centrum ksztatcenia zawodowego i ustawicznego w Ludowie Polskim oraz w Strzelinie
(7 podopiecznych), a takze przedszkola (1 podopieczny), miodziezowych o$rodkow
wychowawczych (2  podopiecznych)  oraz miodziezowych  o$rodkdéw  socjoterapii
(1 podopieczny). W Placéwce zapewniono dzieciom pomoc w nauce przez wychowawcow.
Dwoje wychowankéw korzystato z zaje¢ wyréwnawczych z j. polskiego i matematyki,

prowadzonych na terenie szkot.
(akta kontroli str. 18-19, 78-82)

16. W zakresie realizacji wymogow okreSlonych w § 18 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia ustalono,
ze wychowankowie uczestniczyli w zajeciach pozalekcyjnych oraz rekreacyjno-sportowych
dostosowanych do ich zainteresowan i mozliwosci psychofizycznych. Aktywnosci
te organizowano zaréwno na terenie Placowki, jak i poza nia, czesto we wspdipracy
z podmiotami zewnetrznymi. W samej jednostce wychowawcy prowadzili zajecia artystyczne
(np. whasnoreczne wykonywanie bizuterii) oraz przygotowywali wydarzenia okolicznosciowe,
takie jak: andrzejki, mikofajki, Dzien Dziecka, urodziny wychowankéw czy obchody $wiat.
Dzieci braty réwniez udziat w wyjazdach zorganizowanych: koloniach letnich w kebie,
zimowiskach w Zakopanem oraz licznych wycieczkach, m.in. do kina, aguaparku, pizzerii
i todziami w Strzelinie, a takze na kregle, do Kolejkowa i Ogrodu Botanicznego we Wroctawiu.
Ponadto wychowankowie odwiedzili Muzeum Bombek Choinkowych w Miliczu, Fabryke
Piernikéw w Bardzie, Jungle Park w Brzegu oraz Energylandie, a takze wzieli udziat w Meczu
Gwiazd w Chorzowie. Podopieczni mieli mozliwo$¢ uczestnictwa w wycieczkach szkolnych.
Placowka aktywnie wspdtpracowata z fundacjami i partnerami zewnetrznymi, dzieki czemu
podopieczni zaangazowali sie w akcje mikotajkowg z Fundacjg ,Drzewko Szczescia”

oraz w inicjatywe ,,Podaruj Gwiazdke” organizowang w Srodzie Slaskie;j.
(akta kontroli str. 85-86)

17. W zakresie realizacji wymogdéw okreslonych w § 18 ust. 1 pkt 13 i 14 rozporzadzenia
ustalono, ze w okresie objetym kontrolg Placéwka pokrywata koszty pobytu wychowankdw

w miodziezowych osrodkach wychowawczych (dwoch wychowankdw), miodziezowych
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osrodkach socjoterapii (jeden wychowanek), nikt nie przebywat w internacie ani bursie.
Placowka pokrywata koszty ich transportu oraz wyzywienia. Finansowaniem objeto réwniez
przejazdy pozostatych podopiecznych do szkdét, placowek medycznych, poradni
specjalistycznych  oraz do rodzin  biologicznych (w ramach urlopowan). Wydatki
te obejmowaty zakup biletow komunikacji publicznej, koszty eksploatacji transportu

stuzbowego Placowki.
(akta kontroli str. 78-82)

18. W zakresie realizacji wymogow okreslonych w § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, z dniem
1 czerwca 2024 r. Dyrektor Placowki wprowadzit Regulamin przyznawania kKieszonkowego,
okreSlajacy zasady przekazywania wychowankom kwoty pienieznej do wiasnego
dysponowania. Zgodnie z jego zapisami wychowankom przystugiwato kieszonkowe za kazdy
pelny miesigc pobytu, a w przypadku okreséw krotszych kwote obliczano proporcjonalnie
do czasu przebywania dziecka w jednostce. Srodki wyptacane byty co miesiac, w terminie
do 10. dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, za ktéry przystuguje kieszonkowe.
Wychowawcy pobierali nalezne fundusze i przekazywali je wychowankom, co potwierdzano
wiasnorecznym podpisem obu stron. Dokument przewidywat mozliwo$¢ zwiekszenia
lub zmniejszenia kwoty kieszonkowego w oparciu o przyjete Kryteria, przy zachowaniu
ustawowego minimum. Wynosito ono nie mniej niz 3% kwoty, o ktérej mowa w art. 80 ust. 1
pkt 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. W okresie objetym

kontrolg najnizsza wyptacona kwota wyniosta 46 zit.
(akta kontroli str. 89-90, 190-192)

19. W zakresie realizacji wymogdw okreslonych w 8§ 18 ust. 3 pkt 1-6 rozporzadzenia ustalono,
ze Placowka spetnia standardy w obszarze warunkow lokalowych. Wychowankom zapewniono
pokoje mieszkalne (maksymalnie trzyosobowe), odpowiednio doswietlone oraz o metrazu
umozliwiajgcym swobodne poruszanie sie i przechowywanie rzeczy osobistych. W jednostce
wydzielono tacznie sze$¢ pokoi mieszkalnych oraz jeden dodatkowy pokoj z wiasnym weztem
sanitarnym, wyodrebniony z przeznaczeniem dla nowo przyjetych podopiecznych celem
utatwienia im procesu adaptacji. Pokoje wyposazono w t6zka pietrowe, biurka, szafy
przesuwne z lustrami, a takze dodatkowe komody i regaty. W Placdéwce zapewniono
odpowiednie warunki sanitarne, do dyspozycji wychowankéw byty dwie oddzielne tazienki
wyposazone w kabiny prysznicowe, umywalki, toalety, lustra, kosze na $mieci, pralki

oraz suszarki automatyczne. Ogolnodostepny korytarz wyposazono w meble oraz szafy
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przeznaczone do przechowywania obuwia i odziezy wierzchniej. W strukturze budynku
wyodrebniono cze$¢ kuchenng potgczong z jadalnig, wyposazong w niezbedny sprzet
AGD, wjadalni duzy stdt oraz stanowisko biurowe z komputerem. W Placowce wydzielono
rowniez pokoj wychowawcdw oraz pokoj odwiedzin z osobng tazienka, wyposazony w gry
planszowe oraz ksigzki. Wychowankowie mieli zapewnione odpowiednie warunki do nauki,

zarowno w swoich pokojach, jak i w czesciach wspdlnych.
(akta kontroli str. 167-172)

20. W okresie objetym kontrolg kadre merytoryczng Placowki stanowito szesciu
wychowawcow, psycholog, pedagog oraz dyrektor. Wszystkie zatrudnione osoby posiadaty
wyksztatcenie zgodne z kryteriami kwalifikacyjnymi odpowiadajgcymi zajmowanym przez
nich stanowiskom, co potwierdzono na podstawie analizy akt osobowych. Stwierdzono,
ze pracownicy spetiali wszystkie wymogi okreslone w art. 98 ust. 3 pkt 1, 2, 3, 3a i 4 ustawy.
Dyrektor Placéwki spetnit natomiast wymagania w zakresie wyksztatcenia, stazu pracy
oraz pozostatych warunkéw okreslonych w art. 97 ust. 3 pkt 1-6 ustawy. Ponadto w Placéwce
zatrudnieni byli: pielegniarka, referent administracyjny, konserwator-kierowca oraz osoba
sprzatajaca, ktdrych zweryfikowano pod katem spetnienia wymogow z art. 98 ust. 3 pkt 3 i 4

zgodnie z art. 99 ust. 5 ustawy.
(akta kontroli str. 32-33, 213)

21. Majac na uwadze konieczno$¢ dokonania oceny przestrzegania praw dziecka, o ktorych
mowa w art. 4 ustawy, przeprowadzono indywidualne rozmowy z dziewieciorgiem
wychowankéw w wieku od 8 do 17 lat, ktérzy przebywali w Placéwce i wyrazili zgode
na kontakt z zespotem inspektorow. Podopieczni zadeklarowali, ze majg zapewniony
swobodny kontakt z cztonkami rodzin - zar6wno osobisty, jak i telefoniczny - oraz regularnie
korzystajg z urlopowan do doméw rodzinnych. Nie wniesli uwag ani zastrzezen w zakresie
wyzywienia, zaopatrzenia w odziez, bielizne, obuwie, $rodki higieny osobistej oraz podreczniki
i przybory szkolne. Wychowankowie mogli na biezgco komunikowac o swoich indywidualnych
potrzebach. Nie zgtaszali réwniez zastrzezen do zasad przyznawania i otrzymywania
kieszonkowego oraz mogli nimi samodzielnie dysponowac. Potwierdzili udziat w wyjazdach
organizowanych przez sponsoréw, wskazujac na liczne i atrakcyjne wycieczki. W toku rozmow
potwierdzono mozliwos¢ korzystania z opieki lekarzy specjalistow, co zapewniato
wychowankom poczucie bezpieczenstwa zdrowotnego. Osoby konczace szkote S$rednig

posiadaty konkretne plany na przyszto$¢, wyrazali che¢ dalszego ksztatcenia sie

13



oraz usamodzielnienia, w tym pozyskania samodzielnego lokalu mieszkalnego. Zaden
z wychowankdow nie zadeklarowat, aby byt Swiadkiem lub doznat przemocy ze strony osob
dorostych z Placéwki. Dzieci stwierdzity, ze czujg sie w jednostce bezpiecznie, wskazujac

przy tym co najmniej jedng osobe z kadiy do ktérej moga zwrdécic sie z problemami osobistymi.
(akta kontroli str. 173-176)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyklym w Placéwce
opiekunczo-wychowawczej Dom Dziecka w Ludowie Polskim, Luddw Polski 16F stwierdzono

nieprawidtowos$ci wymagajace wydania zalecen w nastepujgcych obszarach:

1. Plany pomocy dziecku, w czesci dotyczacej celow i dziatan krétkoterminowych, nie byty
opracowywane na podstawie diagnoz psychofizycznych.
2. Arkusze badan i obserwacji psychologicznych oraz pedagogicznych nie byty prowadzone

w petnym zakresie, pominieto w nich obszar przeprowadzonych badan.
IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli. Postepowanie kontrolne przeprowadzono
w oparciu 0 analize merytorycznej dokumentacji prowadzonych dziatan, wywiady
z wychowankami oraz weryfikacje akt osobowych personelu pod katem posiadanych
kwalifikacji zawodowych. Materiat dowodowy uzupetniono o pisemne wyjasnienia

i oSwiadczenia przedtozone przez Dyrektora Placowki.

Niniejsze wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach.
Jeden egzemplarz przekazano dyrektorowi kontrolowanej jednostki, drugi ztozono

do akt postepowania kontrolnego.

Na podstawie ustalern kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanych zadan,

wydaje sie zalecenia pokontrolne:
1. Opracowywac plany pomocy dziecku na podstawie diagnozy psychofizycznej.

Podstawa prawna: § 15 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22

grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 395).
Termin realizacji: na biezaco.

2. Prowadzi¢ arkusze badan i obserwacji psychologicznych oraz pedagogicznych w petnym

zakresie.
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Podstawa prawna: 8 17 ust. 1pkt 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia

22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 395).
Termin realizacji: na biezgco.
POUCZENIE

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, sktada sie na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z poznh, zm.).
W terminie do dnia 30.06.2026 r. kierownik jednostki podlegajacej kontroli winien
powiadomi¢ Wojewode Dolnoslaskiego o sposobie realizacji zalecen i uwag wskazanych

W niniejszym wystapieniu.

.nspektor wojewoédzki

Joanna Lafy

(cztonek zespotu inspektoréow)

Jjt OWiIMY SPECJALISIA

(cztonek zespotu inspektorow)
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