REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w GDANSKU

Gdarisk, dnia /& lutego 2025 .

RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.21
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie
e art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r, w zwiazku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 82 ust. 1 ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku, udziale spofeczeristwa
w ochronie érodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112 z pézn. zm.) — dalej ustawa 008,

art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572) — dalej Kpa,

§ 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $Srodowisko (Dz. U. z 2019 r,,
poz. 1839 z pézn. zm.),

po rozpatrzeniu wniosku Inwestora: PROKON NEW ENERGY POLAND Sp. z o.0,
dziatajgcego poprzez petnomocnika Pana Grzegorza Romana Bujaka, Agro Trade Grzegorz
Bujak, z dnia 30.10.2023 r. (data wptywu 31.10.2023 r.), o wydanie decyzji 0 Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.:

,Budowa elektrowni wiatrowej EW2 w ramach parku wiatrowego Choczewo Il

wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszacg, gmina Choczewo, woj. pomorskie”,

dziatajac w oparciu o:

1.

Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko opracowany przez Agro Trade
Grzegorz Bujak, kierujgca zespotem autoréw mgr inz. Dorota Rdzanek (czerwiec 2024 r.)
— dalej raport 00S,

Uzupelnienie do raportu oo$ z dnia 16.09.2024 r. (data wplywu 18.09.2024 r.) — aneks
nr 1 do raportu 008§,

Uzupelnienie do raportu 00$ z dnia 22.10.2024 r. (data wptywu 25.10.2024 r.) — aneks
nr 2 do raportu 008,

Pismo Inwestora z dnia 28.10.2024 r. (data wptywu 30.10.2024 r.),

Opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdarnsku, znak GG.ZZS.4901.23.
2.2024 KK z dnia 12.03.2024 r. (wptyw 12.03.2024 r.),

Opinie Pomorskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Gdarisku,
znak ONS.9022.5.1.2024 WR z dnia 25.01.2024 r. (wplyw 30.01.2024 r.), podtrzymang
pismem znak ONS.9022.5.1.2024.WR.1 z dnia 04.03.2024 r. (data wpitywu 07.03.2024 r.),
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7. Wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa,
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

orzekam

Okresli¢ dla przedsiewziecia pn. ,Budowa elekirowni wiatrowej EW2 w ramach parku
wiatrowego Choczewo Il wraz z niezbedng infrastrukturq towarzyszgcg, gmina Choczewo, woy.
pomorskie” nastepujgce srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewzigcia.
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia.
Planowane przedsiewziecie polega na budowie elektrowni wiatrowej ,EW2” w ramach Parku
Elektrowni Wiatrowych Choczewo I, wraz z infrastrukturg towarzyszaca na terenie gminy
Choczewo, ktorg tworzyé beda nastepujace, podstawowe elementy:
— 1 elektrownia wiatrowa, posadowiona na zelbetowym fundamencie;
— droga dojazdowa tgczgca elektrownie wiatrowg z najblizszg drogg publiczna;
— kablowa (podziemna) sie¢ elektroenergetyczna SN tgczaca elekirownie wiatrowg
z abonenckg stacja elektroenergetyczng,
— kablowa (podziemna) sie¢ telekomunikacyjna tgczaca elektrownie z o$rodkiem
automatycznego sterowania ich praca.
Zastosowana turbina spetnia¢ bedzie nastepujgce parametry:
— maksymalna, catkowita wysoko$¢ w stanie wzniesionego $migta do 300 m ponad
poziom terenu,
— minimalna wysokoéé potozenia $migta: 40 m ponad poziom terenu,
— maksymalna srednica wirnika elektrowni wiatrowej do 220 m,
- maksymalna moc akustyczna na poziomie do 108,0 dB.

Farma wiatrowa wraz z infrastrukturg towarzyszaca zlokalizowana zostanie na dziatkach
nr 65/4, 57, 59, 64, 58/3, 61 obreb Zelazno, gm. Choczewo. Natomiast fundament elektrowni
wiatrowej zlokalizowany zostanie na dziatce nr 65/4 obreb Zelazno, gm. Choczewo, zgodnie
z tabela 1.

Tabela 1 Wspétrzedne geograficzne punktéw naroznych obrysu obszaru przewidzianego pod
fundament elektrowni
Numer naroza obrysu Wspétrzedne geograficzne punktéw naroznych obrysu obszaru
przewidzianego pod fundament elektrowni w uktadzie WGS 84
:54.7178262 E:17.8339253
1 54.7177304 E 17.8344507
: 54.7171351 E:17.8341117
: 547172105 E:17.8337384
1 54.7173031 E:17.8337888
: 547173318 E:17.8335834
:54.7177020 E:17.8337773

N b WN -
2222222

2. Istotne warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:
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1. Zaplecze budowy, baze materialowo sprzetowa, miejsce gromadzenia odpadow,
miejsca deponowania mas ziemnych zorganizowa¢ w sposéb minimalizujgcy zajetosc
terenu oraz zlokalizowac:

a. w miejscu uwzgledniajgcym ochrone zadrzewien, zakrzewien, gatunkéw roslin,
grzybow i zwierzat objetych ochrong gatunkowa na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z p6zn. zm.)
oraz siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspoélnoty, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspodinoty, a takze kryteriow wyboru
obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713);

b. w odlegtosci nie mniejszej niz 20 m od rowdéw melioracyjnych;

c. poza terenami wodno-blotnymi (tgk, pastwisk, rowéw melioracyjnych).

2. Na placu budowy, zapleczach technicznych i bazach magazynowych zastosowac
$rodki organizacyjne i techniczne w celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed
zanieczyszczeniami ropopochodnymi pochodzgcymi od pracujgcych maszyn
i urzgdzen poprzez:

a. organizacje parku maszynowego na utwardzonym i uszczelnionym terenie,
b. wyposazenie obszaru realizacji przedsigwziecia w miejsca z dostgpnymi srodkami
do neutralizacji wyciekow olejow, paliw, smardw itp. (np. sorbenty, maty sorpcyjne).

3. Tankowanie i serwisowanie pojazdéw i maszyn budowlanych prowadzi¢ wylgcznie
w miejscach przeznaczonych do tankowania i serwisowania; dopuszcza sie
tankowanie i serwisowanie stacjonarnych maszyn budowlanych poza miejscami
przeznaczonymi do tankowania i serwisowania, pod warunkiem zabezpieczenia gleby
w miejscu ich posadowienia za pomoca materiatéw technicznych umozliwiajgcych
ujecie ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych.

4. W przypadku wycieku do $rodowiska substancji ropopochodnych, zabezpieczy¢
wyciek przed przedostaniem i jego rozprzestrzenieniem si¢ do wéd powierzchniowych
i gruntowych; zapewni¢ sprawne usuniecie go z powierzchni wody lub gruntu oraz
bezwzglednie zleci¢ usuniecie skazonej warstwy ziemi wyspecjalizowanemu odbiorcy.

5. Prowadzi¢ dziatania majgce na celu maksymaine wykorzystanie niezanieczyszczonej
gleby i ziemi, w tym humusu, w miejscu realizacji przedsiewziecia, humus w pierwszej
kolejnosci wykorzysta¢ do rekultywacji gleby i odtworzenia powierzchni biologicznie
czynnych.

6. Materiaty sypkie, kruszywa budowlane magazynowaé w sposéb ograniczajgcy emisje
pytow tj.. pryzmy gruntu oraz materiatéw sypkich zabezpieczy¢ przed rozwiewaniem
np. poprzez przykrycie ich plandekami lub obudowa¢ $ciankami.

7. Unikaé pozostawiania niezasypanych wykopéw, ktére mogtyby sie sta¢ tymczasowymi
zbiornikami retencyjnymi sptywajacych wéd opadowych.

8. Unika¢ odktadania ziemi z wykopéw na drodze splywu powierzchniowego wéd, co
moze doprowadzi¢ do wymywania zanieczyszczen z hatd lub gromadzenia sig¢ wod
i powstawania podtopien.

9. Projektowany rozktad infrastruktury nie moze kolidowaé z urzadzeniami
melioracyjnymi.

10. W przypadku kolizji elementéw planowanej instalacji z urzgdzeniami melioracyjnymi
lub drenarskimi zrealizowaé stosowne prace inzynieryjne majgce zapewni¢ ciggtosé
urzgdzen melioracji wodnych. W razie uszkodzenia infrastruktury melioracyjnej bgdz
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drenarskiej w trakcie trwania prac, Inwestor zobowigzany jest dokona¢ zgloszenia tego
faktu do odpowiednich organéw a nastepnie do naprawy uszkodzonego odcinka.

11. Podczas prowadzenia wykopéw zabezpieczyé plac robdt plotkiem z siatki
herpetologicznej przed przedostaniem sie do nich matych zwierzat. Codziennie przed
przystgpieniem do dalszych prac przeprowadza¢ kontrole wykopéw. Uwiezione
zwierzeta niezwlocznie przenie$¢ poza teren objety pracami, na wiasciwe dia nich
siedliska. Przenoszenie prowadzi¢é pod nadzorem przyrodnika oraz przy uzyciu
rekawiczek ochronnych. Uzywany do tego sprzet dezynfekowaé. Monitorowaé przez
przyrodnika skuteczno$¢ zastosowanych na etapie budowy rozwigzan.

12. Prace realizacyjne prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem
od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sie prowadzenie prac w ww. okresie, pod
warunkiem przeprowadzenia wizji terenowej poprzedzajgcej te prace oraz po
potwierdzeniu przez specjaliste ornitologa, iz przedmiotowy teren nie jest
wykorzystywany przez chronione gatunki ptakéw jako miejsce gniazdowania, co nalezy
potwierdzi¢ wpisem w dokumentacji np. wpisem do protokotu przyrodniczego.

13. Na etapie budowy i eksploatacji, w nocy, ograniczy¢ emisje $wiatta do $srodowiska
poprzez kierowanie go bez dodatkowych rozproszen na instalacje.

14. Wszelkie prace budowlane powinny byé realizowane pod nadzorem $rodowiskowym,
w zakresie ornitologii, herpetologii oraz botaniki.

15. Drogi dojazdowe poprowadzi¢ z wykorzystaniem istniejgcej infrastruktury drogowej,
duktéw lesnych oraz drég polnych. W miejscach, gdzie nie bedzie to mozliwe drogi
dojazdowe wyznaczy¢ z uwzglednieniem koniecznosci zapewnienia ochrony siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw chronionych.

16. W przypadku likwidacji inwestycji przedmiotowy teren doprowadzi¢ do stanu
pierwotnego.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym:

1. Fundament elektrowni wiatrowej zlokalizowa¢ na max. gtebokoséci do 3,0 m p.p.t.

2. Zaprojektowaé max. 1 elektrownie wiatrowa o nastepujgcych parametrach:
a. max. catkowita wysoko$¢ wiatraka w stanie wzniesionego $migta do 300 m ponad

poziom terenu,

b. min. wysoko$¢ potozenia $migta — 40 m ponad poziom terenu,
c. max. srednica wirnika elektrowni wiatrowej do 220 m,
d. max. moc akustyczna na poziomie do 108,0 dB.

4. Elektrownie wiatrowa zaprojektowaé jako wolnoobrotows.

5. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych:
Planowane przedsiewziecie nie spetnia kryteribw, o ktérych mowa w rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilodci znajdujacych
sie w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu
o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemysfowej
(Dz. U.z 2016 r., poz. 138).

6. Stanowisko w sprawie transgranicznego oddzialywania przedsiewziecia
na srodowisko w odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktérych przeprowadzono
postepowanie dotyczace transgranicznego oddziatywania na srodowisko:
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W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewziecia, wykluczona jest mozliwosc
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami Polski
zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Tutejszy Organ nie znalazt wiec przestanek
do przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
w konteks$cie transgranicznym.

II. Natozy¢ na Inwestora nastepujgce obowigzki:
1. Obowiazki wnioskodawcy w zakresie monitorowania oddziatywania przedsigwzigcia
na srodowisko:

a. Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowej prowadzi¢ monitoring awifauny celem
weryfikacji prognoz odnos$nie mozliwego oddziatywania elektrowni wiatrowej na
populacje ptakéw, majgcych za zadanie w szczeg6lnosci: ocene zmiany natezenia
wykorzystania terenu przez ptaki w poréwnaniu z okresem przedrealizacyjnym,
a takze oszacowanie rzeczywistej $miertelnosci ptakéw w wyniku kolizji.

Monitoring winien obejmowaé cykl roczny (wszystkie okresy fenologiczne), oraz
stanowi¢ replike badan przedrealizacyjnych. Monitoring wykona¢ trzykrotnie po
uruchomieniu instalacji tj. w 1, 3, 5 roku, z uwagi na wystepowanie efektéw opoznionych
w czasie. Na podstawie przeprowadzonego monitoringu dokonaé analizy liczebno$ci
i sktadu gatunkowego oraz wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki.
Konieczne jest wykonywanie badan wplywu elektrowni wiatrowej na wykorzystanie
przestrzeni przez ptaki rownolegle z badaniami $miertelno$ci w wyniku kolizji. Pozwoli
to na lepsze zrozumienie przyczyn zmiennos$ci czasowej w natezeniu kolizji.

Wyniki kazdego z przeprowadzonych monitoringdw przekaza¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie szesciu miesigcy od dnia
zakonczenia danego cyklu. Kazdy nastepny monitoring winien zosta¢ sporzadzony
w sposdb narastajacy, tzn. zawiera¢ dane zgromadzone od poczatku trwania prac
w danym etapie do dnia przediozenia raportu oraz poréwnanie tych danych
Zz monitoringiem ,stanu zero”. Sprawozdania winny zawiera¢ szczegdtowe wyniki
monitoringu wraz z analizg wnioskow w odniesieniu do raportu oos. W przypadku
znaczgcego wplywu negatywnego i wysokiego wskaznika smiertelnosci, szczeg6inie
dla ptakéw kluczowych, drapieznych i wodno-btotnych, doprowadzi¢ do czasowego
wytgczania elektrowni wiatrowej w okresach najwiekszej $mierteinosci lub wprowadzi¢
inne miarodajne dziatania minimalizujgce. Przy stwierdzeniu wystgpowania takich
przypadkéw i wykazaniu kolizyjnosci, ustanowi¢ statg zasade ograniczenia pracy
elektrowni wiatrowej w okresie dnia lub nocy, podczas danych okreséw kolizyjnych
wykazanych w czasie monitoringu powykonawczego.

b. Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowej prowadzi¢ monitoring chiropterofauny,
celem weryfikacji prognoz odno$nie mozliwego oddziatywania elektrowni wiatrowej na
populacje nietoperzy, majacych za zadanie w szczegélno$ci: ocene zmiany natezenia
wykorzystania terenu przez nietoperze w poréwnaniu z okresem przedrealizacyjnym,
a takze oszacowanie rzeczywistej $miertelnosci nietoperzy w wyniku kolizji.

Monitoring winien stanowi¢ replike badar przedrealizacyjnych. Monitoring wykonac
trzykrotnie po uruchomieniu instalacji . w 1, 3, 5 roku, z uwagi na wystepowanie
efektow opdznionych w czasie. Monitoring $miertelnosci nietoperzy prowadzi¢
w odstepach 5 — 7 dniowych, co najmniej w okresach: 1 kwietnia — 15 maja,
15 czerwca — 15 lipca, 1 sierpnia — 1 pazdziernika. Monitoring aktywnosci nietoperzy
prowadzi¢ poprzez nastuchy detektorowe w okresie co najmniej od poczatku kwietnia
do kofica pazdziernika (optymalnie 15 marca — 15 listopada), z liczbg kontroli
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w poszczegdinych okresach | miejscach rejestracji, zgodnie z metodyka
przedinwestycyjnego monitoringu.

Wyniki kazdego z przeprowadzonych monitoringbw przekazaé Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie szesciu miesiecy od dnia
zakonczenia danego cyklu. Kazdy nastepny monitoring winien zosta¢ sporzgadzony
w sposdb narastajgcy, tzn. zawiera¢ dane zgromadzone od poczagtku trwania prac
w danym etapie do dnia przediozenia raportu oraz poréwnanie tych danych
z monitoringiem ,stanu zero”. Sprawozdania winny zawieraé szczegoOtowe wyniki
monitoringu wraz z analizg wnioskéw w odniesieniu do raportu oco$. W przypadku
wykazania znaczgcego negatywnego oddziatywania na nietoperze, ustali¢
i zastosowad odpowiednie dziatania zapobiegawcze lub fagodzace, dobrane do skali
zagrozenia przez eksperta chiropterologa.

Wskaza¢, iz z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko nie

wynika konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach

postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe.

Tutejszy Organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania

przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko. Informacje zawarte w raporcie

0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko sg wystarczajgce do okreslenia uwarunkowarn

do projektu budowlanego.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na

srodowisko w przypadku:

— ztozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1,
10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujacego podjecie realizacji inwestycji;

— jezeli organ wlasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie decyzji
zostalty dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreSlonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Uczyni¢ charakterystyke przedsiewzigcia Zatgcznikiem nr 1 do niniejszej decyzji.
UZASADNIENIE

W dniu 31.10.2023 r., do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku
wplynat wniosek Inwestora; PROKON NEW ENERGY POLAND Sp. z o.0., dziatajacego
poprzez peinomocnika Pana Grzegorza Romana Bujaka, Agro Trade Grzegorz Bujak, z dnia
30.10.2023 r. (uzupetniony w dniach 22.11.2023 r. oraz 05.01.2024 r.), o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa elekirowni wialrowej
EW2 w ramach parku wiatrowego Choczewo Il wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszgca,
gmina Choczewo, woj. pomorskie”, planowanego do realizacji na dziatkach nr 65/4, 57, 59, 64,
58/3, 61 obreb Zelazno, gm. Choczewo, powiat wejherowski, woj. pomorskie.

Ww. wniosek wraz z uzupetnieniami, zawierat:

1) Karte informacyjng przedsiewziecia w formie pisemnej w jednym egzemplarzu dla organu
prowadzgcego postepowanie oraz na informatycznych nosnikach danych z ich zapisem
w formie elektronicznej w jednym egzemplarzu dia organu prowadzgcego postepowanie
oraz kazdego organu opiniujgcego i uzgadniajgcego;

2) Poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej, w postaci papierowej lub
elektronicznej, obejmujgcej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie, oraz przewidywany obszar, o ktérym mowa w ust. 3a zdanie drugie;
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3) Mape w skali zapewniajacej czytelnosé przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddzialywac przedsiewzigcie;,

4) Wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;

5) Wypisy z rejestru gruntdéw, pozwalajgce na ustalenie stron postepowania;

6) Petnomocnictwo dla p. Grzegorza Romana Bujaka z dnia 22.09.2023 r.,

7) Dowdd uiszczenia opfaty skarbowej za wydanie decyzji (205 zt) oraz petnomocnictwo
(17 z).

Przedsiewziecie objete wnioskiem kwalifikowane jest zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢¢ mogacych
znaczaco oddzialywac na srodowisko, jako: instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii
elektrycznej energie wiatru, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5, o catkowitej wysokoéci nie
nizszej niz 30 m.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy oo$, dla planowanych przedsiewziec
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, wymagane jest uzyskanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosowanie do art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r ustawy 00$, w przypadku elektrowni wiatrowych,
organem wihasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny
dyrektor ochrony Srodowiska.

O zilozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostaly powiadomione pismem
znak RDOS-Gd-W0Q0.420.73.2023.KB.3 z dnia 8.12.2023 r. Informacje o powyzszym wniosku
umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal (http://www.ekoportal.pl) pod
numerem 865/2023, prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy 00s.

W mys$l przywotanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1i ust. 1a ustawy 008, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko stwierdza, w
drodze postanowienia, organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Postanowienie, o ktérym mowa w art. 63 ust. 1, wydaje sie po zasiegnieciu
opinii: regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska; 2) organu, o ktérym mowa w art. 78,
w przypadku przedsiewzie¢ wymagajacych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3a,
10-19i 21-29, oraz uchwaty, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b; 3) organu wtasciwego do wydania
pozwolenia zintegrowanego na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
$rodowiska, jezeli planowane przedsiewzigcie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktorej mowa
w art. 201 ust. 1 tej ustawy; 4) organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej
mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

W przypadku gdy przedsiewziecie jest realizowane na obszarze morskim, organem
wiasciwym do wydania opinii, o ktérej mowa w ust. 1, jest takze dyrektor urzedu morskiego.

Zgodnie z art. 6 | 6a ustawy oo§ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie,
jezeli organ prowadzacy postepowanie jest jednoczes$nie organem uzgadniajgcym lub
opiniujacym. W niniejszej sprawie organami wiasciwymi do opiniowania/uzgadniania sa:
Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gdansku, Pomorski Panstwowy Wojewodzki
Inspektor Sanitarny w Gdarisku.
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W zwigzku z powyzszym tut. Organ, dziatajac na podstawie art. 64 ust. 1 oraz art. 78
ust. 1i 4 ustawy oos, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.4 z dnia 11.01.2024 r.,
zwrécit sie do Pomorskiego Panstwowego Wojewéddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Gdansku, oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdansku z prosbg o opinie
w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko planowanego
przedsiewziecia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Gdansku, pismem znak
GG.ZZS.4901.23.1.2024. KK z dnia 25.01.2024 r. wezwat Whioskodawce do ztozenia
pisemnych wyjasnien i uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia. Dyrektor Zarzadu
Zlewni Wéd Polskich w Gdansku pismem znak GG.ZZ$.4901.23.2.2024.KK z dnia
12.03.2024 r. (data wpltywu 12.03.2024 r.), nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania dla ww. przedsiewziecia.

Ponadto stwierdzajgc brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko, organ natozyt na Inwestora warunki realizacji
przedsiewziecia | wymagania, konieczne do uwzglednienia w decyzji Srodowiskowej, tj:

1. Unikaé pozostawiania niezasypanych wykopoéw, kitére mogtyby sie staé tymczasowymi
zbiornikami retencyjnymi sptywajacych wod opadowych.

2. Unikaé odktadania ziemi z wykopow na drodze sptywu powierzchniowego wéd, co moze
doprowadzi¢ do wymywania zanieczyszczeh z hald lub gromadzenia sie wdd
i powstawania podtopien.

3. Plac budowy wyposazy¢ w przeno$ne sanitariaty, w ktérych $cieki bytowe beda
gromadzone w szczelnym zbiorniku bezodplywowym, regularnie opréznianym przez
uprawniony podmiot.

4. Odpady budowlane powstate w trakcie realizacji robét, wyselekcjonowaé i przekazac¢ do
utylizaciji, teren robét po zakonczeniu prac budowlanych uporzadkowaé.

5. Teren przedsiewziecia wyposazy¢ w sorbenty do neutralizacji substancji szkodliwych,
w tym ropopochodnych.

6. W celu neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych na biezaco
usuwac je z wykorzystaniem sorbentéw a w przypadku znacznego zanieczyszczenia
gruntu zapewnic¢ sprawne jego zebranie i usuniecie przez uprawniony podmiot.

7. Wykorzystywaé nowoczesny, sprawny technicznie sprzet, w celu minimalizacji ryzyka
zaistnienia awarii i potencjalnego przedostania sie do $rodowiska jakichkolwiek
zanieczyszczen.

8. Na etapie eksploatacji nie stosowa¢ chemicznych $rodkéw chwastobdjczych,
preferowanym sposobem usuwania roslinnosci zielnej zacieniajacej moduly bedzie
wykaszanie.

. Projektowany rozktad infrastruktury nie moze kolidowa¢ z urzadzeniami melioracyjnymi.

10. W przypadku kolizji elementéw planowanej instalacji z urzadzeniami melioracyjnymi lub
drenarskimi zrealizowa¢ stosowne prace inzynieryjne majace zapewnié ciagtos¢ urzadzen
melioracji wodnych. W razie uszkodzenia infrastruktury melioracyjnej badz drenarskiej
w trakcie tfrwania prac, Inwestor zobowiazany jest dokonaé¢ zgtoszenia tego faktu do
odpowiednich organéw a nastepnie do naprawy uszkodzonego odcinka.

11. W przypadku likwidacji inwestycji przedmiotowy teren doprowadzi¢ do stanu pierwotnego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie uwzglednit w niniejszej decyzji ponizszych
warunkéw, z uwagi iz zagadnienia w nich zawarte uregulowane zostaty w nastepujacych
przepisach:

Strona 8 z 42
RDOS-Gd-W00.420.73.2023 KB .21



- pkt 3 w rozporzgdzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r.
w sprawie ogolnych przepiséw bezpieczenistwa i higieny pracy (Dz. U. z 2003 r.
Nr 169, poz. 1650 z p6Zn. zm.), regulujgcym m.in. konieczno$é zapewnia sanitariatow
i pomieszczen socjalnych na placu budowy;
— pkt 4 w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587
z péZn. zm.);
— pkt 7 w rozdziale 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robét budowlanych
(Dz. U. z 2003 r. Nr 47, poz. 401), dotyczagcym wymagan w odniesieniu do maszyn
i innych urzgdzen technicznych stosowanych podczas prac budowlanych.
Jednoczesnie tutejszy Organ nie przychylit sie do warunku wskazanego w pkt 8, gdyz z jego
tre$ci wynika, iz dotyczy instalacji zwigzanych z fotowoltaikg. Ponadto, w opinii RDOS
w Gdansku, niniejsza decyzja dotyczy wytacznie przedmiotowego przedsigwziecia, a wigc nie
moze naktadaé ograniczen na osoby prowadzace uprawe rolng w sasiedztwie przedmiotowej
inwestyc;ji.

Pomorski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdansku w pismie znak
ONS.9022.5.1.2024. WR z dnia 25.01.2024 r. (wptyw 30.01.2024 r.), wyrazit opinie ze, cyt.: ,nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewzigcia na Srodowisko’.
Opinia zostata podtrzymana pismem znak ONS.9022.5.1.2024.WR.1 z dnia 04.03.2024 .

Biorac pod uwage uwarunkowania wskazane w art. 63 ust. 1 ustawy 008, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku postanowieniem 2znak RDOS-Gd-
WO00.420.73.2023.KB.8 z dnia 26.03.2024 r. (Ekoportal, pod numerem 549/2024), stwierdzit
potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla wnioskowanego
przedsiewziecia oraz okreslit zakres raportu zgodnie z art. 66 ustawy 00s, ze szczegblnym
uwzglednieniem:

1. Charakterystyki wszystkich elementow planowanej inwestycji — oprécz elektrowni
wiatrowej nalezy poda¢ podstawowe parametry techniczne podziemnych kabli
elektroenergetycznych, kabli telekomunikacyjnych, drég dojazdowych, placow
montazowych, zaplecza budowy, placow manewrowych, stacji transformatorowych.

2. Oceny wplywu inwestycji po zastosowaniu wszystkich mozliwych $rodkéw tagodzacych
negatywne oddziatywanie.

3. Charakterystyki przyrodniczej terenu w =zasiegu oddziatywania przedsiewziecia
z uwzglednieniem: typéw siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw oraz gatunkéw
zwierzagt objetych ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody:.

a. opis siedlisk przyrodniczych (ze szczegdinym uwzglednieniem siedlisk chronionych —
doktadna charakterystyka szaty roslinnej i siedlisk przyrodniczych, sktad gatunkowy
fauny i flory) wystepujacych na obszarze przeznaczonym pod planowang inwestycje
i na terenach bezposrednio sasiadujacych z planowanym przedsiewzieciem;

b. struktura i sktad gatunkowy fauny bytujacej w rejonie objetym inwestycja i na obszarze
objetym zasiegiem jej oddziatywania, w tym skiad gatunkowy w zasiggu oddziatywania
bezposredniego i posredniego zamierzenia wraz z rozmieszczeniem przestrzennym
siedlisk gatunkéw ptakéw i nietoperzy objetych ochrong gatunkows,
wyszczegolnionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika
2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183 z pozn.
zm.).
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10.

11.

12.

Danych dotyczacych ornitofauny przedstawionych w oparciu o dane uzyskane
z monitoringu przedrealizacyjnego prowadzonego we wszystkich okresach rocznego
cyklu zyciowego ptakéw (okresie legowym, dyspersji polegowej, przelotu jesiennego,
zimowania i przelotu wiosennego). Monitoring winien obejmowad:

a. skfad gatunkowy i liczebno$¢ awifauny w cyklu rocznym;

b. liczebnosé gatunkéw wyszczegdlnionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380);

c. liczebno$¢ gatunkéw wyszczegodlnionych w Zatgczniku | Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa;

d. zageszczenie wszystkich gatunkéw ptakéw w giownych okresach roku (w okresie
legowym, okresie zimowania oraz w czasie wiosennych i jesiennych migracji);

e. natezenie i sposéb wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki, zwtaszcza ptaki
o duzych rozmiarach ciata, ptaki drapiezne, migranty dalekodystansowe oraz ptaki
tworzgce koncentracje zerowiskowe i noclegowiskowe;

f. waloryzacje uzyskanych wynikéw badan.

Danych dotyczacych chiropterofauny przedstawionych w oparciu o dane uzyskane

z monitoringu przedrealizacyjnego, obejmujacego:

a. sktad gatunkowy, liczebno$¢ i indeksy aktywnosci nietoperzy wraz z ich waloryzacia;

b. ocene wplywu przedsiewziecia na zmiany $miertelnoSci oraz zmiany sposobu
wykorzystywania przestrzeni przez nietoperze.

Opisu wariantéw przedsiewziecia uwzgledniajgcego szczegdine cechy przedsiewzigcia

lub jego oddziatywania na srodowisko, ze wskazaniem wariantu wybranego do realizacji,

racjonalnego wariantu alternatywnego oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla
$rodowiska; racjonalny wariant najkorzystniejszy dla srodowiska moze by¢ tozsamy

z wariantem wybranym do realizacji albo racjonalnym wariantem alternatywnym.

Analizy form oddziatywania bezposredniego i posredniego na chronione gatunki ptakéw

i nietoperzy.

Analizy oddziatywania inwestycji na korytarze ekologiczne: Pobrzeze Stowirskie KPn-11

oraz Kaszuby KPn-20B.

Wskazania dziatai minimalizujgcych negatywne oddziatywanie na ww. formy ochrony

przyrody oraz na chronione gatunki ptakéw i nietoperzy.

Opisu przewidywanych oddziatywan skumulowanych, uwzgledniajgcych istniejgce badz

bedace w toku procedury administracyjnej, farmy wiatrowe znajdujgce si¢ w obszarze do

10 km od planowanej inwestycji.

Opisu krajobrazu, w ktorym dane przedsiewzigcie ma byé zlokalizowane

z uwzglednieniem oddziatywania inwestycji na znaczenie i odbiér krajobrazu z bedacych

w zasiegu oddziatywania punktéw widokowych, pél ekspozyciji i osi widokowych, wraz ze

wskazaniem dziatan minimalizujgcych to oddziatywanie.

Analizy mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzigciem:

wplywu planowanego przedsiewziecia na komfort zycia lokalnych spotecznosci.

Ponadto, w zwigzku z nieaktualnymi danymi w wypisie z rejestru gruntéw, z ktérych

wynikato, ze wiascicielem dziatek nr 57 i 64 obreb Zelazno, gm. Choczewo, jest Skarb
Panstwa, a ich dysponentem jest nieistniejgca juz Agencja Nieruchomosci Rolnych, tutejszy
Organ pismem znak RDOS-Gd-WO00.420.73.2023.KB.9 z dnia 09.05.2024 r. wystapit do
Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, Oddziat Terenowy Pruszcz Gdarnski — dalej KOWR,
celem ustalenia prawa rzeczowego do dziatek nr 57 i 64, obreb Zelazno, gm. Choczewo.
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W dniu 15.07.2024 r., do RDOS w Gdarisku wptyneto pismo KOWR znak PRU.WKUZ.GZ.
4201.158.2024.KU.2 z dnia 10.07.2024 r., z ktérego wynika, iz KOWR jako nastepca prawny
Agencji Nieruchomosci Rolnych posiada prawo rzeczowe do ww. dziatek. W zwigzku
z powyzszym, RDOS w Gdarisku, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.10 z dnia
16.07.2024 r., poinformowat KOWR, jako strone postepowania, o czynnosciach podjetych
w przedmiotowej sprawie.

W dniu 12.07.2024 r., Inwestor pismem z dnia 11.07.2024 r. przedtozyt do akt sprawy
Raport o oddziatywaniu na $rodowisko przedsiewziecia pn. ,Budowa elekirowni wiatrowej
EW2 w ramach parku wiatrowego Choczewo Il wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszgca,
gmina Choczewo, woj. pomorskie”. Strony postepowania zostaty powiadomione o powyzszym,
pismem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.11 z dnia 18.07.2024 r. Raport 00§ wpisano
do publicznie dostepnego wykazu Ekoportal (hitp://www.ekoportal.pl), pod numerem
550/2024.

RDOS w Gdanisku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.12 z dnia
24.07.2024 r., wystapit do Wojta Gminy Choczewo o interpretacje szczegolowych zapisow
Uchwaty Nr XIV/146/2008 z dnia 2008-03-19 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Wiatraki w Przebendowie” gmina Choczewo. Odpowiedz
Woéjta Gminy Choczewo wplyneta do tutejszego Organu pismem  znak
RIGKIOS.670.51.2024. KRK z dnia 01.08.2024 r. Z ww. pisma wynika, iz przedmiotowa
inwestycja zgodna jest z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

RDOS w Gdansku, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.14 z dnia
08.08.2024 r. oraz pismem RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.16 z dnia 20.09.2024 r., wezwat
Whioskodawce do ztozenia uzupetnien i wyjasnien do raportu 00$. Uzupeinienia wpltynety
w dniach 18.09.2024 r., 25.10.2024 r. oraz 30.10.2024 .

W trakcie prowadzonego postepowania, Nadlesnictwo Choczewo, bedgce Strong
w niniejszym postepowaniu, wystapito do RDOS w Gdarnisku, o udostepnienie dokumentaciji
w przedmiotowej sprawie, co tutejszy Organ uczynit pismem znak RDOS-Gd-
W00.420.73.2023.KB.15 z dnia 21.08.2024 r.

W mysl art. 62 ustawy 00§ w procesie oceny oddzialywania przedsigwzigcia

na $rodowisko okresla sie, analizuje oraz ocenia:
1) bezposredni i posredni wptyw danego przedsiewziecia na:

a) $rodowisko oraz ludno$¢, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi,

b) dobra materialne,

c) zabytki,

ca) krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,

d) wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-ca,

e) dostepnosé do zt6z kopalin;
1a) ryzyko wystgpienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych i budowlanych;
2) mozliwosci oraz sposoby zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko;
3) wymagany zakres monitoringu.
W ramach oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 okresla sig, analizuje
oraz ocenia oddziatywania przedsiewziecia na obszary Natura 2000, biorgc pod uwage takze
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skumulowane oddziatywanie przedsiewziecia z innymi realizowanymi, zrealizowanymi lub
planowanymi przedsiewzieciami.

Stosownie do definicji zawartej w art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy 00§, ocena taka obejmuje
w szczegoblnosci: 1) weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko; 2)
uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnien; 3) zapewnienie mozliwo$éci udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu. Czynnosci powyzsze stanowig gtdéwne determinanty
postepowania dowodowego w nhiniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy 008, uzgodnienie nie jest wymagane, o ile
organy wyrazily wczesniej opinie, Zze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na S$rodowisko. Ze wzgledu na fakt, iz wszystkie organy opiniujgce
w przedmiotowej sprawie, nie stwierdzity w swoich stanowiskach potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania dla ww. przedsiewziecia, tut. Organ nie wystgpit w przedmiotowej
sprawie do Pomorskiego Parstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Gdansku,
ani do Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni
w Gdansku, o uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8 ustawy 00§ przed wydaniem i zmiana
decyzji wymagajacych udziatu spoteczenstwa organ wtasciwy do wydania decyzji, bez zbednej
zwiloki, podaje do publicznej wiadomosci informacje o: przystapieniu do przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, przedmiocie decyzji, ktéra ma byc
wydana w sprawie, organie wtasciwym do wydania decyzji oraz organach witasciwych do
wydania opinii i dokonania uzgodnien, mozliwosciach zapoznania sie z niezbedna
dokumentacjg sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci
sktadania uwag i wnioskéw, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskéw, wskazujgc
jednoczesnie 30-dniowy termin ich sktadania, organie wiasciwym do rozpatrzenia uwag
i whioskow.

W mysl art. 79 ust. 1 ustawy o0o$§ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach organ wtasciwy do jej wydania zapewnia mozliwo$é udziatu spoteczerstwa
w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadza ocene oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko.

Z uwagi na powyzsze przepisy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku
obwieszczeniem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.17 z dnia 31.10.2024 r. podat do
publicznej wiadomosci informacje, o ktérych mowa w art. 33 ust. 1 pkt 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8 ustawy
00$, w tym m.in. informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko oraz o mozliwosci zapoznania sie z niezbedng dokumentacjg sprawy (w tym ze
ztozonym raportem o00$ i jego zafgcznikami, uzupetnieniami wniosku i wyjasnieniami
Inwestora) przez wszystkich zainteresowanych w siedzibie organu w terminie 30 dni — od
08.11.2024 r. do 07.12.2024 r.

Ww. obwieszczenie =zostatlo umieszczone na stronie internetowej organu
(www.rdos.gdansk.gov.pl) oraz na tablicy ogloszeh w siedzibie organu, a takze na prosbe
organu w Urzedzie Gminy Choczewo.

W trakcie postepowania z udziatem spoteczenstwa w wyznaczonym terminie wptyneto
pismo Pana P.M. z dnia 5.12.2024 r. (data wptywu 10.12.2024 r.), zawierajgce nastepujgce
uwagi i wnioski:

1. Pominiecie spotecznoéci lokalnej w procesie zbierania danych.
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2. Brak analizy skumulowanego oddziatywania wielu inwestycji w rejonie tj. budowa
drogi krajowej tgczgcej trase S6 z elektrownia w Lubiatowie, linie wysokiego
napiecia 400 kV, budowa elektrowni jadrowej w Lubiatowie, budowa linii kolejowej
z Choczewa przez tebe do Leborka.

3. Qddziatywanie na krajobraz.

4. Oddziatywanie na klimat akustyczny.

5. Oddziatywanie na faune i ekosystemy.

6. Whniosek o wigczenie jako strony do postepowania administracyjnego.

RDOS w Gdarisku pismem znak RDOS-Gd-WO00.420.73.2023.KB.19 z dnia
20.12.2024 r. wystapit do Inwestora z prosba o odniesienie sig¢ do ww. uwag. Inwestor w pismie
z dnia 22.01.2025 r. (wplyw do urzedu 23.01.2025 r.), ustosunkowat si¢ do podniesionych
kwestii.

Tutejszy Organ przeanalizowat wszystkie uwagi i wnioski, ktére w trakcie postepowania
Z udziatem spoteczenstwa wplynely w wyznaczonym okresie, a takze odpowiedz Inwestora
zawierajgcg szczegotowe wyjasnienia do kwestii podniesionych w pismie Pana P.M.:

W odniesieniu do pkt 1, Inwestor zauwazyt, a tutejszy Organ zgadza sie, iz podstawg
do sporzadzenia oceny odziatywania na $rodowisko kazdego przedsiewziecia sg dane
lokalizacyjne, techniczne i parametry zamierzenia inwestycyjnego, a wiec dane ktdére
pozyskiwane sg od Inwestora. Natomiast charakterystyka stanu $rodowiska, wizje terenowe,
badania monitoringowe i analizy prognostyczne, ktére zostaty przedstawione w tresci raportu
00$ i na podstawie, ktérych dokonano oceny tego przedsigwzigcia, wykonane zostaty przez
zespot ekspertéw, posiadajacych do tego odpowiednie kompetencje, zgodnie z art. 66 ust. 1
pkt 19a ustawy 00§, czego potwierdzenie stanowi zatagcznik nr Il do raportu 00$.

W odniesieniu do dalszej czesci uwagi, nie jest prawdg podniesiony zarzut, iz zostaly
pominiete konsultacje z lokalng spotecznoscig. Przedtozony przez Inwestora raport 0o0s,
stosownie do art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy 00§, zawierat rowniez analize mozliwych konfliktéw
spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzigciem. Dokonana w raporcie 00$, w opini
tutejszego Organu, obiektywna ocena co do lokalizacji inwestycji, wykazata iz nie ma
bezposrednich podstaw do konfliktéw spotecznych. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa
oddalona jest od miejsca posadowienia elektrowni o ponad 700 m (mierzac od kranca $migta
turbiny przy maksymalnej rozpatrywanej jego $rednicy). Ponadto, planowane przedsigwzigcie
znajdowad sie bedzie w obszarze posiadajgcym aktualny miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, ktéry umozliwia lokalizowanie tego typu inwestycji na wnioskowanym terenie.
Przeprowadzone zostaty rowniez analizy hatasu, z ktérych wynika, iz na terenach chronionych
akustycznie nie dojdzie do przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku.
Z trescig raportu, w tym réwniez analizg konfliktéw spotecznych, spoteczeristwo mogto
zapoznaé sie w trakcie trwania postepowania z udziatem spoteczenstwa. Zgodnie
z obwieszczeniem RDOS w Gdansku znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.17 z dnia
31.10.2024 r., zamieszczonym réwniez w siedzibie Gminy Choczewo, tutejszy Organ podat do
publicznej wiadomosci informacje m.in. o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz o mozliwo$ci zapoznania si¢ z niezbedng dokumentacjg
sprawy (w tym ze ziozonym raportem o00$ i jego zatgcznikami, uzupetnieniami wniosku
i wyjasnieniami Inwestora) przez wszystkich zainteresowanych w siedzibie organu w terminie
30 dni — od 08.11.2024 r. do 07.12.2024 r. Nastepstwem tego byto zapoznanie sie z catg
dokumentacjg sprawy przez wnoszacego powyzsze uwagi, mozliwos¢ wypowiedzenia sig
w przedmiotowej sprawie, a takze analiza wniesionych uwag i wnioskéw i ustosunkowanie sie
do nich w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, co niniejszym tutejszy Organ uczynit.
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Odnoszac sie natomiast do ostatniej kwestii podniesionej w pkt 1 pisma wtasciciela
dziatki 96/2 obreb Zelazno, tutejszy Organ zwraca uwage, ze przeanalizowano wplyw
przedsiewziecia w calym obszarze jego realizacji i strefie oddzialywania. Wzieto m.in. pod
uwage aktualne zagospodarowanie terenéw realizacji inwestycji oraz terenéw sasiednich,
zapisy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, mozliwos¢ oddziatywania
skumulowanego, a takZze obowigzujgce przepisy dotyczgce np. ochrony akustyczne;.
Po analizie informacji przedstawionych w raporcie 00§, nie ma podstaw przypuszczaé, aby
realizacja przedmiotowej inwestycji na dziatce nr 65/4 obreb Zelazno, w miejscu ustalonym
w migjscowym planie zagospodarowania przestrzennego, a takze okreslonym w niniejszej
decyzji, jak réwniez zgodnie z warunkami natozonymi trescig niniejszej decyzji, mogta
w sposo6b znaczgco negatywny oddziatywac na jakiekolwiek elementy srodowiska w granicach
dziatki 96/2 obreb Zelazno.

RDOS w Gdansku zwraca rowniez uwage, iz zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy 00§,
strong postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest
wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci
znajdujgcej sie w obszarze, na kiéry bedzie oddzialywaé przedsiewziecie w wariancie
zaproponowanym przez wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. Przez obszar ten
rozumie sie:

1) przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar
znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu;
2) dziatki, na ktorych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia
zostatyby przekroczone standardy jako$ci srodowiska, lub
3) dziatki znajdujgce sie w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia, ktore
moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej
aktualnym przeznaczeniem.
Dziatka 96/2 obreb Zelazno, mimo, iz graniczy z dziatkg, na ktorej posadowiona ma zostac
elektrownia wiatrowa (dziatka nr 65/4 obreb Zelazno), nie znajduje sie w wyznaczonym
obszarze oddziatywania, wytyczonym zgodnie z przytoczonym wyzej przepisem
i przedstawionym na mapie stanowigcej zatagcznik do wniosku w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W odniesieniu do kwestii podniesionej w pkt 2 pisma Pana P.M., Inwestor zwrécit
uwage, iz w ramach dokonanej w raporcie analizy oddzialywan skumulowanych, skupiono sie
na bezpodrednim otoczeniu planowanego przedsiewziecia oraz zasiegu przewidywanego
oddziatywania. Wskazano wszystkie istniejace w sasiedztwie inwestycje tego samego typu
co oceniana tj. inne najblizsze elektrownie wiatrowe. Dokonano takze analizy hatasu
dla przypadku, gdyby doszto w przysziosci do realizacji wszystkich przewidzianych
w obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania elektrowni wiatrowych w tym
obszarze, cho¢ zamierzenie inwestycyjne dotyczy lokalizacji wylgcznie jednej elektrowni.
W zakresie innych inwestycji z branzy energetycznej w raporcie 00s$ wskazano, iz w odlegtosci
ok. 2,75 km w kierunku wschodnim od planowanej elektrowni wiatrowej EW2 przebiega¢ ma
planowana do realizacji linia energetyczna wysokiego napiecia 400 kV Choczewo — naciecie
linii Gdansk Btonia — Grudzigdz Wegrowo. Jej przebieg zostat tez wskazany w raporcie 0o$
graficznie. Ze wzgledu na znaczg odlegtos$¢ obu tych inwestycji od siebie nie przewiduje sie
kumulowania generowanych przez nie oddziatywari. Nalezy réwniez podkreslié, iz planowana
inwestycja zostata zlokalizowana zgodnie z wymogami prawa dotyczacymi zachowania
dopuszczalnej odlegtosci od istniejgcych badz planowanych elementéw infrastrukturalnych.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zamierzenie inwestycyjne to praktycznie punktowa inwestycja

Strona 14 z 42
RDOS-Gd-WO00.420.73.2023.KB.21



(pojedyncza elektrownia wiatrowa) o znacznie mniejszej skali oddziatywania w poréwnaniu
z rangg, rozmiarami i charakterystyka wymienionych w pismie, giéwnie liniowych,
regionalnych, o znacznie wigkszej skali oddziatywania inwestycjach planowanych na terenie
gminy Choczewo. Obecnie w najblizszej okolicy brak jest innych farm/turbin wiatrowych.
Natomiast inne, przytoczone wyzej projektowane przedsigwziecia infrastrukturalne posiadajg
odmienny charakter (inwestycje liniowe, powierzchniowe o znacznej zabudowie kubaturowej),
a tym samym potencjainie generujg inne mozliwe zagrozenia dla fauny, w tym ptakow
i nietoperzy (np. w kontekscie uszczuplenia dostepnosci siedlisk — rozrodu, zimowisk).
Podsumowujgc, w zwiazku z budowg planowanego przedsiewziecia oraz budowa innych
wymienionych inwestycji w zakresie m.in. linii kolejowej, drogi, elektrowni jgdrowej, nie
przewiduje sie kumulacji znaczacych negatywnych oddziatywan zaréwno w skali lokalnej jak
i ponadregionalne;j.

W odniesieniu do kwestii podniesionej w pkt 3 pisma Pana P.M., RDOS w Gdarnsku,
w élad za pismem Inwestora z dnia 22.01.2025 r., po analizie raportu 00$ i jego zatgcznikéw,
zgadza sie ze stwierdzeniem, ze lokalizacja elektrowni wiatrowej wigze sie ze zmiang relacji
widokowych w krajobrazie spowodowanych pojawieniem sig nowego, pionowego obiektu
infrastruktury technicznej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w kompleksowym procesie planowania
przestrzennego, wyrazonym m.in. w zapisach miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Uchwata nr XIV/146/2008 Rady Gminy w Choczewie z dnia 19 marca 2008
roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Wiatraki
w Przebendowie”), ustalona zostata optymalna lokalizacja bedacej przedmiotem niniejszej
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, elektrowni wiatrowej. Ze szczegodtowej analizy
przypadku niniejszej elektrowni wiatrowej wynika, ze lokalizacja obiektu bedzie miala
umiarkowanie negatywny wplyw na percepcje¢ krajobrazu, przy czym nie zdiagnozowano
znaczaco negatywnego wptywu. Ze wzgledu na znaczne rozmiary konstrukcji elektrowni
wiatraka, jego forme, kolor i specyfike, nie da sie¢ unikng¢ negatywnego wplywu planowanego
przedsiewziecia na krajobraz. Bedzie stanowit on dominante w widoku bliskim (do 2 km), ale
przy tym nie bedzie konkurowat z zadnym istniejacym obiektem, funkcjonujgcym w obecnie
zastanym terenie.

Tutejszy Organ nie zgadza si¢ ponadto ze stwierdzeniem, iz realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia ograniczy potencjat dziatki nr 96/2 obreb Zelazno,
przeznaczonej pod uprawe rolnicza. Realizacja przedmiotowej inwestycji na dzialce nr 65/4
obreb Zelazno, w miejscu wyznaczonym w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, a takze okreslonym w sentencji niniejszej decyzji, nie wptynie w jakikolwiek
sposo6b na obecny sposob uzytkowania dziatki nr 96/2 obreb Zelazno.

W odniesieniu do kwestii podniesionej w pkt 4 pisma Pana P.M., Inwestor zwrécit
uwage, iz obliczenia akustyczne dla niniejszego przedsiewziecia wykonano dla warunkow
meteorologicznych (termicznych, wilgotnosciowych i anemometrycznych) najbardziej
niekorzystnych pod wzgledem natezenia i zasiegu rozprzestrzeniania sie hatasu. Przyjeto
takze najbardziej niekorzystny wspétczynnik ttumiennosci gruntu na poziomie G=0, cho¢
charakter wykorzystania terenéw w najblizszym sasiedztwie planowanej inwestycji dawat
podstawe do =zastosowania tagodniejszej (wiekszej) wartosci Humiennosci gruntu.
Zdecydowano jednak o przedstawieniu w raporcie sytuacji jak najbardziej niekorzystnej
srodowiskowo. Ponadto, dia analizowanego zrédta hatasu przyjeto metode zgodna z Polskg
Norma PN I1SO 9613-2 ,Akustyka. Tlumienie dZwieku podczas propagacji w przestrzeni
otwartej’. Podstawowymi danymi zrodtowymi stosowanymi w obliczeniach pozioméw dzwigku
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w tym modelu byta moc akustyczna zrodta hatasu (maksymalna moc akustyczna planowanego
typu elektrowni wiatrowej) oraz wysoko$¢é umieszczenia zZrodta hatasu (wysokosé wiezy
planowanej elektrowni). W Aneksie nr 1 do raportu 00§, wykonano réwniez analize hatasu
skumulowanego dla przypadku, gdyby doszto w przysziosci do realizacji wszystkich
przewidzianych w obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania elektrowni
wiatrowych w tym obszarze, choé¢ zamierzenie inwestycyjne dotyczy lokalizacji wytacznie
jednej elektrowni. Inwestor podkreslit rowniez, ze izofony majg ksztatt kolisty, gdyz analiza
przewiduje mozliwosé wiatru z kazdego kierunku. Jest to wiec najbardziej niekorzystna
sytuacja, gdyz w rzeczywisto$ci izofony moglyby byé elipsami na kierunku wschéd-zachéd,
sptaszczonymi w pozostalych kierunkach. Nalezy jednak przy tym podkresli¢, ze diuzszy
promien izofony eliptycznej bytby taki sam jak promien izofony kolistej, wskazanej w analizie
hatasu.

W odniesieniu do kwestii podniesionej w pkt 5 pisma Pana P.M., Inwestor przytoczyt,
Ze na podstawie zebranych wynikéw obserwacji i badan z kolejnych okreséw fenologicznych,
w tym catego okresu rozrodczego i wegetacyjnego, w raporcie 00$ stwierdzono, ze inwestycja
polegajgca na budowie i uzytkowaniu jednej turbiny wiatrowej EW2 w gminie Choczewo, nie
bedzie miata znaczgcego negatywnego wplywu na chronione gatunki zwierzat, roélin,
grzyboéw, siedliska oraz najblizsze obszary chronione. Elektrownia zlokalizowana bedzie na
terenie rolniczym, ubogim przyrodniczo, w dalekiej i bezpiecznej odlegtosci od najblizszych
cennych obszaréw chronionych o znaczeniu wspéinotowym oraz krajowym. Przedsiewziecie
nie jest potaczone z tymi obszarami bezposrednimi powigzaniami ekologicznymi, tym samym
nie przewiduje sie przenikania na jego obszar gatunkéw zwierzat, roslin bedacych celami
i przedmiotami ochrony w/w obszaréw. Najblizszym obszarem Natura 2000 jest obszar
specjalnej ochrony ptakéw PLB220006 Lasy Leborskie, zlokalizowany w minimalnej odlegtosci
ok. 1,7 km od planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej. Wykazano réwniez, ze pojedyncza
turbina mimo lokalizacji na przebiegu ladowego korytarza ekologicznego, nie bedzie stanowic
istotnej bariery dla swobodnych migracji i przenikania zwierzat, ze wzgledu na punktowy
charakter, brak budowy wygrodzen terendéw inwestycyjnych i brak zajetosci istotnych
powierzchni siedliskowych krajobrazu rolniczego. Z tego tez powodu, turbina wiatrowa na
etapie budowy i eksploatacji nie bedzie prowadzié do kumulacji negatywnych oddziatywan na
faune i flore z oddziatywaniami pochodzacymi od innych strategicznych infrastrukturalnych
inwestycji planowanych w okolicy (np. linia kolejowa, drogi, elektrownia jgdrowa).

W odniesieniu do wniosku Pana P.M., o wiaczenie jako strony w przedmiotowe
postepowanie z uwagi na sgsiedztwo dziatki 96/2, ktérej Pan P.M. jest wtascicielem, z dziatkg
inwestycyjng nr 56/4, na ktérej powstaé ma turbina wiatrowa, tutejszy Organ przytacza
ponownie, iz zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy 00$, strong postepowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu
przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze, na ktory bedzie
oddziatywa¢ przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce,
z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. Przez obszar ten rozumie sie:

1) przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar
znajdujacy sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu;

2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia
zostalyby przekroczone standardy jakos$ci srodowiska, lub
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3) dziatki znajdujace sie w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia, ktore
moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej
aktualnym przeznaczeniem.

Dziatka 96/2 obreb Zelazno, mimo, iz graniczy z dziatkg, na ktérej posadowiona ma zostaé
elektrownia wiatrowa (dziatka nr 65/4 obreb Zelazno), nie znajduje sie w wyznaczonym
obszarze oddzialywania, wytyczonym zgodnie z przytoczonym wyZej przepisem
i przedstawionym na mapie stanowigcej zatgcznik do wniosku w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwziecia.

Tutejszy Organ podkres$la réwniez ponownie, iz po analizie informacji przedstawionych
w raporcie 0o$, nie ma podstaw przypuszczad, aby realizacja przedmiotowej inwestycji na
dziatce nr 65/4 obreb Zelazno, w miejscu ustalonym w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, a takze okreslonym w niniejszej decyzji, jak rowniez zgodnie z warunkami
natozonymi tre$cig niniejszej decyzji, mogta w sposéb znaczgco negatywny oddziatywaé na
jakiekolwiek elementy $rodowiska w granicach dziatki 96/2 obreb Zelazno.

Strony postepowania zostaty zgodnie z art. 10 Kpa, zawiadomione o zakonczeniu
zbierania dowodéw i mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy i wypowiedzenia sie¢ co do
zebranych dowodéw i materiatow pismem znak RDOS-Gd-WQ0.420.73.2023.KB.20 z dnia
28.01.2025r.

Dokonujgc oceny cafoksztattu, zebranych w niniejszej sprawie materiatow
dowodowych, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku ustalit co nastepuje:

Planowane przedsiewziecie polegajace na budowie jednej elektrowni wiatrowej (EW2)
o max. wysokos$ci 300 m w stanie wzniesionego $migta, zlokalizowane bedzie na terenie gminy
Choczewo, powiat wejherowski, wojewodztwo pomorskie. Fundament elektrowni zostanie
zlokalizowany na terenie dziatki 65/4 obreb Zelazno, gmina Choczewo, podczas gdy zasieg
pracy rotora elektrowni obejmie czesci dziatek nr 65/4, 57, 59, 64, 58/3, 61 obreb Zelazno,
gmina Choczewo.

Na terenie inwestycyjnym obowigzuje Uchwata nr XIV/146/2008 Rady Gminy
w Choczewie z dnia 19 marca 2008 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Wiatraki w Przebendowie” — dalej mpzp. Planowana
farma wiatrowa zlokalizowana bedzie na terenach oznaczonych w w/w mpzp symbolem 2EW
tj. tereny lokalizacji elektrowni wiatrowych.
Zgodnie z tre$cig ww. uchwaty, dla terenéw oznaczonych symbolami 1EW, 2EW, 3EW i 4EW
ustala sie ponizsze przeznaczenie podstawowe:

1) przeznaczenie terenu: tereny lokalizacji urzadzen elektroenergetyki;

2) granice i sposoby zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajgcych ochronie,
ustalonych na podstawie odrebnych przepiséw, w tym terenéw gérniczych, a takze
narazonych na niebezpieczenstwo powodzi oraz zagrozonych osuwaniem sie mas
ziemnych: tereny 1EW, EW3 i 4EW czesciowo potozenie w graniach obszarow
potencjalne zagrozonych ruchami ziemi — jak na rysunku planu; zastosowanie ma
ustalenie § 4 pkt. 1.2.b);

3) zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego:

a) urzadzenia elektroenergetyczne — elektrownie wiatrowe nalezy, w miare
mozliwosci, wykonaé o zblizonych ksztaftach i kolorystyce.
b) lokalizacje innych urzadzen oraz gabaryty ograniczy¢ do minimum;
4) zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:
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a) stosowanie matowych powtok na Smigta,

b) stosowanie nawierzchni przepuszczalnych do utwardzenia drég dojazdowych,

c) na terenach przylegtej zabudowy mieszkaniowej okresowe monitorowanie
poziomu natezenia hatasu,

d) emisja hatasu i wibracji pochodzaca od elektrowni wiatrowych nie moze
powodowaé przekroczen standardéw jako$ci srodowiska na terenach chronionych
akustycznie,

e) zakaz grodzenia terenu lokalizacji poszczegolnych wiez elektrowni.

f) szczegdine warunki zagospodarowania terendéw oraz ograniczenia w ich
uzytkowaniu, w tym zakaz zabudowy: zakaz lokalizacji urzadzen elektroenergetyki,
w tym elektrowni wiatrowych, ktérych oddziatywanie pogarszajgce standard
akustyczny jak dla zabudowy mieszkaniowej, wykracza na ten teren 10M/MR lub
poza granice planu.

Zgodnie z aktualnym zagospodarowaniem terenu w najblizszym otoczeniu planowanego
przedsiewziecia zlokalizowane sg nastepujace obszary podlegajgce ochronie akustycznej:

— zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa (wg mpzp obszar 10M/MR) w odlegtosci
ok. 817 m (od miejsca lokalizacji EW2) w kierunku pétnocnym na dziatkach nr 58/4,
58/5 i 58/6 obreb Zelazno;

— zabudowa wielorodzinna w odlegtosci ok. 1050 m (od miejsca lokalizacji EW2)
w kierunku potudniowo-wschodnim na dziatce nr 366/1 obreb Zwartowo;

— zabudowa wielorodzinna w odlegtoéci ok. 1490 m (od miejsca lokalizacji EW2)
w kierunku pétnocno-wschodnim na dziatce nr 93/18 obreb Zelazno.

Najblizej planowanej inwestycji znajduje sie zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa
Zlokalizowana na dziatkach nr 58/4, 58/5 i 58/6 obreb Zelazno (wg mpzp obszar 10M/MR),
w odlegtosci ok. 815 — 817 m w kierunku pdtnocnym, od miejsca lokalizacji EW2, w przypadku
jej umieszczenia przy pétnocnej granicy obszaru wyznaczonego pod elektrownie wiatrowa
w mpzp. Zaklfadajgc maksymalng przewidywang érednice wirnika dla przedmiotowej
elektrowni wynoszaca 220 m, a takze jej lokalizacje w pétnocnej czesci obszaru oznaczonego
w mpzp jako EW2, odlegto$é od najblizszego budynku mieszkainego albo budynku o funkgji
mieszanej, liczona zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317), wyniesie min. 705 m. Tym
samym, zachowana zostanie odlegto$é, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 ww. ustawy, tj. nie
mniejsza niz 700 m od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej.

Analiza wariantéw

Wariant realizacyjny zaktada budowe jednej elektrowni wiatrowej o nastepujacych
parametrach:
a) maksymalna, catkowita wysokos$é w stanie wzniesionego $migta do 300 m ponad
poziom terenu,
b) minimalna wysoko$é¢ potozenia $§migta : 40 m ponad poziom terenu,
¢) maksymalna srednica wirnika elektrowni wiatrowej do 220 m,
d) maksymalna moc akustyczna na poziomie do 108,0 dB.

W wariancie alternatywnym Inwestor zaproponowat budowe jednej elektrowni
wiatrowej 0 odmiennych parametrach tj.
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a) maksymalna, catkowita wysoko$¢ w stanie wzniesionego $migta do 300 m ponad
poziom terenu,

b) minimalna wysoko$¢ potozenia $migta : 40 m ponad poziom terenu,

¢) maksymalna $rednica wirnika elektrowni wiatrowej do 240 m,

d) maksymalna moc akustyczna na poziomie do 109,0 dB.

Oceniono, ze najkorzystniejszym $rodowisko wariantem jest wariant realizacyjny, ktory
charakteryzuje sie mniejszg emisjg hatasu, w zwigzku z mniejszg moca akustyczng elektrowni
wiatrowej, a takze mniejszym oddziatywaniem na faune latajacg, w zwigzku z mniejszym
zasiegiem pracy rotora elektrowni. Wrazliwo$¢ pozostatych komponentow $érodowiska na
oddziatywanie wynikajgce z realizacji, eksploatacji i likwidacji planowanego przedsiewzigcia,
oceniono jako tozsame dla obu wariantéw (realizacyjnego i alternatywnego).

Warunki uzytkowania terenu w fazie budowy

Faza budowy przedsiewziecia bedzie sktadata sie z nastepujgcych etapow: prace
przygotowawcze, budowa drogi dojazdowej, budowa i montaz turbiny wiatrowej, budowa
przytacza elektroenergetycznego.

Prace przygotowawcze beda polegaty na mikroniwelacji terenu, wytyczeniu drogi
dojazdowej i placu montazowego, pracch ziemnych (np. wykop pod fundament).

Glebokosé utozenia kabla w ziemi, mierzona od powierzchni ziemi do zewnetrznej
powierzchni kabla gérnej warstwy, ma wynosi¢ 0,8 — 1,2 m. Jezeli glebokos$¢ ta nie moze by¢
zachowana ze wzgledu na skrzyzowanie lub obejscie podziemnych urzadzen, to dopuszczaine
jest utozenie kabla na mniejszej gtebokosci, jednak na tym odcinku kabel powinien by¢
chroniony odpowiednig ostong, np. rura.

Réwnolegle z linig kablowg w wykopie bedzie utozona rura ostonowa, do ktérej
zostanie wprowadzony kabel swiattowodowy (tgcznosé swiattowodowa).

W trakcie montazu elektrowni wiatrowej wystapi potrzeba przetransportowania ok. 250
ton konstrukcji wiezy no$nej i ok. 100 ton pozostatych elementéw oraz zmontowania ich
w miejscu posadowienia. Posadowienie konstrukcji bedzie wymagato przygotowania
fundamentéw, na ktérych za pomocg specjalnego dzwigu zostang zainstalowane wieze nosne
z turbinami. Dla wzniesienia elektrowni potrzebna bedzie droga dojazdowa spetniajgca
okreslone parametry, wykonana prawdopodobnie z nawierzchni utwardzonej np. kruszywem
naturalnym. Praca dzwigu oraz innych maszyn budowlanych i transportowych spowoduje
konieczno$¢ zajecia obszaru w bezposrednim sasiedztwie miejsca lokalizacji sitowni wiatrowej
pod place montazowo — manewrowe.

Na miejsce budowy farmy wiatrowej dostarczone zostang réwniez gotowe elementy
elektrowni wiatrowej. Biorgc pod uwage charakter przewozonych elementéw konstrukcyjnych
konieczne bedzie wykonanie planu transportu, obejmujacego przede wszystkim: planowanie
optymalnej trasy transportu, metody zatadunku oraz metody przetadunkéw. Dodatkowo
konieczne bedzie uzyskanie zezwoleh wymaganych dla transportu ponadnormatywnego.
Transport drogowy od miejsca produkcji do miejsca posadowienia bedzie prowadzony pod
specjalistyczng kontrolg i nadzorem. Oddziatywania zwigzane z transportem materiatow
niezbednych do budowy, przebudowy Iub remontu drég nie bedg kumulowaty sie
z oddziatywaniami zwigzanymi z budowa samej elektrowni, gdyz muszg zosta¢ wykonane we
wczesniejszym okresie.
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W oparciu 0 wstepne materialy koncepcyjne stwierdzono, ze na etapie realizacji

inwestycji moze zosta¢ wykorzystany nastepujgcy sprzet budowlany:

a) na etapie przygotowania terenu pod fundament wraz z jego budowa:
ok. 200 pojazdéw ciezarowych z betonem, ok. 4-5 pojazdoéw ciezarowych
dowozacych stal oraz kilka pojazdow specjalistycznych (koparki, spycharki itp.),

b) na etapie dowozu elementoéw wiez i elektrowni wiatrowych: ok. 8 ciezkich pojazdoéw
transportowych,

c) na etapie montazu wiez i elektrowni wiatrowych: ok. 5 ciezkich pojazdow
transportowych stuzgcych do transportu oraz montazu i demontazu dzwigu.

Warunki uzvtkowania terenu w fazie eksploatacii

Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowej nie bedg wystepowaty ograniczenia
i utrudnienia w wykorzystaniu okolicznych terenéw rolniczych, poza obszarem posadowienia
elektrowni wiatrowe;.

Trwatemu zajeciu i wytgczeniu z dotychczasowego uzytkowania podlega¢ bedzie teren
pod drogi dojazdowe szerokosci ok. 55 m oraz pod place manewrowo — montazowe,
a tymczasowemu zajeciu ewentualne poszerzenia drég o kolejne 2,5 m, tuki tymczasowe.
Ww. elementy beda realizowane wytgcznie na gruntach uzytkowanych rolniczo.

Na etapie eksploatacji elektrownia kontrolowana bedzie codziennie przez
1 pracownika, a takze podlegaé bedzie okresowym przegladom i naprawom przez ekipe
serwisujacy sktadajacg sie max. 5 oséb. W zwigzku z dlugimi okresami pomiedzy przeglagdami
i konserwacjg urzgdzen nie beda wystepowaty utrudnienia w ruchu drogowym i uzytkowaniu
okolicznych terenow.

Przewidywana ilo§¢ wykorzystywanej wody, surowcow, materiatéw i paliw

Woda pitna na teren budowy dostarczana bedzie w postaci butelkowanej wody
mineralnej/zrédlanej. Na plac budowy dostarczone zostang réwniez toalety przenosne typu
Toi Toi.

Dla celéw technologicznych (pielegnacja betonu w fundamentach, ewentualne
zraszanie terenu budowy minimalizujgce efekt pylenia) woda dowozona bedzie beczkowozem.

Zapotrzebowanie na materialy konstrukcyjne (piasek stabilizowany cementem, zwir,
podsypka piaskowo-cementowa, tluczen kamienny, kruszywo tamane, beton cementowy itp.)
do budowy zostanie szczeg6towo oszacowane na etapie uzyskiwania pozwolenia na budowe.

Szacunkowe zapotrzebowanie na materiaty:

1) Dia 1 jednej elektrowni wiatrowe;:
a) beton konstrukcyjny — ok. 1600 m® (ptyta 30 m),
b) beton chudziak — ok. 75 m3,
c) woda do pielegnacji betonu w okresie letnim — max. ok. 1129,6 m?®;
2) Droga dojazdowa szerokosci ok. 5,5 m (plus ewentualne poszerzenia) i dtugosci
ok. 100 m:
a) kruszywo tamane ok. 450 m3,
b) piasek stabilizowany cementem — ok. 250 m3,
c) tuczen —ok. 100 m3,
3) Plac manewrowy 2400 m?
a) kruszywo tamane — 2200 m3,
b) piasek stabilizowany cementem — 720 m3,
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c) tluczen — 480 m3.

Na etapie eksploatacji elektrowni planuje sie wykorzystanie nastgpujgcych materiatow
i surowcow:
a) ok. 600 | oleju hydraulicznego wymienianego co 5 lat,
b) ok. 600 | oleju przektadniowego wymienianego co 2 lata (przy zatozeniu
zastosowania turbin asynchronicznych wyposazonych w przektadni¢),
c) ok. 1000 kg oleju transformatorowego, nie podlegajgcego wymianie przez 20 lat
(przy zatozeniu zastosowania transformatorow olejowych).

Oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze

Fauna i flora (bez awifauny i chiroperofauny)

Dziatki ewidencyjne, na ktérych bedzie zlokalizowane przedsigwzigcie, uzytkowane sg
jako grunty rolne. Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane zostanie na gruntach rolnych klas
Rllb, RIVa.

W celu rozpoznania przyrodniczego terenu planowanej inwestycji wykonano {gcznie
12 kontroli w okresie od lutego 2022 r. do stycznia 2023 r. (w tym wizje nocne). Badano grunty
w odmiennych okresach fenologicznej aktywnosci poszczegoélinych grup zwierzat i okresach
wzrostu roslinnosci. Obserwacjami objeto kluczowy okres rozrodu, legéw i wegetacii, a takze
pozostate okresy fenologiczne: zimowanie, migracje wiosenne, dyspersje polgegowq i okres
jesienny. Pozwolito to w petni zbada¢ zmiany aktywnosci poszczegéinych grup na tle
reprezentatywnych okreséw catego sezonu. W odniesieniu do poszczegoinych komponentow
$rodowiska przyrodniczego, w ramach inwentaryzacji terenowej przyjeto do analiz obszar
podstawowy w promieniu do 250 m od wyznaczonych w mpzp lokalizacji turbin wiatrowych
oraz bufor w strefach sgsiadujgcych.

Na badanym terenie wyrézniono trzy typy krajobrazéw roslinnych: krajobraz
z dominacjg laséw lisciastych, gtéwnie buczyn i gradéw, krajobraz kulturowy oraz krajobraz
terenow zurbanizowanych.

Na badanym terenie stwierdzono 6 typéw siedlisk przyrodniczych, w tym: 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion,
Potamion, 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), 9130 Zyzne buczyny (Dentario
glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9160 Grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetumn), 91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy Zrodliskowe.

W obszarze inwestycyjnym nie stwierdzono stanowisk chronionych gatunkéw roslin.
Natomiast w buforze stwierdzono wystepowanie 3 chronionych cze$ciowo gatunkéw roslin.
Nie wykazano obecnosci gatunkéw wymienionych w Zatgczniku |l Dyrektywy Siedliskowej i na
Czerwonych listach: bagno zwyczajne Ledum palustre, kruszczyk szerokolistny Epipactis
helleborine, naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora.

Na badanym terenie stwierdzono rdestowca ostrokonczystego Reynoutria japonica,
gatunek rosliny inwazyjnej wymieniony w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 grudnia
2022 r. w sprawie listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Unii i listy
inwazyjnych gatunkow obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Polski, dziatan zaradczych oraz
$rodkéw majacych na celu przywrécenie naturalnego stanu ekosystemoéw.
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Na obszarze objetym inwentaryzacjg stwierdzono wystepowanie 7 gatunkéw mchéw
objetych ochrong czesciowa: drabik drzewkowaty Climacium dendroides, gajnik I$nigcy
Hylocomium splendes, mokradtoszka zaostrzona Calliergonella cuspidata, ptonnik pospolity
Polytrichum commune, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, torfowiec btotny Sphagnum
palustre, widtozab miotlasty Dicranum scoparium. Nie stwierdzono gatunkéw objetych ochrong
$cistg, wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej ani figurujacych na czerwonej
liscie. Na badanym terenie stwierdzono wystepowania objetego ochrona czesciowa siedzunia
debowego (szmaciak debowy) Sparassis brevipes, kioéry figuruje na czerwonej liscie jako
gatunek zagrozony wyginieciem (kategoria V). Stwierdzono réwniez wystepowanie czterech
gatunkéw porostow objetych ochronag, ktére jednoczesnie figurujg na krajowej czerwone;j liscie:
odnozyca kepkowa Ramalina fastigiata, odnozyca jesionowa Ramalina fraxinea, odnozyca
maczysta Ramalina farinacea, wabnica kielichowata Pleurosticta acetabulum. Ponadto
stwierdzono makle tarniowa Evernia prunastri, gatunek nizszego ryzyka (kategoria NT).

W trakcie prowadzonych prac terenowych stwierdzono 7 gatunkéw bezkregowcow
objetych ochrong czesciowa: trzmiel kamiennik Bombus lapidarius, trzmiel tgkowy Bombus
pratorum, trzmiel rudy Bombus pascuorum, trzmiel ziemny Bombus terrestis, mrowka rudnica
Formica rufa, biegacz skoérzasty Carabus coriaceus, $limak winniczek Helix pomarina. Nie
stwierdzono gatunkéw $cisle chronionych, zagrozonych z Zatgcznika |l Dyrektywy
Siedliskowe;.

Na podstawie badan terenowych stwierdzono wystepowanie 3 gatunkéw plazéw
objetych ochrong czesciowa: ropucha szara Bufo bufo, zaba trawna Rana temporaria, zaba
wodna Pelophylax kl. esculentus. Byty to gatunki pospolite i szeroko rozpowszechnione w
regionie i kraju. Nie wykazano obecnosci gatunkdw $cisle chronionych, rzadkich, zagrozonych
czy wymienianych w Zataczniku 1l Dyrektywy Siedliskowej. W obszarze brak jest istotnych
siedlisk wystepowania i rozrodu ptazéw. Wiekszo$é obserwacji dotyczyta pojedynczych
osobnikéw podczas dyspersji w siedliskach ladowych. Stwierdzono réwniez obecnosé
3 gatunkéw gaddw objetych czesciowg ochrong: jaszczurka zwinka Lacerta agilis, jaszczurka
zyworodna Zootoca vivipara, padalec Anguis fragilis. Stwierdzone gatunki sg liczne i szeroko
rozpowszechnione w kraju. Nie stwierdzono gatunkéw $cisle chronionych, zagrozonych,
wymienianych w Zatgczniku |1l Dyrektywy Siedliskowej. Wykazane stanowiska byty nieliczne
i rozproszone na terenie badan.

Na obszarze inwentaryzacji odnotowano 13 gatunkéw ssakéw, w tym 5 objetych
ochrong: wiewidrka pospolita Scurius vulgaris, ry$ euroazjatycki Lynx lynx, jez Erinaceus sp.,
kret Talpa europaea oraz ryjéwka aksamitna Sorex araneus, a takze 8 gatunkdw townych: tos
Alces alces, jelen szlachetny Cervus elaphus, sarna Capreolus capreolus, dzik Sus scofa, lis
Vulpes vulpes, borsuk Meles meles, kuna le$na Martes martes i zajac szarak Lepus europaes.
Ry$ Lynx lynx podlega $cistej ochronie, a takze wymieniony jest w Zatgczniku |l Dyrektywy
Siedliskowej oraz na Czerwonej licie (NT) — gatunek bliski zagrozenia. Na czerwonej liscie
znajduje sie takze to$ Alces alces. Na szczegblng uwage zastuguje obserwacja rysia, ktérego
pomorska populacja, zasilona zostata w ramach skutecznego programu reintrodukcji
prowadzonego przez Zachodniopomorskie Towarzystwo Przyrodnicze i IB PAN w Biatowiezy.

Ze wzgledu na charakter przedsiewziecia gtéwne, potencjalne oddziatywania na
$rodowisko przyrodnicze skupiajg sie w zakresie oddziatywan na awifaune i chiropterofaune,
ktore przedstawione sg odrebnie w dalszej czesci niniejszej decyzji. Wptyw na pozostate
komponenty jest potencjalnie znikomy i moze dotyczyé zajecia terenu i zmian gruntowych
w warstwie szaty roélinnej, zajecia stanowisk i siedlisk gatunkéw, obszaréw zerowania. Zmiany
sposobu dotychczasowego uzytkowania gruntu w miejscu posadowienia turbiny wiatrowej, na
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placu serwisowym i drogach dojazdowych moga minimalnie wptywaé takze na obecnosc
zwierzat w strefach buforowych w poblizu inwestycji.

Na podstawie zebranych wynikéw obserwacji i badan z kolejnych okresow
fenologicznych w tym catego okresu rozrodczego i wegetacyjnego, stwierdzono, ze inwestycja,
nie bedzie miata znaczacego i negatywnego wptywu na chronione gatunki zwierzat, roslin,
grzybow oraz siedliska. Wszelkie oddziatywania negatywne beda miaty charakter
incydentalny, krotkotrwaly i nieistotny dla srodowiska przyrodniczego. Zwigzane begda gtéwnie
z etapem budowy, krétkotrwatg presjg ptoszenia pospolitych i niezagrozonych gatunkéw
chronionych. Nie dojdzie do zmiany w siedliskach wykazanych chronionych gatunkéw
zwierzat. W krétkim okresie po rozpoczeciu uzytkowania inwestycji przewiduje sie zajecie
siedlisk zastepczych, znajdujgcych sie w poblizu i szeroko rozpowszechnionych w okolicy.
Celem ograniczenia bezposredniego negatywnego oddzialywania na ww. faune i flore obszaru
inwestycyjnego, trescig niniejszej decyzji (pkt 1.2.1 — pkt 1.2.5, pkt 1.2.7, 1.2.8, 1.2.11, 1.2.14),
natozono na Inwestora obowigzki w zakresie lokalizacji i wyposazenia zaplecza budowy,
a takze warunki dotyczace uzytkowania terenu w fazie budowy i wykonywania poszczegdinych
prac, w tym réwniez sposobdw i terminéw prowadzenia prac oraz obowigzku nadzoru
przyrodniczego.

QOddziatywanie na awifaune

Monitoring awifauny prowadzony byt od kwietnia 2022 r. do stycznia 2023 r. i objat
wszystkie okresy fenologiczne ptakéw. tgcznie wykonano ponad 50 kontroli. Inwentaryzacji
podiegat caty teren przeznaczony pod wiatraki w mpzp wraz z buforem 2 km. W sezonie
2022/2023 na badanym terenie stwierdzono fgcznie 124 gatunki ptakéw. Wséréd nich 110
gatunkéw podlega ochronie $cistej, 5 ochronie cze$ciowej, a 9 z nich to gatunki towne. Sposrod
,kluczowych” stwierdzono 52 gatunki, a 22 z nich wymienionych jest w Zataczniku | Dyrektywy
Ptasiej. Na podstawie obserwacji transektowych okreslono $rednie roczne zageszczenie
ptakow wynoszace 92,6 os./km (umiarkowany poziom). Zdecydowana wigkszo$¢ ptakow
obserwowanych na punktach w ciggu rocznego okresu badan poruszata sie ponizej
potencjalnego zasiegu pracy S$migiet elektrowni wiatrowych (0 — 40 m) — $rednio 48% os.
W zasiegu $migiet (ok. 40 m — 270 m) poruszato sie 20,4%, a powyzej (pow. 270 m) 31,6%
ptakéw zaobserwowanych na punktach. Stwierdzono przecigtng, umiarkowang intensywnos¢
wykorzystywania kolizyjnej przestrzeni powietrznej przez gatunki ptakéw szponiastych,
,kluczowych” oraz pozostaltych w najwyzszym stopniu narazonych na kolizje z turbinami
wiatrowymi (kategoria zagrozenia w klasach 3 i 4 za Chylarecki i in. 2011) — tak w sezonie
legowym jak i w okresach wedréwkowych. W strefie kolizyjnej obserwowano 67 gatunkow
ptakéw, w tym 11 z zatacznika | Dyrektywy Ptasiej. Najliczniej stwierdzono: szpaka (28%),
skowronka (9,3%), grzywacza (8%) i zurawia (7,3%).

Bezpos$rednio na gruntach parku wiatrowego, nie obserwowano znacznych
zgromadzen ptakéw, miejsc istotnych koncentraciji, zerowisk, zlotowisk oraz noclegowisk.
Obszar miat przecietne znacznie dla ptakéw w tym zakresie, w tym dla dos¢ licznie
migrujacych nad obszarem gesi. Obserwacje i liczebnosci ptakéw, wykazane w ramach badan
podstawowych, dotyczyty przede wszystkimi gatunkéw przelotnych nie zwigzanych z gruntami
analizowane] powierzchni. W trakcie rocznego monitoringu nie wykazano na obszarze
inwestycyjnym oraz w najblizszej okolicy istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk czy
zimowania gesi, tabedzi i innych gatunkéw kluczowych o znacznych rozmiarach ciata. Ptaki
obserwowano w okresie obu wedréwek i zima, jednak dotyczyly giéwnie osobnikow
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przemieszczajgcych sie na zmiennym putapie podczas tranzytowych I[ub lokalnych
(siedliskowych) przelotéw.

Wykazano stanowiska legowe 18 gatunkdéw kluczowych. Wsrdd nich 8 gatunkdw
wymienionych jest w Zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej: bocian biaty, derkacz, dzieciot
czarny, dzieciot sredni, gasiorek, lerka, muchotéwka mata i zuraw. Nie wykazano
gniazdowania gatunkéw rzadkich, o najmniejszych krajowych czy regionalnych populacjach,
bardziej i skrajnie nielicznych.

W trakcie monitoringu na powierzchni badawczej wykazano obecnosé 15 gatunkow
ptakéw drapieznych, ktérych liczebnosé stanowita 1,6% catoéci zgrupowania awifauny.
Stwierdzono 9 gatunkéw z Zalgcznika | Dyrektywy Ptasiej. Najliczniej wystepowaly: myszotéw
(51,3%), krogulec (10,1%), kania ruda (7,7%), bielik (6,5%), btotniak stawowy (6,0%) oraz
jastrzgb (5%). W granicach obszaru badan wykazano stanowiska legowe 2 gatunkéw
drapieznych — myszotowa i kroguica. NajwyZzsze zageszczenia (Srednio roczne) uzyskat
myszotdéw, odpowiednio 1,5 os./godz. i 0,7 os./km. Stwierdzono, ze uzyskane bogactwo
gatunkowe i zageszczenia ptakéw drapieznych sg przecietne i niewyrézniajace powierzchni
wérod sasiadujgcych srodowisk.

Wykazane gatunki ptakéw, na terenie obowigzujgcego mpzp, umozliwiajacego
lokalizacje 4 elekirowni wiatrowych, nie odbiegajg w sposéb istotny i wyrézniajgcy ten teren
jako znaczacy dla ptakoéw, sposréod tta i pozostalych obszaréw tego typu. Tylko
fragmentarycznie obszar wskazuje na wyzsze znaczenie w zwigzku z gniazdowaniem
gatunkéw nielicznych w buforze. Gatunki ptakéw wystepujace w okresie legowym
i pozalegowym odnotowane podczas rocznego monitoringu nalezg w przewazajgcej czesci do
ptakow licznych i sredniolicznych oraz szeroko rozpowszechnionych w kraju, o niezagrozonej
liczebnosci. Sa to takze gatunki w duzej mierze nie zaliczane do grupy ptakéw o najwiekszym
ryzyku kolizji elektrowniami wiatrowymi. Ww. ptaki nie wystepujg na terenie inwestycji ani
w strefie bezposredniego oddzialywania w liczebnosciach istotnych dla zachowania lokainej
i regionalnej populacji. Nie stwierdzono na tym terenie gniazdowania gatunkéw kolonijnych
(np. czapli, mew, rybitw, kormorana, gawrona). Lokalne zageszczenie bociana biatego jest
niskie i nie generujace dodatkowych ryzyk w tym zakresie. Nie obserwowano gniazdowania
znaczacych liczebnosci, wysokich zageszczen w skali regionu i kraju pozostatych gatunkéw
kluczowych, gniazdowania znaczgcych liczebnosci w skali regionu i kraju gatunkéw ptakéw
drapieznych, wodno-btotnych, kurakéw, duzych krukowatych. Wykazane zageszczenia
pozostatych gatunkéw kluczowych sg typowe i niewyrézniajgce sie na tle danych regionalnych
i krajowych.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze posadowienie elektrowni
wiatrowej we wskazanej lokalizacji nie bedzie narusza¢ biotopéw cennych z punktu widzenia
awifauny. Inwestycja nie bedzie tez lokowana pomiedzy trasami przelotu na hoclegowiska, czy
miedzy legowiskami i intensywnie uzytkowanymi zerowiskami. Nie stworzy zatem efektu
barierowego dla lokalnych populacji wiekszosci z gatunkéw kluczowych. Biorgc pod uwage
zasade przezornos$ci obliczono progowg wartos¢ kolizyjnosci wynoszgcg 2,3 ofiary/turbine/rok
lub 0,5 ofiary szponiastych/turbine/rok.

Na podstawie zebranego materiatu terenowego, waloryzacji, przeprowadzonej analizy
dostepnych dokumentacji i literatury, nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego,
negatywnego oddziatywania na gatunki ptakéw chronione prawem krajowym i unijnym.
Lokalizacja przedmiotowej inwestycji oraz zaproponowane dziatania minimalizujgce w pkt
1.2.12 - 1.2.14 niniejszej decyzji powinny w sposoéb istotny i kluczowy ograniczy¢ ryzyko
rzeczywistych i potencjalnych oddzialywan na awifaune, redukujac zajecie siedlisk cennych
gatunkéw, miejsc wyrézniajacych sie lokalnie, legowisk i Zerowisk, tym samym potencjalnie
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zmniejszajgc poziom $miertelnosci na etapie eksploatacji. Ponadto, celem weryfikacji prognoz
odno$nie mozliwego oddziatywania elektrowni wiatrowej na populacje ptakéw, natozono na
Inwestora obowigzek prowadzenia monitoringu awifauny, zgodnie z pkt Il.1.a niniejszej
decyzji. W przypadku stwierdzenia znaczgacego negatywnego wptywu inwestycji i wysokiego
wskaznika $miertelno$ci, szczegdlnie dla ptakéw kluczowych, drapieznych i wodno-btotnych,
wprowadzone zostang odpowiednie dziatania minimalizujgce, ustalone przez eksperta
przyrodnika.

QOddziatywanie na chiropterofaune

W ramach inwentaryzacji chiropterofauny w sezonie 2022/2023 przeprowadzono:
— monitoring aktywnosci nietoperzy od 15 marca do 15 listopada,

— monitoring kolonii letnich nietoperzy w miesigcach czerwiec - lipiec,

— monitoring zimowisk nietoperzy w miesigcach grudzien — luty.

Na badanym terenie w okresie od marca do listopada 2022 roku stwierdzono
wystepowanie co najmniej 7 gatunkéw nietoperzy: borowiec wielki Nyctalus noctula, mroczek
pbzny Eptesicus serotinus, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik wigkszy Pipistrellus
nathusii, karlik drobny Pipisterllus pygmaeus, nocek rudy Myotis daubentonii, nocek duzy
Myotis myotis. Wszystkie gatunki podlegaja $cistej ochronie, ponadto nocek duzy wymieniany
jest w Zalgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej. Na podstawie nagran wykazano,
iz wspétdominowaly takie gatunki jak karlik malutki Pipistrelius pipistrellus (39,5%, n=118) oraz
borowiec wielki Nyctalus noctula (24,1%, n=72). Mniej licznie rejestrowano sygnaly: karlika
wiekszego Pipistrellus nathusii (8,7%, n=26), nocka rudego Myotis daubentonii (7,4%, n=22),
nockéw (grupa matych nockéw) (6,0%, n=18), mroczka péznego Eptesicus serotinus (7,0%,
n=21) i sygnaty przedstawicieli grupy nieoznaczonej (5,4%, n=16). Nielicznie, w pojedynczych
przelotach stwierdzono obecnos¢ karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus (1,3%, n=4) oraz
nocka duzego Myotis myotis (0,7%, n=2). Na podstawie monitoringu detektorowego
obejmujgcego caly sezon monitoringowy i wszystkie punkty nastuchowe, na badanym terenie
stwierdzono umiarkowana aktywno$é nietoperzy. Sredni roczny indeks aktywnosci dla
wszystkich gatunkéw i catego okresu badan wynidst 4,0 sekw./godz. Szczyt aktywnosci
stwierdzono w Il dekadzie czerwca (maksimum 17/18 VI 2022, 7,2 sekw./godz.) oraz w Il i lli
dekadzie wrze$nia (maksimum 16 1X 2022, 8,2 sekw./godz.). Byt to okres aktywnosci lokainych
populacji w okresie rozrodu i karmienia mtodych oraz jesiennym co miato odzwierciedlenie
gtéwnie w aktywnoséci dominantéw powierzchni. Dodatkowe kontrole w okresie spodziewanych
migracji borowca wielkiego, nie wykazaly istotnych przelotéw, aktywnosci gatunku
i funkcjonowania szlaku wedréwkowego przebiegajacego przez analizowany teren. Srednio
roczny indeks aktywnosci najliczniejszych i najbardziej zagrozonych na kolizje gatunkow
(borowca wielkiego i karlika malutkiego) dla catej powierzchni wyniést okoto 1,5 sekw./godz.
mieszczgc sie w niskich granicach aktywnosci. U pozostatych gatunkéw indeksy byly wyraznie
nizsze, co wskazuje na przecietne znaczenie badanych gruntéw dla lokalnej populacji
chiropterofauny. Miejsca nastuchowe zlokalizowane w potencjalnie atrakcyjnych dla
nietoperzy siedliskach strefy buforowej charakteryzowaly sie¢ wyraznie wyzszg aktywnos$cig
w poréwnaniu do bezpos$rednich gruntéw farmy wiatrowe;j.

Nie wykazano obecnosci kolonii rozrodczych w granicach analizowanego obszaru.
Jednak nie mozna wykluczy¢ istnienia niewielkich kolonii letnich, trudno identyfikowalnych
(dziuple, budynki). Nigdzie nie znaleziono réwniez hibernujgcych nietoperzy ani $ladéw ich
tymczasowego przebywania.
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W okresie badawczym nie stwierdzono istotnych korytarzy migracyjnych (lokalnych czy
sezonowych), ani innych koncentracji nietoperzy, w granicach przedsiewziecia i gruntach
w zasiegu oddziatywania bezposredniego (do 200 m). Ocenia sig, ze elektrownia wiatrowa nie
spowoduje dtugotrwatego, istotnego zachwiania czy zatamania liczebnoéci lokalnych populac;ji
nietoperzy, ze wzgledu na ich umiarkowang liczebno$¢ i nieregularne pojawy na otwartych
gruntach rolniczych, charakteryzujagcych teren realizacji inwestycji i lokalizacje planowanej
turbiny. Jedynymi gatunkami, kitére mogg byé potencjalnie narazone w pézniejszych latach,
jezeli ich liczebnos¢ wzro$nie, sg. borowiec wielki Nycfalus noctula oraz karlik malutki
Pipistrellis pipistrellu — gatunki dominujgce w strukturze chiropterofauny analizowanego
obszaru. Jednak ich niska lub okresowo umiarkowana aktywnosé w okresie badan, nie
wyrézniala sie na tle innych powierzchni w kraju. Wplyw bezposredni na wszystkie populacje
lokalne oceniono jako przecietny i nieznaczacy dla zachowania wtasciwego stanu i struktury
chiropterofauny tego obszaru, a ewentualne kolizje z elektrownia wiatrowa na etapie
eksploatacji (prognozowany niski/lumiarkowany poziom $miertelnosci), nie przyczynig sie do
spadku liczebnoéci populacji. Z gatunkéw narazonych potencjalnie na kolizje w stopniu
.bardzo wysokim” stwierdzono borowce wielkie i karliki. Jednak ich w miejscach nagran
(na obszarze oddziatywania bezposredniego inwestycji) utrzymywata sie na niskim poziomie
w ciggu catego okresu prowadzenia prac monitoringowych.

Obszar planowanej inwestycji nie obejmuje wartosciowych siedlisk do Zzerowania,
rozrodu czy bytowania lokalnych populacji nietoperzy, a dostepnos$¢ do zajmowanych przez
planowane elektrownie wiatrowe terendéw rolniczych (gruntéw ornych), o zblizonych
parametrach $rodowiska jest nieograniczona i szeroka. Nalezy mie¢ jednak na uwadze fakt,
ze nietoperze moga zmieni¢ swojg droge wedrdwki (gldwnie w zakresie lokalnych migraciji,
tzw. pokarmowych) lub znalez¢, w dalszej okolicy od elektrowni wiatrowej, miejsce do
zatozenia kolonii rozrodczej. W ciggu roku niektére gatunki (m.in. mroczki) kilka razy z rzedu
zmieniajg swoje kryjowki letnie. Poza tym znane jest zjawisko zmiany zachowan nietoperzy
spowodowanych obechoécig farm elektrowni wiatrowych.

Lokalizacja przedmiotowej inwestycji oraz zaproponowane dziatanie minimalizujgce
w pkt 1.2.13 niniejszej decyzji, powinny w sposéb istotny i kluczowy ograniczyé ryzyko
rzeczywistych i potencjalnych oddziatywan na chiropterofaune, eliminujac zajecie siedlisk
cennych gatunkéw, miejsc wyrézniajgcych sie lokalnie, tym samym potencjalnie zmniejszajgc
poziom Smiertelnosci na etapie eksploatacji. Ponadto, celem weryfikacji prognoz odnosnie
mozliwego oddziatywania elektrowni wiatrowej na populacje nietoperzy, natozono na
Inwestora obowigzek prowadzenia monitoringu chiropterofauny, zgodnie z pkt il.1.b niniejszej
decyzji. W przypadku stwierdzenia znaczgcego negatywnego oddziatywania na nietoperze,
ustalone zostang przez eksperta chiropterologa i zastosowane odpowiednie dziatania
zapobiegawcze lub tagodzgce, dobrane do skali zagrozenia.

Oddziatywanie na formy ochrony przyrody

Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarami Natura 2000. Najblizej potozone
obszary Natura 2000 to:

— ok. 1,68 km na potudniowy wschod Lasy Leborskie PLB220006;

— ok. 4,55 km na pétnocny wschadd Jeziora Choczewskie PLH220096;

— ok. 9,33 km na pétnocny zachéd Mierzeja Sarbska PLH220018.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.)
przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 jest gatunek:
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wlochatka (Aegolius funereus). Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: wycinka lasu, sieci
komunalne i ustugowe, usuwanie martwych i umierajacych drzew oraz inne formy transportu
i komunikacji. Dla obszaru Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006, zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 13 paZzdziernika 2017 .
(Dz. Urz. Woj. Pom. z 2017 r,, poz. 3586 z p6Zn. zm.), zmienionym zarzadzeniem z dnia
26 kwietnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r., poz. 1995) zostat ustanowiony plan zadan
ochronnych. Zgodnie z ww. planem, dla wlochatki obowigzujg nastepujgce cele dziatan
ochronnych:

1. Utrzymanie populacji gatunku na poziomie 17 osobnikéw dopuszczajgc okresowe

znaczne spadki liczebnosci zwigzane z charakierystycznymi dla wtochatki
Aegolius funereus silnymi jej fluktuacjami.
2. Utrzymanie wiasciwego stanu (FV1) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie
populacji
i jej zerowisk tj.:
a) powierzchnia kompleksu leénego > 5000 ha,
b) udziat drzewostanéw w wieku powyzej 120 lat >10 %,
c) udziat drzewostanéw bukowych > 10%,
d) minimalny wiek rebnosci buka wg PUL — 120 lat.

Wiochatka preferuje wnetrza laséw w obrebie duzych komplekséw lesnych, unikajgc
przy tym skrajéow laséw i terenéw otwartych. Planowane przedsiewzigcie nie ingeruje
w obszary stwierdzen wiochatki, ani nie ma wplywu na czynniki zwigzane z liczebnoscig
gatunku. Planowane przedsiewziecie nie bedzie realizowane w obszarze Natura 2000 Lasy
Leborskie PLB220006, ani w kompleksie leénym. Tym samym zamierzenie nie bedzie miato
wplywu na powierzchnie kompleksu lesnego, ani na zasobno$¢ drzewostanu rowniez w wieku
powyzej 120 lat. W wyniku realizacji planowanej inwestycji, nie dojdzie roéwniez do
zmniejszenia zasobnosci drzew bukowych w drzewostanie obszaru Natura 2000 Lasy
Leborskie PLB220006. Lokalizacja planowanej inwestycji w odlegtosci ok. 1,68 km od obszaru
Natura 2000 Lasy Leborskie PLB220006 nie bedzie stanowi¢ dla tego gatunku bariery. Nie
zachodzi wiec ryzyko kolizji wiochatki, podczas jej przelotéw w obrebie kompleksow lesnych.

W opinii tutejszego Organu planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywac
na ww. obszary Natura 2000. Z uwagi na odlegto$¢ od obszardéw Natura 2000 oraz charakter
i zakres planowanej inwestycji nie spowoduje ona utraty powierzchni, ani fragmentacii siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw chronionych w granicach ww. obszaréw Natura 2000.
Lokalizacja przedsiewziecia wyklucza réwniez jego wplyw na warunki ekologiczne ostoi. Tym
samym nie pogorszy stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw chronionych
w granicach ww. obszaréw Natura 2000, nie zaburzy integralnosci poszczegélnych obszarow
Natura 2000 ani sieci Natura 2000 jako catosci. Inwestycja nie bedzie wplywata rowniez na
realizacje celéw i/lub tymczasowych celéw dziatann ochronnych. W zwigzku z powyzszym
tutejszy Organ uznat, iz nie byto konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy
Rady 92/43/EWG.

Planowana inwestycja znajduje sie takze poza granicami pozostatych obszaréw
chronionych objetych ochronag na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z p6Zn. zm.) — dalej uop, oraz ich otulin. Inne
obszary chronione objete ochrong na podstawie przepiséw uop, znajdujgce si¢ w promieniu
5 km od planowanej inwestycji to:

— ok. 1,62 km na p6tnocny wschod Choczewsko-Salifiski Obszar Chronionego Krajobrazu,
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— ok. 2,09 km na zachéd rezerwat ,Borkowskie Wawozy”;
— ok. 4,02 km na potudnie uzytek ekologiczny ,Zwarcienko”.

Tym samym, planowana inwestycja jest zgodna z zapisami art. 4¢ ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych.

Biorac pod uwage lokalizacje i zakres planowanej inwestycji nie przewiduje sie, aby jej
realizacja wptyneta negatywnie na ww. formy ochrony przyrody. Zlokalizowana jest na terenie
rolniczym, ubogim przyrodniczo, w bezpiecznej odleglosci od najblizszych cennych obszaréw
chronionych o znaczeniu wspdlnotowym oraz krajowym. Przedsiewziecie nie jest potagczone
z tymi obszarami powigzaniami ekologicznymi, tym samym nie przewiduje sie przenikania na
jego obszar gatunkdw zwierzat, roslin bedgcych celami i przedmiotami ochrony w/w obszarow.

Teren planowanej inwestycji zlokalizowany jest w granicach nastepujgcych korytarzy
ekologicznych; Pobrzeze Stowinskie KPn-11 oraz Kaszuby KPn-20B. Planowana elektrownia
wiatrowa zlokalizowana zostanie na otwartych gruntach rolnych, o niskich parametrach
$rodowiskowych, poza rozpoznanymi ptatami siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy
Siedliskowej, stanowiskami, legowiskami, Zerowiskami cennych gatunkéw zwierzat.
Planowana inwestycja ze wzgledu na swéj punktowy charakter i brak stosowania wygrodzen
nie powinna stanowi¢ zagrozenia dla lokalnych i migrujgcych populacji fauny. Planowana
inwestycja nie zaburzy mozliwosci swobodnej migracji, przemieszczen i zerowania zwierzat,
nie wplynie negatywnie na drozno$é korytarzy i dotychczasowy stopienn wykorzystania
okolicznych gruntow rolniczych.

Zgodnie z ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly” przyjetym
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 300),
planowane przedsiewziecie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisly, na obszarze:

— ZzZlewni jednolitej czeSci wod powierzchniowych rzecznych o kodzie
PLRW200010476925 i nazwie Chelst do jez. Sarbsko. Stanowi ona naturalng
czes¢ wod o zlym stanie ogoéinym wéd. Ocena stanu na podstawie oceny stanu
GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgcej od 1 stycznia
2022 r.): stan ekologiczny umiarkowany, stan chemiczny ponizej dobrego. Zlewnia
jest monitorowana. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu sSrodowiskowego:
zagrozona. Cel srodowiskowy dla JCWP: dobry stan ekologiczny; zapewnienie
droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku
cieku gtéwnego Chelst w obrebie JCWP oraz na doplywie Kanat Biebrowski
w obrebie JCWP (dla troci wedrownej); stan chemiczny: dla ztagodzonych
wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskazZnikéw - stan dobry. Dla JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust.
5 Ramowej Dyrektywy Wodnej,

— jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie PLGW200011. JCWPd charakteryzuje
sie dobrym stanem (stan ilosciowy dobry, stan chemiczny dobry). JCWPd jest
monitorowana. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu $rodowiskowego -—
niezagrozona. Cele srodowiskowe dla JCWPd to utrzymanie dobrego stanu
ilosciowego i dobrego stanu chemicznego.

Z uwagi na charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania
techniczne chronigce srodowisko zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji, nie przewiduje
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sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na stan jednolitych czesci
wod oraz na realizacje celéw Srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisly”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury
Z dnia 4 listopada 2022 r.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami wodno-btotnymi
i siedliskami tegowymi, w oddaleniu od obszaréw objetych strefg ochrony bezposredniej
i posredniej uje¢ wod, obszaréw ochronnych zbiornikdbw wdd Iladowych. Z danych
zamieszczonych na mapach zagrozenia powodziowego | ryzyka powodziowego
(www.isok.gov.pl) opracowanych w ramach Projektu Planu Zarzadzania Ryzykiem
Powodziowym wynika, ze planowana inwestycja nie znajduje sie na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodziowego w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 z p6zn. zm.). Teren inwestycji nie znajduje sie réwniez
w granicach Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych.

Srodowisko gruntowo-wodne

W zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewziecia nie przewiduje si¢ wystgpienia
istotnych zmian w $rodowisku gruntowo — wodnym. Przewidywane oddziatywania na
$rodowisko gruntowo — wodne zwiazane beda wytgcznie z przygotowywaniem wykopu pod
piaste wiezy elektrowni oraz przygotowaniem drogi dojazdowej. Cze$¢ usunietej ziemi
zostanie wykorzystana w miejscu realizacji przedsiewzigcia do odtworzenia wierzchniej
warstwy gruntu przykrywajacej zagtebiony fundament. Ponadto, czasowe usunigcie pokrywy
glebowej nastepowaé bedzie w miejscach poprowadzenia wykopéw pod kable
elektroenergetyczne linii przylaczeniowej. Bedzie ono miato jednak charakter krétkotrwaty
i obejmujacy stosunkowo niewielkg gtebokos¢. Ewentualne oddziatywania, spowodowane
pracg ciezkich maszyn budowlanych, beda polegaty na zajeciu powierzchni terenu oraz
zageszczeniu gruntu w miejscach czasowego sktadowania elementéw konstrukcyjnych,
a takze mas ziemnych usunietych w trakcie budowy fundamentu elektrowni wiatrowej. Zatem
bezposrednie oddziatywanie na powierzchnie ziemi ograniczone bedzie do powierzchni
budowanej drogi dojazdowej oraz miejsca budowy fundamentu. Miejscowe zageszczenie
gruntéw w miejscach prowadzonych prac w konsekwencji bedzie powodowaé pogorszenie
warunkéw powietrzno-wilgotnosciowych gruntéw.

Potencjalnie, w trakcie prowadzonych prac, moga réwniez wystgpi¢c miejscowe
zanieczyszczenia gruntu substancjami ropopochodnymi, nastepujagce w  wyniku
nieszczelnosci/awarii  pojazdow mechanicznych, ktére potencjalnie moga nastepnie
przedosta¢ sie do $rodowiska gruntowo — wodnego. W przypadku wystgpienia rozlewu
substancji tego typu natychmiast podejmowane beda dziatania zapobiegawcze majgce na celu
ograniczenie przenikania zanieczyszczen do gruntu i wod.

W fazie realizacji/likwidacji inwestycji na terenie zaplecza technicznego powstawac
bedg $cieki socjalno-bytowe (przeno$ne sanitariaty chemiczne, kontenery zaplecza
socjalnego). Szacuje sie, iz w ciagu jednego dnia pracy, przy zatozeniu ok. 10 pracownikéw,
ilo§¢ powstajgcych $ciekéw socjalnych bedzie wynosié max. ok. 150l/dobe. Scieki te beda
okresowo odbierane przez firme serwisowa $wiadczaca ustugi w tym zakresie. W zwigzku
z planowanym zakresem prac inwestycyjnych, nie przewiduje sie powstawania $ciekow
technologicznych.
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Wody opadowe z powierzchni utwardzonej drogi zostang odprowadzone na tereny
w bezposrednim jej sagsiedztwie. Przyjety system odprowadzania wéd opadowych nie
spowoduje zmiany stosunkéw wodnych na terenie inwestycji oraz w jego otoczeniu.

W zwigzku z przewidywanym fundamentowaniem planowanej elektrowni na gtebokosci
ok. 3 m p.p.t., Inwestor nie przewiduje naruszenia pierwszego poziomu wod gruntowych, ktory
znajduje sie ponizej glebokosci planowanych wykopéw. W przypadku, gdy w trakcie robot
ziemnych wykonawcy natrafig na lokalnie wystepujgcy poziom wodonosny, posadowienie
fundamentéw wykonane zostanie metodg gwarantujgca miejscowe odwodnienie,
zapobiegajacg naruszeniu warunkoéw hydrogeologicznych oraz zapobiegajgca odwodnieniu
wykraczajgcemu poza teren objety posadowieniem fundamentéw i koniecznych do tego celu
wykopdéw, wykonanych np. metoda: ,ha mokro”, z wykorzystaniem $cianek Larsena lub inna.
Prowadzone ewentualne odwodnienia ze wzgledu na swoéj punktowy i krétkookresowy
charakter nie bedg mie¢ wptywu na ksztattowanie sie poziomu wod gruntowych i gtebinowych
na tym obszarze.

Na etapie eksploatacji urzgdzenia nie beda wystepowaty ograniczenia i utrudnienia
w wykorzystaniu okolicznych terenédw rolniczych, poza obszarem posadowienia elektrowni
wiatrowej. Trwatemu zajeciu i wytgczeniu z dotychczasowego uzytkowania podlegaé bedzie
teren pod drogi dojazdowe szerokosci ok. 5,5 m oraz pod place manewrowo — montazowe,
a tymczasowemu zajeciu ewentualne poszerzenia drég o kolejne 2,5 m, tuki tymczasowe. Ww.
elementy beda realizowane wytacznie na gruntach uzytkowanych rolniczo. Nie spowoduje to
utrudnien w przemieszczaniu sie pojazdéw i maszyn rolniczych oraz w rolniczym
wykorzystaniu terendw.

Jedynym oddziatywaniem na s$rodowisko gruntowo-wodne, moggcym powstac
w wyniku eksploatacji przedmiotowej inwestycji, bedzie lokalne ograniczenie infiltracji wody
opadowej z powierzchni zajetej przez fundament elementéw technicznych inwestycji
(elektrowni), a takze drogi dojazdowej (spowolniona infiltracja wdd spowodowana
zageszczeniem/utwardzeniem gruntu. Dodatkowo, nalezy wspomnie¢ o potencjalnym
zagrozeniu, jakie moze powstac w obrebie tego typu inwestycji spowodowanym wystgpieniem
sytuacji awaryjnej, w nastepstwie ktérej potencjalnie powstaé¢ moze zanieczyszczenie gruntu,
a za sprawg infiltrujagcych wéd takze i wod gruntowych olejami transformatorowymi
pochodzgcymi z rozszczelnionych / uszkodzonych urzadzen technicznych turbin. Jednakze,
w przypadku przedmiotowe] inwestycji transformator zostanie umieszczony w wydzielonym,
zamykanym pomieszczeniu w gondoli i bedzie to transformator suchy w izolacji zywicznej
w technologii prézniowej.

Celem ograniczenia bezposredniego negatywnego oddziatywania na $rodowisko
gruntowo-wodne obszaru inwestycyjnego, trescig niniejszej decyzji (pkt 1.2.2 — pkt 1.2.5, pkt
1.2.7, 1.2.8, 1.2.16), natozono na Inwestora obowigzki w zakresie lokalizacji i wyposazenia
zaplecza budowy, a takze warunki dotyczace uzytkowania terenu w fazie budowy
i wykonywania poszczegdlnych prac.

Gospodarka odpadami

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie
katalogu odpadow (Dz. U. z 2020 r. poz. 10), w czasie budowy inwestycji wytwarzane bedg
przede wszystkim odpady z grupy 17 — odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow
budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wiaczajac glebe i ziemie z terendw
zanieczyszczonych), a takze odpady z grupy 15 — odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny
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do wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne nieujete w innych grupach oraz odpady
komunalne. Szczegoétowe ilo$ci wytwarzanych poszczegolnych grup odpadéw przedstawiono
w raporcie 00$. Wytwarzane podczas realizacji odpady bedg gromadzone selektywnie
w miejscu, do ktérego nie bedg miaty dostepu osoby postronne. Odpady beda umieszczane
w szczelnych pojemnikach i/lub kontenerach. llo§¢ powstajacych odpadéw bedzie
minimalizowana poprzez wykorzystywanie gotowych podzespotéw konstrukcyjnych, ktére na
miejscu bedg jedynie podlegaty tgczeniu i pracom montazowym. Wszystkie powstate odpady
docelowo zostang przekazane firmom majacym stosowne zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami. Podczas realizacji inwestycji powstang wykopy pod przytacza
elektroenergetyczne. Bedzie to jednak ingerencja czasowa, gdyz po utozeniu kabli wykopy
zostang zasypane urobkiem z zachowaniem ukiadu warstw gruntowych. W zwigzku
z powyzszym realizacja inwestycji nie spowoduje powstawania nadmiaru mas ziemnych.

W trakcie funkcjonowania przedsiewziecia i infrastruktury towarzyszacej nie bedg
powstawaé¢ state odpady, z wyjatkiem odpaddéw zwigzanych z pracami konserwacyjnymi
urzadzen technicznych jak np. mineralne oleje hydrauliczne nie zawierajgce zwigzkow
chlorowcoorganicznych, zuzyte urzgdzenia zwierajgce niebezpieczne elementy inne niz
wymienione w 16 02 09 do 16 02 12, sorbenty, materialy filtracyjne. Beda to gtéwnie odpady
z grup 13, 15 16. Serwisowanie farmy wiatrowej bedzie odbywa¢ sie wedtug zaplanowanych
terminéw serwisowych. Zajmowac sie tym bedzie uprawniona firma, a prace wykonywane
bedg z zachowaniem ostroznosci oraz obowigzujacych procedur. W przypadku awarii,
wszystkie uszkodzone elementy zostang wymienione na nowe, a zuzyte i uszkodzone
wywiezione z terenu inwestycji i odpowiednio zagospodarowane.

Oddziatywanie na powietrze

Emisja zanieczyszczen do powietrza nastgpi jedynie podczas budowy i likwidacji
przedsiewziecia, co zwigzane bedzie z transportem i montazem/demontazem farmy.
Przedmiotem emisji beda produkty spalania paliw takie jak pyt zawieszony, dwutlenek siarki,
tlenki azotu, tlenek wegla, weglowodory alifatyczne i aromatyczne. Emisja bedzie miata
charakter krotkoterminowy, bezposredni, chwilowy. Ze wzgledu na charakter
rozprzestrzeniania sie, zanieczyszczenia w powietrzu atmosferycznym mozna okresli¢, jako
ulegajace szybkiemu rozproszeniu. Emisja ta jest niemozliwa do ominigcia, ale za sprawg
ograniczonej wielkosci i czasu trwania, nie bedzie zagraza¢ $rodowisku. Utrzymywanie
porzadku oraz systematyczne czyszczenie terenu planowanej inwestycji spowoduje
ograniczenie emisji wtornej. Trescig niniejszej decyzji zobowigzano ponadto Inwestora, aby
materiaty sypkie, kruszywa budowlane magazynowa¢ w sposéb ograniczajgcy emisje pytow
t.. pryzmy gruntu oraz materialy sypkie zabezpiecza¢ przed rozwiewaniem np. poprzez
przykrycie ich plandekami lub obudowanie sciankami.

Planowana inwestycja jest przedsiewzieciem bezemisyjnym. Realizacja
przedsiewziecia bedzie mie¢ dlugookresowy Kkorzystny wptyw na zuzycie surowcow
naturalnych (paliw energetycznych) i ograniczenie emisji zanieczyszczen powietrza. Wynika
to z wykorzystania alternatywnego zrodta energii na etapie eksploatacji jakim jest sita wiatru.
Wytworzona w planowanym zespole elektrowni wiatrowych energia przyczyni sie do obnizenia
zapotrzebowania na energie pochodzacg ze zrodet konwencjonalnych, wptywajac na
zmniejszenie wydobycia surowcéw energetycznych oraz obnizenie emisji zanieczyszczef
powietrza, w tym gazow cieplarnianych.
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Oddziatywanie na klimat akustyczny

W trakcie budowy elektrowni wiatrowej przewiduje sie wystepowanie hatasu, ktérego
Zr6dtem beda maszyny budowlane oraz $rodki transportu wykorzystywane przy pracach
budowlanych do przemieszczania mas ziemnych, piasku i cementu. Emisja hatasu bedzie
miata charakter krotkoterminowy, bezpos$redni, chwilowy. Na etapie montazu elektrowni
przewiduje sie prace nastepujacych urzadzen: koparki, koparko — tadowarki, spycharki,
rowniarki, samochody samowytadowcze, zageszczarki, betonowozy, pompy do betonu oraz
inne, ktorych wykorzystanie bedzie wynikatlo z aktualnej potrzeby ich zastosowania.
Czestotliwo$¢ ruchu pojazdéw zwigzanych z transportem materiatbw budowlanych
i elementéw elektrowni jest trudna do oszacowania, gdyz jest uzalezniona od wielu czynnikéw.
Zatozono jednak, iz w ciagu jednego dnia trwania prac budowlanych (najniekorzystniejszy
przypadek) w obrebie placu budowy bedg pracowaé jednoczesnie nastepujgce maszyny:
koparka, tadowarka, spycharka oraz samochody ciezarowe (ok. 10 kurséw na dobe z dostawg
materiatow). Biorgc pod uwage odleglosé miejsc konstruowania planowanych elektrowni
wiatrowych od obszaréw chronionych akustycznie mozna stwierdzi¢, ze w fazie budowy
elektrowni prace budowlane i konstrukcyjne nie bedg powodowaé przekroczenia
dopuszczalnego prawem poziomu hatasu emitowanego do Srodowiska.

W raporcie 0o$ wykonano analizy prognostyczne rozktadu pola akustycznego
emitowanego przez projektowana do budowy elektrownie wiatrowa wraz z infrastrukturg
towarzyszaca. Projektowana inwestycja bedzie skiladata sie z 1 elektrowni wiatrowej
o maksymalnej mocy akustycznej do 108,0 dB i bedzie zrédlem dwéch rodzajéw hatasu:
tzw. hatasu mechanicznego, emitowanego przez przekiadnie i generator; oraz tzw. szumu
aerodynamicznego, emitowanego przez obracajgce si¢ topaty wirnika, ktérego natezenie jest
uzaleznione od predkosci topat.

Teren objety planowanym przedsiewzieciem stanowi dziatke rolng bez zabudowy
mieszkaniowej, aktualnie wykorzystywang rolniczo. Najblizsza istniejgca zabudowa
mieszkaniowa zlokalizowana jest w odlegtosci:

— zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa (wg MPZP obszar 10M/MR) w odlegto$ci
ok. 710 m (od miejsca lokalizacji EW2) w kierunku NNE na dziatce o numerze
ewidencyjnych 58/6 obreb Zelazno;

— zabudowa wielorodzinna w odlegtosci ok. 940 m (od miejsca lokalizacji EWZ2)
w kierunku SE na dziatce o numerze ewidencyjnym 366/1 obreb Zwartowo;

— zabudowa wielorodzinna w odlegtoéci ok. 1380 m (od miejsca lokalizacji EW2)
w kierunku NE na dzialce o numerze ewidencyjnym 93/18 obreb Zelazno.

Przy czy miejsce lokalizacji EW2 rozumie sie jako najkrétszy odcinek pomiedzy rzutem
poziomym istniejgcego budynku mieszkalnego albo istniejgcego budynku o funkcji mieszanej
a okregiem, ktérego promien jest réwny potowie maksymalnej rozpatrywanej $rednicy wirnika
wraz z topatami, a $rodek jest srodkiem okregu opisanego na obrysie wiezy istniejgcej lub
planowanej elektrowni wiatrowej.

W obszarze planowanej inwestycji Zrédtami hatasu sg poruszajace si¢ po drogach
pojazdy oraz maszyny rolnicze wykorzystywane na okolicznych gruntach ornych.

Przeprowadzona analiza wykazata, iz planowana inwestycja na etapie eksploatacii
nie spowoduje przekroczenia norm dotyczacych jakosci klimatu akustycznego na terenach
chronionych akustycznie, wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku
(Dz. U. z 2014 r. poz. 112).
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Oddziatywanie infradzwiekéw

Na terenie planowanej inwestycji, w fazie jej realizacji i likwidacji nie przewiduje sig
wykorzystywania urzadzen wytwarzajacych hatas o czestotliwosci infradzwigkow.

Emisja infradzwiekdéw przez pracujace turbiny wiatrowe ma charakter aerodynamiczny,
gdzie podstawowa czestotliwo$¢ powstajacych dzwiekéw wynika z ilosci topat oraz liczby
obrotéw na minute, a takze powodowana jest uktadem mechanicznym (konstrukcja nosna —
wieza i topaty wirnika, ktére sg pobudzane do drgan poprzez okresowe oddziatywanie sit
aerodynamicznych). Hatas infradzwickowy w $rodowisku otwartym, w tym od turbin
wiatrowych, jest nienormowany i nie posiada zdefiniowanych wskaZnikéw do oceny jego
szkodliwosci dla ludzi. Dunska Agencja Ochrony Srodowiska (Danish Environmental
Protection Agency, DEPA) zaleca, aby poziomy ekspozycji na infradzwieki byly o 10 dB nizsze
niz progi styszalnosci infradzwiekéw. Wedlug danych Parstwowej Akademii Nauk poziomy
rownowazone infradzwiekow w Polsce nie przekraczajg 102 dB. Prég styszenia dla osob
o0 szczegoOlnej wrazliwosci wynosi natomiast 95 dB. Poziom mocy akustycznej typowej turbiny
wiatrowej dla tercji 16 Hz wynosi mniej niz 110 dB przy wietrze 10 m/s. Najwyzsze poziomy
infradzwiek6w mierzone obok turbin i odnotowane w literaturze wynosity ponizej 90 dB przy
5 Hz i mniej przy wyzszych czestotliwo$ciach w miejscach oddalonych o 100 m. W zwigzku
z powyzszym stwierdzono, ze w przypadku planowanej do realizacji elektrowni wiatrowej EW2
przy zatozonej mocy akustycznej turbiny 108,0 dB i odleglosci zabudowy mieszkalnej od
planowanych turbiny, przedsiewziecie bedzie Zzrédtem emisji infradzwigkéw na niskim
poziomie, zdecydowanie ponizej wartosci mogacych wptywaé na zdrowie ludzi.

Oddzialywanie drgan

Praca ciezkiego sprzetu budowlanego oraz transport materiatbw moze wywotac
drgania (wibracje), ktére zlokalizowane beda w strefie prowadzonych prac. Ich wystepowanie
bedzie krétkotrwate i dotyczy¢ bedzie obszaru maksymalnie do kilkudziesigciu metréw od
strefy pracy urzadzen. W zwigzku z powyzszym, na etapie realizacji i likwidacji nie przewiduje
sie oddziatywania na ludzi i budynki na skutek drgan do Srodowiska.

W wyniku eksploatacji elektrowni wiatrowych moga powstawaé drgania konstrukgiji,
ktére poprzez fundament przenoszone sg do wierzchniej warstwy litosfery i do gleby.
Konstrukcja wspotczesnych elektrowni wiatrowych minimalizuje powstawanie wibracji
zwigzanych z pracg elektrowni na etapie ich eksploatacji. Do podstawowych metod
ograniczenia drgan konstrukcji elektrowni wiatrowych naleza: konstrukcja topat wirnika
(jej profil aerodynamiczny), zastosowanie elektronicznych zabezpieczen (zmiana kata natarcia
lopaty i zmniejszanie predkos$ci wirnika przed wejéciem w zakres predkosci, w ktorym
wystepuijg drgania topat), konstrukcja przektadni (w tym zastosowanie elastycznego sprzegta),
odpowiednie fundamentowanie wiezy elektrowni z wibroizolacjg. Ze wzgledu na zastosowane
rozwigzania techniczne oraz z uwagi na odlegio$¢ zabudowy mieszkalnej od planowanej
lokalizacji elektrowni wiatrowej, nie wystapi zagrozenie drganiami przekazywanymi przez
podtoze dla budynkéw i ludzi w nich przebywajacych. Prognozuje sig, iz wystepowanie drgan
dotyczyé bedzie jedynie niewielkiego obszaru gruntéw ornych w bezposrednim otoczeniu
fundamentu elektrowni.
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Oddzialywanie elektromagnetyczne

Na terenie planowanej inwestycji, zarobwno w fazie realizacji, jak i likwidacji nie
przewiduje sie wykorzystywania urzadzen wytwarzajacych pole elektromagnetyczne
0 natezeniu przekraczajgcym wartosci dopuszczalne, okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2019 r. poz. 2448).

Gtéwnymi  Zrodtami  pola elektromagnetycznego, zwigzanymi bezposrednio
z elektrownia wiatrowg, sg. generator, transformator, podziemne potgczenia kablowe
Sredniego napiecia (15-30 kV). Elementy takie jak generator i transformator umieszczane sg
wewnatrz gondoli elektrowni na szczycie wiezy, tj. na wysokosci ok. 100 do 200 m n.p.t., stad
tez ich wplyw na poziom pola elektromagnetycznego, mierzonego na poziomie gruntu (na
wysokosci 1,8 m) bedzie niewielki, o ile w ogble bedzie mierzalny. Nalezy réwniez zwrécic
uwage na fakt, iz urzadzenia znajda sie¢ wewnatrz gondoli, i bedg zamkniete w przestrzeni
otoczonej metalowym przewodnikiem o wlasciwosciach ekranujgcych, co w konsekwencji
wyeliminuje wplyw elektrowni wiatrowej na ksztalt klimatu elektromagnetycznego $rodowiska.
Kable sieci energetycznej $redniego napiecia 15, 20 lub 30 kV ukiadane beda
w wykopach o gtebokoéci ok. 1,0 m — 1,5 m. tacznie z kablami uktadana bedzie réwniez
teleinformatyczna sieé¢ $wiattowodowa, nie stanowigca Zrédta jakiegokolwiek promieniowania
elektromagnetycznego. Sieci kablowe $redniego napiecia generuja pole elektromagnetyczne,
ktorego poziom jest na tyle niski, iz nie zagraza w zaden sposéb $rodowisku.

Oddziatywanie na zdrowie i zycie ludzi

Na etapie budowy i likwidacji przedsiewziecia nastapi emisja hatasu z pracujacych na
budowie maszyn i urzadzerr oraz ciezaréwek transportujgacych/wywozgcych elementy
konstrukcyjne. Wielko$¢ i zasieg przestrzenny emisji bedzie uzalezniony od zastosowanego
sprzetu. Biorgc pod uwage krétki czas prowadzenia prac budowlanych uznano, ze etap
realizacji nie spowoduje na tyle negatywnych zmian w $rodowisku, aby mogt stanowic¢
zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi.

Funkcjonujaca elektrownia wiatrowa nie bedzie zrodiem emisji zagrazajacych zdrowiu
ludzi zamieszkujgcych w pobliskich miejscowoéciach. Hatas, ktérego Zrédiem bedzie
pracujgca elektrownia wiatrowa na terenie najblizszej zabudowy mieszkalnej nie bedzie
przekracza¢ dopuszczalnego poziomu zaréwno w porze dnia, jak i nocy. Inne emisje, ktorego
Zrodiem bedzie elekirownia wiatrowa bedg ograniczone do bezposredniego otoczenia
elektrowni wiatrowej i nie bedg miaty najmniejszego wptywu na zdrowie i samopoczucie
mieszkancow.,

Oddziatywanie na dobra materialne

Ze wzgledu na uksztattowanie terenu oraz oddalenie obiekiéw inwestycji od
jakichkolwiek obiektéw, planowana inwestycja, zaréwno w fazie realizacji, eksploatacji, jak
i likwidacji nie bedzie wywiera¢ negatywnego wplywu na te elementy otoczenia.
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Oddziatywanie na zabvtki i krajobraz kulturowy

W rejonie planowanej inwestycji nie znajduja sie zadne obiekty podlegajgce ochronie
na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania planowanej inwestycji na zabytki i krajobraz kulturowy.

Oddzialywanie na krajobraz

W wyniku prac budowlanych przewiduje sie: lokalne przeksztatcenia zewnetrznej
powierzchni terenu, okresowe wprowadzenie sprzetu budowlanego, obecnosé
zmagazynowanych elementéw konstrukcji materiatéw budowlanych. W zwigzku z powyzszym
realizacja inwestycji wplynie okresowo negatywnie na krajobraz i walory estetyczno-widokowe
tego terenu. Beda to jednak uciazliwosci chwilowe, ktére ustgpia w momencie zakornczenia
prac i uporzgdkowania terenu po budowie. Na etapie likwidacji nie przewiduje si¢ istotnego
oddziatywana na krajobraz. Teren zostanie przywrécony do stanu pierwotnego, wpisujac sie
w krajobraz rolniczy i le$ny.

Posadowienie wielkogabarytowej konstrukcji masztu i wirnika sitowni wiatrowej
powoduje silne przeksztaicenie fizjonomii krajobrazu. Obiekt ten z uwagi na swe rozmiary
stanowi silng dominante krajobrazowsa. Elektrownia wiatrowa bedzie widoczna z réznorodnych
miejsc potozonych poza terenem lokalizacji i ze znacznych odlegto$ci. Oddziatywanie na
walory krajobrazowe $rodowiska jest zagadnieniem niemierzalnym, a jego ocena jest
w znacznej mierze subiektywna. Wplyw ten uzalezniony jest w duzej mierze od aktualnych
waloréw krajobrazowych terenu, uksztattowania powierzchni i charakteru uzytkowania
gruntéw. Percepcja krajobrazu z farmami elektrowni wiatrowych moze by¢ zaréwno pozytywna
jak i negatywna. Pomimo to istnieje kilka zasad ,poprawnej krajobrazowo” lokalizacji tego
rodzaju instalacji. Spelnienie w przypadku przedmiotowej inwestycji kilku warunkéw
(lokalizacja na mozliwie najmniejszej powierzchni terenu; poprawne geometrycznie
rozmieszczenie elektrowni; zaplanowanie pofozenia sitowni nie przystaniajacych i nie
konkurujgcych z istniejgcymi dominantami krajobrazowymi; potozenie poza istniejgcymi osiami
krajobrazowo — widokowymi), spowoduje ograniczenie negatywnego wptywu inwestycji na
krajobraz.

Oddzialywanie skumulowane

W bezposrednim otoczeniu planowanej elektrowni wiatrowej (w zasiggu
przewidywanego obszaru jej oddziatywania) aktualnie nie funkcjonujg inne tego samego typu
inwestycje. Najblizszymi istniejgcymi inwestycjami z zakresu energetyki wiatrowej na terenie
gminy Choczewo sa:

— farma skfadajgca sie z 3 szt. elektrowni wiatrowych w obrebie ewidencyjnym
Zwartowo na dziatkach ewidencyjnych o nr. 46/31 i 46/35, z czego najblizsza
oddalona jest od planowanej EW2 o ok. 2,35 km w kierunku potudniowo-
wschodnim;

- farma skfadajaca sie z 3 szt. elektrowni wiatrowych w obrebie ewidencyjnym
Ciekocino na dziatkach ewidencyjnych o nr. 152/14, 152/15, z czego najblizsza
oddalona jest od planowanej EW2 o ok. 2,9 km w kierunku p6inocno-zachodnim;
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— jedna elektrownia wiatrowa w obrebie ewidencyjnym Lublewo na dziatce

ewidencyjnej o nr 45, oddalona od planowanej EW2 o ok. 7,68 km w kierunku
. pétnocno-wschodnim;

- farma ,Wojciechowo” sktadajgca sie z 14 szt. elektrowni wiatrowych, znajdujgca
sie poza granicg gminy Choczewo, w graniach gminy Wicko, z czego najblizsza
elektrownia oddalona jest od planowanej EW2 o ok. 4,08 km w Kkierunku
potudniowo-zachodnim.

Ponadto, Uchwata NR XIV/146/2008 Rady Gminy w Choczewie z dnia 19 marca 2008
roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Wiatraki
w Przebendowie” umozliwia w rejonie planowanego przedsiewziecia, poza bedacag
przedmiotem niniejszej decyzji EW2, realizacje 3 innych elektrowni wiatrowych oznaczonych
symbolami 1EW, 3EW i 4EW. Natomiast na chwile obecng, planowana do realizacji jest
wylgcznie elektrownia wiatrowa oznaczona jako 2EW.

Wobec realizacji jednej z czterech elekirowni wiatrowych, a takze biorgc pod uwage
odlegtos¢ planowanego przedsiewziecia od innych najblizszych istniejgcych farm wiatrowych,
nie przewiduje sie mozliwosci kumulacji oddziatywan planowanej inwestycji, w tym réwniez na
najbardziej wrazliwe elementy srodowiska tj. krajobraz, klimat akustyczny, awifaune oraz
chiropterofaune.

Analiza konfliktéw spotecznych

Inwestycje w infrastrukture z zakresu energetyki wiatrowej sg potencjalnym Zrédtem
sprzeciwu spotecznosci lokalnych, ktérych obiekcje odnoszg sie giownie do etapu eksploatac;i
tego typu przedsiewzieé. Jak podano w raporcie 00§, sprzeciw spoteczny w gtdwnej mierze
nie wynika z ogéinej niecheci do energetyki wiatrowej. Jego podstawa moga by¢ informacje
jakie docierajg do spotecznosci na temat przypadkéw realizacji inwestycji, ktore zostaty Zle
zlokalizowane Iub zrealizowano je z naruszeniem prawa. Mimo braku dowodéw na
szkodliwosé turbin wiatrowych na zdrowie ludzi, rozwojowi tej branzy w Polsce towarzyszy
wyjatkowa nieufnos¢, a w efekcie planowane budowy wywolujg silne emocje wsrod
mieszkancéw pobliskich terenéw. Najwicksze problemy pojawiajg sie w momencie lokalizacji
obiektu w sagsiedztwie zabudowy mieszkaniowej. Problemem spolecznym pozostaje takze
element niezgody na jakakolwiek zmiane. Wyniki badan socjologdw wskazujg z kolei na
wiekszg tolerancje dia tego typu inwestycji u oséb, ktére doznaja korzySci ekonomicznych
z powodu funkcjonowania takich farm w poréwnaniu do pozostatych oséb. Wigczenie
spoteczenstwa w procedure oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanych
przedsiewzie¢ polegajacych na realizacji i eksploatacji elektrowni wiatrowych jest jednym
z najwazniejszych elementow tego procesu. Umozliwia zapoznanie sie dokumentacja,
otrzymanie odpowiedzi na pojawiajgce sie pytania, watpliwosci, a takze zrozumienie
konsekwencji zwigzanych z realizacjg inwestyciji.

Dokonujac oceny dla przedmiotowej inwestycji, oceniono, iz w odniesieniu do
lokalizacji przedsiewziecia, nie ma bezposrednich podstaw do konfliktéw spotecznych, gdyz
miejsce posadowienia elektrowni oraz jej sgsiedztwo to tereny rolne. Przedstawiona w raporcie
o00$ analiza emitowanego przez elektrownie wiatrowg hatasu wykazata dotrzymanie norm
prawnych w zakresie ochrony przed hatasem terenéw chronionych akustycznie.
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Transgraniczne oddziatywanie na srodowisko

W zwigzku z przeprowadzong oceng wpltywu planowanej inwestycji na poszczegdine
elementy $rodowiska i otrzymanym, lokalnym charakterem oddziatywania oraz odlegtoscig od
granic Rzeczpospolitej Polskiej, stwierdza sie, ze w wyniku jej realizacji i eksploatacji nie
wystapia zadne oddziatywania o zasiegu transgranicznym.

Ryzyko zwiazane ze zmiana klimatu

Planowana inwestycja nie wplynie negatywnie na zmiany klimatu. Realizacja
przedsiewziecia bedzie wrecz zapobiega¢ negatywnym skutkom zmian klimatu, poniewaz
nalezy do instalacji przyczyniajacych si¢ do zmniejszenia ilosci emitowanych gazéw
cieplarnianych. Zastosowane nowoczesne rozwiazania techniczne i technologiczne zapewnig
odpornos¢ na warunki klimatyczne, w tym warunki ekstremalne takie jak silne i porywiste
wiatry, instalacje odgromowe zapewnia bezpieczenstwo podczas burzy i wytadowan
atmosferycznych, a odpowiednie izolacje oraz wzniesienie ponad powierzchnie gruntu
zapewni bezpieczeristwo podczas ewentualnych powodzi.

Ryzvko wystapienia awarii, katastrofy przemystowej lub budowlanej

Zgodnie z art. 3 ust. 23 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6Zn. zm.) — dalej ustawa POS, pod pojeciem powaznej awarii
rozumie sie zdarzenie, w szczegolnosci powstate w trakcie procesu przemystowego,
magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych
substancji, prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia dla zdrowia ludzi lub
$rodowiska lub powstania takiego zagrozenia z opéznieniem. Zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie rodzajéow i ilosci substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138), planowana
inwestycja nie kwalifikuje sie jako zaklad o zwigkszonym albo duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowe;j.

Faza eksploatacji inwestycji wigza¢ sie bedzie z mozliwoscig wystapienia sytuacji
awaryjnych, polegajgcej na przewréceniu badz uszkodzeniu konstrukcji wiezy elektrowni. Jest
to sytuacja, ktérej prawdopodobienstwo wystapienia jest bardzo mate. Staty monitoring
parametrow pracy poszczegdblnych elektrowni oraz ewentualnych uszkodzern zmniejsza
mozliwo$¢ wystapienia takiej sytuacji. Niemniej jednak w razie ewentualnego wystapienia tego
typu awarii nie powstanie zagrozenie dla czlowieka ze wzgledu na znaczne oddalenie
zabudowan mieszkalnych (ok. 800 m).

Przestrzeganie wymagan obowigzujacego prawa budowlanego i utrzymanie dobrego
stanu technicznego planowanej instalacji zminimalizuje ryzyko wystapienia katastrof
budowlanych. W przypadku przedmiotowego przedsigwzigcia zapobieganie wystgpienia
katastrofy budowlanej wigza¢ sie bedzie z systematycznym kontrolowaniem stanu
technicznego uzytkowanych urzadzen. Kontroli podlega¢ bedg réwniez: instalacje, stan
sprawnos$ci potaczen, osprzet, zabezpieczenia i $rodki ochrony od porazen oraz oporno$c
izolacji przewodow. Kontrole przeprowadzane beda przez osoby posiadajace odpowiednie
uprawnienia. Ewentualne wykryte usterki i awarie bedg usuwane na biezgco.
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Inwestycja jest projektowana na terenie o matym prawdopodobiefistwie wystgpienia
katastrof naturalnych, w zwigzku z powyzszym réwniez ryzyko wystgpienia zagrozenia dla
elektrowni jest niewielkie.

Dla planowanej inwestycji polegajacej na budowe elektrowni wiatrowej nie wystepuje
konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Uwarunkowania i obowigzki okreslone w pkt 1.2 niniejszej decyzji natozono w oparciu
o wnioski i zalecenia przedstawionego raportu 0o$ oraz opinie organéw wspoéidziatajgcych.
Uwarunkowania okre$lone dla fazy realizacji przedsiewziecia sformutowano majac na
wzgledzie m.in. obowiazki:

e Zzapewnienia oszczednego korzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizacji
inwestycji (art. 74 ust. 1 ustawy POS),

o uwzgledniania ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 756
ust. 1 ustawy POS),

o wykorzystywanie i przeksztatcanie elementéw przyrodniczych przy prowadzeniu prac
budowlanych wytacznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg
konkretnej inwestycii (art. 75 ust. 2 ustawy POS),

s prowadzenia gospodarki odpadami w sposéb zapewniajgcy ochrone zycia i zdrowia ludzi
oraz $rodowiska, w szczegdlnosci w taki sposéb, aby gospodarka odpadami nie
powodowata zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat (art. 16 pkt 1
ustawy z dnia 14 grudnia 2021 r. o odpadach).

Wymagania powyzsze okreslono majgc na wzgledzie najbardziej istotne sposréd
zidentyfikowanych emisji, brak zarzadzania ktérymi moégtby stanowié Zrédto negatywnego
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi bgdz, skrajnie, prowadzi¢ do stanu
zagrozenia srodowiska. Podawane uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze
prewencyjnym, nadzorczym, jak i techniczne $rodki zarzadzania emisjami. Uwarunkowania
okreslone dla projektu budowlanego stanowia bezposrednig wytyczng dla projektanta i majg
na celu zapewnienie oszczednego korzystania z zasobow $rodowiska, minimalizacje emisji,
odpowiednie zarzadzanie emisjami. U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

e zasady prewencji, przezornosci i ponoszenia kosztéw oddziatywan na s$rodowisko,
wynikajace z art. 6 i 7 ustawy POS;

e zakaz powodowania pogorszenia stanu $rodowiska w znacznych rozmiarach lub
zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi (art. 141 ust. 2 ustawy POS);

e nakaz dotrzymywania standardéw jakosci srodowiska i standardéw emisyjnych (art. 141
ust. 1i 144 ust. 1 ustawy POS);

o zakaz eksploatacji instalacji powodujgcej wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza,
emisje hatasu oraz wytwarzanie pol elektromagnetycznych w stopniu skutkujgcym
przekroczeniem standardow jakosci $rodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 ustawy POS);

e zakaz podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1

uop).
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Ze wzgledu na konieczno$¢ weryfikacji ustalen i zalecen zawartych w raporcie 008,
natozono na wnioskodawce obowigzek monitoringu zmian w $srodowisku spowodowanych
realizacjg przedsiewziecia i funkcjonowaniem instalacji, w zakresie wskazanym w pkt 1.1
niniejszej decyzji. Termin i zakres monitoringéw dobrano stosownie do zebrania rzetelnych
danych pozwalajgcych na ewentualne zaprojektowanie dziatar ograniczajgcych negatywne
oddziatywanie na srodowisko.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewziecia oraz zidentyfikowaniu
jego oddziatywan na $rodowisko, a takze skali tego oddzialywania, stwierdzono Ze planowane
przedsiewziecie nie bedzie powodowa¢ transgranicznych oddziatywan na $rodowisko. Z tych
wzgledéw w niniejszej sprawie nie zachodzita koniecznos¢ przeprowadzania postgpowania
w sprawie oddziatywan transgranicznych, o jakim mowa w art. 104 ustawy 00§ jak i okreslania
uwarunkowan zwigzanych z takimi oddziatywaniami w tresci niniejszej decyzji.

Przed wydaniem decyzji, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.20 z dnia
28.01.2025 r., strony postepowania zostaty zgodnie z art. 10 Kpa, powiadomione
o zakoficzeniu zbierania dowodéw | mozliwosci zapoznania sie¢ z aktami sprawy
i wypowiedzenia sie¢ co do =zebranych dowoddéw i materiatow. Jednocze$nie ww.
zawiadomienie poprzez obwieszczenie zostato upublicznione w biuletynie informaciji
publicznej Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku oraz na tablicy ogtoszefi
organu. W okreslonym terminie nie wptynely Zadne uwagi czy wnioski.

Realizacja inwestycji na podstawie niniejszej decyzji, a takze pézniejsza eksploatacja
obiektéw powstatych w wyniku przedsiewziecia nie zwalnia Inwestora z obowigzku,
niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:

e stosowania przepiséw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r. poz. 725 z pozZn.
zm.);

e uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

¢ realizacji obowigzkéw wynikajacych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegélnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidtowego gospodarowania wodami okreslonych przepisami
ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 z p6Zn. zm.);

o w zakresie prawidlowej eksploatacji urzadzen, okreslonych przepisami ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony érodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6Zn. zm.);
gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z pdzn. zm),

obowigzki takie, jako istniejgce i wigzgce z mocy prawa, nie podlegajg powtérnemu natozeniu
i ujawnieniu w decyzji. /"/
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W tym stanie nalezato orzec jak na@s &1
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Decyzja podlega ujawnieniu w publlczzn}e\dostepnym \y)kazie danych.

\C,, p~—c

\ !
Tytutem wydania niniejszej decyzji\'pébfino.fdp#ate skarbowa w wysokosci 205 zt
(cz. |, poz. 45 zatacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej
(Dz. U. z 2023 r. poz. 2111 z p6Zn. zm.).
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Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku,
w terminie 14 dnia od daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 Kpa.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie zastepuje zezwolenia wydanego w trybie
art. 56 uop. Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw, okazéw gatunkdéw, gniazd
gatunkow ich ploszenie lub przenoszenie gatunkéw znajdujgcych sie pod ochrong nalezy
uzyskaé zezwolenie
w trybie art. 56 uop.

Otrzymujg
1. Inwestor poprzez petnomocnika — Pan Grzegorz Roman Bujak, Agro Trade Grzegorz Bujak, Al. Staszica 6/010,

25-008 Kielce

Pani Elzbieta Jaworska

Pan Jarostaw Zdanowski

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe, Nadiesnictwo Choczewo, ul. Swierkowa 8, 84-210
Choczewo

Woéjt Gminy Choczewo, ul. Pierwszych Osadnikow 1, 84-210 Choczewo

Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa, OT Pruszcz Gdanski, ul. Powstancéow Warszawy 28, 83-000
Pruszcz Gdanski

aa, dokument sporzadzita Karina Bodziach, tel. 58 68 36 812

Pown

N oo

Do wiadomosci:
1. Pomorski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdarisku, ul. Debinki 4, 80-211 Gdarisk
2. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdansku, Al. Grunwaldzka 184, 80-266 Gdarisk
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatacznik Nr 1
do decyzji RDOS-Gd-W00.420.73.2023.KB.21

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane Przedsiewziecie bedzie obejmowacé budowe elektrowni wiatrowej ,EW2”
w ramach Parku Elektrowni Wiatrowych Choczewo Il, wraz z infrastrukturg towarzyszacsg,
ktorg tworzy¢ bedg nastepujace, podstawowe elementy:
a) 1 elektrownia wiatrowa, posadowiona na zelbetowym fundamencie i wyposazona
w plac manewrowo — montazowy o utwardzonej nawierzchni o wymiarach
ok. 40x60 m;
b) droga dojazdowa taczaca elektrownie wiatrowg z drogg publiczng;
c) kablowa (podziemna) sie¢ elektroenergetyczna SN tgczgca elektrowni¢ wiatrowg
z abonencka stacjg elektroenergetyczng,
d) kablowa (podziemna) sie¢ telekomunikacyjna tgczaca elektrownie z oérodkiem
automatycznego sterowania ich praca.

Turbine wiatrowg charakteryzowaé beda nastepujgce elementy:

a) maksymalna, catkowita wysokos¢ w stanie wzniesionego $migta do 300 m ponad
poziom terenu,

b) minimaina wysoko$¢ potozenia $migta: 40 m ponad poziom terenu,

c) maksymalna $rednica wirnika elektrowni wiatrowej do 220 m,

d) maksymalna moc akustyczna na poziomie do 108,0 dB.

Fundament zostanie posadowiony na gtebokosci 2,5 — 3,0 m p.p.t., a jego powierzchnia
nie przekroczy 900 m2. Fundament elektrowni zostanie zlokalizowany na terenie dziatki 65/4
obreb Zelazno, gmina Choczewo, podczas gdy zasieg pracy rotora elektrowni obejmie czgsci
dziatek nr 65/4, 57, 59, 64, 58/3, 61 obreb Zelazno, gmina Choczewo.

Elektrownia wiatrowa wyposazone zostanie fabrycznie w ukfady i urzadzenia
zapewniajgce bezpieczng i stabilng prace, z uwzglednieniem ochrony odgromowej,
przeciwpozarowej, detekcji wibracji, awaryjnego wytgczenia, itp.

Droga wewnetrzna bedzie utwardzona o nawierzchni gruntowej i pasie szerokosci
ok. 5,5 m. Moga wystgpi¢ réwniez ewentualne tymczasowe poszerzenia o szerokosci
ok. 2,5 m. Ewentualne roboty drogowe zwigzane z istniejagcymi szlakami komunikacyjnymi
polegaé beda wylacznie na modernizacji istniejgcych odcinkéw drég, w celu umozliwienia
dojazdu do terenu inwestycji ciezkiego, wielkogabarytowego sprzetu przewozgcego elementy
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konstrukcyjne elektrowni (czesci masztéw i turbin). £aczna dlugos$¢ nowobudowanego odcinka
drogi nie przekroczy 1 km.

Linie elektroenergetyczne taczace elektrownie wiatrowg z siecig Krajowego Systemu
Energetycznego oraz kable telekomunikacyjne za posrednictwem, ktérych nastepowac bedzie
sterowanie pracg turbiny wiatrowej, zostana zaprojektowane jako linie kablowe podziemne,
ktérych realizacja nie wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Przewiduje sie przylgczenie planowanej elektrowni do Krajowego Systemu Energetycznego
podziemna linia kablowa. Linia kablowa o diugosci ok. 24 km przebiega¢é ma wzdtuz
wewnetrznej drogi dojazdowej do elektrowni, nastepnie wzdtuz istniejgcej drogi lokalnej,
a nastepnie wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 214. Za miejscowoscig Rybienko, skrecaé ma na
pétnoc, ulicg Dlugg i Lipowa, a dalej biec przez m. Rybno do Opalina. Linia kablowa przebiegaé
ma przez teren gmin: Choczewo i Gniewino. Rownolegle z linig kablowa w wykopie bedzie
ulozona rura ostonowa, do ktérej zostanie wprowadzony kabel $wiattowodowy (tgcznosé
Swiattowodowa).

Kabel i przewody beda uktadane we wspélnym wykopie o szerokosci ok. 0,4 m.
Kable sieci energetycznej ukiadane bedg w wigzce trzech 2yt w wykopach o gtebokosci
0,8 m — 1,4 m. W miejscach, gdzie grunt rodzimy jest piaszczysty, kable bedag uktadane na
dnie wykopu. W pozostalych przypadkach kable uktadane beda na warstwie piasku o grubosci
co najmniej 10 cm. Utozone kable zasypane zostang warstwg piasku o grubosci ¢co najmniej
10 cm, a nastepnie warstwg rodzimego gruntu o grubosci co najmniej 15 cm. Dopuszcza sie
ponadto utozenie kabla na mniejszej glebokosci, w przypadku skrzyzowania lub obejscia
podziemnych urzgdzen. Wowczas kabel-chiropiony bedzie odpowiednig ostona, np. rura.
Skrzyzowania linii z drogami i ciekami wylgony@'ag(j zostana metodg bez rozbidrkowa
przewiertem sterowanym. Kabel u#o any, 3'*. ténle v rurze ostonowej PE 160 mm na
gtebokos$ci minimum 1 m ponizej q'na ﬁf‘] 161
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