MONITORING AUDYCIJI PUBLICYSTYCZNYCH
POLSKIEGO RADIA S.A. W LIKWIDACII

Wstep

»Publiczna radiofonia i telewizja realizuje misje publiczng, oferujac, na zasadach okreslonych
w ustawie, catemu spoteczenstwu i poszczegdlnym jego czeSciom, zréznicowane programy i inne ustugi
w zakresie informacji, publicystyki, kultury, rozrywki, edukacji i sportu, cechujgce sie pluralizmem,
bezstronnoscig, wywazeniem i niezaleznoscig oraz innowacyjnoscia, wysoka jakoscig i integralnoscia

przekazu” —tak brzmi art. 21 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji.

Te wazne stowa to nie anachronizm i pusty zapis w ustawie — to obowigzek mediow
publicznych, finansowanych i utrzymywanych z pieniedzy polskich obywateli. Media publiczne majg
szczegblne obowigzki wobec odbiorcéw — powinny bezstronnie i w sposdéb wywazony informowac,
pokazywac, wyjasniac i edukowaé. Majg one réwniez istotny wptyw na ksztattowanie debaty publicznej
w Polsce. Misja publiczna, propagowanie wartosciowych i réznorodnych tresci — to fundamenty
dziatalnosci medidéw publicznych, a Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji ma obowigzek kontrolowania,

czy media te misje realizuja.

Kierujac sie tymi wartosciami, Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji w marcu 2026 roku
przeprowadzita monitoring czotowych audycji publicystycznych Polskiego Radia S.A. w likwidacji.
Analizowano najwazniejsze rozmowy polityczne w Programie 1 Polskiego Radia (Jedynce), Programie
3 (Tréjce) i Polskim Radiu 24.

Whioski z monitoringu budza niepokdj i powazne watpliwosci. Wiele badanych audycji nie
realizuje zasad bezstronnosci, pluralizmu, wywazenia i niezaleznosci dziennikarskiej. Zamiast tworzy¢
przestrzen do wielostronnej debaty utrwalajg jednostronny przekaz i pogtebiajg podziaty spoteczne.
Coraz bardziej obnizajg profesjonalne standardy, skupiajg sie na polityce, partyjnych sporach, nie
podejmujg istotnych problemoéw cywilizacyjnych, nie prowadzg wartosSciowej, pogtebionej analizy
i debaty, nie ttumaczg coraz bardziej skomplikowane] rzeczywistosci. A to wiasnie jest i powinno by¢

sednem misji publicznej.

Dr Agnieszka Glapiak, Przewodniczaca KRRIT



Cel monitoringu

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, zgodnie z ustawg o radiofonii i telewizji, stoi na strazy
wolnosci sfowa w radiu oraz telewizji, pilnuje intereséw odbiorcéw ustug i uzytkownikéw oraz
zapewnia otwarty i pluralistyczny charakter radiofonii i telewizji. W styczniu 2026 roku Rada
zweryfikowata jak media publiczne radza sobie z wypetnianiem swoich zadan ustawowych i powinnosci
w odniesieniu do telewizyjnej publicystyki. Wynik tego monitoringu nie wypadt wéwczas dla Telewizji
Polskiej S.A. w likwidacji korzystnie. Badanie przeprowadzone pod koniec 2025 r. objeto sze$¢ audycji
publicystycznych rozpowszechnianych przez TVP S.A. w likwidacji: Bez retuszu, Bez trybu, Co ludzie
powiedzq?, Kontrapunkt, Niebezpieczne zwiqzki, Trojkqt polityczny. Nie spetniaty one standarddéw
oczekiwanych od mediéw publicznych. Publicystyka TVP w likwidacji systemowo faworyzowata
narracje obozu rzgdzacego, naruszajgc standardy bezstronnosci i rownowagi. Czestg praktykag byto
prowadzenie audycji w taki sposéb, by udowodni¢ przyjete tezy. Dominowato selektywne dobieranie
gosci i tematdw, sprzyjanie jednej stronie debaty, marginalizowanie lub deprecjonowanie opozycji,
szczegoblnie Prawa i Sprawiedliwosci. Prowadzacy czesto przerywali wypowiedzi gosciom z tej partii
oraz wyrazali wiasne opinie krytyczne wobec PiS. Brakowato drugiej strony sporu, tym samym widz

otrzymywat wypaczony, jednostronny przekaz.

Ten obraz ksztattowania przez media publiczne debaty za posrednictwem publicystyki nie
bytby jednak peten bez monitoringu flagowych audycji publicystycznych emitowanych w programach
Polskiego Radia S.A. w likwidacji. Codziennie rano, w dni powszednie, dziennikarze radiowej Jedynki
w Sygnatach dnia, Tréjki w Bez unikdw czy Polskiego Radia 24 w 24 pytaniach - przez dobdér tematow,
gosci, pytan i styl prowadzonych rozmdéw - wptywajg na poglady i postawy swoich stuchaczy dotyczgce
najwazniejszych spraw publicznych, rzadu oraz konkretnych partii politycznych. Celem monitoringu
publicystycznych audycji radiowych byto sprawdzenie, w jaki sposéb Polskie Radio S.A. w likwidacji
wypetnia wymagania ustawowe w ramach oferowanej publicystyki, w szczegdlnosci czy zapewnia

otwarty i pluralistyczny charakter tej oferty w swoich flagowych audycjach.

Metodologia badania

Monitoringiem objeto trzy poranne cykle audycji emitowane w dni powszednie:

- rozmowy w Sygnatach dnia Programu 1 PR prowadzone kwadrans po godz. 7.00 i 8.00 naprzemiennie

przez Agate Kondziniskg, Grzegorza Osieckiego i Karola Suréwke,
- rozmowe Renaty Grochal w audycji Bez unikéw dostepng na antenie Programu 3 PR od godz. 8.13

- wywiady Rocha Kowalskiego lub Sylwii Biatek w audycji 24 pytania rozpowszechniane kilka minut po
7.00i 8.00 w Polskim Radiu 24.



Badanie przeprowadzono w okresie od 16 do 27 marca 2026 r., co pozwolito przeanalizowa¢

tacznie 50 wydan audycji, z tego:

e 20 wydan rozmdéw w Sygnatach dnia Programu 1 PR;
e 20 wydan rozmow pn. 24 pytania Polskiego Radia 24;

e 10 wydan rozmdw pn. Bez unikéow Programu 3 PR.

Wybrane audycje mozna uznac¢ za wizytowke publicystyki Polskiego Radia S.A. w likwidacji.
To wtasnie te poranne rozmowy, realizowane w formule jeden na jeden (prowadzacy i gosc),
wyznaczajg agende spoteczno-polityczng dnia w danym programie. Stajg sie pdzniej zrodtem cytatéow
w serwisach informacyjnych, komentarzy, omoéwien i podsumowan, a poprzez dobdér tematow i
dtuzszym horyzoncie czasowym. Biorgc to wszystko pod uwage monitorowany materiat zostat

przeanalizowany pod katem trzech zasadniczych kryteriow:

e doboru i sposobu przedstawienia tematéw, w tym najbardziej charakterystycznych
wypowiedzi zwigzanych z danym tematem;

e doboru gosci;

e stylu i sposobu prowadzenia rozméw przez dziennikarzy, w szczegdlnosci w zakresie

formutowania pytan i komentarzy.

W tym celu monitorujacy, w przypadku kazdego wydania audycji wypetniali formularz,
w ktérym znajdowaty sie zaréwno pytania otwarte, jak i zamkniete. W rubrykach otwartych zapisywali
wtasng opinie dotyczacy audycji i podawali wybrane przez siebie charakterystyczne wypowiedzi gosci
i prowadzgcych poszczegdlne audycje. Natomiast na pytania zamkniete odpowiadali stawiajgc znak ,,x”
w odpowiedniej kategorii badawczej. Zsumowane znaki ,x” z kazdej kategorii pozwolity na ocene
konkretnej audycji wzgledem pozostatych, w zakresie przyjetych powyzej kryteriow.

I Dobdr tematow

W trakcie 50 wydan monitorowanych audycji, poruszono ogétem 170 tematéw: 70 tematdéw
poruszono w 20 wydaniach rozmoéw z cyklu 24 pytania, 66 — w 20 wydaniach Sygnaféw dnia, a 34

tematy pojawity sie w 10 wydaniach audycji Bez unikdw.

Co do zasady omawiano tematy dotyczgce najwazniejszych wydarzen w kraju. W badanym
czasie byly to zagadnienia zwigzane z finansowaniem przemystu zbrojeniowego (SAFE) lub sytuacjg w
wymiarze sprawiedliwosci (wydarzeniami wokot KRS i dziataniami ministra sprawiedliwosci), sporami
wokot wyboru cztonkédw Trybunatu Konstytucyjnego. W analizowanych materiatach niemal nie
pojawiaty sie pytania dotyczace istotnych i kontrowersyjnych kwestii spotecznych. Zdawkowo pojawity
sie m.in. zagadnienia zwigzane z trudng sytuacja w stuzbie zdrowia, wydtuzajgcymi sie kolejkami do
lekarzy i badan, rosngcym dtugiem publicznym czy realizacjg obietnic wyborczych. Catkowicie
zignorowano — poruszang w innych mediach — afere pedofilskg w Ktodzku czy kontrowersje zwigzane

z dziatalnosciag Romana Giertycha (chodzi o medialne doniesienia, ze jego kancelaria reprezentowata



duzy bank w procesach z frankowiczami, a wspotpracownik R. Giertycha celowo sabotowat jedno z
postepowan na niekorzysc frankowiczéw). Brak odniesienia do tego typu tematéw moze swiadczy¢ o
Swiadomym zawezeniu pola debaty publicznej. Znacznie rzadziej méwiono o kwestiach zagranicznych,
a jesli dziennikarze pytali o nie swoich gosci, to najczesciej w kontekscie zagranicznej wizyty prezydenta
Karola Nawrockiego na Wegrzech i krytyki jego spotkania z éwczesnym premierem Victorem Orbanem.
Jak wynikato z rozméw uderza¢ ono miato w polskg racje stanu oraz polityke UE w zakresie
Europejskiego Systemu Handlu Emisjami (tzw. ETS) i jego wptywu na sytuacje energetyczng Polski
(powodujacego wyzsze ceny pradu). Ponizej przedstawiono czestotliwos$¢ pojawiania sie najbardziej

popularnych tematow w poszczegdlnych audycjach.

24 pytania
LICZBA
< NAJCZESCIE)
NAJCZESCIE) PODEJMOWANE TEMATY PODEIMOWANYCH
TEMATOW
Spor wokot programu SAFE i SAFE 0% 14
Spoér wokét Trybunatu Konstytucyjnego 13
i sytuacji w wymiarze sprawiedliwosci
Wizyta prezydenta Karola Nawrockiego 3
na Wegrzech
Wizyta prezydenta Karola Nawrockiego w USA 6
Ceny na rynku paliw w Polsce i dziatania rzadu 6
w celu ich obnizenia - rola prezydenta
ETS oraz jego wptyw na polska energetyke 5
i gospodarke

Sygnaty dnia

LICZBA
NAJCZESCIE)
PODEJMOWANYCH
TEMATOW

NAJCZESCIE) PODEJMOWANE TEMATY

Spoér wokét programu SAFE i SAFE 0% 17

Spor wokét Trybunatu Konstytucyjnego i sytuacji

. c e . 12
w wymiarze sprawiedliwosci
ETS oraz jego wptyw na polska energetyke 5
i gospodarke
Wizyta prezydenta Karola Nawrockiego a

na Wegrzech




Polityka w zakresie obronnosci i bezpieczenstwa,
w tym zbrojenia i pobér do wojska

Ceny na rynku paliw w Polsce i dziatania rzadu
w celu ich obnizenia, rola prezydenta

Bez unikow

LICZBA
. NAJCZESCIEJ
NAJCZESCIE) PODEJMOWANE TEMATY PODEJIMOWANYCH
TEMATOW
Spo6r wokét programu SAFE i SAFE 0% 7
Spor wokét Trybunatu Konstytucyjnego i sytuacji 6
w wymiarze sprawiedliwosci
ETS oraz jego wptyw na polska energetyke 5
i gospodarke
Wizyta prezydenta Karola Nawrockiego 4
na Wegrzech
Antyunijne dziatania opozycji, ryzyko polexitu 4
Ceny na rynku paliw w Polsce i dziatania rzadu 2
w celu ich obnizenia

Przedstawiony w tabelach rozktad najczesciej podejmowanych tematéw wskazuje, ze tresé
rozméw z gosémi zdominowato omawianie sporow wokot pozyczki unijnej w ramach programu SAFE
oraz zaproponowanego przez prezydenta Karola Nawrockiego instrumentu finansowego nazywanego
polskim SAFE 0%. Omawiano takze konflikt prezydenta i opozycji z koalicjg rzgdowa na temat wyboru
sedziow do Trybunatu Konstytucyjnego oraz sytuacje w wymiarze sprawiedliwosci w ogodle (KRS,
dziatania ministra sprawiedliwosci, etc.). Te dwa tematy — SAFE i wybor sedzidow TK w monitorowanym
okresie zdominowaty rozmowy na antenach radia publicznego.

To, co w zakresie doboru tematéw odrdzniato poszczegdlne audycje od siebie to m.in. kwestia
wizyty prezydenta Karola Nawrockiego w USA na konferencji CPAC oraz dziatania opozycji wywotujgce
— zdaniem gosci i prowadzacych audycje — ryzyko polexitu (przy czym nie przytaczano zadnych
argumentéw dowodzgcych, ze najwieksza partia opozycyjna chce wyjscia z Unii Europejskiej). Pierwszy
z tych tematéw byt na tyle dostrzezony przez dziennikarzy Sygnatow dnia oraz ich rozméwcéw,
ze znalazt sie w pigtce najczesciej omawianych spraw w monitorowanym okresie, podczas gdy
w pozostatych audycjach przeszedt ,bez echa”. Drugi pojawiat sie w 24 pytaniach i Sygnatach dnia
incydentalnie, natomiast do tego stopnia interesowat prowadzgcg Bez unikow, ze byt omawiany przez



nig i jej gosci (np. europosta KO Michata Wawrykiewicza czy wiceministra sprawiedliwosci Arkadiusza
Myrche z KO) co najmniej czterokrotnie, czyli dwa razy czesciej niz w Sygnatach dnia (2) i cztery razy

czesciej niz w 24 pytaniach (1).

Warto réwniez zwréci¢ uwage, ze wsrdd najwazniejszych tematdw podejmowanych
w audycjach publicystycznych Polskiego Radia S.A. w likwidacji nie znalazty sie zagadnienia dotyczgce
stuzby zdrowia. Ta kwestia — w kontekscie zmniejszonego finansowania swiadczen z NFZ — omawiana
byta przez dziennikarzy Sygnatéw dnia jedynie dwukrotnie, w 24 pytaniach pojawita sie raz, a w audycji
Bez unikéw nie zostata poruszona jako osobny temat. Pomijano tez temat ogromnego deficytu
budzetowego, wzrostu bezrobocia czy realizacji obietnic wyborczych przez koalicje rzadzaca. Nie
pogtebiano tematdéw, zadawane pytania sugerowaty okreslong narracje, zamiast préoby obiektywnego
przedstawienia réznych perspektyw. Dziennikarze majg obowigzek bezstronnego prezentowania
tematéw waznych nie tylko dla politykdw, ale i dla spoteczeristwa, objasniania skomplikowanej
rzeczywistosci, zadawania pytan w imieniu wszystkich stuchaczy, majgcych rdéznorodne poglady
polityczne, spoteczne, ideologiczne czy gospodarcze. W monitorowanych audycjach prowadzacy
rozmowy czesto wpisywali sie w narracje politykdw obozu rzgdzacego.

I Konfrontacja, a nie objasnianie - sposob przedstawiania tematow

Dobor i sposdb przedstawienia najwazniejszych tematdw dowodzg, ze w analizowanych
audycjach kluczowe byto zilustrowanie danego tematu poprzez konflikt, ktéry stanowit podstawowg
kategorie opisu rzeczywistosci politycznej w prowadzonych rozmowach. NajczesSciej stronami konfliktu
byli, z jednej strony - prezydent, z drugiej -koalicja rzadowa lub w innym wariancie: rzad i opozycja.
Tego rodzaju dychotomia w opisie zdarzen tylko czeSciowo wynikata z konwencji analizowanych
audyciji (jak juz wspomniano byty to audycje typu ,,1 na 1”, w ktérych dziennikarz odpytywat rozmoéwce,

prowadzac niekiedy do zderzenia opinii lub skonfrontowania stanowisk w danej sprawie).

Jak zostanie to przedstawione w dalszej czesci raportu, w szczegdlnosci w zakresie doboru
gosci, opis rzeczywistosci poprzez konflikt polityczny, byt takze przejawem przyjetej linii redakcyjnej,
ktdra miata pokazac przewage narracji koalicji rzgdzgcej nad opozycjg wokoét najistotniejszych, zdaniem
prowadzacych, spraw publicznych. Co istotne, interpretacje i oceny przebiegu konfliktu (najczesciej
wokot SAFE i TK) miaty takze silnie spersonalizowany charakter. To z kolei powodowato przesuniecie
prowadzonego w audycjach dyskursu z poziomu ocen mechanizméw i zjawisk politycznych,
spotecznych lub gospodarczych na poziom konfliktu wokét dziatan poszczegdlnych oséb, przy czym

ostrze krytyki byto najczesciej wymierzone w prezydenta Karola Nawrockiego.

Prezydent giownym , antybohaterem”

Prezydent RP byt negatywnym bohaterem 55% rozméw w Sygnatach dnia (11 z 20 wydan),

70% rozmoéw przeprowadzonych w ramach 24 pytan (14 z 20 wydan) i az 90% audycji Bez unikow



(9 z 10 wydan), co oznacza, ze tgcznie 68% monitorowanych audycji Polskiego Radia S.A. w likwidacji

poswiecone byto niekorzystnemu przedstawieniu dziatan prezydenta Karola Nawrockiego.

Udziat audycji negatywnie przedstawiajgcych dziatania Prezydenta RP

100% 90%
80% 70% 68%
60% 55%
0
40%
20%
0%
Sygnaty dnia 24 pytania Bez unikow Ogotem we
wszystkich
monitorowanych
audycjach

Jednym z pojawiajgcych sie w rozmowach zarzutéw byta rzekoma zaleznos¢ gtowy panstwa od
partii Prawo i Sprawiedliwos¢ oraz wykonywanie ,polecerr z Nowogrodzkiej” zamiast kierowania sie
interesem panstwa. Na przyktad, 27 marca br., w 24 pytaniach, postanka Nowej Lewicy Katarzyna
Ueberhan w rozmowie z Sylwig Biatek po godz. 7.00 stwierdzita, ze: prezydent Nawrocki podobno nigdy
nie miat legitymacji partyjnej, ale jak widac polityke partyjng uprawia. Godzine pdzniej na tej samej
antenie poset Koalicji Obywatelskiej Tomasz Szymanski oceniat, ze prezydent nie tylko realizuje
polityke partii prezesa Kaczyriskiego, ale takze nie jest prezydentem wszystkich Polakdéw, miota sie i
brakuje mu refleksji nad wtasnym dziataniem. Mowit: realizuje polityke partii Jarostawa Kaczyriskiego,
réznych srodowisk, bo tak jak cztowiek popatrzy, to sie miota od lewej do prawej strony. Absolutnie nie
jest prezydentem wszystkich Polakdw, majgc na uwadze te weta, ktore hurtowo z Patacu
Prezydenckiego wyptywajg. Prowadzacy nie reagowali na tego rodzaju oskarzenia, nie dopytywali
rowniez na jakiej podstawie rozmoéwcy formutujg tak wazkie zarzuty. Czasem nawet wchodzili w te
narracje lub zadawali pytania sugerujace: chyba prezydent sie ogtasza krélem (Renata Grochal w
rozmowie z Jackiem Sasinem z PiS 18 marca br.), czy Karol Nawrocki, prezydent Polski jest patriotg?

(Renata Grochal w rozmowie z Grzegorzem Schetyng z KO 19 marca br.).

W wypowiedziach gosci wracat réwniez motyw rzekomego ,sypania przez prezydenta piachu
w tryby koalicji rzadzacej”. Tak ocenit dziatania Karola Nawrockiego europoset PSL Krzysztof Hetman
w rozmowie z Karolem Suréwka w Sygnafach dnia z 16 marca br. (Prezydent absolutnie bedzie chciat
sypac piach w tryby tej koalicji rzqdzgcej). Podobnej frazy uzyt trzy dni pdzniej (19 marca br.) w 24
pytaniach Wiestaw Szczepaniski z Nowej Lewicy. Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji, rozmawiajgc z Rochem Kowalskim, stwierdzit: To jest kolejny element walki prezydenta
Z koadlicjg na zasadzie ,sypania piachem w tryby”. To powtarzajgce sie w wypowiedziach wielu

politykéw sformutowanie jest czestym elementem narracji rzadzacych.



Prezydent bywat tez przedstawiany przez gosci zaproszonych do audycji PR S.A. w likwidacji
jako nieodpowiedzialny (wypowiedz w 24 pytaniach Jana Szyszki z Polski 2050 RP, sekretarza stanu
w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej, z 23 marca w rozmowie z Rochem Kowalskim na temat
prezydenckiej propozycji SAFE 0%: Ta propozycja prezydenta nie jest propozycjq odpowiedzialng,
poniewaz twierdzi, ze finansowanie bedzie z zyskdw, ktdre nie wiadomo czy bedq) czy niepowazny,
bo w dyskusji o kluczowych dla Polski sprawach uzywat gtupich i infantylnych argumentéw (poset KO
Mariusz Witczak, Sygnaty dnia z 16 marca br., rozmowa z Rochem Kowalskim m.in. o przysztosci CBA:
Wstydziliby sie przedstawiciele kancelarii i sam prezydent, ktory sprowadza te dyskusje do tego, ze jak
chce sie zlikwidowacé CBA to sie nie chce walczy¢ z korupcjq. Jest to tak gtupie, tak infantylne,
ze naprawde mozna by sie pokusi¢ o nieco powazniejszq dyskusje). Ponadto, jak zauwazali niektérzy
goscie Polskiego Radia S.A. w likwidacji, w dziataniach prezydenta nie nalezy doszukiwac sie
intelektualnej gtebi, poniewaz z automatu podejmuje on decyzje korzystne wytacznie dla PiS: Jak mnie
Pani pyta, dlaczego prezydent zawetowat, to Pani powiem tak: za bardzo chyba intelektualnie
podchodzimy do wet prezydenta. On po prostu wetuje to, co sie PiS-owi nie podoba. A zauwazytem
bardzo jasng zasade. Jezeli PiS jest przeciwko jakiejs ustawie, wyfapuje, Zze to politycznie moze by¢
atrakcyjne, gtosuje przeciwko. No, i wtedy automatycznie prezydent to wetuje i (...) cata filozofia (27
marca, Bez unikéw, poset Centrum Ryszard Petru w rozmowie z Renatg Grochal). W tej samej audycji
poset Ryszard Petru stwierdzit, ze prezydent korzystajgc z prerogatywy w postaci weta stoi po stronie
zta: Osoba, ktora wetuje, osoba, ktéra wetuje dobre rozwigzania jest po stronie zta. Na razie jest tym,

ktory wktada ten pret w szprychy i ogranicza mozliwosc¢ rozwoju polskiej gospodarki.

Goscie dziennikarzy Polskiego Radia S.A. w likwidacji zarzucali prezydentowi rzekome
stosowanie wobec mediéw i rzgdu agresywnej narracji, wrecz pojscie na zwarcie. Maciej Wrébel z KO,
sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, odwotujac sie 25 marca br.
w wywiadzie 24 pytania Rocha Kowalskiego do uwag, ktére prezydent skierowat do reportera TVN24
podczas konferencji w Przemyslu, méwit: Ja mam swoje zdanie na temat zachowania pana
Nawrockiego w Przemyslu. Ja sie ciesze, Ze redaktor Pdfchtopek nie zostat pobity przez pana
prezydenta, bo to juz byto tak bardzo blisko... Ten palec grozgcy w strone dziennikarza, za pytanie, ktore
dziennikarz ma prawo zaddc... (...) idg na zwarcie, idg na agresje, na agresje stowngq, na bardzo duze
podziaty spoteczne i to budzi mdj osobisty sprzeciw i niepokd.

Z kolei wedtug Macieja Zywno z Polski 2050 RP, Karol Nawrocki, spotykajac sie z dwczesnym
premierem Wegier Viktorem Orbanem, zachowat sie w sposdb niegodny gtowy panstwa: (...) jadgc do
niego i poklepujgc go po ramieniu - jestes swietnym cztowiekiem, ale to nic, Zze tam wspierasz przemoc
(...) jest naprawde niegodne gfowy paristwa (Sygnaty dnia, rozmowa prowadzona przez Karola

Suréwke, 24 marca br.).

Wizyta na Wegrzech stanowita zresztg okazje dla gosci do sugerowania stuchaczom audycji,
ze prezydent szkodzi polskiej racji stanu. W rozmowie Bez unikow z Renatg Grochal (23 marca br.)
europoset KO Michat Wawrykiewicz stwierdzit: Postawa prezydenta Nawrockiego jest
nieakceptowalna w swietle, no, naszej racji stanu. Tego samego dnia wicepremier i Minister Cyfryzacji
Krzysztof Gawkowski z Nowej Lewicy w rozmowie prowadzonej przez Rocha Kowalskiego w ramach 24

pytarn na antenie Polskiego Radia 24 tlumaczyt, ze nigdy nie miat watpliwosci, ze Prawo



i Sprawiedliwos¢ i kandydat PiS-u na prezydenta, Pan Nawrocki, sq reka w reke posktadani z Orbanem
i Fideszem. To jest tak, Ze polskq racjqg stanu jest daleko stac¢ od Orbana, ktory stoi blisko Putina. Dzien
pozniej, ponownie w audycji Bez unikow prowadzonej przez Renate Grochal, szef Kancelarii Sejmu
Marek Siwiec, kpigc z zagranicznych wizyt prezydenta, zasugerowat zarazem, ze uczestniczy on
w operacji ,rozwalania” Unii Europejskiej: (...) musiat zrobi¢ shake hands, musiat sobie zrobi¢ zdjecie
po to, zeby bedqgc w Waszyngtonie powiedziat: Hej, jestem lojalnym uczestnikiem tej wielkiej operacji,
ktorq tutaj montujecie w Europie, wy Amerykanie. A ta operacja sie nazywa: rozwali¢ Unie Europejskq.
Z kolei poset KO Mariusz Witczak, 25 marca br., w rozmowie z Grzegorzem Osieckim w Sygnatach dnia,
przewidujgc ewentualne weto prezydenta do zmodyfikowanej przez PSL ustawy KPRP dotyczgcej tzw.
SAFE 0%, powiedziat: Karol Nawrocki juz raz skompromitowat sie wetujgc ustawe o SAFE (...) a gdyby
zechciat jeszcze wetowac ustawe ministra obrony narodowej, to znaczy, ze jest cztowiekiem

zainteresowanym regularnym szkodzeniem polskiej racji stanu i polskiemu bezpieczeristwu.

Wsrdd tylu przypisywanych prezydentowi etykiet sporadycznie pojawiaty sie na jego temat
jakiekolwiek pozytywne oceny lub komentarze — w zaledwie w 8% analizowanych audycji. W czterech
wydaniach (dwoch w przypadku 24 pytan i po jednym w odniesieniu do Sygnatéw dnia oraz Bez
unikéw) poruszano tematy w kontekscie pozytywnym dla gtowy panstwa. Maja Nowak z Polski 2050
RP, sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, a zarazem Petnomocnik Rzadu
ds. Osdb Niepetnosprawnych, 18 marca br. w 24 pytaniach, chwalita w rozmowie z Rochem Kowalskim
postawe prezydenta i dziatania jego kancelarii wobec srodowiska o0séb z niepetnosprawnosciami:
Jestem przekonana, Ze prezydentowi tez zalezy na tym, Zeby osoby z niepetnosprawnosciami otrzymaty
wsparcie i na kazdym posiedzeniu specjalnej komisji utworzonej do prac nad projektami o asystencji
osobistej sq przedstawiciele Kancelarii Prezydenta, biorg aktywny udziat w tych pracach, zgtaszajg
swoje uwagi. My na te uwagi odpowiadamy, czes¢ z nich udaje sie wyjasnic, wprowadZzi¢ korekty. Tego
samego dnia w Sygnafach dnia Minister Funduszy i Polityki Regionalnej oraz liderka Polski 2050 RP
Katarzyna Petczyriska-Natecz, rozmawiajgc z Grzegorzem Osieckim, docenita praktyke postepowania
Patacu Prezydenckiego w zakresie ustaw dotyczacych KPO: (...) jak sq dobre praktyki w naszych tutaj
wojnach politycznych w Polsce, to naprawde warto je podkreslic. Wszystkie ustawy KPO-owskie i
prezydent Duda i prezydent Nawrocki do tej pory podpisywali. To jest dobre i mam nadzieje, ze
powinnismy is¢ w tym kierunku. Tydzien pdzniej, 25 marca br., poset PiS Radostaw Fogiel, wyraZnie
bronit (w rozmowie z Renatg Grochal w Bez unikéw) dziatan prezydenta w polityce zagranicznej wobec
Wegier, m.in.: Prezydent Karol Nawrocki nie zaangazowat sie w kampanie wyborczqg, w przeciwieristwie
do premiera Donalda Tuska, ktory obsciskiwat sie z Peterem Magyarem i zyczyt mu powodzenia, a
takze: (...) dla mnie prezydent, ktory realizuje polskie, polskie interesy za granicq, niezaleznie od tego,
czy sie mniej lub bardziej zgadza z naszymi partnerami, prezydent, ktory nie daje sie ztapac w putapke
pod tytutem: wykrzyczymy pytanie do oddalajgcych sie z konferencji plecow polityka. W podobnym
kontekscie wypowiedziata sie doradczyni prezydenta w KPRP Barbara Socha w 24 pytaniach w
rozmowie z Rochem Kowalskim 26 marca br.: Ja mowie, co jest naszym wspdlnym interesem z
Wegrami. Naszym wspdlnym interesem jest to, zebysmy mieli pomoc i site odpowiedniq i budowali
koalicje z innymi paristwami, bo Polska i Wegry to za mato i musimy budowac silne sojusze lokalne.
Tak, aby Unia nie wprowadzata pomystow, ktore razqco godzq w interesy naszych obywateli jak

chociazby umowa z Merkosur.



Prowadzacy podsycajg narracje negatywng wobec prezydenta

Zrédtem negatywnych wypowiedzi o prezydencie nie byly jednak wyfgcznie komentarze
i oceny zaproszonych gosci. W kilku przypadkach sam sposdéb zadawania pytan przez dziennikarzy
budowat negatywny wizerunek prezydenta. Renata Grochal we wspomnianej juz rozmowie z szefem
Kancelarii Sejmu Markiem Siwcem (Bez unikéw, 24 marca br.) pytata go ironicznie: Nie jest troche tak,
ze w patacu panuje zasada na ztos¢ mamie odmroze sobie uszy? suponujgc, ze KPRP na czele
z prezydentem jest gotowa zaszkodzi¢ nawet sama sobie, by dokuczy¢ przeciwnikom politycznym.
Z kolei podczas jej rozmowy z Ryszardem Petru z 27 marca br. stuchacze Bez unikéw mogli odnies¢
wrazenie, ze jedno z zadanych pytan jest po prostu parafrazg wczesniejszej wypowiedzi Marka Siwca:
Czy dostat nasz prezydent jakis sygnat od administracji amerykanskiej, ze oczekujq, zeby wspart
Orbana, bo on jest po prostu jednym z tych, ktorzy rozbijajqg Unie Europejskg, a to jest w strategii
Stanow Zjednoczonych? Z podobnych zabiegdéw retorycznych korzystat takze Roch Kowalski w 24
pytaniach, zwtaszcza w tematach dotyczacych polityki zagranicznej. W wydaniu z 24 marca br.
oczekiwat od posta PiS Zbigniewa Kuzmiuka, ze ten potwierdzi, iz wizyta prezydenta na Wegrzech
stanowita ze strony Karola Nawrockiego legitymizacje dziatan Viktora Orbana wobec Ukrainy —
tak jakby byto to oczywiste, bo przesgdzat o tym juz sam fakt odbycia wizyty (Przeciez Pan wie,
ze prezydent Nawrocki lecqc do Viktora Orbana, wspierajgc go w kampanii wyborczej, legitymizuje
postawe Viktora Orbana, takze pod wzgledem Ukrainy). Dwa dni pdzniej w rozmowie z doradczynig
prezydenta w KPRP Barbarg Sochg zasugerowat w pytaniu, ze poprzez swojg obecnos¢ w USA na
konferencji CPAC prezydent wspiera ,typy spod ciemnej gwiazdy”, w tym negacjonistow: Wiele typdw
spod ciemnej gwiazdy pojawia sie na konferencji CPAC — negacjonisci historyczni, negacjonisci
Holocaustu, gwiazdy YouTube’a, patoinfluancerzy. No, takie osoby tez sq na tej konferencji... | dalej:
Jesli prezydent Karol Nawrocki jedzie na konferencje konkretnego srodowiska w Stanach Zjednoczonych
jednoczesnie nie spotykajqc sie z prezydentem, czyli to nie jest wizyta na poziomie gtow panstw w sensie
bilateralnym, no, to rozumiem, ze prezydent Karol Nawrocki jednoczesnie wspiera wszystkich

uczestnikéw konferencji CPAC?

Widoczne dysproporcje wobec innych politykéw

Dziatania Zadnego innego polityka nie cieszyly sie w analizowanych audycjach
poréwnywalnym zainteresowaniem, zaréwno ze strony gosci, jak réwniez dziennikarzy. Te rdznice
proporcji zainteresowania miedzy Karolem Nawrockim a pozostatymi reprezentantami klasy
politycznej dobrze oddaje omawianie i komentowanie dziatan premiera Donalda Tuska. W szesciu
audycjach (12% wszystkich wydan) politycy PiS, partii Razem lub przedstawiciel Kancelarii Prezydenta
RP wyraznie negatywnie odnosili sie do dziatan lidera KO albo jego wptywu na polska polityke. Przy tym
nalezy zaznaczyé, ze reprezentujgcy opozycyjng lewice postowie partii Razem — Adrian Zandberg i
Maciej Konieczny odnosili sie do niego w powigzaniu z Jarostawem Kaczynskim. Na przyktad Maciej
Konieczny stwierdzit 16 marca br. w rozmowie z Rochem Kowalskim w 24 pytaniach, ze: Ludzie sie
dogadujqg po wojnach domowych i umiejq ustanowi¢ jakis nowy porzgdek. Jezeli Prawo

i Sprawiedliwos¢ i Platforma Obywatelska nie sq w stanie sigs¢ do stofu w interesie Polski (...) to znaczy,
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ze ich interes partyjny jest dla nich wazniejszy niz interes Polski. Jest to absolutnie mozliwe, zalezy tylko
od dwdch starszych pandw: Donalda Tuska i Jarostawa Kaczyriskiego — jakby chcieli, to ten kryzys jutro
bytby rozwiqgzany. Zas Adrian Zandberg, 27 marca br., w rozmowie z Karolem Suréwka w Sygnatach
dnia przedstawit obu politykdw jako ,karmigcych sie wojng” w kontekscie polaryzacji konfliktu
politycznego: (...) tego problemu nie da sie rozwiqgzac (...) dopdki nie przejdzie na emeryture dwdch
panow (...) ktorzy tq wojng sie po prostu karmig. Mam na mysli tutaj premiera Tuska i prezesa
Kaczyniskiego. Samego premiera Donalda Tuska atakowali natomiast zaproszeni przez dziennikarzy
politycy PiS. Poset Janusz Cieszyriski méwit o nim 23 marca br., w rozmowie z Grzegorzem Osieckim w
Sygnatach dnia: cykor, cykor. W Bez unikéw z 18 marca br. poset Jacek Sasin zarzucat premierowi brak
odwagi w sprawie obrony interesu Polski na forum UE: (...) mysle, ze Donald Tusk nie ma odwagi, zeby
broni¢ polskiego interesu przed instytucjami europejskimi, a odpowiadajgc na pytania Renaty Grochal
zwigzane z konfliktem wokét Trybunatu Konstytucyjnego, kpit, ze Donald Tusk moze ogtosic sie krélem:
(...) moze Donald Tusk bedzie osobiscie wyznaczat rowniez sedziow Trybunatfu Konstytucyjnego -
odbierat od nich przysiege? (...) jestem sobie stanie wyobrazic (...) nawet to, ze Donald Tusk ogtosi sie
krélem. W tej samej audycji, ale wyemitowanej 25 marca br. Radostaw Fogiel zarzucat liderowi KO
sktonnosé do ktamstwa (Premier Tusk zazwyczaj nie ma racji. Jak otwiera usta, to raczej ktamie i lepiej
by byto, zeby sie skoncentrowat na tym, zeby wprowadzi¢ dobre rozwigzania, ktdére proponuje Prawo
| Sprawiedliwosc) i agresje (Jak Pani chce zobaczy¢ polityka, ktory w agresywny sposob zachowuje sie
wobec dziennikarza, to polecam... Internauci, nie bede teraz szukat, ale moge pdziniej przestac...
Internauci publikujg nagranie Donalda Tuska z kampanii ‘23 roku, gdzie krzyczy na dziennikarza,
zarzuca mu ktamstwo, kaze mu sie wstydzic. To jest agresja wobec dziennikarza). Doradca prezydenta
Btazej Pobozy, w Sygnatach dnia z 27 marca br., krytykowat podczas rozmowy z Karolem Suréwka
oderwanie premiera od realiow w kwestii ceny paliw: (...) z perspektywy rzqgdowej limuzyny, to byc
moze ministrowie rzqdu Donalda Tuska i sam premier nie zauwazyli tego, ze benzyna z 7 do 9 prawie

ztotych, czy diesel, zdrozZaty.

W czterech wydaniach monitorowanych audycji (8%) negatywnie opisywano dziatania
Przemystawa Czarnka, ktéry jest kandydatem PiS na przysztego premiera. Watki dotyczgce posta Prawa
i Sprawiedliwosci pojawity sie m.in. Sygnatach dnia 18 marca br., gdy Jakub Stefaniak z PSL, sekretarz
stanu i zastepca Szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, w rozmowie z Grzegorzem Osieckim,
opisywat, ze dziatania i wystgpienia kandydata PiS na wiecach balansujg miedzy smiechem a groteska:
(...) balansuje juz w tej chwili Pan kandydat Czarnek na takiej cienkiej linii pomiedzy byciem zabawnym
a Smiesznym i groteskowym. W podobnie niepowaznym kontekscie opisywat Przemystawa Czarnka
poset Nowej Lewicy Dariusz Wieczorek w Bez unikéw Renaty Grochal, gdy w wydaniu z 20 marca br.,
odpowiadajgc na pytanie: Wie Pan co mdéwi Przemystaw Czarnek o odnawialnych Zrddtach energii?
stwierdzit: Oze-sroze, hipokryzja... No, ale, jak zobaczytem ten film i jego dachy, gdzie te panele sg, to,
gesto, méwie, no, to tadnie. Wiec to taka troche hipokryzja. Dzien wczes$niej, senator KO Grzegorz
Schetyna nie infantylizowat dziatah Przemystawa Czarnka w kontekscie strategii politycznej PiS, tylko
ttumaczyt ich sens w Bez unikéw jako probe zdobycia wiekszego poparcia przez najwiekszg partie
opozycyjng najpierw wsrdd prawicowych wyborcéw: Najpierw idzie sie po skrzydta, a potem wraca sie
do centrum, po centrum, bo centrum wygrywa wybory. Tak, bo tych ludzi, ktérzy chcg normalnego

funkcjonowania, nie sq radykalni, jest najwiecej i oni decydujg o wyniku wyborow, ale to jest nastepny
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ostatni etap przed, przed wyborami jesieniq 2027 roku. Zaznaczyt przy tym jednak, ze stowa dla PiS nic
nie znaczq. Nie sq odpowiedzialni za rzqd (...) wiec chcq zaszkodzic, powiedziec i zrobic jak najwiecej
ztego, zeby po prostu dotrze¢ do tych, ktdrzy, no, sq przeciwko tym zmianom. Budujq zaplecze
polityczne, wykorzystujgc sprawy ETS-u. Robi to PiS bardzo cynicznie i tak catosciowo. W wydaniu Bez
unikow z 23 marca br. zaproszony przez Renate Grochal do rozmowy europoset KO Michat
Wawrykiewicz sugerowat, ze Przemystaw Czarnek jest symbolem Polski zblizonej do Rosji,
antydemokratycznej i wyizolowanej catkowicie ze struktur Zachodu (... zapowiedzi tego typu podobnie
jak TSUE-srue, no, sq tak samo realne, czyli zapowiedzi pana Czarnka, ze nie bedzie stosowat sie do
wspdinej europejskiej przestrzeni prawnej, wyrokdw Trybunatu Sprawiedliwosci. Tak nie bedzie, ale to
jest ewidentny sygnat. To, o czym caty czas dzisiaj rozmawiamy, czyli o tej osi sporow kampanii
wyborczej: czy chcemy Polski nadal w Unii Europejskiej Polski - zamoznej i bezpiecznej, czy chcemy
Polski zblizonej do Rosji, antydemokratycznej i wyizolowanej catkowicie ze struktur Zachodu). Z kolei
24 marca br., w tej samej audycji, szef Kancelarii Sejmu Marek Siwiec ocenit w rozmowie z dziennikarka,

ze poset PiS zachowuje sie jak gfupkowaty figlarz.

Co najmniej dwukrotnie (w dwdch monitorowanych wydaniach — 4% wszystkich) obiektem
krytyki gosci audycji PR S.A. w likwidacji byt Marszatek Sejmu i lider Nowej Lewicy Wtodzimierz
Czarzasty. Zaréwno poset PiS Janusz Cieszynski, jak rowniez jego partyjny kolega Szymon Szynkowski
vel Sek zarzucali marszatkowi w Sygnatach dnia blokowanie prezydenckich projektdw ustaw, przy czym
Szymon Szynkowski vel Sek wskazywat, ze Wtodzimierz Czarzasty stosuje réznego rodzaju obstrukcje
(20 marca br., rozmowa z Grzegorzem Osieckim), a Janusz Cieszynski mowit juz o skandalu w tej
sprawie: (...) prezydent ma inicjatywe ustawodawczq a okazuje sie, ze decyzjq Pana Czarzastego, nie
bedzie ona, nie bedzie to uprawienie wykonywane. To jest skandal i mysle, ze Pan Czarzasty sobie grabi

bardzo powazne konsekwencje (23 marca br., rozmowa z Grzegorzem Osieckim).

W audycjach (co najmniej dwa wydania; 4% wszystkich) zdarzata sie réwniez krytyka polityki
i osoby prezydenta Stanéw Zjednoczonych Donalda Trumpa. Wicemarszatek Senatu RP Magdalena
Biejat z parlamentarnego klubu Lewicy nazwata 17 marca br. w 24 pytaniach Donalda Trumpa trudnym
sojusznikiem, ale prowadzgcy audycje Roch Kowalski zaproponowat znacznie dalej idgce okreslenie,
mowigc: Ja bym nazwat Donalda Trumpa socjopatycznym narcyzem. W tym samym cyklu, tydzien
pozniej, senator KO Krzysztof Kwiatkowski wskazywat w rozmowie z Rochem Kowalskim, ze za rosnace
ceny paliw w Polsce odpowiedzialnos¢ ponosi przywddca USA: Wiem, Ze cata ta sytuacja jest
nastepstwem nie decyzji Donalda Tuska, ale Donalda Trumpa i moZze wiec bedziemy pamietali o tym,
kiedy widzielismy fascynacje wielu polskich politykéw PiS-u wyborem Donalda Trumpa na prezydenta
Stanow Zjednoczonych, bo dzisiaj ponosimy petne konsekwencje decyzji prezydenta Standow

Zjednoczonych zwigzanych z sytuacjq na Bliskim Wschodzie.

O rzadzie dobrze, o opozycji zle

Opisywany w publicystyce Polskiego Radia S.A. w likwidacji konflikt polityczny miat swojego
wyraznego antybohatera w postaci prezydenta Karola Nawrockiego, ale w szerszym wymiarze

narracyjnym byto to starcie koalicji rzgdzacej z opozycja. Pozytywnie o rzgdzie wypowiadano sie tgcznie
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w 44% analizowanych audycji (22 wydania), przy czym ten odsetek byt mniejszy dla 24 pytan (35%;
7 wydan), a wiekszy dla Sygnatéw dnia (50%; 10 wydan) i Bez unikéw (rowniez 50%, czyli 5 wydan).

Udziat audycji pozytywnie przedstawiajgcych dziatania
koalicji rzadzacej

100%
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0
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wszystkich
monitorowanych
audycjach

W tych audycjach rzad byt przedstawiany m.in. jako sprawczy i zmieniajgcy swiat (Sebastian
Gajewski z Nowej Lewicy, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, 17
marca br. Sygnaty dnia, w rozmowie z Karolem Suréwka: Nowa Lewica razem z Koalicjg 15 paZdziernika
postanowilismy, postawilismy na zmiane swiata, na sprawczosc), a jego przedstawiciele przywracali
normalnos¢ (Magdalena Sobkowiak-Czarnecka, Petnomocnik Rzadu ds. Instrumentu na rzecz
Zwiekszenia Bezpieczenstwa Europy, 25 marca br., w rozmowie z Grzegorzem Osieckim w Sygnatach
dnia, o poprawkach PSL do projektu prezydenckiego SAFE 0%: projekt PSL przywraca normalnosc) albo
wzmacniali instytucje publiczne (postanka KO Dorota toboda, 26 marca br., w rozmowie z Agata
Kondzinska w Sygnatach dnia o zakazie korzystania z telefonéw komérkowych w szkotach: (...) my
wzmacniamy szkoty w tym, ze damy ustawowy zakaz. Szkota bedzie mogta powiedziec: tu jest ustawa,
nie wolno korzystac z telefondw komdrkowych). Ministrowie rzadu chwalili sie rowniez na antenie
Polskiego Radia S.A. w likwidacji rekordowymi naktadami na bezpieczenstwo: Pani redaktor, mamy
rekordowe naktady na bezpieczeristwo, na obrone. Wydajemy 200 miliardow, 200 miliardow ztotych
rocznie na bezpieczeristwo, na modernizacje polskiej armii, na wzmocnienie polskiego wojska, rowniez
standéw takich liczebnych. No, to oczywiscie kosztuje. Szukamy jak najtariszych zrédet finansowania tych
wydatkow — méwit Minister Finanséw i Gospodarki Andrzej Domaniski z KO w rozmowie z Renatg
Grochal w Bez unikéw 26 marca br. W tej samej rozmowie dziennikarka pytata ministra czy Polacy

dostang od rzadu prezent na Swieta w postaci nizszych cen paliw.

Dziatania premiera i jego ministrow przedstawiano natomiast w negatywnym kontekscie
niemal wytgcznie w audycjach z udziatem postéw opozycji. Odsetek audycji zawierajgcych tego rodzaju
krytyke byt wyraZznie mniejszy niz rozméw z pozytywnymi wskazaniami. Stanowity one bowiem 16%
wszystkich monitorowanych wydan (8 audycji), z tego po trzy krytyczne rozmowy o funkcjonowaniu
koalicji rzadzacej nadano w Sygnatach dnia i w ramach 24 pytar, a dwie w przypadku Bez unikdw.

Na przyktad, wspomniany juz poset PiS Marek Ast w rozmowie z Rochem Kowalskim w ramach 24 pytan
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wyemitowanych 18 marca br. stwierdzit m.in., ze tzw. Koalicja 13 grudnia prébuje paralizowac dziatanie
Trybunatu Konstytucyjnego: To Koalicja 13 grudnia probuje paralizowaé¢ funkcjonowanie Trybunatu
Konstytucyjnego nie publikujgc wyrokow, nie przeznaczajqc srodkéw na wynagrodzenia sedziow. Tego
samego dnia Jacek Sasin w rozmowie z Renatg Grochal w Bez unikéw podkreslat, ze nie wierzy w ani
jedno stowo politykdw rzadu, bo nieustannie ktamia: (...) ¢i Paristwo z rzqdu, ja im nie wierze, bo oni
ktamiq dzien i noc. W zwiqzku z czym ja nie wierze, ja nie wierze, ja nie wierze, ja nie wierze w jedno
stowo. Z kolei 27 marca br. w rozmowie z Karolem Suréwka w Sygnatach dnia lider partii Razem Adrian
Zandberg wskazywat, ze jego zdaniem rzad w gtupi sposdb szuka oszczednosci: (...) z kompletnym
niedowierzaniem przyjgtem te informacje, ze rzqd - na co zgodzita sie Pani Ministra Dziemianowicz-Bgk
- obcigt pienigdze przeznaczone na pomoc dla ludzi, ktérzy szukajqg pracy (...). To jest moim zdaniem
bardzo gtupie miejsce do szukania oszczednosci.

Na tym tle rzadko zdarzaty sie audycje, w ktdrych stuchacze programoéw Polskiego Radia S.A.
w likwidacji mogli ustyszeé cos pozytywnego o opozycji. W monitorowanym okresie odnotowano trzy
wydania (6%), w ktdrych wyraznie postowie PiS Jacek Sasin i Radostaw Fogiel (w cyklu Bez unikéw),
a takze doradca prezydenta Btazej Pobozy (w Sygnatach dnia) bronili opozycji, odwotujgc sie m.in.
do dokonan rzadu Zjednoczonej Prawicy. O wiele czesciej opozycji przypisywano w audycjach
negatywne konotacje, posadzajac jg o cynizm, wzbudzanie antyeuropejskich nastrojow podnoszace

ryzyko wyjscia Polski z UE, a nawet prawny terroryzm.

Krytyce opozycji poswiecone byto 62% wszystkich analizowanych wydan audycji
publicystycznych tacznie (31 rozmdw): 10 wywiaddw w ramach 24 pytar (50% cyklu), 13 rozmoéw

w Sygnatach dnia (65% catosci) oraz osiem z dziesieciu rozméw Renaty Grochal w Bez unikéw (80%).

Udziat audycji negatywnie przedstawiajgcych dziatania opozycji

100%
80%
80% 5% 62%
60% 50%
40%
20%
0%
24 pytania Sygnaty dnia Bez unikdéw Ogétem we
wszystkich
monitorowanych
audycjach

Na przyktad, goszczacy w audycji Bez unikéw 16 marca br. wiceminister obrony narodowej
Cezary Tomczyk z KO niepokoit sie o skutki polityki PiS: To jest kierunek polexitu z punktu widzenia PiS-
u. Dwa, trzy lata temu to byt margines, a teraz to jest mainstream. Kiedys to byt margines jakis w
samym PiS-ie. Skoro 50% wyborcoéw PiS-u jest za polexitem, 50% procent nie, to kto zdecyduje o tym,

jaka droge przyjgc? W tej samej audycji, ale wyemitowanej 23 marca br., europoset KO Michat
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Wawrykiewicz oskarzat PiS o wprowadzanie rozwigzan antydemokratycznych i antyunijnych: Prawo i
Sprawiedliwos¢ i Fidesz Orbana. To sq dwa ugrupowania, ktére sq antydemokratyczne, ktore
wprowadzaty, jesli chodzi o PiS w Polsce, a wprowadzajg na Wegrzech, jesli chodzi o FIDESZ, rozwiqzania

catkowicie antydemokratyczne i antyunijne.

Generalnie, dziennikarze pytajac o dziatania opozycji (wyraznie sugerujace chocby, ze dazy ona

do polexitu) a goscie jg krytykujac, odnosili sie do PiS i szeroko rozumianej prawicy.

Udziat audycji negatywnie przedstawiajgcych PiS sposréd wszystkich
krytycznie przedstawiajgcych opozycje

Negatywnie o
pozostatej
prawicowej
opozycji
25%

Negatywnie o PiS
75%

Sposrdd audycji krytycznych wobec srodowisk opozycyjnych wobec rzadu ok. 75% dotyczyto
niemal wytgcznie partii Jarostawa Kaczynskiego. Natomiast Konfederacja Stawomira Mentzena
i Krzysztofa Bosaka lub Grzegorz Braun i jego partia (Konfederacja Korony Polskiej), jesli juz byty
wzmiankowane na antenie (25% audycji krytycznych wobec opozycji), to funkcjonowaty
w wypowiedziach gtdwnie jako kontekst dla dziatarh Prawa i Sprawiedliwosci, prowadzacych do ryzyka
polexitu. Stanowity zatem dla partii Jarostawa Kaczyniskiego zaréwno tto, ale takze swoisty
(w znaczeniu: bardziej radykalny niz PiS) punkt odniesienia, a nie centralny przedmiot krytyki.
Te tendencje dobrze ilustrujg rozmowy w cyklu Bez unikéw, w ktérych Renata Grochal pytata swoich
gosci z PiS, np. 18 marca br. posta Jacka Sasina, czy PiS $ciga sie z Konfederacjg, a w rozmowie 23 marca
br. z europostem KO Michatem Wawrykiewiczem wyrazata wraz ze swoim gosciem zaniepokojenie, ze

zarowno prezydent, jak i PiS, a takze obie Konfederacje chcg polexitu.

Rzadko zdarzaty sie w monitorowanych audycjach momenty, gdy na pierwszy plan wysuwat sie
temat opozycji innej niz PiS. Takim wyjatkiem byta np. rozmowa w Sygnatach dnia z 20 marca br,,
w ktdrej Grzegorz Osiecki omawiat z senatorem KO, b. Prokuratorem Generalnym i Ministrem
Sprawiedliwosci Adamem Bodnarem, prawne konsekwencje dziatan Grzegorza Brauna. Gosc
podsumowat ten watek w nastepujacy sposdb: (...) mysle, Zze i wiosna i jesien bedzie gorgca z punktu

widzenia prawnego i sqdowego dla Grzegorza Brauna.

Jak juz wspomniano interpretowanie rzeczywistosci poprzez konflikt zdominowato
analizowang publicystyke. Rozmowy o stosunkowo eksperckim charakterze, ttumaczgce mechanizmy

stojgce za procesami politycznymi i dziataniami politykdw lub wyjasniajgce reguty prawne nadawano
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w monitorowanym okresie incydentalnie. Do tego rodzaju audycji mozna zaliczy¢ wywiady z osobami
nie bedacymi politykami, lecz ekspertami (kojarzonymi jednak z krytykg obecnej opozycji) - prof. nauk
spotecznych i bytym szefem MSZ Jackiem Czaputowiczem (Sygnaty dnia, 19 marca br.) i prof. nauk
prawnych oraz bytym RPO Ewg tetowska (Bez unikéw, 17 marca br.), przy czym — paradoksalnie —
to w drugim z tych wywiadéw padta jedna z najbardziej negatywnych etykiet wzgledem opozycji, gdy
prowadzgca rozmowe Renata Grochal zadata prof. Ewie tetowskiej pytanie: Czy Trybunat zostat
uprowadzony przez prawnych terrorystow? Poza tym $cisle merytoryczny przebieg miat wywiad z
wiceprezesem NBP Arturem Soboniem oraz w duzej mierze rozmowa z Magdaleng Sobkowiak-
Czarnecka, Petnomocnik Rzadu ds. Instrumentu na rzecz Zwiekszenia Bezpieczenstwa Europy (choc
wspotpracowniczka wicepremiera i Ministra Obrony Narodowej Wtadystawa Kosiniaka-Kamysza
chwalita dziatania rzadu). Pierwszy dotyczyt ewentualnego udziatu NBP w prezydenckim projekcie SAFE
0%, a drugi programu SAFE proponowanego przez UE.

Utrwalanie podziatow

Podsumowujgc, w monitorowanych audycjach rzeczywistos¢ polityczng opisywano
w rozmowach z gosémi w typowy dla wspdtczesnej publicystyki sposéb, tj. gtéwnie poprzez konflikt.
Jednak ten konflikt nie byt sporem dwdéch réwnowaznych stron i poréwnywalnych racji. Personalnym
zrodtem tego konfliktu byt bowiem prezydent Karol Nawrocki, przedstawiany jako polityk blokujgcy
dziatania panstwa w sferze obronnosci i wymiaru sprawiedliwosci, a w polityce zagranicznej zwigzany
z Viktorem Orbanem, wrecz legitymizujgcy niekorzystng polityke Wegier wobec sgsiadéw Polski,
a takze sprzyjajacy antyunijnym dziataniom opozycji — w tym sensie szkodzacy polskiej racji stanu.
W wymiarze krajowym — jak okreslit to wiceminister obrony narodowej Cezary Tomczyk z KO w Bez
unikéw (16 marca br.) — Karol Nawrocki byt kolejng marionetkq w rekach Jarostawa Kaczyriskiego.

Prezydent byt gtdwnym aktorem politycznym podlegajgcym krytyce. W przypadku krytyki
wymierzonej w opozycje, to adresatem zarzutéw byt przede wszystkim PiS lub szeroko rozumiana
prawica, rzadziej obie Konfederacje i ich liderzy. Opozycja byta przedstawiana jako srodowisko
konfliktowe, antyunijne i populistyczne, ktére kieruje sie w swoich dziataniach cynicznymi kalkulacjami,
by zdoby¢ gtosy wyborcéw. Nie ma na wzgledzie dobra wspdlnego, poniewaz destabilizuje panstwo,
zwitaszcza w zakresie procedur konstytucyjnych i wymiaru sprawiedliwosci. Cho¢ Konfederacja oraz
Konfederacja Korony Polskiej byty — w poréwnaniu z PiS — wspominane marginalnie — to jednak
zdarzato sie, ze w rozmowach petnity wazny punkt odniesienia dla dziatan Prawa i Sprawiedliwosci:
z reguty byty rywalem partii Jarostawa Kaczynskiego w wyscigu na radykalizm, szczegdlnie w kwestii

stosunku do UE.

Natomiast rzad byt przedstawiany m.in. jako sprawczy i zmieniajacy Swiat, przywracajgcy
normalnos¢ np. w zakresie finansowania bezpieczedstwa albo wzmacniajgcy instytucje publiczne
w zakresie edukacji. Dziatania premiera i jego ministréw przedstawiano natomiast w negatywnym
kontekscie niemal wytacznie w audycjach z udziatem postéw opozycji. Odsetek audycji zawierajgcych
tego rodzaju krytyke byt wyraznie mniejszy niz rozméw z pozytywnymi wskazaniami, a wiec odwrotnie

niz w przypadku prezydenta Karola Nawrockiego i opozycji, co wskazuje, ze monitorowana
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publicystyka na antenach Polskiego Radia S.A. w likwidacji miata raczej jednowymiarowy charakter
i w tym aspekcie stuzyta gtéwnie utrwaleniu polaryzacyjnego podziatu na racjonalny w dziataniu rzad
i zagrazajgcg panstwu opozycje z jej (anty)liderem w postaci prezydenta. Wolna od elementéw walki

politycznej i polaryzacji, Scisle ekspercka dyskusja byta w monitorowane] prébie rzadkoscia.

I Dobor gosci — znaczaca dominacja rzagdzacych

O ile dobdr tematdéw wskazanych powyzej mozna ttumaczyé przede wszystkim biezgcg agenda
polityczng, ktérej omdéwienie w ramach audycji publicystycznych jest naturalne i miesci sie w ramach
powinnosci nadawcy publicznego, polegajgcych m.in. na ukazywaniu réznorodnosci wydarzen oraz
zjawisk, zaréwno w kraju i za granicg, o tyle sposdb przedstawienia tematow byt - w duzej czesci -
efektem doboru gosci. Audycje byly bowiem zdominowane przez przedstawicieli strony rzgdowej i
szerzej koalicyjnej. Byli oni go$¢mi ponad dwdch trzecich monitorowanych rozmoéw. Politycy opozycji,
przedstawiciele Kancelarii Prezydenta, czy tez eksperci byli obecni w zdecydowanie mniejszej liczbie

rozmow.

Ponizej przedstawiono rozktad gosci wszystkich monitorowanych audycji publicystycznych PR

S.A. w likwidacji w ujeciu procentowym.

Udziat przedstawcieli koalicji i opozycji w audycjach publicystycznych
PR S.A. w likwidacji
Inni - Szef
Kancelarii Sejmu
RP, eksperci,
KPRP
12%

Opozycja
18%

Koalicja rzadzaca
70%

Jak wynika z powyzszego wykresu goscie reprezentujacy koalicje byli obecni w 70% wszystkich
monitorowanych audycji, podczas gdy politycy opozycyjni - jedynie w 18%. Jednoczesnie nalezy
podkresli¢, ze szef Kancelarii Sejmu Marek Siwiec zostat w wyniku analizy zaliczony do kategorii ,, Inni”
(obejmujacej takze neutralnych w wypowiedziach ekspertow) wytgcznie ze wzgledu na petniong przez
niego funkcje. Biorgc bowiem pod uwage jego role polityczng, przesztos¢ partyjng oraz negatywne
wypowiedzi o prezydencie i opozycji, byt ,gtosem” reprezentujagcym punkt widzenia rzadu. Ze

wzgleddéw formalnych do grona politykdw opozycyjnych nie zostali z kolei zaliczeni doradcy prezydenta
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Karola Nawrockiego, nawet jesli w ostatnich wyborach parlamentarnych startowali z list Prawa
i Sprawiedliwosci.

Jesli spojrzymy na kwestie doboru gosci w poszczegdlnych cyklach audycji, to w przypadku
Sygnatdw dnia proporcje udziatu politykéw koalicji oraz opozycji sg zblizone do proporcji ich udziatu

w catej prébie 50 analizowanych wydan, cho¢ odsetek strony opozycyjnej jest nieco nizszy.

Udziat przedstawcieli koalicji i opozycji w audycji Sygnaty dnia PR 1

Inni - KPRP, NBP,
Ekspert
15%

Opozycja
15%

Koalicja rzadzaca
70%

Z kolei w Bez unikéw udziat politykdw opozycyjnych byt wyzszy, ale nalezy zaznaczyé¢, ze badany
cykl obejmowat 10 wydan, a nie 20 jak w przypadku pozostatych tytutow.

Udziat przedatawicieli kolaicji i opozycji w audycji Bez unikow PR 3

Inni - Szef
Kancelarii Sejmu
RP, Ekspert
20%

Opozycja
20%

Koalicja rzgdzaca
60%
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Natomiast w az trzech czwartych wydan audycji 24 pytania goscili reprezentanci koalicji
rzgdowej i jej zaplecza politycznego. Byt to rowniez jedyny cykl rozméw, w ktérych nie odnotowano

w monitorowanym okresie obecnosci ekspertow.

Udziat przedstawicieli koalicji i opozycji w audycji 24 pytania PR
24
Inni - KPRP
5%

Opozycja
20%

Koalicja rzadzaca
75%

Dominacja strony rzgdowej nad opozycyjng to jednak nie jedyna cecha charakterystyczna
publicystyki Polskiego Radia S.A. w likwidacji. Dane wskazuja, ze zminimalizowanie obecnosci opozycji
szto w parze ze spolaryzowaniem dyskursu politycznego i przedstawieniem go tylko w dwdch
wariantach: albo jako konflikt na linii rzad — prezydent, albo koalicja — PiS. W kontekscie drugiego
z wariantdw warto podkreslié, ze udziat zaproszonych gosci ze wzgledu na ich afiliacje partyjna
Swiadczy o tym, ze politycy PiS, a wiec najwiekszej partii w parlamencie, byli reprezentowani na réwni
z politykami Polski 2050 RP i w nieco mniejszym stopniu niz przedstawiciele Nowej Lewicy,
a reprezentanci Konfederacji lub partii Grzegorza Brauna w analizowanych audycjach nie wystapili.
Tymczasem udziat politykow KO w audycjach byt taki jak dwdch nastepnych partii koalicyjnych
W ponizszym zestawieniu tgcznie (KO —30%; Nowa Lewica + Polska 2050 RP — 30%).

19



Udziat przedstawicieli partii politycznych w audycjach
publicystycznych PR S.A. w likwidacji
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Brak pluralizmu

O ile zaproszenie konkretnego polityka do porannej rozmowy mogto wynikaé¢ danego dnia
wyltgcznie z hierarchii najwazniejszych tematéw, o tyle powtarzalnos¢ schematu, w ramach ktérego na
antenie wystepowali zdecydowanie czesciej politycy strony koalicyjnej i rzgdowej nosi znamiona braku
pluralizmu, ktéry nie odzwierciedla w petni postaw i pogladow istotnej czesci opinii publiczne;j.
W zwigzku z tym nalezy zauwazyé, ze wicemarszatek Senatu RP Maciej Zywno z Polski 2050 RP, poset
KO Mariusz Witczak goscili zaréwno w Sygnatach dnia, jak rowniez w 24 pytaniach, a poset Dariusz
Wieczorek z Nowej Lewicy pojawit sie w Bez unikdw i w Sygn atach dnia, wiec mieli oni okazje do
zaprezentowania punktu widzenia koalicji facznie az szes¢ razy, podczas gdy przedstawicieli opozycji
parlamentarnej byto - we wszystkich monitorowanych audycjach — dziewieciu. Ich udziat ograniczat sie
zatem do znacznie mniejszej liczby audycji niz wszystkich reprezentantéw strony rzadowej oraz
koalicyjnej i byt zaledwie o jedng trzecig wiekszy niz trzech wymienionych powyzej politykow koalicji
razem wzietych. Dodatkowo strone prawicowg reprezentowata tylko jedna partia. Tego rodzaju
zawezenie reprezentacji moze przyczyniac sie do utrwalania polaryzacji politycznej i spotecznej, co w
zestawieniu powyzej jest jeszcze lepiej widoczne, jesli zsumujemy udziaty w audycjach poszczegdlnych

partii koalicyjnych i poréwnamy je z udziatem politykdw PiS oraz Razem (68% do 16%?).

! pPoréwnane wartosci, a takze dane przedstawione na wykresie pokazujacym udziat reprezentantéw
poszczegolnych partii politycznych w audycjach publicystycznych PR S.A. w likwidacji nie sumujg sie do 100%,
poniewaz nie uwzgledniajg kategorii ,inne” obejmujacej osoby reprezentujace Kancelarie Sejmu, Kancelarie
Prezydenta RP, NBP i ekspertéw.

20



I Styl i sposob prowadzenia rozmow

Wptyw na wydzwiek danej audycji miat nie tylko dobér tematéw i —w jeszcze wiekszym stopniu
— dobdr gosci — ale takze styl i sposdb prowadzenia rozméw przez samych dziennikarzy. Ponizej
przedstawiono szes$cioro dziennikarzy prowadzacych trzy monitorowane cykle audycji w podziale m.in.
na dominujacy styl prowadzenia rozmowy, stosowane supozycje, poziom konfrontacyjnosci,
personalizacje opisywanego konfliktu politycznego i orientacyjny udziat w rozmowie pytan
sugerujgcych — najbardziej jaskrawym przyktadem jest pytanie Renaty Grochal do bytego Rzecznika
Praw Obywatelskich Ewy tetowskiej: Czy Trybunat zostat uprowadzony przez prawnych terrorystow?,
czy przewijajacy sie w kilku rozmowach watek rzekomo grozacego Polsce polexitu, np. w rozmowie z
europostem KO Wawrykiewiczem: O, to jest bardzo powazny problem, to narastanie nastrojow
antyunijnych, ale Pan to widzi? Takze Roch Kowalski w rozmowie ze Zbigniewem Kuzmiukiem z PiS nie
ukrywat, co sam mysli na temat wizyty prezydenta na Wegrzech: Przeciez pan wie, ze prezydent
Nawrocki lecgc do Viktora Orbana, wspierajgc go w kampanii wyborczej, legitymizuje postawe Viktora
Orbana, takze pod wzgledem Ukrainy. Roch Kowalski w rozmowie z Arkadiuszem Myrchg z KO,
wiceministrem sprawiedliwos$ci wplott rowniez watek takich dziatan opozycji, ktére grozg Polsce

wyjsciem z Unii Europejskiej: Czy dyskusja o ETS i SAFE ze strony PiS to dyskusja o Polexicie?

L . s o Pytania
P d Styl d S Konfront P I .
rowadzacy yl dominujacy upozycje Konfrontacyjnosé Personalizacja sugerujace
Sylwia Bmfek _moderUJaso- stabe niska niska ~30-40%
Sygnaty dnia informacyjny
Karol Suréwka anahtycz.no— umiarkowane umiarkowana niska ~35-45%
24 pytania moderujacy
Grzegorz analityczno-
Osiecki yezno srednie wysoka $rednia ~45-55%
) konfrontacyjny
Sygnaty dnia
Agata olityczno-
Kondziriska POTLY silne wysoka wysoka ~50-60%
) konfliktowy
Sygnaty dnia
Renata konfrontacyjno-
Grochal acyl silne bardzo wysoka wysoka ~55-65%
o polemiczny
Bez unikéw
Roch Kowalski Interwencylno- 4, Giine  bardzo wysoka bardzo ~75-85%
24 pytania polemiczny wysoka

Z powyziszego zestawienia wynika, ze najmniej spolaryzowany charakter miaty rozmowy
prowadzone przez dziennikarzy Sygnatow dnia oraz Karola Suréwke w ramach 24 pytan. Zaréwno
Sylwia Biatek, jak i Karol Surowka stosowali najmniej pytan sugerujacych, rzadko operowali supozycja.
Proponowane tematy wprowadzali raczej opisowo, starali sie takze ograniczaé ingerencje w tok
wypowiedzi rozméwcdw, a co za tym idzie nie narzucali im oraz stuchaczom interpretacji zdarzen.

W pordwnaniu z nimi mocniej konfrontacyjny styl rozmowy charakteryzowat Grzegorza Osieckiego
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i Agate Kondzirska, co wynikato m.in. z czestszego niz u pozostatej dwadjki konstruowania rozméw
wokot odpowiedzialnosci poszczegdlnych aktorow sceny politycznej za konflikt i skutecznos¢ panistwa
w kluczowych obszarach. O ile jednak Grzegorza Osieckiego bardziej cechowato merytoryczne i
analityczne podejscie do omawiania polityki w rozmowach z gos¢mi, o tyle Agata Kondziniska silniej jg

w swoich rozmowach personalizowata.

To, co odrdznia Renate Grochal i Rocha Kowalskiego od pozostatych prowadzacych to przede
wszystkim stosowanie w rozmowach jawnego wartosciowania albo wobec argumentéw rozmoéwcow,
albo przedmiotu spory czy tez wypowiedzi — niekiedy wprost a czasami za pomocg ironii lub
racjonalizowania watpliwych spotecznie rozwigzan. Na przyktad, jak juz wczesniej zaznaczono,
w wywiadzie z prof. nauk prawnych oraz bytym RPO Ewa tetowska (Bez unikow, 17 marca br.) Renata
Grochal zadata jej pytanie o tresci: Czy Trybunat zostat uprowadzony przez prawnych terrorystow?,
co nalezy potraktowac jako prébe etykietowania jednej ze stron sporu polityczno-prawnego poprzez
zrownanie jej dziatan we wrazliwej materii konstytucyjnej do aktu terroru. Tego rodzaju zadawanie
pytan nie zostawia rowniez przestrzeni interpretacyjnej dla stuchacza, przekierowuje bowiem uwage
odbiorcy z istoty sporu na ocene jednego z jego uczestnikéw, sugerujac, ze powinna by¢ ona skrajnie
negatywna. Podobnag role petnity czasem wygtaszane przez dziennikarke komentarze, np. w rozmowie
z postem PiS Radostawem Foglem, zasugerowata, ze nastepnym krokiem w zachowaniu prezydenta
wobec reportera TVN24 na konferencji w Przemyslu, po zwrdceniu mu uwagi, bytoby uderzenie

dziennikarza z gtéwki: (...) wfasciwie tylko czekac, az z gtowki temu dziennikarzowi (25 marca br.).

Jako zblizony zabieg retoryczny nalezy wskazac takze ironie. Renata Grochal postugiwata sie
nig w rozmowach, np. w odniesieniu do Kancelarii Prezydenta, sugerujac, ze jest to niepowazny
osrodek wtadzy, ktory jest gotéw zaszkodzi¢ sam sobie niczym mate dziecko. W rozmowie z szefem
Kancelarii Sejmu Markiem Siwcem (Bez unikéw, 24 marca br.) pytata goscia ironicznie: Nie jest troche
tak, ze w patacu panuje zasada - na ztos¢ mamie odmrozZe sobie uszy? Z kolei Roch Kowalski w 24
pytaniach ironicznie opisywat prezydenta USA Donalda Trumpa, gdy 17 marca br. w rozmowie z
Magdaleng Biejat stwierdzit: Ja bym nazwat Donalda Trumpa socjopatycznym narcyzem.

Widocznie od innych dziennikarzy, Rocha Kowalskiego i Renate Grochal odrdzinia styl
prowadzenia rozmowy zalezny od rozmdéwcy. Gdy gosciem jest polityk Koalicji Obywatelskiej sposéb
prowadzenia rozmowy jest tagodny, sprzyjajacy. Odnosi sie wrazenie, ze osoby w studio dobrze sie
znajg i niemal we wszystkim zgadzajg. Pytania zawierajg czesto teze, ktdrg gosc rozwija, przy aprobacie
prowadzgcego. W sytuacji, gdy gosciem jest polityk opozycji, prowadzgcy — tu negatywnie wyrdznia sie
Roch Kowalski — bywa agresywny, arogancki, przerywa wypowiedzi goscia, wystepuje w charakterze
rzecznika rzadzacych. Co wiecej Roch Kowalski nie ukrywa na antenie swoich poglagdéw i uwaza, ze ma
do nich prawo. W rozmowie ze Zbigniewem KuZzmiukiem w watku dotyczgcym rzetelnosci medidéw
publicznych otwarcie stwierdzit (...) Radio Publiczne nie ma w tej sprawie zdania, ale ja jako Roch

Kowalski — tak. (24 marca br.)

Dziennikarz szukat réowniez uswoich rozmdéwcdw potwierdzenia rzekomego faktu, ze
prezydent Karol Nawrocki legitymizuje dziatania politykow szkodzgcych Polsce (Przeciez Pan wie, ze
prezydent Nawrocki lecgc do Viktora Orbana, wspierajgc go w kampanii wyborczej, legitymizuje

postawe Viktora Orbana, takze pod wzgledem Ukrainy — 24 marca br. w rozmowie z postem PiS
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Zbigniewem Kuzmiukiem) albo wspiera ,typy spod ciemnej gwiazdy” (Wiele typéw spod ciemnej
gwiazdy pojawia sie na konferencji CPAC — negacjonisci historyczni, negacjonisci Holocaustu, gwiazdy
YouTube’a, patoinfluancerzy. No, takie osoby tez sq na tej konferencji... (...) Jesli prezydent Karol
Nawrocki jedzie na konferencje konkretnego srodowiska w Stanach Zjednoczonych jednoczesnie nie
spotykajqc sie z prezydentem, czyli to nie jest wizyta na poziomie gtow paristw w sensie bilateralnym,
no, to rozumiem, ze prezydent Karol Nawrocki jednoczesnie wspiera wszystkich uczestnikow konferencji

CPAC? — 26 marca br. w rozmowie z Barbarg Sochg).

Co wiecej, we wspomnianych przypadkach, gdy gosé¢mi dziennikarza byli politycy opozycji
i KPRP, jego rozmowy miaty silniej konfrontacyjny charakter niz w czasie pozostatych wywiaddw.
W trakcie rozmowy z doradczynig w KPRP Barbarg Sochg doszto wrecz do pouczania rozmdwczyni
(Prosze mnie nie uspokajac jak prezydent Nawrocki dziennikarzy) i wytykania jej braku merytorycznego
przygotowania do rozmowy (Widze, Ze nie jest pani przygotowana argumentami do rozmowy o Izbie
Celnej a sama ten temat porusza). Natomiast w rozmowach z politykami strony rzgdowej dziennikarz
pytat o mozliwe rozwigzania konfliktowej sytuacji wokdét Trybunatu Konstytucyjnego, uzywajac
okreslen racjonalizujgcych zaangazowanie formacji sitowych w spdr o funkcjonowanie TK. W rozmowie
z 19 marca br. zapytat np. Wiestawa Szczepariskiego z Nowej Lewicy, wiceministra spraw
wewnetrznych i administracji: Czy jako wiceminister spraw wewnetrznych i administracji dopuszcza Pan
taki scenariusz, w ktorym policja jest zaangazowana do uporzgdkowania sytuacji w Trybunale?
Gdy gos¢ odpowiedziat, ze: Policja nie jest od tego, zeby wchodzi¢ do gmachu urzedu. Policja jest od
pilnowania porzgdku na ulicach, od zapewnienia bezpieczeristwa obywatelom (...), dziennikarz mimo
to dopytywat: Czyli wyklucza Pan uzycie sity? (...) Zadna z formacji mundurowych nie mogtaby poméc
w tej sytuacji? Wydaje sie, ze zadawanie pytan, w ktérych za pomocg uzytych okreslen zastosowanie
Srodkow sitowych do rozwigzania skomplikowanego prawnie, proceduralnie i politycznie problemu
okresla sie mianem ,uporzadkowania” sytuacji lub ,pomocy” moze by¢ szkodliwe spotecznie
i w sytuacji spolaryzowania opinii publicznej u czesci stuchaczy wywotac wrazenie, ze przymus i sita sg

racjonalng metodg rozwigzywania tego rodzaju spraw.

Podsycanie konfrontacji to zaprzeczenie misji
— whnioski z monitoringu

Powinnosciag mediéw publicznych jest odpowiedzialno$¢ za stowo, rzetelne i bezstronne
ukazywanie rdznorodnosci wydarzen, prezentowanie zrdzinicowanych pogladow i stanowisk,
umozliwianie debaty publicznej. To szczegdlny obowigzek w czasach pogtebiajacej sie polaryzacji
polskiego spoteczedstwa. Monitoring czotowych programoéw publicystycznych Polskiego Radia
w likwidacji wykazat, ze media publiczne sg nie tylko elementem podziatdw, a nawet je wzmacniaja.
Zamiast wywazenia, polaryzuja, pogtebiajg konflikty. Nie omawiajg w sposéb merytoryczny waznych
wydarzen, nie wyjasniajg skomplikowanej rzeczywistosci i nie poszerzajg kontekstdw. Nie sg wiec

elementem debaty publicznej.
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Analiza audycji, w szczegdlnosci rozméw Rocha Kowalskiego w PR24 oraz audycji Bez unikow
Renaty Grochal, prowadzi do wniosku, ze mamy do czynienia z systemowym odejsciem od standardow
rzetelnego dziennikarstwa. Najwazniejsze zidentyfikowane problemy to: wyrazna dysproporcja w
doborze gosci (dominacja przedstawicieli jednej strony sceny politycznej), selektywnos¢ tematéw i
pomijanie kwestii niewygodnych dla obozu rzadzacego, stosowanie sugerujacych i nacechowanych
emocjonalnie pytan, brak réwnowazenia opinii i weryfikacji wypowiedzi gosci, rédznicowanie stylu
prowadzenia rozméw w zaleznosci od pogladdéw rozmdwcy oraz zacieranie granicy miedzy rolg

dziennikarza a uczestnika sporu politycznego.

W konsekwencji analizowane audycje w duzej mierze nie realizujg zasad bezstronnosci,
pluralizmu i niezaleznosci dziennikarskiej. Zamiast tworzy¢ przestrzen do wielostronnej debaty,
utrwalajg jednostronny przekaz, ktéry moze wptywac na odbidr rzeczywistosci przez stuchaczy oraz
pogtebiac istniejgce podziaty spoteczne. Media publiczne, ktdre powinny petni¢ funkcje integrujaca i

informacyjng, mogg przyczyniac sie do eskalacji napiec¢ i podziatéw spotecznych.

Monitoring wykazat réwniez szerszy problem — upolitycznienie niemal wszystkich tematéw
rozméw. Dyskurs o pozyczce europejskiej SAFE i przedstawionej przez prezydenta jako alternatywa
idei polskiego SAFE 0% toczyt sie wytgcznie wokédt polityki i sporu politycznego dotyczacego SAFE.
Niemal nie omawiano kwestii finansowych: oprocentowania pozyczek, warunkéw sptat, przeznaczenia
wzietych pieniedzy, organizacji wydatkowania pieniedzy itd. Prowadzacy i goscie skupili sie na sporach
partyjnych, nie chcieli lub nie potrafili (w imieniu stuchaczy choc¢by za pomoca zaproszonych
ekspertéw) wyjasni¢ specyfikacji tych mechanizmoéw pozyczkowych. Takze sposdb zadawania pytan i
ich ton sugerowaty okreslong narracje, zamiast proby bezstronnego przedstawienia rdéznych
perspektyw. Monitoring audycji publicystycznych publicznego radia ujawnit takze coraz wiekszy
deficyt profesjonalnych nawykéw dziennikarzy. W prowadzonych rozmowach nie byto widaé
merytorycznego przygotowania, pogtebionego researchu, rzeczowej analizy, préb objasniania
skomplikowanej rzeczywistosci, podejmowania istotnych probleméw cywilizacyjnych, prowadzenia
prawdziwe] i wartosciowej debaty. Ujawnit powaziny problem z realizacja misji publicznej
— bezstronnego i réznorodnego informowania, wyjasniania i edukowania. | pamietania, ze ludzie zyja
nie tylko polityka. To obowigzek mediéw publicznych wobec odbiorcéw i tego obowigzku, niestety,

nie wykonuja.

24



