
UWAGI/OPINIE DO:

Projektu Programu współpracy Ministra Spraw Zagranicznych z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na lata 2026-2030
etap konsultacji społecznych

	L.p.
	Autor uwagi
	Jednostka redakcyjna, do której odnosi się uwaga, numer strony
	Treść uwagi
	Propozycja zapisu zaproponowana przez  organizacje pozarządowe oraz podmioty wymienione w art. 3 ust. 3 ustawy 
	Stanowisko MSZ
- informacja o uwzględnieniu lub nieuwzględnieniu (wraz z uzasadnieniem) oraz propozycją zapisu do Programu


	1.
	Fundacja Unsung Heroes
	VII. Sposób realizacji Programu
	W zakresie ad. 3 - współpraca gospodarcza - propozycja dodania
	g) współpraca i organizacja programów stypendialnych dla wyróżniających się studentów zagranicznych w Polsce, którzy po powrocie do macierzystych krajów rozpoczną działalność gospodarczą lub wesprą rozwój rodzinnych przedsiębiorstw.

	Uwaga nieuwzględniona

Zadanie poza kompetencjami MSZ. Kompetentne są instytucje, które nadzorują uczelnie wyższe, np. MNiSW, MZ. 

	2.
	Fundacji Wicci Poland-India
	VII Sposób realizacji programu 
Ad 1
	 



	Dodanie punktu g)
	 



	g) wspieranie działań na rzecz równouprawnienia, w różnych sektorach w tym:
· promowanie aktywnego udziału kobiet w procesach decyzyjnych i zarządczych,
· wspieranie inicjatyw  edukacyjnych, mentoringowych i sieciujących dla kobiet,
· upowszechnianie dobrych praktyk z Polski w zakresie różnorodności i włączania do środowisk międzynarodowych,
· budowanie międzynarodowej współpracy z organizacjami kobiecymi.

	Uwaga częściowo uwzględniona, w pkt VII  Ad 5 w brzmieniu:

wspieranie działań na rzecz równouprawnienia, w tym  promowanie aktywnego udziału kobiet w procesach społecznych i gospodarczych oraz promowanie Agendy ONZ „Kobiety, pokój i bezpieczeństwo”

	3.
	Fundacji Wicci Poland-India
	VII Sposób realizacji programu 
Ad 2
	Dodanie punktu c) i d)
	 



	c) rozwój programów pilotażowych i demonstracyjnych, pokazujących polskie podejście do zrównoważonego budownictwa, gospodarki obiegu zamkniętego (GOZ) oraz transformacji cyfrowej i energetycznej.
d) wsparcie integracji środowisk polonijnych i polskich przedsiębiorców obecnych na rynkach zagranicznych w celu wspierania ekspansji zagranicznej polskich firm.

	Uwaga nieuwzględniona

[bookmark: _GoBack]Proponowane dwa nowe punkty/elementy pozostają poza właściwością MSZ. W kwestii integrowania i ekspansji polskich przedsiębiorców na rynkach zagranicznych właściwy są MRiT oraz PAIH.


	4.
	Fundacja Dialogu Kultur i Religii ICAR-Intercultular Amber Route 
Polsko-Iracka Rada Biznesu
	VI. Priorytetowe Zadania Publiczne.
Ad. 1
	W odniesieniu do mającego miejsce wzrostu napięcia społecznego, determinowanego problemami wynikającymi z realiów polityki migracyjnej, które są ponadto wykorzystywane przez różne ugrupowania dla doraźnych celów politycznych – zasadne jest wsparcie programu dedykowanego deeskalacji wspomnianych napięć. Do budowania narracji epatującej strachem najczęściej wykorzystywana jest niewiedza na temat różnic kulturowo-religijnych, a co najważniejsze:

Ignorancja w obszarze faktycznych zagrożeń bezpieczeństwa, związanych z masową migracją. Szczególne niebezpieczne jest wzbudzanie waśni rasowo-religijnych przez lobbystów opinii epatujących stereotypami i fake newsami.
Bazując na doświadczeniu służby jednego z naszych ekspertów (oficera zajmującego się zwalczaniem terroryzmu z cywilnym doświadczeniem realizacji projektów w kręgu kultury islamu) – zwracamy uwagę na prewencję zagrożeń mogących skutkować radykalizacją członków migracyjnej diaspory już 
obecnej legalnie w RP.

	Dodać punkt:
Współpracę z samorządami i NGO’sami aktywizującymi weteranów misji poza granicami kraju oraz byłych oficerów służb specjalnych zajmujących się zwalczaniem terroryzmu, w programach deeskalacji napięć społecznych i walki z dezinformacją w środowiskach:
- obcych kulturowo imigrantów;
- zagrożonych antyimigrancką indoktrynacją.
	Uwaga częściowo uwzględniona w pkt 5 Promocja praw człowieka i demokracji m.in. poprzez:
(…)       

d) współpracę z podmiotami społeczeństwa obywatelskiego w zakresie działań na rzecz edukacji międzykulturowej oraz przeciwdziałania dezinformacji.

Uzasadnienie: 
Nie jest właściwe wskazywanie na jedną konkretną grupę społeczną lub zawodową i nadawanie jej priorytetowego  znaczenia. Działania edukacyjne w zakresie wyzwań we współpracy międzykulturowej powinny być prowadzone przez szerokie grono eksperckie z różnych dziedzin (np. psychologii migracji, akulturacji).


	5.
	Fundacja Dialogu Kultur i Religii ICAR- Intercultular Amber Route 
Polsko-Iracka Rada Biznesu
	VI. Priorytetowe zadania publiczne
	Dodanie „budowania relacji” przed aktywnością i handlową jest ważnym aspektem promowania interesów polskiej gospodarki, różniący się od kwestii transakcyjnych, że proces budowania relacji może doprowadzić do wspólnego działania biznesu, ale i współpracy naukowej, projektów uczelni, realizacji zadań edukacyjnych np. na poziomie szkół technicznych, a także zawierania partnerstw wsparcia promocyjnego, co nie jest transakcją. Wpisania „budowy relacji” w projekt budzi również świadomość obecności przedsiębiorców i ich produktów w działaniach dyplomatycznych, choćby jako część wyposażenia miejsc spotkań, części przyjętego dress codu spotkań czy każdorazowo darowanych produktów jako dyplomatycznych podarunków.
a) umożliwienie udziału przedsiębiorców we wszystkich misjach wyjazdowych Prezydenta RP i Premiera Rady Ministrów (komponent gospodarczy) bez wykluczania branż;
Wzorem państw gospodarczo działających również przy użyciu soft power przez dyplomację m.in. USA, Francję, Wielką Brytanię – każdorazowy udział przedsiębiorców przy okazji wizyt głowy państwa i Premiera, jest dla przedsiębiorców szalenie istotny, a w krajach azjatyckich lub o silnej kulturze relacyjnej niezbędny. Nie tylko przedstawiciele izb gospodarczych czy organizacji zrzeszających przedsiębiorców, ale i Stowarzyszeń i Fundacji branżowych powinni przy wsparciu mechanizmów kształtowania polityki zagranicznej w sposób transparentny mieć możliwość zgłaszania swojego akcesu w spotkaniach podczas składania oficjalnych wizyt.
Przykład: wizyta Emira Kataru w lipcu 2024r. i spotkanie przedsiębiorców katarskich w KIG brak transparentnego naboru spowodował, że przedstawiciele grup inwestycyjnych z Kataru nie mieli okazji spotkać się z wieloma przedstawicielami branż. Z kolei udział Prezydenta RP w Qatar Economic Forum, która gromadziła wielu lokalnych przedstawicieli grup biznesowych nie uwzględniała udziału firm polskich.
Dodatkowo uwaga „bez wykluczania branż” odnosi się do UCHWAŁA Nr 13
RADY MINISTRÓW z dnia 11 lutego 2025 r.
w sprawie przyjęcia "Polityki Promocji Gospodarczej Polski' która zawęża wsparcie tylko dla 15 sektorów,
b) wybór w sposób transparentny podarunków dyplomatycznych przekazywanych przez Prezydenta RP, Prezesa Rady Ministrów, Ministra Spraw Zagranicznych wykonanych polskich producentów i artystów oraz certyfikowanych przez uprawnionych rzeczoznawców zrzeszonych w branżowych Stowarzyszeniach.
Produkty i wyroby rzemieślnicze, będące nie tylko pamiątką wizyt dyplomatycznych, ale również i promocją krajowej wytwórczości, kreatywności, a także jakości użytych materiałów powinny być realizowane w sposób transparentny (konkursy, listy warunków uzgodnionych z ekspertami danych branż, wskazania Ministerstwa Kultury nagrodzonych twórców).
Dodatkowy zapis w programie o certyfikacji produktów jest istotny ze względu na wyeliminowanie przypadkowości zakupu podarunku i promocji dziedzin nauki, związanej z badaniami poszczególnych materiałów czy surowców użytych do stworzenia podarunku.
Przykład: na całym świecie jest sporo naukowych/muzealnych laboratoriów badających obiekty wykorzystujące m.in. bursztyn, ale tylko jedno laboratorium gromadzi naukowców z całego świata i dokonuje badań na zlecenie firm/ instytucji z całego świata i jest nim zlokalizowane w Gdańsku laboratorium Międzynarodowego Stowarzyszenia Bursztynników.
Żadna z kancelarii (ministerialna, Premiera czy Prezydenta) nie zamówiła ani jednego badania ani jednego obiektu z bursztynu, które zgodnie z przekazaną przez pracowników ministerstw informacją, są cyklicznie zamawiane i przekazywane w formie podarunków. Po wtóre to okazja to promocja dorobku naukowego, branżowego dla polskich NGO i przedsiębiorców.
c) powszechną zasadę ubioru i akcesoriów od polskich producentów i projektantów przez Prezydenta RP, Premiera Rady Ministrów, ministrów i Ambasadorów i ich współmałżonków.
Dress code i jego zasady są dowolnie formułowane przez każde z państw dla urzędujących reprezentantów krajów. Silne przemysły modowe Francji i Włoch, a także zachowanie tradycyjnych ubiorów, noszonych w krajach CCC, powoduje, że marki firm z tych krajów mają znaczący wpływ na promocję zarówno przedsiębiorstwa jak i kraju, z którego pochodzą. Moda jest nośnikiem wielu wartości szacunku dla tradycji, docenienie pracy rzemieślników i artystów, uznaniem dla twórczości z lokalnych surowców i materiałów. Dla biznesu, osoba pełniąca urząd jest cennym ambasadorem i wspiera rozwój firm w swoim kraju choćby przez stałą obecność w mediach. Świadome zobowiązanie do ubioru, wykorzystujących polską odzież, akcesoria i biżuterię -bezpośrednio wpływa na wsparcie polskiej gospodarki.
Przykład: Prezydent Francji i jego małżonka dbają o wskazywanie producentów i projektantów ich outfitów na każdą okazję, publikacje w magazynach modowych z nazywaniem marek, które przygotowują dla nich stylizacje jest codzienną praktyką i odgrywają wielką rolę w promocji lokalnych przedsiębiorców. To samo dotyczy biżuterii, torebek czy obuwia - a w Polsce jest sporo marek i projektantów, którzy mają odpowiedniej jakości wyroby.
Nawiązując do silnej marki wyrobów z bursztynu bałtyckiego, warto zauważyć, że o ile na świecie w wielu miejscach skojarzenia z Polską jest właśnie poprzez bursztyn i wiele ambasad promuje informacje, że Polska jest największym eksporterem wyrobów jubilerskich ze srebra i bursztynu - ani ministrowie ani ambasadorzy, a tym bardziej
Prezydent RP i Premier nie używają go jako elementu identyfikacji przy reprezentacji kraju (choć pracownicy kancelarii i ministerstw deklarują zakupy tychże jako podarunki dyplomatyczne).
Zaś wprowadzenie dress codu dla pracowników ambasad i ich współmałżonków powinno oprócz ww. celu promocji polskich producentów, spełniać również rolę ograniczeń interpretacji
„reprezentacji”, by nie wprowadzać elementów np. folkowych w ubiorze na spotkaniach dyplomatycznych/urzędowych. Dress code jest pewnego rodzaju uniformem, który świadomie używany realizuje cel nadrzędny
„promocję interesów gospodarczych polskich przedsiębiorstw za granicą”.

	Promowanie interesów gospodarczych polskich przedsiębiorstw za granicą poprzez budowanie pozytywnego wizerunku Polski jako stabilnego partnera handlowego i inwestycyjnego, wspieranie polskich podmiotów w budowaniu relacji, ich aktywności handlowej i inwestycyjnej za granicą, a także wzmocnienie zaplecza merytorycznego partnerów i ich zdolności do współpracy międzynarodowej m.in. poprzez:

a) umożliwienie udziału przedsiębiorców we wszystkich misjach wyjazdowych Prezydenta RP i Premiera Rady Ministrów (komponent gospodarczy) bez wykluczania branż;
b) wybór w sposób transparentny podarunków dyplomatycznych przekazywanych przez Prezydenta RP, Prezesa Rady Ministrów, Ministra Spraw Zagranicznych wykonanych polskich producentów i [image: ]artystów oraz certyfikowanych przez uprawnionych rzeczoznawców zrzeszonych w branżowych Stowarzyszeniach;
c) powszechną zasadę ubioru i akcesoriów od polskich producentów i projektantów przez Prezydenta RP, Premiera Rady Ministrów, ministrów i Ambasadorów i ich współmałżonków.
	Uwaga nieuwzględniona

Promocja  polskiej gospodarki w kraju i za granicą i współpraca gospodarcza z zagranicą pozostaje w kompetencjach ministra właściwego ds. gospodarki i Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu oraz jej zagranicznych biur handlowych. 

Nałożenie na osoby fizyczne obowiązku zaopatrywania się w odzież służącą do wykonywania obowiązków służbowych u określonych  producentów i projektantów wykraczałoby poza granice dopuszczalnej ingerencji pracodawcy. W praktyce poza jedynym wyjątkiem dotyczących tzw. służb mundurowych, gdzie można nałożyć wymóg używania określonego co do szczegółów ubioru (munduru), pozostaje wyłącznie tzw. „regulacja miękka”, nie rodząca obowiązków o charakterze prawnym. W MSZ obowiązują wytyczne dotyczące ubioru (dress code), będące zbiorem zaleceń i wskazówek, jednakże dotyczą one kwestii estetycznych i zgodności z zasadami protokołu dyplomatycznego, nie zaś pochodzenia elementów ubioru, które każdy np. dyplomata zakupuje ze swoich własnych środków. Pracodawca nie może skutecznie nałożyć na pracownika obowiązku dokonywania przez niego prywatnych w istocie zakupów u określonego producenta. Należy również pamiętać,  że ogólne zasady wspólnego rynku zakazują stosowania tzw. „preferencji krajowych” przez organy władzy – zasadą jest swobodny przepływ towarów wewnątrz UE. 

Jednocześnie MSZ nie ma możliwości regulowania zasad ubioru najwyższych urzędników państwowych.    


	6.
	Grupa Zagranica
	nd.
	Diagnoza potrzeb NGO. Diagnoza sytuacji zewnętrznej. Plany roczne wdrażania. 

Treść dokumentu nie wskazuje, że przygotowany projekt Programu bazuje na aktualnej analizie/diagnozie stanu potencjału i potrzeb organizacji pozarządowych działających w kluczowych obszarach polskiej polityki zagranicznej i dyplomacji publicznej (w tym zmapowania organizacji i stworzenie bazy eksperckiej/ bazy kompetencji ulokowanej w organizacjach). Przypominamy nasz postulat z konsultacji Programu na lata 2021-25 o przeprowadzeniu takiej diagnozy. W naszej opinii powinna stanowić punkt wyjścia do opracowania całego Programu. Według naszej wiedzy nie została także przeprowadzona śródokresowa ewaluacja Programu na lata 2021-25 (par. IX), która powinna stanowić podstawę dla obecnie konsultowanego projektu. 

Za tym postulujemy także o włączenie do Programu opisu bieżącej sytuacji zewnętrznej. Program w obecnej formie nie definiuje najważniejszych wyzwań zew. w zakresie współpracy MSZ-NGO, np. w kontekście sytuacji w Ukrainie.

Projekt Programu nie precyzuje także jak będzie operacjonalizowany tj. czy będą przygotowywane roczne plany wdrożeniowe. Postulujemy o ich opracowanie. W naszej ocenie umożliwi to faktyczną ocenę stanu realizacji Programu, szczególnie w kontekście wskazanego w par. X projektu dokumentu zobowiązania dot. rocznych sprawozdania z realizacji Programu (roczny plan → roczne sprawozdanie).

	nd.
	Uwaga nieuwzględniona

Program jest ramowym założeniem i ustaleniem ogólnych zasad współpracy MSZ -NGOs, a nie szczegółowym katalogiem zadań do wykonania.

Włączanie opisu bieżącej sytuacji geopolitycznej/zewnętrznej w Programie wieloletnim jest niezasadne z uwagi na dynamikę procesów.
 
Należy zaznaczyć, że poszczególne/wybrane elementy programu są realizowane w ramach programów wieloletnich i planów rocznych wybranych obszarów zaangażowania MSZ, w których znajdują się elementy bieżącej oceny sytuacji zewnętrznej oraz wyzwań.

W przypadku działań polonijnych operacjonalizacja  wynika z Rządowej strategii współpracy z Polonią i Polakami za granicą na lata 2025-2030. Dokument przewiduje opracowanie harmonogramu realizacji działań przez instytucje uczestniczące w realizacji strategii. Działania operacyjne są uzgadniane w ramach prac Międzyresortowego Zespołu do spraw Polonii i Polaków za Granicą.

W przypadku współpracy rozwojowej operacjonalizację zapewnia Wieloletni Program Współpracy Rozwojowej na lata 2021-2030 oraz roczne Plany Współpracy Rozwojowej.

Należy odnotować, że  ustawa o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie nie obliguje do przeprowadzania  przeglądu śródokresowego Programu.

W rozdziale X dodano zapis na temat „raportu podsumowującego”: vide pkt 12.


	7.
	Grupa Zagranica
	nd.
	Spójność z dokumentami strategicznymi współpracy rozwojowej

W odniesieniu do obszaru współpracy rozwojowej, postulujemy o opis, w którym jasno zostanie objaśniona spójność Programu  z dokumentami strategicznymi regulującymi ten obszar tj. WPWR 2021-30 oraz planami rocznymi WR na kolejne lata. Dla przejrzystości postulujemy o uzupełnienie treści dokumentu o część/akapit wskazujący “punkty odniesienia i ramy dokumentu” (nazewnictwo zaczerpnięte z WPWR 2021-30). Co warto dodać, WPWR 2021-30 jak i plany roczne WR nie zawierają odniesienia do Programu Współpracy. Przykładowo: w projekcie Programu wspomniano “Rządową strategię współpracy z Polonią i Polakami za granicą na lata 2025-2030” jako punkt odniesienia dla sposobu realizacji Programu w priorytetowym zadaniu publicznym dotyczącym rozwijania współpracy oraz realizacja wspólnych inicjatyw na rzecz polonii oraz z Polonią i Polakami za granicą. 

	nd.
	Uwaga uwzględniona poprzez redakcję pkt 4 w Rozdziale VI. 

Priorytetowe zadania publiczne : 
„Wspieranie rozwoju (…) lub działania człowieka. Działania będą prowadzone m. in. w oparciu o Wieloletni Program Współpracy Rozwojowej 2021-2030 oraz o roczne Plany współpracy rozwojowej”


	8.
	Grupa Zagranica
	V. Formy współpracy, str. 8

	Proces międzysektorowy dot. edukacji globalnej.

Z uwagi na wieloletnią stabilność procesu międzysektorowego dotyczącego edukacji globalnej, kluczową rolę, jaką odgrywa w nim Ministerstwo Spraw Zagranicznych, przy wsparciu sektora pozarządowego, postulujemy o dopisanie  spotkań międzysektorowych dot. edukacji globalnej do listy niefinansowych form współpracy w par. V.

Od 2011 roku, czyli od czasu podpisania porozumienia międzysektorowego dotyczącego edukacji globalnej w Polsce nieprzerwanie trwają spotkania międzysektorowe. Odbywają się 2 do 3 razy w roku i biorą w nich udział przedstawiciele i przedstawicielki ministerstw, jak i sektora pozarządowego. W spotkaniach, oprócz przedstawicieli i przedstawicielek Ministerstwa Spraw Zagranicznych oraz organizacji członkowskich Grupy Zagranica, biorą także udział osoby odpowiedzialne za kwestie edukacji (w tym globalnej) z Ministerstwa Edukacji Narodowej, Ministerstwa Klimatu i Środowiska, Ministerstwa Rozwoju, Ośrodka Rozwoju Edukacji oraz przedstawiciele i przedstawicielki akademii. 

	“(...) Niefinansowa współpraca z organizacjami pozarządowymi obejmuje: (...)

spotkania przedstawicieli właściwych organów administracji publicznej oraz przedstawicieli organizacji pozarządowych - członkowskich Grupy Zagranica w ramach procesu międzysektorowego dot. edukacji globalnej (...)”
	Uwaga uwzględniona w brzmieniu:

“(...) Niefinansowa współpraca z organizacjami pozarządowymi obejmuje: (...)
spotkania przedstawicieli właściwych organów administracji publicznej oraz przedstawicieli organizacji pozarządowych w ramach procesu międzysektorowego dot. edukacji globalnej (...)”



	9.
	Grupa Zagranica
	VII. Sposób realizacji Programu, str. 10-11
	Coroczne konkursy ofert

W odniesieniu do naszych stałych postulatów dot. stabilności i przewidywalności finansowania, wnioskujemy o modyfikację zapisu dot. organizacji konkursów ofert.
	str. 10

“(...) Realizacja programu polegać będzie w znacznej mierze na: (...)   - organizowaniu corocznych konkursów ofert dla organizacji pozarządowych (...)” 

str. 11
“ (...) Ad 4:   a) realizację corocznych konkursów ofert w obszarze pomocy rozwojowej, pomocy humanitarnej i edukacji globalnej (...)”

	Uwaga nieuwzględniona

Ani Ustawa  o współpracy rozwojowej ani Wieloletni Program Współpracy Rozwojowej 2021-2030 nie wskazują na konieczność corocznego organizowania konkursów ofert. Organizowanie konkursów ofert jest uzależnione od puli środków finansowych dostępnych dla MSZ w budżecie państwa na współpracę rozwojową.
 

	10.
	Grupa Zagranica
	VII. Sposób realizacji Programu, str. 10-11
	Dodanie informacji o możliwości ubiegania się o środki na działania z obszaru pomocy humanitarnej między konkursami na podstawie art. 10.2 ustawy o współpracy rozwojowej.
	dodanie:
f) umożliwienie ubiegania się o środki na realizację zadań z zakresu pomocy humanitarnej ze względu na ochronę życia lub zdrowia ludzkiego z pominięciem otwartego konkursu ofert zgodnie z art. 10.2 Ustawy  z dnia 16 września 2011 r. o współpracy rozwojowej.

	Uwaga nieuwzględniona

Uwaga zbyt szczegółowa.

Art. 10.2  ustawy z dnia 16 września 2011 r. o współpracy rozwojowej  określa szczególną kompetencję Ministra SZ do zlecenia realizacji zadania z zakresu współpracy rozwojowej z pominięciem otwartego konkursu ofert, o ile zajdą szczególne okoliczności, o których mowa w ustawie. Dlatego też nie można twierdzić, ani tym bardziej zapisać, że przywołany przepis stanowi odrębną podstawę do „ubiegania się o środki”. Przepis ten nie jest bowiem adresowany do operatorów pomocy, ale wyłącznie do Ministra SZ jako organu administracji. Nadto przepis ten ma charakter wyjątku od reguły, którą jest konkurs ofert i z tej racji trudno związane z nim okoliczności  ujmować w planie, który z zasady określa zdarzenia przewidywalne i powtarzalne.   



	11.
	Grupa Zagranica
	VII. Sposób realizacji Programu, str. 10-11

	Spotkania NGO z placówkami dyplomatycznymi w krajach partnerskich.
Odnośnie wspomnianego w dziale VIII. Sposób realizacji Programu zapisu “Realizacja programu polegać będzie w znacznej mierze na: (...) zasięganiu opinii organizacji pozarządowych i wymianie informacji (...)” przypominamy o propozycji Ministerstwa Spraw Zagranicznych z lutego 2024 roku, aby zorganizować cykl spotkań (online) organizacji pozarządowych z placówkami dyplomatycznymi w krajach partnerskich. Propozycja ta została przyjęta z dużym zainteresowaniem ze strony organizacji członkowskich Grupy Zagranica, stosowna informacja w tej sprawie została przesłana do Departamentu Współpracy Rozwojowej. Wnosimy o wznowienie tej inicjatywy. Pozostajemy do dyspozycji odnośnie dalszych ustaleń organizacyjnych.

	nd.
	Uwaga nieuwzględniona

Uwaga zbyt szczegółowa.  Możliwość organizacji spotkań wynika m.in. z zapisów Rozdziału VII Ad.4 c) Programu.

	12.
	Grupa Zagranica
	X. Sposób oceny realizacji Programu, str. 13
	Ewaluacja śródokresowa Programu
W porównaniu do treści bieżącego Programu na lata 2021-25, w projekcie nie znalazł się zapis o przeprowadzeniu śródokresowej oceny jego realizacji. Postulujemy zachowanie tego działania. Ocena realizacji w trakcie pozwoli na zidentyfikowanie i  wprowadzenie ew.  modyfikacji Programu (w odniesieniu do bieżącej sytuacji) oraz umożliwi lepsze przygotowanie projektu dokumentu na kolejny 5-letni okres.

	dodanie akapitu w par. X:

“ (...) Ponadto, dokonana zostanie śródokresowa ocena realizacji Programu polegająca min. na badaniu opinii partnerów społecznych. Wnioski z tej oceny będą uwzględnione przy (1) przygotowaniu ew. modyfikacji Programu, (2) przygotowaniu projektu dokumentu na kolejny 5-letni okres. (...)”
	Uwaga nieuwzględniona 
 
Ustawa nie obliguje do przygotowania przeglądu śródokresowego.

Działania przeglądowe są przewidziane w wybranych  obszarach w szczególność w kwestiach dot. współpracy rozwojowej oraz w zakresie współpracy z Polonią. M.in. wynikają one z Rządowej strategii współpracy z Polonią i Polakami za granicą czy Wieloletniego Programu Współpracy Rozwojowej.

Jednakże w Rozdziale X zostanie dodany akapit: „Ponadto zostanie opracowany raport podsumowujący cały okres, w którym Program obowiązuje.”


	13.
	Międzynarodowe Stowarzyszenie Bursztynników
	Il. Cel główny i cele szczegółowe Programu
	W ramach celu głównego „zapewnienie skutecznej współpracy MSZ z NGO przy realizacji zadań polityki zagranicznej oraz zwiększania świadomości społecznej” - rekomendujemy jednoznaczne uwzględnienie branży bursztynniczej jako istotnego obszaru działań publicznych.
Uzasadnienie:
Bursztyn bałtycki to nie tylko naturalne dobro Polski, ale także część jej dziedzictwa kulturowego, rozpoznawalna międzynarodowo. Może być narzędziem dyplomacji kulturalnej, promocji polskiej gospodarki oraz przykładem sukcesu lokalnego rzemiosła i nowoczesnego wzornictwa na rynku globalnym.

	
	Uwaga nieuwzględniona

Uwaga jest zbyt szczegółowa.

Problem jest uwzględniony w rozdziale VII Ad. 1 a).

Polskie prawo nie przewiduje możliwości wartościowania i dzielenia sfery zadań publicznych na „istotne” i „mniej istotne”. Każde zadanie publiczne jest traktowane na równi.

	14.
	Międzynarodowe Stowarzyszenie Bursztynników
	IV. Zakres przedmiotowy Programu
W ramach pkt 9: dyplomacja publiczna i kulturalna, promocja gospodarki i kultury
	Postulujemy wyraźne wskazanie bursztynu bałtyckiego jako: 

· strategicznego surowca kulturowo-gospodarczego, 
· elementu promocji polskiego designu, rękodzieła i rzemiosła artystycznego oraz sztuki 
· obszaru wspierającego rozwój eksportu i polskich MŚP.
	
	Uwaga nieuwzględniona

Uwaga jest zbyt szczegółowa 

Kwestia promocji polskiego designu, rzemiosła (…) jest uwzględniony w rozdziale VII Ad. 1 a)

Ponadto  postulat uznania bursztynu bałtyckiego za surowiec strategiczny, wykracza poza formułę Programu – w 2023 r. wprowadzono nowelizację Prawa geologicznego, polegającą m. in. na stworzeniu ustawowej definicji „złoża strategicznego”.  Kwestie te należą do ministra właściwego do spraw klimatu i środowiska.  

 



	15.
	Międzynarodowe Stowarzyszenie Bursztynników
	V. Formy współpracy
	Postulujemy objęcie MSB mechanizmami:

· tworzenia zespołów doradczych ds. promocji dziedzictwa kulturowe o (surowiec, wzornictwo, biżuteria, rzemiosło, sztuka), 
· organizowania spotkań konsultacyjnych z NGO branżowymi, 
· systematycznego zasięgania opinii NGO w zakresie działań polskich instytucji kultury za granicą (w tym placówek dyplomatycznych),
· prowadzenia wspólnych działań informacyjnoedukacyjnych (np. rozpowszechnianie informacji o możliwościach badania autentyczności bursztynu, edukacja dot. materii bursztynu bałtyckiego oraz o tradycji złotniczo-bursztynniczej). 
· organizacji wydarzeń promocyjnych w formie warsztatów, pokazów i prezentacji wzorniczych i modowych

	
	Uwaga nieuwzględniona

Uwaga jest zbyt szczegółowa 

Kwestia promocji polskiego designu, rzemiosła (…)  jest uwzględniony w rozdziale VII Ad. 1 a).


	16.
	Międzynarodowe Stowarzyszenie Bursztynników
	VI. Priorytetowe zadania publiczne W ramach zadania l i 3:
„Wzmocnienie pozycji Polski za granicą", „Promowanie interesów gospodarczych polskich przedsiębiorstw”
	Rekomendacja:
Bursztyn bałtycki powinien być stałym elementem:
· ekspozycji MSZ (wystawy i pokazy artystyczne i edukacyjne, targi, konferencje),
·  działań polskich placówek kulturalnych za granicą, 
· materiałów promocyjnych o polskiej gospodarce i kulturze, innowacyjnym wzornictwie (np. publikacje, katalogi, kampanie online) 
· wspierania uczestnictwa w międzynarodowych jubilerskich organizacjach branżowych i programach badawczych 
· spotkań przedsiębiorców polskich i zagranicznych przedsiębiorców mających na celu wymianę doświadczeń i nawiązanie współpracy o charakterze biznesowym
	
	Uwaga nieuwzględniona

Uwaga jest zbyt szczegółowa 

Kwestia promocji polskiego designu, rzemiosła (…) jest uwzględniony w rozdziale VII Ad. 1 a).



	17.
	Międzynarodowe Stowarzyszenie Bursztynników
	VI. Priorytetowe zadania publiczne
W ramach zadania Wspieranie promocji polskiej kultury oraz współpracy kulturalnej i naukowej, w tym ochrony dziedzictwa kulturowe o"
	Postulujemy:
· uwzględnienie bursztynu w działaniach wspierających  ochronę niematerialnego dziedzictwa Polski, 
· wsparcie organizacyjne i finansowe dla organizatorów wystaw artystycznych, warsztatów, prezentacji modowych, programów badawczych i publikacji popularyzujących bursztyn bałtycki.
	
	Uwaga nieuwzględniona

Zadanie poza kompetencjami MSZ (właściwość MKiDN).

	18.
	Międzynarodowe Stowarzyszenie Bursztynników
	VII. Sposób realizacji Programu Rekomendujemy, by w działaniach: pkt VII Ad. 3d: „udział w wydarzeniach międzynarodowych, targach i wystawach”
	Rekomendujemy, aby została wskazana możliwość współpracy z organizacjami branżowymi, takimi jak MSB, jako partnerami merytorycznymi i wykonawcami zadań w zakresie działań związanych z promowaniem Polski poprzez bursztyn i sztukę złotniczą.
	
	Uwaga nieuwzględniona

Brak obiektywnych przesłanek do uwzględnienia uwagi.
Ustawa o działalności pożytku publicznego i wolontariacie określa organizacje, o których mowa w Programie.



	19.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział II. Cel główny i cele szczegółowe Programu.

dodanie nowego celu szczegółowego Programu 

strona 4
	Opisane cele szczegółowe Programu w spójny sposób odpowiadają potrzebom i wyzwaniom w ramach współpracy MSZ z organizacjami pozarządowymi (dalej zwanymi NGO).  Z naszej perspektywy zasadnym i korzystnym byłoby uzupełnienie dokumentu o dodatkowy cel, który odzwierciedla i wzmacnia już podejmowane formy współpracy pomiędzy administracją publiczną a społeczeństwem obywatelskim w obszarze dyplomacji publicznej i społecznej. 

Współpraca ta nie tylko przynosi wartość dodaną dla skuteczności działań państwa, lecz także odzwierciedla standardy obowiązujące na poziomie międzynarodowym, gdzie konstruktywny dialog i partnerstwo pomiędzy rządem a organizacjami społecznymi są uznawane za nieodzowny element nowoczesnej dyplomacji. Przykładem takiego modelu może być współpraca MSZ z organizacjami pozarządowymi przy organizacji 7. posiedzenia grupy roboczej ds. wdrażania unijnej strategii na rzecz przeciwdziałania antysemityzmowi i wspierania życia żydowskiego, realizowanego w ramach polskiej prezydencji we współpracy z Komisją Europejską, zorganizowane w czerwcu 2025 w Gdańsku.
Doświadczenia innych państw, takich jak Niemcy, Austria czy Norwegia, pokazują, że partnerskie relacje między resortami spraw zagranicznych a organizacjami pozarządowymi wzmacniają skuteczność działań na forach międzynarodowych.
Organizacje społeczne, dzięki swojej eksperckiej wiedzy, obecności w grupach roboczych i zespołach doradczych oraz udziałowi w procesach konsultacyjnych, odgrywają istotną rolę w kształtowaniu dokumentów strategicznych, programów i standardów przyjmowanych przez instytucje takie jak UE, ONZ czy Rada Europy.
Włączenie ich potencjału na etapie nieformalnych negocjacji – tam, gdzie państwa członkowskie często nie mają bezpośredniego udziału – umożliwia skuteczniejsze promowanie narodowych interesów i wartości. Również w przypadku Polski, organizacje społeczeństwa obywatelskiego mogą pełnić uzupełniającą i komplementarną funkcję wobec działań MSZ – zarówno w projektach realizowanych w ramach mechanizmów dotacyjnych, jak i w działaniach podejmowanych niezależnie, a zgodnych z priorytetami polityki zagranicznej.
Dlatego też proponowane rozszerzenie o nowy cel szczegółowy Programu stanowi odpowiedź na potrzebę systemowego ujęcia współpracy z organizacjami społecznymi jako równorzędnymi partnerami w procesie realizacji interesów Polski na arenie międzynarodowej.

	dodanie podpunktu:

8) rozwijanie współpracy z organizacjami pozarządowymi w ramach działań dyplomacji publicznej poprzez wspieranie i wzmacnianie potencjału organizacji społeczeństwa obywatelskiego aktywnych na arenie międzynarodowej, które promują polską perspektywę w kształtowaniu polityk, strategii, programów oraz mechanizmów wsparcia realizowanych przez organizacje i instytucje międzynarodowe, np. takie jak ONZ, Komisja Europejska, Rada Europy, OBWE, organizacje międzyrządowe i inne fora wielostronne.
	Uwaga nieuwzględniona

Odnośnie do propozycji wspierania i wzmacniania potencjału organizacji pozarządowych należy zauważyć, że w polskim systemie prawnym zasadą jest wspieranie realizacji zadań publicznych przez organizacje pozarządowe, a nie wspieranie podmiotowe organizacji. 
Współpraca administracji rządowej ze sferą pozarządową odbywa się nadto na zasadach: pomocniczości, suwerenności stron, partnerstwa, efektywności, uczciwej konkurencji i jawności, co praktycznie wyklucza możliwość podmiotowego wspierania niektórych z tych organizacji. 


	20.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział IV. Zakres przedmiotowy, 

pierwszy akapit na stronie 8,

	Obecny zapis słusznie akcentuje znaczenie wsparcia dla NGO w budowania kontaktów, jednak ogranicza się do etapu inicjowania współpracy przez polskie NGO z podmiotami zagranicznymi. Tymczasem skuteczna dyplomacja publiczna wymaga nie tylko tworzenia relacji, ale także ich rozwoju i umacniania – szczególnie wówczas, gdy organizacje podejmują działania rzecznicze lub eksperckie na arenie międzynarodowej, które wpisują się w długofalowe cele MSZ i polskiej polityki zagranicznej.

Organizacje pozarządowe, które np. prowadzą dialog z instytucjami Unii Europejskiej na temat przyszłych programów czy polityk, mogą efektywniej promować polską perspektywę, jeśli mają wsparcie placówek – nie tylko formalne, ale także organizacyjne czy logistyczne. Udostępnienie przestrzeni na spotkania, pomoc w nawiązaniu kontaktów lokalnych, czy rekomendacja wobec partnerów międzynarodowych, to konkretne działania, które znacząco zwiększają skuteczność polskiego głosu w debacie międzynarodowej.

Dlatego tak ważne jest, by zapis umożliwiał placówkom wspieranie również tych organizacji, które działają poza systemem  konkursowym, ale w sposób komplementarny wobec celów strategicznych państwa – zwiększając jego wpływ i widoczność w kluczowych dla obywateli procesach decyzyjnych.

	zastąpienie akapitu zaczynający się od słów: Działania te w szczególności mogą … akapitem o treści: 

Działania te w szczególności mogą obejmować rozwijanie kontaktów z organizacjami pozarządowymi w celu współpracy przy realizacji zadań polskiej polityki zagranicznej. Placówki zagraniczne mogą nie tylko inicjować i wzmacniać relacje z polskimi organizacjami pozarządowymi, lecz również – w zakresie swoich możliwości i kompetencji – wspierać je merytorycznie, organizacyjnie i logistycznie, w tym poprzez udostępnianie infrastruktury niezbędnej do prowadzenia działań z obszaru dyplomacji publicznej. Wsparcie to może obejmować także organizacje prowadzące działania zgodne z priorytetami i strategiami Ministerstwa Spraw Zagranicznych, niezależnie od tego, czy realizują one projekty finansowane ze środków publicznych w ramach postępowań dotacyjnych. Takie wsparcie może szczególnie przyczynić się do skuteczniejszego promowania polskiej perspektywy w politykach i inicjatywach realizowanych przez organizacje międzynarodowe, w tym struktury UE, Rady Europy, ONZ.

	Uwaga częściowo uwzględniona w brzmieniu: 

„Działania te w szczególności mogą obejmować rozwijanie kontaktów z organizacjami pozarządowymi w celu współpracy przy realizacji zadań polskiej polityki zagranicznej.
Placówki mogą wpierać polskie organizacje pozarządowe w nawiązywaniu kontaktów  z ich odpowiednikami poza granicami kraju  oraz współpracować w realizacji działań służących  promowaniu polskiej perspektywy w politykach i inicjatywach realizowanych przez organizacje międzynarodowe np.  Radę Europy, ONZ.
Ponadto placówki mogą włączać się (…) 


	21.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział V. 
Formy współpracy, o których mowa w art. 5 ust. 2
ustawy z 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku
publicznego i o wolontariacie, 

podpunkty w sekcji Niefinansowa współpraca z organizacjami pozarządowymi 

	Wymienione formy działania realnie wspierają osiągnięcie szczegółowego celu, jakim jest rozwijanie współpracy z organizacjami pozarządowymi w ramach działań dyplomacji publicznej poprzez wspieranie i wzmacnianie potencjału organizacji społeczeństwa obywatelskiego aktywnych na arenie międzynarodowej, które promują polską perspektywę w kształtowaniu polityk, strategii, programów oraz mechanizmów wsparcia realizowanych przez organizacje i instytucje międzynarodowe, np. takie jak ONZ, Komisja Europejska, Rada Europy, OBWE, organizacje międzyrządowe i inne fora wielostronne. Pozwolą one na synergię działań NGO i MSZ, oparte o wzajemny wykorzystaniu potencjału administracji rządowej oraz organizacji społeczeństwa obywatelskiego. 

	Dodanie nowych punktów: 

· udział przedstawicieli organizacji pozarządowych w pracach nad opracowaniem strategii oraz kampanii informacyjno-promocyjnych w wybranych obszarach polityki zagranicznej oraz dyplomacji publicznej;

· udzielanie rekomendacji lub listów intencyjnych organizacjom pozarządowym działającym za granicą, w celu zwiększenia ich wiarygodności wobec instytucji międzynarodowych i partnerów zagranicznych;

· udostępnianie przestrzeni placówek zagranicznych (ambasad, konsulatów) na potrzeby wydarzeń organizowanych przez NGO, takich jak spotkania eksperckie, debaty publiczne, szkolenia czy działania promujące Polskę;

· włączanie organizacji pozarządowych w krajowe i zagraniczne delegacje MSZ, zwłaszcza w przypadku wydarzeń o charakterze eksperckim, konsultacyjnym lub związanych z agendą tematyczną (np. prawa człowieka, zrównoważony rozwój, równość, wolność religijna);

· organizacja wspólnych misji eksperckich lub obserwacyjnych w ramach działań dyplomatycznych (np. monitoring wyborów, obserwacja sytuacji humanitarnej, wizyty studyjne);

· tworzenie wspólnych analiz, raportów lub stanowisk tematycznych, szczególnie w obszarach takich jak polityka rozwojowa, prawa człowieka, dezinformacja, ochrona mniejszości czy wolność wyznania;

· współorganizacja seminariów, konferencji i wydarzeń promujących polskie wartości, dziedzictwo i polityki zagraniczne, zarówno w kraju, jak i za granicą, przy wsparciu merytorycznym i organizacyjnym MSZ;

· wspieranie udziału przedstawicieli organizacji pozarządowych w międzynarodowych platformach dialogu i konsultacji (np. unijnych forach eksperckich, mechanizmach ONZ, Radzie Europy), również poprzez pomoc organizacyjną lub ułatwianie dostępu do takich struktur;

· ułatwianie dostępu do informacji o działaniach międzynarodowych MSZ i polskich stanowiskach, m.in. poprzez robocze briefingi dla NGO, webinaria tematyczne lub udostępnianie stanowisk negocjacyjnych tam, gdzie nie mają one charakteru poufnego;

· promowanie dobrych praktyk NGO w kanałach MSZ, w tym na stronach internetowych i mediach społecznościowych, jako element wspólnej narracji dyplomacji publicznej;

· tworzenie wspólnych narzędzi i zasobów edukacyjnych, np. pakietów informacyjnych, infografik, przewodników po instytucjach międzynarodowych dla organizacji społecznych aktywnych na poziomie UE lub ONZ.

	Uwaga nieuwzględniona

Elementy proponowanych punktów zawierają się w rozdziale VII Programu.

Jednocześnie trzeba zaznaczyć – m.in. w kontekście postulatu  udzielania rekomendacji, udostępniania pomieszczeń polskich placówek i  innych form współpracy, że polskie prawo nakazuje zachowanie zasady suwerenności i uczciwej konkurencji przy prowadzeniu działalności pożytku publicznego.


	22.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział VI. Priorytetowe zadania publiczne

dodanie punktu 6)
	Dodanie tego punktu uwzględnia rosnącą rolę organizacji pozarządowych jako podmiotów aktywnie współkształtujących polityki międzynarodowe. Wspólne działania rzecznicze i eksperckie NGO i MSZ – zarówno na poziomie formalnym, jak i w ramach nieformalnych grup roboczych – przyczyniają się do zwiększenia skuteczności obecności Polski w procesach decyzyjnych, w których administracja publiczna często nie ma bezpośredniego mandatu lub głosu. Taka współpraca wzmacnia spójność przekazu, podnosi jakość prezentowanych argumentów i zwiększa wiarygodność Polski jako partnera wspierającego standardy prawa międzynarodowego, praw człowieka oraz demokracji.
	Dodanie nowego punktu: 

6) Wspieranie udziału Polski w formowaniu polityk, strategii i programów realizowanych przez instytucje międzynarodowe, takie jak ONZ, Komisja Europejska, Rada Europy, OBWE oraz inne organizacje międzyrządowe i fora wielostronne – poprzez wspieranie działań rzeczniczych, eksperckich i sieciujących organizacji społeczeństwa obywatelskiego, których celem jest aktywny udział w międzynarodowych procesach decyzyjnych, konsultacyjnych i programowych, a także współpraca z MSZ w ramach wspólnej dyplomacji publicznej.

	Uwaga uwzględniona w brzmieniu:

6) Wspieranie udziału Polski w formowaniu polityk, strategii i programów realizowanych przez instytucje międzynarodowe, takie jak ONZ, Komisja Europejska, Rada Europy, OBWE oraz inne organizacje międzyrządowe i fora wielostronne – poprzez wspieranie działań , których celem jest aktywny udział w międzynarodowych procesach konsultacyjnych i programowych, a także współpraca z MSZ w ramach wspólnej dyplomacji publicznej.

Uzasadnienie: MSZ nie prowadzi działań rzeczniczych i sieciujących. 


	23.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział VI. 
Priorytetowe zadania publiczne  

dodanie podpunktu w punkcie 
5) Promocja praw człowieka i demokracji m.in. poprzez:
	Wskazane działania w obszarze promocji praw człowieka są kluczowe dla obecności Polski w strukturach międzynarodowych. Warto je uzupełnić o zapis, który zachęca do wspierania udziału polskich organizacji w mechanizmach ochrony praw człowieka – takich jak ciała traktatowe ONZ czy grupy robocze Rady Europy. Organizacje te dzielą się dobrymi praktykami wypracowanymi w Polsce i współtworzą międzynarodowe standardy. Ich zaangażowanie wzmacnia pozytywny wizerunek Polski jako państwa aktywnie promującego prawa człowieka i demokrację na arenie międzynarodowej.
	dodanie podpunktu:

d) wspieranie udziału polskich organizacji społeczeństwa obywatelskiego w działaniach oraz mechanizmach ochrony praw człowieka funkcjonujących w ramach organizacji międzynarodowych, w tym ONZ, Rady Europy i OBWE, zwłaszcza w zakresie przeciwdziałania wszelkim formom dyskryminacji, mowy nienawiści oraz przestępstw z nienawiści, w tym o podłożu antysemickim, islamofobicznym, romofobicznym czy innym.

	Uwaga nieuwzględniona

Należy zauważyć, że wymienione organizacje międzynarodowe dysponują własnymi mechanizmami zapewnienia uczestnictwa organizacji pozarządowych w swoich pracach. Z zasady mechanizmy te nie wymagają wsparcia ze strony państw,  co ma zagwarantować możliwość - niezależnego od państwa - udziału organizacji pozarządowych w pracach gremiów.


	24.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział VII. Sposób realizacji Programu  

akapit pierwszy na stronie 10 , wypunktowane sa Realizacja programu polegać będzie w znacznej mierze na: 

	Dodanie tego punktu uwzględnia rosnącą rolę organizacji pozarządowych jako podmiotów aktywnie współkształtujących polityki międzynarodowe. Wspólne działania rzecznicze i eksperckie NGO i MSZ – zarówno na poziomie formalnym, jak i w ramach nieformalnych grup roboczych – przyczyniają się do zwiększenia skuteczności obecności Polski w procesach decyzyjnych, w których administracja publiczna często nie ma bezpośredniego mandatu lub głosu.

	dodanie wypunktowania:

prowadzenie wspólnych działań rzeczniczych,
	Uwaga nieuwzględniona

MSZ nie prowadzi działań rzeczniczych.

	25.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział VII. Sposób realizacji Programu  

dodanie punktu w sekcji 
Program w poszczególnych obszarach priorytetowych zadań publicznych wymienionych w pkt VI realizowany będzie poprzez:  
	Wymienione sposoby działania realnie wspierają osiągnięcie szczegółowego celu: Wspieranie udziału Polski w formowaniu polityk, strategii i programów realizowanych przez instytucje międzynarodowe, takie jak ONZ, Komisja Europejska, Rada Europy, OBWE oraz inne organizacje międzyrządowe i fora wielostronne – poprzez wspieranie działań rzeczniczych, eksperckich i sieciujących organizacji społeczeństwa obywatelskiego, których celem jest aktywny udział w międzynarodowych procesach decyzyjnych, konsultacyjnych i programowych, a także współpraca z MSZ w ramach wspólnej dyplomacji publicznej.

	dodanie: 

Ad 6:
· mapowanie działań i polskich organizacji społeczeństwa obywatelskiego aktywnych na arenie międzynarodowej oraz przygotowanie corocznej publikacji prezentującej ich aktywność, dobre praktyki i rezultaty działań rzeczniczych, eksperckich i sieciujących, wraz z promocją publikacji wśród ministerstw, placówek dyplomatycznych oraz innych interesariuszy publicznych;

· realizowanie warsztatów i szkoleń oraz publikacja rekomendacji dla osób pracujących w administracji publicznej z zakresu współpracy z organizacjami pozarządowymi w zakresie prowadzenia wspólnych działań rzeczniczych;

· realizację konkursów ofert w obszarze uczestnictwa NGO w pracach ciał międzynarodowych, w tym finansowanie opłat członkowskich, akredytacji oraz organizacji delegacji rzeczniczych i eksperckich;

· realizację konkursów ofert w obszarze organizacji wizyt studyjnych dla organizacji pozarządowych w instytucjach międzynarodowych posiadających siedziby zarówno w kraju jak i zagranicą;

· zapewnianie wsparcia logistycznego i merytorycznego przez polskie placówki dyplomatyczne i konsularne, umożliwiającego efektywny udział organizacji społeczeństwa obywatelskiego w międzynarodowych inicjatywach i spotkaniach np. poprzez nieodpłatne udostępnienie pomieszczeń  na potrzeby działań rzeczniczych;

· inicjowanie i organizowanie regularnych spotkań informacyjnych i strategicznych pomiędzy MSZ a organizacjami społeczeństwa obywatelskiego, służących budowaniu wspólnych kierunków działań rzeczniczych i dyplomacji publicznej oraz wzmacnianiu spójności i skuteczności polskiej obecności na arenie międzynarodowej;

· promowanie współpracy i dialogu pomiędzy MSZ a NGO w ramach wspólnej dyplomacji publicznej, wzmacniając tym samym spójność i skuteczność polskiej obecności na arenie międzynarodowej.

	Uwaga nieuwzględniona

Uzasadnienie jak w pkt. 19, 24.  
Odnośnie do kwestii wskazanych w punktorach 6 i 7 dotyczących spotkań informacyjnych i prowadzenia dialogu pomiędzy MSZ i NGOs, należy zaznaczyć, że przedmiotowe formy działania zostały przewidziane w pkt VII Programu.

	26.
	Żydowskie Stowarzyszenie Czulent

	Rozdział X. Sposób oceny realizacji Programu
	Uwzględnienie opinii organizacji pozarządowych w procesie oceny realizacji Programu pozwala nie tylko na bieżące reagowanie na potrzeby partnerów społecznych, ale także na lepsze dopasowanie działań MSZ do dynamicznie zmieniającego się kontekstu międzynarodowego. Systematyczne zbieranie danych poprzez ankiety oraz analiza odczuwalnych efektów współpracy umożliwia identyfikację realnych postępów i barier, co wzmacnia transparentność, efektywność oraz długofalowy charakter wspólnych działań.

	zastąpienie akapitu z rozdziału następującym:

Ocena realizacji Programu będzie przeprowadzana corocznie we współpracy z organizacjami pozarządowymi, z którymi MSZ współpracował lub które korzystały z jego zasobów. Podstawą oceny będzie m.in. ankieta ewaluacyjna, przygotowana z myślą o zebraniu opinii na temat jakości współpracy oraz identyfikacji zauważalnych postępów. Roczne sprawozdania z realizacji Programu będą publikowane na stronie internetowej MSZ

	Uwaga nieuwzględniona

Ustawa nie obliguje do przygotowania corocznej oceny Programu.
Przygotowywane  jest Sprawozdanie roczne 
z realizacji Programu współpracy Ministra Spraw Zagranicznych
z organizacjami pozarządowymi
oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 Ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie
na lata 2021-2025.



























Jednocześnie informujemy, że Ministerstwo Spraw Zagranicznych wprowadziło kilka autopoprawek: 
1. W rozdziale II. Cel główny i cele szczegółowe Programu:
· pierwszy akapit przeniesiono do przypisu dolnego;
· do celów szczegółowych dodano jeden punkt rozdzielając cele wymienione w pkt 6;
2. W rozdziale VI. Priorytetowe zadania publiczne:
· przeformułowano treść punktu 1);
· zmieniono brzmienie punktu 5) c).
3. W rozdziale VII. Sposób realizacji Programu:
· w pierwszym akapicie wyeliminowano powtórzenia oraz część tekstu przeniesiono do punktorów poniżej;
· Ad 1 – wykreślono punkty: b), c), d), e), dodano nowe punkty b) i c).
4. 	W rozdziale V. Formy współpracy, o których mowa w art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie:
· Niefinansowa współpraca z organizacjami pozarządowymi… - zmieniono kolejność form współpracy w oparciu o zasadę hierarchiczności.
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