Sygn. akt: KIO 3017/25
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 29 sierpnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ryszard Tetzlaff

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 29 sierpnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 lipca 2025 r. przez wykonawcow Konsorcjum Firm:
1) Petnomocnik (Lider) — BOGMAR BB sp. z o0.0. sp.k. z siedzibg w Bielsku — Biatej,
adres: ul. Jana Sobieskiego 160, 43 — 300 Bielsko-Biata, 2. Partner — SZYCIE24H sp.
z o0.0. z siedzibag w Bielsku — Biatej, adres: ul. Jana Sobieskiego 160, 43-300 Bielsko —
Biata w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa, 1 Regionalna Baza

Logistyczna w Watczu, ul. Ciasna 7, 78 — 600 Watcz

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Unifeq Europe Sp. z o.0.,
al. J.CH. Szucha 13/15 lok. 1A, 00-580 Warszawie, zastepuje: Chmaj i Partnerzy Spoétka
Partnerska, ul. Flory 9/4, 00-586 Warszawa

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcow Konsorcjum Firm: 1) Petnomocnik (Lider) - BOGMAR BB sp. z o0.0. sp.k.
z siedzibg w Bielsku — Bialej, adres: ul. Jana Sobieskiego 160, 43 — 300 Bielsko-Biata,
2. Partner — SZYCIE24H sp. z o.0. z siedzibg w Bielsku — Biatej, adres: ul. Jana
Sobieskiego 160, 43-300 Bielsko — Biata kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy

ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie —

Sadu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy: ............ccccociiinenn.



Sygn. akt: KIO 3017/25

Uzasadnienie

Skarb Panstwa, 1 Regionalna Baza Logistyczna w Waltczu, ul. Ciasna 7, 78 — 600

Watcz zwany dalej: ,Zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego, na podstawie przepisow ustawy z dnia z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.) zwanej dalej: ,pzp” albo ,,Pzp”
w trybie przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki Wojennej wzor
518AMW/MON w latach 2025-2026”, nr sprawy 15/2025, zwane dalej ,postepowaniem”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
(wydanie Dz.U. S: 54/2025) pod numerem: 172753-2025, dnia 18 marca 2025 r.

W dniu 10 lipca 2025 r. (za posrednictwem platformy zakupowej) Zamawiajgcy

poinformowat wyborze oferty najkorzystniejszej dla zadania 1, 2 i 3 - Unifeq Europe Sp.
z 0.0., al. J.CH. Szucha 13/15 lok. 1A, 00-580 Warszawie, zastepuje: Chmaj i Partnerzy
Spétka Partnerska, ul. Flory 9/4, 00-586 Warszawa zwany dalej: ,Unifeq Europe Sp. z 0.0.”

albo ,Przystepujgcym”. Nadto, poinformowat o odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt

14) w zw. z art. 395 ust. 1 pkt 1) lit a) Pzp dla zadania 1, 2 i 3 oferty: Konsorcjum Firm:
1) Petnomocnik (Lider) — BOGMAR BB sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Bielsku — Biatej, adres:
ul. Jana Sobieskiego 160, 43 — 300 Bielsko-Biata, 2. Partner — SZYCIE24H sp. z o.0.
z siedzibg w Bielsku — Biatej, adres: ul. Jana Sobieskiego 160, 43-300 Bielsko — Biata zwany
dalej: ,Konsorcjum BOGMAR BB sp. z o.0. sp.k. - SZYCIE24H sp. z o.0.” albo
Odwotujgcym”.

Dnia 21 lipca 2025 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane

podpisem cyfrowym za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)
odwotanie dla zadania 1, 2 i 3 wzgledem czynnosci z 10 lipca 2025 r. ztozyta Konsorcjum
BOGMAR BB sp. z 0.0. sp.k. - SZYCIE24H sp. z 0.0. Kopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat

w tym samym dniu (e-mailem). Odwoftanie zostato podpisane przez radce prawnego
umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 18 lipca 2025 r. udzielonego przez osobe
uprawniong ujawniong i umocowang do samodzielnej reprezentacji zgodnie z dokumentami
rejestrowym obu podmiotow tworzgcych konsorcjum. Zarzucit naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 14 pzp poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego wskutek btednego
przyjecia, ze Odwotujgcy w zadaniach (czesciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letnigj
Marynarki Wojennej wzér 518 AMW/MON w latach 2025-2026", nr sprawy 15/2025 wnidst

2



wadium w sposéb nieprawidtowy, w sytuacji gdy wniesione przez Odwotujgcego wadium
w nalezyty sposob zabezpiecza jego oferte, ztozong we wszystkich zadaniach wskazanego
powyzej postepowania,
2. art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 5 i 6 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy: Unifeq Europe sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, zlozonej w zadaniach
(czesciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki Wojennej wzér 518AMW/MON
w latach 2025-2026", nr sprawy 15/2025 — w sytuacji gdy zawiera ona razgco niskg cene,
wykonawca nie wykazal, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny oraz ztozone przez niego
wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny,
3. art. 239 pzp poprzez wybdr oferty wykonawcy: Unifeq Europe sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie, ktéra to oferta w rzeczywistoéci nie jest ofertg najkorzystniejszg oraz podlega
odrzuceniu w zadaniach (czeéciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki
Wojennej wzér 518 AMW/MON w latach 2025-2026", nr sprawy 15/2025,
4. art. 239 pzp poprzez zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty
najkorzystniejszej, ustalonej na podstawie kryterium oceny ofert, przewidzianych przez
Zamawiajgcego w zadaniach (czesciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki
Wojennej wzér 518 AMW/MON w latach 2025-2026”, nr sprawy 15/2025,
5. art. 253 ust. 1 pkt 1) pzp poprzez zaniechanie przedstawienia przez Zamawiajgcego
petnego uzasadnienia faktycznego wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy: Unifeq
Europe sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie oraz zaniechanie przedstawienia uzasadnienia
faktycznego i prawnego uznania, ze oferta wykonawcy: Unifeq Europe sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie nie zawiera razgco niskiej ceny i jako taka nie podlega odrzuceniu,
6. art. 16 pzp poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne
traktowanie wykonawcéw, w szczegolnosci poprzez rozne traktowanie Odwotujgcego
i wykonawcy: Unifeq Europe sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosit o:
1. uwzglednienie odwotania w catoéci,
2. powtérzenie czynnosci badania oraz oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujacego
oraz przy uwzglednieniu zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcéw,
3. uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego, ztozonej w zadaniach

(czedciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu



ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki Wojennej wzér 518AMW/MON
w latach 2025-2026”, nr sprawy 15/2025,

4. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty wykonawcy: Unifeq Europe sp. z 0.0. z siedzibag
w Warszawie, zlozonej w zadaniach (czesciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letnigj
Marynarki Wojennej wzor 518AMW/MON w latach 2025-2026", nr sprawy 15/2025, jako
oferty najkorzystniejszej,

5. odrzucenie oferty wykonawcy: Unifeq Europe sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, ztozonej
w zadaniach (czesciach) 1, 2 i 3 postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki Wojennej wzor
518AMW/MON w latach 2025-2026", nr sprawy 15/2025 — z uwagi na fakt, ze zawiera ona
razgco niskg cene, wykonawca nie wykazat, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny oraz
ztozone przez niego wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny,
6. zasagdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego, zgodnie z przedstawionymi podczas rozprawy fakturami i rachunkami.

7. przeprowadzenie dowodow z nastepujgcych dokumentéw:

a. pismo Zamawiajgcego z dnia 26 maja 2025 r. nr 14407/2025 — na okolicznosci wskazania
wykonawcow, ktorzy zakwalifikowali sie do ztozenia ofert,

b. pismo Zamawiajgcego z dnia 13 czerwca 2025 r. pismem nr 16741/2025 — na okolicznosc¢
uzyskania zaproszenia do sktadania ofert przez wykonawcoéw,

c. pismo Zamawiajgcego z dnia 27 czerwca 2025 r. pismem nr 17954/2025 — na okolicznosc¢
wskazania pozostatych wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty,

d. pismo Zamawiajgcego z dnia 27 czerwca 2025 r. nr pisma 17961/2025 — na okolicznosc¢
wezwania Unifeq Europe sp. z 0.0. przez Zamawiajgcego do ztozenia wyjasnien w sprawie
razgco niskiej ceny,

e. pismo Zamawiajgcego z dnia 30 czerwca 2025 r. nr pisma 18155/2025 — na okolicznosc¢
wykazania wartosci szacunkowej zamoéwienia,

f. pismo Odwotujgcego z dnia 1 lipca 2025 r. — na okolicznos¢ wskazania przez
Odwotujgcego razaco niskiej ceny w ofertach pozostatych wykonawcow,

g. pismo Zamawiajgcego z dnia 10 lipca 2025 r. nr pisma 19358/2025 — na okolicznosc¢
wykazani przyczyny odrzucenia wykonawcéw Trawena sp. z 0. 0. oraz POLSKA ODZIEZ sp.
Z 0. 0. na podstawie art. 226 ust 1 pkt 8 w zw. z 224 ust, 6 pzp,

h. pismo Zamawiajgcego z dnia 10 lipca 2025 r. nr pisma 19360/2025 — na okolicznosc¢
odrzucenia oferty Odwotujgcego na podstawie art.226 ust. 1 pkt 14 pzp,

i. pismo Zamawiajgcego z dnia 10 lipca 2025 r. nr pisma 19363/2025 - na okolicznosc¢

wykazania wyboru przez Zamawiajgcego najkorzystniejszej oferty,



j- Rynkowa oferta przedzy bawetnianej do gtéwnych dzianin firmy MARTEL - na okolicznos¢
wykazania niescistosci w wyjasnieniach razgco niskiej ceny przez Unifeq Europe sp. z 0.0.,

k. Specyfikacja Warunkow Zaméwienia - na okolicznos¢ wskazania warunkéw zamowienia,

I. Rynkowa oferta transportu ladowego zatgcznik nr 3 do wyjasnien UNIFEQ EUROPE sp.
Z 0. 0. — na okolicznos¢ z ztozenia wyjasnien przez Unifeq Europe sp. z 0.0

m. odpowiedz na wezwanie do zadania 1. — na okolicznos¢ ztozenia wyjasnien przez Unifeq
Europe sp. z 0.0

n. odpowiedz na wezwanie do zadania 2. — na okolicznos¢ ztozenia wyjasnien przez Unifeq
Europe sp. z 0.0

0. odpowiedz na wezwanie do zadania 3. — na okolicznos¢ z ztozenia wyjasnien przez Unifeq
Europe sp. z 0.0

p. Szczegdtowa kalkulacja cenowa Unifeq. zatgcznik nr 1 do wyjasnien razgco niskiej ceny
Unifeq sp. z 0. 0. - na okoliczno$¢ wykazania nieécisto$ci w wyjasnieniach razgco niskiej
ceny przez Unifeq Europe sp. z 0.0.,

q. Zatgcznik nr 2 do wyjasnien razgco niskiej ceny Unifeq Europe sp. z 0.0 Rynkowa oferta
cenowa produktu- na okolicznosé wykazania niescistosci w wyjasnieniach razgco niskiej
ceny przez Unifeq Europe sp. z 0.0.,

r. Oswiadczenie technologa Unifeq Europe sp. z 0.0.- na okoliczno$¢ wykazania niescistosci
w wyjasnieniach razgco niskiej ceny przez: Unifeq Europe sp. z 0.0.,

s. Gwarancja ubezpieczeniowa nr 1108766402/GWo0/2025/041 dla zadania nr 1 - na
okolicznos¢ wykazania wniesienia wadium przez Odwotujgcego,

t. Gwarancja ubezpieczeniowa nr 1108769464/GWo0/2025/041 dla zadania nr 2- na
okoliczno$¢ wykazania wniesienia wadium przez Odwotujgcego,

u. Gwarancja ubezpieczeniowa nr 1108769465/GWo0/2025/041 dla zadania nr 3- na
okolicznos¢ wykazania wniesienia wadium przez Odwotujgcego

- wszystkie w aktach postepowania postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
w trybie przetargu ograniczonego na ,Dostawe bielizny letniej Marynarki Wojennej wzor
518AMW/MON w latach 2025-2026”, nr sprawy 15/2025.

Zamawiajgcy w dniu 22 lipiec 2025 r. (za posrednictwem platformy zakupowej)

wezwat wraz kopig odwotania, w trybie art. 524 Pzp, uczestnikédw postepowania

przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W dniu 25 lipiec 2025 r. (wptyw bezposredni do Prezesa KIO) Unifeq Europe Sp.

Z 0.0. zglosito przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
wnoszgc o oddalenie odwofania w catosci. Kopia zgtoszenia zostata przekazana
Zamawiajacemu oraz Odwotujgcemu. Zgtoszone przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zostato podpisane przez radce prawnego




umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 24 lipca 2024 r. udzielonego przez P. Z.
osobe ujawniong i umocowang do samodzielnej reprezentacji zgodnie z zatgczonym
dokumentem rejestrowym. W konsekwencji Izba uznata skutecznos¢ przystgpienia do

postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego: Unifeq Europe Sp. z 0.0.

W dniu 28 sierpnia 2025 r. (e-mailem) Zamawiajgcy_ziozyt wniosek o umorzenie

postepowania z uwagi na fakt, iz dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie

zbedne. Pismo zostato podpisane przez Komendanta 1. Regionalnej Bazy Logistyczne;.
Stwierdzit, ze: ,(...) Informuje, ze Zamawiajgcy: Skarb Panstwa - 1. Regionalna Baza
Logistyczna, w wyniku zfozonego odwotania w niniejszym postepowaniu i powstatych
w zwigzku z jego treScig watpliwosci, uniewaznit nastepujgce czynnoSci:

> odrzucenia oferty Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:
BOGMAR BB sp. z 0.0. sp.k. oraz SZYCIE24H sp. z o.0. w zakresie zadania nr 1, 2 i 3
(decyzja z dnia 10.07.2025 r. pismo nr 19360/2025),

> wyboru oferty ztozonej przez Wykonawce: UNIFEQ EUROPE sp. z o0.0. jako
najkorzystniejszej w zakresie zadania nr 1, 2 | 3 (decyzja z dnia 10.07.2025 r. pismo nr
19363/2025).

W zwigzku z powyzszym. Zamawiajgcy wnosi 0 umorzenie postepowania
odwofawczego na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp, bowiem zgodnie z tym przepisem
»1zba umarza postepowanie odwotawcze, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie
stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne". Jak wskazano w postanowieniu
KIO z dnia 30 czerwca 2025 r. sygn. akt KIO 2228/25 ,Jakkolwiek. w ramach powyzszych
przyczyn umorzenia postepowania, ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie sytuacje chodzi,
to jednak jednolicie wskazuje sie, ze hipotezg przepisu objete sg sytuacje utraty tzw.
substratu zaskarzenia, 1. uniewaznienia czynnoSci, ktore byty przedmiotem zaskarzenia.
W tej sytuacji spor staje sie bowiem bezprzedmiotowy, w niniejszymi postepowaniu mamy do
czynienia z opisanym wyzej przypadkiem, bowiem po wniesieniu odwofania od czynnoSci
wyboru oferty najkorzystniejszej, Zamawiajgcy uniewaznit czynnosc.”

Niewatpliwie w przedmiotowej sprawie, sytuacja uniewaznienia czynnosSci odrzucenia
oferty Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia oraz wyboru oferty
najkorzystniejszej prowadzi do utraty przedmiotu, ktéry zostat zaskarzony. Dokonana przez
Zamawiajgcego czynno$¢ uniewaznienia decyzji odrzucenia oferty Wykonawcow wspoinie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia oraz wyboru najkorzystniejszej oferty, jest
niezbedna do prawidtowego i zgodnego z przepisami ustawy Pzp przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamobwienia publicznego. (...)”. Do pisma Zamawiajgcego
zatgczono jako dowdd - Uniewaznienie czynno$ci - pismo nr 23537/2025 z dnia 28 sierpnia

2025 r. wraz z potwierdzeniem wystania Wykonawcom.



Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Odnosnie odwotania Izba uwzglednita wniosek Zamawiajgcego w ramach pisma

przestanego z 28 sierpnia 2025 r. i umorzyta postepowanie na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp

zgodnie z ktérym Izba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze

dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne.

Zgodnie ze stanowiskiem doktryny Podstawg do umorzenia postepowania jest
rowniez stwierdzenie przez Izbe, Ze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne. Ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie sytuacje chodzi. Z pewnoscig
dyspozycjg przepisu objete bedg sytuacje utraty bytu prawnego przez strone odwotania,
na skutek likwidacji lub $mierci odwotujgcego. Wydaje sie réwniez, ze podstawa umorzenia
zaistnieje, jesli zamawiajgcy przed zakornczeniem rozprawy uniewazni postepowanie,
woéwczas spor stanie sie bezprzedmiotowy, a ewentualnemu zaskarzeniu w drodze
odwoftania bedzie podlegata nowa czynno$c¢ zamawiajgcego.” (Komentarz Prawo Zamoéwien

Publicznych, pod red. Marzeny Jaworskiej, Wydawnictwo C. H. Beck, W-wa 2021, str. 1236).

W ocenie Izby do takich sytuacji zalicza sie réwniez sytuacja, ktéra zaistniata
w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego oraz postepowaniu

odwotawczym.

Wymaga podkreslenia, ze dla mozliwosci rozpoznania przez lzbe wniesionego
odwofania konieczne jest, aby dotyczyto ono czynnosci bgdz zaniechania Zamawiajgcego.
Oznacza to, ze na moment wniesienia odwotania musi istnie¢ substrat zaskarzenia,
stanowigcy podstawe dla Wykonawcy do wniesienia Ssrodka ochrony prawnej w postaci
odwotania, zawierajgcego uzasadnienie faktyczne i prawne odnoszgce sie do zaskarzanych
czynnosci badz zaniechan. W niniejszej sprawie niewatpliwie substratem zaskarzenia byty

czynnosci Zamawiajacego z 10 lipiec 2025 r. wyboru oferty najkorzystniejszej UNIFEQ

EUROPE sp. z 0.0. w zakresie zadania nr 1, 2 i 3 oraz odrzucenia oferty Konsorcjum
BOGMAR BB sp. z 0.0. sp.k. - SZYCIE24H sp. z 0.0. w zakresie zadanianr 1, 2i 3.

Jednoczesnie, zgodnie z trescig art. 552 ust. 1 Pzp, Izba wydajac orzeczenie jest
zobowigzana wzig¢ pod uwage stan rzeczy ustalony na moment zamkniecia rozprawy.
Ustawodawca przewidziat zatem sytuacje, w ktoérej moze dojs¢ do zmian w toku
postepowania o udzielenie zamdwienia — co lzba zobowigzana jest uwzgledni¢ wydajgc
orzeczenie w sprawie. Podkreslenia wymaga — co jest istotne dla rozstrzygniecia niniejszego
sporu — ze przepisy Pzp nie zobowigzujg Zamawiajgcego do zawieszenia postepowania
0 udzielenie zamdwienia, na skutek wniesienia odwotania. Za$, zgodnie z trescig art. 552

ust. 1 Pzp, Izba wydajgc orzeczenie zobowigzana jest uwzgledni¢ stan rzeczy ustalony



w toku postepowania, zatem zobowigzana jest rowniez uwzgledni¢ czynnosSci
Zamawiajgcego, ktore miaty miejsce po wniesionym odwotaniu - do czasu zamkniecia
rozprawy. lzba wskazuje, ze tres¢ art. 552 ust. 1 Pzp, podobnie jak interpretacja art. 316 § 1
kpc, w mysl ktérego podstawg wydania przez sad wyroku jest stan rzeczy istniejacy
w chwili zamkniecia rozprawy — nakazuje uwzglednienie aktualnego stanu faktycznego
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia. Ponadto stan rzeczy - o ktérym mowa jest
w przepisie art. 552 ust. 1 Pzp - nalezy analogicznie - jak w art. 316 § 1 kpc - interpretowac
jako okolicznosci faktyczne ustalone przed zamknieciem rozprawy oraz stan prawny, f{j.
obowigzujgce przepisy, ktére mogg stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia (wyrok SN
z 25.06.2015r., sygn. akt: V CSK 535/14, wyrok Sadu Apelacyjnego ze Szczecina
z 13.09.2018 r., sygn. akt: | Aga 159/18).

Majgc powyzsze na uwadze, niewatpliwe zadaniem Izby jest rozstrzyganie na date
zamkniecia rozprawy - zgodnie z art. 552 ust. 1 Pzp.
W tym jednakze wypadku brak jest substratu zaskarzenia, tzn. czynnoSci

Zamawiajacego z 10 lipiec 2025 r. wyboru oferty najkorzystniejszej UNIFEQ EUROPE sp.

Z 0.0. W zakresie zadania nr 1, 2 i 3 oraz odrzucenia oferty Konsorcium BOGMAR BB sp.

Z 0.0. sp.k. - SZYCIE24H sp. z 0.0. w zakresie zadania nr 1, 2 i 3, ktoére staty u podstaw

sformutowania postawionych zarzutéw. Zamawiajgcy bowiem dnia 28 sierpnia 2025 r., jak
Izba ustalita i zweryfikowata na podstawie dowodu zatgczonego do pisma Zamawiajgcego,

uniewaznit czynno$¢ z 10 lipiec 2025 r. Stwierdzit co nastepuje: ,(...) Informuje, ze

Zamawiajgcy: Skarb Panstwa - 1. Regionalna Baza Logistyczna, w wyniku ztoZonego
odwofania w niniejszym postepowaniu i powstatych w zwigzku z jego treScig watpliwosci,
uniewaznit nastepujgce czynnosci:

> odrzucenia oferty Wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:
BOGMAR BB sp. z o.0. sp.k. oraz SZYCIE24H sp. z o.0. w zakresie zadania nr 1, 2 i 3
(decyzja z dnia 10.07.2025 r. pismo nr 19360/2025),

> wyboru oferty ztozonej przez Wykonawce: UNIFEQ EUROPE sp. z o0.0. jako
najkorzystniejszej w zakresie zadania nr 1, 2 i 3 (decyzja z dnia 10.07.2025 r. pismo nr
19363/2025).(...)”. Nadto, jak wynika z zalgczonego do pisma Zamawiajgcego uniewaznienia
czynnosci - pismo nr 23537/2025 z dnia 28 sierpnia 2025 r., Zamawiajgcy po uniewaznieniu

czynnosci z 10 lipca 2025 r., co nastgpito 28 sierpnia 2025 r., w tym samym dniu, w ramach

uniewaznienia oswiadczyt, ze przystgpi ponownie do badania i oceny ofert ztozonych przez

tych Wykonawcoéw w niniejszym postepowaniu, czyli tych Wykonawcédw ktérych dotyczyly

uniewaznione czynnosci z 10 lipca 2025 r.

Wobec powyzszego Izba umorzyta postepowanie na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie art. 557 Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie szczegodtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r. poz. 2437) z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia na skutek stwierdzenia, ze
dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty
o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, a przez art. 574 Pzp nalezy rozumie¢, ze
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu uiszczonego wpisu w wysokosci 15 000 zt 00

gr., 0 czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.

Przewodniczacy:



