Warszawa, 19 pazdziernika 2012 r.
INSTRUKCJA
DLA PRZEDSTAWICIELA POLSKI
na posiedzenie grupy roboczej Rady UE ds. Wymiany Informacji i Ochrony Danych
(22-23 pazdziernika 2012 r.)

Data poprzedniego posiedzenia grupy roboczej: 25 wrzeénia 2012 r.

Informacje na temat przedstawicicli Polski na posiedzenie

Imig i nazwisko/stanowisko: Aleksandra Chmielecka, starszy Agnieszka Wawrzyk, Radca
specjalista
Instytucja/komérka Departament Spoleczenstwa State Przedstawicielstwo Polski przy
organizacyjna: Informacyjnego, Ministerstwo UE
Administracji i Cyfryzacji
Numer telefonu: Tel. 723-997-894 tel. + 32 2 7804 305
Adres e-mail: aleksandra.chmielecka@mac.gov.pl agnieszka.wawrzyk@msz.gov.pl
PORZADEK OBRAD

1. Approval of the agenda

2. Proposal for a regulation of the European Parliament and of the Council on the
protection of individuals with regard to the processing of personal data and on the free
movement of such data (General Data Protection Regulation) - Replies to questionnaire
on delegated/implementing acts

14946/12 DATAPROTECT 119 JAI 700 DAPIX 130 MI 631 FREMP 125 DRS 115

COMIX 568 CODEC 2383

14609/2/12 REV 2 DATAPROTECT 114 JAI 672 MI 603 DRS 113 DAP1X 119 FREMP 119
COMIX 550 CODEC 2304 + ADD 1

14731/12 DATAPROTECT 116 JAI 682 DAPIX 120 MI 613 FREMP 121 DRS 114

COMIX 557 CODEC 2336

14236/12 JUR 508 JAI 647 FRONT 128 COMIX 520

3. Proposal for a regulation of the European Parliament and of the Council on the
protection of individuals with regard to the processing of personal data and on the free

movement of such data

- Article-by-article discussion (Article 34 and following)
11326/12 DATAPROTECT 75 JAI 423 M1 437 DRS 93 DAPIX 70 FREMP 93 COMIX 380
CODEC 1658 + COR 1 +COR 2

4. Any other business

Instytucja wiodaca: Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji

Instytucje wspélpracujgce: Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, Ministerstwo
Gospodarki, Ministerstwo Sprawiedliwosci, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych, Ministerstwo
Zdrowia, Gtéwny Urzad Statystyczny, Urzad Komunikacji Elektronicznej, State Przedstawicielstwo
RP przy UE, Ministerstwo Spraw Zagranicznych.



Pkt. 2) Proposal for a regulation of the European Parliament and of the Council on
the protection of individuals with regard to the processing of personal data and on the
free movement of such data (General Data Protection Regulation) - Replies to
questionnaire on delegated/implementing acts

Przedstawiciel wystucha informacji PREZ. W razie potrzeby Przedstawiciel wypowie sie zgodnie z
tabela odpowiedzi w zakresie aktdéw delegowanych i wykonawczych przekazang prezydencji
(zatacznik).

Pkt. 3) Proposal for a regulation of the European Parliament and of the Council on
the protection of individuals with regard to the processing of personal data and on the
free movement of such data

- Article-by-article discussion (Article 34 and following)

Art. 34 - Uprzednie zezwolenie i uprzednia konsultacja

art. 34 ust. 3

Ze wzgledu na koniecznos$¢ zapewnienia pewnego marginesu swobody organom ochrony danych
osobowych i mozliwosci oceny okolicznosci sprawy w art. 34 ust. 3 proponuje si¢ dodanie stowa
,»oze” co prowadzi do brzmienia ,,i moze wystapi¢ z odpowiednimi propozycjami majacymi na celu
zniwelowanie braku zgodnosci”.

art. 34 ust. 6

Pytanie o zakres stosowania ust.6 — czy przekazanie oceny ryzyka nastepuje w obydwu przypadkach,
o ktorych mowa w art. 34 - tj. uprzednic zezwolenie i uprzednia konsultacja?
Art. 35 - Wyznaczenie inspektora ochrony danych

Potrzeba doprecyzowania mozliwosci powotania wigkszej liczby 0sob pelnigeych funkgje inspektora
ochrony danych.

Art. 36 - Status inspektora ochrony danych

Warto rozwazyc¢ okreslenie w art. 36 ust. 1 wymogu udostepnienia inspektorowi ochrony danych
wszelkich istotnych informacji i pomieszczen koniecznych do wykonywania powierzonych mu
obowiazkow,

Art. 37 - Zadania inspektora ochrony danych

Warto rozwazy¢ wskazanie w art. 37 ust. | lit. a) roli inspektora ochrony danych w kwestii
podnoszenia $wiadomosci.

Art. 38 - Kodeksy postepowania
Bez uwag

Art. 39 - Certyfikacja
Bez uwag

Art. 40 - Ogolne zasady przekazywania
Bez uwag

Art, 41- Przekazywanie na podstawie decyzji stwierdzajacej odpowiedni poziom ochrony



W odniesieniu do art. 41 ust. 6 tekstu polskiego w pierwszym zdaniu nalezy zastapic art. 5 ust. 5.

Jednoczesnie w tym przepisie nalezatoby wyjasni¢, czy wyrazenie ,,bez uszczerbku dla przepiséw art.
42-44” oznacza, ze w przypadku wydania przez Komisj¢ decyzji stwierdzajacej brak odpowiedniego
poziomu ochrony w panstwie trzecim, transfery danych do tego panstwa beda jednak mozliwe na
bazie wszystkich tych artykutdw.

Nalezy roéwniez wyjasni¢ relacj¢ rozporzadzenia do uméw miedzynarodowych w  zakresie
przekazywania danych.

Jednoczesnie nalezatoby zapewnié — tak jak jest to w obecnym brzmieniu art. 25 dyrektywy 95/46/WE
w toku procedury zmierzajacej do wydania decyzji stwierdzajacej odpowiedni poziom ochrony

przez Komisj¢ - udziatu opiniodawczego Europejskiej Rady Ochrony Danych.

Art. 42 - Operacje przekazywania dzigki odpowiednim gwarancjom

PL proponuje skreslenie art. 42 ust. 5, z wyjatkiem ostatniego zdania. Brak odpowiednich gwarancji

okreslonych w akcie prawnym moze bowiem powodowac niemoznos¢ dochodzenia roszczen. W

konsekwencji nalezy odpowiednio dostosowacé odniesienie w art. 34.

Uzasadnienie:

Wydaje sig, ze nalezy zachowaé dotychczasowe podejscie, zgodnie z ktérym wigzacy charakter byt
zawsze uwazany za istotny wymég w przypadku obowigzujacych narzedzi ksztattujacych ramy
transferow mig¢dzynarodowych (np. umowy zbiorowe, wiazace reguly korporacyjne, bezpieczna
przystan, stwierdzenie zapewniania odpowiedniego poziomu ochrony przez panstwa trzecie). Ma to
szczegodlne znaczenie w odniesieniu do mozliwosci realizacji swoich praw przez podmioty danych.
Art. 43 - Operacje przekazywania na podstawie wiazgcych regul korporacyjnych

PL. popicra wprowadzenie do tekstu rozporzadzenia wiazgcych regut korporacyjnych wraz z
okresleniem ich charakteru i wymogdw, ktore ten instrument powinien spetnié.

Art. 44 - Odstepstwa

art. 44 ust. 1 lit. h) - potrzeba doprecyzowania przepisu i przestanek dla tego odstgpstwa. Wskazanie
na watpliwosci interpretacyjne przy rozumieniu poj¢é takich jak: ,,cz¢ste” i ,,masowe™

W art. 44 wst. 1 lit. h) i art. 44 ust. 3 nalezaloby zastapi¢ lub doprecyzowaé odnicsienia do
~odpowiednich gwarancji™.

Jednocze$nie motyw 90 powinien byé przeksztatcony z motywu w przepis prawa materialnego.

Art. 45 - Migdzynarodowa wspélpraca na rzecz ochrony danych osobowych

Bez uwag

Art. 46 - Organ nadzorczy

Bez uwag

Art. 47 - Niezaleznosé¢

PL podkresla znaczenie zapewnienia gwarancji niezaleznosci organu ochrony danych, na co
nigjednokrotnie zwracal uwagg Europejski Trybunat Sprawiedliwosci.

Nalezy rowniez poprze¢ wprowadzenie wymogdw zaktadajacych zapewnienie odpowiednich zasobow
umozliwiajacych efektywne dziatanie organéw ochrony danych osobowych.

Art. 48 - Ogdlne warunki dotyczace czlonkéw organu nadzorczego

ust. 3 - w tekscie polskim nalezy zastapi¢ odwotanie do art. 5 odwotaniem do ust. 5.

PL szczegolnie popiera mechanizm okres$lony w ust. 5, ktory jest znany polskiej ustawie o ochronie
danych osobowych i jako taki si¢ sprawdzit w praktyce stosowania.



Art. 49 - Zasady dotyczace ustanowienia organu nadzorczego

W lit. g nalezatoby wyraznie wskazac, ze sytuacje, w ktoérych cztonkéw organu mozna odwotaé¢ przed
koncem kadencji, powinny by¢ okreslone w sposdb scisty i enumeratywny, tak jak np. zostato to
okreslone w polskiej ustawie o ochronie danych osobowych. Takie unormowanie stanowi niezwykle
waing gwarancj¢ niezaleznosci dziatania organu ochrony danych osobowych.

Art. 50 - Tajemnica stuzbowa

Pytanie, czy rozporzadzenie przewiduje sankcje za naruszenie tajemnicy stuzbowej.

Dodatkowe elementy stanowiska do przedstawienia w razie potrzeby:

Delegowany wskaze na istnienie licznych bledow thumaczeniowych i niescistosci terminologicznych
w polskiej wersji rozporzadzenia i zapyta si¢ 0 mozliwos¢ ich pisemnego przekazania.

Przyktadowe bledy terminologiczno — tlumaczeniowe 1o m.in.: art. 36 i stowo ,,dopilnowuja™, art. 38 i
okreslenie ,,pewne kategorie administratoréw™, art.38 ust.5 (spojnik ,,i” — ,,propagowanie informacji i
kodeksach™ powinien by¢ zastapiony przez ,,0”), art. 39 ust. | po wyrazach ,,przyczyniajq si¢” nalezy
doda¢ wyraz ,,do”, niezrozumiale sformutowanie przepisu art. 44 ust. 6, w art. 48 i 49 stowo
»~appointed”/appoint” powinno by¢ ttumaczone jako .,powotani”/*powolywac”.
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Sporzadzita (przy wykorzystaniu wktadéw GIODO, MSW, MSZ i MS):
Aleksandra Chmielecka, Departament Spoteczenstwa Informacyjnego, MAC, tel. 723-997-804

Akceptowal: DYREKTOR
Maciej Gron, Z-ca Dyrektora Departamentu Spoleczenstwa IpP MRTAMENTU é%ﬁﬂ% INFORMACYINEGO

RACITT CYFRYZAC)
Data: 19 pazdziernika 2012 .

]‘lrfaciej GRON






