REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W BIALYMSTOKU

Biatystok, dnia 11 lutego 2026 r.
WPN.420.96.2025.BMC

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 t. j.) dalej: Kpa, art. 71 ust. 2 pkt 2, art.
75 ust. 1 pkt 1 lit. d oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) dalej:
uoos, oraz § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 3 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku Tadeusza Pykato, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku

stwierdza
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla przedsiewziecia polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny znajdujacego
sie na dziatkach nr ew. 399/2, 400/2, 401/2, 405/2, 407/2, 408/2 obreb Skérzec
gmina Ciechanowiec, na powierzchni 0,834 ha.

UZASADNIENIE

W dniu 29 wrzesnia 2025 r. do tut. Urzedu wptynat wniosek Tadeusza Pykato o
wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny znajdujgcego sie na dziatkach nr ew.
399/2, 400/2, 401/2, 405/2, 407/2, 408/2 obreb Skorzec gmina Ciechanowiec, na
powierzchni 0,834 ha. W dniu 01 pazdziernika 2025 r. wezwano Wnioskodawce do
uzupetnienia dokumentacji. Wyjasnienia ztozono dnia 16 pazdziernika 2025 r.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d voos$ dla przedmiotowego przedsiewziecia
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku. Uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed wydaniem przez wtasciwego staroste powiatowego decyzji o zmianie
lasu na uzytek rolny, na podstawie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U.
z 2025 r. poz. 567). Tre$¢ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wigze Organ
wydajgcy decyzje na zmiane lasu na uzytek rolny.

Whnioskowany do zmiany na uzytek rolny las nie stanowi laséw tegowych, olséw
lub laséw na siedliskach bagiennych, nie jest enklawg posréd uzytkéw rolnych lub
nieuzytkdw. Potozony jest poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o
ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
1-3 tej ustawy. Znajduje sie takze poza granicami administracyjnymi miast. W zwigzku
z tym nie jest przedsiewzieciem, o ktérym mowa § 3 ust. 1 pkt 88 lit. a-d rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.).
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W dniu 21 pazdziernika 2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku zawiadomit strony o wszczeciu postepowania i 0 jego przedtuzeniu.
(obwieszczenie na tablicy ogtoszen tut. Organu oraz w Biuletynie Informaciji
Publicznej).

Pismem z dnia 21 pazdziernika 2025 r. wystgpiono do Dyrektora Zarzgdu
Zlewni w Sokotowie Podlaskim Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
z prosbg o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Dyrektor pismem z dnia 04 listopada
2025 r. znak: LS.ZZS.4901.286.2024.KPK stwierdzit, ze wydanie opinii w
przedmiotowej sprawie nie jest zasadne, gdyz planowane zamierzenie nie kwalifikuje
sie do przedsiewziec, o ktdorych mowa w rozporzgdzeniu z uwagi na nieprzekroczenie
progu powierzchniowego, o ktérym mowa w § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e rozporzgdzenia. W
odpowiedzi na przedmiotowe pismo tut. Organ wskazat, ze rzeczywiscie powierzchnia
lasu wnioskowana do zmiany na uzytek rolny nie osigga progu z § 3 ust. 1, pkt 88 lit.
e ww. rozporzadzenia (wynosi 0,834 ha), jednak jak ustalono wchodzi ona w sktad
kompleksu lesnego obrebu Skérzec, w ktérym Starosta Wysokomazowiecki zezwolit
na zmiane lasu na uzytek rolny na powierzchni 2,63 ha. W zwigzku z tym zastosowanie
ma przepis § 3 ust. 2 pkt 3 ww. rozporzgdzenia, zgodnie z ktérym do przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko zalicza sie rowniez
przedsiewziecia nieosiggajgce progow okreslonych w ust. 1, jezeli po zsumowaniu
parametrow charakteryzujgcych przedsiewziecie z parametrami planowanego,
realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia tego samego rodzaju
znajdujgcego sie na terenie jednego zaktadu lub obiektu osiggng progi okreslone w
ust. 1. Majgc powyzsze na uwadze wnioskowane zamierzenie kwalifikuje sie jako
przedsiewziecie z § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia,
gdyz po zsumowaniu parametrow charakteryzujgcych przedsiewziecie (tu:
powierzchnia) z parametrami planowanego, realizowanego Iub zrealizowanego
przedsiewziecia tego samego rodzaju (zmiana lasu na uzytek rolny) znajdujgcego sie
na terenie jednego zaktadu lub obiektu (kompleks lesny obrebu Skoérzec) osigagng progi
okreslone w ust. 1 (1 ha). Przedsiewziecia tak rozumiane muszg dotyczy¢ terenu
jednego zakfadu lub obiektu. W przypadku lasu moze by¢é mowa o obiekcie, nie o
zaktadzie. Jako obiekt traktowaé nalezy kompleks lesny geodezyjnie potwierdzony
(wyrok WSA w Biatymstoku z 21.07.2016 r., Il SA/Bk 323/16, LEX nr 2093307). W
odpowiedzi uzyskano pismo z dnia 01 grudnia 2025 r. w ktérym Dyrektor Zarzgdu
Zlewni w Sokotowie Podlaskim podtrzymat swoje stanowisko.

Zgodnie z zaswiadczeniem Burmistrza Ciechanowca z dnia 9 lipca 2025 r.
znak: RGA.6727.231.2025 dziatki nr ew. 399/2, 400/2, 401/2, 405/2, 407/2, 408/2 w
obrebie Skérzec w gminie Ciechanowiec znajdujg sie na obszarze nieposiadajgcym
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W mysl art. 59 uoos$ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko wymaga realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 tej
ustawy. Do rozpatrzenia sprawy pomocniczo wykorzystano ogolnodostepne materiaty
portalu internetowego Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii (http://mapy.geoportal.
gov.pl). Analizujgc karte informacyjng przedsiewziecia pod katem uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko, wymienionych w art. 63 ust 1 voos stwierdza sie, ze
obszar przedsiewziecia potozony jest w potnhocno-wschodnim sgsiedztwie wsi
Skoérzec. Dziatki nr ew. 399/2, 400/2, 401/2, 405/2, 407/2, 408/2 majg ksztait waskich,
wydtuzonych niemal potudnikowo czworobokow. Potozone sg w bliskim sgsiedztwie,
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czes$¢ z nich przylega do siebie (nr ew. 399/2, 400/2, 401/2 oraz nr ew. 407/2 i 408/2).
Grunty w ich granicach w catosci stanowig lasy i posiadajg tgczng powierzchnie 0,834
ha. Do zmiany na uzytek rolny wnioskowana jest cata powierzchnia lasu znajdujgcego
sie na przedmiotowych dziatkach. Otoczenie obszaru wnioskowanego stanowig lasy,
jedynie potudniowe sgsiedztwo to grunty rolne (poprzez pas gruntéw pod rowami).

Zgodnie z kartg informacyjng przedsiewziecia i jej uzupetnieniem obszar
przedsiewziecia w catosci pozbawiony jest drzewostanu. Roslinnosé lesna nie
wystepuje, a teren zostat przygotowany do produkcji rolniczej — wyrownany i
oczyszczony z pozostatosci roslinnych. Na wnioskowanym obszarze nie wystepujg
gatunki roslin, zwierzat i grzybdw oraz ich siedliska podlegajgce ochronie.

Przedsiewziecie nie wymaga usuwania drzewostanu i nie zachodzi potrzeba
okreslenia dziatan minimalizujgcych wptyw przedsiewziecia na srodowisko.

Nie dojdzie do kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych i
zrealizowanych, dla ktorych zostala wydana decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie realizacje
przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia, lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem.

Nie bedg wykorzystywane zasoby naturalne, w tym gleba, woda i powierzchnia
ziemi. Przedsiewziecie nie ma wptywu na r6znorodnosc¢ biologiczng. Nie dojdzie do
emisji spalin wydostajgcych sie z maszyn uzytych do realizacji przedsiewziecia. Nie
istnieje ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych
oraz ryzyko zmiany klimatu. Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zakfadow
stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii, o ktérych mowa w
rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 10 pazdziernika 2013 r. w sprawie
rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie
decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138). Nie ma
zagrozenia dla zdrowia ludzi. Obszar przedsiewziecia nie lezy w obszarze wybrzezy i
Srodowisku morskim, na obszarach gorskich, na obszarze o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych i na siedlisku tegowym. Lokalizacja w kompleksie lesnym nie wptywa na
niniejsze rozstrzygniecie. Obszar wnioskowany potozony jest poza: obszarami wodno-
btotnymi, obszarami w ujsciach rzek, w sgsiedztwie jezior. Realizacja przedsiewziecia
nie obejmuje obszaréw o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe i
archeologiczne.

Przedsiewziecie ze wzgledu na swojg charakterystyke, potozenie i powierzchnie,
nie bedzie oddziatywac transgranicznie — oddalenie o ok. 55 km od granicy
panstwowej. Wnioskodawca nie bedzie wykorzystywac¢ materiatdw oraz energii. Nie
powstang znaczne ucigzliwosci dla srodowiska, w tym zanieczyszczenia
ponadnormatywne.

Teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest potozony na
obszarach, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich  przekroczenia, obszarach gesto zaludnionych,
przylegajgcych do uzdrowisk i obszarach ochrony uzdrowiskowe.

Pod wzgledem hydrograficznym planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest
w dorzeczu Wisty, w regionie wodnym Narwi, w zlewni jednolitej czesci wod
powierzchniowych rzecznych (JCWP) ,Petchéwka” o kodzie RW20001026714689.
Ponadto przedsiewziecie znajduje sie w jednolitej czesci wbéd podziemnych (JCWPA)
o kodzie PLGW200055.
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Na powierzchni obszaru przedsiewziecia nie wystepujg pomniki przyrody.
Whnioskowany teren znajduje sie w odlegtosci ok. 4,2 km od obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001, oraz w odlegtosci ok.
7,7 km od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska
PLH140011 wyznaczonego rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja
Nadbuzanska (PLH140011) (Dz. U. z 2023 r., poz. 2388). Uwzgledniajgc rodzaj, skale
oraz usytuowanie przedsiewziecia stwierdza sie, ze nie wystepuje ryzyko znaczgcego
negatywnego oddziatywania planowanej inwestycji na siedliska przyrodnicze oraz
gatunki roslin i zwierzat, ktére podlegajg ochronie w specjalnym obszarze ochrony
siedlisk Natura 2000. Nie dojdzie takze do wystgpienia ryzyka utraty miejsc legowych
i zerowiskowych ptakow podlegajacych ochronie w obszarze specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000. Z danych bedgcych w posiadaniu tut. Organu wynika, ze obszar
wnioskowany lezy w granicach korytarza ekologicznego Lasy Mielnickie — Puszcza
Biata. Realizacja przedsiewziecia nie bedzie miata wptywu na drozno$ci i ciggtos$c
korytarza.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zawiadomieniem
i obwieszczeniem z dnia 15 grudnia 2025 r. poinformowano strony postepowania o
zebraniu petnego materiatu dowodowego oraz mozliwos$ci i sposobie zapoznania sie
z nim. We wskazanym terminie nie wniesiono zadnych uwag. W dniu 19 stycznia 2026
r. zawiadomiono o wydtuzeniu terminu zatatwienia sprawy. Wypetniajgc dyspozycje
zawartg w art. 74 ust 3aa voos$ informowano Burmistrza Ciechanowca o wszczeciu
postepowania, jego przedtuzeniu oraz zgromadzeniu materialtu dowodowego.

Stwierdzenie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie jest potrzebne
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko, nie wptywa na rozstrzygniecie
kluczowej kwestii dla sprawy, tj. dowiedzenia przez Organ wydajgcy decyzje o zmianie
lasu na uzytek rolny, Zze planowane dziatania sg podyktowane szczegodlnie
uzasadnionymi potrzebami wtasciciela lasu (art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzes$nia
1991 r. o lasach).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku stwierdzit jak w sentenc;ji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwofania do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

Przed uptfywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktory
wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania przez ostatnig ze
stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz
decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewéddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofniecie oSwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwofania.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 uoos decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
dofgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1. Wniosek
powinien by¢ ziozony w terminie 6 lat od dnia, w ktéorym decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie ostateczna.
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Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10
lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie
ostateczna, o ile strona, ktora zlozyta wniosek o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktory zostata przeniesiona
ta decyzja, otrzymali, przed upfywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydat
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sg
warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90 ust. 1 uoos, jezeli
byto wydane. O zajecie przez organ stanowiska mozna wystapic¢ po upfywie 5 lat
od dnia kiedy decyzja stafa sie ostateczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wifgczone do publicznie dostepnego
wykazu danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego
ochronie (art. 21 ust. 2 pkt 9 uoos).

Zatacznik do decyzji:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust 2 uoo$

Otrzymuja:
1. Tadeusz Pykato

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 74 ust. 3 uoo$

3. aa

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Sokotowie Podlaskim Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie (LS.ZZ2S.4901.286.2025.KPK);

2. Starostwo Powiatowe w Wysokiem Mazowieckiem

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Adam Bohdan
Zastepca Regionalnego Dyrektora

- Regionalny Konserwator Przyrody
/podpisano elektronicznie/
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