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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Dom Dziecka ,,Sobieradzik 11” w Wojcieszowie

Marian Zwolenik od 1 czerwca 2025 .
do 24 czerwca 2026 r.

Przestrzeganie standarddw opieki i wychowania,
praw dziecka oraz  zgodnos$¢ zatrudniania
z wymogami kwalifikacyjnymi. Okres objety
kontrolg: od 1 czerwca 2025 r. do 24 czerwca
2026 r.

art. 122 i art. 186 ust.l pkt 3 lit. b ustawy z dnia
9czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczejl;

Plan kontroli na | pétrocze 2026 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolnoslagskiego 22 grudnia
2025 r.

od 24 czerwca 2026 r. do 10 lipca 2026 r.

1. Edyta Kubicka, gtowny specjalista,
upowaznienie nr 313 z dnia 16 czerwca 2026 r.,
sygn. PS-NKWR.0030. 313.2026.EK;

2. Joanna Laskowska, inspektor wojewddzki,

upowaznienie nr 314 z dnia 16 czerwca 2026 r.,
sygn. PS-NKWR.0030. 314.2026.EK;

(akta kontroli str. 6-7)

11j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 ze zm., dalej zwana ,,ustawg”



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywna
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng wystgpienia nieprawidtowosci bylo nieprzestrzeganie
lub niewtasciwa interpretacja ~ obowigzujacych przepisbw  prawa. Stwierdzone
nieprawidtowosci nie spowodowaty skutkéw w zakresie ostatecznej realizacji zadan przez
jednostke.

I11. Ustalenia kontroli:

Dom Dziecka ,Sobieradzik I1” w Wojcieszowie2 jest placowka opiekunczo -
wychowawczg typu socjalizacyjnego, zapewniajacg miejsca dla 14 wychowankow i dziatajaca
na podstawie decyzji Wojewody Dolnos$laskiego nr ZP-NKWR.9423.2.6.2021.EM 2z dnia
24 marca 2021 r. Zgodnie z art. 101 ust. 2 ustawy, Placéwka dziatata w oparciu o Regulamin
organizacyjny, ktory zostat przyjety uchwatg nr 174/2021 Zarzadu Powiatu Ztotoryjskiego
z dnia 8 kwietnia 2021 r. w sprawie Regulaminu organizacyjnego Domu Dziecka ,,Sobieradzik
II” w Wojcieszowie. W tresci dokumentu wskazano, ze zapewnia ona 14 miejsc i okre$lono
jej typ jako socjalizacyjny. Placéwka jest jedna z dwoch placdwek opiekuhnczo -
wychowawczych obstugiwanych przez Centrum Placowek Opiekuiczo - Wychowawczych
w Wojcieszowie.

Na dzien kontroli, zgodnie z ewidencjg, w Placdwce umieszczonych byto
15 wychowankow. Jedno dziecko przyjeto do niej ponad limit na podstawie zezwolenia,
0 ktérym mowa wart. 95 ust. 4a ustawy. Dwoje dzieci w wieku ponizej 10. roku zycia,
umieszczono wraz ze starszym rodzenstwem, w sumie 4 - osobowym.

W Regulaminie organizacyjnym Placowki zapisy 8§ 9 ust. 5, dotyczace dokumentéw
sporzadzanych po zespole ds. okresowej oceny sytuacji dziecka byty niezgodne z aktualnie

obowigzujaca ustawg. Nalezy je zaktualizowac.
(akta kontroli str. 12 - 25)
Placowka miesci sie w nowym, wolnostojagcym trzykondygnacyjnym budynku
na ogrodzonym terenie, z parkiem poros$nietym starodrzewem, placem zabaw wyposazonym
w rozne urzadzenia i akcesoria oraz boiskiem do gry w pitke. Budynek zostat zaprojektowany
1zbudowany z myslg o przeznaczeniu na placowke opiekuiczo - wychowawczg. Na parterze
wygospodarowano 2 pokoje dla dzieci, z tym, ze jeden nie byt uzytkowany (byt przeznaczony

dla os6b z niepetnosprawnoscia), a na pietrze kolejnych 6. Wszystkie byty urzagdzone zgodnie

2Zwany dalej ,,Placowka”, ,,Domem”,



z potrzebami dzieci, w wiekszos$ci byty t6zka pietrowe (1 lub 2) oraz dodatkowa wersalka/
sofa, biurka i meble na przechowywanie rzeczy osobistych - szafy, komody, regaly. Przy
kazdym pokoju (za wyjatkiem jednego) znajdowata sie obszerna tazienka z prysznicem,
umywalka i toaletg, w odmiennej dla kazdej tazienki kolorystyce. Pokoje byty czyste, zadbane,
kolorowe i zindywidualizowane pod wzgledem wyposazenia i wystroju. W niektérych byly
takze tawy (niskie stoliki). W pokoju maksymalnie mieszkato 3 dzieci. Do dyspozycji
podopiecznych na parterze przeznaczono:

* w petni wyposazong kuchnie w sprzet kuchenny, z duzg wyspg kuchenng z 2 hokerami oraz
czescig jadalng ze stotem, krzestami i komoda;

< salon rekreacyjny z 2 sofami, tawg, fotelem, stotem z krzestami, komoda, szafkami, regatami
na ksigzki, szafka telewizyjng i telewizorem;

» pokdj zajec specjalistycznych - plastycznych - technicznych, w ktorym zgromadzono liczne
gry, ukiadanki, ksigzki, w tym edukacyjne oraz materiaty plastyczne i techniczne,
wyposazono go takze w telewizor multimedialny;

e pomieszczenie z pralkami, duzymi szafami do przechowywania poscieli irecznikow,
stanowiskiem do prasowania i miejscem do suszenia.

Na parterze swoj gabinet miat takze pedagogii i psycholog.
Dzieci korzystaty ze wspolnej dla 4 placowek opiekunczo - wychowawczych stotéwki, ktdra
znajdowata sie w sgsiednim zabytkowym budynku typu patacowego, potozonym w obrebie
posesji, wybudowanym w 1920 r. i adaptowanym takze na potrzeby placéwki opiekuiczo -
wychowawczej w 1977 r. Majac na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze Placéwka spetniata
standardy okreSlone w § 18 ust. 3 pkt 1-5 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej3.

(dowdd: akta kontroli str. 30 - 35)

Podczas czynnosci kontrolnych przeanalizowano stan przestrzegania standardu
dotyczacego sprawowanej nad dzie¢mi opieki. Dokonano zatem analizy grafikow dyzuréw
wychowawczych z catego okresu objetego kontrolg. Ustalono, ze dyzury odbywaty sie zwykle
w systemie oSmiogodzinnym i trwaty od 6.00 do 14.00, od 14.00 do 22.00 oraz nocne od 22.00
do 6.00, czasem do 8.00. Dyzury dzienne miaty zawsze zachowany limit wychowankow
pod opieka jednego wychowawcy. W dniach 15.12.2025 r. - 19.12.2025 r., 7-8.12.2025 .
i 11- 3.12.2025 r. w grafikach przy limicie 15 wychowankéw odznaczono dyzur

1wychowawcy, natomiast z wyjasnien Dyrektora Placowki wynika, ze w tych dniach byt

31j. Dz. U. z 2025 r. poz. 395, dalej zwane ,,rozporzgdzeniem”



na dyzurze takze Dyrektor, czego nie odnotowano. Podobng sytuacje stwierdzono w grafikach
w dniach nieobecnosci usprawiedliwionej jednego z wychowawcow: 30.06.2025 r. -
06.07.2025 r., 07 - 08.07.2025 r., 11 - 13.07.2025 r., gdzie nie odnotowano zastepujgcej
go osoby. Zgodnie z o$wiadczeniem, w tych dniach dyzur petnit rowniez Dyrektor. Nalezy
w przysztoSci wyeliminowac¢ powyzsze praktyki i ze starannoscig prowadzic grafiki dyzurdow,
w ktérych wykazane zostang wszystkie osoby sprawujgce opieke nad dzie¢mi.

(dowdd: akta kontroli str. 12- 13,36)

Podczas zaje¢ grupowych z pedagogiem w dniach: 8 pazdziernika, 10 grudnia 2025 r.,
25 lutego 2026 r., 14 i 27 maja 2026 r. pod jego opieka byto zawsze mniej niz 6 dzieci
(od 4 do 5), cojest zgodne z & 10 ust. 3 rozporzadzenia. Psycholog nie prowadzita zajec
grupowych, ewentualnie wigczata sie w zajecia grupowe z pedagogiem.
Analiza przedstawionej podczas kontroli dokumentacji wykazata, ze w Domu byla
przestrzegana takze norma 8§ 16 ust. 1rozporzadzenia méwigca o tym, iz wychowawca kieruje
procesem wychowawczym nie wiecej niz 5 dzieci. (dowdd: akta kontroli str. 16, 37)

Zgodnie z zapisem 8§ 14 ust. 1i 2 rozporzadzenia, niezwtocznie po przyjeciu dziecka
do placowki opiekunczo - wychowawczej psycholog lub pedagog sporzadza diagnoze
psychofizyczng. W Domu, w okresie do jednego miesigca po przyjeciu dziecka powstawaty
diagnozy, sporzadzane przez psychologa i pedagoga. Zawieraty one informacje, o ktorych
mowa w 8 14 ust. 3 i 4 rozporzadzenia. Diagnozy byly zindywidualizowane.
W ich opracowaniu uwzgledniano takze sytuacje rodziny biologicznej, o ktorej informacje
przekazywane byty przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Ztotoryi lub pozyskiwata
je Placdwka z gminy prowadzacej prace z rodzina. W przypadku jednej wychowanki (W.Z.)
przyjetej do Placowki w dniu 1 maja 2020 r., diagnoza zostata jej sporzadzona 10 wrze$nia
2025 r. Do tego czasu postugiwano sie diagnozg sporzadzong w placéwce opiekuriczo -
wychowawczej w Domu Dziecka w Wojcieszowie, tj. z dnia 15 pazdziernika 2015 r. Potem,
tj. od dnia 1 marca 2020 r. do 30 kwietnia 2020 r. dziewczyna przez 2 miesigce umieszczona
byta w placéwce ,,Maly Sobieradzik”, skad ostatecznie zostata przeniesiona do ,,Sobieradzika
I1”. Podobnie przedstawia sie sytuacja drugiego wychowanka (F.K.), ktory pierwotnie
byt przyjety 17 stycznia 2020 r. do Domu Dziecka ,,Sobieradzik”, od 1 marca 2020 r. przebywat
w Domu Dziecka ,,Maly Sobieradzik”, potem od 1 maja 2020 r. ponownie byt w Domu
Dziecka ,Sobieradzik”, skad 1 grudnia 2021 r. zostat przeniesiony do Domu Dziecka
»Sobieradzik 11”. Okazana w trakcie kontroli diagnoza zostata wychowankowi opracowana
22 stycznia 2021 r. (podczas pobytu w Domu Dziecka ,,Sobieradzik™), i innej nie byto. Zatem

na dzien kontroli postugiwano sie diagnozg opracowang w innej placéwce. Powyzsze stanowi



nieprawidtowos¢. Z wyjasnien Dyrektora wynika, iz przeoczenie to powstato w nastepstwie
zmian organizacyjnych i koniecznych przenosin dzieci do nowopowstatych placéwek.

(dowod: akta kontroli str. 38 - 46)

Z treSci art. 100 ust. 1 ustawy oraz 8§ 15 ust. 1 rozporzadzenia wynika,

Ze po sporzadzeniu diagnozy wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym dziecka,
we wspoétpracy z asystentem rodziny prowadzgcym prace z rodzing dziecka, a w przypadku,
gdy rodzinie dziecka nie zostat przydzielony asystent rodziny - we wspétpracy z podmiotem
organizujgcym prace z rodzing - opracowuje niezwiocznie plan pomocy dziecku. W Placéwce
na podstawie diagnozy psychofizycznej, po uwzglednieniu zdania dziecka oraz we wspotpracy
z asystentem rodziny, gdy taki byt przydzielony rodzinie, powstawat plan pomocy. Jego
opracowanie nastepowato w okresie do maksymalnie 1 miesigca po sporzadzeniu diagnozy.
Zwrocono uwage, ze z rodzinami moze takze wspotpracowac, w przypadku braku asystenta
rodziny, podmiot organizujacy w gminie prace z rodzina. W sytuacji, gdy rodzice byli
pozbawieni praw rodzicielskich odstepowano od powyzszych kontaktow. Pod planem sktadali
podpisy: wychowawca, wychowanek oraz asystent rodziny w sytuacji, gdy byto to zasadne.

Plany zawieraty analize obszaroéw, o ktorych mowa w § 15 ust. 4 pkt 3 rozporzgdzenia i byty
sporzadzane na rok szkolny, a co p6t roku modyfikowano je, co wynika z § 15 ust. 5 pkt 1
rozporzgdzenia, z uwzglednieniem prowadzonej z rodzing biologiczng pracy (z asystentem
rodziny lub podmiotem organizujagcym prace z rodzing). Na te okoliczno$¢ okazano
korespondencje z o$rodkami pomocy spotecznej. Podczas analizy dokumentéw
w przedmiotowym zakresie stwierdzono rézny sposob dokumentowania dokonanych
modyfikacji. Z wyjasnien Dyrektora wynika, ze w Placowce od okoto pot roku wdrazane
satzw. karty modyfikacji i poszczegélni wychowawcy sg mobilizowani do wprowadzania
ichw zycie. Jako wniosek korygujacy wskazuje sie kazdorazowo odznaczaé w planach cel
pracy z dzieckiem - jeden z czterech okreSlonych w § 15 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia, czego
zabrakto w niektérych planach i co stanowi uchybienie oraz skitada¢ podpis osoby
sporzadzajacej dokument. W przypadku dwadjki dzieci (F.K. i W.Z.) ich plany pomocy nie byty
opracowane na podstawie diagnozy opracowanej w Placowce, co stanowi nieprawidtowosc.
Wychowanek: F.K. (w Placdwce od 1 grudnia 2021 r.) - diagnoza z dnia 22.01.2021 r., plan
pomocy z 7.10.2020 r., wychowanek W.Z. (w Placéwce od 1 maja 2020 r.), diagnoza
z 10.09.2025 r., pierwszego planu pomocy nie okazano, analizowano plany z okresu objetego
kontrola, tj. na rok szkolny 2024/25 z 27.09.2024 r. i nastepne. Sytuacje ww. wychowankdw
i ich kolejne umieszczenia w placéwkach opiekuriczo - wychowawczych opisano powyzej.

(dowod: akta kontroli str. 47 - 57)



W Placowce, zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 2 lit. a- i rozporzadzenia, dla kazdego dziecka
prowadzono Kkarte pobytu zawierajgcg opis wskazanych obszarow. Byta ona wypetniana

we wszystkich przypadkach systematycznie co miesigc.
(dowdd: akta kontroli str. 58 - 63)

W Placowce w okresie objetym kontrolg i na dzien kontroli z dzieémi pracowat
pedagog - zatrudniony na umowe o0 prace w wymiarze 1 etatu i psycholog - zatrudniony
na corocznie odnawiang umowe zlecenie, ze wskazaniem pracy w kazdg $rode (bez wakacji),
jednak bez podania godzin pracy i ich liczby. Wskazane jest doprecyzowac powyzsze. Analiza
dokumentacji pedagoga i psychologa wykazata, ze w okresie objetym kontrolg dla kazdego
dziecka prowadzony byt, co wynika z 8§ 17 ust.1 pkt 4 rozporzadzenia, arkusz badan
i obserwacji psychologicznej i pedagogicznej - jednak jako jeden wspolny dokument.
Wskazano na indywidualne prowadzenie przez kazdego specjaliste oddzielnie
przedmiotowego arkusza. Wszystkim dzieciom tego wymagajacym zatozono karty udziatu
w zajeciach specjalistycznych prowadzonych przez pedagoga oraz przez psychologa, w mysl
8§ 17 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia, w ktérych odnotowywano przebieg zaje¢ indywidualnych
oraz grupowych. Karty udziatu w zajeciach specjalistycznych pedagoga oraz arkusze badan
i obserwacji obu specjalistéw prowadzono w formie elektronicznej, byly one systematycznie
wypetniane i dla potrzeb kontroli zostaty wydrukowane. Jako wniosek korygujacy wskazuje
sie drukowanie kart udzialu w zajeciach specjalistycznych i arkuszy miesiecznie
lub kwartalnie, podpisywanie wpiséw, a nastepnie zatlgczanie ich do dokumentacji dziecka,
celem fatwiejszego do nich dostepu w sytuacjach, gdy zaistnieje taka potrzeba. Ponadto
wskazano na uproszczenie formy arkusza badan i obserwacji obu specjalistow, a przede
wszystkim zawartych w nich tresci, poniewaz powielaty one wpisy z diagnoz, kart pobytu
i planéw pomocy. Ponadto wpisy dotyczyly w niewielkim zakresie faktycznych badan (ktore
byly na biezagco prowadzone przez obu specjalistow), poniewaz te odnotowywano
na dodatkowych kartach badan. W zwiazku z tym wskazuje sie na konieczno$¢ podjecia
dziatan korygujacych dotyczacych prowadzenia przedmiotowej dokumentacji. Wskazano
takze na konieczno$¢ zweryfikowania sposobu dokumentowania prowadzonych zajeé
grupowych i udziatlu w nich dzieci, by zapisy jasno okre$laty czas, temat zaje¢ grupowych
i liczbe uczestnikow, ktdrzy w nich brali udziat.

Dodatkowo dzieci uczestniczyty w zajeciach specjalistycznych poza Plac6wka,
na terenie jednostek oswiatowych i w Swietlicach srodowiskowych. Byly to zajecia korekcyjno
- kompensacyjne, wyréwnawcze, rewalidacyjne, logopedyczne, rozwijajagce kompetencje

emocjonalno - spoteczne. Dzieci zgodnie ze swoimi potrzebami miaty zapewniony dostep



do wsparcia w zakresach dla nich wskazanych i  zgodnie z orzeczeniami z poradni
psychologiczno - pedagogicznych, co wynika z § 18 ust. 1pkt 5 rozporzadzenia.
(dowod: akta kontroli str. 64 - 77,111 -113)

Obowigzkiem placéwki, zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 1rozporzadzenia, jest zapewnienie
wychowankom wyzywienia dostosowanego do potrzeb rozwojowych, kulturowych,
religijnych i stanu zdrowia. Dzieci miaty zapewniony dostep do podstawowych produktow
zywnosciowych, napojéw oraz wyzywienia zgodnie z przytoczonym przepisem. Podopieczni
pod nadzorem personelu pedagogicznego i pomocniczego przygotowywali $niadania i kolacje
z zakupionych produktéw, natomiast obiady spozywali w stotdwce ogélnej w sasiednim
budynku. Dodatkowo do szkoty dzieciom mtodszym przygotowywano drugie $niadania, starsi
robili to samodzielnie, a po obiedzie byt zapewniony podwieczorek. Ten spos6b organizacji
positkow obowigzywat w dni nauki, w dni wolne - soboty i niedziele obiady pobierane byty
z kuchni og6lnej i spozywane w Placowce. Wychowankowie byli wdrazania do nauki
gotowania poprzez organizacje zaje¢ kulinarnych, podczas ktérych pieczono ciasta,
przygotowywano satatki i inne dania. Jadtospisy opracowywatl wyznaczony pracownik
Centrum Placowek Opiekuiczo - Wychowawczych w Wojcieszowie. W rozmowach
z kontrolujgcymi podopieczni potwierdzili opisane praktyki, jak rowniez wskazali na mozliwos¢
wspotuczestniczenia lub samodzielnego przygotowania dan. Nie wnosili uwag do ilosci,
dostepnosci ijakosci produktéw spozywczych. Wskazali, ze zawsze w lodéwce byty produkty
na $niadania i kolacje okreslone w jadtospisie i mieli do nich swobodny dostep, jak rowniez
na biezacy dostep do owocdéw, wody oraz sokow. Wymieniali swoje ulubione potrawy.
W okresie objetym kontrolg nie byto w Placéwce dzieci, ktére wymagatyby ze wzgledow
kulturowych czy religijnych specjalnej diety. Nie bylo takze potrzeby zaopatrzenia
podopiecznych w $rodki spozywcze specjalnego przeznaczenia zywieniowego, o ktérych
mowa w 8 18 ust. 1 pkt 4 rozporzgdzenia. Wobec powyzszego mozna przyjac, ze wyzywienie
byto zbilansowane i dostosowane do potrzeb rozwojowych dzieci.

(dowod: akta kontroli str. 78-87)

Na podstawie 8§ 18 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia, placowka powinna zapewnic
wychowankom dostep do opieki zdrowotnej. Z wyjasnien udzielonych podczas kontroli,
analizy dokumentacji oraz rozmoéw z dzie¢mi wynika, ze w zakresie podstawowej opieki
zdrowotnej - lekarza rodzinnego i pediatry korzystano z ustug Przychodni Rejonowej SP ZOZ
w Wojcieszowie. W razie potrzeby dzieci konsultowane byly przez lekarzy specjalistow,
w tym: okuliste - 5 wychowankoéw, stomatologa - 11, chirurga- 2, endokrynologa - 2,

dermatologa - 2, ortodonte - 2, psychiatre - 1. Jeden podopieczny w styczniu 2026 r.



przebywat na oddziale pediatrycznym w szpitalu w Ztotoryi. Piecioro wychowankdw nosito
okulary, a 1 aparat ortodontyczny.

Leki przechowywane byly w zamknietej szafce w wyznaczonym pomieszczeniu niedostepnym
dla dzieci.

Wobec powyzszego, Placdwka zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 2 - 4 rozporzadzenia,
zapewniata dzieciom dostep do opieki zdrowotnej w szerokim zakresie ich potrzeb
indywidualnych oraz zaopatrywata w wyroby medyczne, leki przepisane przez lekarza,
jak rowniez wykonywano im zalecane badania, jesli takie byty wymagane.

(dowod: akta kontroli str. 88-91)

Wychowankowie zgodnie z 8§ 18 ust. 1 pkt 10 lit. a rozporzadzenia, mieli zapewniony
dostep do nauki, ktéra w zaleznos$ci od potrzeb dzieci, odbywata sie w szkotach poza Placowka,
w tym w:

e Szkole Podstawowej w Wojcieszowie - 7 wychowankow;

» Szkole Podstawowej w Wojcieszowie przy Specjalnym OS$rodku Szkolno -
Wychowawczym (SOSzW) - 1wychowanek;

» Szkole Podstawowej w Watbrzychu przy Mtodziezowym Osrodku Socjoterapii (MOS) -
1wychowanek;

e Szkole Branzowej przy OHP w Mystakowicach - 1 wychowanek (kierunek: murarz,
tynkarz);

o Zespole Szkdt Zawodowych w Ztotoryi - 3 wychowankdéw (kierunek: kucharz, murarz -
tynkarz, logistyk - magazynier);

® Zespole Szkot Ekonomiczno - Hotelarskich w Jeleniej Gorze - 1wychowanek.

Jedno dziecko uczeszczato do klasy 0 w Miejskim Przedszkolu w Wojcieszowie.

W okresie objetym kontrolg zaden z wychowankdéw nie korzystat z indywidualnego nauczania.

Wszyscy mieli zapewniong pomoc w odrabianiu lekcji. Nauka witasna, wedtug obowigzujgcego

planu dnia odbywata sie codziennie po potudniu. Wychowawcy, pedagog uczestniczyli

w przygotowaniu dzieci do zaje¢ szkolnych, a wiekszo$¢ z nich brata udziat tez w zajeciach

wyréwnawczych z j. polskiego, matematyki w szkotach. W razie koniecznosci zapewniano

naterenie Placéwki takze korepetycje (ptatne) z matematyki dla dzieci najbardziej

potrzebujgcych.

Wobec powyzszego, Placowka zapewniala wychowankom dostep do zaje¢ w Swietle

8§ 18 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia. Dzieci w rozmowach z kontrolujacymi potwierdzity

ten fakt.

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia, placdbwka ma obowigzek zapewnic



wychowankom zaopatrzenie w podreczniki, pomoce i przybory szkolne. Ustalono, ze wszyscy
uczniowie szkét podstawowych byli zaopatrywani w podreczniki przez szkote. Placowka
natomiast zapewniata ¢wiczenia, ksigzki do nauki jezykéw obcych, do religii (zgodnie
z deklaracjg dziecka) oraz wszystkie podreczniki dla uczniow szkot ponadpodstawowych.
Akcesoria oraz pozostate niezbedne wyposazenie szkolne finansowane byly ze Srodkdw
otrzymanych w ramach rzadowego programu 300+. Przybory wydawano dzieciom przed
rozpoczeciem roku szkolnego i uzupetniano na biezgco, co takze potwierdzity rozmowy
z dzie¢mi. W razie potrzeby podopieczni mogli korzysta¢ z biblioteki, komputera, telewizora,
Internetu oraz innych pomocy dydaktycznych na terenie Domu.

(dowdd: akta kontroli str. 92 - 97)

W okresie objetym kontrolg Placowka ponosita optaty za dojazd dzieci do szkét oraz
zaprzejazd do i z miejsca uzasadnionego pobytu poza Placdwka. Dzieci ze szkot
podstawowych dowozone byty autobusem szkolnym. W tym zakresie Placowka pokrywata ten
koszt i otrzymywata jego zwrot z Urzedu Miasta WojcieszOw. Uczniowie szkot
ponadpodstawowych ze Ziotoryi, Jeleniej Goéry i Mystakowic mieli wykupione bilety
miesieczne. Podopieczni MOS w Waltbrzychu i SOSzW w Wojcieszowie dowozeni byli
samochodem stuzbowym Placéwki. Wychowankom z MOS oraz z OHP, mieszkajgcym
w internacie optacano wyzywienie. Dodatkowo Placowka poniosta tez koszty dojazdu i pobytu
dwoch podopiecznych przez okres 3 tygodni w bursie szkolnej (zakwaterowania i wyzywienia),
w zwigzku z praktyka nauki zawodu w Zielonej Gorze. Ponadto wszelkie wyjazdy zwiazane
z dowozem dzieci do jednostek stuzby zdrowia, na konsultacje specjalistyczne, po zakupy
odziezowe i inne uzasadnione byly realizowane w ramach dziatan wiasnych placowki
z wykorzystaniem samochodu stuzbowego. Dzieci urlopowane do rodzin biologicznych
najczesciej odbierane i przewozone byty przez cztonkéw rodzin prywatnymi samochodami.

Zatem Dom ponosit wydatki, o ktérych mowa w § 18 ust. 1 pkt 13 i pkt 14
rozporzadzenia.

(dowod: akta kontroli str. 98 - 105)

Zgodnie z § 18 ust. 1pkt 6 lit. b rozporzadzenia, placowka opiekuriczo - wychowawcza
powinna zapewni¢ dzieciom zabawki odpowiednie do wieku rozwojowego. Podczas wizji
lokalnej jednostki stwierdzono, ze w pokojach podopiecznych znajdowaty sie zabawki,
przedmioty i sprzety dostosowane do wieku oraz zainteresowan wychowankow. Do dyspozycji
podopiecznych byt tez duzy telewizor w salonie oraz bardzo dobrze wyposazony gabinet zajec¢

specjalistycznych z ksigzkami, grami, puzzlami oraz telewizorem multimedialnym. Czes$¢
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powyzszego wyposazenia zostata zakupiona przez Placéwke, a cze$¢ pochodzita z darowizn.
W okresie objetym kontrolg dzieci uczestniczyty w szeregu zaje¢ o charakterze rekreacyjnym,
organizowanych w okresach wolnych od zaje¢ szkolnych - w czasie wakacji i ferii zimowych,
a takze w ciaggu roku szkolnego. Byty to: wycieczki autokarowe do Jeleniej Gory (,,Brama
Czasu” - podziemne centrum edukacyjno - rozrywkowe, do parku trampolin, kina Helios),
do Karpacza (dwukrotny przejazd wyciagiem i spacer na Sniezke), do Piechowic (warsztaty
w Hucie Julia), do Dobkowa (dwukrotne warsztaty lepienia z gliny), do Zatoru (Energylandia),
do Gozdna (spacer na wieze widokowa). Ponadto zorganizowano wycieczki piesze w najblizsze
okolice: do Wojcieszowa (na Wieze ,,Dtuzek”, do punktu widokowego ,,Bielec” i ,,Gruszka”,
na zwiedzanie ,,Wapiennika” - starego pieca do wypalania wapna), do Dobkowa (szlakiem
do Villi Greta ze stodkim poczestunkiem), szlakiem na Przetecz Komamickg (wraz
ze Stowarzyszeniem ,Ziemia Aktywnych”). Odbyta sie tez wycieczka pociagiem
do Boguszowa Gore - skad dzieci przeszty na wieze widokowg ,,Dzikowiec”. Ponadto
podopieczni corocznie uczestniczyli w wyjazdach kolonijnych i zimowiskach. W okresie
objetym kontrolg odbyty sie one kolejno w Brenno nad jeziorem i Biatce Tatrzarnskiej oraz
w Zakopanem (2 turnusy). Placowka wspotpracowata Scisle od wielu lat z miodzieza
zRealschule Stadhlon, w ramach ktérej przyjmuje gosci na swoim terenie i organizowata
w czasie ich pobytu rézne atrakcje (zjezdzalnie dmuchane, kino 3D, jazda na quadach, gry
zrecznosciowe), jak i dzieci z Placowki wyjezdzaty do Niemiec.
Podopieczni mieli takze mozliwoS¢ uprawiania sportow, na terenie Placowki byt to tenis
stotowy, pitka nozna, a poza nig uczestniczyli w zajeciach na basenie krytym w Karpaczu
lub uczeszczali do Klubu Sportowego ,,Orzet” Wojcieszow.

Wobec powyzszego mozna stwierdzi¢, ze w $wietle § 18 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia,
w Placéwce zapewniono wychowankom zajecia o charakterze rekreacyjnym, rozwijajagcym
ich zdolnosci i zainteresowania. Opr6cz tego w jednostce kultywowane byly tradycje
Swigteczne i obchodzone urodziny kazdego wychowanka.

(dowdd: akta kontroli str. 106 - 110)

Rozmowy indywidualne z podopiecznymi potwierdzity, ze zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6
lit. a i lit. ¢ rozporzadzenia, dzieci byly wyposazone w odziez, obuwie, bielizne i inne
przedmioty osobistego uzytku oraz S$rodki higieny osobistej, stosownie do wieku
i indywidualnych potrzeb. Kazdy wychowawca sprawujgcy opieke nad danym dzieckiem
byt odpowiedzialny za zapewnienie mu wszystkich niezbednych potrzeb zwigzanych
z codziennym funkcjonowaniem. Srodki finansowe na ich zakup zabezpieczano corocznie

w budzecie Placowki. Ubrania byty wychowankom kupowane, pochodzity takze z darowizn
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lub zdomu biologicznego, sporadycznie odziez mogta by¢ przejeta po starszym koledze, jednak
tylko za zgoda dziecka i w sytuacji, gdy byta w bardzo dobrym stanie. Wychowankowie
po otrzymaniu $rodkéw dokonywali pod nadzorem wychowawcoéw zakupéw ubran i butow
w Internecie lub w sklepach stacjonarnych. Mogli decydowaé o ich wyborze. Garderobe
uzupetniano na biezaco i byta kazdorazowo dostosowana do pory roku. Fakt jej przekazania
odnotowywano w karcie odziezowej, w ktérej podpis sktadato takze dziecko. Srodki higieny
byty uzupetniane na biezaco, a poniewaz we wszystkich pokojach byty tazienki, zatem same
dzieci byly odpowiedzialne za  wilasciwe wykorzystanie i przechowywanie $rodkow
higienicznych oraz zgtaszanie potrzeb w tym zakresie. Podopieczni nie wnosili uwag
do odziezy, jej ilosci, przeznaczenia oraz do zaopatrzenia w $rodki czystosci, ich ilosci oraz
jakosci.
(dowdd: akta kontroli str. 114 - 123)
Na podstawie § 18 ust. 1pkt 8 rozporzadzenia, placéwka powinna zapewnié¢ wszystkim
dzieciom od 5. roku zycia kwote pieniezng do wiasnego dysponowania, ktérej wysokos¢
nie jest nizsza niz 3% kwoty odpowiadajacej kwocie, o ktorej stanowi art. 80 ust. 1 pkt 2
ustawy. Rownoczesnie, zgodnie z treScig cytowanego przepisu, postanowienia dotyczace
ustalenia wysokosci kwot kieszonkowego zawarte zostalty w Regulaminie przyznawania
kieszonkowego wychowankom Centrum Placéwek Opiekunczo -  Wychowawczych
w Wojcieszowie. Jako wniosek korygujacy wskazuje sie opracowanie nowego regulaminu
kieszonkowego, poniewaz wiele wskazanych w nim regulacji jest niesp6jnych, czes¢ wymaga
zmiany zgodnie z obowigzujagcymi przepisami ustawy i rozporzadzenia, np.: § 2 (dotyczyt
nieaktualnych podstaw prawnych, wysokosci kwot), § 3 (dotyczyt warunkdéw wyptat),
8 4 (niewtasSciwa nazwa Placowki), 8§ 5 (wysoko$¢ minimalnej i maksymalnej kieszonkowego).
Do ww. Regulaminu obowiazywat aneks z dnia 2 listopada 2023 r., w ktorym minimalng kwote
kieszonkowego ustalono od 60 zt do 110 zt, w zaleznoS$ci od etapu edukacji i wieku dziecka.
Analiza przedstawionych podczas kontroli list wyptat wykazata, ze kieszonkowe w okresie
objetym kontrolg ksztattowato sie na poziomie nie nizszym niz 46 zt (ta kwota byta wyptacona
w listopadzie 2025 r. dwdjce wychowankéw) i byto w wysoko$ci zgodnej ze stawkami
obowigzujagcymi w ustawie, natomiast niezgodne w zakresie kwoty minimalnej okreslonej
w Regulaminie Kieszonkowego. Wobec wskazanych rozbiezno$ci, nalezy doprowadzic¢
do zgodnosci zapisy ww. Regulaminu do rzeczywiscie wyptacanych kwot. W sytuacji,
gdy dziecko wyjezdzato na kolonie kwoty byty zwiekszone. W rozmowach indywidualnych
podopieczni potwierdzili informacje, ze dostaja kieszonkowe i potrafili okresli¢ jego

wysoko$¢, a rowniez za co moze by¢ zwiekszone i potrgcone do minimum. Dzieci kwitowaty
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odbi6r kieszonkowego na listach wyptat. Nie odnotowano sytuacji, by dziecko zostato
pozbawione kieszonkowego.

(dowdd: akta kontroli str. 124 - 133)

Przedmiotem kontroli byta takze ocena zgodno$ci zatrudnienia pracownikéw
z wymogami kwalifikacyjnymi. Dokonujac analizy akt osobowych ustalono, ze w okresie
objetym kontrolg w Placéwce z dzieémi pracowato 4 wychowawcow, pedagog i psycholog.
Wszyscy pracujacy z dzie¢mi i sprawujacy opieke nocng posiadali kwalifikacje wynikajace
z art. 98 ust. 1pkt 1- 3 ustawy oraz zostali zweryfikowani w zakresie, o ktérym stanowi art. 98
ust. 3 pkt 1- 4 ustawy. Dyrektor Placéwki posiadat kwalifikacje zawodowe, o ktorych mowa
w art. 97 ust. 3 ustawy. W Centrum Obstugi Placowek Opiekunczo - Wychowawczych
zatrudnione byly osoby, ktére miaty kontakt z dzieémi z Placéwki ,Sobieradzik 11”. Byli
to pracownicy obstugowi: do wykonywania prac porzgdkowych, tzw. lekkich na terenie
Placéwki oraz kucharki, pomoce kuchenne, konserwatorzy ikierowcy. Pracownicy ci spetniali
wymogi, o ktérych mowa w art. 98 ust. 3 pkt 3i4 w zwiazku z art. 99 ust. 5 ustawy.

(dowdd: akta kontroli str. 134 - 135)

Przeprowadzone rozmowy z dzieCmi przebywajacymi w Placowce miaty takze na celu
zweryfikowanie respektowania ich praw (o ktdrych mowa w art. 4 ustawy), ze szczeg6lnym
zwroceniem uwagi na ich przestrzeganie w zakresie ochrony przed ponizajgcym traktowaniem
i karaniem, w tym naruszania nietykalnosci cielesnej. W rozmowie z inspektorami brato udziat
6 podopiecznych w wieku od 14 do 17 lat, natomiast mtodsze dzieci, w wieku 7 - 11 lat
obserwowane byly w bezposrednich kontaktach z personelem Placéwki. Rozmowcy wyrazili
zgode, a nawet sami chetnie zgtaszali sie do 0oséb kontrolujacych, by porozmawiac. Dzieci byty
otwarte, spontaniczne i zaciekawione obecnos$ciag 0s6b spoza Domu. Odniosty
sie do stosowanych w Domu zasad, znaty katalog kar i nagrdd, ktore nie naruszaly praw
dziecka. Wiedziaty co to sg i jakie sg zachowania niedopuszczalne (m.in.: picie alkoholu,
wulgaryzmy, zazywanie S$rodkéw psychoaktywnych, agresywne zachowania, opOZnienia
w powrotach z urlopowania, zaczepki i zastraszania innych, ucieczki, kradzieze). W sytuacji
ich wystgpienia wychowawcy kazdorazowo reagowali, wprowadzajac whasciwe postepowanie.
Dzieci potwierdzity stosowane w takich sytuacjach dziatania pracownikéw. Jako nagrody
wiekszos¢ wskazata mozliwos¢ dtuzszych wyjs¢ poza Placowke, a takze wyzsze kieszonkowe
- zgodne z panujagcymi w Domu ustaleniami. Podczas rozmowy podopieczni dzielili sie swoimi
uwagami i opiniami na temat pobytu w Placéwce. Opowiedzieli tez o swoich obowigzkach,
0 uczestnictwie w imprezach organizowanych przez Placowke i poza nig, naterenie szkot

w postaci roznych uroczystosci szkolnych, zabaw rekreacyjnych, wyjazdow jednodniowych
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lub kilkudniowych wycieczek, organizacji $wiat, urodzin, imprez okoliczno$ciowych oraz
wspotpracy z niemieckg miodziezag. Obowigzki im przydzielane dostosowywane byty
do mozliwosci i rozwoju podopiecznych (byty to state dyzury porzadkowe przede wszystkim
w swoich pokojach oraz przydzielone w poszczeg6lnych pomieszczeniach, tj. w kuchni,
salonie, na korytarzu, klatce schodowej, w pomieszczeniu z pralkami). W trakcie rozmowy
potwierdzili, ze podtrzymywali kontakty telefoniczne lub osobiste z cztonkami rodzin, mieli
mozliwo$¢ izgode naurlopowania do domu. Nikt im ich nie zabraniat. Wiekszo$¢é
podopiecznych posiadata telefony komorkowe, przez ktére gtdwnie kontaktowata sie z rodzing.
Wszyscy objeci byli ksztatceniem zgodnym z ich wiekiem lub zainteresowaniami. Wybar szkot
byt ich indywidualng decyzjg, aczkolwiek pojedyncze osoby wskazywaly, ze obrany kierunek
nauki nie do konca ich satysfakcjonuje i planujg podjaé nauke o innym profilu.

Szczegblng uwage poswiecono w rozmowach w sprawie przestrzegania praw dziecka. Zadne
dziecko nie wskazato na stosowanie kar cielesnych, na nieprawidtowe zachowania kadry
pracowniczej, na lekcewazenie ich zgtoszer w sprawie ewentualnych ztych zachowar innych
dzieci. Wiedziaty réwniez komu i w jakich sytuacjach nalezy zgtasza¢ niepokojace zachowania
os6b dorostych (dyrektorowi, do szkoty). Wszystkie czuty sie bezpiecznie. Wychowankowie
zaprzeczyli wystepowaniu zachowan majgcych znamiona przemocy wobec nich samych,
nie byli tez swiadkami przemocy w stosunku do innych. Ich relacje z osobami dorostymi byty
poprawne, kazdy z wychowankéw potrafit wskazaé¢ swoich ulubionych wychowawcow.
W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, ze Prawa Dziecka w Placéwce byly przestrzegane.
Pozyskano takze informacje, ze w Placowce zostaty wprowadzone Standardy Ochrony
Matoletnich.

(dowod: akta kontroli str. 136 - 141)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwykilym w Domu
Dziecka ,Sobieradzik 11" w Wojcieszowie, stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci

wymagajace wydania zalecen pokontrolnych:

1. Dla 2 wychowankoéw niezwtocznie po przyjeciu do Placowki nie sporzgdzono diagnoz
psychofizycznych.
2. W dwach przypadkach plan pomocy dziecku nie zostat opracowany na podstawie diagnozy

psychofizycznej sporzadzonej w Placowce.
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IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji
merytorycznej realizowanych zadan, o$wiadczenn ztozonych do protokotu przez Dyrektora
Domu Dziecka ,,Sobieradzik 1I” w Wojcieszowie, dokumentacji potwierdzajacej kwalifikacje
zawodowe 0sOb pracujacych z dzieCmi oraz indywidualnych rozméw z wychowankami.
Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce kontroli zgodnie z chronologia zapiséw.

Niniejsze wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych
egzemplarzach. Jeden egzemplarz przekazano dyrektorowi kontrolowanej jednostki, drugi
ztozono do akt postepowania kontrolnego.

Na podstawie ustalef kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanych zadan, wydaje
sie zalecenia pokontrolne:
1 Niezwiocznie po przyjeciu dziecka do placowki opracowywaé mu diagnoze
psychofizyczna.
Podstawa prawna: § 14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz.
395).
Termin: na biezgco.
2. Opracowywaé plany pomocy na podstawie sporzadzonej w placoéwce diagnozy
psychofizycznej dziecka.
Podstawa prawna: 8§ 15 ust. 1, ust. 4 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (t.j. Dz.
U. 22025 r., poz. 395).

Termin: na biezgco.

Pouczenie:
Zastrzezenia do wystapienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zaleceri pokontrolnych,
sktada sie na zasadach okre$lonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (t.j.: Dz. U. z 2025 r. poz. 49 ze zm.). Prosze w terminie do dnia 31 sierpnia
2026 roku o powiadomienie Wojewody Dolnoslaskiego o sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskéw
przedstawionych w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym.

| up. WbjBWGD// DOLNOSLASKIEGO

fidvta Kubicka

(przewodniczacy zespotu kontrolnego) (kierownik komérki do spraw kontroli)

ilityki Spotecznej
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