REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W BIALYMSTOKU

Biatystok, dnia 5 marca 2026 roku
WPN.420.122.2025.PS
DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 - tj.), art. 71 ust. 2 pkt 2,
art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d, art., 82 ust. 1 pkt. 1 lit. b, pkt 2 lit. b, art. 84 ust. 1 i ust. 1a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 — tj. ze zm.), dalej uoos, § 3
ust. 1, pkt 88 lit. ¢, d rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé¢ na srodowisko (Dz. U. z
2019 r., poz. 1839 - tj. ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Eweliny tobasiuk
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatlymstoku

stwierdza

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedsiewziecia polegajagcego na zmianie lasu na uzytek rolny, znajdujgcego
sie na dziatce nr ew. 1967 obreb Suraz w gminie Suraz, na powierzchni 0,4568
ha,

pod warunkiem:
1. wykonywania przedsiewziecia poza sezonem legowym ptakéw, trwajagcym od
15 marca do 31 lipca;
2. zachowania dotychczasowego uksztaltowania rzezby terenu.

UZASADNIENIE

Ewelina tobasiuk wnioskiem ztozonym w dniu 24 pazdziernika 2025 r.
zwrécita sie o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajgcego na zmianie lasu na uzytek rolny znajdujgcego sie na
dziatce nr ew. 1967 obreb Suraz w gminie Suraz, na powierzchni 0,46 ha. Z
zatgczonego zaswiadczenia Burmistrza Suraza wynika, ze wtasciwa powierzchnia
obszaru przedsiewziecia wynosi 0,4568 ha i taka powierzchnia zostata objeta
decyzja.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia decyzje o  Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d uoo$ wydaje Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach poprzedza wydanie
przez witasciwy organ decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny, wydawanej na
podstawie ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2025 r. poz. 567 —
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ti.). Tres¢ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze Organ wydajgcy
decyzje na zmiane lasu na uzytek rolny (art. 86 pkt 2 w zw. z art. 72 ust. 1 pkt 9
uoos).

Zmiana lasu na uzytek rolny stanowi przedsiewziecie z § 3 ust. 1, pkt 88 lit. ¢

rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.),
dalej rozporzgdzenie, kwalifikowane jako zmiana lasu, innego gruntu o zwartej
powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnoscig leSng — drzewami i krzewami
oraz runem lesnym — lub nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu
zmiane sposobu uzytkowania terenu jezeli dotyczy lasu potozonego w granicach
otuliny obszaru objetego formg ochrony przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r., poz. 13 —
tj.), tj. w granicach otuliny Narwianskiego Parku Narodowego. Obszar wnioskowany
lezy rowniez w granicach administracyjnych miasta Suraz, przez co przedsiewziecie
kwalifikuje sie réwniez do § 3 ust. 1, pkt 88 lit. d rozporzgdzenia.
Z danych zawartych w Banku Danych o Lasach (dane za rok 2022) wynika, ze na
powierzchni wnioskowanej nie wystepuje las tegowy, ols, las na siedliskach
bagiennych (§ 3 ust. 1, pkt 88 lit. a rozporzgdzenia; obecne jest siedlisko boru
mieszanego Swiezego). Wnioskowany las nie jest enklawg srédpolng lub czescig
enklawy. Jest czescig kompleksu lesnego o powierzchni ok. 1,30 ha. Nie kwalifikuje
sie wiec do § 3 ust. 1, pkt 88 lit. b rozporzgdzenia. Jego powierzchnia wynosi ponizej
1 ha, przez brak jest kwalifikacji do § 3 ust. 1 pkt 88 lit. e rozporzgdzenia.

Jako dowdd w sprawie dotgczono rozstrzygniecie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku jakie zapadto w sprawie rozpatrzenia wniosku o
wydanie decyzji Srodowiskowej dla tozsamej lokalizacji co obecna, w sierpniu 2011 r.
Postepowanie prowadzone byto pod znakiem WPN.422.25.2011.PS.

Skorzystano z ogolnodostepnych materiatow portalu internetowego Gtownego
Urzedu Geodezji i Kartografii (http://mapy. geoportal.gov.pl). Wykorzystano warstwe
w postaci ortofotomapy, hipsometrii, mape topograficzng. Uzyto narzedzia profil
terenu. Wykorzystano zdjecia z programu Google Earth Pro.

Po uzupetnieniu wniosku, w dniu 17 grudnia 2025 r., zawiadomiono strony
postepowania o wszczeciu postepowania i mozliwosci zapoznania sie z aktami
sprawy oraz mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw (listownie wnioskodawce, a
pozostate strony — w ilosci powyzej 10 po przez obwieszczenie wywieszone w
siedzibie Organu i umieszczone w Biuletynie Informaciji Publicznej).

Pismem z dnia 17 grudnia 2025 r. Organ na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4
uoos oraz art. 397 ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.
U. z 2025 r., poz. 960 - tj.) wystgpit do Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Biatymstoku
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o wyrazenie opinii co
do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na sSrodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia. Dyrektor w pismie z dnia 2 stycznia 2026 r. znak:
BI.ZZS.4901.700.2025.KS  (wplyw: 28 stycznia) nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania dla wnioskowanego przedsiewziecia.



Z mocy art. 80 ust 2 uoos, wiasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z
zaswiadczeniem Burmistrza Suraza z dnia 5 wrzesnia 2025 r., znak
BK.6724.73.2025 dla wnioskowanego obszaru nie obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 59 uoo$ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko wymaga realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 tej
ustawy.

W sprawie przeanalizowano karte informacyjng przedsiewziecia wraz z jej
uzupetnieniem, dalej KIP pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko,
wymienionych w art. 63 ust 1 v00S.

Dziatka ewidencyjna, na ktorej lezy obszar przedsiewziecia potozna jest w
miejscowosci Suraz u zbiegu ulic Granicznej i Osiedlowej. Wnioskowanym obszarem
objeto catg powierzchnie dziatki ewidencyjnej. Las znajdujgcy sie na tej dziatce jest
czescig lokalnego kompleksu lesnego o powierzchni ok. 1,3 ha potozonego wsrod
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej. Dziatki leSne lezgce w
sgsiedztwie obszaru przedsiewziecia pokrywa drzewostan sosnowy. Wnioskowany
obszar usytuowany jest na fragmencie wyniesienia o nazwie Waskowska Goéra.
Zajmuje czesC wzgorza o wstawie potudniowej. Rdznica w wysokosci skrajnych
punkow obszaru wnioskowanego wynosi ok. 10 m. W potudniowej czesci wysokosc¢
gruntu wynosi ok. 135 m n.p.m., natomiast w czesci potnocnej wysokos¢ gruntu
osigga ok. 145,4 m n.p.m. (zgodnie ze skanem mapy topograficznej). Przewyzszenie
okoto 10 metrow osiggniete jest na dtugosci ok. 64 — 68 m. W sgsiedztwie obszaru
wnioskowanego od strony pétnocno-wschodniej znajduje sie nieczynna zwirownia.
Whnioskowany obszar jest czeScig krajobrazu falistej wysoczyzny morenowe;j,
zbudowanej z glin zwatowych, na czesci obszaru przykrytych piaskami, lezgcej przy
dolinie rzeki Narew. W pdétnocnym obrzezu Suraza wystepujg liczne kemy (obszar
wnioskowany) i pagorki moren martwego lodu, o wysokosci wzglednej do 20 m.
Takie wzgorza jak na przyktad Jazwinska Gora (157,8 m n.p.m.), Szubinska Gora,
Popisana Gora, tworzg falisty krajobraz, dominujgcy nad nisko potozong doling Narwi
(Suraz, stan. 2 — sredniowieczna nekropola na pograniczu polsko-rusko-jacwieskim;
H. Olczak i in., Warszawa 2024 r., Instytut Archeologii i Etnologii PAN; Fundacja
Przyjaciot Instytutu Archeologii i Etnologii PAN; Muzeum w Biatymstoku). Najblizsza
obszarowi przedsiewziecia zabudowa znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie jego
naroznikow potudniowych (potudniowo zachodniego i potudniowo wschodniego).
Koryto rzeki Narew znajduje sie w odlegtosci ok. 330 m na potudniowy zachdd od
granic obszaru przedsiewziecia. Jest ono objete granicami Narwianskiego Parku
Narodowego.

Na obszarze wnioskowanym w roku 2011, w ramach postepowania
prowadzonego pod znakiem WPN.422.25.2011.PS stwierdzono wystepowanie
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pagorka kemowego porosnietego sztucznie wprowadzonym drzewostanem
sosnowym w wieku ok. 50 lat. W podszycie wystepowaty: sliwa, porzeczka czerwona,
wigz, dgb szyputkowy, klon pospolity, jesion wyniosty, jarzgb pospolity, brzoza
brodawkowata, grusza. Warstwa runa zdominowana byta przez maline zwyczajng i
trawy. W okresie Il wojny Swiatowej z pagorka kemowego prowadzono ostrzat
lewobrzeznej czesci miasta. Las na obszarze przedsiewziecia zostat nasadzony na
gruncie porolnym.

Z danych zawartych w Banku Danych o Lasach wynika, ze na obszarze

wnioskowanym znajduje sie roslinnoS¢ lesna objeta wydzieleniem 15n (RDLP
Biatystok; Nadlesnictwo Dojlidy; las prywatny). Warstwe drzew buduje dgb w wieku
12 lat o ilosciowosci 8. Oprécz niego obecny jest 17-letni klon o ilosciowos$ci 2. W
podszycie wystepuje leszczyna.
Whnioskodawczyni podata, ze na obszarze wnioskowanym wystepuje ok. 10 debéw w
wieku ok. 8 lat i 5 brzoz w wieku ok. 8 lat. Drzewa wystepujg luzno. Pochodzg one z
naturalnego odnowienia. Z uwagi na rozbieznos¢ z danymi Banku Danych o Lasach,
na obszarze wnioskowanym prawdopodobnie nastgpita wycinka wiekszosci drzew. W
warstwie krzewdw obecna jest czeremcha i jarzab o wysokosci do ok. 2 m. Runo jest
trawiaste. Nie wystepujg w nim mchy i borowki oraz gatunki charakterystyczne dla
siedlisk kwasnych. W lesie wnioskowanym brak jest posuszu, pni po wycietych
drzewach. Teren nie nosi sladéw wcze$niejszej gospodarki lesnej. Nie wystepujg
drzewa oraz krzewy z gniazdami. Nie wystepujg mrowiska i nory. Nie wystepujg
gatunki roslin, grzybow, zwierzgt podlegajgcych ochronie prawnej. Brak jest tez
zwierzat innych niz podlegajgcych ochronie prawnej. Zgodnie z uzupetnieniem do
karty informacyjnej przedsiewziecia teren obszaru wnioskowanego nie jest pochyty.
Lezy on na niewielkim wzgdrzu. Najwyzszy punkt dziatki znajduje sie na wysokosci
141 m n.p.m. Dziatki sgsiadujgce majg wysokos¢ 136 m n.p.m.

W ramach realizacji przedsiewziecia zostang wyciete wszystkie drzewa i
krzewy. Karpy korzeniowe zostang usuniete koparkg. Biomasa ma zostaé
wywieziona z obszaru przedsiewziecia wywrotka. Nastepnie wedtug uzupetnienia do
karty informacyjnej teren ma zostaé wyréwnany do poziomu dziatek sgsiednich z
zapewnieniem sptywu powierzchniowego. Powierzchnia ma zostac przygotowana do
przysztego uzytkowana rolniczego. Teren ma by¢ wykorzystywany pod uprawe
porzeczki i maliny. Dziatania zwigzane z wycinkg i karczowaniem majg sie odbywac
poza sezonem legowym ptakdw, tj. poza okresem od 1 marca do 15 sierpnia.

Organ przychyla sie do warunku zaproponowanego w KIP dotyczgcego
minimalizacji wptywu przedsiewziecia na ornitofaune, w postaci wykonywania
przedsiewziecia poza sezonem legowym ptakow, ktory nalezy przyjaé, ze trwa od 15
marca do 31 lipca. Odno$nie wskazanego przez wnioskodawczynie stwierdzenia, ze
w ramach zmiany lasu na uzytek rolny teren objety decyzjg srodowiskowg ma by¢
wyroéwnany do poziomu dziatek sgsiednich, Organ zaznacza iz planowane dziatania
nie warunkujg zrealizowania przedsiewziecia, bowiem samo pozbawienie obszaru
whnioskowanego roslinnosci lesnej i wprowadzenie roslin uprawnych (w przypadku
uzyskania decyzji zmieniajgcej las na uzytek rolny wydanej przez staroste
powiatowego) jest wystarczajgce do realizacji przedsiewziecia. Z uwagi na walory
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krajobrazowe obszaru wnioskowanego (kluczowy sktadnik krajobrazu falistej
wysoczyzny morenowej, z licznymi kemami i pagérkami moren martwego lodu, o
wysokos$ci wzglednej do 20 m, lezacej przy dolinie rzeki Narew) Organ wskazuje, ze
wykonujgc przedsiewziecie nalezy zachowac dotychczasowe uksztattowanie rzezby
terenu. Wskazanie warunku w decyzji stwierdzajgcej brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko wynika z zapiséw art. 82 ust. 1 pkt 1 lit b, w zw.
z art. 84 ust. 1a woos, ktére umozliwiajg wprowadzenie istotnych warunkow
korzystania ze s$rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkdw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich.

W trakcie realizacji przedsiewziecia nie dojdzie do kumulowania sie
oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata
wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie,
na ktorym planuje sie realizacje przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywania
przedsiewziecia, lub ktérych oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania
planowanego przedsiewziecia w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg
prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem. Dla
obszaru wnioskowanego pietnascie lat temu Organ wydat decyzje Srodowiskowg na
zmiane lasu na uzytek rolny, jednak z uwagi na aktualne zapisy ewidencji gruntéw,
klasyfikujgce grunt wnioskowany jako las, mozliwe Ze nie zostata ona zrealizowana.

Nie bedg wykorzystywane zasoby naturalne, w tym gleba, woda i powierzchnia
ziemi. Przedsiewziecie nie ma wptywu na roznorodnosc¢ biologiczng. Powstang
tymczasowe ucigzliwosci hatasowe przy pracy sprzetu mechanicznego w trakcie
realizacji przedsiewziecia. Nie istnieje ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych oraz ryzyko zmiany klimatu. Przedsiewziecie nie
jest zaliczane do zaktaddw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii,
o ktérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2016 r. w
sprawie rodzajow i ilo$ci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w
zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o
duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz.
138). Nie ma zagrozenia dla zdrowia ludzi. Obszar przedsiewziecia nie lezy w
obszarze wybrzezy i srodowisku morskim, goérskich, obszarze wodno-btotnym, w
ujsciach rzek, w sgsiedztwie jezior, na siedliskach tegowych, na obszarach
uzdrowiskowych. Realizacja przedsiewziecia nie obejmuje obszarow o krajobrazie
majgcym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne. Potozenie obszaru
wnioskowanego w brzeznej czesci lokalnego kompleksu lesnego nie ma wptywu na
sentencje decyzji.

Przedsiewziecie ze wzgledu na swojg charakterystyke, potozenie i
powierzchnie, nie bedzie oddziatywac transgranicznie — oddalenie o ok. 57 km od
granicy panstwowej. Wnioskodawca nie bedzie wykorzystywat materiatdw oraz
energii. Nie powstang znaczne ucigzliwosci dla srodowiska, w tym zanieczyszczenia
ponadnormatywne.



Teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest potozony na
obszarach, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach gesto zaludnionych.

Zgodnie z opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku PGW Wody Polskie
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie znajduje sie poza obszarami
szczegolnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r., poz. 960 - tj.). Lezy on poza obszarami
gtéwnych zbiornikow wéd podziemnych GZWP. Obszar wnioskowany potozony jest
w dorzeczu Wisty, w regionie wodnym Narwi, w zlewni jednolitej czesci wdd
powierzchniowych rzecznej (JCWP) ,Narew od Lizy do Biebrzy” o kodzie
RW20001626199, ktérej status okreslono jako naturalna czes¢ wéd, stan oceniony
zostat jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest ona zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celu srodowiskowego. W obrebie danej JCWP zidentyfikowana
zostata presja troficzna, presja hydromorfologiczna i presja chemiczna.
Whnioskowane przedsiewziecie potozone jest réwniez w jednolitej czesci wod
podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW2000052, ktérej stan oceniony zostat jako
dobry, a z oceny stanu wynika, ze jest ona niezagrozona ryzykiem nieosiggniecia
celow srodowiskowych. Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego
wptywu na stan wod oraz osiggniecie celdow srodowiskowych okreslonych dla
jednolitych czesci wdéd w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty. Zgodnie z opinig dla planowanego przedsiewziecia nie stwierdzono potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Na powierzchni obszaru przedsiewziecia nie wystepujg pomniki przyrody.
Obszar przedsiewziecia potozony jest poza granicami korytarzy ekologicznych.

Whioskowany teren znajduje sie w odlegtosci ok. 323 m od obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi PLB200001 wyznaczonego
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. z 2011 r., Nr 25, poz. 133 ze zm.), dla kt6érego
obowigzujg tymczasowe cele ochrony dla ptakow i ich siedlisk bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi PLB200001
w czesci objetej granicami Narwianskiego Parku Narodowego (Obwieszczenie
Ministra Klimatu i Srodowiska: DOP-WPN.602.21.2021.DW z dnia 22 grudnia 2021
r.) oraz poza jego granicami (Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku z dnia 6 kwietnia 2022 r. znak: WPN.6323.21.2022.IN). W
takiej samej odlegtosci w kierunku zachodnim przebiegajg rowniez granice
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Narwianskie Bagna PLH200002
wyznaczonego rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11
pazdziernika 2022 r. (Dz. U. z 2022 r. poz. 2286), dla ktérego obowigzujg
tymczasowe cele ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk
bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Narwianskie Bagna
PLH200002 w czesci objetej granicami Narwianskiego Parku Narodowego
(Obwieszczenie Ministra Klimatu i Srodowiska: DOP-WPN.602.21. 2021.DW z dnia
22 grudnia 2021 r.) oraz poza jego granicami (Obwieszczenie RDOS w Biatymstoku:
WPN.6323.21.2022.IN z dnia 06 kwietnia 2022 r.). Uwzgledniajgc odlegtos¢ dzielgca
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obszar przedsiewziecia od obszarow Natura 2000 oraz rodzaj i skale przedsiewziecia
stwierdza sie, ze nie wystepuje ryzyko znaczgcego negatywnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na przedmioty ochrony tych obszaréw.

Planowane przedsiewziecie nie jest wymienione jako zagrozenie dla

Narwianskiego Parku Narodowego w Zarzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z
dnia 23 grudnia 2025 r. w sprawie zadan ochronnych dla Narwianskiego Parku
Narodowego na lata 2026 — 2028 (Dz. Urz. M. Klim. i Srod. z 2025 r., poz. 73). Od
granic Parku dzieli obszar wnioskowany odlegtos¢ ok. 340 m.
Park przede wszystkim chroni unikatowy system rzeki, ktéra ptynie na tym obszarze
wieloma tgczgcymi i rozdzielajgcymi sie korytami. Jest to obszar waznej ostoi ptakow
wodno-btotnych  oraz  miejscem ich  odpoczynku podczas  wedrowek
(https://npn.pl/przyrodal). Zgodnie z art. 5 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody otulina
jest strefg ochronng graniczagcg z formg ochrony przyrody i wyznaczong
indywidualnie dla formy ochrony przyrody w celu zabezpieczenia przed zagrozeniami
zewnetrznymi wynikajgcymi z dziatalnosci cztowieka. Na obszarze wnioskowanym
nie wystepujg gatunki zwierzat, w tym gatunki ptakéw szponiastych ktére majg swoje
zerowiska na obszarze Parku. Obszar wnioskowany odgradza od granic Parku pas
zabudowy o szerokosci ok. 300 m. W ocenie Organu planowane przedsiewziecie nie
jest zagrozeniem dla Narwianskiego Parku Narodowego.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach pismem z dnia
29 stycznia 2026 r. powiadomiono strony postepowania o zebraniu petnego materiatu
dowodowego oraz mozliwosci i sposobie zapoznania sie z nim. Nie zgtoszono uwag.

Wypetniajac dyspozycje zawartg w art. 74 ust. 3aa woo$ informowano
Burmistrza Suraza o wszczeciu postepowania, wystgpieniu o opinie oraz o zebraniu
petnego materiatu dowodowego.

Stwierdzenie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie jest potrzebne
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko, nie wptywa na rozstrzygniecie
kluczowej kwestii dla sprawy, tj. dowiedzenia przez Organ wydajgcy decyzje o
zmianie lasu na uzytek rolny, ze planowane dziatania sg podyktowane szczegdlnie
uzasadnionymi potrzebami wtasciciela lasu (art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o lasach).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku stwierdzit jak w sentenc;ji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwofania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwofania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe
skuteczne cofnigcie oSwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania.



Zgodnie z art. 72 ust. 3 uoos decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dofacza sie
do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1. Wniosek powinien by¢ zfozony w
terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie
ostateczna.

Zfozenie wniosku lub dokonanie zgioszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w
ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie ostateczna, o ile strona, ktora
zfozyta wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydat
decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sg warunki realizacji
przedsiewziecia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu,
o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 uoos, jezeli bylo wydane. O zajecie przez organ stanowiska
mozna wystapi¢ po uplywie 5 lat od dnia kiedy decyzja stafa sie ostateczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wigczone do publicznie dostepnego wykazu danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie (art. 21 ust. 2 pkt 9
uoos).

Zatacznik do decyzji:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust 2 uoo$
Otrzymujg:
1. Ewelina tobasiuk
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 74 ust. 3 uoos$
3. aa
Do wiadomosci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (Bl.ZZS.4901.700.2025.KS)
2. Starosta Powiatu Biatostockiego

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Adam Bohdan
Zastepca Regionalnego Dyrektora
- Regionalny Konserwator Przyrody

/podpisano elektronicznie/

W zwigzku z Ogdlnym Rozporzgdzeniem o Ochronie Danych (RODO) prosze o zapoznanie sie z komunikatem dotyczgcym
przetwarzania Panstwa danych: https://www.gov.pl/web/rdos-bialystok/polityka-prywatnosci
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