REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH W ZIELONEJ GORZE

PLAN URZADZENIA LASU

NADLESNICTWA SEAWA SLASKA

na okres od 1 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2025 r.

OPIS OGOLNY LASOW NADLESNICTWA

(elaborat)

Nalezyte opracowanie planu
pod wzgledem technicznym

stwierdzam:

Poznan 2016



PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2016 do 2025

dla Nadle$nictwa Stawa Slaska

w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze
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I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01. 2016r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha |l 2] 6] o] o] 1]| 8] 2|f
w tym wedtug obrebdw lesnych:

1) Kochanowo | |8]3]6]4|3]7] 2) Slawa [| 1] 1] o] 8] 3|| 9] 9||

3) Swietno |L_1s]5|5]3|| 4] 8|

.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha | 2| 5| 4| 1] 4] 2| 3|

w tym:

a) wedtug petnionych funkcji:
- lasow stanowigcych rezerwaty przyrody I 1 1 [1]3]2]9|
- laséw uznanych za ochronne | |5]3]0]4|1] o]
- pozostatych laséw (lasdéw gospodarczych) [| 2] o] o] 9] 6|| 8] 4]|

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:

- gruntéw zalesionych |L2] 4] 4] 7] o] 5] 7

- gruntéw niezalesionych IL| [2]8]8]|5] 6]
w tym: do odnowienia Ll 12]2]el]8]9

- gruntéw zwigzanych z gospodarkg lesng | _|6]5]5]1]0]
1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW | | |5]8]7]5] 9

(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia " | | | | 2" 8| 3"

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2016 DO 2025

1.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

I 1] 2| 1] 9| 7| 4| 5| m® grubizny netto, w tym:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym

| |5|8|1]1]4]5]| m?grubizny netto




b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym - ha
o orientacyjnej migzszosci

| | 6| 3| 8| 6] o of m®grubizny netto

[I.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha

w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow

c) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw (przeznaczonych do zalesienia
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego) - ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebdw - ha

c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha
w tym zrebami zupetnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw - ha
g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym wodnych - ha
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11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki lowieckiej przedstawione opisowo

oraz na mapie przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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A. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW
I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA
ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW, A TAKZE
NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadleSnictwa oraz krotki

rys historyczny

1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow Nadlesnictwa w jego zasiegu

terytorialnym oraz polozenie siedziby Nadlesnictwa

Niniejszy plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Stawa Slaska opracowany zostat wg stanu
na 01.01.2016 r. Grunty Nadle$nictwa potozone sa miedzy 15°76° a 16°20° dhlugosci
geograficznej wschodniej oraz 51°77° a 52°04° szerokos$ci geograficznej poinocne;j.

Odlegtos¢ miedzy najbardziej wysunigtymi na poinoc i na potudnie zewngtrznymi
skrajami komplekséw wynosi 30 km, za§ tak samo mierzona odlegtos¢ wschod - zachod
rowniez 30 km.

Nadlesnictwo Stawa Slaska zajmuje powierzchni¢ 26 001,82 ha w tym 25 414,23 ha
stanowig lasy. Zasigg terytorialny wynosi 51 067 ha. Grunty Nadle$nictwa podzielone sg na
trzy obreby: Kochanowo, Stawa i Swigtno. Zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa
wedtug stanu na 01.01.2016 r. przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 1 Zestawienie powierzchni gruntdéw Nadlesnictwa wedtug stanu na 01.01.2016 1.

Grunty lesne
Nr L A
Obreb ) Niezale- Zwigzane Grunty nielesne Ogoétem
Zalesione X z gosp. Razem lasy
sione .
leSng
1 | Kochanowo 7 816.6882 87.6126 199,7471 8 104.0479 | 259,1644+1,071* 8 363,2123 1.071* | 8363,2833
7816,70 87,62 199,83 8 104,15 259,15+1,07* 8 363,30 1,07* 8364,37
2 | stawa 10 508,8359 129,5229 278,3903 10 916,7491 167,4800 11 084,2291 11 084,2291
10 508,63 129,56 278,35 10 916,54 167,45 11 083,99 11 083,99
3 | $wietno 6 145,3266 71,3747 176,9181 6 393,6194 159,9218 6 553,5412 6 553,5412
¢ 6 145,24 71,38 176,92 6 393,54 159,92 6 553,46 6 553,46
Razem 24 470,8507 288,5102 655,0555 25 4144164 | 586,5662+1,071* 26 000,9826 1.071* | 26002,0536
Nadlesnictwo 24 470,57 288,56 655,10 25 414,23 586,52+1,07* 26 000,75 1,07* 26001,82

* grunty wspotwlasnosci

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m?, za$
w mianowniku powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie
zaokraglonych do 1 ara. Zgodnie z instrukcjg ul w planie urzadzenia lasu za wyjatkiem tabeli
I stosowane beda powierzchnie zaokraglone do 1 ara.
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Grunty Nadle$nictwa lezag w zasiggu granic trzech wojewddztw, pieciu powiatow,

o$miu gmin 1 jednego miasta.

Tabela 2 Zestawienie powierzchni w zarzadzie Nadle$nictwa wg jednostek podzialu administracyjnego kraju

wojewodztwo Obreb Nadlesnictwo Stawa
powiat Kochanowo Stawa Swietno Slaska
gmina Powierzchnia [ha] %
Lubuskie 8 364,2833 10 486,0497 3100,1707 21 950,5037 | 84,4
nowosolski 4 818,4983 425,3357 1 024,2880 6268,1220| 24,1
Kolsko 1177,5036 1 024,2880 2201,7916| 8,5
Nowa Sél 3 640,9947 211,1964 3852,1911| 14,8
Siedlisko 214,1393 214,1393| 0,8
zielonogorski 1359,0217 57,0600 1416,0817| 5,4
Bojadta 1359,0217 1359,0217| 5,2
Kargowa Obszar wiejski 57,0600 57,0600| 0,2
wschowski 2186,7633 10 060,7140 2 018,8227 14 266,3000 | 54,9
Stawa miasto 51,8709 4,0247 55,8956| 0,2
Stawa Obszar wiejski 2134,8924 10 056,6893 2 018,8227 14 210,4044 | 54,7
Wielkopolskie 3 453,3705 3453,3705| 13,3
wolsztyhski 3 453,3705 3453,3705| 13,3
Wolsztyn Obszar wiejski 3 453,3705 3453,3705| 13,3
Dolnoslaskie 598,1794 598,1794| 2.3
glogowski 598,1794 598,1794| 2,3
Kotla 598,1794 598,1794| 2,3
Ogoélem 8 364,2833 11 084,2291 6 553,5412 26 002,0536| 100

Nadle$nictwo Stawa Slaska podlega Regionalnej Dyrekcji Laséow Pafstwowych
w Zielonej Gorze. Siedziba Nadle$nictwa znajduje si¢ na obszarze obrebu Kochanowo

w oddziale 82c.

Odlegtosci od siedziby Nadlesnictwa do poszczegdlnych urzedow wynosza:

e Urzad Wojewodzki w Gorzowie Wielkopolskim — 140 km

e Urzad Wojewo6dzki w Poznaniu — 105 km

e Urzad Wojewoddzki we Wroctawiu — 135 km
e RDLP w Zielonej Gorze — 62 km

e Starostwo Powiatowe w Glogowie — 31 km

e Starostwo Powiatowe w Nowej Soli — 34 km

e Starostwo Powiatowe w Zielonej Gorze — 62 km

e Starostwo Powiatowe we Wschowie — 25 km

e Starostwo Powiatowe w Wolsztynie — 33 km
Potozenie Nadle$nictwa ilustruje mapa zamieszczona na nastepnej stronie:
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Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiegu dzialania
Nadles$nictwa przedstawia tabela

Tabela 3 Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiggu dziatania Nadle$nictwa

Lasy stanowiace wlasnosé Skarbu Panstwa Lasy ni;;::gzv;?;:tx;asnoéci
I3
Wojewodztwo %
éo o w zarzadzie LP pozostate stanow. stanow Ogolem Lesistosc
2 E wlasnoé.é wlas. 7+10+11 11:2
5 2 razem 6b 0s6b. razem
8 050!
3 . fizycznych prav;rl-
. E urzadzane Sgs{e- Parki | e
Powiat [ nectwo n;:::a narod. inne
Gmina (cze$¢ gminy)
Powierzchnia - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Lubuskie 453,92 | 21465,81 21465,81 42642 | 15,27 | 441,69 |21907,50 | 48,26
Nowosolski 129,86 6071,79 6071,79 197,83 197,83 | 6269,62 48,27
IKolsko 55,52 2107,33 2107,33 37,03 37,03 | 2144,36 38,62
Nowa Sél 70,26 3752,79 3752,79 116,24 116,24 | 3869,03 55,04
Siedlisko 4,08 211,67 211,67 44,56 44,56 | 256,23 62,80
Zielonogorski 28,08 1385,18 1385,18 9,21 9,21 | 1394,39 49,66
Bojadla 27,51 1328,09 1328,09 9,21 9,21 | 1337,30 48,61
IKargowa ob. wiejski| 0,57 57,09 57,09 57,09 100,00
Wschowski 295,98 | 14008,84 14008,84 219,38 | 15,27 | 234,65 | 1424349 | 48,12
Stawa miasto 14,31 42,79 42,79 0,00 | 15,27 15,27 | 58,06 4,06
Stawa ob. wiejski 276,21 13966,05 13966,05 219,38 219,38 | 14185,43 | 51,36
Wielkopolskie 48,96 3375,19 3375,19 33,22 | 4,67 37,89 | 3413,08 69,71
Wolsztynski 48,96 3375,19 3375,19 33,22 | 4,67 37,89 | 3413,08 69,71
Wolsztyn ob.wiejski| 48,96 3375,19 3375,19 33,22 | 4,67 37,89 | 3413,08 69,71
Dolnoslaskie 7,79 573,23 573,23 573,23 73,59
Glogowski 7,79 573,23 573,23 573,23 | 73,59
IKotla 7,79 573,23 573,23 573,23 73,59
Ogodlem 510,67 25414,23 25414,23 459,64 | 19,94 | 479,58 |25893,81 | 50,71

Nadle$nictwo nie sprawuje nadzoru nad lasami nie stanowigcymi wilasnosci Skarbu
Panstwa.
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Podzial administracyjny na leSnictwa.

Podziat na le$nictwa przyjety wedlug zarzadzenia Nadle$niczego nr 11/2015 z dnia 17
kwietnia 2015 r. przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 4 Podziat administracyjny na lesnictwa.

Powierzchnia [ha]

Nr | Nazwa lesnictwa Siedziba Oddziaty Ern i Grunty
zalesione i zwigzane z nieleéne Ogétem
niezalesione | gosp.lesng
1| GOLA 82c 1-21,23,26-27,30-84 1819,40 52,96 65,88 1938,24
2 | SWIETOBOR 28 h 22,24-25,28-29,85-87,95-172 2107,58 51,63 83,87 2243,08
88-94,204-205,212-217,227-
3 | RADOStAWAICE 316 236,248-257,265-272,281-294,297- 2024,95 44,49 60,09 2129,53
310,312-317,319-320
173-203,206-211,218-226,237-
4 | SABINOWKA 182a 247,258-264,273-280,295- 1952,39 50,75 22’33 22?6;2
296,311,318,321 ! !
260,22 8364,37
Razem Obreb KOCHANOWO 7904,32 199,83 *1,07 *1,07
. 1-3,7-13,21-25,32-37,49-56,68-
5 | TARNOW 68 bx 77.100-111.123.135 1713,89 40,63 49,93 1804,45
Obr. 4-6,14-20,26-31,38-48,57-67,78-
6 | DABROWNO Kochanowo 88.112-122,136-146 1987,54 46,62 2,32 2036,48
183 a
. 148-158,175-185,203-212,231-
7 | GROCHOWICE 298 j 240,255,264, 275.284,293.298 1794,97 49,90 2,91 1847,78
X 159-171,186-198,213-226,241-
8 | STRZESZKOW 298A b 252,265-273,285-291,208A-301 1876,39 48,49 25,76 1950,64
9 [ STARE STRACZE 312p 89-99A,302-342 1654,17 42,24 39,06 1735,47
. 147,172-174,199-202,227-230,253-
10 | PRZYDROZE 352 m 254.274,292,343-382 1611,23 50,47 47,47 1709,17
Razem Obreb StAWA 10638,19 278,35 167,45 11083,99
. 1-17,23-32,40-46,59-61,68-74,97-
11 | WILCZE 11i 98.105.109 1490,31 44,13 23,08 1557,52
. . 18-22,33-39,47-58,62-67,76-96,99-
12 | SWIETNO 37j 104,112-116 1626,61 51,45 52,02 1730,08
Obr. 117,124-133,142-143,152,156-
13 | POLANICA Kochanowo 158,161-162.166-202 1511,72 39,52 34,14 1585,38
82¢c
75,110-111,118-123,134-141,144-
14 | KOLSKO 2041 151,153-155,159-160,163-165,203- 1587,98 41,82 50,68 1680,48
241
Razem Obreb SWIETNO 6216,62 176,92 159,92 6553,46
- 587,59 26001,82
Razem Nadlesnictwo 24759,13 655,10 *1,07 *1,07

*w tym grunty wspotwlasnosci




1.2. Rys historyczny

Zasadnicze informacje z ubieglych okresow gospodarczych, na tle obecnego planu

223 -

urzadzenia lasu przedstawiono wponizszym zestawieniu:

Tabela 5 Zestawienie danych historycznych obrgb Kochanowo

Okres
Wyszczegolnienie Jedn.
1973 1.01.1986 1.01.1996 1.01.2006 1.01.2016
Powierzchnia ogélna ha |80002,88 | 811256 8227,86 8360,17 8364,37
Grunty lesne ha 7303,09 | 762247 7760,56 8128,26 7904,32
Grunty zwigzane 2 ha 212,73 220,65 199,83
gospodarka lesna
Grunty nielesne ha 699,79 490,09 254,57 231,91 260,22
Grunty sporne ha
Lasy ochronne ha 1531,96 7609,18 1791,47 1738,35 1701,43
Rezerwaty pow. lesna ha 13,29 13,29 13,29 13,29
Obszary NATURA 2000 ha
Obszary chronionego
. ha
krajobrazu
I strefa zagrozenia ha | 297938 | 762247 7760,56
przemystowego
I strefa
Migzszose drzewostanowna | s | 737615 | 1058045 1344616 1757593 1953275
powierzchni leénej
Przecietna zasobnosc na Tha | -, 101 139 173 216 247
powierzchni lesnej
Przecigtny wiek lat 2 47 49 53 53
drzewostanow
Wieki rebnosci dla
podstawowych gat.drzew
lasotwoérczych:  So, Md,
Dg, Bk, Dbcz lat 100 100 100 100 100
Db lat 140 140 140 140 140
Js, Wz lat 140 140 140 140 140
Sw, Gb, Brz, Lp, O}, Jw, Kl lat 80 80 80 80 80
AK,Os, Ol odr 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Olsz lat 40 40 40 40 40
plan | ha 53,32 53,32 64,72 76,17 75,67
ow
Roczny etat | P wyk | ha 51,00 51,20 62,20 68,76
uzytkowania S
rebnego m3 | plan | m3 7863 9799 11876 15720 15887
netto | wyk | m3 9190 9208 11130 13352
plan | ha 598,00 596,03 630,99 574,89 537,61
ow
Roczny etat | P wyk | ha | 34500 | 447,00 602,85 586,58
uzytkowania 0 . 5502 7963
przedrebnego m3 | plan m3 20U2 /968 12473 14432 19274
netto | wyk | m3 6242 6737 11837 16849
Powierzchnia plan ha 68,00 63,59 67,00 69,59 58,30
odn. i zalesient
otwartych wykon. ha 80,00 65,00 58,53
Pow. odn. pod | plan ha 2,64 2148 12,63 14,92
ostong wykon. ha 21,00 8,59
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Tabela 6 Zestawienie danych historycznych obrgb Stawa

Okres
Wyszczegolnienie Jedn.
1972 1.01.1986 | 1.01.1996 1.01.2006 1.01.2016
Powierzchnia ogélna ha 8491,98 10951,21 10988,14 11087,95 11083,99
Grunty lesne ha 8066,26 10442,46 10503,89 10901,75 10638,19
Grunty zwigzane z ha 276,21 289,23 278,35
gospodarka lesng
Grunty nielesne ha 425,72 508,75 208,04 186,20 167,45
Grunty sporne ha
Lasy ochronne ha 2355,70 10442,46 1163,00 1119,70 1117,73
Rezerwaty pow. lesna ha
Obszary NATURA 2000 ha
Obszary chronionego
. ha
krajobrazu
I strefa zagrozenia ha | 800574 | 1033066 | 10307,60
przemystowego
II strefa 0,52 111,88 196,29
MiaZszoS¢ drzewostanowna | s | gooo54 | 1543137 | 1932270 | 2635812 | 2962044
powierzchni lednej
Prze~c1§:tna zgso/bngsc nalha 3 8 148 184 242 278
powierzchni le$nej
Przecietny wiek lat 36 14 18 53 53
drzewostanow
Wieki rebnosci dla
podstawowych gat.drzew lat
lasotwoérczych:  So, Md,
Dg, Bk, Dbcz 100 100 100 100 100
Db lat 140 140 140 140 140
Js, Wz lat 140 140 140 140 140
Sw, Gb, Brz, Lp, Ol, Jw, Kl lat 80 80 80 80 80
AK,Os, Ol odr 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Olsz lat 40 40 40 40 40
plan ha 51,17 55,19 81,40 88,55 125,29
pow
R?—Cfl?&tat, wyk | ha 57,00 50,00 78,70 89,56
uzytkowania
rebnego m3 plan m3 8145 11150 15792 21090 29424
netto | wyk m3 9442 9907 15596 19692
plan ha 697,11 884,27 938,76 850,72 770,91
ow
Roczny etat | P wyk | ha 475,00 740,90 924,58 859,86
uzytkowania 0 .
przedrebnego |m® | plan m3 5488 12150 19564 24762 27694
netto | wyk m3 12926 14922 21181 26184
Powierzchnia plan ha 56,13 60,95 80,12 78,76 92,58
odn. i zalesient
otwartych wykon. ha 74,00 70,00 66,10
Pow. odn. pod Qlan l’ﬁ w 28,86 16,05 22,80
ostong wykon. ha 28,00 14,28




-25-

Tabela 7 Zestawienie danych historycznych obreb Swietno

Okres
Wyszczegolnienie Jedn.
1972 1.01.1986 | 1.01.1996 1.01.2006 1.01.2016
Powierzchnia ogélna ha 8388,37 6448,22 6488,70 6537,60 6553,46
Grunty lesne ha 7782,32 | 607358 6135,00 6367,19 6216,62
Crunty zwigzane z ha 172,06 181,87 176,92
gospodarka lesng
Grunty nielesne ha 606,05 374,64 181,64 170,41 159,92
Grunty sporne ha
Lasy ochronne ha 531,73 5578,40 2455,97 2483,23 2484,94
Rezerwaty pow. lesna ha 7,00
Obszary NATURA 2000 ha
Obszary chronionego
. ha
krajobrazu
I strefa zagrozenia ha 5197.20 6135,00
przemystowego
II strefa
MigZszos¢ drzewostandwna | s | 755997 | 755507 992633 1288621 1581514
powierzchni le$nej
Prze~c1¢tna zgso/bngsc nalha - 97 125 162 202 254
powierzchni leénej
Przecigtny wiek lat 1 45 47 51 51
drzewostanow
Wieki rebnosci dla
podstawowych gat.drzew
lasotwoérczych: So, Md,
Dg, Bk, Dbcz lat 100 100 100 100 100
Db lat 140 140 140 140 140
Js, Wz lat 140 140 140 140 140
Sw, Gb, Brz, Lp, Ol, Jw, Kl lat 80 80 80 80 80
Ak,Os, Ol odr 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Olsz lat 40 40 40 40 40
plan ha 67,13 46,19 45,08 54,34 51,09
ow
Roczny etat | P wyk | ha 29,00 43,90 45,54 54,96
uzytkowania S
rebnego m3 |plan m3 10595 8404 8695 11764 12804
netto | wyk m3 7127 8221 8932 11244
plan ha 607,16 468,67 516,80 471,81 463,50
ow
Roczny etat | P wyk | ha 410,00 427,20 507,89 492,81
uzytkowania S
przedrebnego m3 | plan m3 5060 5586 9941 11983 16892
netto | wyk m3 5337 5923 9698 12679
Powierzchnia plan ha 84,84 52,14 50,55 53,14 45,83
odn. i zalesient
otwartych wykon. ha 46,14 40,90 46,87
Pow. odn. pod plan ha 643 6,18 9,62
ostong wykon. ha 5,50 6,61
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Do 1945 roku lasy, wchodzace w sktad obecnego Nadlesnictwa Stawa Slaska, stanowity
w wickszo$ci wlasno$¢ prywatng duzych majatkéw ziemskich. Lasy te byly dobrze
zagospodarowane przez wykwalifikowang kadre lesng 1 posiadaly regularny podzial
powierzchniowy. W pozostalych lasach, stanowigcych wtasnos¢ drobnych posiadaczy,
zagospodarowanie lasu uzaleznione bylo od doraznych potrzeb wtascicieli. Brak jest jednak
szczegOtowych danych, dotyczacych tego okresu.

Dziatania wojenne Il wojny §wiatowe] przyniosty znaczne straty w drzewostanie —
zardwno na skutek uszkodzen, jak i1 poprzez rabunkowe pozyskanie drewna. Na obszarze
obecnego obrgbu Slawa na skutek dziatah wojennych okoto 3 tysiace ha lasow zostato
catkowicie zniszczonych (gltownie przez pozary), za$ okoto 1 tysigc ha — czg§ciowo
uszkodzonych.

Po upanstwowieniu tych lasow, weszty one w sktad Nadles$nictw:

- Stawa Slaska (w 1945 roku) — obecny obreb Stawa,

- Wschowa — czes$¢ (w 1945 roku) — obecny obreb Stawa,
- Swietno — cze$¢ (w 1945 roku) — obecny obreb Swigtno,
- Kochanowo (w 1947 roku) — obecny obreb Kochanowo.

Obszar ten, wchodzacy obecnie w sktad Nadlesnictwa Stawa Slaska, podlegat w ciagu
kolejnych lat czgstym, znaczacym zmianom organizacyjnym:

— w 1951 roku przekazano z Nadlesnictwa Swietno 9506,20 ha gruntéw do
Nadles$nictwa Mochy,

w 1974 roku zlikwidowane zostato Nadlesnictwo Kochanowo i w catosci wiaczone
jako obreb do Nadlesnictwa Stawa Slaska,

w 1974 roku zlikwidowane zostato Nadlesnictwo Swietno i w catosci wlaczone jako
obreb do Nadlesnictwa Stawa Slaska, jednoczeénie 2037,12 ha przekazano do
Nadle$nictwa Wolsztyn oraz wiaczono do obrebu Swietno 99,67 ha z Nadlesnictwa
Mochy,

w 1979 roku wiaczono do obrebu Stawa 1833,70 ha z Nadle$nictwa Glogdéwko
12125,98 ha z Nadlesnictwa Karczma Borowa, przekazujac 522,34 ha do
Nadlesnictwa Glogowko,

— w 1983 roku przejeto grunty przekazane uprzednio do Nadles$nictwa Glogéwko
(522,34 ha), przekazujac jednoczesnie do Nadlesnictwa Gtogowko 1718,72 ha.

ZAGOSPODAROWANIE LASU W MINIONYCH OKRESACH
GOSPODARCZYCH

W pierwszych latach po II wojnie $wiatowej, zagospodarowanie lasu na obszarze
obecnego Nadles$nictwa Stawa Slaska polegato przede wszystkim na porzadkowaniu
uszkodzonych przez dziatania wojenne drzewostanow. Gospodarka lesna oparta byta
o prowizoryczne tabele klas wieku, brak jest jednak danych liczbowych z tego okresu.

W  okresie obowigzywania prowizorycznych plandw urzadzenia lasu, migzszo$¢
pozyskiwanych uzytkdbw rebnych znacznie przekraczata ustalone etaty: o 53%
w Nadle$nictwie Kochanowo, o 42% w Nadlesnictwic Slawa Slaska oraz o 78%
w Nadlesnictwie Swietno. Sytuacja ta zwigzana byla ze zlym stanem sanitarnym
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drzewostandéw, zwigzanym miedzy innymi ze szkodami pohuraganowymi z 1961 roku.
Przecig¢tne roczne uzytkowanie wynosito:
—  w Nadlesnictwie Kochanowo: rebne - 1,64 m?* grubizny netto/ha, przedrebne — 0,17 m?
grubizny netto/ha,
— w Nadle$nictwie Stawa Slaska: rebne - 1,02 m* grubizny netto/ha, przedrebne — 0,28
m? grubizny netto/ha,
— w Nadlesnictwie Wschowa: regbne - 1,20 m? grubizny netto/ha, przedrebne — 0,48 m?
grubizny netto/ha,
—  w Nadlesnictwie Swietno: rebne - 1,30 m* grubizny netto/ha, przedrebne — 0,41 m?
grubizny netto/ha.

Zadania z zakresu odnowien i zalesien byly takze znacznie przekraczane, w zwiazku ze
wzmozeniem uzytkowania lasu i zalesieniami gruntéw przejetych z Panstwowego Funduszu
Ziemi. Poprawki 1 uzupelienia wykonywano na poziomie okolo 20% powierzchni
zakladanych upraw.

W okresie obowigzywania definitywnych plandw urzadzenia lasu pozyskanie wcigz
przekraczalo zaplanowany rozmiar: o 17% w Nadlesnictwie Kochanowo, o 26%
w Nadlesnictwie Stawa Slaska, o 23% w Nadlesnictwie Wschowa oraz o 35%
w Nadle$nictwie Swietno. Wskazniki te ilustruja trudna sytuacje sanitarna drzewostanow
w tym okresie, zwigzang mie¢dzy innymi ze szkodami po huraganie w 1971 roku. Zadania
z zakresu hodowli lasu wykonywano w zasadzie planowo.

Zasadniczym sposobem  zagospodarowania byl woOwczas zrebowy  sposob
zagospodarowania z 5-letnim nawrotem ci¢¢. Odnowienie lasu prowadzono prawie wylacznie
sadzeniem oraz w niewielkim stopniu siewem — gléwnie na powierzchniach réwnych
o glebach lzejszych. Z uwagi na niewielkie wystepowanie odnowien naturalnych gatunkéw
glownych dobrej jakosci hodowlanej, wykorzystanie tych odnowien na powierzchniach
odnawianych bylo réwniez niewielkie. Pielggnowanie upraw prowadzono gltownie r¢cznie
z wykorzystaniem w niewielkim zakresie srodkéw chemicznych do niszczenia chwastow.
Pielegnacje gleby wykonywano recznie oraz przy uzyciu sprze¢tu mechanicznego.

W okresie I rewizji planu urzadzenia lasu, przecigtne roczne pozyskanie uzytkéw
rebnych wynosito:

— w Nadlesnictwie Kochanowo - 1,35 m?® grubizny netto/ha,
—  w Nadle$nictwie Stawa Slaska - 1,10 m* grubizny netto/ha,
— w Nadle$nictwie Swietno - 1,44 m? grubizny netto/ha.

Wielkosci te wynikaly ze zblizonego do zaplanowanego rozmiaru uzytkowania.
Hodowlane zadania odnowieniowe takze wykonywane byly w wielko$ciach zblizonych do
zaplanowanych. Zwraca jednak uwage stosunkowo niewielki procent wykonania
powierzchniowego zaplanowanych czynno$ci z zakresu pielggnowania lasu, zwlaszcza
czyszczen. Zabiegi te wykonano w tym okresie zaledwie w 11% zaplanowanej powierzchni
w Nadle$nictwie Kochanowo i w 40% - w Nadle$nictwie Swigtno.

W okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu II rewizji, w latach 1986 — 1995, etat
powierzchniowy uzytkowania regbnego wykonano w Nadle$nictwie w 94%, przy 93%



-28 -

wykonaniu etatu migzszo$ciowego. Oprocz zrebowego sposobu zagospodarowania,
zwigzanego z zastosowaniem r¢bni zupetnych, na zyzniejszych siedliskach stosowano regbnie
ztozone. Powierzchnia drzewostanéw w klasie odnowienia, wedlug stanu na 01.01.1996 rok,
wynosita w Nadlesnictwie 17,99 ha. Etat miazszosciowy uzytkowania przedrebnego
przekroczono o 7% (wraz z uzytkami przygodnymi), za$ etat powierzchniowy wykonano
w 67% (czyszczenia) 1 85% (trzebieze). Zakres prac z zakresu hodowli lasu:

— odnowienia na powierzchniach otwartych — 85% zaplanowanego rozmiaru,

— podsadzenia produkcyjne — 80% zaplanowanego rozmiaru,

— poprawki i uzupehienia — 95% zaplanowanego rozmiaru,

— wprowadzanie podszytoéw — 80% zaplanowanego rozmiaru,

— pielegnacja gleby — 131% zaplanowanego rozmiaru,

— czyszczenia wezesne — 80% zaplanowanego rozmiaru,

— czyszczenia pozne — 109% zaplanowanego rozmiaru.

Duzy nacisk w tym okresie potozono na zaniedbane drzewostany mtodszych klas wieku,
szczegoOlnie 11 klasy oraz usuwaniu wydzielajacego si¢ posuszu, doprowadzajac do poprawy
stanu sanitarnego i kondycji zdrowotnej tych drzewostandw. W okresie tym prowadzono
zwalczanie szkodnikow:

— w latach 1993-1995 — brudnice mniszke¢ na 63 ha,
— w latach 1992-1995 — barczatke sosnowke na 3093 ha,
— w latach 1987-1988, 1994 — borecznika rudego na 478 ha.

Ilo$¢ pozyskanego w tym okresie posuszu, opanowanego przez korniki, przyptaszczka,
smoliki i zerdzianki, zmalata z 19 777 m3® w 1993 roku do 1 099 m*> w 1996 roku. Nie bez
znaczenia dla poprawy ogolnego stanu sanitarnego lasu, byt spadek poziomu zanieczyszczen
przemystowych, docierajgcych do lasu.

Pomimo stosowania zabezpieczen chemicznych i mechanicznych przed zwierzyna
jeleniowata, szkody w tym okresie byty wciaz znaczne.

W okresie II rewizji planu urzadzenia lasu rozpocze¢to realizacje przeciwpozarowych
zadan zabezpieczajacych, zwigzanych z zagospodarowaniem biologicznych pasow
ochronnych

Plan urzadzenia lasu III rewizji na okres 1996-2005 opracowato Biuro Urzadzania Lasu
1 Geodezji Le$nej Oddzial w Poznaniu

W planach u.l. III rewizji wyodrebniono lasy nizej podanych kategorii ochronnosci:

Tabela 8 Lasy ochronne w III rewizji planu ul.

Powierzchnia lesna
(SIOEIH0I0) SN ATD Kochanowo Stawa Swietno Razem
1 2 3 4 5
REZERWATY 13,29 13,29
LASY GRUPY I 1791,47 1163,00 2455,07 5409,54
w tym :
* glebochronne 1034,04 1034,04
* wodochronne - siedliska wilgotne
426,93 212,09 133,88 772,90
* wodochronne - strefy ochronne
zrédeti uje¢ wody 1055,50 370,26 1287,15 2712,91
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Powierzchnia le$na

GOSPODARSTWO Kochanowo Stawa Swigtno Razem

1 2 3 4 5

* ostoje zwierzat chronionych , strefy
ochronne gniazd 39,64 39,64
* na statych powierzchniach

badawczychi doswiadczalnych

265,18 415,18 680,36
* w strefie oddziatywania
przemystowego 165,47 165,47
*lasy w granicach miast 4,22 4,22
LASY GRUPY II 5955,80 9340,89 3679,93 18976,62
OGOLEM 7760,56 10503,89 6135,00 24399,45

Etat powierzchniowy 1 migzszosciowy uzytkowania regbnego  wykonano
w Nadles$nictwie w 98%.

Ogotem w Nadles$nictwie w okresie III rewizji planu u.l. w ramach uzytkowania
rebnego nie wycicto 75 ha planowanych zrebéw o tacznej masie 13833 m’. Wstrzymanie
planowych pozycji uzytkowania rgbnego wynikato gltéwnie =z konieczno$ci cigé
pozaplanowych, gldwnie sanitarnych, ktore obcigzaty etat uzytkowania r¢bnego.

e Pozyskanie uzytkow przygodnych w uzytkowaniu rebnym wyniosto 3%

e Uzytkowanie przedrgbne w latach 1996 — 2005 wykonano:

e - Powierzchniowo — czyszczenia w 72%, trzebieze w 100%, ogdtem w 98%

e - Masowo — czyszczenia w 62%, trzebieze w 93%, ogdlem z przygodnymi w 102%.

e (igcia pilne zostaty wykonane w 100%.

e W ramach uzykéw przygodnych w drzewostanach przedrgbnych pozyskano w latach
1996 — 2005 37.038 m® grubizny, co stanowi 9% ogotu uzytkow przedrebnych

Wykonanie zaplanowanych zadan z zakresu hodowli lasu przedstawia si¢ nastepujgco:

- odnowienia na powierzchniach otwartych — 84% zaplanowanego rozmiaru (w wyniku
mniejszego wykonania zr¢béw zupetnych),

- odnowienia pod ostong — 142% zaplanowanego rozmiaru (gléwnie w wyniku zmian rebni
zupetnych na ztozone),

- podsadzenia produkcyjne — 88% zaplanowanego rozmiaru (439 ha),

- poprawki 1 uzupelnienia — 79% zaplanowanego rozmiaru (413 ha),

- dolesienia luk — 168% zaplanowanego rozmiaru (wzrost powierzchni nastgpit w wyniku
odnowienia luk powstatych po pozarach i1 szkodach biotycznych),

- wprowadzanie podszytow — 64% zaplanowanego rozmiaru (285 ha).

Plan urzadzenia lasu IV rewizji na okres 2006-2015 opracowalo Konsorcjum "Taxus
SI" w Warszawie.

Dane z wykonania tego planu zostaly przedstawione w referacie Nadlesniczego w dziale
B elaboratu.
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1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

1.3.1. Zestawienie powierzchni gruntéw (w ha) Nadlesnictwa wedlug rodzajow

uzytkow gruntowych i kategorii uzytkowania, zgodnie z podzialem

administracyjnym kraju

Powyzsze zestawienie przedstawia tabela I zamieszczona na koncu elaboratu jako
zalacznik nr 1.

Udziat kategorii gruntéw w powierzchni obrebow i Nadle$nictwa przedstawia ponizsze
zestawienie.

Tabela 9 Zestawienie powierzchni gruntow Nadle$nictwa wedlug grup i rodzajow uzytkow

LASY
GRUNTY LESNE
Jednostka ZALESIONE NIE ZALESIONE Z?v;;‘;:r’:e
Plantacje W Do z gospodarka RAZEM
Drzewostany | drzew Razem | produkcji . . | Pozostale | Razem leén
nasienne ubocznej odnowienia 2
Obreb Kochanowo
m? 7816,6882 7816,6882 1,2945 67,7383 18,5798 | 876126 199,7471 | 8104,0479
ha 7 816,70 7 816,70 1,30 67,73 18,59 87,62 199,83 8104,15
Obreb Stawa
m? 10506,4259 2,4100 | 10508,8359 16,0863 99,6709 13,7657 | 1295229 278,3903 | 10916,7491
ha 10 506,22 241 10 508,63 16,10 99,69 13,77 | 129,56 278,35 10916,54
Obreb Swietno
m? 6145,3266 6145,3266 7,3947 59,4686 4,5114 | 71,3747 176,9181 | 6393,6194
ha 6145,24 6145,24 7,40 59,47 4,51 71,38 176,92 6393,54
Nadlesnictwo
m? 24468,4407 24100 | 244708507 24,7755 226,8778 36,8569 | 2885102 655,0555 254144164
ha 24 468,16 241 2447057 24,80 226,89 36,87 | 288,56 655,10 25414,23
% 96,27 0,00 96,28 0,09 0,89 0,13 1,13 2,58 100,0
% 94,10 0,00 94,10 0,09 0,87 0,13 1,11 2,53 97,74
GRUNTY NIELESNE
Jednostka Zadrze Uzytki Grunty Uzytki Teren: Grunty OGOLEM
wione roi’ne on:ioacllni eko}io g. réiney i Zbudﬂwane] Nieuzytlki RAZEM
Obreb Kochanowo
m? 0,0266 | 116,2982 21,5500 | 17,3594 0,8413 52,7154 50,3735 259,1644 8363,2123
+1,0710° +1,0710 +1,0710"
ha 0,03 116,29 21,55 17,36 0,84 53,77 50,38 260,22 8364,37
Obreb Stawa
m? 0,2500 | 132,0860 0,1636 11,8385 23,1419 | 167,4800 | 11084,2291
ha 0,25 132,07 0,16 11,83 23,14 167,45 11083,99
Obreb Swietno
m? 4,3100 | 132,3948 7,3200 6,1007 9,7963 159,9218 6553,5412
ha 4,31 132,40 7,32 6,10 9,79 159,92 6553,46
Nadlesnictwo
m? 4,5866 | 380,7790 28,8700 | 17,3594 1,0049 70,6546 83,3117 | 586,5662 | 26000,9826
+1,0710" +1,0710 +1,0710"
ha 4,59 380,76 28,87 17,36 1,00 71,70 83,31 587,59 26001,82
% 0,74 64,76 4,97 3,15 0,21 12,02 14,15 100,0
% 0,02 1,46 0,11 0,07 0,00 0,27 0,32 2,26 100,0

: powierzchnia we wspotwlasnosci 1,0710 ha
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Na terenie Nadle$nictwa wystepuja grunty we wspotwlasnosci, sa to tereny

mieszkaniowe:
. . Nr ) . Rodzaj
Obreb ewidencyjny dziatki Wspoétudziat Adres R Pow. [ha]
Chetmek 376 63,/1000 14-09-1-04-182 h ZAB INNE 1,0710

Grunty sporne na terenie Nadle$nictwa nie wystepuja.

1.3.2. Aktualny stan powierzchni gruntéw NadleSnictwa w poréwnaniu ze

stanem na poczgtku ubieglego okresu gospodarczego

Ogoélne zestawienie zmian powierzchni w ubieglym okresie przedstawia si¢
nastepujaco:

Tabela 10 Zestawienie zmian powierzchni w ubieglym okresie

Obreb .
Data Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
Powierzchnia w ha
01.01.2006 8 360,1556 | 11 087,9424 | 6 537,5427 | 25 985,6407
01.01.2016 8 364,2833 | 11 084,2291 | 6 553,5412 | 26 002,0536
Réznica 4,1277 -3,7133 15,9985 16,4129
Powyzsze zmiany nastapity wskutek:
— Sprzedazy nieruchomosci (art. 38 140 u.o 1) -3,0596
— Przekazania gruntéw pod budowe drog wojewodzkich 1 -0,6488
powiatowych
— Sprzedazy nieruchomosci zabudowanej firmie ENEA -0,0071
— Przejecia zarzadu nad nieruchomosciami od Lubuskiego Urzedu +6,9343
Wojewodzkiego
— Przejecia gruntow od Nadlesnictwa Wolsztyn +8,2800
— Przekazania gruntow do Nadles$nictwa Glogow -6,3200
— Zwrot nieruchomo$ci osobie fizycznej na podstawie wyroku -2,2381
sadowego
— Aktualizacji stanu prawnego rejestru gruntow +13,4722

Powierzchnia Nadlesnictwa zwigkszyta si¢ w stosunku do stanu na 01.01.2006 r.
0 16,4129 ha.

Grunty Nadlesnictwa obcigzone sg stuzebnoscig przesylu na tacznej powierzchni
339478,8m” na podstawie umowy nr US-2014-001 z dnia 14.11.2012 r. z Enea Operator sp.
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7 0.0. Poznan, ul, Strzeszynska 58: Ponadto zostatla ustanowiona stuzebno$¢ przejazdu
w obrebie Stawa: w oddziale 82 dziatka 3080/5 i w oddziale 83 dziatka 4080/1.

W planie urzadzenia lasu stan powierzchni gruntéw Nadle$nictwa przyjeto na
podstawie danych ewidencyjnych zawartych w bazie SILP, przekazanych przez Nadlesnictwo
w drodze importu z bazy SILP do oprogramowania , Taksator”. Dane dotyczace zmian
ewidencyjnych, ktore nie zostaty wprowadzone do bazy SILP, przekazane zostaty w formie
kopii dokumentéw analogowych (kserokopie map i rejestrow) wedlug stanu na 1 stycznia
2016.

Wszystkie grunty Skarbu Panstwa znajdujace si¢ w zarzadzie Nadlesnictwa zostaty
ujete w planie u.l. zgodnie z otrzymanymi danymi wg stanu na 01.01.2016 r. dotyczacymi:
rodzaju uzytku, kategorii uzytkowania, powierzchni uzytkow, dzialek ewidencyjnych,
oddziatéw, obrgbow ewidencyjnych, gmin, powiatdw, wojewddztw, obrebow lesnych
1 Nadle$nictwa.

Na stan 1.01.2016 r. grunty Nadle$nictwa sktadajg si¢ z 2128 dziatek ewidencyjnych.
Nadle$nictwo ma zatozone ksiggi wieczyste na sprawowanie zarzadu dla wszystkich gruntow
W swoim zarzadzie.

Podczas taksacji stwierdzono rozbiezno$ci stanu na gruncie z danymi ewidencyjnymi
bazy SILP oraz ewidencyjnej mapy numerycznej stanu posiadania Nadle$nictwa. Dotyczy to
gléwnie rodzajow uzytkow, klas, konturéw oraz ich powierzchni.

Po analizie danych geodezyjnych (wypisy, elektroniczna warstwa ewidencyjna dziatek
1uzytkow, SLMN) powstal raport ,, Analiza zgodno$ci stanu posiadania nadle$nictwa
z ewidencjg powszechng 1 wykazy rozbiezno$ci”, ktory zostal przedstawiony Nadle§niczemu.

Nadle$nictwo wystgpito do PODGiK w celu podjecia decyzji odnosnie rozbieznosci
w zakupionych materiatach ewidencyjnych.

Sporzadzony wykaz rozbieznosci zostal przekazany Nadle$niczemu, ktory podjat
decyzje z dnia 6.03.2015 r. o formie ujgcia tych gruntow w planie urzadzenia lasu. Po
otrzymaniu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwo winno podja¢ kroki w celu ich
przeklasyfikowania.
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Zgodnie z zatozeniami KZP zachowano dotychczasowy podziat na obrgby lesne
1 numeracj¢ oddziatow. Niewielkie powierzchnie gruntow przejetych przytaczono do najblizej
potozonych oddzialow. W obrebie lesnym Stawa utworzono 2 nowe oddziaty: 298 A 1303 A.

Numeracja oddziatow, ich liczba i przecigtna powierzchnia oraz liczba i przecigtna
powierzchnia pododdzialow wg obrgbow i dla Nadle$nictwa przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 11 Charakterystyka oddziatow i pododdziatow

Podstawowa numeracja oddzialow Przeci¢tna Przeci¢tna
Obreb Liczba pow. Liczba pow. Liczba wydzielen
R oddzialéw | oddzialu - podddz. pododdzialu - | nieliterowanych
Numery dodatkowe ha ha
1-321
Kochanowo |--------------------mmmmomoioo oo 321 26,06 3730 1,66 1301
1-382
Stawa 95A. 97A, 99A, 100A, 172A, 298A, 390 28,42 3935 1,95 1746
303A, 310A
) 1-241
Swietno  |----mmmmmmmmmmmmo oo 241 27,19 2463 1,86 1057
Razem Nadle$nictwo 952 27,22 10 128 1,82 4104

Podziat powierzchniowy w Nadle$nictwie w przewazajacej czesci jest sztuczny. Czesé
podziatu oparta jest na drogach, ciekach, lub innych szczegoétach liniowych. Kierunek linii
gospodarczych jest zblizony do kierunku wschdd — zachdd. Linie oddziatlowe sg prostopadte

do linii gospodarczych.
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Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego

regionu dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony przyrody

Ogolne dane o planach zagospodarowania przestrzennego
wojewodztw, powiatow i gmin polozonych w granicach terytorialnego

zasiegu Nadlesnictwa

Podstawowe zalozenia dotyczace ochrony §rodowiska oraz polityki zagospodarowania

przestrzennego regionu, zawarte s3 W nastepujacych opracowaniach, tworzonych
1 uchwalanych na szczeblu wojewodztw, powiatow 1 gmin:

Programy ochrony $rodowiska (POS),

Plany rozwoju lokalnego (PRL),

Strategie rozwoju (SR) lub Strategie rozwoju spoteczno-gospodarczego (SRSG),
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego (SUIKZP),

Plany  zagospodarowania  przestrzennego (PZP) oraz  miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego (MPZP).

Zarzady Wojewodzkie Wojewodztwa Lubuskiego 1 Wielkopolskiego opracowaly

Programy Strategiczne Ochrony Srodowiska wraz z Prognoza oddziatywania na $rodowisko.
Programy Strategiczne prezentujg dziatania przewidziane do realizacji w latach 2012-2020,

tym samym swym zakresem obejmuja nowa perspektywe finansowg UE.

2.2. Ogolne dane o regionalnych strategiach rozwoju i programach

ochrony przyrody oraz programach operacyjnych

Przeanalizowano nastepujace opracowania:
v STRATEGIA ROZWOJU WOJEWODZTWA LUBUSKIEGO DO 2020

v' STRATEGIA ROZWOJU WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO DO
2020

v' STRATEGIA ROZWOJU POWIATU ZIELONOGORSKIEGO NA LATA
2014-2022

v' STRATEGIA ROZWOJU POWIATU WSCHOWSKIEGO NA LATA 2014-
2020

v STRATEGIA ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO MIASTA
I GMINY WSCHOWA
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v STRATEGIA ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO MIASTA
I GMINY SELAWA

v" PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY SEAWA NA LATA
2013 —2016 Z PERSPEKTYWA NA LATA 2017 - 2020

Strategie Rozwoju Wojewodztw Lubuskiego 1 Wielkopolskiego do 2020 r. stanowig
najwazniejsze dokumenty samorzadu wojewodztw, okreslajace kierunki rozwoju
regionalnego 1 wskazujgce obszary szczegolnej interwencji.

W czgéci opracowania dotyczacej obszaréw o najwyzszych walorach kulturowych
1 przyrodniczych zapisano, ze znaczna cz¢$¢ obszarow wojewoOdztwa lubuskiego posiada
walory do rozwoju sprofilowanych form turystyki (poznawcza, wypoczynkowa, aktywna,
zdrowotna, kulturowa, ekoturystyka 1 agroturystyka). Do najwazniejszych walorow
przesadzajacych o atrakcyjnosci turystycznej naleza: niski stopien przeksztatcenia srodowiska
naturalnego, duza lesistos¢ terenu, liczne akweny 1 cieki wodne, obszary prawnie chronione
oraz obiekty dziedzictwa kulturowego. Wiekszo$¢ obszaréw w matym stopniu wykorzystuje
sw0j potencjal turystyczny.

Dla rozwoju tych obszaréw niezbedne jest systematyczne podnoszenie jakosci i1 ilosci
bazy turystycznej, skuteczna promocja, zwigkszanie dostgpnosci do infrastruktury sieciowe;j
1 komunikacyjnej, kreowanie produktéw turystycznych. Rozwoj turystyki jest zwigzany
z wigksza dbalosciag o tad przestrzenny, estetyke i Srodowisko przyrodnicze otoczenia,
w ktérym rozwijane sg funkcje turystyczno-rekreacyjne.

Istotnym czynnikiem mogacym mie¢ znaczacy wplyw na rozwdj regionu sg ztoza
surowcow, szczegolnie wegla brunatnego w okolicach gmin: Gubin, Lubsko 1 Brody.
Wydobycie surowcow laczy si¢ z budowa kopalni odkrywkowej wegla brunatnego na terenie
w/w gmin oraz elektrowni wykorzystujacej] wydobywany wegiel. Na terenie gminy Stawa
istniejag udokumentowane ztoza kopalin, jednak sa one nieistotne gospodarczo. Eksploatacja
76z niesie za sobg zagrozenie rozwoju, szczegdlnie w zakresie zapewnienia rOwnowagi
migdzy wydobyciem surowca, a zachowaniem $rodowiska przyrodniczego i1 kulturowego.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Wielkopolskiego do 2020 r. przewiduje ochrong
zasobow lesnych i racjonalne ich wykorzystanie przez nastgpujace dziatania:

- porzadkowanie stosunkdw wodnych 1 zwigkszanie matej retencji (naturalnej
1 sztucznej),

- zwigkszanie lesistoSci oraz wprowadzanie zadrzewien do przestrzeni rolniczej
1 miejskiej jako substytutu lasu,
- realizowanie przebudowy drzewostandw oraz wspieranie przystosowania
réznorodnosci biologicznej w lasach do zmian klimatycznych,

- poprawa zdrowotnosci lasow, przeciwdziatanie chorobom i szkodnikom,

- racjonalizacja gospodarki lesnej,

- przeciwdzialanie oraz minimalizacja negatywnych skutkow oddzialywania

ekstremalnych zjawisk przyrodniczych,

- ograniczanie fragmentacji powierzchni le§nych inwestycjami liniowymi,
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- przeciwdziatanie otaczaniu lasoéw zwartg zabudowa oraz drogami o duzym natezeniu
ruchu,

- promocja wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w zakresie funkcji ekologicznych,
socjalnych 1 gospodarczych,

- doskonalenie gospodarki lesnej,

ekonomiczne 1 przyrodnicze doskonalenie lasow prywatnych,

odtwarzanie potencjalnych zbiorowisk w obszarach Natura 2000,

rozbudowa infrastruktury drogowej zwigkszajacej dostepnos¢ lasu oraz gospodarczej

1 turystycznej,

- promocja edukacji lesnej,

- minimalizowanie szkod wyrzadzanych przez zwierzyne,

- ochrona laséw przed pozarami, w tym wykorzystanie spotecznego potencjatu
Ochotniczych Strazy Pozarnych,

- ograniczenie presji turystycznej w lasach objetych ochrong przyrody.

Celem zawartej w opracowaniu prognozy oddziatywania na srodowisko jest ustalenie,
czy zapisy strategii nie naruszajg prawidlowego funkcjonowania srodowiska przyrodniczego.
Prognoza ma rowniez ulatwi¢ identyfikacje mozliwych do okre§lenia skutkow
srodowiskowych spowodowanych realizacja w przysztosci postanowien strategii oraz
okresli¢, czy istnieje w przysztosci prawdopodobienstwo zagrozen i konfliktow. W prognozie
m.in. za jeden z najwazniejszych probleméw $rodowiskowych uznano ograniczong
roznorodno$¢ gatunkowg 1 genetyczng lasow, rozdrobnienie kompleksow lesnych, znaczny
udziat monokultur w zasobach lesnych.

Strategia Rozwoju Powiatu Zielonogorskiego 2014 — 2022 w analizie uwarunkowan
rozwoju powiatu przedstawia mocne 1 stabe strony dotyczace otaczajacej przestrzeni,
srodowiska 1 gospodarki le$nej. Mocne strony to m.in.: korzystne potozenie — blisko$¢ od
granicy zachodniej i centralne polozenie w wojewddztwie lubuskim, wysoka jako$¢
srodowiska przyrodniczego — brak obszarow zdegradowanych, wystarczajaca liczba
sktadowisk $mieci i rozbudowa systemu unieszkodliwiania odpadow, wysoki stopien odzysku
odpadéw. Stabe strony to: zty stan techniczny infrastruktury drogowej, niewystarczajace
uzbrojenie terenow w sie¢ wodociggowa, gazowa 1 kanalizacyjng, zty stan urzadzen
melioracyjnych, niski stopien retencji wodnej, niski poziom wykorzystania odnawialnych
1 alternatywnych zrodet energii, brak koncepcji wykorzystania waloréw naturalnych powiatu,
zanieczyszczenie obszarow lesnych (dzikie wysypiska §mieci) i brak aktualnego powiatowego
programu ochrony srodowiska.

W sferze gospodarczej jako ,,plusy” wymienia si¢: aktywnie dzialajace gospodarstwa
agroturystyczne, zaplecze surowcowe dla przemystu drzewnego w postaci duzej powierzchni
lasow, wysoki potencjat powiatu dla rozwoju odnawialnych zrdédet energii (OZE), dobre
warunki naturalne dla rozwoju turystyki 1 agroturystyki, liczne atrakcje turystyczne
(wytyczone 1 oznakowane szlaki piesze, rowerowe i1 konne) oraz walory historyczne
1 zabytkowe. ,, Minusy ” w sferze gospodarczej to: zbyt mata liczba duzych przedsigbiorstw,
wysoki wskaznik bezrobocia i stabe generowanie nowych miejsc pracy, brak przetworstwa
rolno-spozywczego, zbyt mate wykorzystanie walorow historycznych i przyrodniczych dla
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celow turystyki, niski standard ustug turystycznych, w tym agroturystycznych (brak
certyfikacji).

Strategia Rozwoju Powiatu Wschowskiego na lata 2014 — 2020. Powiat Wschowski
stanowi wazny osrodek przemystu rolno-spozywczego (produkcja pieczarek, migsa)
1 turystycznego (Pojezierze Stawskie) — co stanowi swoistg specjalizacje regionalng. Rozwoj
powiatu powinien by¢ skierowany na zagospodarowanie istniejacych stref ekonomicznych
1 budowie nowych stref aktywnos$ci gospodarczej oraz aktywizacji mieszkancéw do
podejmowania dzialalno$ci gospodarcze;.

Oryginalno$¢ waloréw Powiatu Wschowskiego (Pojezierze Stawskie z duzym Jeziorem
Stawskim na czele, krajobraz, zasoby lesne, zabytki 1 uktady urbanistyczne miast, spuscizna
historyczna) nie gwarantujg samoistnego rozwoju turystyki i rekreacji. Niezbedne jest
rozwijanie bazy noclegowej o zréznicowanym standardzie i cenie, catorocznych punktow
gastronomicznych, infrastruktury do uprawiania sportow wodnych 1 rekreacji wodne;,
infrastruktury komunalnej na obszarach atrakcyjnych turystycznie, zapewniajacej
odpowiednig ochron¢ S$rodowiska oraz hamowanie procesu niekontrolowanej zabudowy
obiektami letniskowymi. Kreowanie wizerunku turystycznego i budowa spojnej oferty
spedzania wolnego czasu na terenie powiatu ma przetozy¢ si¢ na wzrost zainteresowania si¢
powiatem ws$rdd potencjalnych odwiedzajacych (mieszkancy aglomeracji wroctawskiej
1 poznanskiej, Zielonej Goéry 1 miast sgsiednich, tury$ci zagraniczni i kwalifikowani),
az drugiej strony przyczyni¢ si¢ do wzrostu zamozno$ci mieszkancow miejscowych
1 wykreowa¢ wewngtrzny popyt na rynku.

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Slawa na lata 2013 — 2016 z perspektywa na
lata 2017 — 2020. W rozdziale dotyczacym ochrony zasobdéw naturalnych przedstawiono
zagrozenia dla szeroko pojetego Srodowiska,jakie moga wystgpi¢ na terenie gminy Stawa.
W obszarach chronionych (obszary Natura 2000, uzytki ekologiczne itp.) potencjalnym
zagrozeniem sg rézne formy rekreacji i aktywnos$ci turystycznej, o ile nie beda madrze
kontrolowane. Niebezpieczenstwo stanowi wypalanie trzcin i traw, postgpujaca eutrofizacja
jezior. Potencjalnym zagrozeniem jest tez ewentualna intensywna eksploatacja zt6z gazu
ziemnego.

W  odniesieniu do laséw najwigkszym zagrozeniem abiotycznym s3g czynniki
atmosferyczne. Lasy potozone wokdt Jeziora Stawskiego zagrozone sg zjawiskiem tzw.
lokalnego cienia opadowego, monotypizacja sktadu gatunkowego drzewostandow (pinetyzacja
na siedliskach lasowych). W kwestii gospodarowania zasobami geologicznymi zagrozenie
stanowi nielegalna eksploatacja surowcéw mineralnych, ktéra odbywa si¢ w miejscach
przypadkowych, bez rozpoznania wielkosci 1 zasiggu zloza. Nastepstwem ,,dzikich” wyrobisk
jest powstawanie dzikich wysypisk $mieci (nielegalne deponowanie odpadow).

Gléwnym problemem w zakresie zanieczyszczenia powietrza jest tzw. emisja niska,
zwigzana ze stosowaniem paliw o niskiej jakosci oraz z dziatalnos$cig matych zaktadow, nie
podlegajacych obowigzkowi posiadania pozwolenia na emisj¢ do powietrza gazoéw i pytow.

Na jakos¢ wod powierzchniowych 1 glebinowych wptyw ma nadmierne wprowadzanie
do nich tadunkow zanieczyszczen antropogenicznych. W nielicznych przypadkach S$cieki
wprowadzane sg do jezior bezposrednio, najczesciej dostaja si¢ jednak z wodami doptywow.
Zagrozeniem stanu czysto$ci jezior jest rolnicze uzytkowanie terendw, zwlaszcza jesli
w sasiedztwie wod znajduja si¢ fermy hodowli zwierzat, a gnojowica jest wykorzystywana do
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nawozenia pol. Kolejnym zagrozeniem jest intensywne rekreacyjne uzytkowanie jezior, do
zbiornikdw wodnych moga przedostawac si¢ zanieczyszczenia z osrodkéw wypoczynkowych
nieposiadajacych prawidlowo rozwigzanej gospodarki Sciekowej i opadowe;.

Gmina Stawa posiada miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (MPZP),
przyjety uchwatg Rady Gminy z dn. 28.10.2010 r. z pdZniejszymi zmianami. Plan ten zaktada
utrzymanie przeznaczenia terendw le$nych dotychczas uzytkowanych na potrzeby ustug
turystyczno-rekreacyjnych, nadal na ten cel, bez poszerzania o nowe tereny. Nie stwierdza si¢
planowania innych ingerencji w tereny le$ne.

Pozostate gminy w zasiggu terytorialnego dzialania Nadle$nictwa posiadaja
opracowania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego dla wybranych,
pojedynczych obreboéw ewidencyjnych, natomiast nie ma opracowan kompleksowych dla
catych gmin.

Z wykonanych analiz wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢ celow 1 dziatan zapisanych
w Strategii rozwoju wojewoddztwa lubuskiego 1 wielkopolskiego bedzie miata korzystny
wpltyw na §rodowisko.

Generalne cele rozwoju regionu przewaznie sprzyjaja realizacji  dzialan
proekologicznych. Jednakze niektore z przewidywanych dzialan, moga nie wspotgra¢ ze
zmianami i uwarunkowaniami srodowiskowymi.

Obecnie dostgpne strategie i1 programy nie zawieraja danych, ktére mogltyby mieé
istotny wptyw na prowadzenie gospodarki le$nej i plan urzadzenia lasu.

2.3. Wykaz gruntow Nadlesnictwa wylaczonych z produkcji

Na terenie Nadle$nictwa sg grunty okreslane jako ,,wylesienia na gruntach wylaczonych
z produkcji ,, (rodzaj powierzchni SILP — INNE WYL) — obrgb Stawa, oddz. 60 k, pow.
0,91 ha, jest to czasowe wylesienie pod odwiert gérniczy poszukiwania rud miedzi.

2.4. Wykaz gruntow Nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia

Nadle$nictwo planuje zalesi¢ 2,83 ha gruntéw NadleSnictwa nieprzydatnych do

gospodarki rolne;.
Tabela 12 Wykaz gruntdéw przeznaczonych do zalesienia

Lp Obreb lesny Oddziat Powierzchnia (ha) Uwagi
1 Kochanowo 151 2,70 Rola
2 Swietno 2180 0,13 Rola

Razem 2,83
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3. Charakterystyka warunkow przyrodniczych w lasach
zarzadzanych przez Nadlesnictwo z uwzglednieniem innych lasow

w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa

3.1. Polozenie Nadlesnictwa wg regionalizacji geobotanicznej
i przyrodniczo-leSnej

Wedtug podziatu Polski na regiony geobotaniczne (J.M. Matuszkiewicz, 2008) obszar
Nadle$nictwa Stawa Slaska lezy w zasiggu nastgpujacych jednostek geobotanicznych:
Prowincja — Srodkowoeuropejska (Dziaty A-F)

Podprowincja — Srodkowoeuropejska Wiasciwa (Dzialy B-F)

Kraina Potudniowowielkopolsko-Luzycka (B.4)
Podkraina Luzycka (B.4a)
e Okreg Kotlin Srodkowej Odry (B.4a.2)
—  podokregi: Kargowski (B.4a.2.e) i Wijewski (B.4a.2.)

Podkraina Potudniowowielkopolska (B.4b)
o Okreg Wysoczyzna Leszczynska (B.4b.7)
—  podokreg: Krzepielowsko-Grotnicki (B.4b.7.a).

Wedtug podziatlu Polski na krainy 1 mezoregiony przyrodniczo-lesne (R. Zielony,
A. Kliczkowska 2010), lasy i grunty niele$ne Nadlesnictwa Stawa Slaska potozone sa w:

Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej (IIT)
—  Mezoregionie Doliny Srodkowej Odry (II1.25) zachodni kraniec obrebu Kochanowo,
—  Mezoregionie Kanatéw Obry (II1.28) wicksza czes¢ obrebu Swietno
— Mezoregionie Wysoczyzny Leszczynskiej (I11.31) pozostata czgs¢ N-ctwa.

%

Rycina 1 Przynaleznos$¢ obszaru Nadlesnictwa do regionéw przyrodniczo-lesnych
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Mezoregion Doliny Srodkowej Odry—powierzchnia mezoregionu wynosi 1498 km?

z czego lasy 1 ekosystemy seminaturalne stanowia 32%. Przewazajg tutaj krajobrazy naturalne
zalewowych den dolin. W granicach mezoregionu wystepuje szeroka na 5 — 10 km dolina
Odry. W krajobrazie ro§linnym przewazaja tegi jesionowo — wigzowe. Lesistos¢ jest srednia
1 wynosi 30%.

Mezoregion Kanatéw Obry —powierzchnia mezoregionu wynosi 674 km? z czego lasy

1 ekosystemy seminaturalne stanowia 37%. Przewazaja tutaj krajobrazy naturalne
zalewowych den dolin. Dominuje na tym terenie krajobraz ro$linny $rodladowych borow
sosnowych 1 borow mieszanych z duzym udzialem tegdéw jesionowo — olszowych i olsow.
Lesisto$¢ wynosi 36 %.

Mezoregion Wysoczyzny Leszczynskiej - dominujg krajobrazy naturalne glacjale
pagérkowate z niewielkimi rowninnymi i falistymi. Wigkszo$¢ mezoregionu to tereny, ktore
byly w zasiggu zlodowacenia Wisty, tereny wokot Leszna objete byty zlodowaceniem Warty.
Dominujg tu gliny zwatowe oraz piaski lodowcowe, w rozproszeniu wystepuja piaski 1 zwiry
sandrowe, a w dolinach rzek i1 obnizeniach jeziornych — piaski, zwiry 1 mutki rzeczne.

3.2. Polozenie geograficzne

Potozenie Nadle$nictwa Stawa Slaska wedtug obecnie stosowanego (nawigzujacego do
uniwersalnej klasyfikacji Migdzynarodowej Federacji Dokumentacyjnej) podziatu Polski na
regiony fizyczno-geograficzne w uktadzie dziesietnym (Jerzy Kondracki, 2000) przedstawia
si¢ nastepujaco:

Obszar — Europa Zachodnia (1-924)
Podobszar — Pozaalpejska Europa Zachodnia (1-924.3)
Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski (31)
Podprowincja — Pojezierzy Potudniowobattyckich (314-316)
e Makroregion — Pradolina Warciansko-Odrzanska (315.6)
—  Mezoregion — Kotlina Kargowska (315.62) — pomocna
i zachodnia czg$¢ obrgbu Kochanowo oraz srodkowa i poéinocna
cze$¢ obrebu Swietno
e Makroregion — Pojezierze Leszczynskie (315.8)
— Mezoregion — Pojezierze Stawskie (315.81) — gléowna czgsé
Nadlesnictwa

Podprowincja — Nizin Srodkowopolskich (318)
e Makroregion — Nizina Potudniowowielkopolska (318.1-2)
—  Mezoregion — Wysoczyzna Leszczynska (318.11) — cze$¢ oddz.
380-382 obregbu Stawa
o Makroregion — Obnizenie Milicko-Glogowskie (318.3)
—  Mezoregion — Pradolina Glogowska (318.32) — zachodnia
i potudniowa czg$¢ obrebu Stawa.
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Rycina 2 Przynaleznoéé¢ obszaru Nadlesnictwa Stawa Slaska do regionow fizyczno-geograficznych
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3.3. Rzezba terenu

Nadles$nictwo Stawa Slaska polozone jest przewaznie na obszarach nizinnych
wysoczyzn plaskich 1 falistych, rzadziej dolinnych (nad Odra, Obrzyca, Poludniowym
Kanatem Obry) i1 pagorkowatych. Maksymalne réznice wysokos$ci wzglednej na obszarze
Nadles$nictwie wynoszg kilkadziesigt metrow. Najwyzej potozone tereny znajduja si¢ na
poludniu Pojezierza Stawskiego, w strefie moreny czotowej (najwigksze wyniesienie terenu —
»Stara Winna Stawa” 130 m n.p.m.), jednak generalnie pojezierze stanowi wyrazng depresje,
ktérej dno zajmuje miedzy innymi Jezioro Stawskie, (zlewnia o powierzchni 207,8 km?).
Poza nim najnizsze wysoko$ci nad poziomem morza znajduja si¢ w dolinach rzecznych,
a najwigksze réznice wysokosci wzglednych majg miejsce w rejonach wystepowania wydm,
krawedzi dolin rzecznych 1 wysoczyzn.

Obszar Nadlesnictwa Stawa Slaska zostal uksztattowany glownie przez procesy
akumulacji 1 erozji ladolodu zwigzanego z maksymalnym zasiegiem leszczynskiej fazy
zlodowacenia wislanskiego, a takze procesow rzezbotworczych dziatajacych po ustgpieniu
ladolodu. Jednak przynalezno$¢ terenéw Nadle$nictwa az do 4 mezoregionéw sugeruje, ze ich
zréznicowanie zarowno pod wzgledem geomorfologicznym jak i geologicznym jest dosy¢
silne.

Holocenskie osady organiczne (torfowe, mutowe, gytiowe), czesto powierzchniowo
zmurszate, sg rozproszone w dolinach wszystkich ciekow wodnych ptynacych, a takze rynien
jeziornych potozonych w zasiggu Nadles$nictwa, wypetniajac lokalne zaglebienia 1 dolinki.
Wydmy 1 inne piaszczyste utwory eoliczne powstate na przetomie plejstocenu i holocenu
spotykane sa glownie w kompleksach lesnych obrebéw Kochanowo i Swigtno.
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3.4. Warunki glebowe

Operat glebowo-siedliskowy dla Nadlesnictwa Stawa Slaska zostat wykonany wg stanu
na 1.01.2004 r. przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu.

Dane z opracowania glebowo-siedliskowego zostaty w petni wykorzystane w planie
urzadzeniowym. W przypadku wystgpienia w danym wylaczeniu fragmentéw siedlisk nie
kwalifikujacych si¢ do wyltaczenia z powodu za matej powierzchni, przyjeto dominujacy typ
siedliskowy a pozostate wystepujace typy siedliskowe opisano jako wystgpujace
fragmentami, na kofcu opisu siedliska i drzewostanu.

W Nadles$nictwie wykazano wystepowanie nastepujacych dziatow gleb (wg aktualnych
opisOw taksacyjnych stanna 1.01.2016):

e gleby autogeniczne — ich powstanie i wlasciwo$ci zwigzane s3 z réwnorzednym
oddzialywaniem skat macierzystych i ro§linnosci (zajmujg 20 989,32 ha);

e gleby semihydrogeniczne — sa to gleby, w ktorych bezposredni wpltyw wod
gruntowych lub silne oglejenie opadowe obejmuje dolne i czgsciowo §rodkowe partie profilu
glebowego; w poziomach powierzchniowych dominuje gospodarka wodno-opadowa (zajmuja
1 039,04 ha);

e gleby hydrogeniczne — w ktérych mineralne i organiczne utwory macierzyste powstaty
lub ulegly daleko idacym przeksztatceniom pod wplywem warunkéow wodnych $rodowiska
(zajmuja 795,91 ha);

e gleby naptywowe — mady i gleby deluwialne (zajmuja 204,91 ha);

e gleby antropogeniczne — sg to gleby silnie przeksztatcone przez dziatalnos¢ cztowieka
(zajmuja 224,52 ha);

e gleby litogeniczne — ktorych cechy i1 wlasciwosci pozostajg w $cistym zwigzku
z rodzajem skaty macierzystej (arenosole i pararedziny zajmuja 1 394,00 ha).

Wsréd wyroznionych 18 typow gleb najwickszy udziat powierzchniowy wykazuja
gleby rdzawe 1 bielicowe zajmujace tacznie 80,2% powierzchni catkowitej Nadlesnictwa.
Wisrdd gleb zwigzanych z wilgotnymi 1 bagiennymi typami siedliskowymi najwigkszy udzial
majg gleby gruntowoglejowe (3,2%).

Zestawienie zbiorcze typow gleb Nadle$nictwa Stawa Slaska (wg aktualnych opiséw
taksacyjnych) prezentuje zamieszczone nizej zestawienie tabelaryczne.

Tabela 13 Zestawienie powierzchni oraz udziatu procentowego typow gleb Nadle$nictwa Stawa Slaska

Typ gleby Powierz[;l:]lia lesna U{((l;)i;ll

Arenosole 1 390,73 5,6
Pararg¢dziny 3,27 0,0
Czarne ziemie 5,33 0,0
Gleby brunatne 71,3 0,3
Gleby ptowe 53,35 1,4
Gleby rdzawe 16 138,39 65,3
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Typ gleby Powierz[;l:]lia leSna Uﬁzi}al
Gleby biclicowe 4 714,81 19,1
Gleby ochrowe 12,88 0,1
Gleby gruntowoglejowe 827,37 33
Gleby opadowoglejowe 16,36 0,1
Gleby mutowe 30,90 0,1
Gleby torfowe 158,57 0,6
Gleby murszowe 271,42 1,1
Gleby murszowate 335,02 1,3
Mady rzeczne 151,15 0,6
Gleby deluwialne 53,76 0,2
Gleby kulturoziemne 190,60 0,7
Gleby industrio- i urbanoziemne 33,92 0,1
Razem grunty lesne 24759,13 100,0

3.5. Warunki wodne

Obszar Nadlesnictwa podlega obecnie procesowi odwodnienia zaréwno przez odptyw
powierzchniowy wod, jak i przez odptyw podziemny (w mniejszym stopniu). Z uwagi na
zdecydowang przewage siedlisk §wiezych oraz male relatywnie wtasciwosci retencyjne gleb
zjawisko to ma istotny wplyw na bilans wodny. Na znacznej czg¢Sci obszaru Nadle$nictwa
ptycej lub glebiej zalegaja utwory trudno przepuszczalne a stan wod w glebach ma Scisty
zwigzek z ilo$cig opadow. Daje si¢ zauwazyé proces wysychania $rodlesnych bagienek
1 zbiornikow wodnych oraz proces zanikania i decesji matych torfowisk.

Gorsze warunki wodne wystepuja na wyzej potozonych obszarach akumulacji eolicznej,
rzeczno- 1 wodnolodowcowej zbudowanych z tatwo przepuszczalnych piaskow 1 zwirow.
Lepsze warunki wystepuja na obszarach wysoczyzn morenowych, gdzie czynnikiem
utrzymujagcym wody jest korzystniejszy sklad granulometryczny utworu glebowego (piaski
gliniaste, gliny, pyty).

Gléwnym typem gospodarki wodnej charakteryzujagcym stosunki wodne w glebach
Nadle$nictwa jest typ przemywny. Wystepuje on w przepuszczalnych glebach
autogenicznych na obszarach piaszczystych pochodzenia sandrowego, rzecznego, zwatowego
1 eolicznego.

Gleby te otrzymuja wode jedynie z opadow atmosferycznych i kondensacji. Wilgo¢ ta
podlega parowaniu, transpiracji i infiltracji. Czgsto infiltracja przewaza nad transpiracjg.
W profilu gleb wyraznie zaznaczone sg przejawy procesOw tugowania 1 wymywania.
Wyrazisto$¢ przemywnego rezimu jest tym silniejsza im wigksza jest przewaga opadow nad
parowaniem.

Pozostate niewielkie powierzchnie obszaréw lesnych Nadle$nictwa zajmuja gleby
semihydrogeniczne i hydrogeniczne, w ktorych dominujacymi typami gospodarki wodnej sa:
- typ podsigkowo-przemywny,
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- typ przemywno-podsigkowy,
- typ podsigkowy

W zaleznosci od typu woda gruntowa tych gleb znajduje si¢ na glebokosci 2,0-0,4 m.
W okresach wiosennych i jesiennych nastepuje podtapianie gérnych pozioméw glebowych.
W okresie letnim wody opadowe najczgsciej infiltrujg w glab profilu. Gorne poziomy gleb
maja zmienne warunki oksydacyjno-redukcyjne z przewaga tlenowych w typie podsigkowo-
przemywnym do prawie beztlenowych w typie podsigkowym. Fragmentarycznie wystgpuje
tez typ zastojowo-przemywny, zwigzany z glebami slabo przepuszczalnymi, gdzie wody
opadowe okresowo zatrzymujg si¢ na glinach, pytach i itach.

Wody powierzchniowe

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Nadle$nictwa nalezy do dorzecza Odry.
Znajduje si¢ on na obszarze zlewni bezposredniej Odry, jej doptywu Obrzycy oraz zlewni
Warty i jej doptywu Obry.

Odra — jest rzekg I rzedu. Jej dlugo$¢ w Polsce wynosi 742 km. Catkowita powierzchnia
dorzecza Odry obejmuje obszar 118 861 km? z tego 106 056 km? w Polsce (Nowa
encyklopedia powszechna PWN. T. 4. Warszawa: PWN, 1996, s. 600). Na terenie
wojewodztwa dolnoslaskiego jej dlugo$¢ wynosi 215 km 1 jest tam najwazniejsza rzeka.
Dzigki uregulowaniu catego koryta Odra jest najdtuzsza $rodladowa droga wodng w Polsce.
W granicach obszaru terytorialnego zasiegu dziatania Nadlesnictwa Stawa Slaska jej dlugo$é
wynosi okoto 11 km.

Odra pelni role ponadlokalnego krajowego korytarza ekologicznego. Obszar jej wod
1 tereny nadrzeczne m.in. w granicach zasiggu Nadle$nictwa sg obje¢te obszarami specjalnej
ochrony ptakow oraz siedlisk przyrodniczych i gatunkéw Natura 2000 (,,Dolina Srodkowe;
Odry” i1 ,,Nowosolska Dolina Odry”).

Najwigksza rzeka przeptywajaca przez teren Nadles$nictwa jest Obrzyca, bedaca jednym
z prawobrzeznych doptywdéw Odry. Wyptywa ona z Jeziora Stawskiego, a wptywa do Odry
powyzej Cigacic. Powierzchnia jej dorzecza wynosi 1808 km?, a catkowita dtugos¢ 65,9 km.

W poéiocnej czesci Nadle$nictwa ptynie Potudniowy Kanat Obry doptyw Obrzycy.
Kanat ten uchodzi do Jeziora Rudno 1 przez rzek¢ Obrzyce do Odry. Ze wzgledu na ochrong
Obrzycy obecnie wigkszos¢ jego wod kierowana jest Kanatem Dzwinskim ponownie do
Obry (K. Kasprzak, B. Raszka 2007). Dlugo$¢ Potudniowego Kanatu Obry wynosi 55,1 km,
powierzchnia zlewni 719,7 km?.

Z mniejszych ciekéw wymieni¢ nalezy: Czernicg, Cienicg, Radzynska Struge

1 Debogore. Sa to rzeczki wplywajace do Jeziora Stawskiego, a ich dlugo$¢ nie przekracza
10 km. Okresowo prowadzi tez wode Jeziorna, wyplywajaca z jeziora o tej samej nazwie.
W systemie hydrologicznym Nadle$nictwa istotne znaczenie ma takze Myszkowski Row
wplywajacy do Jeziora Stawaskiego.

Obszar Nadlesnictwa Stawa Slaska jest generalnie bogaty w zbiorniki wodne, zwtaszcza
obreby Kochanowo i Swietno.

W sieci jezior przewazajg zbiorniki $redniej wielkos$ci 1 mate, cho¢ jedno z nich mozna
zaliczy¢ do duzych Jezioro Stawskie.

W granicach zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa potozonych jest czternascie jezior
wymienionych w ,,Atlasie jezior Polski” , tom I (Janiczak red.1996):
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Tabela 14 Charakterystyka jezior

Lp Nazwa jeziora Powierzchnia Maksymalna
w ha glebokoéé w m
1 Stawskie 817,3 12,3
2 Jeziorno 9,6 3,6
3 Pluszne (Brzezie) 9,5 44
4 Gluchowskie (Mlyriskie Duze) 10,0 6,1
5 Tarnowskie Mate 35,7 7,2
6 Tarnowskie Duze 91,6 7,5
7 Kuznickie (Blotne) 19,9 2,3
8 Dronik 9,7 0,7
9 Swietno (Swiete) 17,3 11,2
10 Kochanowo (Chelmek) 16,7 3,4
11 Lubieciniskie 12,9 2,1
12 Osno (Wuszno) 224 3,2
13 Wilcze 48,2 6,9
14 Rudziniskie (Orchowe) 163,0 9,1

Pozostate, najczesciej niewielkie zbiorniki wodne to starorzecza polozone w dolinie
Odry oraz stawy, glinianki i oczka wodne rozrzucone po catej powierzchni zasiggu
Nadle$nictwa.

Bardzo waznym rezerwuarem wody na omawianym terenie sg torfowiska. Dzieki duzej
pojemnosci wodnej torfy wykazujg znaczne mozliwosci w retencji wody. Woda zgromadzona
przez torfowiska oddziatuje na otoczenie, poprzez ich nawodnienie 1 nasycenie powietrza parg
wodng. Torfowiska wykazuja duze wiasciwosci filtracyjne wod przemieszczajacych sie
pionowo i poziomo; petnig takze istotng funkcj¢ krajobrazotwodrcza. Na terenie Nadlesnictwa
torfowiska wystepuja gldwnie w dolinach rzek oraz w rozproszonych zaglebieniach
terenowych z wysokim poziomem wody gruntowe;.

Najwazniejszym aktem prawnym z punktu widzenia ochrony wod i gospodarowania
nimi jest ustawa Prawo Wodne z dnia 18 lipca 2001 r. (Dz.U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019 ze
zmianami), ktére reguluje gospodarowanie wodami zgodnie z zasada zréwnowazonego
rozwoju, w szczeg6olnosci zlewniowe ksztattowanie i ochrone zasoboéw wodnych, korzystanie
z wod oraz zarzadzanie zasobami wodnymi.

Wody podziemne

Wody podziemne odgrywaja istotng rolg w ksztattowaniu stosunkéw hydrologicznych
kazdego regionu: magazynuja opady atmosferyczne i zasilajg z tego zapasu zrodla, rzeki,
jeziora, bagna i mokradia. Szczeg6lne znaczenie dla szaty roslinnej maja ptytko zalegajace
wody gruntowe, ktére na terenach ptaskich i nisko potozonych, np. w dolinach rzek, sg
zwykle najwazniejszym czynnikiem decydujgcym o lokalnym zréznicowaniu.

Wody podziemne sg elementem $rodowiska, ktorego kondycja uzalezniona jest od stanu
czystosci powierzchni ziemi, gruntdw, powietrza atmosferycznego, wod powierzchniowych,
a przede wszystkim od ilo$ci wprowadzanych do ziemi $ciekow 1 odpadow.
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Tereny Nadle$nictwa Stawa Slaska zgodnie z hydrogeologicznym podziatem kraju
(B. Paczynski, Atlas Rzeczypospolitej Polskiej 1999) znajduja si¢ w zasiegu VI regionu
Wielkopolskiego.

Na obszarze zachodnim 1 poludniowo-wschodnim Nadle$nictwa znajdujg si¢
fragmenty Gtownych Zbiornikéw Woéd Podziemnych nr 302 — ,,pradolina Barycz —
Glogow” (W) i 306 ,,Zbiornik Wschowa” (SM). Sa to zbiorniki czwartorzedowe
o charakterze porowym.

GZWP nr 302 — pradolina Barycz — Glogow (W) o zasobach dyspozycyjnych

59 tys. m*/d z ujeciami wody o glebokosci $rednio 30 m i module odnawialnosci

1,57 s km?,

GZWP nr 306 — zbiornik (SM) Wschowa o zasobach dyspozycyjnych 22 tys. m*/d

z ujeciami wody o glebokosci $rednio 25 m i module odnawialnosci 1,27 I/s km*

Wody podziemne zwykte o niskiej mineralizacji wystepuja w osadach wodono$nych

do glebokosci 100 - 120 m p.p.t. Do zaopatrzenia w wod¢ w przedmiotowym obszarze

wykorzystuje si¢ wode z utworow kenozoiku. (Kleczkowski A. 1998).

3.6. Warunki klimatyczne

Obszary zajmowane przez Nadle$nictwo potozone sg wedlug A. Wosia (Atlas
Rzeczypospolitej Polskiej, 1999) gtownie w XIV Lubuskim regionie klimatycznym.

Region swym zasiggiem obejmuje Ziemi¢ Lubuska, siggajac po Pojezierze Poznanskie
1 Pojezierze Leszczynskie. Zarysowujg si¢ stosunkowo wyraznie jego granice w czeSci
zachodniej, potudniowej 1 czesciowo wschodniej. Mniej wyrazne sg granice oddzielajace ten
region od Kotliny Gorzowskiej. Region Lubuski jest obszarem, na ktérym stosunkowo czg¢sto
moga pojawic¢ si¢ dni z pogoda goraca, stoneczng, bez opadu. Mniej za$ jest dni z typami
pogody przymrozkowej (Regiony klimatyczne Polski w $wietle czestoSci wystepowania
roznych typow pogody, Wos 1993).

Klimat w tym regionie jest umiarkowany. Liczne sg dni z pogoda umiarkowanie ciepta,
z duzym zachmurzeniem i jednocze$nie notowanym opadem atmosferycznym.

Na terenie Nadlesnictwa, w Radzyniu znajduje si¢ stacja hydrologiczna, w ktorej
zbierane s3 regularne dane dotyczace warunkéw meteorologicznych.

Z danych uzyskanych z pracy zbiorowej napisanej pod red. Alfreda Roslera ,,40 lat nad
Stawa; O Stacji Hydrologicznej w Radzyniu im. prof. Zbigniewa Pastawskiego” (2015)
wynika, ze $rednia roczna temperatura powietrza w dekadzie 2001-2009 wynosita 9,4 °C.
Caly czas obserwowana jest tendencja wzrostowa temperatur powietrza (w latach 2000, 2007
1 2008 s$rednie roczne temperatury wynosity ponad 10 °C). Najzimniejszym miesigcem w
historii pomiaréw byt luty 1986 r. (-9,4°C), natomiast w ostatnich latach najzimniejszym
miesigcem byt styczen 2010 r., kiedy to odnotowano $rednig temperature na poziomie -6 °C.

Pod wzgledem ilosci opadéw okolice Radzynia nalezag do suchszych rejonow kraju,
srednia suma roczna z wielolecia (1971-2009) wynosi 526 mm (przy $redniej dla Polski 608
mm). Najwyzszy opad dobowy wynidst 80,1 mm (1 lipiec 1987 r.). Najwyzszy opad
miesigczny wystapit w lipcu 1981 r. (223 mm deszczu). Opady o wysoko$ci ponad 50 mm na
dobe zdarzyty si¢ 10 krotnie. Maksymalne nat¢zenie deszczu miato miejsce 2 lipca 2009 r.,
kiedy to w ciggu 12 minut spadto 30,6 mm deszczu.
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Istotne z punktu widzenia catego regionu (wojewddztwa lubuskiego), do ktérego naleza
obszary Nadle$nictwa mogg by¢ rowniez pomiary meteorologiczne odnotowane w Zielonej
Gorze. Dane zarejestrowane na tej stacji w latach 2006-2014 (wg TuTiempo.net),
przedstawiono w tabeli 15.

Tabela 15 Wybrane dane klimatyczne zarejestrowane na stacji meteorologicznej Z. Goéra w latach 2006-2014

Rok T ™ Tm PP \% RA SN TS FG TN GR

2006 9.8 13.8 6.2 | 489.46 11.1 150 49 19 43 0 2
2007 - - - - - - - - - - -
2008 10.5 14.5 58| 614.65 12.1 193 30 24 66 0 6
2009 10.1 14.2 44| 579.15 10.9 192 49 31 93 0 6
2010 8.6 12.7 29| 757.12 10.8 168 92 20 86 0 6
2011 10.5 15.0 43| 580.58 11.5 162 35 26 85 0 3
2012 9.5 14.2 42| 703.27 11.0 211 53 39 90 0 7
2013 9.2 13.2 49 | 593.39 11.2 190 71 25 65 0 6
2014 10.4 14.5 7.0 | 547.89 10.2 203 25 35 77 0 3

Objasnienia skrotow uzytych w tabeli:
T - Srednia roczna temperatura (°C)
TM - Srednia roczna temperatura maksymalna (°C)
Tm - Srednia roczna temperatura minimalna (°C)
PP - Suma rocznych opadéw deszczu i/lub $niegu (mm)
V - Srednia roczna predkos¢ wiatru (km/h)
RA - Liczba dni z deszczem w ciggu roku
SN - Liczba dni z pokrywa $niezng w ciaggu roku
TS - Liczba dni z burzami w ciggu roku
FG - Liczba dni z mglg w ciggu roku
TN — Liczba dni z trabami powietrznymi
GR - Liczba dni z gradem w ciggu roku
Symbol (-) w polu tabeli oznacza, ze nie doszlo do wyliczenia S$redniej, ze wzgledu na brak
wystarczajacych danych do obliczen.




3.7. Typy siedliskowe lasu
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Zestawienie powierzchni lesnej wg siedliskowych typéw lasu dla Nadle$nictwa

przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 16 Zestawienie powierzchni lesnej wg siedliskowych typow lasu dla Nadlesnictwa

Typ Obreb .
siedliskowy Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
lasu ha % ha % ha % ha %

Bs 36,67 0,59% 36,67 0,15%
Bsw 3450,50 | 43,65% | 3403,08| 31,99% | 3359,38| 54,04% | 10212,96| 41,25%
Bw 2,23 0,03% 1,03 0,02% 3,26 0,01%

BMsw 2762,62| 34,95% | 4980,10| 46,81% | 1686,98| 27,14% | 9429,70| 38,09%
BMw 36,69 0,46% 14,41 0,13% 160,07 2,57% 211,17 0,85%
BMb 1,50 0,02% 1,50 0,00%
LMs$w 833,29 10,54% | 1706,17 16,04% 161,97 2,61%| 270143 10,91%
LMw 238,66 3,02% 136,88 1,29% 684,86 | 11,02% | 1060,40 4,28%
LMb 2,44 0,03% 2,44 0,01%
Lsw 25,29 0,32% 133,84 1,26% 33,82 0,54% 192,95 0,78%

Lw 168,12 2,13% 78,61 0,74% 56,61 0,91% 303,34 1,23%

Ol 82,54 1,05% 93,31 0,88% 23,87 0,38% 199,72 0,81%
OLJ 166,76 2,11% 91,79 0,86% 11,36 0,18% 269,91 1,09%

Lt 133,68 1,69% 133,68 0,54%

Razem 7904,32 | 100,00% | 10638,19| 100,00% | 6216,62| 100,00% | 24759,13 | 100,00%

Dominujgcymi typami siedliskowymi w Nadles$nictwie sa siedliska Bsw — 41,25%
(10 212,96 ha) i BM$w—38,09% (9 429,70 ha).

Siedliska borowe zajmuja 80,35% (19 895,26ha) a lasowe i olsy zajmuja 19,65%
(4 863,87 ha) powierzchni lesnej Nadles$nictwa.

Przyjmujac za kryterium rézne warunki wilgotnosciowe, siedliska zajmuja:

Siedlisko Powierzchnia Udzial

suche (Bs) 36,67 ha 0,15%

swieze (Bsw, BM$w, LMsw, Lsw) 22537,04 ha 91,03%
wilgotne (Bw, BMw, LMw, Lw) 1578,17 ha 6,37%
bagienne (BMb,LMb,0Ol, OlJ) 473,57 ha 1,91%
tegowe (L) 133,68 ha 0,54%

Na powierzchni 6693,97 zarejestrowano drzewostany

porolnych

wystepujace na gruntach
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Zestawienie powierzchni lesnej wg siedliskowych typow lasu dla Nadles$nictwa
w poréwnaniu IV i V rewizji przedstawia si¢ nastepujaco:
Tabela 17 Poréwnanie udzialow typow siedliskowych lasu w IV i V rewizji planu
Nadle$nictwo .
Typ siedliskowy Zmiana
lasu wg IV rewizji wg V rewizji
ha % ha % ha
Bs 31,45 0,13% 36,67 0,15% 5,22
Bsw 10408,00 42,13% 10212,96 41,25% -195,04
Bw 2,23 0,01% 3,26 0,01% 0,93
BMsw 9351,67 37,85% 9429,70 38,09% 78,03
BMw 185,15 0,75% 211,17 0,85% 26,02
BMb 1,46 0,01% 1,50 0,00% 0,04
LMs$w 2609,26 10,56% 2701,43 10,91% 92,17
LMw 1073,16 4,34% 1060,40 4,28% -12,76
LMb 2,77 0,01% 2,44 0,01% -0,33
Lsw 177,20 0,72% 192,95 0,78% 15,75
Lw 282,88 1,15% 303,34 1,23% 20,46
Ol 196,06 0,79% 199,72 0,81% 3,66
ol 249,54 1,01% 269,91 1,09% 20,37
Lt 134,62 0,54% 133,68 0,54% -0,94
Razem 24705,45 100,00% 24759,13 100,00% 53,68
Wykres 1 Zmiany udziatu powierzchniowego typow siedliskowych lasu Nadle$nictwa
45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
m |V rewizja
15,00% V rewizja
M RéZnica
10,00%
5,00% |
0,00% I - || | . e
-5,00%
Bs Bsw | Bw |[BMsw|BMw | BMb | LMSw | LMw | LMb | L$w Lw ol ol Lt
IV rewizja| 0,13% 42,13% 0,01% [37,85%| 0,75% |0,01% 10,56% 4,34% |0,01% | 0,72% | 1,15% 0,79% 1,01%|0,54%
Vrewizja | 0,15% 41,23% 0,01% [38,19%| 0,85% |0,01% 10,86% 4,30% | 0,01% | 0,78%  1,17% 0,81% 1,00%|0,54%
B RGinica | 0,02% -0,89% 0,00%|0,34% |0,10% |0,00% 0,30% -0,05%|0,00% | 0,06% 0,02% 0,02% 0,08%|0,00%
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W  wyniku dokladnej analizy warstw glebowo-siedliskowych zmniejszyla si¢
powierzchnia gtéwnie Bsw (o 195,04 ha) i LMw (o 12,76 ha) a wzrosta powierzchnia BMsw
(0 78,03 ha), LMs$w (0 92,17 ha) oraz Lw ( 0 20,46 ha i OlJ (0 20,37 ha).

W poréwnaniu do poprzedniej rewizji zmniejszyla si¢ o 84,70 ha powierzchnia siedlisk
borowych na korzys¢ siedlisk lasowych i1 olsow.

3.8. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji

przemystowych

Zgodnie z § 25 pkt 13 instrukcji ul z 2011, do czasu wprowadzenia w zycie
odpowiedniej metodyki inwentaryzacji szkod przemystowych w lasach nie zamieszcza si¢
w planie ul informacji o zasiggu stref uszkodzen. Wedtug poprzedniego planu cate obreby
Kochanowo i Swietno zaliczono do I strefy. Natomiast w obrebie Stawa do I strefy zaliczono
10 870,21 ha, do II strefy 220,34 ha obejmujacej potudniowa czes¢ obregbu.

Szczegdlowe dane na temat zanieczyszczen powietrza na obszarze Nadlesnictwa
zawiera pkt 2.8.1 Programu ochrony przyrody.

3.9. Typy drzewostanow dla poszczegolnych typow siedliskowych lasu

Typy drzewostandéw (TD) oraz szczegdtowe cele hodowlane - sktady gatunkowe upraw
dla poszczego6lnych typow siedliskowych lasu, poza siedliskami przyrodniczymi przyjeto
zgodnie z zapisami protokotu KZP.

Tabela 18 Typy drzewostanow i orientacyjne sktady gatunkowe upraw w typach siedliskowych lasu

Typ Wariant Tefbitin
siedliskowy u\yllgf)t— Typ i rodzaj gleby Typ drzewostanu Oty < zasadnicza/
1 nienia gatunkowy upraw
asu o e zastepcza
siedliska
. So 95,
Bs Wszystkie So Brziinne 5 1Ib/Tb
AR, B, AU — QEp, QWp, piaski So0 90,
. ) . So B Ib/TIb
eoliczne na innych piaskach Brziinne 10
AR, RD, B, D, AU - QhRp, QZp, So 80-90,
! QRp, QDp So Brz, Db i inne 10-20 Tb/1Ib
Bsw RD, B, AU — QFp, Qp, QC So So 80-90, Ib/ITb
> P, P, L-P Brz, Db i inne 10-20
AR, B — Qep, piaski eoliczne na So 90,
innych piaskach So Brz, Sw i inne 10 [b/ITb
2 So 80-90
Pozostate rodzaje So Brz, Dbb i inne 10-20 Ib/ITb
So 80-90,
Bw 1 G, B, AK — ORp, QZp So Sw. Brz i inne 10-20 Ib/ITb
AR, B — QEp, QWp, piaski eoliczne So 80,
1 na innych piaskach So Brz, Db i inne 20 [b/ITb
pozostate rodzaje Db - So S0 70, Dbb 20’ [Ma/Ib
BMéw Lp, Md, Bk i inne 10
AR, B — QEp, piaski eoliczne na Db - So So 707 80, Ib/Ila
’ innych piaskach ) Dbb, Sw i inne 20 - 30
AR, RD, OC, B, D,.AK,’ AU - Db - So So 70, Dbb 20, a/Ib
z pozostatych piaskow Sw, Brz i inne 10
So 70, Dbb 20,
BMw 1 B-QEp So Sw. Brz i inne 10 Ib/ITb
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Typ Wariant Tt
siedliskowy uwllgpt- Typ i rodzaj gleby Typ drzewostanu Oy o < zasadnicza/
nienia gatunkowy upraw
lasu . zastepcza
siedliska
. So 60, Dbb 20 — 30,
pozostate rodzaje Db - So Sw. Brz i inne 10 - 20 1ITa/Tb
. . So 60, Brzo 30, wyl. z
BMb 3 wszystkie rodzaje Brzo - So Sw 10 wytk.
So 50, Dbs 30 — 40,
AR, B, RD, A%HISEP’ QZp, QRp, Db - So Lp, Gb, Klz, $w, Md Illa/Ib
P i inne 10 - 20
B, RD - z piaskow zwatowych oraz Dbs 40 — 50, So 30 — 40,
1 wszystkie rodzaje z piaskoéw na Bk — So - Db Bk 20 - 30, [Ia/11Ib
utworach ciezszych (np. QZp/Qg) Klz, Lp, Cis i inne 10
Dbs 50 — 70, So 20 - 30,
P, BR, D — wszystkie rodzaje So - Db Lp, Bk, Gb, Jw, Wz, Sw, Jd, IIa /Ib
Cis iinne 10 - 30
wolcane na nnych piskach oraz. S0 50. Dbs 30 - 40
QhRp, QRp, QZp, na obr. Swictno i Db - So Sw, Lp, Brz. Klz, Md IIa/Tb
iinne 10 - 20
LMéw Kochanowo
AR, B, RD, AK, AU — QEp, piaski ) So 40, Dbs 20 — 30, Sw 20,
eoliczne na innych piaskach oraz Sw —Db - So Wz, K1, Md, Lp, Brz i inne ITa/Tb
QhRp, QRp, QZp na obr. Stawa 10 - 20
AR, RD, B - Qp, QCp, QFp oraz Dbs 40 — 50, So 30 — 40,
2 rodzaje z piasko6w na utworach Bk—So-Db Bk 20-30 [IIb/IIa
cigzszych (np. QZp/Qg) Klz, Lp, Cis i inne 10
Dbs 50 — 60, Bk 20 — 30,
. . So — Bk — Db So 10 - 30,
P, BR — wszystkie rodzaje (dwupistrowy) Gb, K1, Jw, Wz, Lp, Jd, Cis 1Ia/IIIb
iinne 10 - 20
Sw —Db Dbs 60 — 70, Sw 20 — 30,
MR- wszystkie rodzaje W, Wz, K1, Lp, Jd, Bk i inne Ila/I1la
(dwupigtrowy) 10 - 20
AR,B,RD, AU~ QhRp, QRp.QZp. | ¢ o o |oeopo 2030 b
QEp/QRp, QEp/Qgyw w—So-D 010-20, Ia/T
’ Brz, Lp iinne 10 - 20
] ) Dbs 40 — 50, Sw 20 — 30,
| G, AK, AU ;rwgzgfttkr:e rodzajena | g & pb | So10-20, TMTa/Tb
Obr. ¢mno Brz, Wz, Lp i inne 10 — 20
LMw , Dbs 50 — 60, Sw 30,
Pozostate rodzaje Sw - Db Wz, Js, Lp, Bk, Jw., Jd Ib/I11a
iinne 10 - 20
. . . Dbs 40, Sw 20 — 30, Ol 20,
B — wszystkie rodzaje Ol - Sw - Db Wz, Js. Gb i inne 10 — 20 IIb/Tb
2 ] Dbs 30 — 40, O1 30,
Pozostate rodzaje Sw — Ol - Db Sw 10 -30 1Ib/Tb
Wz, Js, Lp, i inne 10 - 20
1 Wszystkie rodzaje Ol - Brzo Brzo 50.’ O 130, Od.St' od
Sw, So i inne 20 uzytk.
LMb
3 Wszystkie rodzaje Brzo -0l o170, odst. od
Brzo, Sw, So i inne 30 uzytk.
. L Dbs — 40 — 50, Bk 30 — 40,
Wszystkie rodzaje piaskéw Bk — Db Lp, Jw, K1, Gb, Jd, Md, Cis | TIIb/Ila
calkowitych (strukt. ztozona) |.":
1 inne 20
1 Wszystkie rodzaje z catkowitych
twordw ciezkich (np. Qgl) ora: Db Db 30,
utworow ciez p-Lg1) oraz . Gb, Lp, Jw., Wz, Jd, Cis Ia/Ib
z piaskow na utworach ci¢zszych (strukt. ztozona) | ..
. 1 inne 20
Lsw (np. Qp/Qg)
. . Dbs 40 — 50, Bk 30 — 40,
AR, RD, AK —wszystkie rodzaje Bk - Db Gb, Lp, Js, K1, Jw, Jd, Md, TITb/la
z piaskow catkowitych (strukt. ztozona) R
) Cis i inne 20
Wszystkie rodzaje z catkowitych Db Db 80,
utwordw ciezkich oraz piaskow Js, Gb, Lp, Wz, Id, Cis IIa/Ib

na utworach ci¢zszych

(strukt. ztozona)

i inne 20
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Typ Wariant Tefbitin
siedliskowy qulgpt- Typ i rodzaj gleby Typ drzewostanu Oy o < zasadnicza/
nienia gatunkowy upraw
lasu e zastepcza
siedliska
s Db Db 50, Js 30,
Wszystkie ST Wz, Ol, K1, Lp, Jd, Gb Ia /Ilb
(strukt. ztozona) | ..
1 1 inne 20
Na obr. Kochanowo w 1-ctwach Wz —Js- Db Db 40 — 50,'Js 20, Wzs 20, Ha/ITTb
Lw Sabindwka i RadoStawaice (strukt. ztozona) | Ol, Lp, Jd, Sw i inne 10- 20
. Ol -Js-Db Dbs 50, Js 20, Ol 20,
) Wszystkie (strukt. ztozona) | OI, Wz, K1, Jw i inne 10 ITa/Ib
Na obr. Kochanowo w 1-ctwach Wz —Js- Db Db 40 — SO,VJ s 20, Wzs 20, 1la/IIb
Sabinowka i RadoStawaice (strukt. ztozona) | Ol, Lp, Jd, Sw i inne 10 - 20
Dbs 30 — 40, Tpb 20 - 30, So
1 Wszystkie So — Tpb - Db 20, Tpez, Wzp, Sw, Lp, Wb, b/
Kli inne 10
Lt . Wz —Js—Db Dbs 50, Js 20, Wzs 20,
2 Wszystkie (strukt. zlozona) | Lp, OI, Gb, Klz, Jw i in. 10 1T/l
. .. wyl. z
3 Wszystkie Ol -Js Js 70, Ol, Wzs, Lp i inne 30 wiytk.
1 Wszystkie Brz - Ol 01 70, Brz 30 Ib/1la
ol 2 Wszystkie Ol 0190, Brz 10 Ib/1la
. wyl. z
3 Wszystkie Ol 0195, Brz, Wbkr 5 wiytk.
1 Wszystkie Ol-1Js 15060770’ OL, Wzi inne 30— Ib/11a
ol 2 Wszystkie Ol-1Js Js 60, O1 30, Wz i inne 10 ITa/ Ib
. B ) wyl. z
3 Wszystkie Js -0l 0150 - 60, Js 40 - 50 wiytk.

W okresie wystepowania choroby jesionu dopuszcza si¢ stosowanie przy odnowieniach
na OlJ 1 Lw zamiast Js, innych gatunkow: Ol, Wz, Dbs itp (pismo dyrektora RDLP w Zielonej
Gorze,zn. spr. ZZ-7110-7/2008 z dnia 19.12.2008 r).

Typy drzewostanow oraz sktady gatunkowe drzewostanow dla lesnych siedlisk
przyrodniczych przyjeto wedtug ustalen KZP. Siedliska przyrodnicze zostaty zweryfikowane

terenowo przez Biuro.

Tabela 19 Typy drzewostanow i sklady gatunkowe upraw dla lesnych siedlisk przyrodniczych Natura 2000

Typ siedliskowy Optymalny Orientacyjny sktad
o Kod lasu docelowy sktad D gatunkowy
Nazwa siedliska Lo gatunkowy drzewostant -
siedliska . Struktura drzewostanu we (TL) ) .
TZzewostanu Matuszkiewicza - % 7 budowa pionowa
LMs$w, LMw buk 60-90
Kwasna buczyna nizowa Typowa struktura g'rab 0-5 Ip. Bk 100
i 9110-1 drzewostanu lipa 0-5 Bk
(Luzulo pilosae-Fagetum) al — 80-90% sosna 0-5 IIp. Bk Dbb Lpd 100
a2 — 0-5% dab bezszyp. 0-5
grab (a2) 30-70
LMsw lipa (al,2) 10-60 Ip. Dbs, Dbb 40-60,
dab 1) 10-70 Lpd 20-30
. — Typowa struktura ab szyp.(al) 10- .
Grad $rodkowoeuropejski klon zw. 0-5 KI Bk iIn. 10-30
9170-1 drzewostanu Gb-Db
(Galio-Carpinetum) 1 - 70-80% brzoza brod. 0-5 IIp. Gb 30-70, Lpd 10-
al - /0-sb7% osika 0-5 60,
a2 - 50-60% buk (al,2) 0-20 -
’ Bk Kl . 10-20
dab bezszyp. 0-50 zwim
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Typ siedliskowy Optymalny Orientacyjny sktad
o Kod lasu docelowy sktad D gatunkowy
Nazwa siedliska Lo gatunkowy drzewostand -
siedliska Struktura drzewostanu wg (TL) ewostanu
drzewostanu Matuszkiewicza - % % budowa pionowa
grab (a2) 30-70
lipa (al,2) 10-60
LMw dab szyp.(al) 10-70
klon zw. 5-10 Ip. Dbs 50-70; Gb 20-
Typowa struktura brzoza brod. 0-5 30, Lpd, Jw iin. 10-20
drzewostanu . Gb-Db
1 - 60-70% osika 0-5 IIp. Gb 30-70, Lpd 10-
at - Om= T jawor 0-5 60, Jwi in. 10-20
a2 - 60-80% dab bezszyp. 0-10
olsza cz. 5-10
jesion 0-10
grab (a2) 30-70
Léw lipa (al,2) 10-60 Ip. Dbs 50-70, Lp 20-
dab szyp.(al) 10-70 30, Klz Jw Gb i in. 10-
Typowa struktura | klon zw. 0-10 30
d . - -
rzewostanu br;oza brod. 0-5 Lp-Db Ip. Gb 60-80, Lpd,
al - 60-70% osika 0-5 Klzw
2 - 60-80% buk (al,2) 0-5
az - 60-60% jawor 0-5 Bk i in. 20-40
dab bezszyp. 0-10
grab (a2) 30-70
lipa (al,2) 10-60
dab szyp.(al) 10-70
Lw, LE W) | 400 zw. 0-10 Ip. Dbs 60-70, Gb 20-
Typowa struktura | brzoza brod. 0-5 30, Lpd, Jw, Js, Wz i
drzewostanu osika 0-5 Gb-Db in. 20-30
al - 60-70% jawor 0-5 IIp. Gb 60-80, Lpd,
a2 - 60-80% dab bezszyp. 0-10 Klzw Jw i in. 20-40
olsza cz. 5-10
jesion 5-10
wigz posp. 0-5
) dab bezszyp. 50-70
BMs$w dab szyp. 0-20 Ip. Dbb 60-70; So 20-
Typowa struktura | sosna 0-10 Db 30
drzewostanu brzoza brod. 0-10 Bk Gbiin. 0-5
al - 70-90% buk (a2) 0-5 Brzb 0-5
osika 0-5
&rodlad o LMs$w, L§w dab bezszyp 30-60; Ip. Dbb50, Dbs 20, So,
ro i‘i (t))\r? wasne Typowa struktura | dab szyp 20—40; Brzb, Os 30
arowy drzewostanu sosna 0—10: Db
(Calamagrostio- 9190-2 0 ’
Quercetum, Molinio- al - 70-90% brzoza brod. 0-10;
Quercetum) osika i in 0-5
LMw, Lt (Ltw) dab szyp 6070 Ip. Dbs 60, Dbb 20, So,
Typowa struktura | dab bezszyp 020, So Brzb, Os 20
drzewostanu 010, Db
al - 70-90% brzoza brod., brzoza
omsz. 010
osika i in. 0-5
Lt (Ltw, Ltb
Nad'rzeczny eg T 0( a‘:trukt) . wierzb.kru. 30-60 Ip. Wbb 70-80
wierzbowy 91E0-1 ypow U181 wierzb biat. 30-60 Wb Wbk, wzs 10-20
drzewostanu

(Salicetum albo-fragilis)

al —60-80%

olsza cz. 0-30

Ol Tpb Tpcz10-10
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Typ siedliskowy Optymalny Orientacyjny sktad
Kod lasu docelowy sktad D atunkow
Nazwa siedliska Lo gatunkowy dg M
siedliska Struktura drzewostanu wg (TL) rzewostanu -
drzewostanu Matuszkiewicza - % % budowa pionowa
Ip. Tpb Tpcz 80-90
Lt (Liw) Tpsz Wbb Wbk Wzs
Typowa struktura Wzp i In. 10-20
Nadrzeczny teg topolowy topola cz. 30-60
91E0-2 drzewostanu n Tp IIp. Tob T T 30-
topola biat. 30-60 P- 1pb 1pcz Ipsz
(Populetum albae) al —90-100% opola bia s
a2 — 10-20% Wbb Wbk 30-40 Wzp
0-10
jesion 10-60
Lw (Ltw), Ol, OlJ Olsia(cg) 100-1600
Nizowy teg olszowo- (L1b) grab (az) U~
Jesionowy 91E0-3* Typowa struktura gzer.zw.(aZ) >-30 Is-0l Ip- Js 40-60 01 30-50
Frocino-dl drzewostanu | 1P 0-10 Ol-Js Wziin. 0-10
(Fraxino-Alnetum) Klon zw. 0-10
al - 60-80% wiaz szyp. 0-10
wiaz posp. 0-10
wiaz posp. 20-60
wigz gorski 0-10
;le?élfzz}(')%g'lo Ip. Js 30-50, Wzs 10-
Lsw2, Lw, Lt dab szyp. 5-10 30, Dbs 10-30, Wzg
L lasv deb (Liw) czer.zw.(a2) 20-30 Wzsp Ol Lpd Klzw
egowe lasy dgbowo- o Tpbiin. 10
Wiazowo-jesionowe 91F0* Typowa struktura grab 0-10 Db-Wz-
Ficario-Ul drzewostanu lipa 0-10 Js IIp. Wzs 50, Gb30
(Ficario-Ulmetum) Drzewostan dwu-, | klonzw. 5-10 Tpb, Klp, Lpd i in. 20
trzypigtrowy klgf P‘g' 510‘20 MIp. Czmzw Gb Lpd
Jabton 7~ Klzw Klpd Jb i in.
topola biat. 0-10
topola cz. 0-10
olsza cz. 5-10

*Jesion jest jednym z glownych gatunkow tworzacych drzewostany na siedliskach 91E0 i 91F0. Ze wzgledu na
fakt jego zamierania w N-ctwie Stawa Slaska, na siedlisku 91E0, na nowo zaktadanych uprawach trzeba bedzie
go zastapic olsza czarng (wszystkie warianty uwilgotnienia OlJ, Ol), wigzami (tylko w wariancie odwodnionym
—Oll1, OlJ1) i brzoza brodawkowatg (w domieszce).

Na siedlisku 91F0 (Lw, L1) jesion moze zastapi¢ dab szypulkowy i wiazy (szczeg6lnie polny i szyputkowy).

Tabela 20 Zestawienie typow drzewostanu (TD) w poszezegdlnych typach siedliskowych lasu (TSL) w
Nadle$nictwie Stawa Slaska

TSL
D BMB | BMSW | BMW | BS BSW BW Lt | LMB | LMSW LMW LSW LW oL oLJ Suma %

BK-DB 1,78 22,00 23,78 | 0,10
BK-SO-DB 4,54 617,66 1,27 623,47 | 2,52
BRZ 62,11 86,63 1,27 150,01 | 0,61
BRZ.0-SO | 1,50 1,50 | 0,00
BRZ-OL 8,23 8,23 | 0,03
DB 3,28 1,80 8,32 1,36 | 156,34 171,10 | 0,69
DB-BK 28,45 15,09 4354 | 0,18
DB-SO 8687,51 | 167,45 1632,19 10 487,15 | 42,36
DB-WZ-JS 98,07 7,63 | 14,40 120,10 | 0,49
GB-DB 3,98 7,81 11,79 | 0,05
JS-DB 127,17 127,17 | 0,51
Js-oL 0,74 84,36 | 154,32 239,42 | 0,97
LP-DB 0,88 5,71 6,59 | 0,03
oL 0,21 107,13 107,34 | 0,43
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TSL

D BMB | BMSW | BMW | BS BSW BW | Lt |LMB| LMSW LMW LSW LW oL oLJ Suma %
OL-BRZ 2,44 2,44 | 0,01
OL-JS 25,73 114,14 139,87 | 0,56
OL-JS-DB 32,50 32,50 | 0,13
OL-SW-DB 17,50 17,50 | 0,07
oL-wz 1,45 1,45 | 0,00
SO 643,81 | 43,72 | 36,67 | 10 126,33 | 3,26 2,02 10855,81 | 43,85
SO-BK-DB 18,84 18,84 | 0,08
SO-DB 294,75 294,75 | 1,19
SO-SW-DB 499,82 499,82 | 2,02
SO-TP-DB 5,14 514 | 0,02
Sw-DB 408,26 408,26 | 1,65
SW-DB-SO 111,92 111,92 | 045
$w-OL-DB 68,02 68,02 | 0,27
SW-SO-DB 61,94 61,94 | 0,25
LI 1,73 1,73 | 0,00
WZ-JS-DB 22,22 95,73 117,95 | 0,48
Suma 1,50 | 9429,70 | 211,17 | 36,67 | 10 212,96 | 3,26 | 133,68 | 2,44 | 2 701,43 | 1 060,40 | 192,95 | 303,34 | 199,72 | 269,91 | 24 759,13 | 100,00

3.10.Charakterystyka walorow genetycznych lasu i bazy nasiennej

Na terenie Nadle$nictwa znajduje si¢ 427,08 ha gospodarczych drzewostanow
nasiennych. W poszczegolnych obregbach ich liczbe oraz powierzchni¢ przedstawia ponizsza

tabela.
Tabela 21 Zestawienie gospodarczych drzewostandw nasiennych
Obreby
= Nadle$nictwo
Gatunek panujacy Kochanowo Stawa Swietno
szt. ha szt. ha szt. ha szt. ha
Brzoza brodawkowata 1 1,26 2 2,04 3 3,30
Dab szyputkowy 3 15,49 3 15,49
Modrzew europejski 1 1,02 1 1,02
Olsza czarna 3 8,44 3 8,44
Sosna pospolita 27 103,79 59 239,96 14 55,08 100 398,83
Razem 33 127,72 60 242,24 16 57,12 110 427,08

W Nadlesnictwie nie wystepujg wytaczone drzewostany nasienne, drzewa doborowe
1 plantacyjne uprawy nasienne.
W obrebie Stawa wystepuje sosnowy drzewostan zachowawczy (lesnictwo Tarnéw,
oddz. 70 d, So 163 lata z zainicjowanym odnowieniem naturalnym).
Wykaz obiektow bazy nasiennej (wzor nr 2) stanowi zatacznik nr 12 elaboratu.
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Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska w obrebie Stawa wyznaczono 11 blokéw upraw
pochodnych. Lokalizacje, powierzchni¢ poszczegolnych blokéw oraz pochodzenie materiatu

sadzeniowego przedstawiono ponizej:

Tabela 22 Wykaz blokéw upraw pochodnych

Nr Symbol Pochodzenie materiatu sadzeniowego Lokalizacja bloku
uprawy Baza .
bloku . § »
pochodnej Gat. nasienna Oddz. | Le$nictwo | N-ctwo | Obreb Oddz. Pow.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
5" P-So So WDN 70g | Dzikowo Gubin Stawa 5a,b,c,d,f, g hi | 17,56
Razem Blok “5” | 17,56
19" | P-So | So | WDN | 1925 | Mirocin | Nowa Sl | Stawa | 19b,¢,f, g h,ijk | 3576
Razem Blok “19” | 35,76
20" | P-So | So | WDN [ 192g | Mirocin | NowaSol | Stawa | 20a,b,c,d, g | 18,00
Razem Blok “20” | 18,00
29" | P-So | So | WDN | 70g | Dzikowo | Gubin |[Stawa| 29a,b,cd fghijk1 | 2617
Razem Blok “29” | 26,17
38" | PSo |So| WDN | 70g | Dzikowo | Gubin | Stawa | 38a,b,cf gi | 21,21
Razem Blok “38” | 21,21
87| PSo | So | WDN | 70g | Dzikowo | Gubin | Stawa | 87d,f g h,i,j k1| 2600
Razem Blok “87” | 26,00
17" | PSo | So | WDN | 70g | Dzikowo | Gubin | Stawa | 117a,b, ¢, d, f | 2535
Razem Blok “117” | 25,35
118" P-So | So | WDN | 70g | Dzikowo | Gubin | Stawa | 118a,b,c, d | 27,50
Razem Blok “118” | 27,50
140" P-So | So | WDN | 70g | Dzikowo | Gubin | Stawa | 140a,b,c, d, f, g | 2541
Razem Blok “140” | 25,41
/142" | PSo | So | WDN | 70g | Dzikowo | Gubin | Stawa | 142a,f, g h,i | 23,89
Razem Blok “142” | 23,89
144" P-So So | WDN 70g | Dzikowo Gubin | Stawa | 144 a,b,d, f, g i,j, k, 1, m, | 23,24
n
Razem Blok “144” | 23,24
263" P-So Blok projektowany ‘ Stawa | 263a,b,c,d,f, g hij | 2887
Razem Blok “263” | 28,87
Razem | 298,96

Wykaz upraw pochodnych w Nadle$nictwie przedstawiono ponizej:

Tabela 23 Wykaz upraw pochodnych zatozonych w blokach

Lp Nr Leénictwo 0ddz. Pow. TSL Opis uprawy
bloku pododdz. w ha gat. pan. wiek zad. bon.
Obreb Stawa
1 Dabréwno 5d 2,01 BMSW 4 DBB 19 10 I
2 5¢f 2,62 BMSW 8 SO 7 10 IA
3 19¢ 2,47 LMSW 8 SO 28 12 IA
4 20b 1,03 LMSW 4 SO 37 1,0 IA
5 20¢ 2,65 LMSW 7 SO 22 1,0 IA
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Opis upraw

= blljll;“ Lesnictwo Pg;‘i’zﬁz' 5"01‘:; TSL gat. pa:. wiek pzad. boyn.

6 20d 5,08 LMSW 6 SO 7 10 IA
7 29h 3,30 BMSW 9 SO 16 09 I
8 29 i 3,43 BMSW 8 SO 9 10 I
9 38a 4,43 BMSW 9 SO 17 1,0 IA
10 38D 4,65 BMSW 8 SO 13 1,0 IA
11 38¢ 2,22 BMSW 7 SO 3 10 1
12 38 f 4,39 BMSW 9 SO 17 1,0 IA
13 38¢g 3,95 BMSW 7 SO 11 1,0 IA
14 38 1,57 BMSW 7 SO 7 10 IA
15 87d 3,35 BMSW 9 SO 28 1,0 IA
16 87 f 4,96 BMSW 8 SO 23 1,1 1
17 87i 327 BMSW 9 SO 16 1,0 IA
18 87j 2,86 BMSW 8 SO 12 1,0 IA
19 87k 2,63 BMSW 8 SO 2 10 I
20 117a 3,31 BMSW 7 SO 5 10 1
21 117d 3,77 BMSW 8 SO 17 1,0 IA
22 117 f 3,59 BMSW 8 SO 10 1,0 I
23 118a 2,21 LMSW 5 SO 17 09 IA
24 118b 0,99 BMSW 10 SO 17 09 IA
25 140 a 3,46 BSW 9 SO 13 1,0 IA
26 140 b 3,40 BSW 9 SO 2 10 I
27 142 f 4,14 BMSW 5 SO 28 1,0 IA
28 142¢ 3,38 BMSW 6 SO 20 1,0 IA
29 142h 3,67 BMSW 6 SO 12 1,0 IA
30 1421 3,80 BMSW 8 SO 3 1,0 1
31 144 b 0,74 BMSW 7 SO 22 1,1 IA
32 144d 0,88 BMSW 10 SO 31 1,0 I
33 144 £ 2,57 BMSW 7 SO 16 09 IA
34 144 g 3,34 BMSW 4 SO 8 09 I
35 Grochowice 263 g 2,45 LMSW 6 SO 9 09 II

Razem 106,57

Gubin, Plantacja nasienna Sulechéw).

Uprawy pochodne zatozone poza blokami w obrgbie Kochanowo (pochodzenie-
Plantacja nasienna Sulechoéw) i w obrgbie Stawa (pochodzenie — WDN Nowa So6l, Biatkow,
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Tabela 24 Wykaz upraw pochodnych zatozonych poza blokami

Lp Letnictwo 0Oddz. Powierzchnia TSL Opis uprawy

pododdz. [ha] pan. gat. wiek | zad. | bon.

Obr¢b Kochanowo
| Swigtobor 123 -1 -00 4,03 BSW 8 SO 8 1,0 I
2 Sabinowka 191 - -00 3,90 BMSW 9 SO 28 10 | 1A
3 191 -d -00 2,25 BMSW 10 SO 20 1,0 I
4 191 -f -00 2,61 BMSW 7 SO 13 |09 | 1A
5 192 -f -00 3,69 LMSW 10 SO 26 10 | 1A
6 192 -g -00 1,31 LMSW 10 SO 20 10 | 1A
7 192 -h -00 2,24 BMSW 10 SO 20 10 | 1A
Razem obr¢b Kochanowo 20,03
Obreb Stawa

8 Tarnow 56 -a -00 1,50 BMSW 8 SO 18 1,0 IA
9 56 -b -00 1,46 BSW 9 SO 18 | 08 I
10 56 -c -00 0,92 BMSW 9 SO 18 | 09 I
11 56 -d -00 1,41 BMSW 6 SO 12 | 08 | 1
12 56 -f -00 1,55 BSW 9 SO 11 0,9 I
13 56 -g -00 0,97 BMSW 10 SO 11 0,9 I
14 56 -1 -00 1,00 BSW 10 SO 18 | 09 | 1A
15 56 -m -00 3,51 BMSW 9 SO 18 | 09 | 1A
16 77 -a -00 3,22 BMSW 10 SO 27 | 09 | 1A
17 77 < -00 2,21 BMSW 7 SO 23 10 | 1A
18 131 ¢ -00 3,44 BMSW 8 SO 8 1,0 I
19 135 p -00 1,50 BMSW 10 SO 28 1,0 I
20 Dabréwno 15 - -00 0,86 BMSW 9 SO 24 1| 1A
21 27 -a -00 1,61 BSW 7 SO 28 | 08 | 1A
22 28 -1 -00 1,01 LMSW 10 SO 29 | 09 | 1A
23 30 -f -00 0,89 BMSW 8 SO 25 | 09 | 1A
24 39 -h 00 1,72 BMSW 7 SO 18 1,0 | 1A
25 43 4 -00 3,68 LMSW 8 SO 34 11| 1A
26 44 -h -00 2,63 LMSW SO 32 13 | 1A
27 45 -g -00 8,34 BMSW 10 SO 32 13 | 1A
28 46 -g -00 3,91 LMSW 7 SO 32 13 | 1A
29 58 -a -00 1,80 BMSW 9 SO 18 10 | 1A
30 62 -b -00 2,13 BMSW 9 SO 27 1| 1A
31 62 -c -00 2,00 LMSW 8 SO 27 12 | 1A
32 63 -b -00 5,60 LMSW 7 SO 31 13 | 1A
33 63 -c -00 6,07 BMSW 10 SO 31 12 | 1A
34 64 -a -00 3,54 BMSW 10 SO 32 12 | 1A
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Lp Lesnictwo Oddz. Powierzchnia TSL Opis uprawy

pododdz. [ha] pan. gat. wiek | zad. | bon.
35 64 -b -00 3,15 LMSW 10 SO 32 1,2 1A
36 64 -c -00 8,18 LMSW 10 SO 32 1,2 1A
37 64 -d -00 7,99 BMSW 10 SO 32 1,0 1A
38 64 -h -00 1,14 BMSW 9 SO 26 1,1 1A
39 65 -a -00 4,71 BMSW 10 SO 33 1,2 1A
40 65 -b -00 4,84 LMSW 10 SO 33 1,2 1A
41 65 -¢ -00 1,69 BMSW 10 SO 33 1,1 IA
42 65 -h -00 3,97 BMSW 9 SO 26 1,0 IA
43 65 -i -00 3,59 BMSW 5 SO 17 1,0 IA
44 65 -j -00 3,94 BMSW 8 SO 11 0,9 IA
45 67 -f -00 0,46 BMSW 10 SO 34 1,3 IA
46 78 -a -00 3,55 BMSW 8 SO 18 1,0 IA
47 78 -¢ -00 2,30 BSW 10 SO 13 1,0 1A
48 78 -g -00 0,72 BSW 10 SO 17 1,0 1A
49 79 -a -00 1,32 BMSW 9 SO 26 1,1 1A
50 84 -1 -00 2,33 LMSW 7 DB.B 35 0,8 11
51 84 - -00 1,79 BMSW 8 SO 28 1,0 I
52 84 -k -00 2,74 BMSW 6 SO 24 0,8 1A
53 84 -1 -00 2,23 BMSW 8 SO 22 0,9 IA
54 112 -d -00 0,80 LMSW 6 SO 17 0,8 IA
55 112 -1 -00 2,02 BSW 9 SO 16 1,0 IA
56 112 -m -00 1,58 BMSW 9 SO 16 1,0 IA
57 114 -1 -00 1,84 BSW 10 SO 34 1,0 II
58 116 -d -00 0,75 BMSW 10 SO 31 1,0 I
59 122 ¢ -00 0,60 BMSW 10 SO 13 1,0 I
60 136 -b -00 2,11 BMSW 8 SO 18 0,9 1A
61 136 -¢ -00 0,70 BMSW 9 SO 16 1,0 1A
62 137 ¢ -00 2,53 BMSW 10 SO 32 1,2 1A
63 137 -d -00 2,81 BMSW 10 SO 27 1,0 1A
64 137 -f -00 2,71 BMSW 9 SO 22 1,1 1A
65 137 -g -00 3,87 BMSW 7 SO 14 0,9 IA
66 137 4§ -00 0,74 BSW 10 SO 34 0,9 IA
67 143 -g -00 1,04 BMSW 10 SO 33 1,1 IA
68 Grochowice | 503 ¢ o 1,92 BMSW 8 SO 10 | 1,0 | 1A
69 203 -i -00 1,74 BSW 10 SO 10 1,0 IA

Razem obreb Stawa 156,88
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Tabela 25 Wykaz drzewostanow wyznaczonych jako zrodla nasion

Oddz Region
Lp. L-ctwo . dz' Gat. Nr KR LMP BNL Nr RL MP_LP nasienny
1. Sabinowka 279 Gb MP/1/48260/08 50431
2. Sabinéwka 279b Lp MP/1/48259/08 50430 353
3. Stare Stracze 337a Iw MP/1/48258/08 50429

3.11.0golna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

3.11.1.0pis walorow przyrodniczych Nadlesnictwa

Lasy Nadlesnictwa spelniajg na rowni z produkcyjnymi funkcje spoteczne 1 ochronne.
W obecnym planie 21,4 % powierzchni le$nej zaliczone zostalo do lasow ochronnych.
Kategori¢ o najwigkszej powierzchni - 3409,62 ha stanowig lasy wodochronne.
Na terenie Nadlesnictwa najbardziej wartoSciowe obiekty przyrodnicze objete sa

ochrong indywidualng (pomniki przyrody, strefy ochronne gniazd ptakéw, gatunki roslin
podlegajace ochronie), a wyrdzniajace si¢ przyrodniczo i1 krajobrazowo obszary o réznych
typach ekosystemow uzyskaly status obszaré6w chronionego krajobrazu, obszaréw sieci
Natura 2000, uzytkow ekologicznych, cennych siedlisk przyrodniczych.

Tabela 26 Zestawienie cennych obiektow przyrodniczych w Nadlesnictwie

Powierzchnia - ha

Lp Rodzaj obiektu Liczba -
Na gruntach W zasiegu teryt. poza .
- ; . Catkowita
Nadle$nictwa gruntami Nadlesnictwa
1 Rezerwaty przyrody 2 39,23 39,23
2 | Obszary chronionego 4 12 246,82 21539,48 91664,00
krajobrazu
3 Obszary Natura 2000 4 7 960,33 16 298,92 78 904,61
4 Uzytki ekologiczne 4 17,36 17,36
5 Pomniki przyrody 32
6 Gatunki chronionych roslin 47 (16)*
7 Gatunki chronionych 221 (178)*
zwierzat
8 Ochrona gatunkowa - 2 98,29 98,29
strefowa
9 Lesne sigdliska 6 681,41
przyrodnicze
10 Nieleéne.siedliska 9 153,71
przyrodnicze
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Rezerwaty przyrody

Rezerwat przyrody ,,Mesze” — zostal utworzony na podstawie Zarzadzenia Ministra
Lesnictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 22 kwietnia 1983 r. (M. P. Nr 16/83, poz. 91).
Obecnie podstawg prawng funkcjonowania rezerwatu jest Zarzadzenie Nr 19/11
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 23 lipca
2010 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Mesze” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2010 r. Nr 84,
poz. 1134).

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony, opracowany na lata 2010-2029, zatwierdzony
zarzadzeniem nr 26/2010 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 26 pazdziernika 2010 r. (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego 2010.103.1539),
ktore zmieniono zarzadzeniem nr 23/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 14 czerwca 2011 r. (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego
2011.70.1330).

Rezerwat potozony jest w gminie Kolsko, obrgbie ewidencyjnym Konotop na terenie
obrebu Kochanowo w oddz. 95a, b, c, d, f, g, h, 1, j, k, I, ~a, 102b, c, d, 103a, ~a, obejmuje
powierzchni¢ 19,88 ha.

Celem  powotania  rezerwatu  jest  zachowanie  zarastajagcego  jeziora

z charakterystycznymi zespotami zbiorowisk szuwarowych i torfowiskowych oraz rzadkimi
gatunkami roslin wodnych i bagiennych. Rezerwat nie posiada ustanowionej otuliny.

Tereny rezerwatu ,,Mesze” potozone s3 w obszarze Natura 2000 — ,Pojezierze
Stawskie” PLB300011.

Rezerwat przyrody ,,Jezioro Swiete” — zostal utworzony na podstawie Zarzadzenia
Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 22 kwietnia 1983 r. (M. P. Nr 16/83, poz.
91). Obecnie podstawa prawng funkcjonowania rezerwatu zostal jest Zarzadzenie Nr 19/2010
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 23 lipca
2010 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Jezioro Swiete” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego Nr 84
poz. 1137 z dn. 24.08.2010 r.).

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony obowigzujacy w okresie od 2010 do 2029 r.,
zatwierdzony Zarzadzeniem Nr 69/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 28 grudnia 2011 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody ,,Jezioro Swicte” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z dn. 13 stycznia 2012 r.
poz. 144). ,Jezioro Swiete” objete jest ochrona czynna.

Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie jeziora zasilanego wodami podziemnymi
oraz charakterystycznych zbiorowisk i stanowisk rzadkich gatunkéw roslin wodnych.

Rezerwat polozony jest w oddz. 28a, obrebu Kochanowo, zajmuje ogélng powierzchnig
19,35 ha. Rezerwat lezy w granicach obszaru Natura 2000 ,Pojezierze Stawskie”
PLB300011. Rezerwat nie posiada otuliny.
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Znaczna czg¢s¢ gruntow Nadlesnictwa lezy w granicach czterech obszardw chronionego

krajobrazu.
Tabela 27 Zestawienie obszaréw chronione

go krajobrazu

Nazwa obszaru chronionego krajobrazu | Pow. lesna Pow. W 2 80Sp- .PO“," Razem
lesna niele$na
Nowosolska Dolina Odry 234,16 3,17 22,12 259,45
Pojezierze Stawsko-Przemeckie 6889,17 173,82 273,90 7336,89
Rynny Obrzycko-Obrzartiskie 1281,28 29,80 37,75 1349,83
Pojezierze Stawskie, Pra/dohna Obry i 312091 94,98 8476 3300,65
Rynna Zbaszyniska
Razem Nadle$nictwo 11 525,52 301,77 418,53 12 246,82

Trzy pierwsze wymienione w powyzszym zestawieniu obszary chronionego krajobrazu
lezace na terenie wojewddztwa lubuskiego powotane zostalty na mocy Rozporzadzenia Nr 6
Wojewody Zielonogorskiego z dnia 10 lipca 1996 roku. Obecnie podstawg prawng
funkcjonowania obszaréw jest Rozporzadzenie nr 3 Wojewody Lubuskiego, z dnia 17 lutego
2005 roku z pozniejszymi zmianami ( Dz. Urzgdowy Woj. Lubuskiego z 2006 r. Nr 54 poz.
1189 i Dz. Urzgdowy Woj. Lubuskiego z 2009 r. Nr 4 poz. 99) oraz Uchwata Nr XLV/534/14
Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 24 lutego 2014 r. zmieniajaca rozporzadzenie
w sprawie obszardw chronionego krajobrazu (Dz. Urzgdowy Woj. Lubuskiego z dnia 3 marca
2014r.,poz. 564);).

Wymienione obszary chronionego krajobrazu obejmuja:

- ,17-Rynny Obrzycko-Obrzanskie” potozony jest na terenie gmin: Bojadla,
Kargowa, Kolsko i Nowa Sol. OChK obejmuje $§rodkowo-zachodnia i poétnocno-
zachodnia cze$¢ Nadlesnictwa (czesci obrebu Kochanowo i Swigtno).

—  ,,20-Pojezierze Stawsko-Przemeckie” lezy na terenie gmin: Kolsko, Nowa Sél
i Stawa. OChK obejmuje $rodkowa i wschodnig cze$¢ Nadlesnictwa (w duzej
czesci obszar Natura 2000: ,,Pojezierze Stawaskie™).

- ,21-Nowosolska Dolina Odry” lezy na terenie gmin: Bojadla, Nowa Sol
1 Siedlisko, OChk obejmuje zachodnig cz¢$¢ Nadlesnictwa

OChk, ktory w catosci znajduje si¢ na terenie wojewodztwa wielkopolskiego:
»Pojezierze Slawaskie, Pradolina Obry i Rynna Zbaszynska” zostal powotany na
podstawie Rozporzadzenia Nr 10 Wojewody Zielonogorskiego z dnia 10 lipca 1998 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie wyznaczenia obszarow chronionego krajobrazu (Dz.
Urz. Woj. Ziel. Nr 12, poz. 109), Rozporzadzenie Nr 6 Wojewody Zielonogorskiego z dnia 10
lipca 1996 r. w sprawie wyznaczenia obszaréw chronionego krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Ziel.
Nr 12, poz. 117)

Catkowita powierzchnia obszaru potozonego w gminach: Zbaszyn, Siedlec 1 Wolsztyn
wynosi 41 700 ha. Obszar obejmujacy pétnocna czesé obrebu Swigtno utworzono w celu
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ochrony i zachowania obszar6w o cechach $rodowiska zblizonych do naturalnego oraz
zapewnienie spoleczenstwu warunkdéw do wypoczynku, turystyki i regeneracji sit.

Obszary Natura 2000

Na terenie Nadles$nictwa Stawa Slaska znajduja sie dwa obszary specjalnej ochrony
ptakéw 1 dwa obszary ochrony siedlisk programu Natura 2000.

Tabela 28 Zestawienie obszarow Natura 2000

Nazwa obszaru Natura 2000 Pow. leéna ;;)5‘:) T:s’nz nilz_;):\é’;la Razem
Nowosolska Dolina Odry PLH 080014 459,14 10,78 29,00 498,92
Zurawie Bagno Stawskie PLH 080047 37,89 0,49 3,27 41,65
Dolina Srodkowej Odry PLB 080004 459,14 10,78 29,00 498,92
Pojezierze Stawskie PLB 300011 6534,21 154,92 231,71 6920,84

Razem Nadle$nictwo 7 490,38 176,97 292,98 7 960,33

»Dolina Srodkowej Odry” PLB080004

Obszar ten zatwierdzono w 2007 roku. Powierzchnia catkowita ostoi wynosi
33 677,80 ha. Grunty administrowane przez Nadle$nictwo zajmuja facznie prawie 2%
powierzchni obszaru.

Ostoja ptakow obejmuje fragment doliny rzeki Odry od 408 km w rejonie miejscowosci
Czerna (gm. Zukowice, wojewodztwo dolnoslaskie) do 592 km w rejonie miejscowosci
Nowy Lubusz (gm. Stubice, wojewddztwo lubuskie). Dlugos¢ rzeki Odry w granicach
obszaru Natura 2000 wynosi okoto 184 km, natomiast szeroko$¢ waha si¢ od blisko 5 km do
zaledwie kilkuset metrow. W ostoi utrzymuja si¢ rozlegle powierzchnie terenéw otwartych,
wystepujace
w przestrzennej mozaice z doskonale zachowanymi lasami l¢gowymi, starorzeczami
1 kanatami.

w czeSci wykorzystywanych jako 1Iaki 1 pastwiska oraz grunty orne,

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 2015-08) w obszarze jest 14 gatunkow ptakow:
A038 tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, A039 ge$ zbozowa Anser fabalis, A053 krzyzdéwka
Anas platyrhynchos, A055 cyranka Anas querquedula, A056 ptaskonos Anas clypeata, A072
trzmielojad zwyczajny Pernis apivorus, A073 kania czarna Milvus migrans, A074 kania ruda
Milvus milvus, AO81 blotniak stawowy Circus aeruginosus, A122 derkacz Crex crex, A196
rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus, A198 rybitwa biatloskrzydta Chlidonias leucopterus,
A229 zimorodek Alcedo atthis, A238 dzigciot §redni Dendrocopos medius.

W 2010 r zostal opracowany projekt planu ochrony ostoi .
oczekujacy na zatwierdzenie

»Pojezierze Stawskie” PLB300011

Obszar ten zatwierdzono we wrzesniu 2007 roku. Powierzchnia catkowita ostoi wynosi
39 144,83 ha. W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Stawa Slaska znajduje si¢ zachodnia jej
czg$¢. Grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo zajmuja tacznie prawie 27% powierzchni tego
obszaru.

(Krameko Sp. z 0.0.)
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Ostoja lezy na Pojezierzu Stawskim i stanowi mozaikg jezior (okoto 6 % powierzchni),
wyspowo potozonych pol uprawnych (54 %) i duzych komplekséow lesnych (40 %).
Wystepuje duze bogactwo form rzezby polodowcowej. Jeziora sg ptytkie (od 1,9 do 8,8 m)
1 silnie zeutrofizowane. Do najwiekszych zbiornikéw wodnych nalezg nastepujace: Jezioro
Stawskie, Jezioro Dominickie, Jezioro Wielenskie, Jezioro Ostoninskie, Jezioro Przemeckie,
Jezioro Btlotnickie, Jezioro Tarnowskie Duze. Rzeki i1 kanaty naleza do zlewni Obry.
Na Pojezierzu Stawskim dominujg zbiorowiska borowe,fragmentami wystepuja lasy tegowe.

Na obszarze Pojezierza Stawaskiego istnieje pig¢ rezerwatow przyrody, z tego dwa
,Mesze” 1 ,,Jezioro Swiqte” na terenie Nadlesnictwa Stawa Slqska.

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 2014-04) w obszarze jest 10 gatunkéw ptakow: bak
Botaurus stellaris (A021), baczek Ixobrychus minutus (A022), perkoz dwuczuby Podiceps
cristatus (A008), gegawa Anser anser (A043), krakwa Anas strepera (A051), gagot
Bucephala clangula (A067), kania ruda Milvus milvus (A074), podrézniczek Luscinia svecica
(A272), trzciniak Acrocephalus arundinaceus (A298) 1 wasatka Panurus biarmicus (A323).

Dnia 14 stycznia 2014 r. na podstawie Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim ustanowiono dla obszaru Pojezierze Stawaskie PLB300011 plan zadan
ochronnych (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z dnia 24 stycznia 2014 r., Poz. 560).

»Nowosolska Dolina Odry” PLH080014

Obszar stanowi fragment doliny Odry (tereny zalewowe) od rejonu miejscowosci
Dobrzejowice do mostu na drodze taczacej miejscowosci Zabor 1 Bojadta. Obszar obejmuje
typowo wyksztatcone ptaty lasow 1 zarosli tegowych, wcigz podlegajacych zalewom, oraz
mozaike szuwaréw turzycowych, mozgowisk, wilgotnych tak 1 zarosli wierzbowych.
Catkowita powierzchnia obszaru wynosi 6 040,33 ha. Terytorialnie w granicach Nadle$nictwa
obszar ten pokrywa si¢ z ostoja ptasia (,,Dolina Srodkowej Odry).

Ostoja wazna w szczegdlnosci dla ochrony siedlisk lasow legowych i gradowych,
starorzeczy, a takze bardzo cennych siedlisk tak selernicowych i zbiorowisk namulisk
rzecznych. Lacznie na terenie obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty Nowosolska Dolina
Odry PLHO080014, stwierdzono 11 typow siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny 1 flory, a takze 12 gatunkéw zwierzat wymienionych w zataczniku II ww.
dyrektywy. 10 typoéw siedlisk przyrodniczych oraz 9 gatunkéw dzikich zwierzat speinia
kryteria uznania ich za przedmioty ochrony obszaru Nowosolska Dolina Odry PLH080014
(wedhug wytycznych GDOS$ wersja 2012.1).

Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Gorzowie
Wielkopolskim i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 25
kwietnia 2014 r. zostal ustanowiony plan zadan ochronnych dla obszaru. W planie tym
przewidziano prowadzenie dzialan ochronnych m.in. na terenie Nadle$nictwa Stawa Slaska
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»~Zurawie Bagno Stawaskie” PLH080047

Obszar zostat zatwierdzony jako OZW w marcu 2011 r. Caltkowita powierzchnia ostoi
wynosi 41,65 ha i w catosci potozona jest na gruntach Nadlesnictwa Stawa Slaska, w obrebie
Kochanowo w oddz. 122, 134a, b. Obszar obejmuje obnizenie przy brzegu misy Jeziora
Stawskiego w poéinocno-zachodniej jego czes$ci. Zasilane jest wodami wysigkowymi ze
skarpy tej misy oraz wodami opadowymi. Krajobraz obszaru wyznaczaja otwarte dwie
powierzchnie torfowiska, przedzielone waskim pasem lasu lisciastego. Calo$¢ otoczona jest
Scistym pierscieniem lasoéw iglastych, a od potudnia takze li§ciastych. Wschodnig granice
obszaru tworzy linia brzegowa Jeziora Stawskiego poro$ni¢ta szuwarami trzcinowymi. Przez
las rozdzielajacy dwie powierzchnie torfowisk oraz w potludniowej czgéci obszaru
przeplywaja niewielkie cieki §rodlesne, zasilajace wody jeziora.

Obszar ma duze znaczenie dla zachowania siedliska 7230 torfowiska alkaliczne oraz
stosunkowo licznej populacji lipiennika Loesela Liparis loeselii. ,,Zurawie Bagno Stawskie”
znajduje si¢ w zasiegu ostoi ,,ptasiej” Natura 2000 ,,Pojezierze Stawskie”.

Uzytki ekologiczne

Uzytki ekologiczne powolywane sg gtownie ze wzgledu na zachowanie r6znorodnosci
biologicznej. Poprzez wytaczenie z ingerencji gospodarczej 1 protegowanie procesow
naturalnej sukcesji, uzytki ekologiczne pozostaja w stanie naturalnym i przyczyniajg si¢ do
wzbogacenia lokalnego srodowiska przyrodniczego, jak tez zachowania jego réznorodnosci
biologiczne;j.

Na gruntach Nadle$nictwa znajduja si¢ 4 uzytki ekologiczne o tacznej powierzchni
17,36 ha. Powotane zostaly na mocy Rozporzadzenia Wojewody Lubuskiego Nr 3/04 z dnia
13.01.2004 r. w sprawie uznania za uzytki ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 3 poz. 68).

»L.aka Kochana” — Uzytek obejmuje obszar taki torfowiskowej z sukcesja sosnowa,
brzozowa i olszowa w le$nictwie Swietobér, w oddziale 152h. ,Faka Kochana” zajmuje
powierzchni¢ 0,88 ha. Obszar ten usytuowany jest przy zachodnim brzegu jeziora
Stawskiego.

»Myszkowskie Bagno” Uzytek o aktualnej powierzchni 5,05 ha utworzono na terenie
le$nictwa Swictobér, w oddz. 153k. Uzytkiem jest zarastajaca lgka torfowiskowa
z zadrzewieniem sosnowo-brzozowo-olszowym oraz krzewami kruszyny i wierzby, ktora
stanowi miejsce czestego bytowania zurawi. Na torfowisku rosng rzadkie i chronione gatunki
roslin: wetnianki, rosiczki, bagno zwyczajne, zurawina blotna 1 torfowce.

»Dolinka Jeziornej” — Uzytek obejmuje obszar 6,66 ha. Jest trzecim z kolei uzytkiem
potozonym na terenie lesnictwa Swietobér w oddziale 138h, j, k. Utworzony zostal w celu
zachowania tgki torfowiskowej przylegajacej do rowu z Jeziora Jeziorna.

»wUroczysko Zacisze” zlokalizowany jest na $rodlesnej podmoktej tace o powierzchni
4,77 ha w les$nictwie Radostawice w oddz. 216c, i. Celem utworzenia uzytku bylo
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zachowanie $§rodlesnej podmoklej taki ze stanowiskami rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat
(zuraw Grus grus).

Pomniki przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska zatwierdzono 27 pomnikéw przyrody ozywionej
(drzewa) 1 4 pomniki przyrody nieozywionej (glazy narzutowe). Ochrong pomnikowa objeto
nastgpujace gatunki: dab szyputkowy (Quercus robur) — 11 egz., lipa drobnolistna (7ilia
cordata) — 2 egz., jesion wyniosty (Fraxinus exscelsior) — 3 egz., buk zwyczajny (Fagus
sylvatica) — 5 egz., zywotnik olbrzymi (Thuja plicata) — 1 egz., sosna zwyczajna (Pinus
sylvestris) — 2 egz., kasztanowiec bialy (desculus hippocastanum) — 1 egz. ijatowiec
pospolity (Juniperus communis) — 2 egz.

Siedliska przyrodnicze

W ramach umowy na prace urzadzeniowe Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Oddzial w Poznaniu  przeprowadzilo w latach 2014 i 2015 weryfikacj¢ siedlisk
przyrodniczych zinwentaryzowanych przez Lasy Panstwowe w 2007 .

W wyniku weryfikacji wyr6zniono sze$¢ typow siedlisk lesnych o lacznej powierzchni
681,41 ha 1 dziewig¢ typoéw siedlisk nieleSnych o facznej powierzchni 153,71 ha. Dane
powierzchniowe sg przyblizone, gdyz zgodnie z metodyka inwentaryzacji z lat 2006-2007,
mozaika siedlisk lesnych wystepujaca w duzych ptatach generalizowana byta w wydzieleniu
drzewostanowym do jednego typu siedliska, a tym samym nie wyrdézniono mikrosiedlisk.

Tabela 29 Lesne siedliska Natura 2000 na obszarze Nadlesnictwa Stawa Slaska

1 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) 6,62
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, 38,24
2 9170 o .
Tilio-Carpinetum)
3. 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 56,07
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, 3,39
4. 91D0* Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum 1 brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)*
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo- 428,98
5. 91E0* fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe)*
6. 91F0 Le¢gowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 148,11
Ogolem lesne siedliska przyrodnicze Natura 2000 681,41

Siedliskiem przyrodniczym zajmujacym w Nadle$nictwie Stawa Slaska najwicksza
powierzchni¢ sa legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe. Identyfikatorem siedliska
jest tu glownie zespot legu olszowo-jesionowego Fraxino-Alnetum, a dominujacym
gatunkiem w drzewostanach — olsza czarna
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Tabela 30 Nielesne siedliska Natura 2000 na obszarze Nadle$nictwa Stawa Slaska

L.p. Kod Nazwa, zgodnie z metodyka inwentaryzacji siedlisk Pow. wha | W tym stan.
siedliska przyrodniczych Natura 2000 w LP punktowe
[ha]

1 2330 Wydmy $rédladowe z murawami napiaskowymi 1,10 1,10
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z

2 3140 . . L ) 8,72
podwodnymi takami ramienic Charceteria spp.
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze 38,64 0,25

3 3150 . . . . )
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

4 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 1,14 0,50

5 6120 Cieptolubne, $rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion 0,50 0,50
glaucae)

6 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion) 46,57

7 6510 Nizowe i gorskie $wieze faki uzytkowane ekstensywnie 40,82
(Arrhenatherion elatioris)

8 7140 Torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z 10,68
ro$linnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)

9 7230 Gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mlak, 5,54 0,10
turzycowisk i mechowisk.

Ogolem siedliska nieleSne Natura 2000 153,71 2,45

4. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki lesnej

Nadlesnictwa oraz prognoza spodziewanego wyniku finansowego

4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych w granicach zasiegu

dzialania Nadlesnictwa

4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Nadle$nictwo Stawa Slaska potozone jest na terenie trzech wojewodztw:
dolnoslaskiego, w powiecie glogowskim, w gminie Kotla, lubuskiego, w powiatach:
nowosolskim, w gminach: Kolsko, Nowa So¢l, Siedlisko, zielonogérskim, w gminach: Bojadta
1 Kargowa oraz wschowskim, w dwoch gminach: Stawa i1 miasto Stawa, a takze
w wojewddztwie wielkopolskim, w powiecie wolsztynskim, w gminie Wolsztyn.

Tabela 31 Zestawienie wybranych charakterystyk gmin znajdujacych si¢ w terytorialnym zasi¢gu dziatania
Nadle$nictwa (2013 rok)

Gmina Liczba Powierzchnia Ludno$¢ Lesisto$¢ Pow. laséw (ha)

miejscowosci (km?) (0s.) (%) Ogoétem | Publicznych Wt
Gminy

Kotla 19 128 4391 38,3 4884,10 4583,10 0,22
Kolsko 8 81 3310 45,5 3670,11 3621,75 2,90
Nowa S6l 20 176 6829 56,4 9931,77 9664,29 4,80
Siedlisko 9 92 3674 38,3 3532,57 3398,44 2,00
Bojadta 11 102 3383 47,5 4853,46 4805,56 4,90
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Gmina Liczba Powierzchnia Ludnos¢ Lesistos¢ Pow. lasow (ha)
miejscowosci (km?) (0s.) (%) Ogotem | Publicznych Wt
Gminy
Kargowa 11 129 5844 49,0 6297,25 6122,55 1,00
M. Stawa 25 327 12607 48,8 1595591 15756,75 13,50
Stawa
Wolsztyn 36 250 30384 37,1 9262,78 8650,88 0,70

Dominujaca czg¢s¢ Nadlesnictwa znajduje si¢ na terenie wojewoddztwa lubuskiego,
w powiatach wschowskim 1 nowosolskim.

Teren powiatu wschowskiego zajmuje obszar 624 km? iliczy 39 434 mieszkancow,
natomiast powiat nowosolski zajmuje obszar 771 km? i liczy 87727 mieszkancow.

Siedziba wtadz powiatu jest miasto Wschowa, ktore jest zarazem gldownym osrodkiem
handlowo—ustlugowym 1 przemystowym. Miasto to petni rowniez funkcj¢ ponadlokalnego
centrum o$wiatowego i kulturalnego.

W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa powiat wschowski obejmuje gming Stawa
1 miasto Stawa. Ze wzgledu na bliskos¢ granicy polsko — niemieckiej wchodzg one w sktad
Euroregionu ,,Sprewa — Nysa — Bobr.”

Dominujgcym dzialem gospodarki w powiecie jest rolnictwo 1 przemyst rolno-
spozywczy, a takze w coraz wigkszym stopniu szeroko pojete ustugi. Uzytki rolne zajmuja
okoto 53 % ogo6lnej powierzchni powiatu (w tym 10 % stanowia uzytki zielone), a ponad 36
% zajmuja lasy.

Przemyst reprezentowany jest przede wszystkim przez branz¢ spozywcza
(przetworstwo migsa) i przerobu drewna. Do najwazniejszych zaktadow w gminie Stawa
nalezg: Biodama (przetwoérstwo drobiu), Ekostawa Sp.z o.0., GS ,,Dobrostawa” — Tarczynski
S.A.(przetworstwo miesa), Frukto-pol (dodatki do przemystu migsnego), firma ,,Hajduk” —
grupa producentow pieczarek 1 podtoza do pieczarek (Stare Stracze, Lipinki), ,,Promarol-
Plus” Ciepielowek (zaktad utylizacji odpadéw poubojowych). Z branzy ustugowej mozna
wymieni¢ Europejska Klinike Rehabilitacji ,, Victoria” w Radzyniu oraz wiele osrodkow
wypoczynkowych i rekreacyjnych (Stawa, Radzyn, Lubogoszcz, Tarnéw).

Wg danych , Statystycznego Vademecum Samorzadowca (Urzad Statystyczny
w Zielonej Gorze, 2014), gestos¢ zaludnienia dla powiatu wschowskiego wynosi 63 osoby na
1 km®, adla nowosolskiego 114 0s6b na 1km?®, natomiast w wojewoddztwie 73 osoby na
1 km®. Bezrobocie na obszarze wojewddztwa lubuskiego wynosi 15,7%, w powiecie
wschowskim bezrobocie wynosi 16,3%, a w nowosolskim 25,5%. Lesistos¢ wojewodztwa
lubuskiego wynosi 49,2 %.

4.1.2. Charakterystyka kompleksow lesnych w powiazaniu z warunkami

transportu drewna. Odbiorcy drewna.

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa liczy 510,67 km?, w ktorym lesistosé wynosi 50,7%.
Lasy panstwowe stanowig 98,1% powierzchni lasoéw w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa.

Lasy Nadle$nictwa sktadaja si¢ z 230 kompleksow lesnych i1 parcel. Pod wzgledem
liczby przewazaja zdecydowanie niewielkie kompleksy o powierzchniach
nieprzekraczajacych 1 ha — jest ich tacznie 113. Odlegto$¢ pomigdzy zewnetrznymi skrajami
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najdalej wysunigtych komplekséw z poinocy na potudnie wynosi 30 km, w kierunku wschod

— zachod réwniez 30 km.

Wigkszo$¢ gruntow Nadlesnictwa koncentruje si¢ w dwoch duzych kompleksach
lesnych, zajmujacych ponad 93 % powierzchni og6lnej (24 330,51 ha).
Liczby 1 wielkosci kompleksow lesnych i parcel Nadlesnictwa przedstawiono w tabeli:

Tabela 32 Liczba i wielko$¢ kompleksow lesnych

Wielkos¢ kompleksu (ha) Liczba kompleksow (szt.) Laczna powierzchnia (ha)
do 1,00 113 52,68
1,01-5,00 68 175,58
5,01-20,00 29 254,81
20,01-100,00 14 529,77
100,01-500,00 4 658,44
500,01-2 000,00 0 0
powyzej 2 000,00 2 24330,54
Razem 230 26 001,82

Analizujac ksztatt i rozmieszczenie kompleksow lesnych, nalezy stwierdzi¢ korzystny
wptyw ilosci kompleksow i1 enklaw na gospodarke lesng. Kompleksami lesnymi, gdzie
prowadzenie gospodarki lesnej jest szczegdlnie utrudnione sg kompleksy o powierzchniach
do 5 ha— zajmuja one w sumie 228,26 ha, co stanowi 0,9% powierzchni ogdlne;.

Sie¢ drog publicznych jest dobrze rozwinigta. Przez obszar terytorialnego zasiggu
Nadlesnictwa biegna nastgpujace wazniejsze drogi:

— wojewddzka
— wojewddzka
— wojewddzka
— wojewddzka
— wojewoddzka
—  wojewoddzka
— wojewddzka
— powiatowa

278 - Konotop - Wschowa

314 - Kargowa - Swigtno

315 - Wolsztyn - Nowa Sol

316 - Stawocin - Kaszczor

318 - Stawa - Lubigcin

319 - Stare Stracze - Gtogow

325 - Tarnéw Jezierny — Siedlisko

1011F Stawa - Krazkowo - Krzepieloéw - Nowe Drzewce - Stare

Drzewce - Wschowa

— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa
— powiatowa

1015F Wroblow - gr. woj. - Potrzebowo

1016F Stawa - Smieszkowo - Lupice - Swietno

1017F Stare Stracze - Lipinki - Kamienna - Tarnéw Jezierny
1018F Lubogoszcz - Ciosaniec

1019F Radzyn - J6zefow - Lubiatow

1020F Kolsko - Tyrszeliny - Stawocin

1021F Jesiona - Jesionka - Rudno - Wilcze

1022F Nowy Jaromierz - Uscie - Kolsko

1023F Konotop - Mesze - Okopiec

1024F Lubigcin - Buczow - Pyrnik - Bojadta -Belcze - Siadcza
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Poza wymienionymi drogami o nawierzchniach asfaltowych przez kompleksy lesne
przebiega szereg drog publicznych o nawierzchni gruntowej. Sie¢ drog publicznych
uzupetniajg gruntowe drogi lesne i1 niektore linie oddzialowe nadajace si¢ do przejazdu
ciezkiego sprzetu.

Wigkszos¢ firm zajmujacych si¢ wywozem drewna z terenu Nadle$nictwa dysponuje
nowoczesnymi zestawami wywozowymi, dlatego stan techniczny drog wywozowych
Nadle$nictwo utrzymuje na wysokim poziomie przejezdnosci.

Trudno$ci wywozowe wystepuja w okresie wiosny i jesieni w przypadku dtugotrwalych
opadow atmosferycznych. Dotyczy to gtownie leSnictwa Stare Stracze (oddziaty o duzych
réznicach w konfiguracji terenu) i1 Sabinéwka (oddziaty o duzym udziale siedlisk
wilgotnych).

Glownymi odbiorcami drewna z Nadle$nictwa sg nastepujace podmioty gospodarcze:

- KRONOPOL Sp. z 0.0.

- STELMET S,A

- Transport przetworstwo drewna - Jacek Frankowski

- Erma Sp. z 0.0

- Hamonit Krosno Odrzanskie Sp. z o.0.

- Klausner GmbH

- Hamar Sp. j.

- Stora Enso Wood Sp.z o.0.

- P.D. Tartak Gora Sp. z o.0.

- Drebosz-drewpol Sp. z o.0.

Drewno opatowe odbierajg nabywcy indywidualni z terenu zasiegu Nadle$nictwa.

4.2. Charakterystyka warunkow ekonomicznych

4.2.1. Opis czynnikéw wplywajacych na stopien trudnosci gospodarczych

Nadle$nictwa

Istotnym elementem zarzadzania i planowania ekonomicznego jest mozliwosé
rozpoznania kosztow produkcji, zwlaszcza tych podwyzszonych, ktére sg zwigzane mig¢dzy
innymi z ochrong lasu i pozyskaniem drewna, gtownie w ramach rebni ztozonych oraz
w drzewostanach trudno dostepnych. W analizie tych kosztow wazng rol¢ odgrywaja
nastepujace cechy drzewostandéw Nadlesnictwa:

— udziat siedlisk lasowych (LMsw, LMw, Lsw, Lw) — zajmuja one 17,2%
powierzchni lesnej Nadle$nictwa (4258,12 ha),

— powierzchnia zajmowana przez siedliska bagienne (LMb, Ol, OlJ, LL) — 2,4%
powierzchni lesnej Nadles$nictwa (605,75 ha),

— udziat rzeczywisty gatunkow lisciastych w drzewostanach — 10,4%, powierzchni
lesnej zalesionej Nadle$nictwa (2540,82 ha)

— udzial mtodych drzewostandéw lub drzewostanow z mtodym pokoleniem (I 1 IT kl.
wieku, KO, KDO) — 28,3%, (6931,44 ha)

— powierzchnia polozona na terenie obszarow NATURA 2000 — 7960,33 ha
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Drzewostany Nadles$nictwa, jak wykazano w tabeli nr 35 elaboratu, na 89%
powierzchni osiggaja wysokie bonitacje 1A, 11 II, co determinuje warunki techniczne surowca
drzewnego, okresla potencjal siedlisk oraz mozliwosci przyrostowe drzewostanow.

Nadlesnictwo Stawa Slaska zostalo zakwalifikowane do I kategorii zagrozenia
pozarowego.

Nadles$nictwo prowadzac gospodarke lesng boryka si¢ rowniez z innymi problemami.
Wigkszos¢ z nich wynika z uwarunkowan antropogenicznych (zagrozenia wynikajace
z dziatalno$ci czlowieka) 1 klimatycznych, niezaleznych od Nadle$nictwa.

Kradzieze drewna dotycza terenow calego Nadle$nictwa, w szczegdlnosci lasow
sgsiadujagcych z miejscowosciami. Nadle$nictwo poprzez wiasne stuzby oraz wspolprace
z uprawnionymi organami panstwowymi dobrze sobie radzi z tym problemem.W ostatnim
dziesigcioleciu wzrastal natomiast problem zasmiecania terendw lesnych zard6wno w ciggach
drég publicznych, jak 1 w glebi lasow. Ze wzgledu na atrakcyjnos$¢ turystyczng regionu,
szczegOlnie w okresie letnim, tereny Nadle$nictwa sg odwiedzane przez duza ilos¢ turystow
co wplywa na wzrost zagrozenia pozarowego, zasmiecanie terendw lesnych oraz ruch
pojazdéw mechanicznych poza drogami do tego udostepnionymi. Przypadki ktusownictwa
odnotowuje si¢ sporadycznie z uwagi na trudno$¢ w zakwalifikowaniu stwierdzonych
przypadkow jako przestepczych zachowan ktusowniczych.

Na terenie Nadlesnictwa szkody powodowane przez zwierzyng w uprawach
1 mtodnikach sg do$¢ wysokie, jednak gospodarczo zno$ne.

Podaz ustug lesnych jest zadowalajaca i1 zabezpiecza mozliwos¢ wykonania wszystkich
zadan gospodarczych 1 ochronnych Nadle$nictwa. W chwili obecnej Nadlesnictwo ma
podpisane umowy na wykonanie prac le§nych z Zaktadami Uslug Le$nych.
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4.2.2. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki lesnej

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej przedstawia tabela XIX.
Tabela 33 Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej (tabela XIX)

Lp. Wyszczegolnienie Ubiegly okres Plan na biezacy
gospodarczy okres gospodarczy
1 2 3 4
1 P0w1e.rzchnla.lesna (stan na 1.01. pierwszego roku 24705.45 24759.13
obowigzywania planu ul) — ha
) Zasoby drz.ewne na powierzchni legnej (stan na 1.01. pierwszego 5682 026 6 496833
roku obowigzywania planu ul) — m
Zasobno$¢ drzewostanow (stan na 1.01. pierwszego roku
3 . ; 3 230 262
obowigzywania planu ul) — m’/ha
warto$¢ drzewostanow (wg 779118,66
tablic) — tys. zt
warto$¢ gruntéw lesnych 194779,67
Warto$¢ majatku nadle$nictwa (20% wartosci
4 drzewostanow) — tys. zt
wartoéé $rodkow trwatych — 1099,40
tys. zt
Razem tys. zk 974 997,73
uzytki rebne — m® netto 489245 581145
uzytki przedrebne — m® netto 511774 638600
. . - 3
5 | Etat 10-letni (grubizna netto) razem uzytki gtdéwne — m 1001019 1219745
netto
udziat uzytkow
przedrgbnych - % SL1 52,4
m’ brutto 2055150 1693032
6 | Okresowy przyrost w 10-leciu . 5
przecigtnie m’/ha/rok 8,32 6,84
: . 3
uzytkovilan'le r¢bne — m’/ha 2,51 2,78
pow. lesnej/rok
uzytkowanie przedrebne —
m°/ha pow. lesnej/rok 2,59 3,22
7 Wska.z'niki gospodarki zasobami uZytkowanie glowne — m/ha S 10 .00
(grubizna brutto) pow. lesnej/rok ’ ’
y 1 A _0
uzytk(?wanle glowne - % 2.2 2.29
zasobow/rok
- —— S
uzytkowanie gtoéwne % 487 8.77
przyrostu/rok
8 Udzial powierzchni prawnie wylaczonych z uzytkowania )
rebnego - %
9 | Udzial laséw ochronnych - % (udziat w powierzchni lesnej) 21,6 21,4
Powierzchnia lasow nadzorowanych - -
10 % udzialu w powierzchni laso6w nadles$nictwa i i

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 26/2010 Dyrektora Generalnego LP z dnia 20 maja 2010 r.
w sprawie ustalania warto$ci lasoOw 1 gruntéw stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa
pozostajacych w zarzadzie PGL LP warto$¢ lasow i gruntow Nadlesnictwa Stawa Slaska na
dzien 31.12.2015 r. wynosi 974 997 729,14 zt w tym lasy 973 898 329,65 zt
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4.3. Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych

pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych.

Orientacyjng prognoze przeci¢tnego rocznego wyniku ekonomicznego Nadle$nictwa
sporzadzono wg przyjetego etatu uzytkowania gtownego oraz z uwzglednieniem etatu wg

Tabela 34 Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych Nadlesnictwa (tabela XX)

Wedlug
Wedlug etatu orientacyjnego
. . etatu
Wielko$¢é pozyskania drewna oraz Przecietnie uzyfkowama potencjalnego z
Lp. zniej kazniki kosztow i Jednostka rocznie za glownego uwzglednieniem
p wazniejsze wskazni . oteeo do gle
przychodéw ary ostatnie 3lata | PrZYJEIeE¢ pozadanego
realizacji w K K .
lanie ul. 1erunku rozwoju
P zasobow
drzewnych
1 2 3 4 5 6
1. gzv’e\fﬁm roczna ilos¢ pozyskanego m? 102998 121975 127756
2. | Koszty administracyjne zt 8408159 8408159 8408159
3. | Koszty ochrony lasu zt 614107 614107 614107
4. | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 71677 71677 71677
5. | Koszty odnowien i zalesieri zt/ha 3914 3914 3914
6. Przec'lgjrna roczna iloé¢ odnowien i ha 219,92 244,49 255,98
zalesien
7 Koszty. p}elggnowama upraw i 71/ha 429 429 429
miodnikéw
8. PrzecugFHa roczna ilos¢ pielegnowanych ha 17217 299,50 313,58
upraw i mtodnikéw
9. | Koszty pozyskania i zrywki drewna zt/m3 43,51 43,51 43,51
Suma kosztow (k) zt 18226604 18786735 19087770
10. | Przychody ze sprzedazy drewna zt/m3 175 175 175
Suma przychodéw (p) zt 20510059 23838909 24842709
Wskaznik udzialu kosztéw w przychodach A 0,89 0,79 0,77
(k/p)
5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobow

5.1. Charakterystyka stanu lasu

drzewnych Nadlesnictwa

5.1.1. Tabela nr II: Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg

panujacych gatunkow drzew oraz ich bonitacji




Tabela 35 Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panuja
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cych gatunkoéw drzew oraz ich bonitacji

Kochanowo Slawa Swietno Nadle$nictwo
Gatunek panujacy Bonitacja
powierzchnia w ha %
IA 939,49 2362,69 1550,08 4852,26 21,27%
I 2350,73 3903,25 1683,57 7937,55 34,79%
i 2789,89 326524 1681,84 7736,97 33,92%
So, Sob, Md, Sw, Dg 111 932,81 312,86 853,33 2099,00 9,20%
v 57,04 0 128,32 185,36 0,81%
\ 0 0 1,85 1,85 0,01%
Razem 7069,96 9844,04 5898,99 22812,99 |  100,00%
I 3,15 2,02 0 5,17 14,15%
i 2,80 20,96 0 23,76 65,01%
Bk
111 1,23 0 3,03 4,26 11,65%
v 1,19 0 2,17 3,36 9,19%
Razem 8,37 22,98 5,20 36,55|  100,00%
I 49,95 53,19 23,71 126,85 21,46%
i 122,92 151,25 83,74 357,91 60,55%
Dbs, Dbb, Dbe, K1, Jw, Wz,
Js, Gb 11 47,01 47,84 7,39 102,24 17,30%
v 1,38 1,84 0,89 4,11 0,69%
Razem 221,26 254,12 115,73 591,11  100,00%
I 78,61 71,55 44,74 194,90 49,73%
i 36,30 89,83 11,95 138,08 35,23%
Brz, Ak, Tp, Os, Lp, Czrp | 111 28,84 11,49 6,18 46,51 11,87%
v 3,96 0 8,48 12,44 3,17%
Razem 147,71 172,87 71,35 391,93 |  100,00%
I 82,20 29,90 9,47 121,57 19,06%
i 157,93 108,02 14,46 280,41 43,95%
Ol, Ols 11 117,57 70,62 20,86 209,05 32,77%
v 11,70 6,08 9,18 26,96 4,22%
Razem 369,40 214,62 53,97 637,99 |  100,00%
IA 939,49 2362,69 1550,08 4852,26 19,83%
I 2564,64 4059,91 1761,49 8386,04 34,27%
i 3109,84 3635,30 1791,99 853713 34,88%
Lacznie 111 1127,46 442,81 890,79 2461,06 10,06%
v 75,27 7,92 149,04 232,23 0,95%
\ 0 0 1,85 1,85 0,01%
Razem 7816,70 10508,63 6145,24 24470,57|  100,00%

W Nadle$nictwie Stawa Slaska dominuja drzewostany I i II bonitacji, zajmuja tacznie
69,15% powierzchni lesnej zalesionej. Najwyzsza bonitacja sosny la zajmuje 19,83%
powierzchni le$nej zalesione;.
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5.1.2. Tabela nr IV: Powierzchniowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadle$nictwo Stawa Slaska (09-04-)

Tabela 36 Tabela nr IV: Powierzchniowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdéw panujacych

zatacznik nr 4

TS Pow. TSL | o) | S0.B | MD | Sw | DG | BK | DB.S | DB.B | DB.C | KL | w | wz S | GB BRZ oL | oLs | AK | TP | 0s | LP | CZR.P | Razem
ha/%
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23 24. 25,
36,67 36,67 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 36,67
BS
0,15% 100,00% 100,00%
10212,96 | 10165,35 1,53 0,89 43,02 2,17 10212,96
BSW
41,25% 99,53% 0,01% 0,01% 0,42% 0,02% 100,00%
3,26 3,26 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3,26
BW
0,01% 100,00% 100,00%
) 9429,7 9250,73 17,58 | 7,23 8,75 24,52 14,17 | 572 64,34 36,33 0,33 9429,7
BMSW
38,09% 98,10% 0,19% | 0,08% 0,09% | 0,26% | 0,15% | 0,06% 0,68% 0,39% 0,00% 100,00%
211,17 197,63 } 3,38 1,75 ) ; 0,74 } } ) ; ; ) } 6,68 0,99 } ) } } } } 211,17
BMW
0,85% 93,59% 1,60% | 0,83% 0,35% 3,16% | 0,47% 100,00%
1,50 1,50 1,50
BMB
0,01% 100,00% 100,00%
) 2701,43 2391,05 } 30,82 | 5,43 1,78 | 12,18 | 81,38 65,78 | 30,84 | 3,53 : : : : 42,85 3,89 : 30,51 : 1,39 : } 2701,43
LMSW
10,91% 88,51% 1,14% | 0,20% | 0,07% | 0,45% | 3,01% | 2,44% | 1,14% | 0,13% 1,59% | 0,14% 1,13% 0,05% 100,00%
1060,4 716,40 2,49 | 14,56 | 4517 6,82 | 108,09 7,55 3,84 77,51 75,71 1,63 0,39 0,24 1060,4
LMW
4,28% 67,56% | 0,23% | 1,37% | 4,26% 0,64% | 10,19% | 0,71% | 0,36% 7,31% | 7,14% | 0,15% | 0,04% 0,02% 100,00%
2,44 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1,82 0,62 _ _ _ _ _ _ 2,44
LMB
0,01% 74,59% | 25,41% 100,00%
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TSL Pow. TSL SO SO.B MD Sw DG BK DB.S DB.B DB.C KL Jw wz Js GB BRZ oL OoL.S AK TP oS LP CZR.P Razem
ha/%

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24. 25.

) 192,95 64,85 31 2,45 481 71,11 | 13,79 | 720 0,69 1,95 13,53 085 4,51 1,99 111 192,95
=i 0,78% 33,61% 1,61% 2,82% | 2,49% | 36,85% 6,11% | 3,73% 0,36% 1,01% 7,01% 0,44% 2,34% 1,03% | 0,58% 100,00%
e 1,23% 15,96% 4,40% 0,92% | 16,35% | 0,24% 1,31% | 4,78% | 0,78% 8,90% 45,57% 0,79% 100,00%

199,72 3,63 2,27 315 2,65 188,02 199,72

o 0,81% 1,82% 1,14% 1,58% 1,33% 94,14% 100,00%
o 1,09% 0,54% 0,59% 9,21% 5,88% 83,38% | 0,39% 100,00%

i 0,54% 1,16% 2,90% | 3,45% | 0,42% | 0,89% | 71,07% 0,49% | 0,42% 1,77% 7,77% 3,01% 6,65% 100,00%

24759,13 | 22881,04 | 249 | 74,86 | 8126 | 779 | 36,55 | 43520 | 100,01 | 4849 | 3,53 | 069 | 461 | 4189 | 236 | 29764 | 643,74 | 2,69 | 73,91 | 4,02 | 3,95 | 10,00 | 241 | 24759,13
fazem 100,00% 92,41% 0,01% | 0,30% | 0,33% | 0,03% | 0,15% 1,76% 0,40% | 0,20% | 0,01% | 0,00% | 0,02% | 0,17% | 0,01% 1,20% 2,60% 0,01% | 0,30% | 0,02% | 0,02% | 0,04% | 0,01% 100,00%

Drzewostany z panujacg sosng, $wierkiem 1 dgbem na siedlisku Ol, to drzewostany sktadowe z udzialem olszy, w pododdziatach, w ktorych znaczng
cze$¢ powierzchni stanowig fragmenty siedlisk Swiezych.




Tabela 37 Udziat powierzchniowy panujacych gatunkoéw drzew

Obreby
Gatunek Kochanowo Slawa Swigtno Nadles$nictwo
ha % ha % ha % ha %
SO 7092,31 89,73% 9886,72 92,93% | 5902,01 94,94% |  22881,04|  92,41%
SO.B 2,49 0,03% 2,49 0,01%
MD 18,70 0,24% 45,59 0,43% 10,57 0,17% 74,86 0,30%
SwW 27,56 0,35% 8,37 0,08% 4533 0,73% 81,26 0,33%
DG 0,56 0,01% 7,23 0,07% 7,79 0,03%
BK 8,37 0,11% 22,98 0,22% 5,20 0,08% 36,55 0,15%
DB 10,68 0,14% 17,04 0,16% 12,46 0,20% 40,18 0,16%
DB.S 178,97 2,26% 132,02 1,24% 84,03 1,35% 395,02 1,60%
DB.B 19,90 0,25% 66,05 0,62% 14,06 0,23% 100,01 0,40%
DB.C 10,59 0,13% 35,32 0,33% 2,58 0,04% 48,49 0,20%
KL 3,53 0,03% 3,53 0,01%
JW 0,69 0,01% 0,69 0,00%
WZ 0,65 0,01% 3,96 0,04% 4,61 0,02%
IS 11,71 0,15% 17,48 0,16% 12,70 0,20% 41,89 0,17%
GB 2,36 0,04% 2,36 0,01%
BRZ 101,11 1,28% 139,31 1,31% 57,22 0,92% 297,64 1,20%
OL 373,06 4,72% 218,34 2,05% 52,34 0,84% 643,74 2,60%
OL.S 1,06 0,01% 1,63 0,03% 2,69 0,01%
AK 30,31 0,38% 29,47 0,28% 14,13 0,23% 73,91 0,30%
TP 4,02 0,05% 4,02 0,02%
0S8 3,38 0,04% 0,57 0,01% 3,95 0,02%
LP 8,89 0,11% 1,11 0,01% 10,00 0,04%
CZR.P 2,41 0,02% 2,41 0,01%
RAZEM 7904,32 | 100,00% | 10638,19| 100,00% | 6216,62| 100,00% | 24759,13| 100,00%

* - Db nie okre$lony do gatunku zostal przypisany do gruntéw le$nych niezalesionych wg
gatunku gtéwnego typu drzewostanu.

Wykres 2 Udzial powierzchniowy panujacych gatunkow drzew
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Udzial migzszo$ciowy panujacych gatunkdéw drzew przedstawia si¢ nastgpujaco:
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Tabela 38 Udzial migzszoSciowy panujacych gatunkow drzew

Obreby
Gatunek Kochanowo Slawa Swietno Nadle$nictwo
m’ % m’ % m’ % m’ %

SO 1739130 89,05% 2803349 94,63% 1534999 97,06% 6077478 93,51%
SO.B 510 0,03% 510 0,01%
MD 3291 0,17% 8742 0,30% 1994 0,13% 14027 0,22%
Sw 7059 0,36% 963 0,03% 11725 0,74% 19747 0,30%
DG 240 0,01% 2935 0,10% 0,00% 3175 0,05%
BK 677 0,03% 3453 0,12% 425 0,03% 4555 0,07%
DB 88 0,00% 134 0,00% 147 0,01% 369 0,01%
DB.S 52191 2,67% 16884 0,57% 3372 0,21% 72447 1,12%
DB.B 323 0,02% 13833 0,47% 474 0,03% 14630 0,23%
DB.C 2540 0,13% 10949 0,37% 210 0,01% 13699 0,21%
KL 85 0,00% 85 0,00%
W 170 0,01% 170 0,00%
wzZ 250 0,01% 1649 0,06% 1889 0,03%
JS 3783 0,19% 4693 0,16% 2775 0,18% 11251 0,17%
GB 340 0,02% 340 0,01%
BRZ 21873 1,12% 27417 0,93% 10421 0,66% 59711 0,92%
OL 108643 5,56% 60320 2,04% 11362 0,72% 180325 2,78%
OL.S 215 0,01% 190 0,01% 405 0,01%
AK 5021 0,26% 5933 0,20% 3080 0,19% 14034 0,22%
TP 1840 0,09% 1840 0,03%
oS 956 0,05% 110 0,00% 1066 0,02%
LP 4645 0,24% 425 0,01% 5070 0,08%
CZR.P

RAZEM 1953275 100,00% 2962044 100,00% 1581514 100,00% 6496833 100,00%

Wykres 3 Udzial migzszosciowy panujacych gatunkow drzew
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Udziat powierzchniowy gatunkéw drzew panujacych w IV 1 V rewizji planu ul

Tabela 39 Udzial powierzchniowy gatunkéw drzew panujacych w IV i V rewizji planu ul
Typ siedliskowy IV rewizja V rewizja Wzrost/spadek
lasu
ha % ha % ha
SO 23023,64 93,19% 22881,04 92,41% -142,60
SO.B 2,49 0,01% 2,49
MD 72,61 0,29% 74,86 0,30% 2,25
SW 96,11 0,39% 81,26 0,33% -14,85
DG 14,06 0,06% 7,79 0,03% -6,27
BK 40,20 0,16% 36,55 0,15% -3,65
DB 309,38 1,25% 535,21 2,16% 225,83
DB.C 52,61 0,21% 48,49 0,20% -4,12
KL 3,71 0,02% 3,53 0,01% -0,18
W 0,69 0,00% 0,69 0,00% 0,00
wz 4,37 0,02% 4,61 0,02% 0,24
JS 46,75 0,19% 41,89 0,17% -4,86
GB 1,00 0,00% 2,36 0,01% 1,36
BRZ 349,55 1,41% 297,64 1,20% -51,91
OL 582,97 2,36% 643,74 2,60% 60,77
OL.S 3,10 0,01% 2,69 0,01% -0,41
AK 84,86 0,34% 73,91 0,30% -10,95
TP 4,01 0,02% 4,02 0,02% 0,01
(6N 5,85 0,02% 3,95 0,02% -1,90
LpP 9,98 0,04% 10,00 0,04% 0,02
CZR.P 2,41 0,01% 2,41
RAZEM 24705,45 100,00% 24759,13 100,00% 53,68

Powierzchniowy, procentowy udziat gatunkéw panujacych w poszczegolnych typach

siedliskowych lasu Nadle$nictwa Stawa Slaska przedstawia diagram stupkowy:

Wykres 4 Powierzchniowy, procentowy udziat gatunkdéw panujacych w poszczegdlnych typach siedliskowych
lasu
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Ogotem w Nadlesnictwie, w ujeciu gatunkdéw panujacych, zaznacza si¢ wyrazna
dominacja sosny. Sosna jako gatunek panujacy zajmuje 22 883,53 ha (92,42% ogdlnej
powierzchni le$nej). Udzial procentowy powierzchni sosny w poréwnaniu z poprzednim
operatem zmniejszyt si¢ o 0,77%. Olsza czarna jako gatunek panujacy zajmuje 643,74 ha
(2,60% ogolnej powierzchni lesnej). Wsrdd pozostalych gatunkow najwiecej jest deba —
535,21 ha (2,16% powierzchni lesnej) 1brzozy — 297,64 ha (1,20% powierzchni lesnej).
Udziat pozostatych gatunkéw jest mniejszy od 1%.

Zmniejszenie w stosunku stanu na 1.01.2006 r. powierzchni drzewostandéw z panujaca
So, Brz, Ak i Dbc i rownocze$nie wzrost powierzchni drzewostanow z panujagcym Db jest
efektem prowadzonej przebudowy drzewostandw. Zmniejszenie powierzchni drzewostanow
z panujacym Sw i Js nastapito gtéwnie w wyniku usuniecia drzewostanéw uszkodzonych
przez owady (kornik drukarz) i grzyby (choroba jesionu).

5.1.3. Tabela nr Va: Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu

gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

zalacznik nr 5
Wykres 5 Udzial powierzchniowy rzeczywistych gatunkoéw drzew
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= SwW = MD m SO.WE m SO.C m SO.B = SO

Poréwnanie udzialu powierzchniowego (w ha) dominujacych gatunkéw drzew
wg gatunkéw panujacych z ich udzialem rzeczywistym (powierzchnia lesna zalesiona)
wykazuje istotng obecnos$¢ domieszek w drzewostanach sosnowych.
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Tabela 40 Porownanie udziatu powierzchniowego (w ha) dominujacych gatunkow drzew wg gatunkow
panujacych z ich udzialem rzeczywistym (powierzchnia le$na zalesiona)

Udzial o
Gatunek Wg gat. panujacych | Rzeczywisty Roznica
ha
SO 22881,04 21512,80 -1368,24
SO.B 2,49 1,49 -1,00
S0.C 0,56 0,56
SO.WE 0,98 0,98
MD 74,86 218,34 143,48
SW 81,26 181,67 100,41
D 1,75 1,75
DG 7,79 12,15 4,36
BK 36,55 129,88 93,33
DB 40,18 0,69 -39,49
DB.S 395,02 472,37 77,35
DB.B 100,01 221,89 121,88
DB.C 48,49 68,79 20,30
KL 3,53 2,07 -1,46
W 0,69 5,25 4,56
Wz 4,61 13,25 8,64
IS 41,89 26,48 -15,41
GB 2,36 17,43 15,07
BRZ 297,64 824,28 526,064
OL 643,74 600,66 -43,08
OL.S 2,69 3,15 0,46
AK 73,91 118,12 4421
TP 4,02 4,82 0,80
(0N 3,95 7,24 3,29
JKL 0,29 0,29
LP 10,00 22,47 12,47
CZR.P 2,41 1,69 -0,72

Rzeczywista powierzchnia zajmowana przez sosng jest o 1368,24 ha mniejsza, natomiast
zwigksza si¢ powierzchnia dgbu o 159,74 ha, buka o 93,33 ha i brzozy o 526,64 ha. W uj¢ciu
gatunkéw rzeczywistych dominujagcym gatunkiem w Nadles$nictwie jest roOwniez sosna,
opisana na 21512,80 ha (87,93% ogolnej powierzchni lesnej zalesionej). W porownaniu z
udzialem gatunkéw panujacych, wzrasta w tym rozliczeniu udziat buka - 129,88 ha (0,53%
og6lnej powierzchni lesnej zalesionej), debu - 694,95 ha (2,81% ogolnej powierzchni lesnej
zalesionej), brzozy - 824,28 ha (3,37% ogolnej powierzchni lesnej zalesionej). W mniejszym
zakresie prawidlowos¢ ta dotyczy takze innych cennych domieszek.
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5.1.4. Tabela nr Vb: MiazszoSciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu

gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

zatacznik nr 6

Udziat miagzszo$ciowy rzeczywistych gatunkéw drzew przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 41 Udzial migzszo$ciowy rzeczywistych gatunkow drzew

Obreby . .
lia:lt:il;ecl; Kochanowo Slawa Swietno Nadlesnictwo vazial
m’ %

SO 1694215 2736245 1500815 5931275 91,96%
SO.B 325 325 0,01%
S0.C 165 165 0,00%
SO.WE 20 165 185 0,00%
MD 6180 18180 5585 29945 0,46%
SW 13485 5900 20190 39575 0,61%
D 465 465 0,01%
DG 465 5250 140 5860 0,09%
BK 1405 5235 455 7095 0,11%
DB.S 50135 16475 2700 69310 1,07%
DB.B 305 15890 125 16320 0,25%
DB.C 3725 13570 270 17565 0,27%
KL 55 25 80 0,00%
W 1015 10 1025 0,02%
WwZ 1570 1220 5 2795 0,04%
JS 1935 3190 915 6040 0,09%
GB 2760 220 2980 0,05%
BRZ 38430 57545 20270 116245 1,80%
OL 104545 54945 12380 171870 2,66%
OL.S 175 75 225 475 0,01%
AK 8180 8940 5240 22360 0,35%
TP 2105 80 2185 0,03%
(0N 1630 350 85 2065 0,03%
JKL 15 5 20 0,00%
LP 4245 470 675 5390 0,08%

RAZEM 1936335 2944800 1570475 6451615 100,00%

W  poréwnaniu z tabela wg gatunkow panujacych mniejszy jest rzeczywisty
migzszosciowy udzial sosny — o 1,61%. Udziatl pozostalych gatunkéw w migzszosci
drzewostandw na gruntach zalesionych Nadlesnictwa jest na podobnym poziomie jak udziat
gatunkow panujacych.
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5.1.5. Tabela nr VIlIa: Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego
przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia —

przyrost tablicowy

zalacznik nr 8

Ponizej przedstawia si¢ przeci¢tne przyrosty biezace roczne migzszosci w klasach
wieku:

Tabela 42 Przecigtne przyrosty biezace roczne miazszosci w klasach wieku

Klasy wieku

I II I v \% KO | KDO | Razem

VI VII | VIII
a b a b a b a b a b

Przecietny biezacy roczny przyrost miazszosci - m3/ha

0,08 565 995|10,70| 10,03 | 8,62| 7,60| 6,24| 539| 4,41| 3,65| 3,35| 1,91| 3,31| 2,83 7,17

Jak wynika z powyzszego najwyzszy przyrost migzszosci wystepuje w II i Illa klasie
wieku, natomiast juz od IVb klasy wieku znacznie si¢ obniza, osiggajac w VI klasie wieku
34,1% przyrostu uzyskanego w IIb klasie wieku.

Tabela 42 Przecigtne przyrosty biezace roczne migzszosci wg gatunkdw panujacych

Gatunki panujace

So0,50b | Md, | Sw Bk Dbs, | Dbc | KL, Jw, |]Js Gb Brz, | Ol Tp,Os, | R-azem
Dg Dbb Wz Ak Ols Lp

Przecietny biezacy roczny przyrost miazszosci - m3/ha

734 |95 [1027 [438 [274 701 [450 [398 |424 [501 [545 [491 [717

Jak wynika z zestawienia najwyzsze przyrosty migzszos$ci wystepuja w gatunkach
iglastych Sw, Md i So a najnizsze w Db i Js.

5.1.6. Struktura wiekowa wg powierzchni lesnej i miazszosci na powierzchni
leSnej

Strukture wiekowa drzewostanow na powierzchni le$nej, poréwnanie z ubiegtym
okresem przedstawia ponizsza tabela i wykresy

Tabela 43 Struktura wiekowa drzewostandw w poréwnaniu ze stanem IV rewizji planu u.l.

Wg stanu obecnego

Obreby wg IV rewizji
Klasa wieku , Nadle$nictwo
Kochanowo Slawa Swie¢tno
ha ha ha ha ha
m’ m’ m’ m’ m’
Grunty 87,62 129,56 71,38 288,56 304,74
nie zalesione 1638 2450 1417 5505 852
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Wg stanu obecnego

Obreby wg IV rewizji
Klasa wieku . Nadle$nictwo
Kochanowo Slawa Swi¢tno
ha ha ha ha ha
m’ m’ m’ m’ m’
Przestoje
na gr. Zal. 15302 14794 9617 39713 8789
586,34 699,64 465,69 1751,67 1475,28
. 150 5 105 260 665
527,82 649,96 433,10 1610,88 1697,94
o 13320 14400 12035 39755 27735
614,49 597,84 499,10 1711,43 1567,73
e 65095 78515 50530 194140 212055
519,79 655,32 406,63 1581,74 2769,71
o 101950 161120 90200 353270 570880
916,28 1033,25 812,59 2762,12 5399,12
e 263630 319180 243175 825985 1410350
1761,21 2384,47 1274,23 541991 3640,67
b 545395 817360 415315 1778070 1070310
822,60 1962,72 818,40 3603,72 1863,95
Ve 276085 662805 301655 1240545 541380
502,01 732,64 587,26 1821,91 2085,74
Ve 161060 274685 179130 614875 654475
Va 665,14 883,64 338,84 1887,62 1586,69
208305 311470 122890 642665 500665
311,52 432,81 133,25 877,58 864,39
Vb 105435 140930 42850 289215 252010
421,84 283,98 271,69 977,51 1082,11
Vi 140460 106495 85835 332790 328850
- 72,84 33,98 32,25 139,07 109,31
27170 12830 9705 49705 33450
VI st 28,04 15,51 6,14 49,69 41,99
9315 5495 1630 16440 9675
X0 29,56 118,48 58,82 206,86 204,05
9205 31530 13915 54650 57060
KDO 37,22 24,39 7,25 68,86 12,03
9760 7980 1510 19250 2825
7 816,70 10 508,63 6 145,24 24 470,57 24 400,68
grunty zalesione 1951 637 2 959 594 1580 097 6 491 328 5681174
grunty 7 904,32 10 638,19 6216,62 24 759,13 24 705,42
zales:i mie zales. 1953 275 2 962 044 1581 514 6 496 833 5682 026




-85 -

Jak wynika z powyzszej tabeli prawie 37% powierzchni stanowig drzewostany IIIb
i IVa klasy wieku. Przewiduje si¢, ze w nastgpnym okresie nastgpi zmniejszenie przyrostu
drzewostanow, a od okresu VII rewizji planu ul nastapi znaczny wzrost etatu uzytkowania
rgbnego.

Strukture wiekowg w podklasach wieku w porownaniu z IV rewizjg planu urzadzenia
lasu przedstawiono na wykresach.

Wykres 6 Struktura wickowa wg powierzchni lesnej
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Wykres 7 Struktura wiekowa wg migzszos$ci na powierzchni lesnej
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5.1.7. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow oraz zgodnosci skladu

gatunkowego drzewostanow z TD

Zgodnie z ustaleniami KZP inwentaryzowano uszkodzenia w drzewostanach
wszystkich klas wieku, wg & 39 instrukcji urzadzania lasu z 2011r. Rejestrowano
uszkodzenia nieistotne od 10 do 20% 1 istotne - 2 stopien 20% - 50% i 3 stopien ponad 50%.

W trakcie prac urzadzeniowych zainwentaryzowano uszkodzenia, a ich rodzaj wg
czynnika sprawczego w rozbiciu na stopnie uszkodzen przedstawiono w tabeli:

Tabela 44 Zestawienie powierzchni drzewostanéw wg stopni i przyczyny uszkodzen

Przyczyna Stopien uszkodzenia Powierzchnia razem
ORIED uszkodzenia 1 2 3 [ha]
KOCHANOWO GRZYBY 23,04 2,13 3,98 29,15
KLIMAT 2,27 2,27
OWADY 0,54 0,54
WODNE 2,18 2,47 0,60 5,25
ZWIERZ 256,99 120,56 15,19 392,74
Razem 1. KOCHANOWO 284,48 125,70 19,77 429,95
ANTROP 1,53 1,53
GRZYBY 33,50 6,08 39,58
KLIMAT 8,37 8,37
SEAWA OWADY 2,13 2,13
WODNE 0,52 0,52
ZWIERZ 409,65 288,65 84,09 782,39
Razem 2. SLAWA 455,18 295,25 84,09 834,52
GRZYBY 94,95 3,91 98,86
KLIMAT 1,58 1,58
SWIETNO OWADY 81,78 7,43 89,21
WODNE 1,73 1,73
ZWIERZ 209,36 82,53 10,95 302,84
Razem 3. SWIETNO 387,67 93,87 12,68 494,22
ANTROP 1,53 1,53
GRZYBY 151,49 12,12 3,98 167,59
‘ KLIMAT 12,22 12,22
NADLESNICTWO OWADY 83,91 7,97 91,88
WODNE 2,18 2,99 2,33 7,50
ZWIERZ 876,00 491,74 110,23 1477,97
Razem nadle$nictwo 1127,33 514,82 116,54 1758,69

W drzewostanach Nadle$nictwa najwigcej odnotowano uszkodzen od zwierzyny -
84% powierzchni i od grzybow 9,5% powierzchni uszkodzonych drzewostanéw. 64,1 %
powierzchni wszystkich zarejestrowanych uszkodzen stanowity uszkodzenia nieistotne od 10
do 20% uszkodzen.

Wyodrebniono nastepujace grupy drzewostanow wg stopni zgodnosci:

1) stopien 1 — sktad gatunkowy jest zgodny z TD, gdy gatunek gtéwny TD jest gatunkiem
panujacym 1 w skladzie gatunkowym ocenianej uprawy lub mtodnika wystepuja réwniez
pozostate gatunki TD, za§ suma udziatoéw tych gatunkow rézni si¢ od sumy udziatow
wzorca, okre§lonego w przyjetym sktadzie gatunkowym upraw, nie wigcej niz:

a) 30% w uprawach i mlodnikach pochodzacych z odnowienia naturalnego,
b) 20% w uprawach i mtodnikach pochodzacych z odnowienia sztucznego;

2) stopien 2 — sktad gatunkowy jest czgsciowo zgodny z TD, gdy gatunek gtowny TD jest
gatunkiem panujagcym w uprawie lub mtodniku i nie jest spetniony ktoérys$ z pozostatych
warunkow okreslonych w pkt 1, jak réwniez gdy gatunek gtowny wystepuje w uprawie
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lub mtodniku, za$§ suma udzialéow gatunkéw TD w ocenianej uprawie lub mtodniku r6zni
si¢ od sumy udzia-tow wzorca, okreslonego w przyjetym sktadzie gatunkowym upraw,
nie wig-cej niz:

a) 50% w uprawach i mtodnikach pochodzacych z odnowienia naturalnego,
b) 40% w uprawach i mtodnikach pochodzacych z odnowienia sztucznego;
3) stopien 3 — sklad gatunkowy jest niezgodny z TD, jesli nie jest spetlniony ktory$s z
warunkow okreslonych w pkt 2.

Nizej przedstawia si¢ zestawienie powierzchni drzewostandow w ha wg stopni ich
zgodnosci z siedliskiem w typach siedliskowych lasu dla obrgboéw i1 nadle$nictwa:

Tabela 45 Zestawienie pow. drzewostanow w ha wg stopni ich zgodnosci z siedliskiem w typach siedliskowych

Stopien zgodno$ci

Obreb Siedlisko Zgodne CzeSciowo zgodne negatywne Nezgodne obojetne pov?il;:‘l;zhni
ha % ha % ha % ha %
1. KOCHANOWO Bsw 3386,11 99,4 19,01 0,6 1,19 0,0 0,29 0,0 3 406,60
Bw 2,23 100,0 2,23
BMsw 1 635,73 59,6 1095,34 39,9 1,10 0,0 10,21 0,4 2 742,38
BMw 7,35 20,0 25,56 69,7 3,78 10,3 36,69
BMb 1,50 100,0 1,50
LMs$w 497,19 60,2 257,05 31,1 57,70 7,0 13,83 1,7 825,77
LMw 29,15 12,5 79,59 34,0 71,92 30,8 53,13 22,7 233,79
LMb 1,82 74,6 0,62 25,4 2,44
Léw 5,23 20,7 9,10 36,0 8,14 32,2 2,82 11,2 25,29
Lw 11,93 7,1 73,27 43,7 14,95 8,9 67,38 40,2 167,53
Ol 44,25 55,1 34,03 423 2,09 2,6 80,37
ol 21,50 13,1 135,00 82,2 1,45 0,9 6,26 3,8 164,21
Lb 12,79 10,0 82,54 64,5 4,56 3,6 28,01 21,9 127,90
Razem 1. KOCHANOWO 5 656,78 72,4 1811,11 23,2 163,10 2,1 185,71 2,4 7 816,70
2. SLAWA Bsw 3316,92 98,4 27,85 0,8 23,83 0,7 1,63 0,0 3370,23
BMsw 1501,58 30,5 3 374,40 68,6 26,03 0,5 15,55 0,3 4917,56
BMw 13,94 96,7 0,47 33 14,41
LMs$w 550,00 32,5 892,65 52,8 192,68 11,4 55,34 3,3 1690,67
LMw 8,39 6,1 72,17 52,7 38,18 27,9 18,09 13,2 136,83
Léw 67,84 50,9 34,13 25,6 10,26 7,7 21,09 15,8 133,32
Lw 18,01 26,0 27,41 39,6 0,86 1,2 22,88 33,1 69,16
Ol 54,75 61,1 34,84 38,9 89,59
ol 6,83 7,9 76,92 88,6 3,11 3,6 86,86
Razem 2. SLAWA 552432 52,6 455431 43,3 291,84 2,8 138,16 1,3 10 508,63
3. SWIETNO Bs 36,67 100,0 36,67
Bsw 3304,12 99,8 7,73 0,2 3311,85
BMéw | 123599 | 737 433,08 25,8 7,77 0,5 1 676,84
BMw 63,47 39,7 96,38 60,3 159,85
LMsw 85,75 53,8 54,78 34,4 18,81 11,8 159,34
LMw 69,40 10,3 401,00 59,4 179,58 26,6 25,58 3,8 675,56
Lsw 6,60 19,8 4,53 13,6 22,16 66,6 33,29
Lw 3,95 7,0 38,99 68,9 7,20 12,7 6,47 11,4 56,61
Ol 19,50 81,7 2,64 11,1 1,73 7,2 23,87
ol 8,79 77,4 1,85 16,3 0,72 6,3 11,36
Razem 3. SWIETNO 4 834,24 78,7 1 040,98 16,9 229,48 3,7 40,54 0,7 6 145,24
Bs 36,67 100,0 36,67
Bsw 10 007,15 99,2 54,59 0,5 25,02 0,2 1,92 0,0 10 088,68
Nadle$nictwo Stawa Bw 2,23 100,0 2,23
Slaska BMsw 4 373,30 46,8 4902,82 52,5 27,13 0,3 33,53 0,4 9 336,78
BMw 70,82 33,6 135,88 64,4 4,25 2,0 210,95
BMb 1,50 100,0 1,50
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Stopien zgodnosci
s T - Niezgodne Suma
Obreb Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne negatywne obojetne powierzchni
ha % ha % ha % ha %
LMéw | 113294 | 423 | 120448 | 450 269,19 10,1 69,17 2.6 2 675,78
LMw 106,94 10,2 552,76 52,8 289,68 27,7 96,80 9,3 1 046,18
LMb 1,82 74,6 0,62 25,4 2,44
L§w 79,67 41,5 47,76 24,9 40,56 21,1 23,91 12,5 191,90
Lw 33,89 11,6 139,67 47,6 23,01 7.8 96,73 33,0 293,30
(o)1 118,50 61,1 71,51 36,9 3,82 2,0 193,83
oy 37,12 14,1 213,77 81,5 1,45 0,6 10,09 3,8 262,43
LL 12,79 10,0 82,54 64,5 4,56 3,6 28,01 21,9 127,90
Razem nadle$nictwo 16 015,34 65,4 7 406,40 30,3 684,42 2,8 364,41 1,5 24 470,57

Wykres 8 Powierzchniowy udzial powierzchni drzewostanéw wg stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z
siedliskiem w poszczegolnych obrebach i w Nadlesnictwie
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ponize;j.

Tabela 46 Zestawienie powierzchni [ha]

znaczne zroznicowanie zgodnoS$ci
sktadow gatunkowych w poszczegélnych siedliskach i grupach siedlisk, ktore zestawiono

drzewostandw wg stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

Grupy drzewostanéow w stopniach zgodnoS§ci
Grupy siedlisk 1 2 3

ha % ha % ha %
Stabe siedliska borowe i ols 10162,32 | 98,48% 126,1 1,22% 30,76 0,30%
( Bs, Bsw, Ol)
Lepsze siedliska borowe 444785 46,57% 5038,7 | 52,75% 64,91 0,68%
(Bw, BMsw, BMw, BMb) g » ’ ’ ’ ’
LMsw 1132,94 4234% | 120448 | 4501% 338,36 12,65%
Léw 79,67 41,52% 4776 | 24,89% 64,47 33,59%
Pozostate siedliska lasowe o N o
(LM, LMb,Lw, OL, Lt 192,56 11,12% 989,36 | 57,12% 550,23 31,76%




-89 -

Tabela 47 Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanow wg stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

Stopien zgodnosci skladu gatunkowego z siedliskiem Nadlesnictwo Stawa Slaska
ha Y%
- zgodne z siedliskiem 16 015,34 65,45
- czg$ciowo zgodne z siedliskiem 7 406,40 30,27
- niezgodne z siedliskiem 1 048,83 4,20
Razem pow. le$na zalesiona 24 470,57 100,00

Na siedliskach borowych dominuja grupy drzewostanéw zgodnych z siedliskiem —
stanowig 73,64% powierzchni tych drzewostanow. Na siedlisku LM$w dominujg drzewostany
czgsciowo zgodne z siedliskiem — 45,01%, zgodne wystepuja na 42,34% a drzewostany
niezgodne stanowig 12,65% powierzchni drzewostanow.

Na pozostatych siedliskach lasowych i1 olsach drzewostany niezgodne z siedliskiem
stanowig 29,20%, a czgsciowo zgodne 52,35% powierzchni drzewostanow na tych
siedliskach.

Wyodrebnione w tabelach grupy drzewostanow wg stopni zgodnosci sktadu
gatunkowego z siedliskiem przyjeto w nastepujacy sposob:

- dla upraw i mtodnikow zgodnie z § 40 p. 2 instrukcji u. 1.,
dla pozostatych drzewostanow zgodnie z § 40 p. 3 instrukcji u. 1.

Poréwnania zgodno$ci drzewostanow dokonano w stosunku do przyjetych przez
Komisj¢ Zatozen Planu typoéw drzewostanow dla poszczeg6lnych siedlisk.

5.1.8. Ocena jakos$ci hodowlanej oraz technicznej drzewostanow

Ponizej przedstawia si¢ zestawienie powierzchni drzewostanow mtodszych klas wieku
pogrupowanych wg jakosci hodowlane;j.

Tabela 48 Ocena jako$ci hodowlanej drzewostanow Nadle§nictwa wg obrebow

Obreb
Jakosé = — Nadlesnictwo
Kochanowo Slawa Swietno
11 820,77 567,94 695,33 2 084,44
12 3772,35 6315,86 3244,63 13 332,84
13 758,23 378,60 277,69 1414,52
14 0 0 0 0
21 119,41 203,18 139,34 461,93
22 159,19 322,94 232,42 714,55
23 9,04 9,91 59,53 78,48
24 0 0 0 0
31 4,67 37,59 8,76 51,02
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Obreb .
Jakosé — Nadlesnictwo
Kochanowo Stawa Swietno
32 12,84 28,05 6,66 47,55
33 5,82 0,66 5,72 12,20
34 0 0 0 0
41 0 10,82 0 10,82
42 12,64 30,61 2,58 45,83
43 0 0 0 0
44 0 0 0 0
Razem 5 674,96 7 906,16 4 673,06 18 254,18

Z analizy jako$ci hodowlanej drzewostanéw Nadlesnictwa Stawa Slaska wynika, ze
srednia jako$¢ hodowlana tych drzewostanow (79,48% okreslonej jakosci hodowlanej) osiaga
warto$§¢ 12, 21 1 22 tzn. sg to drzewostany dobrej i bardzo dobrej jakosci dostosowane
sktadem do typow drzewostanow. W drzewostanach o cz¢§ciowym dostosowaniu do TD oraz
uszkodzonych przez grzyby, owady, stosunki wodne czy zwierzyng okreslono jako$¢ na 13,
23, 31, 32, 33 oraz w mniejszym stopniu na 41 1 42 (9,10% okreslonej jakosci hodowlanej).
Na 11,42% jako$¢ hodowlang okres§lono jako bardzo dobra tj. 11.

Tabela 49 Ocena jako$ci technicznej drzewostanow Nadlesnictwa wg obrgbow

Obreb Nadles$nictwo
Jakosé Kochanowo Stawa Swietno ha %
1 2,19 0 0 2,19 0,04
2 576,94 1143,17 360,21 2080,32 33,46
3 1456,08 1379,58 916,43 3752,09 60,36
4 106,53 79,72 195,54 381,79 6,14
Razem 2141,74 2602,47 1472,18 6216,39 100.00

W drzewostanach okreslanych standardowo jako bliskorgbne i starsze, przecigtna jakos¢
techniczna wynosi 3 (60,36% okreslenia jakosci technicznej). Jako$¢ techniczna 1 zostata
odnotowana tylko na 2,19ha. Jako$¢ techniczna 2 zostala odnotowana na 33,46% powierzchni

drzewostanow

tej grupy.

Jakos¢

techniczna zla 4 (6,14%) wystepuje

gtéwnie

w drzewostanach, ktore nie spetniajg kryterium minimalnej piersnicy w korze dla jakosci 3.
W kontek$cie przedstawionej wczesniej struktury siedlisk, klas wieku 1 sktadow
gatunkowych, jako$¢ drzewostanow, zarowno hodowlang jak i techniczng, nalezy uznac¢ za

stosunkowo wysoka.
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5.1.9. Pomiar miazszosci drewna martwego

Zestawienie migzszosciowe drewna martwego w odniesieniu do poszczegodlnych typow

siedliskowych lasu przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 50 Zestawienie migzszo$ci drewna martwego w poszczeg6lnych typach siedliskowych lasu

Typ siedliskowy

Miazszos¢ drewna martwego

lasu Pow. w ha Drewnp martyvych c!rzew Drewno’drzew lezacych i Razem
stojacych i zZtomow fragmentéw drzew martwych
m®ha m® m*ha m® m®ha m®
BMB 1,50 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BMSW 2364,74 1,07 2541,72 0,91 2154,56 1,98 4696,28
BMW 29,75 0,89 26,62 2,83 84,25 3,72 110,87
BSW 2860,67 0,95 2724,50 1,04 2969,68 1,99 5694,18
BW 2,23 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Lt 124,92 12,83 1602,16 2,13 266,23 14,96 1868,40
LMB 2,44 6,45 15,73 3,70 9,02 10,15 24,75
LMSW 729,30 0,94 686,31 0,84 612,35 1,78 1298,65
LMW 189,87 1,05 198,64 3,40 646,15 4,45 844,79
LSw 22,16 6,04 133,78 5,17 114,52 11,21 248,30
LW 148,89 4,81 716,41 9,14 1361,54 13,95 2077,95
oL 71,84 4,83 347,21 14,81 1063,66 19,64 1410,86
oLJ 150,53 4,32 650,77 11,02 1659,41 15,34 2310,18
Razem obreb 1 6698,84 1,44 9643,84 1,63 10941,37 3,07 20585,21
BMSW 4169,98 1,71 7119,80 1,40 5858,27 3,11 12978,07
BMW 8,45 0,86 7,28 0,99 8,34 1,85 15,62
BSW 2991,86 1,85 5534,61 1,49 4469,86 3,34 10004,47
LMSW 1538,12 1,72 2644.,40 1,30 2004,68 3,02 4649,09
LMW 121,82 2,08 253,07 0,70 85,88 2,78 338,94
LSw 100,46 0,72 72,48 0,63 62,89 1,35 135,36
LW 61,60 0,76 46,89 0,38 23,57 1,14 70,46
oL 80,24 1,44 115,77 0,58 46,71 2,02 162,48
oLJ 82,58 0,69 56,90 0,41 33,84 1,10 90,74
Razem obreb 2 9155,11 1,73 15851,20 1,38 12594,04 3,11 28445,24
BMSW 1444,52 0,98 1409,36 1,02 1479,23 2,00 2888,59
BMW 146,88 0,70 102,98 0,88 129,79 1,58 232,77
BS 36,67 1,42 52,14 0,88 32,35 2,30 84,49
BSW 2782,68 0,90 2493,93 0,82 2283,36 1,72 4777,28
LMSW 132,36 0,92 121,13 1,42 187,52 2,34 308,66
LMW 594,77 0,91 542,21 1,00 595,65 1,91 1137,86
LSwW 21,45 1,22 26,12 0,04 0,89 1,26 27,00
LW 51,68 0,64 33,15 1,08 55,87 1,72 89,02
oL 19,98 0,51 10,18 0,88 17,61 1,39 27,80
oLJ 11,36 0,43 4,83 0,23 2,56 0,66 7,39
Razem obreb 3 5242,35 0,91 4796,02 0,91 4784,84 1,83 9580,86
Ogoétem n-ctwo 21 096,30 1,44 30 291,06 1,34 28 320,25 2,78 58 611,31

Najwigksza migzszo$¢ drewna martwego na 1 ha powierzchni drzewostandéw II
i starszych klas wieku zarejestrowano na siedliskach Ol, OlJ, Lt i Lw w obrgbie Kochanowo
a najmniejszg na siedlisku Bsw w obrgbie Swietno. Przy niewielkich powierzchniach typu
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siedliskowego lasu moga wystgpi¢ dos¢ duze roéznice w stosunku do stanu na gruncie, co
moze wynika¢ z przyjetej metodyki prac. Zinwentaryzowana migzszo$¢ drewna martwego -
58611,3 Im’ stanowi 0,90% miazszos$ci brutto w Nadlesnictwie.

5.1.10.Rodzaje gruntéow lesnych

W wyniku przeprowadzonych prac terenowych wyodrebniono w Nadlesnictwie Stawa
Slaska nastepujace rodzaje gruntow lesnych:

Tabela 51 Rodzaje gruntow lesnych

Obreby - Nadles$nictwo
Wyszczegolnienie Kochanowo Stawa Swietno
powierzchnia w ha

Gospodarcze drzewostany nasienne 127,72 24224 57,12 427,08
Drzewostany w klasie odnowienia 29,56 118,48 58,82 206,86
Drzewostany w klasie do odnowienia 37,22 24,39 7,25 68,86
Zreby ubieglego okresu 62,02 99,69 59,47 221,18

Ptazowiny 5,71 5,71

Inne wylesienia - 0,91 - 0,91

Grunty do naturalnej sukces;ji 18,59 12,27 4,51 35,37

Grunty do szczeg6lnej ochrony - 0,59 0,59
Poletka towieckie 1,30 6,83 7,40 15,53

Plantacje choinkowe - 9,27 9,27
Drzewostany na gruntach porolnych 2903,26 1475,63 2315,08 6693,97

0.91 ha inne wylesienia:

- 60 k — 0,91 ha, B§w - powierzchnia le§na czasowo wytaczona z produkcji lesnej pod odwiert

gbérniczy na mocy decyzji dyrektora RDLP w Zielonej Goérze nr 12/2215/2015 z dnia
6.07.2015 1.

W obrgbie Kochanowo zinwentaryzowano ptazowing o pow. 5,71 ha:

- 6 £-5,71 ha, BM$w (pow. lesna, teren bytej sktadnicy drewna z sukcesja Brz, So Ila kl. w.)

Na gruntach Nadle$nictwa zinwentaryzowano grunty lesne nie zalesione do naturalnej
sukcesji. Lokalizacje ich podaje si¢ ponize;j:
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Tabela 52 Grunty lesne nie zalesione do naturalnej sukcesji

Obreb L-ctwo | Oddzial | Literka TSL Pow. Warstwa Zd. Gat. pan. wiek
Kochanowo 01 1 y 00 [ LMW 0,91 PRZES DBS 110
01 11 o -00 | BMSW 0,29 PRZES SO 20
01 76 p -00 | BSW 0,49 PRZES GR 30
01 78 b -00 BSW 0,42 PRZES SO 30
02 95 1-00 LMW 0,60 PRZES WB 90
02 122 x -00 | OL 2,17 PRZES oL 23
04 181 n-00 | BMSW 0,15 PRZES DBS 65
04 181 o -00 BMSW 0,32 PRZES SO 45
03 204 1-00 LMW 0,55 PRZES DBS 85
03 205 w -00 | LMSW 1,11 PRZES BRZ 55
03 205 x -00 | LMSW 0,79 PRZES BRZ 35
04 237 i 00 oLJ 2,55 PRZES oL 102
04 244 i-00 LMSW 0,93 PRZES 0s 25
03 257 gx -00 | BMSW 0,38 PRZES SO 45
04 258 y 00 | LMW 1,15 PRZES BRZ 20
04 280 c 00 LE 0,99 PODSZ 0,3 DBS
04 296 o -00 LE 0,56 PRZES DBS 150
04 311 r 00 | LE 4,23 PRZES LP 26
Razemobr. Kochanowo 18 poz. 18,59
Stawa 09 99 o -00 | OL 0,81 PRZES OL 93
09 99 t -00 oL 1,00 PRZES OL 35
05 123 n 00 [ LMW 0,05 PRZES oS 30
08 250 g 00 | LMSW 0,89 PRZES DBS 200
10 292 n -00 | BMSW 1,63 PODR 03 SO 20
07 298 h 00 | LMSW 0,90 PRZES SO 50
09 303 j 00 oLJ 1,17 PRZES BRZ 46
09 310A g 00 | LW 0,18 PRZES OL 30
09 310A i 00 oLJ 1,29 PRZES OL 40
09 315 1-00 oLJ 1,46 PRZES OL 20
09 321 i 00 | OL 1,91 PRZES OL 35
09 336 d -00 LMSW 0,98 PRZES AK 45
Razem obr. Stawa 12 poz. 12,27
Swietno 12 19 d -00 | BW 1,03 PRZES SO 74
12 66 d 00 | BSW 1,81 PRZES BRZ 30
12 96 a 00 | BSW 0,84 PRZES SO 50
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Obreb L-ctwo | Oddzial | Literka TSL Pow. Warstwa Zd. Gat. pan. wiek
12 176 dx -00 [ LMW 0,69 PRZES SO 60
13 202 n -00 BMSW 0,14 PRZES SO 100
Razem obreb Swietno 5 poz. 4,51
Ogodtem Nadlesnictwo 35 poz. 35,37

Wszystkie ww. grunty nie kwalifikujg si¢ do odnowienia ze wzglgdu na trudnosci
w odnowieniu jak rowniez usytuowanie w terenie. W wigkszos$ci sg to powierzchnie
z pokrywa ro§linng silnie zadarniong lub zdziczala, poros$niete wieloma gatunkami
podszytowymi. Dlatego spetniaja bardzo istotng role stwarzajac biotop dla wystgpowania
szeregu réznych organizmow zwierzgcych. Z tych wzgledow rowniez powierzchnie takie nie
powinny by¢ odnawiane. Na niektorych powierzchniach widoczne s3 poczatki sukcesji
naturalnej gatunkéw lekkonasiennych, dlatego w przysztosci po osiagnigciu odpowiedniego
zadrzewienia mogg zosta¢ uznane za drzewostany.

5.2. Analiza stanu zasobow drzewnych wraz okresleniem ich pozadanego

docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Porownanie najwazniejszych wskaznikow stanu zasobow drzewnych z biezacej
inwentaryzacji z uzyskanymi w wyniku poprzednich inwentaryzacji, a takze z wielko$ciami
prognozowanymi na koniec obowigzywania planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Stawa
Slaska przedstawiono w tabeli:

Tabela 53 Poréwnanie najwazniejszych wskaznikow stanu zasobow drzewnych tab. XIII

Jedn Stanna:
Lp Wskaznik .
miary | 1.01.1986 | 1.01.1996 | 1.01.2006 | 1.01.2016 | 31.12.2025
1 Powierzchnia lesna ha 24138,51 | 2439945 | 2470545 | 24759,13 | 24761,96
2 Zapas na powierzchni leénej m?3 3356689 | 4269581 | 5682026 | 6496833 | 6701019

Przecietna zasobnosé
drzewostanéw na 1 ha w

podklasach wieku:
ITa md 84 84 135 113 77
IIb m?3 140 164 206 223 192
IITa m?3 188 213 261 299 292
3 b m?3 220 232 294 328 349
IVa md 216 250 290 344 366
IVb m3 226 253 314 337 372
Va m3 230 256 316 340 362

Vb m3 246 264 292 330 367
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Stan na :
Lp Wskaznik J e.dn.
miary | 1,01.1986 | 1.01.1996 | 1.01.2006 | 1.01.2016 | 31.12.2025
VI m?3 239 285 304 340 367
VII m3 229 272 306 356 373
VIl i starsze m3 329 340
Klasa odnowienia m3 251 247 280 263 288
Klasa do odnowienia m?3 - 152 235 274 289
Drzewostan o budowie 3
przerebowej
4 Przecigtna zasobno$c na 1 ha m3 139 175 230 262 271
5 Przecietny wiek lat 46 48 51 53 56
Spodziewany przyrost
6 drzewostanow nalha- m3 3,16 6,56 7,40 7,09 6,72
tablicowy
7 Przecietna miazszo$¢ uzytkow m3 1,19 1,31 1,8 2,24 2,77
rebnych nalha
Przecietna migzszos¢ uzytkéw
8 m?3 1,24 1,41 2,16 2,81 3,22

przedrebnych na 1 ha

Uzyskany w ubiegtym okresie
9 biezacy roczny przyrost m3 6,93 6,32 9,46 8,25 6,89
drzewostanéw na 1 ha

10 Orientacyjny wiek rebnosci lat 100 100 100

Symulacje stanu zasobéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego wykonano wg
oprogramowania BULiGL.

Orientacyjny $redni wiek rgbnosci drzewostanow Nadle$nictwa, obliczono jako $rednio
wazony z przecigtnych wiekow rgbnosci przyjetych podczas KZP dla grup gatunkow
w Nadlesnictwie, przy czym wagg jest powierzchnia grup gatunkow drzew o jednakowym
wieku rebnosci.

Sredni wiek ) P‘olowa . Przecietny wiek Roéznica

Stan . $redniego wieku )

rebnosci L drzewotanéw 4-3
rebnosci

1 2 3 4 5
2006 100 50 51 +1
2016 100 50 53 +3
2026 100 50 56 +6

Przecigtny wiek drzewostanéw Nadles$nictwa na stan 1.01.2016 roku wyliczono na 53
lata, a orientacyjny $redni wiek rebnosci na 100 lat.
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Przyjmuje si¢, zgodnie z § 77 ust. 3 Instrukcji Urzadzania Lasu zZe jest to stan pozadany.
Roéznica powyzej 5 lat jest odstepstwem od pozadanego stanu, a powyzej 15 lat jest
znaczacym odstepstwem.

Przecietny wiek drzewostanow nieznacznie przekracza polowe orientacyjnego
sredniego wieku rgbnosci drzewostanow.

Prognozuje si¢, ze na koniec okresu gospodarczego nastgpi nieznaczne zwigkszenie
roznicy migdzy przecietnym wiekiem drzewostanow a potowa $redniego wieku rebnosci
i relacja ta znajdzie si¢ w stanie odstgpstwa od stanu pozadanego

Z poréwnania powyzszych wskaznikow wg stanu na 2006 r., wg stanu na 2016 r.
i wedlug prognozy wynika, ze dotychczasowe relacje byly prawidlowe, za§ w nastgpnych
rewizjach nastepuje nieznaczne réznicowanie w kierunku stanu okreslanego jako odstepstwo
od pozadanego stanu. Moze to §wiadczy¢ o potrzebie intensyfikacji uzytkowania r¢gbnego
W przysztosci.
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B. ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ W MINIONYM
OKRESIE
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1. WSTEP

Analize gospodarki przesziej opracowano zgodnie z Instrukcja Urzadzania Lasu
cz. . § 76 stanowiaca zalacznik do Zarzadzenia Nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 21 listopada 2011 r.

1.1. ZRODLA DANYCH DLA OPRACOWANIA
- Plan Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Stawa Slaska na okres 1.01.2006 r. - 31.12.2015
r.

- Wnioski gospodarcze 1 sprawozdania Nadle$nictwa sporzadzone w okresie
obowigzywania w/w planu.

- Dane z Systemu Informatycznego Lasow Panstwowych (SILP).

- Udostepnione przez Biuro Urzadzania Lasu Oddziat w Poznaniu, dane z V rewizji
planu urzadzania lasu.

1.2. CHARAKTERYSTYKA NADLESNICTWA SEAWA SLASKA

Wedtug najnowszego podziatu Polski na krainy i mezoregiony przyrodniczo-lesne
(R. Zielony, A. Kliczkowska 2010), lasy i grunty nielesne Nadlesnictwa Stawa Slaska
polozone sg w:

e Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej (III)
> Mezoregionie Doliny Srodkowej Odry (II1.25)
» Mezoregionie Kanatow Obry (111.28)

» Mezoregionie Wysoczyzny Leszczynskiej (111.31)
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1.3. WARUNKI KLIMATYCZNE

Wedtug regionalizacji E. Romera (1949) obszar Nadlesnictwa Stawa Slaska
potozony jest w zasiggu regionu klimatycznego Krainy Wielkich Dolin, w jego zachodniej
czeg$ci, na pograniczu z regionem klimatycznym podgorskich nizin i kotlin.

Wazniejsze dane klimatyczne dla Nadle$nictwa Stawa Slaska ksztattuja si¢ nastgpujaco:
e S$rednia temperatura roczna 104 °C

o dlugos¢ okresu wegetacyjnego (temp. >5,0 °C) 253  dni

e liczba dni mroznych (temp. max. <O ° C) 17 dni
e liczba dni goracych (pow. 25 ° C) 71 dni
e liczba dni z pokrywa $niezna 25 dni
e $rednia suma opaddw rocznych 548 mm

1.4. STOSUNKI HYDROLOGICZNE

Wedtug ,,Podziatu hydrograficznego Polski” caly obszar Nadle$nictwa nalezy do
zlewni rzeki Odry. Znajduje si¢ on na obszarze zlewni bezposredniej Odry, jej doptywu
Obrzycy oraz zlewni Warty 1 jej doptywu Obry.

W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Stawa Slaska wystepuje wiele jezior,
z ktorych najwicksze stanowig: Jezioro Stawskie, Tarnowskie Duze, Tarnowskie Mate,
Blotne, Mtynskie, Mtynskie Mate, Swigte, Mesze, Pluszne, Ghuchéw, Dronickie, Rudno,
Wilcze, Wuszno, Jeziorno, Brzezie).
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STAN POSIADANIA

Wg stanu na 01.01.2006 roku Nadle$nictwo zarzadzalo gruntami Skarbu Panstwa o

tacznej powierzchni: 25 985,6407 ha, za§ wg stanu na 01.01.2016 zarzadza gruntami o tacznej
powierzchni 26 000,9826 ha. Zmiany w stanie posiadania wynikaja z nastgpujacych

przyczyn:

zamian nieruchomosci jakie prowadzito Nadlesnictwo w minionym 10 leciu;
sprzedazy lokali mieszkalnych pracownikom Nadle$nictwa;

sprzedazy pustostanow;

sprzedazy nieruchomosci zabudowanych firmie ENEA Operator sp. z 0.0.;
sprzedazy nieruchomosci niezabudowanych osobom fizycznym;

przekazania nieruchomos$ci pod budowg drogi wojewodzkiej 315 w miejscowosci
Stawa;

zwrotu nieruchomosci osobie fizycznej na podstawie wyroku sagdowego;

korekty bledu w PEGiB prowadzonej przez Starost¢ Wolsztynskiego na podstawie
decyzji wojewody;

przekazanie nieruchomos$ci potozonej przy drodze powiatowej Kolsko — Jesiona
do Zarzadu Drog Powiatowych Nowa Sél (specustawa drogowa);

przejecia zarzadu nad nieruchomos$ciami od Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego;
przejecie zarzadu nad nieruchomosciami od Nadle$nictwa Wolsztyn;
przekazanie zarzadu nad nieruchomoscig Nadlesnictwu Glogow;

Szczegdlowe zestawienie zmian w stanie posiadania w minionym 10 leciu

przedstawia tabela nr 1.
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Tabela 1- Zestawienie zmian powierzchni gruntdw wg grup i rodzajow uzytkéw z doktadnoscig do 1 m? (0,0001 ha) w minionym 10 leciu
w Nadle$nictwie Stawa Slgska.

Stan na dzien: 01.01.2006 31.12.2015 Réznica
Rodzaj uzytku Ko:::)ano Stawa Swietno Nadlesnictwo | Kochanowo Stawa Swietno Nadle$nictwo (kol. 6 —Kkol. 10)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. | Lasy - razem 8128,2989 | 10901,7561 | 6367,1510 25397,2060 8104,0479 10916,7491 | 6393,6194 25414,4164 +17,2104
1.1. | Grunty le$ne zalesione - razem 7821,9888 | 10478,3380 | 6100,3536 24400,6804 7816,6882 10508,8359 | 6145,3266 24470,8507 +70,1703
1) | drzewostany - razem 7821,9888 | 10478,3380 | 6100,3536 24400,6804 7816,6882 10506,4259 | 6145,3266 24468,4407 +67,7603
2) | plantacje drzew - razem 2,4100 2,4100 +2,4100
w tym:
plantacje nasienne
plantacje drzew szybkorosnacych 2,4100 2,4100 +2,4100
1.2. | Grunty le$ne niezalesione - razem 85,6185 134,1990 84,9232 304,7407 87,6126 129,5229 71,3747 288,5102 -16,2305
1) | w produkcji ubocznej - razem 1,3100 10,1771 8,7919 20,2790 1,2945 16,0863 7,3947 24,7755 +4,4965
w tym:
plantacje choinek i krzewow 9,2652 9,2652 +9,2652
poletka towieckie 1,3100 10,1771 8,7919 20,2790 1,2945 6,8211 7,3947 15,5103 -4,7687
2) | do odnowienia - razem 76,2289 119,5370 72,0113 267,7772 67,7383 99,6709 59,4686 226,8778 -40,8994
w tym:
zrgby 68,9589 117,6870 62,4000 249,0459 62,0253 99,6709 59,4686 221,1648 -27,8811
halizny 4,8500 1,8500 9,6113 16,3113 -16,3113
plazowiny 2,4200 2,4200 5,7130 5,7130 +3,2930
3) | pozostale lesne niezalesione - razem 8,0796 4,4849 4,1200 16,6845 18,5798 13,7657 4,5114 36,8569 +20,1724
w tym:
przewidziane do naturalnej sukcesji 8,0796 4,4849 4,1200 16,6845 18,5798 12,2661 45114 35,3573 +18,6728
objete szczeg6lnymi formami ochrony 0,5896 0,5896 +0,5896
wylesienia na gruntach wytaczonych z produkeji 0,9100 0,9100 +0,9100
1.3. | Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 220,6916 | 289,2191 181,8742 691,7849 199,7471 278,3903 176,9181 655,0555 -36,7294
w tym:
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Stan na dzien: 01.01.2006 31.12.2015 Réznica
Rodzaj uzytku Ko:::)ano Stawa Swietno Nadlesnictwo || Kochanowo Stawa Swietno Nadle$nictwo (kol. 6 —kol. 10)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1) | budynki i budowle 0,8938 0,7957 0,7000 2,3895 1,6503 1,7092 0,7260 4,0855 +1,6960
2) | urzadzenia melioracji wodnych 3,4236 7,6917 8,0597 19,1750 3,0879 7,4488 7,7349 18,2716 -0,9034
3) | linie podziatu przestrzennego lasu 67,0931 | 120,7040 | 48,4644 236,2615 64,4676 67,3708 43,5866 175,4250 -60,8365
4y | drogi lesne 102,6790 | 140,3253 99,1804 342,1847 108,3360 197,2455 110,6608 | 416,2423 +74,0576
5) | tereny pod liniami energetycznymi 32,0686 5,5706 20,7169 58,3561 17,4722 4,2560 12,3113 34,0395 -24,3166
6) | szkolki lesne 12,8500 12,8500 -12,8500
7) | miejsca sktadowania drewna 9,7400 2,0900 11,8300 4,0433 4,0433 -7,7867
8) | parkingi lesne 0,1318 0,1318 -0,1318
9) | urzadzenia turystyczne 4,7935 1,1500 2,6628 8,6063 0,6898 0,3600 1,8985 2,9483 -5,6580
2. | Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,0266 3,7300 3,7566 0,0266 0,2500 4,3100 4,5866 +0,8300
rc;rz‘;‘;y le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 8128,3255 | 10901,7561 | 6370,8810 | 254009626 | 8104,0745 10916,9991 | 6397,9294 | 25419,0030 +18,0404
3. | Uzytki rolne - razem 132,8677 |1449014 | 148,1685 | 4259376 116,2982 132,0860  [132,3948 | 380,7790 -45,1586
3.1. | Grunty orne - razem 82,2932 | 48,6332 68,2789 199,2053 76,7100 44,3505 62,1832 183,2437 -15,9616
w tym:
1) | role 73,1358 | 47,1032 60,4384 180,6774 69,8700 42,5295 53,9687 166,3682 -14,3092
2) ggﬁiﬁ?}foﬁg&ﬁa sklady drewna i szk6lki na 6,8400 1,5300 7,8405 16,2105 6,8400 1,8210 8,2145 16,8755 +0,665
3) | ugory. odtogi 2,3174 2,3174 -2,3174
3.2. | sady
3.3. | aki trwate 30,0534 | 60,7294 47,8300 138,6128 23,8675 52,9183 40,1165 116,9023 21,7105
3.4. | pastwiska trwale 18,3808 | 34,7680 30,8655 84,0143 15,2746 28,8308 30,0951 74,2005 -9,8138
3.5. | grunty rolne zabudowane 2,1403 0,7708 1,1941 4,1052 0,4461 0,4783 0,9244 -3,1808
3.6. | grunty pod stawami 5,5081 5,5081 +5,5081
3.7. | grunty pod rowami
4. | Grunty pod wodami - razem 21,5500 | 9,3300 7,3200 38,2000 21,5500 7,3200 28,8700 -9,3300
w tym:
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Stan na dzien: 01.01.2006 31.12.2015 Réznica
Rodzaj uzytku Ko:::)ano Stawa Swietno Nadlesnictwo || Kochanowo Stawa Swietno Nadle$nictwo (kol. 6 —kol. 10)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
4.1. | Grunty pod wodami ptynacymi 7,3200 7,3200 -7,3200
4.2. | Grunty pod wodami stojacymi 21,5500 9,3300 30,8800 21,5500 7,3200 28,8700 -2,0100
4.3. | Grunty pod morskimi wodami wewngtrznymi
5. | Uzytki ekologiczne - razem 17,3594 17,3594 17,3594 17,3594 0,0000
6. | Tereny rézne - razem 0,8100 0,2500 1,0600 0,8413 0,1636 1,0049 -0,0551
w tym:
) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagosp.
grunty zrekult.
2) | watly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3 | grunty wylaczone  produkeji (poza gruntami pod 0,8100 0,2500 1,0600 0,8413 0,1636 1,0049 -0,0551
zabudowe)
4) | r6zne inne
7. | 7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 8,5941 12,0049 1,7732 22,3722 52,7154 11,8385 6,1007 70,6546 +48,2824
w tym:
7.1. | Tereny mieszkaniowe 0,9647 5,3655 0,7892 7,1194 0,1500 2,8388 2,9888 -4,1306
7.2. | Tereny przemystowe 0,6578 0,0040 0,6618 1,1011 1,1011 +0,4393
7.3. | Tereny zabudowane inne 0,0883 0,0883 0,4336 0,4700 1,0341 1,9377 +1,8494
7.4. | Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,0672 1,6633 1,7305 0,0102 0,7028 0,7130 -1,0175
7.5. | Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 6,5800 2,2700 0,4600 9,3100 50,9779 5,0111 4,6259 60,6149 +51,3049
w tym:
1) | o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne 6,5800 2,2700 8,8500 50,9779 5,0111 4,6259 60,6149 +51,7537
2) | tereny zabytkowe 0,4600 0,4600 -0,4600
3) | tereny sportowe
4) | ogrody zoologiczne i botaniczne
5) | tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. | Uzytki kopalne 1,2200 0,3800 1,6000 -1,600
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Stan na dzien: 01.01.2006 31.12.2015 Réznica
Rodzaj uzytku Ko:::)ano Stawa Swietno Nadlesnictwo || Kochanowo Stawa Swietno Nadle$nictwo (kol. 6 —kol. 10)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
7.7. | Tereny komunikacyjne - razem 0,9822 0,7400 0,1400 1,8622 1,1437 1,7147 0,4407 3,2991 +1,4369
w tym:
1) | drogi 0,9822 0,7400 0,1400 1,8622 1,1437 1,7147 0,4407 3,2991 +1,4369
2) | tereny kolejowe
3) | inne tereny komunikacyjne
8. | 8. Nieuzytki - razem 50,6489 19,7000 9,4000 79,7489 50,3735 23,1419 9,7963 83,3117 +3,5628
w tym:
1) | bagna 39,1689 18,9600 8,4500 66,5789 39,2532 22,2119 8,2024 69,6675 +3,0886
2) | piaski
3) | utwory fizjograficzne
4) | wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 11,4800 0,7400 0,9500 13,1700 11,1203 0,9300 1,5939 13,6442 +0,4742
Razem grunty nie zaliczone do laséw (2-8) 231,8567 | 186,1863 170,3917 588,4347 259,1644 167,4800 159,9218 586,5662 -1,8685
OGOLEM (1-8) 8360,1556 | 11087,9424 | 6537,5427 25985,6407 8363,2123 11084,2291 | 6553,5412 26000,9826 +15,3419
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3. POROWNANIE ZAPLANOWANYCH ZADAN GOSPODARCZYCH ZA UBIEGLE

10 LECIE Z ICH WYKONANIEM

3.1. UZYTKOWANIE LASU

Do analizy 1 porownania przyjeto etat zgodny z planem urzadzania lasu na okres
01.01.2006- 31.12.2015 zatwierdzony decyzja ministra §rodowiska z dnia 5 pazdziernika
2007 roku (dlopik-I-Ip-611-78/07). Szczegdtowe wielkosci wykonane w uzytkowaniu rebnym
1 przedrebnym dla poszczegolnych obrgbow przedstawiono w ponizszych tabelach..
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Tabela 2 - Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii ci¢¢ 1 porownanie z etatem (Tabela IX Obreb Kochanowo)

Uzytki
Rok rebne przedrebne .
kalendarzowy przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem ogslem
ha m3
m3 m3 ha m3 ha m3 m3 m3 ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2006 48,59 8353,81 162,37 8516,18 40,8 94,08 545,38 9932,17 755,29 10781,54 634,77 19297,72
2007 62,23 13443,19 354,56 13797,75 39,45 83,52 626,68 12151,69 2277,94 14513,15 728,36 28310,9
2008 84,4 15501,43 464,03 15965,46 33,73 80,15 611,61 15467,63 508 16055,78 729,74 32021,24
2009 90,42 15681,04 99,67 15780,71 0 0 558,96 14892,03 471,11 15363,14 649,38 31143,85
2010 96,54 18347,53 11,62 18359,15 32,37 125,17 411,38 13143,34 379,45 13647,96 540,29 32007,11
2011 76,54 12646,5 26,48 12672,98 39,48 283,95 468,54 15574,5 3944 16252,85 584,56 28925,83
2012 69,42 13485,99 12,74 13498,73 30,64 210,74 425,79 16946,67 1138,93 18296,34 525,85 31795,07
2013 59,2 14878,44 9,41 14887,85 41,02 63,53 535,96 19879,46 670,69 20613,68 636,18 35501,53
2014 15,36 4681,26 21,67 4702,93 20,44 66,08 669,28 20474,75 315,36 20856,19 705,08 25559,12
2015 84,89 15272,09 68,81 15340,9 15,73 10,52 718,56 21749,17 3537 22113,39 819,18 37454,29
Razem 687,59 132291,28 1231,36 133522,64 293,66 1017,74 5572,14 160211,41 7264,87 168494,02 6553,39 302016,66
Ogélem
Etautbzizg"lly‘res 761,7 158271 158271 233,02 934 5515,84 143391 144325 6510,56 302596
% wykonania || 90,27% 83,59% 84,36% 126,02% | 108,97% | 101,02% 111,73% 116,75% 100,66% 99,81%




-112 -

Tabela 3 - Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii ci¢¢ 1 porownanie z etatem (Tabela IX Obreb Stawa).

Uzytki
Rok rebne przedrebne
HANCHL 20N dne razem czyszczenia trzebieze rzygodne razem R
. - przygo Y przyg
m3 m3 ha m3 ha m3 m3 m3 ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2006 92,4 19452,58 162,63 19615,21 70,96 156,14 939,57 19400,58 1156,5 20713,22 1102,93 40328,43
2007 66,59 16482,17 880,07 17362,24 65,6 165,85 952,98 21956,45 3513,16 25635,46 1085,17 42997,7
2008 98,45 21677,44 307,41 21984,85 52,43 280,09 946,78 27504,87 2085,04 29870 1097,66 51854,85
2009 111,8 22437,45 270,9 22708,35 0,6 0,65 812,48 23575,17 1635,57 25211,39 924,88 47919,74
2010 112,46 21220,08 91,9 21311,98 26,24 264,02 763,88 24342,08 781,91 25388,01 902,58 46699,99
2011 108,88 18699,51 211,99 18911,5 57,29 533,99 658,82 24072,2 1059,95 25666,14 824,99 44577,64
2012 82,62 21273,58 97,13 21370,71 32,88 169,84 679,19 22622,16 1124,81 23916,81 794,69 45287,52
2013 85,15 20999,86 14,44 21014,3 28,45 99,57 510,8 24307,99 390,44 24798 624,4 45812,3
2014 47,43 14526,53 27,6 14554,13 14,48 97,78 1008,56 34185,64 668,1 34951,52 1070,47 49505,65
2015 89,78 18077,42 6,79 18084,21 5,35 30,85 971,22 25292,44 362,14 25685,43 1066,35 43769,64
Razem 895,56 194846,62 2070,86 196917,48 354,28 1798,78 8244,28 247259,58 12777,62 261835,98 || 9494,12 458753,46
Ogélem
Etautbzizg"lly‘res 885,48 212543 212543 291,58 1164 8215,6 246454 247618 | 9392,66 | 460161
% wykonania 101,14% 91,67% 92,65% 121,50% 154,53% 100,35% 100,33% 105,74% 101,08% 99,69%
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Tabela 4 - Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii cig¢ i poréwnanie z etatem (Tabela IX Obreb Swigtno).

Uzytki
Rok rebne przedrebne
kalendarzowy rzygodne razem czyszczenia trzebieze rzygodne razem R
- - przyg Y przyg
m3 m3 ha m3 ha m3 m3 m3 ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2006 74,37 13737,34 48,98 13786,32 36,11 75,03 535,9 10925,19 563,37 11563,59 646,38 25349,91
2007 56,02 12940,03 324,96 13264,99 33,91 44,76 616,36 11090,75 1193,29 12328,8 706,29 25593,79
2008 66,64 11527,61 136,63 11664,24 36,48 160,78 523,06 10202,46 1096,43 11459,67 626,18 23123,91
2009 67,55 12778,29 37,48 12815,77 0 0 454,94 9903,75 216,89 10120,64 522,49 22936,41
2010 46,13 10539,99 627,43 11167,42 11,03 88,94 461,2 10379,36 3645,03 14113,33 518,36 25280,75
2011 43,67 8977,63 53,25 9030,88 19,31 212,55 356,92 11974,08 1336,11 13522,74 419,9 22553,62
2012 53,56 10844,59 25,59 10870,18 22,76 162,06 348,75 9997,55 1986,73 12146,34 425,07 23016,52
2013 68,38 12535,76 3,01 12538,77 22,06 54,27 373,43 11118,25 509,4 11681,92 463,87 24220,69
2014 36,88 9587,09 39,23 9626,32 9,11 50,9 481,31 14139,83 1118,12 15308,85 5273 24935,17
2015 36,42 7660,92 13,6 7674,52 4,49 5,07 581,01 14352,08 188,83 14545,98 621,92 22220,5
Razem 549,62 111129,25 1310,16 112439,41 195,26 854,36 4732,88 114083,95 11854,2 126791,86 5477,76 239231,27
Ogotem
Etaﬁ;z;l;res 543 4 118431 118431 129,86 519 4588,28 119312 119831 5261,54 | 238262
% wykonania 101,14% 93,83% 94,94% 150,36% | 164,62% | 103,15% 95,62% 105,81% 104,11% 100,41%
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Tabela 5 - Zestawienie pozyskania drewna za ubiegly okres wg kategorii ci¢¢ 1 porownanie z etatem (Tabela IX Nadle$nictwo).

Uzytki
Rok rebne przedrebne .
HANCHL 20N przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem ogolem
ha m3
m3 m3 ha m3 ha m3 m3 m3 ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2006 215,36 41543,73 373,98 41917,71 147,87 325,25 2020,85 40257,94 2475,16 43058,35 2384,08 84976,06
2007 184,84 42865,39 1559,59 4442498 138,96 294,13 2196,02 45198,89 6984,39 52477,41 2519,82 96902,39
2008 249,49 48706,48 908,07 49614,55 122,64 521,02 2081,45 53174,96 3689,47 57385,45 2453,58 107000
2009 269,77 50896,78 408,05 51304,83 0,6 0,65 1826,38 48370,95 2323,57 50695,17 2096,75 102000
2010 255,13 50107,6 730,95 50838,55 69,64 478,13 1636,46 47864,78 4806,39 53149,3 1961,23 103987,85
2011 229,09 40323,64 291,72 40615,36 116,08 1030,49 1484,28 51620,78 2790,46 55441,73 1829,45 96057,09
2012 205,6 45604,16 135,46 45739,62 86,28 542,64 1453,73 49566,38 4250,47 54359,49 1745,61 100099,11
2013 212,73 48414,06 26,86 48440,92 91,53 217,37 1420,19 55305,7 1570,53 57093,6 1724,45 105534,52
2014 99,67 28794,88 88,5 28883,38 44,03 214,76 2159,15 68800,22 2101,58 71116,56 2302,85 99999,94
2015 211,09 41010,43 89,2 41099,63 25,57 46,44 2270,79 61393,69 904,67 62344.8 2507,45 103444,43
Razem 2132,77 | 438267,15 4612,38 442879,53 843,2 3670,88 18549,3 | 521554,29 31896,69 557121,86 21525,27 | 1000001,39
Ogotem
Etaﬁ;i;l;res 2190,58 | 489245 489245 654,46 2617 | 18319,72 | 509157 511774 || 21164,76 | 1001019
% wykonania 97,36% 89,58% 90,52% 128,84% | 140,27% 101,25% 100,67% 108,86% 101,70% 99,90%
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Tabela 6 - Zestawienie drewna pozyskanego w ubieglym okresie poza etatem - wylesienia na
gruntach wytaczanych z produkcji (Tabela IXA).

Uzytki z wylesien na gruntach wylaczonych z produkcji
Rok kalendarzowy
Pow. manipulacyjna Miazszo$¢ grubizny
[ha] [m3]
2014 0,72 171,07
2015 2,72 652,53
Razem 3,44 823,60

Wymienione powierzchnie zostaly wylaczone z produkcji na mocy decyzji
Dyrektora RDLP zezwalajacych na wylaczenie z produkcji lesnej gruntéw lesnych —
wykonanie odwiertow poszukiwawczych zt6z rud miedzi
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3.1.1. UZYTKOWANIE ZASOBOW DRZEWNYCH W UBIEGLYM OKRESIE

Tabela 7 - Analiza wykonania uzytkowania gtownego (zabiegi bez nawrotow).

Powierzchnia Miazszo$é
Wyszczegolnienie Wykonanie za Zaawansowani Wykonanie Zaawansowani
Etat na 10 lat R Etat na 10 - za 10 lat T
10 lecie | obowiazywani :; ;flagzﬁl ?,} ) lecie obowiazywan :; ;flagzﬁl ?,} )
a planu UL P g ia planu UL P g
1 2 3 4 5 6 7
Uzytki rebne - razem 2190,58 2132,77 97,37 489 245,00 442 879,53 90,52
W X X X X 421 831,85 X X
tym: X X X X 21047,68 X X
2190,58 2132,77 97,36 485 739,00 419 160,20 86,29 88,65
a
X 85,60 X X 22292,38 X X
b X X X 3506,00 23719,33 676,54 635,84
Uzytki przedrebne - razem 18 974,18 19 392,50 102,2 511 774,00 557 121,86 108,86
W X X X X 523 713,68 X X
tym: X X X X 33 408,18 X X
a 654,46 843,2 128,84 X 3670,88 140,27 145,64
b 18 319,72 18 549,30 101,25 X 553 450,98 108,7 107,47
Uzytki gléwne - razem 21 164,76 21 525,37 101,7 1001 019,00 | 1000001,39 99,9
X X X X 945 545,53 X X
tym:
X X X X 54 455,86 X X

Nadles$nictwo zrealizowato etat uzytkowania gtéwnego:
- pod wzgledem powierzchniowym na poziomie 101,70 %

- pod wzgledem migzszosciowym na poziomie 98,04 % bez niezaliczonych na etat pow.
oraz w 99,90 % przy rozliczeniu uzytkowania rebnego wraz z uzytkami niezaliczonymi na
etat.

W uzytkowaniu rebnym:

W  minionym 10-leciu etat masowy zostal zrealizowany w 86,29% (90,52%)
z uwzglednieniem uzytkéw niezaliczonych na etat powierzchniowy).

Pod wzgledem powierzchniowym realizacja etatu wyniosta 97,36 %.

Udziat uzytkow przygodnych w masie uzytkoéw zaliczonych na etat pow. wyniost 1,04%.
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W uzytkowaniu przedrebnym

Realizacja etatu pod wzgledem masowym wyniosta 108,86 %
Pod wzgledem powierzchniowym, etat zostat zrealizowany w 102,20 %.
Udziat uzytkow przygodnych w uzytkowaniu przedrebnym wyniost 5,73 %.

Tabela 8 - Analiza wykonania uzytkowania gtownego (zabiegi bez nawrotow).

e Obreb Obreb Razem
e Rt Kochanowo ORI Swietno Nadlesnictwo
1 2 3 4 5 6
1 m3 158271 212543 118431 489245
Etat na 10-lecie
2 ha 761,7 885,48 5434 2190,58
3 Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu m3 133522,64 196917,48 112439,41 442879,53
UL
4 o ha 687,99 895,56 549,22 2132,77
=)
)
5 g Stopief migzszosciowego (3:1) % 84,36% 92,65% 94,94% 90,52%
g realizacji etatu
6 E powierzchniowego (4:2) % 90,32% 101,14% 101,07% 97,36%
4
7 E‘ m3 6511,05 10686,87 5094,46 22292,38
E w tym wykonanie: nie objgte planem UL
8 S ha 13,54 34,93 37,13 85,6
@)
9 w migzszosci (7:1) % 4,11% 5,03% 4,30% 4,56%
udziat cigé
pozaplanowych
10 w powierzchni (8:2) % 1,78% 3,94% 6,83% 3,91%
w tym:
12 m3 136 570 178 492 106 651 421713
Zadania wg planu UL na 10 lat
13 ha 603,44 668,02 453,27 1724,73
14 Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu m3 106485,95 157470,86 96110,34 360067,15
15 uL ha 534,99 662,97 455,11 1 653,07
16 E’ ., migzszosciowego (14:12) | % 77,97% 88,22% 90,12% 85,38%
% Stopief
- realizacji powierzchniowego
17 e . % 88,66% 99,24% 100,41% 95,85%
b=} (15:13)
Z
18 m3 1039,97 315,98 1006,5 2362,5
w tym wykonanie: nie obj¢te planem UL
19 ha 5.4 23,45 28,74 57,59
20 udziat cigé w migzszosci (18:14) % 0,97 0,2 1,04 0,66




- 118 -

Ryt Obreb Obreb Razem
Lp. AU EG Kochanowo (LITTDE R Swietno Nadle$nictwo
1 2 3 4 5 6
pozaplanowych
21 w powierzchni (19:15) % 0,99 3,68 6,38 3,53
22 m3 20 630 32 404 10992 64 026
Zadania wg planu UL na 10 lat
23 ha 158,26 217,46 90,13 465,85
24 Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu m3 19 727,40 28 287,86 11 077,79 59 093,05
25 > UL ha 153 232,59 94,11 479.7
3 ot |
26 ,§ Stopieh migzszosciowego (24:22) % 95,62 87,3 100,78 92,3
27 < realizacji powierzchniowego % 96,68 106,96 104,42 102,97
o (25:23)
28 % m3 846,75 3624,03 1500 5970,78
~ w tym wykonanie: nie obj¢te planem UL
29 ha 8,14 53,31 20,5 81,95
30 udziat cigé w migzszosci (28:24) % 4,29 12,81 13,54 10,1
pozaplanowych
31 w powierzchni (29:25) % 53 22,92 21,28 17,08
32 B Zadania wg planu UL na 10 lat m3 1071 1647 788 3506
<
2 - - -
33 g | Wykonanieza 10 lab"Lb"W‘@Zywama Planu |3 462428 6746,86 2587,96 13959,1
(o]
34 E Stopien realizacji (33:32) % 431,77% 409,65% 328,42% 398,15%
Qo
35 K w tym wykonanie: nie obj¢te planem UL m3 1712,50 3 855,68 1498,25 7 066,43
2
36 Z udziat cig¢ pozaplanowych (35:33) % 37,03% 57,15% 57,89% 50,62%
37 Uzytki przygodne r¢bne m3 1231,36 2 070,86 1310,16 4612,38
38 - w tym CSS m3
39 Udziat uzytkéw przygodnych rebnych (37:3) % 0,92% 1,05% 1,17% 1,04%
REBNIE ZUPELNE

Etat powierzchniowy 1724,73 ha, wykonanie 1653,07 ha, stopien realizacji — 95,85%.
Etat migzszos$ciowy 421713,00 m3, wykonanie 360067,15 m3, stopien realizacji — 85,38 %.

REBNIE Z¥.OZONE

Etat powierzchniowy 465,85 ha, wykonanie 479,70 ha, stopien realizacji wynosi 102,97 %.

Etat migzszosciowy 64 026,00 m3, wykonanie 59 093,05 m3, stopien realizacji wynosi 92,30
%.

Przy realizacji planu 10-letniego uzytkow rebnych 1 przedrgbnych powstata
dysproporcja w rozmiarze rodzajéw uzytkowania (widoczna realizacja uzytkowania r¢bnego
w przypadku etatu migzszo$ciowego na poziomie 90,52 %), ktéra wynikneta z konieczno$ci
podjecia wigkszej niz zaktadano na poczatku obowigzywania planu U.L. ilosci grubizny w
uzytkowaniu przedrebnym (szczeg6ty przy analizie uzytkodw przedrgbnych).
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Innymi przyczynami braku pelnej realizacji etatu migzszo$ciowego oraz powierzchniowego
byly dodatkowe powierzchnie usuwane zrgbami sanitarnymi (gradacje owadow szkodnikéw
wtornych), likwidacje skutkéw huraganow, zatwierdzone ekosystemy reprezentatywne

(referencyjne), szczego6lnie drzewostany wodochronne oraz powierzchnie bytowania
chronionych gatunkow ptakow.

3.1.2. WYKAZ CIEC REBNYCH NIE WYKONANYCH W LATACH 2006 — 2015

Tabela 9 - Zatwierdzone ekosystemy reprezentatywne:

Adres 0ddz. Rodz. rebni
I-ctwo,
Obr. Kochanowo
Gola 1h 1k 11,17¢c, 171, 44 ¢, 80f, B
79 f, 1A
o, 117,160 x, 1B
Swigtobér 122m, 1354, 135 ¢, 137 g, 146 1B
Radoslawice 236,236 p, 293 d, 293 f, 310 k, 320 m, 320 1, B
309 c, 1B
- 237 ¢, 239 g, 258 gx, 260 k, 263 p, 318 b, 321 b, 260 g, B
Sabinéwka 259d,259k, 263 n, 264 1, B
Obr. Stawa
Tarnéw 1001, 123 d, 1B
Grochowice 2551, 1IB
Stare Stracze 335a, 1B
337 a, IAU
Przydroze 172A1, IB
Obr. Swietno
Swigtno 381,113 m, IB
Kolsko 2031,2222,233 4, B
204 i 1B

b) drzewostany wodochronne, majace bezposrednig granice z cickami wodnymi:
- l-ctwo Gola: oddz. 61 g (przy Jeziorze Stawskim),
- l-ctwo Wilcze: oddz. 69 f (przy kanale Obry),
oddz.31 i (przy Jeziorze Rudzienskim).
Uzytkowanie rebne tych drzewostanow generuje ryzyko zakldcenia rdéwnowagi
stosunkow wodnych.
c) drzewostany, na ktéorych prowadzone sa obserwacje mozliwego gniazdowania

ptakow chronionych, objetych ochrong strefowa, ktorych taczna masa grubizny do pozyskania
wynosi ok. 1 100 m®:

- l-ctwo Gola: oddz. 56 a, (Kania ruda)
- I-ctwo Swietno: oddz. 99 h, i, k. (Bielik)
d) drzewostany sgsiadujace z uprawami w wieku ponizej 5 lat, zrgbami lub
przekraczajace powierzchni¢ 4 ha:
- l-ctwo Radostawice: oddz. 230 j, 232 c,
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- I-ctwo Przydroze: 228 d.
e) innych przyczyny:
- l-ctwo Wilcze: oddz. 108 ¢ (drzewostan pozostawiony na wydmie),
- l-ctwo Wilcze: oddz. 60 1 (pas przy drodze wojewodzkiej),
- lI-ctwo Radostawice: oddz. 230 f (btad w opisie taksacyjnym — d-stan 20 lat),
- l-ctwo Stare Stracze: oddz. 338 h (rezerwa drzewna na pniu do celow obronnych).

3.1.3. ZMIANA REBNI ORAZ POZYCJE DODATKOWE

W ponizszej tabeli zestawiono wybrane wigksze pozycje po zmianach rgbni oraz pozycje
dodatkowe wycigte, a nie planowane w planie u.l.:

Tabela 10 - Zestawienie zmian rebni wraz z pozycjami dodatkowymi w uzytkowaniu
rebnym.

W:vk]:liZ6 Wykonanie
L.p. Adres lesny Grupa || Grupa | Pow. Masa Uwagi
czynn. || czynn. || (ha) [[ grubizny
1]1-02-101 -n -00 AU 4,44 700 (Zzgg%ﬂyﬁlf;‘gfsl){DLP
211-02-97 -j -00 1B 1IB 2,86 532,54
311-02-129 -g -01 1B 1IB 2,54 471,03
411-02-146 -j -00 1B 1B 1,98 396,01
511-02-169 -f -99 1B 1B 2,53 259,86
6|1-03-283 -i -99 1B 2,39 350 | (ZS.7014.21.2015)
71 1-03-232 -d -01 JISV:N 1B 4,6 400,08 | (ZU-7032-4/10)
8| 1-04-185 -d -00 IIBU 3,7 600 | (ZS.7014.21.2015)
911-04-193 -g -00 |IIIAU JISV:N 4,58 379,48
10 | 2-05-25-a-99 1B 3,09 600 | (ZS.7014.21.2015)
11| 2-06-31-g-00 IITAU 1,42 250 | (ZS.7014.21.2015)
12 | 2-06-31-h-01 IIMAU 3,21 620 | (ZS.7014.21.2015)
13| 2-06-31-h-99 IIIA 3,34 280 | (ZS.7014.21.2015)
141 2-08-285 -h -01 1A 4,69 981,2 | (ZU-7032-33/06)
15]2-08-299 -b -00 1A 0,56 92,86 | (ZU-7032-33/06)
16 | 2-08-299 -d -01 1A 1,2 342,01 | (ZU-7032-33/06)
17| 2-08-299 -h -00 1A 1,1 29,76 | (ZU-7032-33/06)
18 | 2-08-299 -j -00 1A 1,62 302,76 | (ZU-7032-33/06)
191 2-08-299 -1 -00 1A 0,92 253,36 | (ZU-7032-33/06)
20| 2-08-299 -m -01 1A 0,1 19,4 | (ZU-7032-33/06)
2112-08-299 -r -00 1A 0,4 267,76 | (ZU-7032-33/06)
22 2-08-299 -t -00 1A 0,48 248,68 | (ZU-7032-33/06)
23] 2-09-305-g-00 1BU 2,4 600 | (ZS.7014.21.2015)
24| 2-09-305 -j -00 IBK 0,24 10,33 | (ZS.7014.6.2015)
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W:vkl?iZ() Wykonanie
L.p. Adres lesny Grupa || Grupa [ Pow. Masa Uwagi
czynn. || czynn. (| (ha) || grubizny
25| 2-09-305 -m -00 IBK 0,27 81,01 | (ZS.7014.6.2015)
26 [ 2-09-305 -0 -00 IBK 0,57 44,9 1 (ZS.7014.6.2015)
2712-09-305 -n -99 IBK 0,82 257,86 | (2S.7014.6.2015)
28 | 2-10-174-h-00 IB 2,85 800 | (ZS.7014.21.2015)
29 | 2-10-274-£-00 1B 1,79 700 | (ZS.7014.21.2015)
30| 3-11-14-p-01 1B 0,97 221,27 | (ZU-7032-12/10)
31[3-12-19-a-01 IB 0,96 215,68 | (ZU-7032-12/10)
32| 3-12-34-b-01 IB 2,54 490,19 | (ZU-7032-12/10)
33 | 3-12-34-c-00 1B 0,79 105,35 | (ZU-7032-12/10)
34 | 3-12-34-d-01 1B 2,9 801,23 | (ZU-7032-12/10)
35| 3-12-35-b-00 1B 2 561,54 | (ZU-7032-12/10)
363-13-125 -b -01 1B 3,55 509,84 | (ZU-7032-11/11)
3713-13-124 -g -01 IB 0,78 120,14 | (ZU-7032-11/11)
3813-13-124 -j -01 1B 0,55 131,09 | (ZU-7032-11/11)
3913-13-126 -¢ -01 IB 0,46 26,88 | (ZU-7032-11/11)
40 | 3-13-127 - -00 AU 3,12 600 | (ZS.7014.21.2015)
41| 3-13-170 -a -00 AU 527 900 | (ZS.7014.21.2015)
RAZEM| 84,58 15 553,40

Przyczyna zmiany rodzaju r¢bni na wymienionych pozycjach byly:

- IB na IIB, IIIA - gléwnie drzewostany glebochronne, wodochronne, HCVF,

- niewielkie powierzchnie, waskie kulisy przy drogach,

- obszary Natura 2000,

natomiast przyczyng powstania dodatkowych pozycji uzytkowania rgbnego byty:

- pozary,

- powierzchnie objete gradacjg owadow szkodnikow wtornych,

- likwidacja skutkow huraganow,

- zamiana pozycji z obowigzujacego wykazu cie¢ rebnych, wycofanych z uzytkowania

z tytutu zaliczenia ich do ekosystemdw reprezentatywnych, na inne dodatkowe.
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Tabela 11 - Analiza wykonania ci¢¢ w uzytkowaniu przedrebnym.

Ip. Wyszczegélnienie Obre¢b Obre¢b Slawa Obreb Razem
Kochanowo Swietno Nadle$nictwo
1 2 3 4 5 6
! Etat na 10-lecie ha 5 748,86 8507,18 4718,14|  18974,18
2 I m3
g 168 494,88 261835,98 126 791,00 | 557 121,86
(o3
3 E Wykonanie za 10 lat ha
g, obowigzywania planu 5 865,30 8598,56 4 928,14 19 392,50
5
Ee]
4 k. m3/ha 28,72 30,45 25,73 28,73
—— : -
3 Stopien realizacji (pow.3:1) " 102,03% 101,07% 104,45% 102,20%
wtym:
7 Rozmiar na 10-lecie ha 233,02 291,58 129,86 654,46
8 m3
1017,74 1798,78 854,36 3670,88
Wykonanie za 10 lat
o cpP obowiazywania planu ha 293,66 354,28 195,26 843,20
10 m3/ha 347 5,08 438 435
1014 M 11 . 0,
1 Stopiefi realizacji (pow.9:7) ” 126,02% 121,50% 150,36% 128,84%
12 Rozmiar na 10-lecie ha 1390,01 1 646,56 1210,67 424724
13 m3
30 819,77 40 030,00 25 786,99 96 636,76
Wykonanie za 10 lat
14 ™ obowiazywania planu ha 1 458,08 1742,01 1308,19 450828
15 m3/ha 21,14 22,98 19,71 21,44
1aTA 1 11 . 0,
16 Stopien realizacji (pow.14:12 % 104.90% 105.80% 108.06% 106,15%
17 Rozmiar na 10-lecie ha 412583 6 569,04 337761 14 072,48
18 m3
129 392,50 207 229,58 88 295,45 424917,53
19 TP Wykonanie za 10 lat ha
obowigzywania planu 4 114,06 6 502,27 3 424,69 14 041,02
20 m3/ha 31,45 31,87 25,78 30,26
—— : -
21 Stopien realizacji (pow.19:17) % 99.71% 98.98% 101.39% 99.78%
22 Uzytki przygodne wyk. w przedrebnych m3 7264,87 12 777,62 11 854,20 31 896,69
23 Udziat uzytkéw przygodnych w przedrgbnych %
(22:2) 431 4,88 9,35 573
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Uzytki przygodne
Udziat uzytkow przygodnych w uzytkowaniu przedrgbnym wyniost 5,73 %.

Czyszczenia pozne.

Etat powierzchniowy zostal wykonany w 128,84 %, a miazszosciowy w 140,27 %, co
wynikalo z zakwalifikowania powierzchni planowanych do CP na CP-P na skutek potrzeb
zagospodarowania pozyskanej grubizny poszczegdlnych drzewostanow.

Trzebieze wczesne i pozne.

Wykonanie etatéw ksztaltuje si¢ nastepujaco :
- powierzchniowy: TW — 106,15 %, TP — 99,78 %, tacznie trzebieze — 101,25 %.

- migzszosciowy: TW+TP 102,43 %.

Cze¢s¢ powierzchni TW 1 TP nie zostata wykonana z powodu:
- pozaréw (powierzchnie lub ich fragmenty usuni¢te zr¢bami sanitarnymi)

- gradacji szkodnikéw wtornych (powierzchnie lub ich fragmenty usunigte zrgbami
sanitarnymi)

- uznania ich za ekosystemy reprezentatywne.

Przekroczony etat migzszo$ciowy wynika z koniecznosci pozyskania wigkszej masy niz
zaktadano na poczatku obowigzywania Planu U.L. Przyczynami byty:

- hodowlane potrzeby pielegnacyjne drzewostandéw,

- postep technologiczny przy wykonywaniu cie¢ pielggnacyjnych — zastosowanie
specjalistycznych maszyn do pozyskania i zrywki drewna — szlaki zrywkowe,

- regres technologii opartej na pracy recznej 1 zrywce konnej,

Przekroczony etat powierzchniowy wynika z potrzeb hodowlanych drzewostanéw oraz
koniecznosci wykonania zrebow sanitarnych.

Srednia intensywnos$¢ cigé w zabiegach pielegnacyjnych za mijajace 10 - lecie wyniosta
odpowiednio: TW — 21,44 m3/ha, TP — 30,26 m3/ha, tacznie przedrebne - 28,73 m3/ha.

Plan Urzadzenia Lasu przewidywat intensywnos¢ trzebiezy:

- obr. Kochanowo - 26,0 m’/ha,
- obr. Stawa - 30,0 m*/ha,
- obr. Swigtno - 26,0 m*/ha.
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3.2. HODOWLA LASU

Szczegdlowq analize realizacji zadan z zakresu hodowli lasu w minionym okresie dla
Nadle$nictwa Stawa Slaska przedstawiono w ponizszych tabelach.
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Tabela 12 — Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz pordwnanie z planowanymi zadaniami
- Nadles$nictwo ogotem.

Odnowienia i zalesienia = ‘E Pielggnowanie Melioracje
o +~
8 g
> otwarte pod ostong i= 5 =
Z & a. i s ® g
B = 2 _— Z g 2 = = g
g =5 z %3 g 5 %5 2 - 5 S > § i g
=} g = 22 S O (=} . N — N = e N = el
8 g N 0 g 2 g 3 £73 g =] B = S 8 S
s 2 5 g S5 3 8 g8 = g & g z 2 2 z
~ S8 > =5 3 = 8 5 s E © & = g 2
5 £ = g &R g 2 8 N & e e 5 e &
S SR S NN S & = = o a g c
= = & =3 - o = =
powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Wykonanie za ubiegly okres wedlug lat
2006 140,59 - 0,37 2,00 2,00 15,22 1,50 242,29 191,81 233,13 - 169,55
2007 127,19 - 4,16 - 0,96 17,62 - 164,87 157,08 180,91 - 230,59
2008 155,99 592 5,79 9,27 2,97 31,75 - 219,52 302,91 256,47 - 188,04
2009 195,41 5,14 9,52 38,74 6,14 24,97 3,44 173,14 181,05 183,98 - 220,44
2010 163,46 - 21,42 19,86 1,36 29,43 4,45 168,22 273,43 292,28 - 213,39
2011 201,61 1,03 33,81 17,32 2,92 13,49 2,44 140,71 132,48 247,14 - 256,49
2012 184,98 0,77 28,41 23,2 2,66 13,87 1,41 140,81 193,24 271,37 - 172,80
2013 188,06 14,79 14,03 8,42 2,79 12,76 1,62 142,35 222,52 255,00 - 212,87
2014 162,32 7,01 17,49 2,39 1,53 7,09 1,39 154,35 198,87 2248 - 177,18
2015 173,78 - 9,28 5,49 0,55 7,68 4,18 204,08 245,23 202,69 - 184,40
Razem 1693,39 34,66 144,28 126,69 23,88 173,88 20,43 1750,34 2098,62 2347,77 - 2025,75
Orientacyjne
zadania na 1992,51 22,42 214,47 123,88 10,24 459,05 18,90 2 887,49 2 661,58 2219,29 - 2254,98
ubiegly okres
% wykonania 84,99% 154,59% 67,27% 102,27% 233,20% 37,88% 108,10% 60,62% 78,85% 105,79% - 89,83%
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- Obreb Kochanowo.
Odnowienia i zalesienia ~§ Pielggnowanie Melioracje
o
= [5)
2 otwarte pod ostong 3 g = ®
S g 52 2 g S 9 S
s s = 5 = = 3 s E‘ =) &) = 2 o
< > . T g5 = s 3 o= 22 &~ = 3 2 g =]
5 8 E‘ > 2 a == o O 5 —g v 2 =) ~ £ 2 o [} '8
s 285 g3 = S Sal Fx8 5 S g 5 E g e =
£ Q= & 8] ] s 2 [N < = ot = g S °
< s &N i &< 4 = CRIS & = 5 S &
2 = BN g = -t £ &
powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Wykonanie za ubiegly okres wedlug lat
2006 39,75 - - - - 1,92 - 47,64 62,80 90,00 - 42,96 -
2007 35,93 - 2,57 - - 4,59 - 53,39 60,64 74,50 - 49,26 -
2008 42,43 - 1,09 - 1,63 12,28 - 95,48 89,00 88,16 - 57,47 -
2009 57,36 5,14 5,07 14,88 1,37 2,31 - 34,31 33,70 76,25 - 78,02 -
2010 64,30 - 7,11 5,88 0,15 2,90 - 54,56 83,34 119,07 - 89,80 -
2011 58,37 0,76 6,35 6,62 0,40 1,56 - 39,11 32,77 80,54 - 92,67 -
2012 81,20 - 2,00 7,16 0,18 3,62 - 39,46 67,75 104,07 - 95,61 -
2013 86,54 1,88 3,73 5,45 0,21 6,31 - 51,94 65,91 75,12 - 81,90 -
2014 55,39 5,05 8,04 1,05 0,40 3,47 - 52,96 56,84 105,55 - 48,06 -
2015 51,16 - 2,48 2,10 - 1,96 - 48,46 55,06 63,87 - 48,94 -
Razem 572,43 12,83 38,44 43,14 4,34 40,92 - 517,31 607,81 877,13 - 684,69 -
Orientacyjne
zadania na 679,67 16,26 79,25 43,16 3,85 161,19 - 992,33 921,72 831,8 - 785,93 -
ubiegly okres
% wykonania 84,22% 78,91% 48,50% 99,95% 112,73% 25,39% - 52,13% 65,94% 105,45% - 87,12% -




Tabela 14 — Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami

- Obreb Stawa
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Odnowienia i zalesienia s E Pielggnowanie Melioracje
=
[
> otwarte pod ostong g § —~
2 & 2 & s S 2
B > g = . & z g ) ) = 2 N
E 5% is 2= 2% = : = e z E £
g = N § s > g & KTl jiv) = = E (=] 5} 1<)
= E 2 = T B < 3 g 8 S IS i = E E 2 2
~ N ﬁ 2> [=INN] & 53 & o s =3 S a ,.g g 5
= S £ R g 2 8 & 2 e = = 2
= ar B 2 2 g == Z 3 -
powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Wykonanie za ubiegly okres wedlug lat
2006 64,13 - - 2,00 1,70 7,41 1,50 123,57 63,93 78,58 - 76,13 -
2007 56,71 - 1,59 - 0,50 7,16 - 67,58 43,15 59,39 - 102,33 -
2008 50,35 - 1,11 9,27 0,44 9,71 - 61,31 154,98 96,76 - 80,58 -
2009 75,98 - 1,39 19,21 1,53 12,62 3,44 78,90 97,39 54,46 - 89,27 -
2010 66,70 - 9,20 6,05 0,28 15,93 1,99 72,95 119,55 97,83 - 85,76 -
2011 75,87 - 19,35 10,08 0,33 5,51 0,93 68,49 48,48 76,48 - 94,34 -
2012 67,86 - 24,87 6,68 - 4,24 - 47,98 66,27 97,28 - 24,92 -
2013 58,29 - 10,30 2,97 - 2,58 - 52,45 98,57 86,74 - 79,55 -
2014 67,59 - 7,87 1,34 - 2,09 - 67,74 70,30 55,50 - 85,00 -
2015 77,48 - 1,77 2,99 - 4,68 2,36 88,29 106,20 101,42 - 81,42 -
Razem 660,96 - 77,45 60,59 4,78 71,93 10,22 729,26 868,82 804,44 - 799,30 -
Orientacyjne
zadania na 787,56 - 97,53 60,53 2,46 179,14 8,69 1 156,04 1 057,56 739,77 - 912,80 -
ubiegly okres
% wykonania 83,93% - 79,41% 100,10% 194,31% 40,15% 117,61% 63,08% 82,15% 108,74% - 87,57% -
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Tabela 15 — Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami
- Obreb Swigtno.

Odnowienia i zalesienia s ‘E Pielggnowanie Melioracje
i +~
8 g
? otwarte pod ostong i=i 5 =
g 3 - 5 s S 5 8
2 > ) . T 8 ) @) = 2
- =8 3 S5 g 5 2§ e g = g : E 2 2
5 g5 i 2 5 8 N s S i S = 5 2 o 5 kS
E gz d 8 3% Z8 : g z 2 2 z g g
% - 5 g es | 22| ¢ d 2 ! 5 2 : 5
= 2D u
2 "3 & | EF ) ETE| sk £ 5 :
powierzchnia zredukowana - ha
! 2 s 4 f s J 6 J 7 [ s [ o [ w0 [ w [ w2 [ 15 [
Wykonanie za ubiegly okres wedlug lat
2006 36,71 - 0,37 - 0,30 5,89 - 72,27 65,08 64,55 - 50,46 -
2007 34,55 - - - 0,46 5,87 - 43,90 53,29 47,02 - 79,00 -
2008 63,21 5,92 3,59 - 0,90 9,76 - 62,73 58,93 71,55 - 49,99 -
2009 62,07 - 3,06 4,65 3,24 10,04 - 59,93 49,96 53,27 - 53,15 -
2010 32,46 - 5,11 7,93 0,93 10,60 2,46 40,71 70,54 75,38 - 37,83 -
2011 67,37 - 8,11 0,62 2,19 6,42 1,51 33,11 51,23 90,12 - 69,48 -
2012 35,92 0,77 1,54 9,36 2,48 6,01 1,41 53,37 59,22 70,02 - 52,27 -
2013 43,23 2,06 - - 2,58 3,87 1,62 37,96 58,04 93,14 - 51,42 -
2014 39,34 - 1,58 - 1,13 1,53 1,39 33,65 71,73 63,75 - 44,12 -
2015 45,14 - 5,03 0,40 0,55 1,04 1,82 67,33 83,97 37,40 - 54,04 -
Razem 460,00 8,75 28,39 22,96 14,76 61,03 10,21 504,96 621,99 666,20 - 541,76 -
Orientacyjne
zadania na 525,28 6,16 37,69 20,19 3,93 118,72 10,21 739,12 682,30 647,72 - 556,25 -
ubiegly okres
% wykonania 87,57% 142,05% 75,33% 113,72% 375,57% 51,41% 100,00% 68,32% 91,16% 102,85% - 97,40% -
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3.2.1. ODNOWIENIA I ZALESIENIA

W minionym 10-leciu wykonano tgcznie 2022,90 ha odnowien i zalesien, co stanowi

85,59 % zalozonego planu. Szczegdtowe dane zawarte zostaly w ponizszych tabelach.

A. ODNOWIENIA NA POWIERZCHNIACH OTWARTYCH

Tabela 16 — Odnowienia na powierzchniach otwartych

Wyk i Wyk i
Wskazania gospodarcze Plan [ha] y[l(::]ame J [‘(;leame
Odnowienia halizn, ptazowin i zr¢bow zaleglych 267,78 267,78 100
Odnowienia zrgbow biezacych 1724,73 1425,61 82,66

Odnowienie zrgbow zalegtych i1 halizn bylo obligatoryjne i zostalo wykonane w
100% w pierwszych latach obowigzywania operatu.

Odnowienie zrgbow biezacych zostalo wykonane w 82,66 %. Niezrealizowanie
planu wynika m.in. z odstgpienia od uzytkowania rebnego, jako element kompensacji
zwigkszonego uzytkowania przedrebnego, zakwalifikowaniem cze$ci drzewostanow do
ekosysteméw reprezentatywnych, wykonanych, a jeszcze nie odnowionych powierzchni
zrgbowych w ostatnich latach obowigzywania PUL.

B. ODNOWIENIA POD OSLONA DRZEWOSTANU

Tabela 17 — Zestawienie planowanej powierzchni odnowien pod ostong z ich wykonaniem.

Wykonanie Wykonanie
Wskazania gospodarcze Plan [ha
S hal [hal 1%]
Odnowienia przy rebniach ztozonych 214,47 144,28 67,27
Podsadzenia produkcyjne, wprowadzanie II pigtra 123,88 126,69 102,27
Dolesienia luk i przerzedzen 10,24 23,88 233,20

Wykonanie odnowien po rebni ztozonej na poziomie 67,27 % planu wynika m.in. z:

e uznania cze$ci drzewostanow jako ekosystemy reprezentatywne,

e wykonanych, a nie odnowionych rebni w ostatnich latach obowigzywania PUL,
Dolesienie luk wykonano na tacznej powierzchni 23,88 ha, PUL zaktadat 10,24 ha,
przekroczenie planu wynikato z koniecznos$ci realizacji biezacych potrzeb hodowlanych,
wynikajgcych m.in. z konieczno$ci dolesien luk po wiatrotomach, zerach kornika drukarza.
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C. ODNOWIENIA NATURALNE

W  minionym okresie gospodarczym zaewidencjonowano 3,00 ha odnowien
naturalnych zrgbow (ODN-ZRBN) oraz 21,34 ha odnowien naturalnych na gruntach
porolnych (ODN-PORN).

3.2.2. POPRAWKI I UZUPELNIENIA

Poprawki i1 uzupelnienia zostaly zaprojektowane w PUL w wysokosci 459,05 ha.
Wykonanie poprawek i1 uzupelien wyniosto 173,88 ha, co stanowi 37,88 % PUL.
Brak pelnej realizacji rozmiaru poprawek zwigzany jest gtownie z dobra udatnos$cig nasadzen
1 zno$nym poziomem szkdd. Poza tym od wykonania czgéci pozycji uzytkowania rgbnego
odstapiono w ogoble, a wigc nie bylo tez na nich konieczno$ci wykonania poprawek.

3.2.3. WPROWADZANIE PODSZYTOW

W  nadlesnictwie na plan 18,90 ha wprowadzono 20,43 ha podszytow,
co stanowi 108,10 % planu.

3.2.4. PIELEGNOWANIE LASU

Tabela 18 — Zestawienie powierzchni planowanych zabiegdw gospodarczych z ich
wykonaniem.

. Wk .
Wskazania gospodarcze Plan [ha] Wyl[(l(l):]ame ¥ [(())/:’1]an1e
Pielegnowanie gleby 2887,49 1750,34 60,62
Czyszczenia wezesne 2661,58 2098,62 78,85
Czyszczenia pozne 2219,29 2347,77 105,79




- 131 -

A. PIELEGNOWANIE GLEBY

Plan pielggnowania gleby w istniejacych i w nowo zakladanych uprawach wynosit
2887,49 ha, z czego wykonano 1750,34 ha, tj. 60,62 %. Nie wykonanie planu wynikato z
faktycznych potrzeb pielggnacji gleby.

B. CZYSZCZENIA WCZESNE

Plan czyszczen wczesnych na istniejgcych 1 nowo zaktadanych uprawach wynosit
2661,58 ha, z czego wykonano 2098,62 ha, tj. 78,85 % planu. Niewykonanie catosciowego
planu czyszczen wczesnych spowodowane bylo m.in. nie wycigciem i w konsekwencji nie
odnowieniem cze$ci zrgbow zupelnych 1 rebni  zloZzonych, czgs¢ drzewostandéw
zakwalifikowano do ekosystemow reprezentatywnych, czgs¢ powierzchni byla zbyt mtoda i
nie wymagata wykonania zabiegu, cz¢$¢ powierzchni spoéznionych - przeszty w czyszczenia
pozne.

C. CZYSZCZENIA POZNE

W nadles$nictwie na plan 2219,29 ha wykonano w minionym 10-leciu 2347,77 ha
czyszczen poznych, co stanowi 105,79 %. Przekroczenie planu wynikato z potrzeb
hodowlanych istniejacych mtodnikow.

3.2.5. MELIORACJE AGROTECHNICZNE

W mijajacym okresie na plan 2254,98 ha, wykonano 2025,75 ha, co stanowi 89,83
%. Prace polegaly na rozdrabnianiu pozostatosci pozrgbowych oraz wycinaniu podszytow i
podrostow w cigciach rgbnych. Ilos¢ ta zostata podyktowana faktycznymi potrzebami
hodowlanymi.

3.2.6. ZALESIENIA GRUNTOW POROLNYCH

W nadle$nictwie zalesienia gruntow nielesnych zrealizowano w ilo$ci 34,66 ha,
co stanowi 154,59 % planu, ktory zakladal zalesienie 22,42 ha. Prace te zostaly wykonane
na gruntach porolnych przejetych i wtasnych, gtownie w drodze uznania sukcesji naturalne;.



-132 -

3.2.7. SELEKCJA, NASIENNICTWO, SZKOLKARSTWO

A. GOSPODARCZE DRZEWOSTANY NASIENNE
W celu zabezpieczenia potrzeb nasiennych Nadlesnictwo Stawa Slaska posiada

gospodarcze drzewostany nasienne nast¢pujacych gatunkow: So — 398,29 ha, Md - 1,02 ha,
Db — 15,49 ha, Ol — 8,44 ha, Brz — 3,30 ha, co przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 19 — Gospodarcze drzewostany nasienne na terenie Nadle$nictwa Stawa Slaska

Obreby
Nadle$nictwo
Gatunek panujacy Kochanowo Stawa Swietno
szt. ha szt. ha szt. ha szt. ha

Brzoza brodawkowata 1 1,26 2 2,04 3 3,30
Dab szyputkowy 3 15,49 3 15,49

Modrzew europejski 1 1,02 1 1,02

Olsza czarna 3 8,44 3 8,44
Sosna pospolita 27 103,79 59 239,91 14 54,59 100 398,83
Razem 33 127,72 61 242,19 16 56,63 110 427,08

W Nadlesnictwie nie wystepuja Wylaczone Drzewostany Nasienne, Drzewa
Doborowe i Plantacyjne Uprawy Nasienne.

W roku 2015, na terenie jednej z kwater po bylej szkotce w Krzepielowie, w oddz. 381-j-01,
na powierzchni 2,41 ha zalozona zostata plantacja czere$ni ptasiej. Powierzchnig
zaewidencjonowano jako plantacje drzew szybkorosngcych, o znanym pochodzeniu.

W obrebie leSnym Stawa wystepuje sosnowy drzewostan zachowawczy (le$nictwo Tarnéw,
oddz. 70 d, So 163 lata, z zainicjowanym odnowieniem naturalnym).
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B. UPRAWY POCHODNE

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska w obrebie Stawa wyznaczono bloki upraw
pochodnych oraz zatozono uprawy pochodne poza blokami (obreb Kochanowo i Stawa).

Material nasienny dla upraw pochodnych w blokach pochodzi z WDN 2z
Nadle$nictwa Gubin i Nowa So6l. Uprawy pochodne zalozono poza blokami w obrgbie
Kochanowo (pochodzenie- Plantacja nasienna Sulechow) 1 w obrgbie Stawa (pochodzenie —
WDN Nowa S6l, Biatkow, Gubin, Plantacja nasienna Sulechow).

Zestawienie upraw pochodnych w Nadlesnictwie przedstawiono w tabeli:

Tabela 20 Wykaz blokéw upraw pochodnych.

Obreby Nadl
= adlesnictwo
Gatu}1 ek Kochanowo Stawa Swietno
panujacy
szt. ha szt. ha szt. ha szt. ha
W blokach upraw pochodnych
Sosna 35 106,57 35 106,57
pospolita
Poza blokami upraw pochodnych
Sosna 7 20,03 62 156,93 69 176,96
pospolita
Razem 104 283,53
Tabela 21 Wykaz upraw pochodnych zalozonych w blokach
Uprawy pochodne w blokach
Opis uprawy
Nr Oddz. Pow. 5
Nr bloku Nr obr. lctwa pododdz. TSL W ha gat. pan. wiek zad.
bon.
Obreb Slawa
2 06 5d BMSW 2,01 4 DBB 19 1,0 I
2 06 5f BMSW 2,62 8 SO 7 10 IA
2 06 19¢ LMSW 2,47 8 SO 28 1,2 1A
2 06 20b LMSW 1,03 4 SO 37 1,0 IA
2 06 20 ¢ LMSW 2,65 7 SO 22 1,0 IA
2 06 20d LMSW 5,08 6 SO 7 1,0 1A
2 06 29h BMSW 3,30 9 SO 16 09 1
2 06 291 BMSW 3,43 8 SO 9 1,0 I
2 06 38a BMSW 4,43 9 SO 17 1,0 1A
2 06 38b BMSW 4,65 8 SO 13 1,0 1A
2 06 38¢ BMSW 2,22 7 SO 3 1,0 1
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Uprawy pochodne w blokach
Nr bloku Nr obr. l-i\lt:va p(gittl)((llzd‘z. TSL fvol?; gat(.) ;) alns. wl; eI;( : za a‘(’iv. .
bon.
2 06 38f BMSW 4,39 9 SO 17 1,0 1A
2 06 38¢g BMSW 3,95 7 SO 11 1,0 1A
2 06 381 BMSW 1,57 7 SO 7 10 IA
2 06 87d BMSW 3,35 9 SO 28 1,0 1A
2 06 87f BMSW 4,96 8 soO 23 1,1 1
2 06 871 BMSW 3,27 9 SO 16 1,0 1A
2 06 87] BMSW 2,86 8 SO 12 1,0 1A
2 06 87k BMSW 2,63 8 SO 2 1,0 I
2 06 117a BMSW 331 7 SO 5 10 I
2 06 117d BMSW 3,77 8 SO 17 1,0 1A
2 06 117 f BMSW 3,59 8 SO 10 1,0 |
2 06 118 a LMSW 2,21 5 SO 17 09 1A
2 06 118b BMSW 0,99 10 SO 17 09 IA
2 06 140 a BSW 3,46 9 SO 13 1,0 IA
2 06 140 b BSW 3,40 9 SO 2 1,0 1II
2 06 142 f BMSW 4,14 5 SO 28 1,0 1A
2 06 142 ¢ BMSW 3,38 6 SO 20 1,0 IA
2 06 142 h BMSW 3,67 6 SO 12 1,0 IA
2 06 1421 BMSW 3,80 8 SO 3 1,0 I
2 06 144 b BMSW 0,74 7 SO 22 1,1 1A
2 06 144 d BMSW 0,88 10 SO 31 1,0 I
2 06 144 £ BMSW 2,57 7 SO 16 09 IA
2 06 144 ¢ BMSW 3,34 4 SO 8 09 I
2 07 263 g LMSW 2,45 6 SO 9 09 I
RAZEM OBREB SEAWA 106,57
Tabela 22 Wykaz upraw pochodnych zatozonych poza blokami.
Uprawy pochodne poza blokami
Nr Nrl-ctwa | Oddz. pododdz. TSL ez i Sih Y
obrgbu [ha] pan. gat. wiek | zad. | bon.
Obreb Kochanowo
1 02 123 -1 -00 BSW 4,03 8 SO 8 1,0 I
1 04 191 ¢ -00 BMSW 3,90 9 SO 28 1,0 1A
1 04 191 -d -00 BMSW 2,25 10 SO 20 1,0 I
1 04 191 -f -00 BMSW 2,61 7 SO 13 0,9 1A
1 04 192 -f -00 LMSW 3,69 10 SO 26 1,0 IA
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Uprawy pochodne poza blokami

Nr Nr l-ctwa | Oddz. pododdz. TSL e inty Sy

obrebu ha] pan. gat. | wiek | zad. | bon.
1 04 192 -g -00 LMSW 1,31 10 SO 20 1,0 IA
1 04 192 -h -00 BMSW 2,24 10 SO 20 1,0 IA

RAZEM OBREB KOCHANOWO 20,03
Obreb Slawa

2 05 56 -a -00 BMSW 1,50 8 SO 18 1,0 1A
2 05 56 -b -00 BSW 1,46 9 SO 18 0,8 I
2 05 56 -c -00 BMSW 0,92 9 SO 18 0,9 I
2 05 56 -d -00 BMSW 1,41 6 SO 12 0,8 11T
2 05 56 -f -00 BSW 1,55 9 SO 11 0,9 I
2 05 56 -g -00 BMSW 0,97 10 SO 11 0,9 I
2 05 56 -1 -00 BSW 1,00 10 SO 18 0,9 IA
2 05 56 -m -00 BMSW 3,51 9 SO 18 0,9 IA
2 05 77 -a -00 BMSW 3,22 10 SO 27 0,9 IA
2 05 77 -¢ -00 BMSW 2,21 7 SO 23 1,0 IA
2 05 131 -¢ -00 BMSW 3,44 8 SO 8 1,0 I
2 05 135 -p -00 BMSW 1,50 10 SO 28 1,0 I
2 06 15 - -00 BMSW 0,86 9 SO 24 1,1 1A
2 06 27 -a -00 BSW 1,61 7 SO 28 0,8 1A
2 06 28 -1 -00 LMSW 1,01 10 SO 29 0,9 1A
2 06 30 -f -00 BMSW 0,89 8 SO 25 0,9 1A
2 06 39 -h 00 BMSW 1,75 7 SO 18 1,0 1A
2 06 43 -i -00 LMSW 3,68 8 SO 34 1,1 IA
2 06 44 -h -00 LMSW 2,63 SO 32 1,3 IA
2 06 45 -g -00 BMSW 8,34 10 SO 32 1,3 IA
2 06 46 -g -00 LMSW 3,91 7 SO 32 1,3 IA
2 06 58 -a -00 BMSW 1,80 9 SO 18 1,0 IA
2 06 62 -b -00 BMSW 2,13 9 SO 27 1,1 IA
2 06 62 -c -00 LMSW 2,00 8 SO 27 1,2 1A
2 06 63 -b -00 LMSW 5,62 7 SO 31 1,3 1A
2 06 63 -c -00 BMSW 6,07 10 SO 31 1,2 1A
2 06 64 -a -00 BMSW 3,54 10 SO 32 1,2 1A
2 06 64 -b -00 LMSW 3,15 10 SO 32 1,2 1A
2 06 64 -c -00 LMSW 8,18 10 SO 32 1,2 1A
2 06 64 -d -00 BMSW 7,99 10 SO 32 1,0 IA
2 06 64 -h -00 BMSW 1,14 9 SO 26 1,1 IA
2 06 65 -a -00 BMSW 4,71 10 SO 33 1,2 IA
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Uprawy pochodne poza blokami

Nr Nr l-ctwa | Oddz. pododdz. TSL Lo i Sy
obrebu [ha] pan. gat. | wiek | zad. | bon.
2 06 65 -b -00 LMSW 4,84 10 SO 33 1,2 1A
2 06 65 -c -00 BMSW 1,69 10 SO 33 1,1 1A
2 06 65 -h -00 BMSW 3,97 9 SO 26 1,0 1A
2 06 65 -1 -00 BMSW 3,59 5 SO 17 1,0 1A
2 06 65 - -00 BMSW 3,94 8 SO 11 0,9 1A
2 06 67 -f -00 BMSW 0,46 10 SO 34 1,3 1A
2 06 78 -a -00 BMSW 3,55 8 SO 18 1,0 1A
2 06 78 -c -00 BSW 2,30 10 SO 13 1,0 1A
2 06 78 -g -00 BSW 0,72 10 SO 17 1,0 1A
2 06 79 -a -00 BMSW 1,32 9 SO 26 1,1 1A
2 06 84 -i -00 LMSW 2,33 7 DB.B 35 0,8 II
2 06 84 -j -00 BMSW 1,79 8 SO 28 1,0 I
2 06 84 -k -00 BMSW 2,74 6 SO 24 0,8 1A
2 06 84 -1 -00 BMSW 2,23 8 SO 22 0,9 1A
2 06 112 -d -00 LMSW 0,80 6 SO 17 0,8 1A
2 06 112 -1 -00 BSW 2,02 9 SO 16 1,0 1A
2 06 112 -m -00 BMSW 1,58 9 SO 16 1,0 1A
2 06 114 -I -00 BSW 1,84 10 SO 34 1,0 11
2 06 116 -d -00 BMSW 0,75 10 SO 31 1,0 1
2 06 122 ¢ -00 BMSW 0,60 10 SO 13 1,0 1
2 06 136 -b -00 BMSW 2,11 8 SO 18 0,9 1A
2 06 136 -¢ -00 BMSW 0,70 9 SO 16 1,0 1A
2 06 137 -¢ -00 BMSW 2,53 10 SO 32 1,2 1A
2 06 137 -d -00 BMSW 2,81 10 SO 27 1,0 1A
2 06 137 -f -00 BMSW 2,71 9 SO 22 1,1 1A
2 06 137 -g -00 BMSW 3,87 7 SO 14 0,9 1A
2 06 137 -j -00 BSW 0,74 10 SO 34 0,9 1A
2 06 143 -g -00 BMSW 1,04 10 SO 33 1,1 1A
2 06 203 -f -00 BMSW 1,92 8 SO 10 1,0 1A
2 06 203 -i -00 BSW 1,74 10 SO 10 1,0 1A
RAZEM OBREB SEAWA 156,93
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Tabela 23 Wykaz drzewostandw wyznaczonych jako zrodta nasion

Lp. L-ctwo (nr) 12)‘(11‘(1122'. Gat. NrKRLMP BNL | NrRLMP_LP nlzseigefély
1. | Sabinowka (04) 279b Gb MP/1/48260/08 50431

2. | Sabinéwka (04) 279b Lp MP/1/48259/08 50 430 353

3. | Stare Stracze (09) 337a Jw MP/1/48258/08 50429

C. SZKOLKARSTWO LESNE

W 1979 roku w oddziale 381 wyznaczona zostala 13,86 hektarowa
powierzchnia pod szkotke, z tego 9,37 pod produkcje. W roku tym wykonana zostata
przez Stacje Gleboznawstwa i Nawozenia Lasu w Zarach ekspertyza glebowa.
Zaplanowana zostala szkotka poczatkowo formie 3-ch kwater przedzielonych starym
drzewostanem. Nastepnie podzielono 1 kwatere na dwie mniejsze. Wykonano prace
melioracyjne, gdyz na znacznej powierzchni stagnowata woda.

Szkoétka powstata na gruntach lesnych. W 1979 roku byly tam drzewostany
mieszane sosnowo - debowe 1 sosnowe, ktére rosty na siedlisku lasu mieszanego
wilgotnego 1 lasu mieszanego $wiezego. Warunki panujace na szkotce byty
niekorzystne, gdyz prawie kazdego roku zdarzaty si¢ kilkudniowe okresy
przymrozkOw w maju, w czasie ktorych niszczone byly siewy buka i klondw.
Powierzchnie byty zroznicowane pod wzgledem zyznos$ci gleby, jej wilgotnosci oraz
nastonecznienia, co odpowiadato ré6znym wymaganiom gatunkéw drzew lesnych.

Szkétka Krzepielow znajdowata si¢ w oddziale 381 i, j, m, o, leSnictwa
Przydroze w Obrebie Stawa przy granicy z lasami Nadlesnictwa Glogow. Otoczenie
szkotki stanowily drzewostany czwartych i starszych klas wieku na siedliskach LM$w
i LMw.

Produkcja materialu sadzeniowego generalnie zabezpieczata potrzeby
Nadlesnictwa. W przypadku gdy zachodzita konieczno$¢ zakupu sadzonek od innych
jednostek Nadlesnictwo przestrzegato zasad regionalizacji nasienne;.

W roku 2013 szkétka w Krzepielowie definitywnie wygasita swojg produkcje 1
zostala zamknigta.
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4. OCENA WPLYWU GOSPODARKI LESNEJ NA STAN LASU

4.1. OCENA ZASOBOW DRZEWNYCH

Syntetyczne zestawienie tabeli klas wieku wg gatunkéw panujacych pod wzgledem
zajmowanej powierzchni zalesionej i nie zalesionej, migzszo$ci oraz przeci¢tnego zapasu na
1 ha wg przysziego planu ul. V rewizji (stan na 01.01.2016 r.) w porownaniu do
poprzedniego planu u. I. IV rewizji (stan na 01.01.2006 r.) przedstawia si¢ nast¢pujaco:

Tabela 24 - Zestawienie powierzchni zalesionej i nie zalesionej, migzszosci oraz
przecig¢tnego zapasu na 1 ha (N-ctwo)

N-ctwo wg planu przyszlego N-ctwo wg planu obowigzujacego
Roznica +
(V rewizja u.l) (IV rewizja u.l)
Klasy
wieku I m’ przecletr,u,l I m’ przecletr,u'l przecletr,u,l
zasobno$é zasobno$¢ h 3 zasobno$é
a m
% % m’/ha % % m*/ha m*/ha
. 288,56 5505,00 19,08 304,74 852 2,8
, Lclsnf‘ 416,18 4653,00 16,28
mezalesiona 1,16% 0,08% 7,28% 1,23% 0,01% 1,22%
1751,67 260 0,15 1475,28 665 0,45
Ia 276,39 -405,00 -0,30
7,07% 0,00% 0,06% 5,97% 0,01% 0,20%
1 610,88 39 755,00 24,68 1 697,94 27 735,00 16,33
Ib -87,06 2 020,00 8,35
6,51% 0,61% 9,35% 6,87% 0,49% 7,10%
1711,43 194 140,00 113,44 1567,73 212 055,00 135,26
Ma 143,7 -17 915,00 -21,82
6,91% 2,99% 43,26% 6,35% 3,73% 58,81%
1581,74 353 270,00 223,34 2769,71 570 880,00 206,12
b -1189,97 -217 610,00 17,22
6,39% 5,44% 85,11% 11,21% 10,05% 89,62%
2762,12 825 985,00 299,04 5399,12 1410 350,00 261,22
Tlla -2637,00 -584 365,00 37,82
11,16% 12,71% 114,03% 21,85% 24,82% 113,57%
541991 1778 070,00 328,06 3 640,67 1070 310,00 293,99
I b 1779,24 707 760,00 34,07
21,89% 27,37% 125,07% 14,74% 18,84% 127,82%
3603,72 1 240 545,00 344,24 1 863,95 541 380,00 290,45
IVa 1739,77 699 165,00 53,79
14,56% 19,10% 131,24% 7,54% 9,53% 126,28%
1821,91 614 875,00 337,49 2 085,74 654 475,00 313,79
Vb -263,83 -39 600,00 23,70
7,36% 9,46% 128,65% 8,44% 11,52% 136,43%
1 887,62 642 665,00 340,46 1 586,69 500 665,00 315,54
Va 300,93 142 000,00 24,92
7,62% 9,89% 129,79% 6,42% 8,81% 137,19%
877,58 289 215,00 329,56 864,39 252 010,00 291,55
Vb 13,19 37 205,00 38,01
3,54% 4,45% 125,64% 3,50% 4,44% 126,76%
977,51 332 790,00 340,45 1 082,11 328 850,00 303,9
VI -104,60 3 940,00 36,55
3,95% 5,12% 129,43% 4,38% 5,79% 132,13%
139,07 49 705,00 357,41 109,31 33 450,00 306,01
VII 29,76 16 255,00 51,31
0,56% 0,76% 135,81% 0,44% 0,59% 133,05%
VIII 49,69 16 440,00 330,85 41,99 9 675,00 230,41
st 7,70 6 765,00 100,44
1 starsze 0,20% 0,25% 125,54% 0,17% 0,17% 100,18%
206,86 54 650,00 264,19 204,05 57 060,00 279,64
KO 2,81 -2 410,00 -15,45
0,84% 0,84% 100,33% 0,83% 1,00% 121,58%
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N-ctwo wg planu przyszlego

N-ctwo wg planu obowiazujacego

Roznica =
(V rewizja u.l) IV rewizja u.l)
Klasy
wieku ha m’ przecietr,u,l ha m’ przeci¢t13? przecietr,u,l
zasobnos$¢ zasobnos$¢ ha m zasobnos$¢
% % m’/ha % % m’/ha m’/ha
68,86 19 250,00 279,55 12,03 2 825,00 234,83
KDO 56,83 16 425,00 44,72
0,28% 0,30% 104,44% 0,05% 0,05% 102,10%
Przestoje 39 713,00 8 789,00 30924,00
na gr. zal. ’ 0,61% ’ ’ 0,15 % ’ ’ 3,81 % ’
Razem 24 470,57 | 6 491 328,00 24 400,71 5681174 69,86 810 154,00
265 232 33
pow. zal. 98,83% 99,92% 98,77 99,98 0,27 12,44
Ogoélem
24 759,13 | 6 496 833,00 2470545 | 5682 026,00 53,68 814 807,00
pow. zal. 262 230 32
i nie zal. 100 % 100 % 100 % 100 % 0,20 % 12,50 %
Tabela 25 - Zestawienie powierzchni zalesionej i nie zalesionej, migzszo$ci oraz
przecietnego zapasu na 1 ha (Obrgby)
Obreb Kochanowo Obreb Stawa Obreb Swietno
Klasy rzecigtna rzecigtna rzecigtna
wieku e m’ Iz)asohlfos'é e m’ Iz)asohlfos'é i m’ lz’asoh:ios'é
% % m’/ha % % m’/ha % % m*/ha
Lesna nie 87,62 1638 18,69 129,56 2450 18,91 71,38 1417 19,85
zalesiona 1,11% 0,08% 7,57% 1,22% 0,08% 6,79% 1,15% 0,09% 7,8%
586,34 150 0,26 699,64 5 0,01 465,69 105 0,23
e 7,42% 0,01% 0,10% 6,58% 0,00% 0,00% 7,49% 0,01% 0,1%
527,82 13320 25,24 649,96 14 400 22,16 433,1 12 035 27,79
1 6,68% 0,68% 10,21% 6,11% 0,49% 7,96% 6,97% 0,76% 10,9%
614,49 65 095 105,93 597,84 78 515 131,33 499,1 50 530 101,24
e 7,77% 3,33% 42,87% 5,62% 2,65% 47,17% 8,03% 3,20% 39,8%
519,79 101 950 196,14 655,32 161 120 245,86 406,63 90 200 221,82
e 6,58% 5,22% 79,37% 6,16% 5,44% 88,30% 6,54% 5,70% 87,2%
916,28 263 630 287,72 1033,25 319 180 308,91 812,59 243 175 299,26
e 11,59% 13,50% 116,43% 9,71% 10,78% 110,94% 13,07% 15,38% 117,6%
1761,21 545395 309,67 2 384,47 817 360 342,78 1274,23 415315 325,93
e 22,28% 27,92% 125,31% 22,41% 27,59% 123,11% 20,50% 26,26% 128,1%
822,6 276 085 335,62 1962,72 662 805 337,70 818,4 301 655 368,59
Ve 10,41% 14,13% 135,82% 18,45% 22,38% 121,28% 13,16% 19,07% 144,9%
502,01 161 060 320,83 732,64 274 685 374,92 587,26 179 130 305,03
Ve 6,35% 8,25% 129,83% 6,89% 9,27% 134,65% 9,45% 11,33% 119,9%
665,14 208 305 313,17 883,64 311470 352,49 338,84 122 890 362,68
Ve 8,41% 10,66% 126,73% 8,31% 10,52% 126,60% 5,45% 7,77% 142,6%
311,52 105 435 338,45 432,81 140 930 325,62 133,25 42 850 321,58
Ve 3,94% 5,40% 136,96% 4,07% 4,76% 116,95% 2,14% 2,71% 126,4%
421,84 140 460 332,97 283,98 106 495 375,01 271,69 85 835 315,93
Vi 5,34% 7,19% 134,74% 2,67% 3,60% 134,68% 4,37% 5,43% 124,2%
VII 72,84 27 170 373,01 33,98 12 830 377,58 32,25 9705 300,93




- 140 -

Obreb Kochanowo Obreb Stawa Obreb Swietno
Klasy ha . przecigtna ha o przecigtna ha = przecigtna
wieku zasobno$é zasobno§é zasobno§é
% % m’/ha % % m’/ha % % m’/ha
0,92% 1,39% 150,95% 0,32% 0,43% 135,61% 0,52% 0,61% 118,3%
VI 28,04 9315 332,20 15,51 5495 354,29 6,14 1 630 265,47
i starsze 0,35% 0,48% 134,43% 0,15% 0,19% 127,24% 0,10% 0,10% 104,4%
29,56 9205 311,40 118,48 31530 266,12 58,82 13915 236,57
KO
0,37% 0,47% 126,01% 1,11% 1,06% 95,58% 0,95% 0,88% 93,0%
37,22 9760 262,22 24,39 7980 327,18 7,25 1510 208,28
KDO
0,47% 0,50% 106,11% 0,23% 0,27% 117,51% 0,12% 0,10% 81,9%
Przestoje 15 302 - 14 794 - 9617 -
na gr. zal 0,78% . 0,50% ; 0,61%
Razem 7 816,70 1 951 637,00 10 508,63 2 959 594,00 6 145,24 1580 097,00
ow. zal 250 282 257
pow. zal. 98,89% 99,929, 98,78% 99,92% 98,85% 99,91%
7904,32 | 1953275,00 10 638,19 | 2 962 044,00 6216,62 | 1581514,00
Ogoétem
pow. zal. 247 278 254
iniezal. | 100,00 % 100,00 % 100,00 % | 100,00 % 100,00 % 100,00 %

Powierzchnia Nadlesnictwa (ogotem zalesiona 1 nie zalesiona) w ciggu ostatniego
10-lecia wzrosta o 53,68 ha (co stanowi wzrost o 0,22 %), z powyzszych tabel mozna
doktadnie okresli¢ zmiany w poszczegdlnych klasach wieku, dla catego Nadlesnictwa jak
roéwniez w poszczegolnych jego obrgbach.

W Nadle$nictwie nastapit wzrost migzszosci drzewostandéw na powierzchni zalesionej
0 810 154,00 m?, co stanowi ponad 14 % migzszo$ci z poprzedniej rewizji urzadzania lasu.

Przecigtna zasobno$¢ na powierzchni zalesionej wzrosta o 33 m?, co stanowi wzrost o
ponad 12% przecigtnej zasobnosci w stosunku do poprzedniej rewizji urzadzania lasu. Wzrost
zasobnosci cechuje si¢ znaczng réznorodnoscia w poszczegolnych klasach wieku. Widoczny
jest znaczacy wzrost KDO w stosunku do IV rewizji, co $wiadczy o zastosowaniu na wigksza
skale rebni ztozonych.

Wskazniki wg stanu na 01.01.2016 obrazujace wielko$¢ zasobéw wg najwazniejszych
gatunkéw drzew przedstawiono w ponizszej tabeli:

Tabela 26 - Udzial powierzchniowy gatunkow drzew panujacych w IV 1 V rewizji planu
urzadzania lasu.

IV rewizja V rewizja +/-
Gatunek
ha % ha % ha
So 23023,64 93,19% 22881,04 92,41% -142,60
So.b 2,49 0,01% 2,49
Md 72,61 0,29% 74,86 0,30% 2,38
Sw 96,11 0,39% 81,26 0,33% -14,85
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IV rewizja V rewizja +/-
Gatunek
ha % ha % ha
Dg 14,06 0,06% 7,79 0,03% -6,27
Bk 40,20 0,16% 36,55 0,15% -3,65
Db 309,38 1,25% 535,21 2,16% 225,82
Dbc 52,61 0,21% 48,49 0,20% -4,12
Kl 3,71 0,02% 3,53 0,01% -0,18
Jw 0,69 0,00% 0,69 0,00% 0,00
Wz 4,37 0,02% 4,61 0,02% 0,24
Is 46,75 0,19% 41,89 0,17% -4,86
Gb 1,00 0,00% 2,36 0,01% 1,36
Brz 349,55 1,41% 297,64 1,20% -53,73
ol 582,97 3,36% 643,74 2,60% 57,55
Ols 3,10 0,01% 2,69 0,01% -0,41
Ak 84,86 0,34% 73,91 0,30% -10,92
Tp 4,01 0,02% 4,02 0,02% 0,01
Os 5,85 0,02% 3,95 0,02% -1,90
Lp 9,98 0,04% 10,00 0,04% 0,02
Czr.p 2,41 0,01% 2,41
Razem 24705,45 100,00% 24759,13 100,00% 53,68

Poréwnujac udzial gatunkoéw wyraznie zaznacza si¢ znaczny wzrost cennych
gatunkow lisciastych takich jak Db, Ol. Przy jednoczesnym spadku powierzchni So i Brz
(przebudowa drzewostanow). Drzewostany $§wierkowe zmniejszyly swoja powierzchni¢ z
uwagi na ich zamieranie. Pozostate gatunki wykazywaty nieznaczne wahania powierzchniowe

odpowiednio do swojego udziatu.
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Poréwnanie wskaznikow stanu zasoboéw drzewnych w poprzednich i obecnej rewizji
planu urzadzania lasu dla nadle$nictwa i oddzielnie dla poszczegdlnych obrebow,
przedstawiono w ponizszych tabelach.

Tabela 27 - Porownanie powierzchni le$nej 1 zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzadzania lasu (Tabela XIIT Obreb Kochanowo )

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn.
01.01.1986 01.01.1996 01.01.2006 1.01.2016
1 2 3 4 5 6 7
1 Powierzchnia lesna ha 7 622,47 7 760,56 7 907,61 7 904,32
2 Zapas na powierzchni lesnej m3 1058 045 1344 616 1757593 1953275
Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw na 1 ha w podklasach
wieku:

Ila m3 76 85 137 106

IIb m3 156 161 208 196

IIla m3 185 222 261 288

11Ib m3 209 226 293 310

IVa m3 211 248 277 336

IVb m3 215 253 311 321

3 Va m3 209 255 296 313

Vb m3 220 262 270 338

VI m3 218 285 294 333

VII m3 202 322 260 373

VIII i st. 332

klasa odnowienia m3 - 276 242 311

klasa do odnowienia m3 - 152 252 262

drzewostany o budowie przer¢bowej m3

4 Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m3 139 173 222 247

5 Przecigtny wiek lat 47 49 52 53

6 Spodziewany przyrost drzewostanoéw na 1 ha- tablicowy m3 - 6,33 7,00 6,61

7 Przecigtna migzszo$¢ uzytkéw rebnych na 1 ha m3 1,21 1,39 1,76 2,11

8 Przecigtna miazszo$¢ uzytkow przedrebnych na 1 ha m3 0,97 1,09 1,87 2,66
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Tabela 28 - Poréwnanie powierzchni lesnej i zasoboéw drzewnych w kolejnych planach
urzadzania lasu (Tabela XIII Obreb Stawa)

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn.
01.01.1986 01.01.1996 01.01.2006 1.01.2016
1 2 3 4 5 6 7
1 Powierzchnia le$na ha 10 442,46 10 503,89 10 612,52 10 638,19
2 Zapas na powierzchni lesnej m3 1543 137 1932332 2635812 2962 044
Przecigtna zasobno$¢ drzewostanow na 1 ha w podklasach
wieku:

Ila m3 99 88 139 131

1Ib m3 136 173 208 246

Ila m3 206 207 279 309

I1Ib m3 233 249 295 343

IVa m3 234 256 316 338

IVb m3 239 259 325 375

3 Va m3 252 267 340 352

Vb m3 267 284 314 326

VI m3 258 285 337 375

VII m3 214 243 332 378

VIIIi st. 354

klasa odnowienia m3 251 198 307 266

klasa do odnowienia m3 - - 185 327

drzewostany o budowie przer¢bowej m3

4 Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m3 148 184 248 278

5 Przecigtny wiek lat 44 48 52 53

6 Spodziewany przyrost drzewostandéw na 1 ha- tablicowy m3 - 6,80 7,80 7,32

7 Przecig¢tna miazszo$¢ uzytkow rgbnych na 1 ha m3 1,06 1,09 1,84 2,31

8 Przecigtna miazszo$¢ uzytkow przedrebnych na 1 ha m3 1,55 1,77 2,49 3,08
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Tabela 29 - Porownanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzadzania lasu (Tabela XIII Obrgb Swigtno)

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn.
01.01.1986 01.01.1996 01.01.2006 1.01.2016
1 2 3 4 5 6 7
1 Powierzchnia lesna ha 6 073,58 6 135,00 6 185,32 6216,62
2 Zapas na powierzchni lesnej m3 755 507 992 633 1288 621 1581514
Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw na 1 ha w podklasach
wieku:

Ila m3 66 76 127 101

1Ib m3 135 152 202 222

1lla m3 168 219 227 299

I1Ib m3 202 217 292 326

IVa m3 201 240 270 369

IVb m3 206 241 290 305

3 Va m3 219 240 289 363

Vb m3 235 251 295 322

VI m3 224 285 287 316

VII m3 150 263 267 301

VIII i st. 265

klasa odnowienia m3 - - 268 237

klasa do odnowienia m3 - - 195 208

drzewostany o budowie przergbowej m3
4 Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m3 125 162 208 254
5 Przecigtny wiek lat 45 47 50 51

6 Spodziewany przyrost drzewostandéw na 1 ha- tablicowy m3 - 6,43 72 7,30

7 Przecig¢tna miazszo$¢ uzytkow rgbnych na 1 ha m3 1,54 1,57 1,78 2,26

8 Przecigtna migzszo$¢ uzytkéw przedrgbnych na 1 ha m3 1,06 1,21 1,96 2,55
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Tabela 30 - Poréwnanie powierzchni lesnej 1 zasoboéw drzewnych w kolejnych planach

urzadzania lasu (Tabela XIII Nadle$nictwo Stawa Slaska)
Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn.
01.01.1986 | 01.01.1996 | 01.01.2006 1.01.2016
1 2 3 4 5 6 7
1 Powierzchnia lesna ha 24 138,51 24 399,45 24 705,45 24 759,13
2 Zapas na powierzchni lesnej m3 3356 689 4269 581 5682026 6496 833
Przecigtna zasobno$¢ drzewostandéw na 1 ha w podklasach
wieku:

Ila m3 84 84 135 113

1Ib m3 140 164 206 223

1la m3 188 213 261 299

11Ib m3 220 232 294 328

IVa m3 216 250 290 344

IVb m3 226 253 314 337

3 Va m3 230 256 316 340

Vb m3 246 264 292 329

VI m3 239 285 304 340

VII m3 229 272 306 357

VIIIist. 230 331

klasa odnowienia m3 251 247 280 264

klasa do odnowienia m3 - 152 235 280

drzewostany o budowie przergbowej m3

4 Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m3 139 175 230 262

5 Przecigtny wiek lat 46 48 51 53

6 Spodziewany przyrost drzewostanow na 1 ha- tablicowy m3 3,16 6,56 7,40 7,08

7 Przecigtna miazszo$¢ uzytkéw rebnych na 1 ha m3 1,19 1,31 1,8 2,24

8 Przecig¢tna miazszo$¢ uzytkow przedrgbnych na 1 ha m3 1,24 1,41 2,16 2,81

o | Cortansy g leoiencmeyrmmrret [ s [ o [ e | eas |

Powyzsze zestawienia dla Nadle$nictwa oraz poszczegdlnych jego obrebow lesnych
wykazuja systematyczny wzrost zasobnosci w podklasach wieku na przestrzeni czterech
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okresow planow urzadzeniowych. Wszystkie pozostate wskazniki rowniez zwigkszaja swoje
warto$ci, wskazujac na coraz lepsza jako$¢ drzewostandow, a tym samym prawidtowy
kierunek prowadzonej gospodarki lesnej. Przecigtna zasobnos$¢ podwoila si¢ w stosunku do 1II
rewizji.

4.2. JAKOSC UPRAW I MLODNIKOW

Z dniem 1 stycznia 2012 roku weszly w zycie nowe ,,Zasady hodowli lasu” bgdace
zalgcznikiem do Zarzadzenia nr 53 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21
listopada 2011 roku. W mys$l nowych ,,Zasad hodowli lasu” obligatoryjnie ocenie podlegaja
tylko uprawy w pigtym roku ich istnienia. Zmianie uleglo réwniez przyporzadkowanie
poszczegdlnych symboli klasyfikacyjnych do kategorii upraw oraz kryteria kwalifikacyjne
oceny udatnosci upraw.

Tabela 31 - Symbole klasyfikacyjne upraw - wykaz zmian

Symbol klasyfikacyjny uprawy

Wg ,,Zasad hodowli lasu”
bardzo dobre dobre zadowalajace przepadie
obowiazujacych od 1-1: 12 1-3:2-1: 22 2-3; 3-1, 3-2; 3-3; 41:4-2:4-3:4-4
24.12.2002r. 1-4;2-4;3-4
gtl’oglgz‘ijza‘cym od 1-1 1-2 1-3;2-1; 2-2; 2-3 3-1;3-2; 33
.01. r.

Tabela 32 - Ocena udatno$ci upraw 5S-letnich na powierzchniach otwartych

Powierzchnia upraw (ha)
Przecietn
Rok oceny % pokfyc?a bardzo . .
e obrych zadowalajacych przepadlych
2006 90,13 111,28 39,96 11,85 0,00
2007 89,36 107,20 63,48 7,78 0,00
2008 90,90 130,89 29,04 10,57 0,00
2009 90,93 139,97 28,16 4,87 5,54
2010 91,68 99,55 30,35 11,63 0,00
2011 93,13 102,88 19,33 4,98 0,00
2012 88,71 130,41 37,46 15,72 0,00
2013 89,27 159,87 32,44 5,76 0,00
2014 90,00 122,10 41,36 0,19 0,00
2015 89,88 158,56 34,13 8,92 0,00
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Tabela 33 — Ocena udatno$ci upraw 5-letnich pod ostong drzewostanu

Powierzchnia upraw (ha)
Przecietn
Rok oceny % pokfyc?a bardzo ) .
il obrych zadowalajacych przepadlych
2006 83,50 7.94 6,01 5,59 0,00
2007 76,96 4,81 27,71 24,95 0,00
2008 80,43 8,97 37,77 8,46 0,00
2009 79,43 9,46 27,40 18,82 0,00
2010 84,87 2,62 0,20 1,25 0,00
2011 90,78 3,03 1,92 0,17 0,00
2012 86,04 8,83 7,29 2,16 0,30
2013 84,71 40,28 7,56 3,44 3,12
2014 88,87 34,16 4,32 1,82 0,00
2015 89,27 19,14 32,72 2,23 0,00

Upraw uznanych za bardzo dobre na powierzchniach otwartych bylo przecietnie
74,01%, upraw uznanych za dobre 20,85%, upraw zadowalajacych 4,82%, natomiast 5,54 ha
przepadtych z 2009 roku stanowito 0,32% powierzchni wszystkich upraw na powierzchniach
otwartych ocenianych w latach 2006-2015.

Na powierzchniach pod ostong drzewostanu upraw uznanych za bardzo dobre byto
38,21%, uznanych za dobre 41,95%, upraw zadowalajacych 18,90%, suma upraw
przepadtych z roku 2012 i 2013 stanowita 0,94% ogdlnej powierzchni ocenianych w latach
2006-2015 upraw pod ostong drzewostanu.

Wykazanie upraw zadowalajacych podczas oceny bylo gléwnie spowodowane
niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi takimi jak susza, a w konsekwencji obnizenie
wod gruntowych, przymrozki, pojawialy si¢ roéwniez lokalne podtopienia. Duzg role w
obnizeniu stopnia pokrycia oraz jakosci ocenianych upraw mialo roéwniez zgryzanie przez
zwierzyne¢ ptowa, w mniejszym stopniu szkody od gryzoni oraz choroby grzybowe.

Uznanie w roku 2009 dwoch upraw na powierzchni otwartej (facznie 5,54 ha) w
le$nictwie Radostawice za przepadte, bylo spowodowane zaniedbaniami pielggnacyjnymi.

Uznanie powierzchni 3,12 ha uprawy pod ostong drzewostanu w les$nictwie
Sabinowka, w roku 2013 za przepadla bylo spowodowane wymoknigciem sadzonek w
okresach wysokiego stanu wod (uprawa w bezposrednim sgsiedztwie Odry) — podtopienie,
dodatkowo uprawa ulegata szkodom od przymrozkow. Natomiast w roku 2012 w le$nictwie
Radostawice gtowng przyczyng uznania powierzchni 0,30 ha za uprawe przepadla byty silne
szkody od zwierzyny plowe;.
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5. STAN INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

5.1. ROBOTY Z ZAKRESU INZYNIERII LESNEJ W LATACH 2006- 2015

W minionym okresie gospodarczym Nadle$nictwo zrealizowato nast¢pujace zadania o
charakterze inwestycyjnym:

A. BUDYNKI

e nrinw. - 102/1573- budowa budynku garazowo- gospodarczego lesnictwa Kolsko,

e nrinw. -102/980- budowa budynku garazowego Nadle$nictwa,

e nrinw. - 104/1402- budowa budynku magazynowego Nadle$nictwa,

e nrinw. - 105/979- budowa budynku biurowego Nadlesnictwa,

e nr inw. - 104/1390- budowa budynku gospodarczego- drewnika przy l-czéwce
Strzeszkow,

e nr inw. - 108/1088 - budowa budynku gospodarczego- drewnika przy l-czéwce
Wilcze,

e nr inw. - 108/1180 - budowa budynku gospodarczego- drewnika przy l-czowce Stare
Stracze,

e nrinw. - 108/1658- budowa budynku garazowo- gospodarczego lesnictwa Dabréwno,

e nrinw. - 109/1491- budowa budynku kancelaryjnego lesnictwa Przydroze,

e nrinw. - 110/1087- budowa budynku lesniczowki Wilcze,

e nrinw. - 110/849- budowa budynku lesniczowki Stare Stracze,

e nrinw. — 110/11- termomodernizacja poddasza lesniczowki Grochowice,

e nrinw. — 110/397- modernizacja lesniczowki Dabréwno.
B. BUDOWLE

e nrinw. - 109/1720- budowa wiaty edukacyjnej przy biurowcu Nadle$nictwa,

e nrinw. - 109/1721- budowa wiaty turystycznej na Polanie Rekreacyjnej Swigtobor,

e nrinw. - 290/1722- budowa plac rekreacyjnego w Swigtoborze,

e nrinw. - 290/1719- budowa $ciezki dydaktycznej przy biurowcu Nadle$nictwa,

e nrinw. - 290/1232- modernizacja $ciezki edukacyjnej ,,.Lekcja Biologii Inaczej”,

e nr inw. - 290/1233- modernizacja $ciezki przyrodniczo- lesnej ,,.Wzgorza
Pszczotkowskie”,

e nrinw. - 220/1607- budowa $ciezki rowerowej w lesnictwie Gola,

e nrinw. - 291/1718- budowa platformy widokowej ,,PTASI RAJ”,

e nr inw. - 220/1642- budowa miejsca postojowego pojazdéw z ogrodzeniem w
lesnictwie Gola,

e nr inw. - 220/1645- budowa miejsca postojowego pojazdow z ogrodzeniem w
lesnictwie Gola,

e nrinw. - 210/1069- budowa masztu antenowego p.poz. przy biurowcu Nadle$nictwa,

e nrinw. - 104/1492- budowa zbiornika wodnego w le$nictwie Strzeszkow,

e nrinw. - 104/1493- budowa zbiornika wodnego w lesnictwie Dabréwno,

e nrinw. - 104/1494 budowa zbiornika wielofunkcyjnego w lesnictwie Grochowice,
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e nrinw. - 220/1429- przebudowa dojazdu pozarowego nr 9 w le$nictwach Strzeszkow
e oraz Dabréwno,
e nrinw. - 220/1581- przebudowa dojazdu pozarowego nr 3 w lesnictwie Dgbrowno,
e nrinw. - 220/1613 przebudowa dojazdu pozarowego nr 12 w leénictwie Swietno,
e nrinw. - 220/1572- przebudowa drogi lesnej do osiedla "Nad Stawami”.
Remonty drog lesnych i melioracje rowow wykonywano sukcesywnie w miarg
wystepujacych potrzeb.

6. ROZMIAR SZKOD POWSTALYCH W LASACH PRZEZ CZYNNIKI BIOTYCZNE, ABIOTYCZNE

I ANTROPOGENICZNE

6.1. OCHRONA UPRAW I MLODNIKOW PRZED ZWIERZYNA

Na terenie Nadle$nictwa szkody powodowane przez zwierzyn¢ lesng w uprawach i
mtodnikach utrzymuja si¢ na poziomie gospodarczo zno$nym.

W celu ograniczenia szkdéd wyrzadzonych przez zwierzynge lowna stosowano nastgpujace
srodki ochronne:

e zabezpieczenie upraw i mtodnikow repelentami $redniorocznie - 31,06 ha
e grodzenie upraw $redniorocznie- 206,30 ha , 337,87 HM
e Scisty kontakt z kotami towieckimi w zakresie zagospodarowania towisk poprzez:
v"udostegpnianie powierzchni pod poletka fowieckie,
v regulowanie wysoko$ci odstrzalu zaleznie od poziomu wystepowania szkod
w drzewostanach.
Zestawienie szkdd powodowanych przez zwierzyng towna przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 34 — Zestawienie szkod powodowanych przez zwierzyne lowng przed zmiang
metodyki szacowania szkdd.

Uprawy Milodniki

Rok

Do 20 % 21-50% >50% Do 20% 21-50 >50
2006 117,00 47,42 9,21 169,22 65,82 21,91
2007 149,61 49,82 16,46 165,88 48,32 4,00
2008 99,32 48,97 4,09 173,56 166,69 25,43
2009 36,45 4,75 1,18 48,17 4,35 0,35
2010 93,59 13,84 1,16 98,14 12,51 1,25
2011 115,38 28,77 6,29 198,19 21,35 2,93
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Tabela 35 — Zestawienie szkod powodowanych przez zwierzyne fowng po zmianie metodyki
szacowania szkod.

Uprawy Mtlodniki Drzewostan
Rok
21-40% >40% 21-40% >40% 21-40% >40%
2012* 123,48 35,6 241,76 45,22 0 0
2013* 94,47 34,62 220,13 50,43 0 6,84
2014* 65,88 37,15 138,46 31,77 1,26 6,27
2015* 54,61 5,66 53,99 23,25 0,48 2,03

*zmiana metodyki szacowania - przedziaty 21-40% 1> 41 %

Duze réznice w poszczegolnych latach wynikajg ze zmian liczebno$ci zwierzyny oraz
od zmiennych warunkéw klimatycznych. Mrozne oraz $niezne zimy powoduja, ze zwierzyna
w wyniku braku pozywienia w runie le$ny uszkadza uprawy oraz mlodniki. Taka sytuacja
miata miejsce w 2006, 2010, 2011 oraz 2012 roku. Dodatkowo w wyniku systematycznego
podnoszenia pozyskania zwierzyny ptowej od 2013 roku, szkody w lasach wyraznie maleja.
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6.2. SZKODY POWSTALE PRZEZ POZARY

Nadle$nictwo Stawa Slaska ze wzgledu na obecnosé kompleksow boréw sosnowych
zaliczane jest do I kategorii zagrozenia pozarowego lasu.
Akcje gasnicze prowadzone sg przy $cistej wspotpracy z Komendami Powiatowymi PSP w
Wolsztynie, Nowej Soli, Glogowie, Wschowie z Komenda Miejska w Zielonej Gorze oraz z
jednostkami OSP potozonymi na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska.

Nadlesnictwo posiada dwie bazy sprzetu przeciwpozarowego, zlokalizowane w przy
Nadle$nictwie i w OSP Tarnow. Wyposazenie baz stanowit: samochdd rozpoznawczo-
gasniczy na podwoziu Mitsubishi L200 z wysokocisnieniowym modutem gasniczym z 200
litrowym zbiornikiem na wodg, samochdd Land Rover (od pazdziernika 2015 Suzuki Grand
Vitara) z przyczepka, na ktorej znajduje si¢ wysokoci$nieniowy modut gasniczym z 400
litrowym zbiornikiem na wode z mozliwo$cia wytworzenia piany, hydronetki, ttumice,
szpadle, siekiery, motopompa ptywajaca oraz Srodek pianotworczy.

Wszystkie lesnictwa posiadaja tacznos¢ telefoniczng - stacjonarng i komorkows.
Dziatalnos$¢ profilaktyczna polega gtownie na:

v' corocznym porzadkowaniu paséw przeciwpozarowych typu ,,A” wzdhuz drog
publicznych,

v wykonaniu paséw przeciwpozarowych typu ,,B” przy Miejscach postoju pojazdow
(Le$nictwo Gola oddzial 43n, 66b, Lesnictwo Tarnow oddziat 107c, Les$nictwo
Strzeszkow oddzial 167f, Lesnictwo Wilcze oddziat 97m). Nadle$nictwo planuje
wykona¢ pasy ppoz. typu ,,B” przy niektoérych obiektach turystycznych.

(\

rozmieszczeniu przy drogach publicznych tablic informacyjno-ostrzegawczych
w porozumieniu z wiasciwym Komendantem Miejskim Panstwowej Strazy Pozarne;,
szeroko prowadzonej akcji propagandowej w sktad, ktorej wchodza:

artykuty w prasie,

pogadanki w szkotach, na zebraniach wiejskich, na obozach, koloniach,

materiaty propagandowe ( plakaty, foldery, ulotki),

tablice ostrzegawcze na parkingach,

narady w Nadle$nictwie Stawa Slaska, w gminach,

AN NN N

konkursy oraz imprezy o charakterze masowym organizowane na terenie Gminy
Stawa.

Tabela 36 — Ilo$¢ i powierzchnia pozardw

Rok Tlosé [szt.] Powierzchnia [ha] Srednia [ha]
2006 4 0,08 0,02
2007 5 0,09 0,018
2008 31 1,52 0,049
2009 7 0,08 0,011
2010 5 0,08 0,016
2011 5 0,18 0,036
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Rok Tlosé [szt.] Powierzchnia [ha] Srednia [ha]
2012 10 2,62 0,262
2013 6 0,69 0,16
2014 2 0,15 0,075
2015 12 0,64 0,053
Razem 87 6,13 0,071
Tabela 37 — Ilo§¢ pozardw wg przyczyn powstawania
Lp. Przyczyna powstania pozaru 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
1 | Podpalenia 4 1 19 1 4 2 3
2 | Nieustalone 7
3 | Wyladowania atmosferyczne 1
4 | Turystyka 1 1
5 | Przerzuty z gruntéw nielesnych 2
6 | Nieostrozno$¢ dorostych 3 10 6 4 6 5
7 | Nieostrozno$¢ nieletnich 1
8 | Od linii energetycznej 1 1
9 | Transport drogowy 1
10 | Uzywanie ognia* 2 2
11 | Pozostate

*Nowe przyczyny pozaréw od 2014 roku

Tabela 38 — Pozary wg wielko$ci

Grupy wielkosci pozaréw
Rok do 0,05 ha od 0,06 do 1,00 ha od 1,01 do 10,00 ha od 10,01 do 100 ha
ilos¢ | pow.laczna | iloS¢ | pow. laczna | ilosé pow. laczna ilos¢ | pow. laczna
2006 4 0,08
2007 5 0,09
2008 28 0,50 3 1,02
2009 7 0,08
2010 5 0,08
2011 4 0,08 1 0,10
2012 5 0,11 4 0,61 1 1,90
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Grupy wielkosci pozaréw
Rok do 0,05 ha od 0,06 do 1,00 ha od 1,01 do 10,00 ha od 10,01 do 100 ha
ilos¢ | pow.laczna | ilo§¢ | pow.laczna | ilosé pow. laczna ilos¢ | pow.laczna
2013 4 0,09 2 0,60
2014 1 0,05 1 0,10
2015 9 0,18 4 0,46
Razem 72 1,38 15 2,89 1 1,9

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska znajdujg si¢ cztery punkty obserwacji
naziemnej. Wszystkie dostrzegalnie przeciwpozarowe sa typu klasycznego (metalowe,
rurowe). Znajduja sie one na terenie Lesnictwa Swigtno oddziat 39f, Lesnictwa Gola oddziat
53n, Lesnictwa Sabinéwka oddzial 207f, Lesnictwa Grochowice oddzial 157b. W lesnictwach
Swietno i Grochowice dostrzegalnie usytuowano na naturalnych wzniesieniach terenu, co
wpltywa na zwigkszenie zasiggu obserwacji.

System dostrzegalni uzupetniany jest przez dostrzegalnie sgsiednich nadles$nictw -
Sulechow, Przytok, Nowa So6l 1 Glogdéw, znajdujace si¢ w sasiedztwie kompleksow lesnych
Nadle$nictwa Stawa Slaska. Sie¢ obserwacyjna pracujaca w systemie z siecig sasiednich
nadle$nictw jest wystarczajgca do obserwacji i wykrywania pozaréw na calym terytorium
Nadle$nictwa.

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska znajduja si¢ 93 dojazdy pozarowe. W terenie
oznakowane sg one za pomocg tabliczek znajdujacych si¢ na stupkach, jak réwniez numery
dojazdow namalowane sg na drzewach. Oznakowanie zawiera numer i kierunek dojazdu
pozarowego. Droga pozarowa oznakowana jest zawsze na swoim poczatku i1 koncu oraz na
skrzyzowaniach z innymi drogami lesnymi. Wszystkie dojazdy zaznaczone sa na mapach
przegladowych ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa Stawa Slgska.

Inwestycje na dojazdach pozarowych w ubiegtych latach:

1) Dojazd pozarowy nr 9 (I etap) —dt. 2,170 m — wykonano w 2011 r.
2) Dojazd pozarowy nr 3 —dk. 3,256 m - wykonano w 2013 r.
3) Dojazd pozarowy nr 5 — dt. 0,750 m - wykonano w 2013 r.
4) Dojazd pozarowy nr 9 (II etap) — dt. 4,140 m - wykonano w 2013 r.
5) Dojazd pozarowy nr 12 — dt. 4,320 m -wykonano w 2014 r.
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6.3. SZKODY POWODOWANE PRZEZ SZKODLIWE OWADY I GRZYBY

PATOGENICZNE; STOSOWANE SPOSOBY ICH OGRANICZANIA

6.3.1. OWADY

A. SZKODNIKI GLEBOWE

Z uwagi na silnie zagrozenie drzewostandw potozonych na terenie Nadle$nictwa
Stawa Slaska ze strony szkodnikéw glebowych Decyzjg nr 12 Dyrektora RDLP w Zielonej
Gorze z dn. 20.02.2007r (zn. spr ZZ-0O-7201-1/07) na terenie Nadle$nictwa zatwierdzone
zostalo ,,state pedraczysko” o lacznej powierzchni 293,45ha. Znajduje si¢ ono na terenie
Lesnictwie Stare Stracze. Co roku na statym pedraczysku wykonywana jest kontrola rojki
chrabgszczy, dodatkowo przed zatozeniem uprawy jest wykonywana kontrola zapedraczenia.
0Od 2007 roku nie stwierdzono zagrozenia od w/w owadow.

B. SZKODNIKI UPRAW

Szeliniak sosnowiec: w ostatnim dziesigcioleciu  szkodnik ten praktycznie
nie wyrzadzat szkéd na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska. Istotny wplyw na to ma
przelegiwanie zr¢bow sosnowych przez okres 2 lat. Niewielkie szkody odnotowano jedynie w
2013 na powierzchni 1,15 ha. Nie prowadzono z tego tytutu Zadnych zabiegéw ochronnych.

C. SZKODNIKI PIERWOTNE

Z uwagi na silnie zagrozenie drzewostanow potozonych na terenie Nadle$nictwa
Stawa Slaska ze strony szkodnikéw pierwotnych sosny Decyzja nr 30 Dyrektora RDLP w
Zielonej Gorze z dn. 27.06.2007r (zn. spr ZZ-0-7200-18/07) na terenie nadle$nictwa
zatwierdzone zostaly drzewostany uznane za pierwotne ogniska gradacyjne na lacznej
powierzchni 5103,05 ha tj.:

v' Pierwotne Ognisko Gradacyjne Wilcze - drzewostany potozone w Leénictwie Wilcze
o facznej pow. 231,93 ha.
v' Pierwotne Ognisko Gradacyjne Radostawice - drzewostany potozone w Le$nictwie
Radostawice o pow. 386,39 ha.
v' Pierwotne Ognisko Gradacyjne Puszcza Karolacka - drzewostany potozone w
Lesnictwach Dgbréwno, Tarnéw, Strzeszkéw, Grochowice o tacznej pow. 4484,73 ha
Glownymi szkodnika pierwotnymi na terenie Nadle$nictwa sg: barczatka sosndéwka,
brudnica mniszka oraz boreczniki sosnowe.



- 155 -

Tabela 39 — Zestawienie lotniczych zabiegdw zwalczania foliofagow w latach 2006 — 2015
przedstawia ponizsza tabela.

Lp. Data Powierzchnia ha Gatunek zwalczanego szkodnika
1 2006 124,19 Boreczniki
2 2007 117,00 Boreczniki
3 2009 82,18 Kuprowka rudnica
2011 2679,55 Barczatka sosndéwka
5 2012 1179,74 Barczatka sosnowka
6 2013 585,83 Barczatka sosnowka

D. SZKODNIKI WTORNE
Cetyniec wi¢kszy i mniejszy, drwalnik paskowany:

W minionym okresie zagrozenie przez te szkodniki utrzymywalo si¢ na stalym
niskim poziomie. Poza rokiem 2006 nie odnotowano szkéd spowodowanych przez w/w
owady.

Kornik drukarz:

Na terenie Nadle$nictwa obserwuje si¢ wystepowania tego szkodnika. Najwigksze
straty odnotowano w roku 2011 na powierzchni 156 ha. Spowodowato to konieczno$¢
wykonania zrgbow sanitarnych oraz intensywnych cig¢ przygodnych (rgbnych i
przedrebnych) na powierzchniach z uszkodzonym $wierkiem. W zwigzku z powyzszym, w
2011 roku Nadlesnictwo stworzylo Koncepcje zagospodarowania drzewostanow
swierkowych opanowanych przez szkodniki wtéorne. W 2012 roku szkody spowodowane
przez kornika drukarza wynosity 4,5 ha, a od 2013 roku nie odnotowano znaczacych strat.
Kontrola wystepowania prowadzona byta corocznie poprzez wyktadanie putapek klasycznych
1 feromonowych. Zwalczanie polegalo na usuwaniu posuszu zasiedlonego 1 jatowego,
wydzielajgcego si¢ w wyniku zeru kornika drukarza i owadow towarzyszacych.

Kuprowka rudnica:

Na terenie Nadle$nictwa odnotowano zwigkszone wystepowanie tego szkodnika w
2007r. na pow. 20ha, 2008r. na powierzchni 20ha oraz 2009r. na powierzchni 112 ha. W 2009
roku wykonano chemiczny oprysk samolotem przeciwko kuprowce na obszarze 82,2 ha. Od
2010 roku nie wykazano istotnych uszkodzen spowodowanych przez tego owada.

Przyplaszczek granatek:

Szkodnik ten odgrywat znaczaca rol¢ w uszkadzaniu drzewostandw na poczatku
ubieglego dziesigciolecia. Najwigksze szkody odnotowano w 2006 roku (uszkodzona
powierzchnia 1076,7 ha) oraz w 2007 roku (uszkodzona powierzchnia 1200 ha). Zwalczanie
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polegato na usuwaniu opanowanych drzew. W kolejnych latach szkody od przyplaszczka
systematycznie spadaly. W 2014 roku istotne szkody spowodowane przez tego owady
zauwazono tylko na powierzchni 0,58 ha.

Pryszczarek Baera, iglowka sosnowka:

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska odnotowano w 2013 roku uszkodzenia od
w/w owaddéw na powierzchni 4483 ha. W 2014 roku nastapit znaczny spadek szkod, ktore
wystapity na powierzchni juz tylko 41,55ha. Pryszczarek oraz igldéwka nie maja wigkszego
znaczenia jako szkodniki. Po uzgodnieniu z ZOL w Lopuchéwku nie wykonano zadnych
zabiegdw ochronnych.

E. SZKODNIKI KWARANTANNOWE

Wegorek sosnowiec:

Na terenie Nadlesnictwa nie odnotowano wystepowania szkodnika.
6.3.2. PATOGENY GRZYBOWE

Uszkodzenia  wywotane grzybami korzeniowymi z rodzaju Heterobasidion Iub
Armilaria generalnie nie stanowity wigkszego problemu. Jedynie w 2007 roku stwierdzono
uszkodzenie okoto 20 ha przez w/w grzyby i wykonano biologiczny zabieg ochronny.
Niewielkie szkody
na powierzchni 1,5ha odnotowano réwniez w 2014 roku. Nie mialo to jednak wigkszego
wpltywu na drzewostan. Ze wzgledu niski stopien uszkodzenia w 2014 roku (I stopien
uszkodzenia), oraz niewielka powierzchni¢, nakazano jedynie monitoring uszkodzonej
powierzchni.

6.4. SZKODY POWODOWANE PRZEZ ZANIECZYSZCZENIA SRODOWISKA 1

SPOSOB ICH OGRANICZANIA

Na terenie Nadle$nictwa nie notowano w latach 2006-2015 znaczacych szkod
spowodowanych przez zanieczyszczenia srodowiska.

6.5. SZKODY POWODOWANE PRZEZ CZYNNIKI KLIMATYCZNE,

ICH NATEZENIE I PRZYCZYNY

W omawianym 10-leciu gltdwnymi przyczynami uszkodzen od czynnikow
klimatycznych na terenie Nadle$nictwa Stawa Slaska byly zmrozenia (przymrozki), wiatry
oraz susze.

Najwicksze straty zwigzane z suszg oraz obnizeniem poziomu wod gruntowych
odnotowano w 2006 roku. Susza uszkodzita 161 ha drzewostanow powyzej 20 lat oraz nieco
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ponad 11 ha mlodnikdéw i upraw. Na znacznie mniejszg skal¢ straty odnotowano rowniez w
2015 roku. Susza i palace stonce uszkodzito wtedy 6,15 ha upraw.

Istotnym czynnikiem uszkadzajagcym gltownie uprawy, na terenie Nadles$nictwa, sa
przymrozki. Najwigksze uszkodzenia od w/w czynnika odnotowano w 2014 roku. Wtedy to
niskie temperatury uszkodzity 208,8ha upraw oraz 2,38ha starszych drzewostanow. W 2011
roku zmrozenia byly rowniez przyczyng uszkodzenia sadzonek na powierzchni 171 ha. W
2012 niskie temperatury wywotaty szkody na powierzchni 28 ha upraw, a w 2013 roku na
powierzchni 7,36 ha.

Waznym czynnikiem abiotycznym powodujacym zniszczenia, w lasach nalezacych
do Nadlesnictwa Stawa Slgska, sg wiatry. W 2011 silny wiatr spowodowat szkody w
drzewostanie na powierzchni 52 ha. W 2010 w wyniku dziatalno$ci huraganu, Nadle$nictwo
pozyskato 7,2 tys. m3 drewna. Szkody odnotowano na powierzchni okoto 30 ha. W 2007 roku
huragan Cyryl uszkodzit drzewostan na taczng mase 12 tys. m3, jednak w tym roku nie
wykonano zrebow sanitarnych. W 2015 roku silny wiatr miejscowo uszkodzit 5,07 ha
drzewostanu. W wyniku tego zdarzenia pozyskano okoto 416 m3 drewna.

7. PODSTAWOWE WYNIKI Z ZAKRESU UZYTKOWANIA UBOCZNEGO

7.1. WYNIKI GOSPODARKI LOWIECKIEJ

Gospodarka towiecka na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska prowadzona jest na 18
obwodach towieckich. Nadlesnictwo nadzoruje gospodarke towiecka na 10 obwodach.
Nadzor nad 8 obwodami prowadza sasiednie nadle$nictwa.

Teren nadle$nictwa wchodzi w skltad I Rejonu Hodowlanego a gospodarka
prowadzona jest w oparciu o Wieloletni Lowiecki Plan Hodowlany na lata 2007 - 2017.

Zestawienie powierzchni obwodow nadzorowanych, wynikéw oceny liczebnos$ci
zwierzyny townej na 10.03.2015r. oraz proponowany docelowy stan na 31.03.2017r.
przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 40 — Zestawienie obwodéw nadzorowanych przez Nadlesnictwo Stawa Slaska.

. . Stan zwierzyny na 10.03.2015 r. /
Powierzchnia (ha)
Nr Proponowany docelowy stan na 31.03.2017 r.
obwodu Nazwa kola _
Ob,w O_d W,tym Jelenie Sarny Dziki
(ogolnie) lesne
1 2 3 4 5 7 8
143 ,»Ry$” Ciosaniec 4037 879 10/6 124/93 20/16
144 ,»Ry$” Ciosaniec 4406 2069 11/5 120/110 25/17
145 ,Jelen” Bojadta 3143 1075 10/7 120/103 24/10
158 »Ry$” Stawa 5943 1120 12/9 151/127 35/23
159 | »Wrzes” Zielona 6805 3812 56/26 205/207 90/47
Gora
160 ,Jelen” Bojadta 5182 2186 22/14 140/130 80/26
176 ,,Dzik” Zielona 3392 1606 36/23 135/91 67/44
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. . Stan zwierzyny na 10.03.2015 r. /
Powierzchnia (ha)
Nr Proponowany docelowy stan na 31.03.2017 r.
obwodu Nazwa kola _
Ob’w O,d W’tym Jelenie Sarny Dziki
(ogélnie) leSne
1 2 3 4 5 7 8
Gora
177 ,,Ry$” Stawa 6404 4614 28/21 182/206 56/52
178 ,»Wilk” Glogow 4469 3653 62/28 110/100 70/32
362 . Wydra” Swigtno 4388 2965 37/28 220/189 59/36
Razem 48169 23979 284/166 1507/1356 526/303

W ponizszej tabeli zestawiono plan/wykonanie odstrzalow jeleni, dzikow i1 saren
za sezony towieckie 2006/07 — 2015/16. Analizujac caly okres nalezy uznaé iz roczne plany
odstrzatow zasadniczo byty realizowane na wysokim poziomie.

Tabela 41 — Zestawienie plan/wykonanie za sezony towieckie od 2006/2007 do 2015/2016.

Jelen Sarna Dzik

Inwent:ryzacj Plan | Wyk. Inwent:ryzacj Plan | Wyk. Inwent:ryzacj Plan | Wyk.

2006/07 196 93 90 1348 342 336 453 524 352
2007/08 188 87 84 1326 306 306 415 403 316
2008/09 208 102 94 1475 410 410 443 540 536
2009/10 217 99 93 1569 480 479 491 654 619
2010/11 221 84 82 1559 415 395 488 580 551
2011/12 246 97 97 1444 386 393 508 632 538
2012/13 242 114 114 1602 389 389 474 630 616
2013/14 311 147 151 1601 496 490 575 669 649
2014/15 298 181 174 1645 530 526 539 710 674
2015/16* 284 196 196 1507 519 519 526 848 848
dz::i‘;'c‘i‘;’lliu 241 120 | 118 1508 427 | 424 491 619 | 570

*Warto$¢ wykonania za sezon 2015/2016 zostal przyjety na podstawie planu na w/w rok.

Do zadan nadle$nictwa w ramach gospodarki towieckiej nalezata wspotpraca
z kotami lowieckimi w zakresie:

v" dokonywania doktadnej inwentaryzacji zwierzyny,
v’ poprawy warunkow bytowania zwierzyny,
v kontroli stanu urzadzen towieckich,
v nadzoru nad realizacjg planu odstrzatu.
W celu zmniejszenia szkod w uprawach rolnych prowadzone bylo przez kota
towickie systematyczne dokarmianie zwierzyny na buchtowiskach i w pasnikach.
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8. OCENA WYKONANIA ZADAN WYNIKAJACYCH Z PROGRAMU OCHRONY

PRZYRODY

W minionym okresie Nadlesnictwo Stawa Slaska realizowato zadania wynikajace ze
sporzadzonego Programu Ochrony Przyrody na lata 2006-2015.

W celu realizacji zadan wyszczego6lnionych w programie Nadle$nictwo prowadzito i
prowadzi, zgodnie z Zarzadzeniem nr 18 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Zielonej Gorze z dnia 10 listopada 2004r inwentaryzacj¢ stanowisk roslin
rzadkich 1 chronionych oraz obiektow zabytkowych — w Ksigzkach ochrony przyrody i
walorow kulturowych. W ksigzkach tych odnotowuje si¢ rowniez prowadzony monitoring
wszystkich stwierdzonych form ochrony przyrody jak rowniez odnotowuje si¢ nowe,
stwierdzone obiekty.

W dniu 20 marca 2013 roku weszto w zycie Zarzadzenie nr 11/2013 Nadles$niczego
Nadle$nictwa Stawa Slaska, w sprawie prowadzenia monitoringu oddzialywania realizacji
planu urzadzania lasu na $rodowisko przyrodnicze w Nadlesnictwie Stawa Slaska.

Monitoringowi podlegaja nastepujace dziatania:

e opisane w planie urzadzania lasu w formie wskazan gospodarczych,

e opisane w planie urzadzania lasu, wynikajace z dziatan zwigzanych z realizacja zadan
ochronnych, hodowlanych, usuwania skutkéw klgsk zywiotowych, usuwania
zagrozenia dla zycia 1 zdrowia ludzi, itd.,

e opisane w planie urzadzania lasu w formie ogélnej i kierunkowej (np. prace
inzynieryjne, remontowe i inne),

e wynikajace z decyzji administracyjnych,

e inne (np. umowne udostepnianie nieruchomosci, lokalizacji inwestycji obcych).

W celu zachowania 1 ochrony podczas prowadzenia prac zwigzanych z gospodarka
lesng informacja o wystepujacych na danej powierzchni formach ochrony przyrody (lub ich
braku) jest odnotowywana na zleceniach prac wystawianych Wykonawcom ustug lesnych
przez lesniczych.

Co roku do konca wrzesnia Nadle$nictwo dokonuje kontroli nastepujacych form
ochrony:

v rezerwaty — do konca wrze$nia, kontroli dokonuje zespot w sktadzie: Specjalista ds.
Ochrony lasu, Inzynier nadzoru, Le$niczy,
v Pomniki przyrody — do konca wrze$nia, kontroli dokonuje zespot w sktadzie:
Specjalista ds. Ochrony lasu, Le$niczy.
v' strefy ochrony ptakow — do konca roku, kontroli dokonuje Le$niczy
W celu zwigkszenia bior6znorodnosci, podczas wykonywania ci¢¢ pielegnacyjnych
pozostawia si¢ drzewa dziuplaste, a na zrgbach kepy starodrzewia. Podczas inwentaryzacji
drzew dziuplastych wyliczono, ze na terenie Nadle$nictwa jest ich okoto 900 szt.
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Na terenie Nadle$nictwa wyznaczono roéwniez ekosystemy reprezentatywne na

tacznej pow. 1352,79 ha (Zarzadzenie Nr 8/2012 Nadle$niczego Nadlesnictwa Stawa Slaska
7 20.03.2012r. z p6Zniejszymi zmianami).

(\

ANAN

SN NENENE RN

Na terenie Nadlesnictwa wystepuja nastepujace formy ochrony przyrody:

27 pomnikow przyrody — W mijajacym Programie Ochrony Przyrody wykazanych
bylo 37 pomnikoéw przyrody. Po weryfikacji okazato si¢, ze Rozporzadzeniu
Wojewody Lubuskiego z 2006 roku za pomniki zostaly uznane tylko 27 obiektéw. W
2014 roku Uchwalg Rady Gminy Stawa NR XLVIII/315/14 zostal powotany nowy
pomnik przyrody w Le$nictwie Stare Stragcze oddziat 98ax. W 2014 roku z listy
pomnikdéw przyrody zostata usunigta lipa drobnolistna znajdujaca si¢ w Le$nictwie
Sabinowka oddziat 182k (290i). Byta to Uchwata Gminy Nowa So6l Nr
XLII/257/2014.

2 rezerwaty na tacznej pow. 39,23 ha

obszary Natura 2000:

Pojezierze Stawskie (PLB 300011) — na powierzchni 6994,71 ha. Plan Zadan
Ochronnych od 14 stycznia 2014r.

Dolina Srodkowej Odry (PLB 080004) — na powierzchni 492,37 ha.

Nowosolska Dolina Odry (PLH 080014) — na powierzchni 492,37 ha. Plan Zadan
Ochronnych od 28 kwietnia 2014r.

Zurawie Bagno Stawskie (PLH 080047) — na powierzchni 41,70 ha

obszary chronionego krajobrazu:

Pojezierze Stawskie, Pradolina Obry i Rynna Zbgszynska na pow. 3284,35 ha

Rynna Obrzycko-Obrzanska na pow. 1275,10 ha

Pojezierze Stawsko-Przemeckie na pow. 7422,76 ha

Nowosolska Dolina Odry na pow. 252,66 ha

uzytki ekologiczne — 4 obiekty na pow. 17,36 ha

Strefa ochrony:

9.

Bielik — ochrona Scista 28,48 ha, ochrona okresowa 57,37 ha,
Kania ruda — ochrona okresowa 12,85 ha. Gniazdo wystepuje na terenie Nadle$nictwa
Koscian.

KONCOWE SPRAWOZDANIE Z PRZEPROWADZONEGO MONITORINGU NA

LATA OD 2013 D0 2015

Na podstawie Zarzadzenia nr 22 Dyrektora Regionalnego Dyrekcji lasow Panstwowych w
Zielonej Gorze z dnia 10 grudnia 2012r. w sprawie wprowadzenia Ramowych wytycznych

w zakresie monitoringu wptywu realizacji planu urzadzenia lasu na $srodowisko Nadle$nictwo

Stawa Slaska sporzadzito koncowe sprawozdanie z przeprowadzonego monitoringu na lata od

2013-

2015.



- 161 -

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska monitoring wptywu realizacji planu urzadzenia lasu na
srodowisko zostat wcielony w zycie Zarzadzeniem 11/2013 Nadle$niczego Nadle$nictwa
Stawa Slaska z dnia 20 marca 2013 w sprawie wprowadzenia monitoringu oddziatywania
realizacji planu rzadzenia lasu na $rodowiska przyrodnicze w Nadlesnictwie Stawa Slaska.

l. Monitoringowi podlegaly nastepujace dziatania:

. Opisane w planie urzadzenia lasu w formie wskazan gospodarczych

. Opisane w planie urzadzenia lasu w formie ogdlnej 1 kierunkowe;j

. Nieopisane w planie urzadzenia lasu, wynikajace z dzialan zwigzanych z realizacja

zadan ochronnych, hodowlanych, usuwania klesk zywiotowych, usuwaniu zagrozen dla
zdrowia i zycia ludzi, itd.

. Wynikajacych z decyzji administracyjnych.

. Inne (np. umowy udostepnienia nieruchomosci, lokalizacji inwestycji obcych)

2. Obowiazek prowadzenia monitoringu spoczywal na:

. Lesniczych 1 podlesniczych (na biezaco uzupetnianie ksigzek monitoringu w formie
papierowej)

. Pracowniku ds. ochrony przyrody (minimum raz w roku dokonywano kontroli

ksigzek monitoringu, oraz prowadzono tabelaryczny zestawienie monitoringu w formie
elektronicznej)

. Inzynierze nadzoru
. Straznikach lesnych
. Innych osobach, o ile zakresy ich obowigzkow dotycza planowania/realizacji zadan w

obiektach opisanych w punkcie 1.

3. Na poziomie le$nictwa monitoring odbywat si¢ gtownie poprzez:

. Powykonawczg kontrole wykonywania zabiegdw gospodarczych,

. Biezacym zglaszaniu do nadle$nictwa nieprawidtowosci w wykonaniu zabiegow,

. Prowadzeniu biezacego monitoringu zasadno$ci utrzymywania stref ochrony zwierzat.
. Uzaleznienie odebrania prac od prawidtowej realizacji zalecen z zakresu ochrony

przyrody zawartych w zleceniach na ich wykonanie.
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Tabela 42 — Sumaryczne zestawienie podjetych dziatan ograniczajacych negatywny wptyw

realizacji PUL

Realizacja zadan

Podjete dzialania ochronne

Gatunek/obiekt chroni ikaj h z plané Wielkos¢ Jednostka
atuneljobielt chroniony Wyn(l)c]ljf:li'; (PZZP Oz;now minimalizujace (lista moze by¢ szersza) 16T05¢ ecnos
Rezerwat "Jezioro Swiete" 19,35 ha
Usunigto nielegalnie
zbudowane ktadki (luty
2014 2014) Powiadomiono RDOS -—- -—- -
w Gorzowie WLKP i
uzyskano pozytywna decyzje.
Wzrost populacji ramiennic.
RDOS Gorzéw Wlkp.
wykonat zarybianie
2015 gatunkami drapieznymi, --- --- -—-
zgodnie z Planem Ochony
dla rezerwatu. 09.11.2015r.
7G.7212.11.2015.GM
Rezerwat "Mesze" 19,88 ha
Usunigto niclegalnie
zbudowane ktadki (luty
2014 2014) Powiadomiono RDOS -—- -—- -
w Gorzowie WLKP,
uzyskano pozytywna decyzje.
5 3 ”
Uzytek Ekologiczne "Laka 0.88 ha
Kochana"
Usunigcie drzew i krzewow z powierzchni
2014 uzytku w celu zachowania istniejacego
siedliska oraz gatunkéw roslin. Decyzja
Gminy Stawa z dnia 22.01.2014
Uzytek Ekologiczny
5,05 it
"Myszkowkie Bagno" ’ a
2014.06 - ODN-PORN - bez prowadzenia
2014 prac gospodarczych, poiewaz odnowienie
zakwalifikowano jako odnowienie
naturalne - Sukcesja
Uzytek Ekologiczny
4,77 it
"Uroczysko Zacisze" ’ ‘
Zainstalowano nowg tablic¢ informacyjna,
2013 --- ., ---
wrzesien 2013
2014 luty , DRZEW - usuwanie nalotow z
2014 - taki, prywatny dzierzawca otrzymat --- -
pozwolenie z Gminy
> . T
Uzytek Ekolr)gnczx.ly Dolina 6.66 ha
Jeziornej"
28 (Jeden
L pomnik
t.
Pomniki przyrody usunicto, a dwa Sz
dodano)
Wkopano stupki z tabliczka pomnik
przyrody, wycigto kilka drzew wokot
pomnikéw. Podczas prac gospodarczych Zabiegi
2013 oznaczono w terenie i poinformowano dotyczyty 26 Szt.
pracownikow ZUL, aby nie uszkodzi¢ pomnikow

pomnikéw. Sprzatano $mieci wokot
pomnikéw
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Realizacja zadan

Podjete dzialania ochronne

Gatunek/obiekt chroniony wynikajacych z planéw T (T e L o) Wielkos¢ Jednostka
ochrony (PZO)
Po uzyskaniu zgody z gminy podkrzesano
drzewa (zagrozenie dla ludzi), wycigto
kilka drzew wokot pomnikéw. Wkopano L
. . . Zabiegi
2014 stupki z tabliczka pomnik przyrody. dotyczyly 10 St
Podczas prac gospodarczych oznaczono w .
L. o, pomnikéw
terenie i poinformowano pracownikdéw
ZUL, aby nie uszkodzi¢ pomnikow.
Sprzatano $mieci wokot pomnikoéw
wycigto kilka drzew wokot pomnikow.
Wkopano stupki z tabliczka pomnik
przyrody. Podczas prac gospodarczych Zabiegi
2015 oznaczono w terenie i poinformowano dotyczyty 9 Szt.
pracownikéw ZUL, aby nie uszkodzi¢ pomnikoéw
pomnikéw. Sprzatano §mieci wokot
pomnikéw
Strefa ochrony Bielika 85,85 ha
Ustawiono tablice informacyjne.
Ustawiono tablice informacyjne.
Wykonano CW w strefie ochrony
okresowej poza okresem ochronnym (
28.08.2013r). Poinformowano
2013 pracownikéw ZUL. CW 08.2015 zabieg
wykonano poza okresem ochronnym.
Prace pozyskaniowe, rozpoczgcie prac w
strefie ochrony okresowej poza okresem
ochronnym (1.08.2013r). Adnotacja na
o$wiadczeniu PKN.
Pozyskanie Kosztem Nabywcy 09.2014.
2014 W strefie okresowej poza okresem
ochronnym
2015 Zlikwidowano strefe. Decyzja RDOS
Strefa ochrony Bielika 62 ha
2013 Ustawiono tablice informacyjne
Strefa ochrony Kani rudej Tylko ochrona okresowa 12,85 ha
Ustawiono tablice informacyjne oraz
2013 zlikwidowano grodzenia poza okresem
ochronnym
131 (171
usunigto z
W zdecydowanej wigkszosci prace monitoringu,
gospodarcze byly wykonywane poza dodano 14 ) W
miejscem wystegpowania stanowiska roslin | 2013 zabiegi
(np. pozostawiano rosling w kepie wykonano na
Rosliny starodrzewia). Ro$ling oznaczano w 30 pozycjach. | Stanowiska
terenie 1 wskazywano pracownikom ZUL. | W 2014 zabiegi
Starano si¢ wykonywac zabiegi poza wykonano na
okresem wegetacyjnym. Zrywke 43 pozycjach.
prowadzono metoda nasigbierna. W 2015 zabiegi
wykonano na
12 pozycjach.
83 stanowiska
Zwierzeta wz’;zf; (;v(\)/e:la Stanowiska

usunigto 2)
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Realizacja zadan

Podjete dzialania ochronne

Gatunek/obiekt chroni ikaj h z plané Wielkos¢ Jednostka
atunek/obiekt chroniony wynikajacych z planéw T (T e L o) ielko$¢ ednos
ochrony (PZO)
Poinformowano dzierzawcow o zasadach .
. . Zabieg
ochrony. Wykonanie zabiegow bez
. . wykonano w
2014 naruszenia strefy brzegowej. .
. e okolicach 4
Poinformowano pracownikéw ZUL o .
stanowisk
zasadach ochrony.
Wykonanie zablegow ?)ez naruszenia Zabieg
strefy brzegowej. Poinformowano
a4y wykonano w
2015 pracownikéw ZUL o zasadach ochrony. .
Zabi K K okolicach 5
eg wykonano poza okresem stanowisk
legowym.
834 ekosystemy
(usunigto 14, .
Ekosystemy reprezentatywne dodano 10) Stanowiska
1352,79 ha
.o Zabiegi
Zab k k
ADICET WYRONYWano poza kepa wykonano w 14
ekosystemu. Wykonano zabiegi nie .
2013 . . . pododdziatach
majace negatywnego oddziatywania na , .
. . . na ktorych jest
srodowisko np. rozgrodzenie upraw.
ekosystem
Zabiegi wykonywano poza ke¢pa
ekosystemu. Wykonano zabiegi nie
m,aja(ce n.egatywnego oddzia%ywania na Zabiegi
$rodowisko np. rozgrodzenie upraw.
R wykonano w 20
Usuwano z ekosystemow drzewa .
2014 . . . pododdziatach ,
niebezpieczne. Usuwanie drzew po , .
. . na ktorych jest
wiatrowatach (drzewa pozostawiono w ckosvstem
ekosystemie do naturalnego rozktadu). Y
Cze$¢ zabiegdéw byta wykonana w celu
poprawy funkcjonowania ekosystemu.
Zabiegi wykonywano poza ke¢pa
ekosystemu. Wykonano zabiegi nie Zabiegi
majace negatywnego oddziatywaniana | wykonano w 12
2015 srodowisko np. rozgrodzenie upraw. pododdziatach ,
Usuwanie drzew po kleskach (drzewa na ktorych jest
pozostawiono w ekosystemie do ekosystem
naturalnego rozktadu).
51 stanowisk
(dodano 1). W
2013 r zabiegi
k 4
Zabiegi wykonywano poza obiektami v;}(;zgl(?;c(;nzv
kul terialnej. Inf )
ultury materiainej. Informowano 2014 r zabiegi | Stanowiska

Obiekty kultury materialnej

pracownikéw ZUL. Zrywka nasigbierna.
Zbieranie odpadow wokot obiektow.

wykonano na 8
pozycjach. W
2015 r zabiegi
wykonano na 6

pozycjach
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Realizacja zadan

Podjete dzialania ochronne

Gatunek/obiekt chroniony wynikajacych z planéw T (T e L o) Wielkos¢ Jednostka
ochrony (PZO)
Dostosowanie sktadu gatunkowego upraw
oraz GTD do mozliwosci siedliska, w
ramach siedlisk wymienionych z [
Zalaczniku DS. projektowanie sktadu 488 pozyciji,
zgodnego z naturalnym sktadem 751,60 ha. W
Wytaczenie z uzytkowania gatunkowym na danym siedlisku. 2013 r zabiegi
rgbnego niektorych platow Planowanie ci¢¢ i zabiegéw wykonano na 9
siedliska przyrodniczego pielggnacyjnych z uwzglednieniem pozycjach. W
Siedliska przyrodnicze wpisany do P,ZO oraz,nie trvrvah?é(fi lasow (podzifli na o.stc;py, . 2014 r zabiegi Pozycie
wprowadza¢ gatunkéw nawroét cigé), dostosowanie r¢bni (rodzaj, | wykonano na
obcych geograficznie i forma) do potrzeb konkretnego 16 pozycjach.
ekologicznie na terenie drzewostanu i siedliska. Postgpowanie W2015r
Nowosolskiej Doliny Odry zgodne z zasadami ochrony zabiegi
poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych. | wykonano na
W przypadku siedlisk punktowych, prace | 18 pozycjach .
wykonywano poza siedliskiem.
Informowano pracownikéw ZUL o
zasadach ochrony.
150 pozycji. W
2013 r zabiegi
wykonano na 9
Pozostawienie ekotonu o szer. min. 30 m | pozycjach. W
zlozonego z drzewostanow. 2014 r zabiegi
Bagna Pozostawienie ekosystemu bedacego wykonano na Pozycja
fragmentem wydzielenia bez zabiegu 13 pozycjach.
gosp. W2015r
zabiegi

wykonano na
13 pozycjach
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Tabela 43 — Wykonanie zalecen ograniczajacych negatywny wplyw realizacji PUL na

srodowisko

Obszar negatywnego
wplywu

Zalecenia ograniczajace negatywny wplyw

Wykonanie zalecen

Stanowiska chronionych
gatunkow roslin le§nych

Ochrona przed zniszczeniem znanych stanowisk,
pozostawianie stref ochronnych nieuzytkowanych r¢bnie
wokot stanowisk pewnych gatunkéw, wykonywanie
zabiegéw w okresie zimowym (w przypadku gatunkow,
ktore tego wymagaja).

Zabezpieczano przed zniszczeniem stanowiska
chronionych gatunk6éw roslin, pozostawiano strefy
ochronne nieuzytkowane rgbnie wokot stanowisk

niektorych gatunkoéw, starano si¢ wykonywac zabiegi w
okresie zimowym (w przypadku gatunkow ktore tego
wymagaly). Zabiegi gospodarcze wykonano w sumie na
85 pozycjach, na ktorych znajduja si¢ ro$liny chronione
i cenne.

Stanowiska chronionych
gatunkow roslin
nielesnych

Zapisy o czynnej ochronie, na przyktad - koszeniu tak.

Usuwano naloty drzew i krzewow zgodnie z zasadami
ochrony

Stanowiska lggowe
ptakow drapieznych i
bociana czarnego (ptakoéw
rzadkich, objgtych
ochrong strefowa)

Terminowe wykonywanie zabiegéw w strefach ochrony
okresowej.

Terminowo wykonywano zabiegi w strefach ochrony
okresowej. Zabiegi gospodarcze wykonano w sumie w
okolicach 9 stanowisk, na ktérych znajduja si¢ gniazda

zwierzat, gléwnie ptakow.

Zachowanie odpowiednich
siedlisk dla gatunkéw
ptakow drapieznych

Zapis o pozostawianiu pojedynczych starszych drzew,
fragmentow starodrzewu, fragmentow lasu nieobjetych
gospodarowaniem.

Pozostawiano pojedyncze starsze drzewa, fragmenty
starodrzewu, fragmenty lasu nieobj¢te
gospodarowaniem.

Pozostate gatunki ptakow
lesnych

Pozostawianie odpowiedniej ilosci starych drzew, w tym
gatunkow o migkkim drewnie, osobnikéw dziuplastych,
wywieszanie budek legowych.

Pozostawiano odpowiednig ilo§¢ starych drzew, w tym
gatunkow o migkkim drewnie, osobnikow dziuplastych,
wywieszano budki legowe. Podczas inwentaryzacji w

Ro6znorodno$¢ biologiczna

Pozostawianie drzew nietypowych (ksztalt, cechy
wzrostowe), popieranie odnowienia naturalnego.

Ochrona przed zniszczeniem znanych stanowisk ro$lin
chronionych, ochrona siedlisk tych roslin.

Czynna ochrona niektorych siedlisk, zakaz odwadniania
torfowisk, wprowadzanie gatunkow zgodnych z
siedliskiem, nie zalesianie nielesnych siedlisk.

Pozostawiano drzewa nietypowe (o cickawym ksztalcie,
cechach wzrostowych), popierano odnowienia
naturalnego.

Ochraniano przed zniszczeniem znane stanowiska ro$lin
chronionych, ochraniano siedliska tych roslin.

Stosowano ochrong niektorych siedlisk, nie odwadniano
torfowisk, wprowadzano gatunki zgodne z siedliskiem,
nie zalesiano nielesnych siedlisk.

Powierzchnia ziemi

Pozyskiwanie drewna w okresie zimowym (jezeli nie
jest to sprzeczne z warunkami ekonomicznymi),
wykorzystywanie szlakow zrywkowych.

Pozyskiwano drewno w okresie zimowym (jezeli nie
bylo to sprzeczne z warunkami ekonomicznymi),
wykorzystywano szlaki zrywkowe.

Krajobraz

Pozostawianie nieuzytkowanego r¢bnie pasu
drzewostanu na granicy lasu z terenem otwartym,
ksztaltowanie strefy ekotonowej i granicy polno-lesne;.

Pozostawiano nieuzytkowany rebnie pas drzewostanu na
granicy lasu z terenem otwartym, ksztattowano strefy
ekotonowe i granic¢ polno-lesna.

Zasoby naturalne

Okreslenie etatu uzytkowania w sposob, ktory zapewni
nie przekroczenie uzytkowania przyrostu biezacego w
obrebie Nadlesnictwa.

Okreslono etat uzytkowania w sposob, ktory zapewnit
nie przekroczenie uzytkowania przyrostu biezacego w
obrebie Nadlesnictwa. W wyniku realizacji PUL
przecigtna zasobno$¢ na powierzchni zalesionej wzrosta
0 33 m’, co stanowi wzrost o ponad 12% w stosunku do
poprzedniej rewizji urzadzania lasu.

Siedliska przyrodnicze

Dostosowanie sktadu gatunkowego upraw oraz GTD do
mozliwosci siedliska, w ramach siedlisk wymienionych
z 1 Zataczniku DS. projektowanie sktadu zgodnego z
naturalnym sktadem gatunkowym na danym siedlisku.

Planowanie ci¢c¢ i zabiegdéw pielegnacyjnych z
uwzglednieniem trwato$ci lasow (podziat na ostepy,
nawroét cigé), dostosowanie r¢bni (rodzaj, forma) do

potrzeb konkretnego drzewostanu i siedliska.

Dostosowano sktad gatunkowy upraw oraz GTD do
mozliwosci siedliska, w ramach siedlisk wymienionych
z | Zataczniku DS. projektowano sktad zgodnie z
naturalnym sktadem gatunkowym na danym siedlisku.
Planowano cigcia i zabiegi pielegnacyjne z
uwzglednieniem trwato$ci lasow (podzial na ostepy,
nawroét cigé), dostosowano rebnie (rodzaj, forma) do
potrzeb konkretnego drzewostanu i siedliska. Nie
przekraczano maksymalnych powierzchni zrgbow
okreslonych w PUL.
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10. Ebpukacia

Pracownicy Nadleénictwa Stawa Slaska duza uwage przywiazuja do edukacji le$nej
spoleczenstwa. Lesnicy sg czestymi gos¢mi w szkotach i1 przedszkolach prowadzac réznego
rodzaju spotkania i konkursy.

Cele edukacji ekologicznej prowadzonej przez Nadlesnictwo Stawa Slaska skupiaty
si¢ przede wszystkim na:

= ksztattowaniu postaw 1 $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa, ze szczegdlnym
uwzglednieniem zagadnien dotyczacych gospodarki lesnej,

* poznawaniu poszczeg6lnych funkcji lasu,
" uczeniu postaw wlasciwego zachowania si¢ w lesie,

» usSwiadamianiu zagrozen dla lasu oraz poznawaniu metod przeciwdziatania tym
zagrozeniom,

= ksztatltowaniu pozytywnego wizerunku lesnika 1 le§nictwa,
= promowaniu wiedzy lesnej, kultury 1 historii zwigzanej z le§nictwem,

* upowszechnianiu wiedzy o dziataniach Lasow Panstwowych w zakresie ochrony
przyrody i $Srodowiska,

* podnoszenie $wiadomos$ci spoleczenstwa w zakresie korzystania z rdéznorodnych
bogactw lasu,

* upowszechnianiu spoteczenstwu wiedzy o prowadzonej przez Lasy Panstwowe trwale
zréwnowazonej gospodarki lesne;j.

Wymienione cele byly realizowane m.in. w trakcie zaj¢¢ prowadzonych przez
pracownikow Stuzby Le$nej i zatrudnionych poza Stuzba Le$na. Zajecia w terenie ,,pod
okiem” le$nikow sg podstawowa i niezastapiong forma zaszczepienia umitlowania przyrody.

Edukacji le$nej w Nadlesnictwie Stawa Slaska sprzyjaja odpowiednie warunki dla rozwoju
ruchu turystycznego, m.in. bogata infrastruktura edukacyjna 1 turystyczna oraz tatwa
dostepnos¢ kompleksow lesnych, ktora szczegolnie w latach 2013-2015 uleglta rozbudowie
dzigki realizowanemu w ramach V osi priorytetowej programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko przez Nadlesnictwo projektowi ,,Budowa i modernizacja systemu Sciezek
turystycznych w Nadlesnictwie Stawa Slaska dla zabezpieczenia obszaréw Natura 20007,
wspotfinansowanemu przez Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego oraz Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

Na terenie Nadle$nictwa zostalo wybudowanych i zmodernizowanych wiele obiektow
edukacji le$ne;j:
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- Sciezka przyrodniczo — lesna ,,Wzgoérza Pszczotkowskie” — zmodernizowana $ciezka,
potozona na terenie Le$nictwa Stare Stracze,

- $ciezka edukacyjna ,, Lekcja Biologii Inaczej ,, — zmodernizowana $ciezka, potozona na
terenie Le$nictwa Swigtobor,

- §ciezka rowerowa ,,Nad Stawskim Jeziorem” wraz z miejscem postojowym 1 infrastrukturg
turystyczng — wybudowana w ramach projektu, potozona na terenie Lesnictwa Gola,

- punkt widokowy ,,Ptasi Raj” — jest to drewniana platforma widokowa zlokalizowana nad
brzegiem Jeziora Stawskiego, umozliwiajaca podziwianie jeziora wraz z tetnigcym tam
zyciem,

- plac rekreacyjny na polanie Swigtobor - obiekt edukacyjno-rekreacyjny. Znajdujacy sie
przy miejscowosci Swiete. Polana wyposazona zostata w duza wiate turystyczng wraz z
wyznaczonym miejscem na rozpalenie ogniska. Przy wiacie umiejscowiono 10 tablic
edukacyjnych. Na polanie zlokalizowana jest rowniez sitownia plenerowa 1 maty plac zabaw,

- wieza widokowa ,Joanna” - obiekt turystyczny. 40-metrowa drewniana konstrukcja,
zlokalizowana nieopodal polany rekreacyjnej Swietobor, z ktorej rozposciera si¢ znakomity
widok na Jezioro Stawskie 1 okoliczne lasy,

- multimedialny punkt edukacyjny ,,Z NATURA ZA PAN BRAT” - stanowi uzupelnienie
obiektow turystyczno-edukacyjnych. W ramach punktu mozemy wyr6znic:

sciezke dydaktyczng — przebiegajaca wokol biurowca nadle$nictwa; przy $ciezce zostaty
posadzone rodzime gatunki drzew, krzewdw 1 krzewinek wystepujacych w polskich lasach;
wiekszo$¢ z nich mozna spotka¢ podczas lesnych wedrowek wokot Jeziora Stawskiego,

sale edukacyjng — znajdujaca si¢ wewnatrz budynku biurowca, wyposazona jest w
nowoczesny technologicznie sprzet multimedialny wykorzystywany podczas prowadzonych
przez pracownikow nadle$nictwa zaje¢ edukacyjnych,

kioski multimedialne i tablice interaktywne — urzadzenia te stanowig dodatkowe wyposazenie
multimedialnego punktu edukacyjnego. Zamieszczone w nich beda materialy edukacyjne
poswigcone obszarom Natura 2000 i innym formom ochrony przyrody wystepujacym na
terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska.

11. TURYSTYKA

Lasy Nadle$nictwa Stawa Slaska potozone sa na terenie o bardzo ciekawym krajobrazie
1 licznych walorach przyrodniczych. Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ wiele jezior, w tym
najwicksze, zwane ,,Slagskim Morzem” - Jezioro Stawskie o powierzchni ok. 854 ha. To
doskonate miejsce dla zeglarzy. Odbywaja si¢ tutaj regaty, maratony ptywackie.
Liczne szlaki turystyczne, $ciezki rowerowe i przyrodnicze pozwalaja na zapoznanie si¢ z
walorami przyrodniczymi laséw nadle$nictwa. Lasy stawskie sg rajem dla zbieraczy runa
lesnego. Mozna w nich zbiera¢ obficie tutaj rosngce borowki i grzyby.
Udostepnionych jest wiele miejsc postoju, zlokalizowanych przy wazniejszych szlakach
komunikacyjnych, umozliwiaja one pozostawienie samochodow osobowych, zapewniajg
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mozliwo$¢ aktywnego wypoczynku. S3 roéwniez miejsca do spozycia positku - tawki,
zadaszenia.

W Stawie i okolicach corocznie organizowane sg liczne imprezy plenerowe np.: ,,.Lato bez
granic", ,,Summer Rock Festival", ,,Stachuriada", ,,Las Woda Blues". Ponadto tereny te
obfitujg w zabytki kultury materialnej. W lasach obrebu Kochanowo 1 Stawa mozemy natkna¢
si¢ na granitowe przedwojenne drogowskazy przydrozne oraz kamienne stupki oddziatowe.
W obrebach: Stawa (le$nictwo Tarnéw) i Kochanowo (le$nictwo Swietobér) mamy
przedwojenne cmentarze ewangelickie (najstarszy nagrobek z 1873 r.). W le$nictwie Tarnow
mozemy natkna¢ si¢ na grodziska wczesnosredniowieczne (pozostato$¢ po grodach).
Dodatkowo lasy Nadle$nictwa mozna wykorzysta¢ do biegania, nordic walkingu czy
geocachingu (ciekawej zabawy dla wszystkich, ktérzy maja w sobie ducha poszukiwacza
skarbow).

12. ZAKONCZENIE

W imieniu catej zalogi Nadlesnictwa Stawa Slgska skladam serdeczne
podzigkowania zespotowi Biura Urzadzania Lasu Oddzial w Poznania, wykonujacemu prace
urzgdzeniowe na potrzeby naszego Nadlesnictwa.

Nadle$niczy
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2. Koreferat wykonawcy planu
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1. Pordownanie danych zawartych w referacie NadleSniczego

z wynikami inwentaryzacji lasu

1.1. Zmiany w stanie posiadania

Zmiany powierzchniowe w Nadle$nictwie przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Obreb lesny Nadlesnictwo
Data Kochanowo Slawa Swietno Stawa Slaska
Powierzchnia w ha
01.01.2006 8 360,1556 11 087,9424 6 537,5427 25 985,6407
01.01.2016 8 364,2833 11 084,2291 6 553,5412 26 002,0536
Réznica +4 1277 -3,7133 +15,9985 +16,4129

Powierzchnia ujeta w opracowywanym planie urzadzenia lasu jest zgodna z danymi
bazy SILP Nadle$nictwa

1.2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegle 10 - lecie

z ich wykonaniem

1.2.1. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania r¢bnego

Stwierdza si¢, ze Nadlesnictwo wiasciwie stosowato nawroty i nastepstwo cigé -
zgodnie z zasadami tadu czasowo-przestrzennego, a wykonana powierzchnia zr¢bow byla
zgodna z planem urzadzenia lasu. Zmiany dotyczace lokalizacji ci¢¢ r¢bnych byly glownie
spowodowane przyczynami sanitarnymi.

1.2.2. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania przedr¢bnego

Ogo6lnie nalezy stwierdzi¢, ze wykonane cigcia pielegnacyjne w drzewostanach
nadle$nictwa prowadzity do utrzymania lub poprawy stabilno$ci mechanicznej drzewostanow
(sanitarne porzadkowanie lasu) i sprawnos$ci siedliska, uzyskania mozliwie najwyzszej
produkcji surowca drzewnego dobrej jakos$ci przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci
biologicznej lasu 1ijego pozaprodukcyjnych funkcji, a w lasach ochronnych cigcia
pielegnacyjne prowadzono z uwzglgdnieniem zadan wynikajacych z roli penionej przez
poszczegoblne lasy.

W trakcie taksacji stwierdzono konieczno$¢ wykonania trzebiezy dwunawrotowych na
tacznej powierzchni 203,39 ha ( obr. Kochanowo 40,53 ha — 19 pozycji, obr. Stawa 113,09 ha
- 46 pozyciji, obr. Swietno 49,77 ha — 20 pozycji).
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Ogolnie po zrealizowaniu zadan z zakresu uzytkowania przedrgbnego mozna
stwierdzi¢, iz drzewostany II 1 IIl kl. w., w niektoérych przypadkach wykazuja zbyt duze
zageszczenie, a stopien wypielegnowania drzewostanéw starszych jest prawidtowy. Wigksze
zageszczenie w mtodszych klasach wieku moze by¢ efektem dziatan Nadle$nictwa majacych
na celu minimalizowanie szkod powodowanych przez zwierzyne, jednak na pozycjach
z wprowadzonym podsadzeniem, szczegdlnie degbowym, na ktérych zastosowano grodzenie
mozna stosowac intensywniejsze zabiegi w gornym pigtrze w celu stworzenia lepszych
warunkéw S$wietlnych w dole drzewostanu. Wszystkie pozycje wymagajace pielggnacji
zarejestrowanego w trakcie taksacji mlodego pokolenia wprowadzonego pod okapem
drzewostanu zaliczono do przebudowy typu C i na pozycjach tych nalezatoby zastosowac
intensywniejsze cigcia w gornym pigtrze. W trakcie taksacji nie zarejestrowano przypadkoéw
zbyt duzej intensywnosci ci¢é, ktora doprowadzilaby do powstania szkdd od okisci czy
wiatrow, a szkody powstale na skutek wiatrow mialy charakter losowy. Uzytki przygodne
stanowig 5,73 % masy pozyskanej w uzytkowaniu przedrebnym. Udzial uzytkow
przygodnych spowodowany byt gléwnie pozyskaniem drewna z wywrotow 1 ztomow.

1.2.3. Wykonanie zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu

Zinwentaryzowano 1621,37 ha upraw i mlodnikow la klasy wieku na powierzchniach
otwartych, 93,1% powierzchni tych upraw i mtodnikow cechuje zgodno$¢ z docelowym
sktadem gatunkowym przyjetym w poprzednim planie dla danego siedliska. Przecigtne
zadrzewienie upraw i mtodnikow la klasy wieku wynosi 0,95.

Przecietne zadrzewienie upraw i mtodnikow po rgbniach ztozonych wynosi 0,79,
a przecigtna jako$¢ 12. Przecigtny procent pokrycia mtodego pokolenia w KO wynosi 40,3%,
o przecig¢tnej jakosci 12.

Ocena upraw i mlodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych

Obregb KOCHANOWO (14-09-1) Tabela nr XI

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
siedliskowy | siedlisko zgodny ze sktadem pozadanym cze$ciowo zgodny ze sktadem niezgodny ze sktadem pozadanym | przepadte Razem
lasu(TSL) przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 | 08-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 08-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 303,07 303,07
BMSW 139,47 8,24 21,35 0,57 169,63
LMSW 13,49 0,96 16,10 0,64 31,19
LMW 14,67 1,26 1,47 0,95 18,35
LW 8,28 0,72 0,55 9,55
9,10E+01 2,42 2,42
oL
9,10E+01 3,29 3,29
Lt 0,45 0,45
Ogotem 479,43 14,47 41,34 2,71 537,95
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Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Lesne Uprawy
siedliskowy | siedlisko zgodny ze sktadem pozadanym cze$ciowo zgodny ze sktadem niezgodny ze sktadem pozadanym | przepadte Razem
lasu(TSL) przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 08-0,7 | 0,6-0,5 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 6 7 8 9 10 1 12 13
BSW 209,16 2,41 211,57
BMSW 331,32 9,94 30,53 371,79
LMSW 32,53 8,75 41,28
LMW 3,15 3,15
Lw 5,86 5,86
OLJ 1,60 1,60
Ogotem 582,02 12,35 40,88 635,25
Obreb SWIETNO (14-09-2) Tabela nr XI
Sktad gatunkowy upraw i modnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
siedliskowy | siedlisko zgodny ze sktadem pozadanym cze$ciowo zgodny ze sktadem niezgodny ze sktadem pozadanym | przepadte Razem
lasu(TSL) przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 | 08-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 08-0,7 | 0,6-0,5 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 6 7 8 9 10 11 12 13

BSW 263,88 2,01 2,23 268,12
BMSW 100,79 2,39 4,49 0,54 108,21
BMW 2,66 2,66
LMSW 6,32 6,32
LMW 41,04 0,12 9,59 4,05 54,80
LSW 2,99 1,14 413
LW 2,93 2,93
oL 1,00 1,00
Ogotem 420,61 452 1845 459 448,17
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Nadlesnictwo Stawa Slgska (14-09) Tabela nr XI

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Le$ne Uprawy
siedliskowy | siedlisko zgodny ze sktadem pozadanym czgéciowo zgodny ze sktadem niezgodny ze skladem pozadanym przepadte Razem
lasu(TSL) przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 0,8-0,7 0,6-0,5 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

BSW 776,11 4,42 2,23 782,76
BMSW 571,58 20,57 56,37 1,11 649,63
BMW 2,66 2,66
LMSW 52,34 0,96 24,85 0,64 78,79
LMW 58,86 1,38 11,06 5,00 76,30
LSwW 2,99 1,14 413
LW 17,07 0,72 0,55 18,34

9,10E+01 2,42 2,42
oL 1,00 1,00

9,10E+01 3,29 3,29
ou 1,60 1,60
Lt 0,45 0,45
Ogodtem 1482,06 31,34 100,67 7,30 1621,37

Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych

Obreb KOCHANOWO (14-09-1) Tabela nr XII

. _— Gatunek . . . o

. Lesne siedlisko . Powierzchnia Przecietny % . . 2
J— Typ siedl. - panujacy ] h : Przecietna jakos¢

Wyszczegdlnienie przyrodnicze manipulacyjna pokrycia

lasu (TSL) mitodego s hodowlana
(LSP) . w ha (zadrzewienie)
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7

KO BMSW DB.S 6,27 30,0 12
LMSW DB.S 18,13 37,5 12
LMW DB.S 5,16 35,9 12
Razem 29,56 35,6 12
KDO BMSW SO 4,67 15,9 22
BSW SO 2,49 20,0 22
Razem 7,16 17,3 22
Uprawy i miodniki | BMSW DB.S 2,89 30,0 12
po rebniach BMSW SO 20,14 99,2 12
ztozonych BMSW Sw 3,53 80,0 23
LMSW BK 1,58 50,0 12
LMSW DB.B 4,82 30,0 12
LMSW DB.S 10,00 30,0 12
LMSW SO 10,06 97,4 12
LMW SO 4,79 96,5 12
LW DB.S 1,11 70,0 22
Razem 58,92 74,8 12
Ogotem 95,64 58,4 12




Obreb SLAWA (14-09-2) Tabela nr XII
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. - Gatunek ) . . o

. Lesne siedlisko . Powierzchnia Przecietny % . s
- Typ siedl. . panujacy ) . : Przecietna jako$¢

Wyszczegdlnienie przyrodnicze manipulacyjna pokrycia

lasu (TSL) mitodego o hodowlana
(LSP) : w ha (zadrzewienie)
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7
KO BMSW BK 3,71 80,0 22
BMSW DB.B 8,38 30,0 12
BMSW DB.S 17,78 30,0 12
LMSW BK 2,31 30,0 22
LMSW DB.B 14,31 47,2 12
LMSW DB.S 44,83 34,0 12
LMSW SO 4,26 70,0 12
LMW BK 3,97 100,0 12
LMW DB.S 4,94 33,9 12
LSw BK 1,29 50,0 22
LSw DB.S 10,01 55,9 12
LW oL 2,69 50,0 22
Razem 118,48 42,0 12
Uprawy i mfodniki | BMSW BK 4,26 30,0 12
po rebniach BMSW DB.B 1,67 30,0 12
ztozonych BMSW DB.S 3,07 70,0 12
BMSW SO 20,82 100,0 12
LMSW DB.B 11,69 57,7 12
LMSW DB.S 3,65 30,0 12
LMSW SO 28,77 97,4 12
LSw DB.B 1,83 60,0 22
LSwW DB.S 19,24 86,4 12
Razem 95,00 82,5 12
Ogotem 213,48 60,0 12
Obreb SWIETNO (14-09-2) Tabela nr XII

. Lesne siedlisko Gatu_nek Powierzchnia Przecietny % . s
. Typ siedl. : panujacy ] h : Przecietna jakos¢

Wyszczegdlnienie przyrodnicze manipulacyjna pokrycia

lasu (TSL) mtodego CC hodowlana
(LSP) . w ha (zadrzewienie)
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7

KO BMSW BK 7,78 30,0 12
BMSW DB.B 3,99 30,0 12
BMW DB.S 3,37 30,0 11
LMSW DB.S 6,36 30,0 11
LMW BK 1,88 30,0 22
LMW DB.B 1,54 50,0 12
LMW DB.S 20,72 45,1 12
LSwW DB.B 1,23 30,0 11
LW DB.S 11,95 47,3 12
Razem 58,82 39,4 12
Uprawy i miodniki | BMSW DB.S 3,12 30,0 12
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Gatunek

. Lesne siedlisko ) Powierzchnia Przecietny % . . 2
Wyszczegdlnienie ITyp siedl, przyrodnicze panujacy manipulacyjna pokrycia Przecigtna jakosé
asu (TSL) (LSP) mlodeg_o w ha (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7

po rebniach BMSW SO 6,39 100,0 12
ztozonych LMSW DB.B 5,27 30,0 12
LMW BK 3,03 80,0 12
LMW DB.S 8,15 100,0 12
LSwW DB.B 3,61 100,0 12
Razem 29,57 78,1 12
Ogotem 88,39 52,3 12

Nadle$nictwo Stawa Slaska (14-09) Tabela nr XII
. Lesne siedlisko Gatupek Powierzchnia Przecietny % . s
Wyszczegdlnienie ITyp sied. przyrodnicze panujacy manipulacyjna pokrycia Przecigtna jakos¢

asu (TSL) (LSP) m’fodegg W ha (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7

KO BMSW BK 11,49 46,1 22
BMSW DB.B 12,37 30,0 12
BMSW DB.S 24,05 30,0 12
BMW DB.S 3,37 30,0 11
LMSW BK 2,31 30,0 22
LMSW DB.B 14,31 47,2 12
LMSW DB.S 69,32 34,6 12
LMSW SO 4,26 70,0 12
LMW BK 5,85 77,5 12
LMW DB.B 1,54 50,0 12
LMW DB.S 30,82 41,8 12
LSw BK 1,29 50,0 22
LSw DB.B 1,23 30,0 11
LSw DB.S 10,01 55,9 12
LW DB.S 11,95 47,3 12
LW oL 2,69 50,0 22
Razem 206,86 40,3 12
KDO BMSW SO 4,67 15,9 22
BSW SO 2,49 20,0 22
Razem 7,16 17,3 22
Uprawy i mfodniki | BMSW BK 4,26 30,0 12
po rebniach BMSW DB.B 1,67 30,0 12
ztozonych BMSW DB.S 9,08 43,5 12
BMSW SO 47,35 99,6 12
BMSW SwW 3,53 80,0 23
LMSW BK 1,58 50,0 12
LMSW DB.B 21,78 44,9 12
LMSW DB.S 13,65 30,0 12
LMSW SO 38,83 97,4 12
LMW BK 3,03 80,0 12
LMW DB.S 8,15 100,0 12
LMW SO 4,79 96,5 12
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. i Gatunek . . . o
. Lesne siedlisko . Powierzchnia Przecietny % . . 2
W . Typ siedl. : panujacy ] h : Przecietna jakos¢
yszczegOlnienie przyrodnicze manipulacyjna pokrycia
lasu (TSL) mitodego s hodowlana
(LSP) . w ha (zadrzewienie)
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7

LSw DB.B 5,44 86,5 12

LSw DB.S 19,24 86,4 12

LW DB.S 1,11 70,0 22

Razem 183,49 79,3 12
Ogotem 397,51 57,9 12

Podczas prac taksacyjnych w Nadlesnictwie Stawa Slaska opisano 1 ptazowing. Nie jest
to jednak powierzchnia powstata wskutek niewtasciwej gospodarki lesnej. Ptazowine stanowi
powierzchnia lesna po bylej sktadnicy drewna z sukcesjag Brz i So Ila kl. wieku (obr.
Kochanowo 6 f).

Na terenie Nadlesnictwa zainwentaryzowano drzewostany starszych klas wieku, uprawy
oraz odnowienia podokapowe, ktorych pochodzenie okreslono jako ,,naturalne”. Najczesciej
sg to:

- drzewostany - akacjowe, sosnowe, olchowe, brzozowe 1 osikowe,
- uprawy — sosnowe — z obsiewu naturalnego,
- naloty 1 podrosty — samorzutnie pojawiajace si¢ odnowienie sosny, debow i
jesiona.
Zestawienie kategoriami drzewostanow z cechg ,, odnowienie naturalne ” przedstawia
ponizsza tabela (pow. w ha - podano cate wydzielenia bez redukcji):

Kategoria Obreb ]
Kochanowo Stawa Swietno Razem
Drzewostan 84,24 4,50 24,99 113,73
Uprawa 3,00 0 0 3,00
Nalot, Podrost 18,60 47,96 2,36 68,92
Razem 105,84 52,46 27,35 185,65

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze wyzszy stan zasobow drzewnych, dobry stan sanitarny
1 zdrowotny drzewostanow oraz dobra jako$¢ upraw i1 mtodnikéow, to wynik prawidtowo
prowadzonej gospodarki lesnej w ubieglym okresie gospodarczym.

1.2.4. Wykonanie zadan z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

W zakresie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej Nadle$nictwo na biezaco
reagowalo w przypadku wystgpienia zagrozen. W przypadku szkod wyrzadzanych przez

zwierzyn¢ bylo to:
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- zabezpieczanie upraw i mlodnikow repelentami,

- grodzenie upraw, podsadzen i podszytow,

- regulowanie planu odstrzalu zwierzyny zaleznie od poziomu nasilenia szkéd w

drzewostanach.

Szkody powodowane przez owady i grzyby pasozytnicze ograniczano przez dziatania
bezposrednie i profilaktyke.

Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne w Nadle$nictwie powstaty gtownie
w wyniku wiatréw, suszy i przymrozkow:

W mijajacym okresie gospodarczym Nadlesnictwo Stawa Slaska zaliczone byto do
I kategorii zagrozenia pozarowego. Kategori¢ 1 zagrozenia pozarowego wyliczono réwniez
w obecnym planie u.l.

Nadlesnictwo spetnitlo wymagania dotyczace zabezpieczenia srodkéw technicznych dla
Nadles$nictw zaliczonych do I kategorii zagrozenia pozarowego.

1.3. Analiza stanu zasobow drzewnych

Poréwnanie powierzchni le$nej, zapasu na powierzchni le$nej i przecigtnej zasobnosci
drzewostanoéw wedlug stanu na 1.01.2006 r. ze stanem na 1.01.2016 .

Wyszczegolnienie Stan na 1.01.2006r. Stan na 1.01.2016r.
Obreb Kochanowo
Powierzchnia lesna - ha 7 907,61 7 904,32
Zapas - m? 1757 593 1953 275
Przecietna zasobno$¢ - m3/ha 222 247
Obreb Stawa
Powierzchnia le$na - ha 10 612,52 10 638,19
Zapas - m? 2635 812 2962 044
Przecietna zasobnosé¢ - m3/ha 248 278
Obreb Swietno
Powierzchnia le$na - ha 6 185,32 6 216,62
Zapas - m? 1288 621 1581514
Przecietna zasobnosé¢ - m3/ha 208 254
Nadlesnictwo Stawa Slaska
Powierzchnia lesna - ha 24 705,45 24 759,13
Zapas - m? 5682 026 6 496 833
Przecietna zasobno$¢ - m3/ha 230 262

W stosunku do IV rewizji nastapit:
- wzrost powierzchni lesnej o 53,68 ha,

—  wzrost zapasu o 814 807 m’ (14,3%)
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~  wzrost przecietnej zasobnosci o 32 m* (13,9%)

Przecietny wiek drzewostanow dla Nadlesnictwa wynosi obecnie 53 lata. (51 lat
w poprzednim planie).

Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia
lasu pozwala na stwierdzenie, ze realizacja zadan gospodarczych przez Nadle$nictwo
w ubieglym okresie gospodarczym spowodowata wzrost zasoboéw oraz przecigtnego wieku
1 przecigtnej zasobnosci na 1 ha.

1.4. Ocena oddzialywania na Srodowisko czynnosci gospodarczych

wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu

Oceng¢ oddziatywania na $rodowisko i obszary Natura 2000, czynno$ci gospodarczych
wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu wykonano na podstawie
Prognozy Oddziatywania na Srodowisko i Obszary Natura 2000 Planu Urzadzenia Lasu
Nadle$nictwa Stawa Slaskana okres 1.01.2006 do 31.12.2015 r. wedtug stanu na 1.01.2011 r.

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Stawa Slaska znajduja sic cztery
obszary sieci NATURA 2000 — dwa obszary specjalnej ochrony ptakéw: PLB 080004
,Dolina Srodkowej Odry”, PLB 300011 ,Pojezierze Stawaskie”oraz dwa obszary ochrony
siedlisk: PLH 020014 ,Nowosolska Dolina Odry” iPLH 080047 ,Zurawie Bagno
Stawaskie”.

Zaplanowano rebnie Ib w 2 przypadkach (obr. Kochanowo 239 g, 258 gx) i rgbnie Il b
w | przypadku (obr. Kochanowo 264 1) na siedlisku 91E0 — Le¢gi olszowe, olszowo-jesionowe
1 jesionowe, uznane w prognozie za szkodliwe dla siedliska nie zostaly wykonane przez
Nadles$nictwo.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w strefach ochrony okresowej zostaty wykonane poza
okresem legowym od 1.03 do 31.08 (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong).
Nie stwierdzono przypadkow negatywnego oddzialywania wykonanych zabiegow
gospodarczych.

Podsumowujac, nie odnotowano wypadkéw negatywnego oddziatywania ustalen
dotychczasowego planu urzadzenia lasu na srodowisko i obszary Natura 2000.
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Referat kierownika ZOL

Zespot Ochrony Lasu w Lopuchowku

Referat
Kierownika Zespolu Ochrony Lasu

Na posiedzenie Narady Techniczno Gospodarczej

w sprawie projektu planu urzadzenia lasu na okres
01.01.2016 — 31.12.2025

dla Nadlesnictwa Stawa Slaska

Czesc 1
Glowne problemy z zakresu ochrony lasu

Stawa Slaska, 8 pazdziernika 2015 roku
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1. Stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.

W Nadle$nictwie Stawa Slaska gtéownym gatunkiem lasotworczym jest sosna, ktora
wystepuje na ok 93% powierzchni.
Stan zdrowotny drzewostan6w mozna uzna¢ za dobry.

Silne wiatry spowodowaly duze szkody w roku 2011 — 52,4 ha wywrotéw i ztomdow.

Znaczne szkody spowodowane niskg temperaturg (przymrozki wczesne i1 pozne)
wystapily w latach:
2011 -172,06 ha
2012 — 28,15 ha
2014 —208,80 ha
Sa to przede wszystkim szkody w uprawach oraz na niewielkim obszarze w szkotce lesne;.

W wyniku obnizenia si¢ poziomu wod gruntowych na skutek bezdeszczowej pogody
oraz wysokiej temperatury w 2006 roku stwierdzono szkody na obszarze 172,06 ha.
W zwiazku z bardzo niesprzyjajaca pogoda w 2015 r. nalezy spodziewa¢ si¢ szkod z powodu
suszy w latach nastgpnych.

W 2011 roku zanotowano szkody w wyniku podtopienia na powierzchni 43,06 ha.

W  drzewostanach sosnowych Nadlesnictwo  ograniczalo wystgpowanie szkodnikow
wtornych takich jak przyplaszczek granatek czy tez cetynce.
Po suszy w latach 2000-2003 wystapit z duzym nasileniem przyptaszczek granatek.

Szkodniki wtérne sosny
M Przyptaszczek granatek
H Cetyrice
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Uprawy i mlodniki sosnowe w ostatnim dziesigcioleci nie byly nekane przez szkodniki
owadzie poza pedrakami chrabgszczowatych. Przy szeliniaku sosnowcu bardzo skuteczng
metoda okazalo si¢ przelegiwanie zrebow.

Szkodniki upraw i mtodnikéw
350 sosnowych
B Szeliniak sosnowy
300 - — — -
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< 250 - —— .
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Drzewostany $wierkowe wymagajg ciagtej pracy wynikajacej z zagrozen od kornika
drukarza ktory wystepowat z réznym natgzeniem.

B Zawodnica $wierkowa
Szkodniki swierka B Kornik drukarz
200 -
2
150 -
2
0
£
£ 100 -
N
S
]
2 50 -
o
0 =
n O NN 0 OO O d N O < 1N ONO OO d N M <
D D DO O O O OO0 OO0 0 O dA A dA A o
a 0O 00 OO 0o O O OO O O O O O O o o o o o
™ = = = = AN AN NN AN AN AN AN AN AN NN N NN




- 187 -

Duzej uwagi wymagaja drzewostany liSciaste szczegolnie drzewostany jesionowe 1 degbowe.

Szkodniki pierwotne i wtdorne drzewostanow lisciastych
200 —
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2. Zagrozenie od szkodnikow pierwotnych.

Na podstawie danych prognostycznych, bedacych w posiadaniu Zespotéw Ochrony Lasu,
za lata 1985-2010 opracowano ogniska gradacyjne szkodnikéw pierwotnych sosny.

7 \
\\J/{ Nadle$nictwo Slawa Slaska y

i

iy

— L] Ogniskg g;radacyjne
\\ szkodnikow
pierwotnych sosny
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Dla Nadlesnictwa Stawa Slaska rozpoznano i udokumentowano w latach obszary rozrodu
pigciu gatunkow:

1.

Barczatka sosnowka — 1992-1995, 1997, 1999- 2000, 2002-2004, 2007-2008, 2011-
2013 / zabiegi ratownicze 1993-1995, 1999-2000, 2002, 2004, 2011-2013/

Barczatka sosnowka
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2. Brudnica mniszka — 1991-1995, 1997-2005, 2010-2011 /zabiegi ratownicze 1993-
1994, 1999-2000, 2003-2004/
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3. Boreczniki sosnowe — 1991-1992, 2003-2009 /zabiegi ratownicze 2005-2007/.

1200
1000
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Powierzchnia w ha

200

Boreczniki sosnowe

II'\ \ wystepowanie

zwalczanie

4. Poproch cetyniak — 1996-1997 /nie byto podstaw do wykonania zabiegu
ratowniczego/.

5. Strzygonia choinowka — 1989, 1992, 1999-2001, 2007 / zabiegi ratownicze 1999-

2000, 2007/
Strzygonia choinéwka
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Opracowane natezenia wystepowania zagrozen przez szkodniki pierwotne w latach
1985-2010 stanowity podstawe do zaktualizowania, zgodnie z obowigzujacg od 1 stycznia
2012 roku IOL, ilosci partii kontrolnych jesiennych poszukiwan szkodnikow pierwotnych

sosny.

Do wyznaczenia PK wzigto pod uwage powierzchni¢ ognisk gradacyjnych z
wylaczeniem brudnicy mniszki /ktérej nie prognozuje si¢ w jesiennych poszukiwaniach.
Przed weryfikacja na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska wyznaczonych byto 389 sztuk partii
kontrolnych.

Nadle$nictwo ma obecnie po korekcie 286 partii kontrolnych.

W 2013 roku gradacyjnie wystapit pryszczarek baera, ktory swoim zerem powoduje
przedwczesne opadanie igiet sosny.

Szkody wystapily na okoto 3235,45 ha.
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W roku 1996 szkody wystgpity na duzo wigkszej powierzchni bo az na 13381 ha.

3. Zagrozenie od chrabaszczowatych.

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska wystepuja historycznie udokumentowane state
oraz uporczywe pedraczyska. Wyznaczono takze powierzchnie, ktore moga w najblizszym
czasie stac si¢ uporczywymi pedraczyskami z powodu ich potozenia.

Zesp6t Ochrony Lasu w Lopuchéwku wraz z Nadlesnictwem Stawa Slaska dokonat
oceny i okreslenia obszarow tak zwanych trwatych/statych/ oraz uporczywych pedraczysk.
Okreslono takze obszar uznany za potencjalnie uporczywe pedraczysko, z powodu na jego
bezposrednie polozenie przy trwatych oraz uporczywych pedraczyskach. Kwalifikacji
dokonano na podstawie:

— historii zagrozen od pedrakéw w latach 1985-2014

— lustracji terenowe;,

— wiedzy le$niczego lesnictwa Stare Stracze, rowniez historyczne;.

Obszary pedraczysk ulokowane sg na terenie Lesnictwa Stare Stracze
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Lesnictwo Stare Stracze:

Stale pedraczysko:
Powierzchnia ogolem: 54,52 ha
oddz. 331, 332

Uporczywe pedraczysko:
Powierzchnia ogélem: 136,83 ha
oddz. 328, 329, 330, 339

Potencjalnie pedraczysko:
Powierzchnia ogolem: 102,84 ha

oddz. 334, 336, 338
Numeracja oddziatow wg stanu na 31.12.2013r.

—

Pedraczyska w Nadleénictwie Stawa Slaska
Obreb Stawa
Lesnictwo Stare Stracze
stan na 30.09.2015 r.

Legenda

[ pedraczyska state - 54,52 ha
[ pedraczyska uporczywe - 136,83 ha
1 pedraczyska potencjalne - 102,84 ha

207 P

Podziat na pegdraczyska state /trwale/, uporczywe 1 potencjalne wynika z genezy ich
powstawania 1 co za tym idzie podejmowanie czasami zupelnie innych dziatan
gospodarczych.

Pedraczyska state /trwale/ to powierzchnie na ktorych w mniejszym lub wiekszym /okres
gradacji/ stopniu odnotowujemy aktywnos$¢ chrabaszczowatych od zawsze. W wigkszoS$ci
przypadkéw w okresie gradacji wilasnie z tych miejsc nastgpuje ,,inwazja” na sasiednie
powierzchnie.

Uporczywe pedraczyska to te powierzchnie, ktdre powstaja w czasie gradacji a przy jej
wygasania powierzchnia tych pedraczysk zmniejsza si¢ 1 powinna teoretycznie zamkng¢ si¢ w
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statych pedraczyskach, stad wazne zeby zna¢ ich lokalizacje¢. Gradacje chrabgszczowatych
zwlaszcza chrabaszcza majowego trwaja bardzo dtugo /30-50 lat/. Owady doskonale lecg na
zer na powierzchnie z gatunkami lisciastymi i mimo , Zze w tym obszarze nie stwierdza si¢
pedraczyska to trzeba $ledzi¢ rojki aby na rok 1 w roku réjki nie otwiera¢ powierzchni
poniewaz owad doskonaty tam przejdzie gody, zniesie jaja i1 takie wiasnie powierzchnie

okreslamy jako potencjalne pedraczyska.

4. Zagrozenia abiotyczne.

Drzewostany Nadle$nictwa Stawa Slaska sa narazone na dziatania czynnikow
abiotycznych.
Gloéwne szkody powodowane sg przez fale silnych przymrozkow.
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5. Szkody powodowane przez bobry i pozostale gryzonie.

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska w ostatnich latach wielko$é szkod powodowanych
przez bobry i1 pozostate gryzonie zwigkszala si¢ 1 aktualnie oscyluje w granicach kilku ha.

Szkody powodowane przez bobry i inne gryzonie
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Nalezy rzetelnie monitorowac¢ szkody powodowane przez bobra a takze rejestrowac
pozytywne zmiany w $Srodowisku le§nym wynikajace z jego dziatalnosci.
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Zespot Ochrony Lasu w Lopuchowku

Referat
Kierownika Zespolu Ochrony Lasu

Na posiedzenie Narady Techniczno Gospodarczej
w sprawie projektu planu urzadzenia lasu na okres
01.01.2016 — 31.12.2025

dla Nadle$nictwa Stawa Slaska

Czesc 11

Wytyczne kierunkowe do glownych problemow z zakresu
ochrony lasu

Stawa Slaska, 6 pazdziernika 2015 roku
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1.Stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.

- Drewno z wywrotéw 1 zlomow nalezy natychmiast pozyska¢ 1 wywiez¢ z lasu,
bezwzglednie nie dopuszcza¢ do zasinienia i zasiedlenia przez szkodniki wtdérne i
techniczne.

- Nalezy stosowa¢ zasade, ze wywroty 1 ztomy sosnowe powstate w okresie drugiej
potowy roku i zimy moga by¢ usuwane i wywozone z lasu w czasie nie dtuzszym niz do
konca lutego, to co pozostanie nalezy korowac, zatapia¢ /wszystkie zabiegi dostosowa¢ do
biologii owadéw 1 warunkoéw pogodowych/ , a powstate w okresie wiosny powinny by¢
pilnie usuni¢te 1 wywiezione z lasu.

- Redukcje szkodnikow wtérnych nalezy prowadzi¢ przez caty rok, ze szczegdlnym
nasileniem na wiosng.

- Drewno martwe i obumierajace zgodnie z przyjetymi zasadami, powinno zosta¢ na
gruncie jako rezerwuar tworzenia si¢ i1 trwania naturalnych proceséw bedacych podstawa
do wzbogacenia bior6znorodnosci.

- Nalezy obserwowa¢ nagle odslonigte §ciany drzewostandw i usuwac¢ drzewa zasiedlone
przez przyplaszczka granatka a opadta kore wywies¢ lub zniszczy¢.

- Na terenach permanentnie nawiedzanych przez silne wiatry i wichury nalezy
wykonywa¢ na czas prace hodowlane tak, aby nie dopuszcza¢ do skrajnego
przegeszczenia lub przerzedzenia drzewostanow. Utrzymanie prawidlowego rezimu
czasowego w pracach pielggnacyjnych powinno prowadzi¢ migedzy innymi do
wzmocnienia i wyroéwnania koron drzew.

- Ograniczenie szkodnikow wtérnych $wierka nalezy dostosowaé do biologii i ekologii
owadow. Wielkos¢ 1 tempo zasiedlania $wierka przez kornika drukarza zalezy przede
wszystkim od wieku i1 kondycji zdrowotnej drzewostanow. Przy szkodach od wiatrow
wywroty i1 ztomy nalezy natychmiast pozyska¢ i wywiez¢.

Mate powierzchnie drzewostanow $wierkowych sa bardziej narazone na szkodniki
wtorne poniewaz kazda niekorzystna zmiana /podtopienie, susza, wywroty/ oddziatuje na
caty drzewostan.

Drzewostany §wierkowe nalezy monitorowac¢ przez caty rok.

- Obecnie nie opracowano skutecznych metod przeciwdziatania zjawisku zamierania
brzozy i jesionu we wszystkich klasach wieku.

- Obserwujac stopien degradacji ostatnich zaktadanych upraw jesionowych nie zaleca si¢
obecnie hodowli jesionow w szkodtkach i1 jego wprowadzanie do upraw.

- Nie sprawdzity si¢ metody chemiczne w szkoétkach, cigcie na bezpienke umozliwiato
przedtuzenie zycia do ok. 2 lat.

- Powszechne wystepowanie drzew Js zasiedlonych przez grzyba Chalara fraxinea i
grzyby towarzyszace uniemozliwia wprowadzenie skutecznych dziatan ochronnych
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- W przypadku starszych jesiondéw nalezy szczego6lnie dba¢ o wlasciwy stan sanitarny, aby
nie dopusci¢ do rozrodu jesionowcoOw 1 innych szkodnikow wtdrnych i technicznych.

- Nalezy zastgpowac Js czasowo lub juz docelowo innymi gatunkami.

- Nalezy prowadzi¢ obserwacje przebiegu zjawiska zamierania Js 1 przy odwrocie tego
zjawiska zaczg¢ natychmiast odbudowe zasobow.

2.Zagrozenie od szkodnikow pierwotnych.

- Na obszarach ognisk gradacyjnych nalezy terminowo wykonywac prace hodowlane,
natomiast w czasie wystapienia nadmiernej ilo$ci szkodliwych owaddéw nalezy ograniczy¢ te
prace do minimum i przesung¢ w czasie, tak aby nie zabiera¢ pokarmu dla owadow, nie
przeswietla¢ drzewostanow, poniewaz zmniejszajac baz¢ zerowg narazamy pozostate drzewa
na catkowity zer a przes§wietlone chetniej sg zzerane a potem zasiedlane przez szkodniki
wtorne.

- Nalezy pamigtaé, ze rozwija si¢ ogolnokrajowa gradacja brudnicy mniszki o sile
porownywalnej do gradacji w latach osiemdziesigtych, nalezy wiec bardzo dokladnie i
terminowo wykonywac¢ wszystkie prace prognostyczne.

- Przy prognozowaniu brudnicy mniszki bardzo wazny jest pierwszy etap monitorowania
polegajacy na liczeniu motyli podczas transektu. Odtowy samcéw brudnicy mniszki do
putapek feromonowych nalezy traktowac jako informacj¢ o rozpoczgciu lotu.

- Boreczniki sosnowe sg bardzo trudno prognozowalne. Powierzchnie w kazdej gradacji sa
przyblizenie powtarzalne nalezy wigc monitorowac te obszary jako potencjalnie zagrozone.
Powierzchnie te nalezy identyfikowa¢ wczes$niej na podstawie opracowanych tak zwanych

ognisk gradacyjnych.

- Nalezy kontynuowa¢ dziatania w kierunku zwigkszania naturalnej odpornosci biologicznej
drzewostandow poprzez:

e zwiekszania zréznicowania gatunkowego 1 wiekowego drzewostanow
9

e ochrong naturalnych sprzymierzencow /ptakow, mrowek, fauny wystepujace;j
na drzewach obumierajacych i martwych itp./,

e zachowanie i ochrong tgk $roédlesnych, oczek wodnych, babrzysk, zrodlisk,

e umiejetne zaktadanie punktéw biologicznego oporu, migdzy innymi na bazie
istniejgcych juz w srodowisku elementow takich jak biogrupy, ciagi rowow
itp., przyspiesza i zapewnia osiggni¢cie sukcesu,

e ksztaltowanie stref ekotonowych i biologiczne wzbogacanie obrzezy lasu.
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3.Zagrozenie od chrabaszczowatych.

Postepowanie hodowlane jest jedng z metod profilaktycznych, stosowanych w
integrowanej metodzie ochrony drzewostandéw przed chrabgszczami.

Polega ono gléwnie na stworzeniu optymalnych warunkow dla rozwoju sadzonek lub
siewek, a jednoczesnie niekorzystnych dla szkodnika. Wyrazaja to dwie podstawowe zasady
hodowli lasu, tj.:

1. rozpraszania ryzyka hodowlanego na mozliwie duza liczbe gatunkow drzew
rodzimych, dostosowanych do charakteru siedlisk,

2. zmniejszania ryzyka hodowlanego m.in. poprzez:

a) preferowanie naturalnego odnowienia lasu, jako opartego na szerokiej bazie
genetycznej;

b) nadanie typowi gospodarczemu drzewostanu charakteru dynamicznego
(zmiennego w czasie), zwlaszcza przy szerszym wykorzystaniu, w pierwszej
fazie, gatunkow szybko rosngcych — pionierskich 1 ostonowych, takich, jak np.:
brzoza, osika, olsza i modrzews;

¢) ukierunkowanie ci¢¢ pielegnacyjnych nie tylko na poprawe jakosci produkcii,
ale tez na stabilno$¢ drzewostandw oraz ich zywotno$¢ i trwatos¢;

d) maksymalne wykorzystanie istniejacych odnowien naturalnych, nawet
odbiegajacych od typu gospodarczego;

e) ograniczenie czasu prowadzenia selekcji pozytywnej w trzebiezach péznych w
drzewostanach sosnowych, do potowy lub do konca IV klasy wieku, celem
poprawienia stabilnosci drzew, a przy tym uniknigcia nadmiernego
rozrzedzenia, ktore sprzyja wystepowaniu chrabaszczy w drzewostanach.

Stosunkowo tatwa, 1 dobrze zbadana, jest ochrona szkotek i1 upraw le$nych
zakladanych na gruntach porolnych. W tym przypadku proste zabiegi mechaniczno-
uprawowe pozwalajg na prawie catkowite ograniczenie szkod od pedrakow. Kilkakrotna orka
i talerzowanie, polaczone z mozliwoscig przelegiwania powierzchni, powoduja skuteczne
obnizenie populacji szkodnika, a siewki lub sadzonki maja dodatkowo dogodne warunki dla
SW0jego rozwoju.

Zakres szczegélowych dzialan odnosnie szkolki, to m.in.:
1. Dazenie do maksymalnego zwigkszenia arealu produkcji jednego gatunku w jednym

miejscu, tak, aby mozna bylo na jak najwigkszych powierzchniach stosowaé zabiegi
agrotechniczne.

2. Na powierzchniach, gdzie wystepuja starsze pedraki chrabgszczy najkorzystniej byloby
wstrzyma¢ si¢ z produkcja 1 kwatery takie utrzymywaé w czarnym ugorze. Wskazane sg
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kilkakrotne (w ciagu sezonu wegetacyjnego) glebokie orki ptugiem jednoskibowym z
recznym wybieraniem szkodnika. Orki nalezy wykonywaé w czasie, kiedy pedraki znajduja
si¢ na glebokosci nie wigkszej niz 10 cm. Terminy, kiedy pedraki najliczniej przebywaja w
strefie korzeni to wiosna (maj, czerwiec) oraz sierpien 1 wrzesien. Nie nalezy wykonywac
orek w okresach dtugotrwalych suszy i1 trwania wysokich temperatur, kiedy to pedraki staja
si¢ mniej aktywne i1 schodzg do glebszych warstw gleby. Kazdorazowo przed orkg wskazane
jest wykopanie kilku dotéw celem zlokalizowania giebokosci, na ktérej zeruja szkodniki.

3. Reczne wybieranie pedrakéw wykonywacé przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji, np. podczas
pielen.

4. Drogi, rowy oraz inne niewykorzystane pod produkcje obszary (np. polozone wzdhuz
pasoéw wiatrochronnych) utrzymywac¢ w czarnym ugorze.

5. Wokot ogrodzen, na pasach deszczownianych oraz w miejscach niedostgpnych dla sprzgtu,
do utrzymania czarnego ugoru mozna stosowac zalecane przez IBL $rodki chwastobojcze.

6. Na kwaterach nie objetych produkcja utrzymywaé czarny ugér — gleboka orka (z
niedopuszczeniem do rozwoju chwastow) ptugiem jednoskibowym z recznym wybieraniem
szkodnika. Zabiegi wykonywa¢ w czasie chtodniejszych dni, ze wzgledu na obecnosc
pedrakéw w wierzchniej warstwie gleby.

7. Zaleca si¢ stosowanie orek w latach rojki w miesigcu lipcu i sierpniu, celem przesuszenia
$wiezo ztozonych jaj i mtodych pedrakow.

8. W miejscach przeznaczonych pod ugér zielony stosowaé siew gryki (przyorywacé, gdy
rosliny zawigza kwiaty).

9. Nalezy dazy¢ do zwalczania, sprzetem naziemnym, imago wszystkich pozostalych
chrzaszczy, ktorych pedraki mogg czyni¢ szkody w zasiewach i1 wielolatkach. Dotyczy to w
szczegoOlnosci guniaka czerwczyka (rojka w koncu czerwca do potowy lipca), ogrodnicy
niszczylistki (réjka w koncu maja i czerwcu) oraz glistnika zmiennobarwnego (réjka w lipcu).
Zabiegi nalezy wykonywaé przy uzyciu zalecanych corocznie przez IBL preparatow
kontaktowych. Zabiegom nalezy podda¢ wszystkie miejsca, w ktoérych gromadza si¢ na
zerowanie chrzaszcze (brzegi kulis, krzewy, kwatery z wielolatkami, itp.).

10. Na szkotkach szczegdlnie zagrozonych, nalezy rozwazy¢ zmiang systemu ochrony przed
wiatrem z pasa zadrzewien na system sztucznych oston przeciwwiatrowych.

11. Pryzmy kompostowe na czas rojki chrabaszcza mozna okrywac .

Tok postepowania w drzewostanach na obszarach szczegolnie zagrozonych:

Ciecia rebne

1. Rezygnowac w jak najwigkszym stopniu z rebni:

- zupelnej pasowej (Ib) na rzecz rebni smugowej (wigksze powierzchnie zrgbowe, jako
tereny atrakcyjne dla chrabgszcza majowego, sg preferowane przy skladaniu jaj;
ponadto, jesli dojdzie do przepadnigcia uprawy mamy do czynienia z wigksza
powierzchnig, gdzie utrudniony jest takze naturalny obsiew)

- gniazdowych 1 przergbowych ze wzgledu na preferowanie takich powierzchni przez
chrabaszcza kasztanowca, ktéry zasiedla drzewostany.
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Ciecia przedrebne
1. Trzebieze ogranicza¢ do niezb¢dnego minimum.

2. Unika¢ podczas trzebiezy korzystania z cigzkiego sprzetu, ktory wymaga
dodatkowego zakltadania szlakow zrywkowych, co z kolei powoduje wigksze
przerzedzenie drzewostanu.

3. Dostosowa¢ okresy pozyskania i cig¢ trzebiezowych w cyklu rocznym i 10-letnim do
cyklu rozwojowego chrabaszczy. Wskazane bytoby wykonywanie cieé trzebiezowych
jesienig w roku rojki. Pozwolitoby to na dojscie drzewostanu do zwarcia do nast¢pne;j
rojki 1 tym samym mogloby spowodowac zmniejszenie ilosci sktadanych jaj w
drzewostanach o pelniejszym zwarciu.

4. W drzewostanach przewidzianych do trzebiezy, podczas ich realizacji nalezy si¢
kierowaé potrzeba pielegnowania zapasu, tj. utrzymywania w drzewostanie mozliwie
pelnego zwarcia z zachowaniem dolnych warstw lasu.

Odnowienia

1. Na stalych pedraczyskach dopuszczalne jest odstgpienie od realizacji przyjetego
sktadu gatunkowego. Nalezy dazy¢ do jak najpelniejszego pokrycia powierzchni,
preferujac mozliwie najwicksze urozmaicenie sktadu gatunkowego (rozproszenie
ryzyka hodowlanego), ze szczegolnym uwzglednieniem gatunkow bardziej odpornych
na zer pedrakéw (Brz, Olsze, itd.). Nalezy rozwazy¢ zastgpowanie dgbu
szyputkowego — bezszyputkowym, ktorego liScie rozwijaja si¢ znacznie pozniej, co
moze powodowac pogorszenie warunkow zycia osobnikow dorostych chrabaszczy.

2. Odstgpi¢ od wprowadzania podsadzen i podszytow, a obejmowal pielggnacja i
ochrong istniejace odnowienia naturalne.

3. Zrezygnowa¢ z juz istniejacych 1 zaniecha¢ zaktadania nowych blokow upraw
pochodnych, ze wzgledu na usuwanie podczas pielggnacji wszystkich innych
gatunkow.

4. Przygotowanie gleby i sadzenie na pedraczyskach prowadzi¢ wytacznie w sposob:

- ograniczajacy liczebnos$¢ szkodnika (np. poprzez zastosowanie frezu lesnego);

- zapewniajacy optymalne warunki dla rozwoju sadzonek, poprzez wykonanie
odpowiedniego i starannego przygotowania gleby, co zwigksza ich odporno$¢ na zery;

- preferujacy przygotowanie gleby i sadzenie w okresie p6znego lata i wczesnej jesieni;

- eliminujacy wszelkie sadzonki stabej jakosci, z uszkodzonym Ilub stabo rozwinigtym
systemem korzeniowym na korzy§¢ materialu o wysokiej jako$ci, najlepiej
mikoryzowanego;

- rygorystycznie egzekwujacy przestrzeganie zasad prawidlowego sadzenia (na
odpowiednig glebokos¢ 1 bez podwijania korzeni) oraz stosowanie odpowiednio
zageszczonej wiezby.
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5. Zabiegiem profilaktycznym — przys$pieszajacy rozwdj korzeni, a tym samym
zmniejszajagcym wrazliwo$¢ sadzonek drzew le$nych na Zer pedrakéw — moze byc
nawozenie, zwlaszcza gleb lzejszych. Zaleca si¢ nawozenie rozdrobnionymi odpadami
drzewnymi w celu poprawy wtasciwosci fizycznych i struktury biologicznej takich gleb.
6. Stosowac siew gatunkow lekkonasiennych, np. brzozy na zielono zaraz po
przygotowaniu gleby, traktujac je jako ostong dla gatunkow docelowych.
Pielegnacje
1. Czynnosci pielggnacyjne w uprawach i mtodnikach zagrozonych przez pedraki powinny
polega¢ na utrzymywaniu mtodych drzewostanow w pelnym zwarciu, wazne jest szybkie
wprowadzanie poprawek i uzupetien w miejscach powstatych luk i rozrzedzen.
2. Ze wzgledu na opoOznienia procesoOw odnowieniowych, wynikajace ze szkod
powodowanych przez pedraki w uprawach lesnych, moga wystapi¢ trudnosci w realizacji
planu urzadzenia lasu w zakresie czyszczen (CW) pod wzgledem powierzchniowym, co
powinno znalez¢ w przysztosci odpowiednie uzasadnienie przy analizie gospodarki przesztej
nadle$nictwa.
Ochrona lasu
1. Pewne znaczenie profilaktyczne dla ochrony drzewostanéw przed chrabgszczami,
moze mie¢ stworzenie dogodniejszych warunkéw bytowania dla ptakow
owadozernych i nietoperzy, ktore ch¢tnie zjadajg postacie doskonate chrabaszczy.

2. Zwierzgtami, ktore w znacznym stopniu przyczyniaja si¢ do redukcji pgdrakow sa
dziki, i dlatego nalezy dazy¢ do mozliwie wysokiego zaggszczenia ich populacji na
terenach silnie opanowanych przez chrabaszcze.

3. Zrezygnowa¢ z wielkopowierzchniowego grodzenia upraw lesnych , a grodzeniem
obja¢ jedynie najcenniejsze — z punktu widzenia hodowli lasu — domieszki, co
powinno pozwoli¢ na swobodne Zerowanie dzikow.

4. Zrezygnowaé w okresie wegetacyjnym z polowan w celu umozliwienia swobodnego
zerowania przez dziki oraz rozwazy¢ mozliwos¢ okresowego zwickszenia populacji
dzikéw kosztem jeleniowatych.

5. Prowadzi¢ staty monitoring rojek chrabgszcza.

Informacja nt. rdjek w czasie i przestrzeni daje z wyprzedzeniem wiedz¢ o mozliwosci
wystagpienia zagrozen 1 potrzebie podjecia konkretnych dzialan ochronnych badz
hodowlanych.

Brak rojek w dluzszym okresie czasu powinien skutkowaé zawieszeniem na czas
nieokreslony decyzji o uznaniu danego obszaru za ,,uporczywe pegdraczysko™.

4.Zagrozenia abiotyczne.

— Wykonanie i prawidlowe utrzymywanie malej retencji, ktéora umozliwi okresowe
zatrzymywanie wody w lesie a w czasie nadmiaru odprowadzenie je;.
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— W drzewostanach ostabionych i1 uszkodzonych na skutek powodzi istniejg korzystne
warunki rozwoju szkodliwych owadow, zwtlaszcza szkodnikéw wtornych, ktoére
decyduja o tempie zamierania ostabionych drzew i1 drzewostanow. Po usunigciu
martwych 1 zamierajagcych drzew powstaja luki roznej wielkosci, w ktorych szkodniki
wtorne znajduja korzystne warunki rozwoju.

— Wsrdd szkodnikow wtornych sosny zwyczajnej najwigksze znaczenie w dobijaniu
drzew ostabionych przez powo6dz, a takze w obnizaniu ich warto$ci technicznej, maja:
cetyniec wigkszy, kornik ostrozebny, smolik draggowinowiec, przyptaszczek granatek i
kornik szesciozebny.

— W drzewostanach sgsiadujacych bezposrednio z terenami powodziowymi oraz w
drzewostanach, w ktorych woda stagnowata przez krotki okres, nalezy oczekiwac
zwigkszenia zagrozenia infekcyjnego ze strony patogendéw korzeni (opieniek i
korzeniowca wieloletniego), a takze patogendéw strzat (huba sosny, czyren debowy) i
aparatu asymilacyjnego.

— Usuwanie martwych i zamierajacych drzew nalezy rozpocza¢ w drzewostanach
najbardziej ostabionych, nastepnie w starszych, przechodzac stopniowo do likwidacji
szkdd na coraz wigkszych powierzchniach, w zdrowszych 1 mlodszych
drzewostanach.

— W drzewostanach ostabionych i chorych nalezy wstrzyma¢ lub ograniczy¢ zabiegi
pielggnacyjne, dopdki nie doprowadzi si¢ do znaczgcego zmniejszenia liczebno$ci
populacji najgrozniejszych szkodnikéw wtornych. W takich drzewostanach powinny
by¢ usuwane jedynie zasiedlone przez szkodniki drzewa, a obumierajace i silnie
ostabione niezasiedlone przez owady nalezy usuwac tylko w takiej ilosci, jaka jest
potrzebna do wylozenia drzew putapkowych.

5.Szkody od patogenow grzybowych.

W celu zmniejszenia zagrozenia drzewostanéw przez opienkowa zgnilizne korzeni zaleca sig:
a) ograniczanie w miar¢ mozliwo$ci zrgbowego sposobu zagospodarowania lasu oraz
wykorzystywanie w maksymalnym stopniu odnowienia naturalnego,

b) unikanie uszkadzania ryzomorf w trakcie:

— przygotowania gleby (wskazane jest zastepowanie caltkowitego przygotowania gleby
— czesciowym, np. przez wykonywanie talerzy),

— dosadzania drzewek w lukach,

— prowadzenia prac pielggnacyjnych (wskazane jest likwidowanie chwastow przez
koszenie, wycinanie, wydeptywanie 1 famanie),

c) stosowanie sadzonek dobrej jakosci, o zachowanej witasciwej proporcji migdzy
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czg¢écig nadziemng a podziemna, z prawidlowo uksztalttowanym systemem
korzeniowym, posiadajagcym mikoryzy ektotroficzne,

d) wiasciwe przechowywanie sadzonek i prawidlowe ich sadzenie, niedopuszczajace
do zbytniego przesuszenia lub przemrozenia korzeni, do ich deformacji i
uszkodzenia (zranienia, zmiazdzenia),

e) wyrywanie zamierajacych i obumartych drzewek wraz z korzeniami,

f) usuwanie porazonych drzew w mtodnikach i1 draggowinach oraz okorowanie
pozostajacych po nich pniakow w celu szybszego przeschnigcia i nie dopuszczenia
do rozwoju grzybni i ryzomorf pod kora,

g) dosadzanie (w jamke¢ lub na placéwkach, unikajgc przy tym zranienia korzeni 1
przerwania ryzomorf) gatunkoéw drzew odpornych na chorobe (np. buk, dab) w
lukach powstalych wskutek wusunigcia porazonych drzew, ewentualnie
pozostawienie do naturalnego odnowienia przez gatunki lekkonasienne (np.
brzoza),

h) ograniczanie bazy pokarmowej dla rozwoju opieniek w postaci pniakéw, przez
stosowanie preparatow biologicznych do rozktadu drewna pniakéw z grzybami
konkurencyjnymi, np. P. gigantea (Fr.: Fr.) Jiilich.

W celu zmniejszenia zagrozenia drzewostanow przez hube korzeni zaleca sig:

W drzewostanach sosnowych rosngcych na gruntach porolnych wskazane jest
stosowanie biologicznej metody ochrony drzew po przez stosowanie biopreparatu z zawiesing
zarodnikéw grzyba konkurencyjnego Phlebiopsis gigantea (zgodnie z etykieta produktu) czot
pniakow powstajacych w okresie czyszczen i trzebiezy.

W uprawach 1 mtodnikach, w ktorych drzewa rosng od poczatku w luzniejszej wiezbie i
nie stwierdza si¢ wzmozonego ich zamierania wywolanego hubg korzeni, nalezy raczej
op6zni¢ wykonywanie ci¢¢ pielggnacyjnych, niz pozostawia¢ pniaki niezabezpieczone.

W przypadku powstawania pierwszych ognisk infekcyjnych w uprawach w wyniku
porazenia H. annosum nalezy usuwaé drzewka przez wyrywanie, w milodnikach,
tyczkowinach 1 draggowinach za$ celowe jest wykonywanie zabiegu profilaktyczno-
ochronnego okreslanego jako zaktadanie ,,sztucznych luk™.

W drzewostanach z dynamicznie przebiegajacym procesem chorobowym, ktore
przeznaczono do przebudowy, m.in. z wprowadzaniem domieszek biocenotycznych i
podszytéw, nalezy zaniecha¢ wyorywania bruzd, gdyz powoduje to uszkodzenia korzeni
znajdujacych si¢ blisko powierzchni gleby i zwigksza zagrozenie chorobowe.
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6.Szkody powodowane przez bobry.

Drobne gryzonie:

—na szkotce lesnej nalezy starannie wykasza¢ i odchwaszczaé otoczenie kwater
siewnych 1 unika¢ pozostawiania rozsypanych nasion. W przypadku licznego
wystapienia gryzoni nalezy zaniecha¢ okrywania jesiennych siewoéw

—w uprawach lesnych przeciwdziatanie szkodom powodowanym przez gryzonie sg
niewielkie 1 sprowadzajg si¢ do wspierania ich naturalnych wrogoéw, np. poprzez
instalowanie czatowni dla ptakow drapieznych (tyczki o wysokosci ok. 4 m z
poprzeczka dlugosci 20-30 cm, ulatwiajagce ptakom wypatrywanie zdobyczy),
ewentualnie rozmieszczenie skrzynek lggowych dla séw w poblizu uszkadzanych
powierzchni czy wykaszanie traw wokot sadzonek w okresie jesiennym

Bobr:

Zgodnie z obowiazujacym prawem (rozporzadzenie Ministra Srodowiska)
bobry na terenie Polski objete sg ochrong czesciowa, co oznacza, ze w szczegolnych
okolicznosciach moze zosta¢ wydane zezwolenie na ich redukcje. Szkody
wyrzadzane przez bobry sa rekompensowane przez budzet panstwa (nie dotyczy to
Lasow Panstwowych) w zakresie uregulowanym w ustawie o ochronie przyrody.
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4. Informacja Naczelnika wydzialu zarzadzania zasobami leSnymi

RDLP w Zielonej Gorze
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Zielona Godra, 2015-10-06

INFORMACJA NACZELNIKA WYDZIALtU ZARZADZANIA ZASOBAMI LESNYMI
RDLP W ZIELONEJ GORZE

w zakresie wykonania monitoringu dotyczgcego skutkow realizacji planu u.l. na Srodowisko, w tym
obszary Natura 2000, zgodnie z ustaleniami przyjetymi w prognozie oddziatywania na srodowisko.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Stawa Slaska na okres: 1 | 2006 — 31 XII 2015 r. zostat
sporzadzony zgodnie z:

- Rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 20
grudnia 2005 r. w sprawie szczegétowych warunkéw i zasad sporzgdzania planu urzadzenia lasu,
uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu ( Dz.U.2005 nr 256 poz. 2121)

- Instrukcjg Urzadzania Lasu, bedacy zatgcznikiem do Zarzadzenia nr 43 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 18 kwietnia 2003 r.

- Ustawg o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2009 nr 151, poz. 1220).

Uwarunkowania prawne, w jakich tworzony byt projekt planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa
Stawa Slaska na lata 2006-2015, byly nieco inne, niz jest to w dniu oceny jego realizacji. Z
najwazniejszych zmian prawnych, jakie zaszty w tym dziesiecioletnim okresie nalezy wymienic:

- uchwalenie Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczeistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. 2008 nr 199, poz. 1227)

- uchwalenie Ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich
naprawie (Dz. U.2007 nr 75, poz. 493)

- wydanie Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. 2010 nr 213, poz. 1397).

Projekt planu urzadzania lasu Nadl. Stawa Slagska na lata 2006-2015 byt poddany
konsultacjom spotecznym w oparciu o zatgcznik nr 23 DGLP z dnia 4 sierpnia 1997 (po nowelizacji z 2
lipca 1999 r.), ktéry wprowadzit Wytyczne w sprawie konsultowania z samorzgdami terytorialnymi
oraz lokalnymi i regionalnymi organizacjami spotecznymi przedsiewzie¢ z zakresu trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej oraz zadari wynikajgcych z programu ochrony przyrody,
projektowanych dla nadlesnictwa w planie urzgdzenia lasu. Udziat samorzaddw i organizacji
pozarzagdowych w tworzeniu projektu planu u.l. polegat przede wszystkim na mozliwosci
uczestnictwa w posiedzeniach | i Il Komisji Techniczno-Gospodarczej oraz formutowania uwag i
whioskow. Ostateczny projekt planu byt rdwniez, po uprzednim ogtoszeniu w prasie, wytozony do
publicznego wgladu na 14 dni (22 stycznia - 2 lutego 2007 r. ) w siedzibie nadlesnictwa, z pouczeniem
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o mozliwosci sktadania uwag i wnioskdw do projektu. Do opiniowanych projektéw nie wniesiono
zadnych uwag.

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczernistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, wprowadzita obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
sSrodowisko, rozumianej jako postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko skutkéw
realizacji ,,polityk, strategii, plandw lub programoéw w dziedzinie (...) lesnictwa (...) opracowywanych
lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajgcych ramy dla pdzniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na sSrodowisko”, lub planéw , ktorych realizacja moze
spowodowac znaczgce oddziatywanie na obszar Natura 2000” [Art. 46. ww. ustawy].

Rownoczesnie, w art. 52a ustawy o ochronie przyrody przyjeto zasade, ze gospodarka
lesna nie narusza zakazow, o ktérych mowa w art. 52. ust. 1. pkt I., 3-5. i 11. tejze ustawy, jezeli jest
prowadzona na podstawie plandw, ktdre zostaty poddane strategicznej ocenie oddziatywania na
srodowisko.

Biorgc pod uwage powyisze, Lasy Paristwowe w porozumieniu z GDOS uznaly, ze
nowe wymogi nalezy zastosowac réwniez do dokumentéw, ktére sporzagdzono przed dniem wejscia

w_7ycie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku. W oparciu o wytyczne DGLP Warszawie

(wypracowane wspdlnie z Departamentem Lesnictwa) - pismo z dnia 06.05.2010 r. (znak ZU-7019-
58/10), dokumenty tworzgce plan urzadzenia lasu Nadlenictwa Stawa Slaska na lata 2006-2015,
zostaty po raz kolejny poddane konsultacjom spotecznym. Bedacy w fazie realizacji plan urzadzenia
lasu Nadlesnictwa Stawa Slaska poddano takze strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko,
ktorej gtéwnym elementem byto sporzadzenie prognozy oddziatywania na srodowisko. Zakres i
stopien szczegdtowosci prognozy zostat przyjety z ramowego zakresu opracowanego przez Dyrekcje
Generalng Laséw Panstwowych i zaakceptowanego przez Komisje Europejskg i Ministerstwo
Srodowiska, a uszczegétowionego o elementy wskazywane przez wiasciwg Regionalng Dyrekcje
Ochrony Srodowiska i Parnstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, w ramach
dotychczasowego uzgadniania zakresdw prognoz innych nadlesnictw RDLP w Zielonej Gorze w
ocenach strategicznych "petnych".

Zadaniem prognozy miata byé ocena, czy i w jaki sposéb zapisy projektu planu u.l. mogg
narusza¢ wymogi Dyrektywy Szkodowej, ktdra zostata przetransponowana Ustawg z dnia 13
kwietnia 2007 roku o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie. W prognozie, ktérg
wykonano wg stanu na 1 stycznia 2011 r., zamieszczono zalecenia dotyczgce modyfikacji
prowadzonej gospodarki lesnej, w stosunku do obiektéw objetych ochrong prawng, przedstawiono
metody ochrony rzadkich i chronionych gatunkéw, jak réwniez podano zalecenia majgce na celu
zachowanie wtasciwego stanu istniejgcych obszaréw Natura 2000.

W wyniku analizy rozwigzan wynikajacych z zapisdw planu urzadzenia lasu oraz prognozy
oddziatywania na $rodowisko, biorgc pod uwage réwniez pozytywna opinie sanitarng i opinie RDOS
dotyczacg obu dokumentdw, stwierdzono, ze realizacja planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Stawa
Slaska, z uwzglednieniem ustaleA zawartych w prognozie, nie spowoduje pogorszenia stanu
Srodowiska i nie naruszy celdw ochrony obszaréw Natura 2000 i ich integralnosci. Prognoza
stwierdzita, ze zaplanowane w PUL dziatania - pozostate do dnia ekspiracji planu - nie spowoduja

znaczacego, negatywnego wptywu na Srodowisko i obszary Natura 2000.
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W zwigzku z powyiszym przyjeto, ze plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Stawa Slgska zawiera
rozwigzania zblizone do optymalnych z punktu widzenia gospodarki lesnej, a jednoczesnie mozliwe
do zrealizowania, przy zastosowaniu zasady koniecznosci ochrony srodowiska.

Koncowym elementem strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko byto ustalenie
metod analizy skutkdw realizacji postanowien planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania. W
prognozie oddziatywania na $rodowisko dla planu u.l. Nadleénictwa Stawa Slaska, zapisano, ze
organem uprawnionym do analizy skutkdw realizacji postanowien planu u.l. jest Inspekcja Laséw
Panstwowych, ktéra powinna dokonaé stosownej analizy na koniec okresu obowigzywania planu.

Wyszczegdlniono, ze analiza powinna obejmowad przede wszystkim:

- powykonawczg analize rebni,

- powykonawczg analize sktadéw gatunkowych upraw,

- kontrole terminu wykonania zabiegdw, w stosunku do ktdrych okreslono wymogi zachowania
takiego terminu,

- kontrole wykonania powierzchniowego i masowego zadan okreélonych decyzjg Ministra Srodowiska
z dnia 6 sierpnia 2007 r. (DLOPiK-L-lp-611-78/07).

W roku 2012 w wyniku przeprowadzonej reorganizacji stuzb kontrolnych zlikwidowano
regiony inspekcyjne Inspekcji Laséw Panstwowych, ktére przeprowadzaty kontrole kompleksowe, a
ich kompetencje przejety Wydziaty Kontroli i Audytu Wewnetrznego poszczegdlnych RDLP. Zgodnie z
przyjetym harmonogramem nie zaplanowano kontroli kompleksowej w Nadle$nictwie Stawa Slgska w
roku 2015, w zwigzku z czym kontrole w zakresie oddziatywania realizacji planu urzadzenia lasu na
Srodowisko przeprowadzi Stanowisko ds. Ochrony Ekosystemdéw RDLP w Zielonej Gdorze (IV kwartat
2015).

Majgc swiadomos$¢ niedoskonatosci prowadzonego monitoringu wptywu realizacji planu
urzadzenia lasu na srodowisko oraz w zwigzku ze zmianami w instrukcji urzadzania lasu, dyrektor
RDLP w Zielonej GArze wydat zarzadzenie nr 22 z dnia 10 grudnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia
,Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu wptywu realizacji planu urzqdzenia lasu na
srodowisko, prowadzonego przez stuzby Laséw Parstwowych w Regionalnej Dyrekcji Lasow
Paristwowych w Zielonej Gorze”.

W zarzadzeniu tym uregulowano w sposdb szczegdtowy zasady i sposoby prowadzenia
monitoringu, z uwzglednieniem mozliwosci petnego raportowania (w ujeciu rzeczowym, ilosciowym i
powierzchniowym) zabiegdw minimalizujgcych negatywny wptyw dziatan gospodarczych na
Srodowisko. W V rewizji plan urzadzenia lasu bedzie miat opracowang prognoze oddziatywania na
$rodowisko zgodnie z obowigzujgcymi procedurami i bedzie w petni monitorowany.

Monitoringowi podlega¢ bedg nastepujace dziatania:

a. opisane w planie urzadzenia lasu w formie wskazan gospodarczych,

b. opisane w planie urzadzenia lasu w formie ogdlnej i kierunkowej (np. prace
inzynieryjne, remontowe, realizacja zadan z ochrony lasu i ochrony ppoz., itp.),

c. nieopisane w pul, wynikajgce z dziatan zwigzanych z realizacjg zadan ochronnych,
hodowlanych, usuwania skutkéw klesk zywiotowych, usuwania zagrozenia dla zycia i
zdrowia ludzi, itd.,

d. wynikajace z decyzji administracyjnych,

e. inne (np. umowne udostepnianie nieruchomosci, lokalizacja inwestycji obcych).
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Monitoring prowadzi¢ beda:
a. stuzby nadlesnictwa:

e [esniczy, podlesniczy

e specjalista zajmujacy sie zagadnieniami ochrony przyrody,
e inzynier nadzoru,

e straznik lesny,

e inne osoby, o ile zakres ich obowigzkéw dotyczy planowania/realizacji zadan
w obiektach opisanych w pkt. 1.

b. stuzby RDLP w Zielonej Grze w ramach sprawowanego nadzoru i kontroli:
® zajmujace sie ochrong przyrody,
® zajmujace sie zagospodarowaniem i ochrong lasu,
® zajmujace sie urzadzaniem lasu,
® zajmujace sie ochrong zasobow,
® zajmujace sie kontrola.

Wykorzystywane bedg rowniez wyniki kontroli i spostrzezenia:
a. stuzb Dyrektora Generalnego LP:
o Inspekcji Lasow Panstwowych — w ramach przeprowadzanych kontroli
problemowych i doraznych,

e Zespotu Ochrony Lasu.

b. jednostek certyfikujgcych gospodarke lesng RDLP w Zielonej Gérze — w ramach
prowadzonych audytéw.

Dziatania zmierzajgce do zapobiegania ewentualnym, negatywnym wptywom gospodarki lesnej
na srodowisko:

Na poziomie lesnictwa
a. udokumentowana analiza przygotowywanych wnioskdw gospodarczych, pod katem
wystepowania obiektéw zidentyfikowanych wg pkt 1, zweryfikowanych terenowo,

b. zaplanowanie dziatan faktycznych i prawnych ograniczajgcych negatywny wptyw
zabiegdw gosp. na cenne elementy przyrody (np. uwaga o strefie ochrony czesciowej
— sygnat dla stuzb n-ctwa zobowigzujgcy do wystgpienia o zgode do RDOS,
zlokalizowanie rosliny chronionej — pozostawienie kepy nienaruszonego lasu bez
zabiegu gosp., itp.),

c. biezgca weryfikacja dziatan pozaplanowych (szczegdlnie uzytki przygodne), pod
katem obiektéw podlegajacych monitoringowi,
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d. przekazywanie informacji o obiektach chronionych i ograniczeniach z tym
zwigzanych, bezposrednim wykonawcom prac - zaktadom ustug lesnych oraz nadzér
nad prawidtowq realizacjg zalecen.

Na poziomie nadlesnictwa
a.kontrola zgodnosci informacji o obiektach chronionych zawartych we

whnioskach gospodarczych lesniczych (pkt 6.1.a) i udokumentowany nadzér
merytoryczny nad planowanymi czynnosciami gospodarczymi (analiza
whioskow gospodarczych, szkicow zrebowych, projektdw odnowien i zlecen),

b. zapewnienie dostepu do informacji dla pozostatych stuib
prowadzacych monitoring (pkt 4.a), w zakresie zwigzanym z ich
obowigzkami,

c. aktualizacja informacji o chronionych obiektach w bazie SILP,

d.pisemne przekazywanie informacji o obiektach chronionych i ograniczeniach
z nimi zwigzanych, podmiotom korzystajgcym z gruntéw LP w oparciu o
umowy udostepnienia gruntu.

Monitoring skutkéw zrealizowanych zadan z zakresu gospodarki lesnej pod katem ich wptywu
na srodowisko:

Na poziomie lesnictwa

a. powykonawcza kontrola wykonania zabiegdw gospodarczych,

b. uzaleznienie podpisania protokotu wtasciwego wykonania prac, od wykonania zalecen z
zakresu ochrony przyrody,

c. zgtaszanie ewentualnych nieprawidtowosci w wykonaniu zabiegéw do nadlesnictwa,

d. coroczny monitoring rezerwatéw i pomnikow przyrody, wg Instrukcji ochrony lasu - cz. IV,
pkt 2,

f. monitoring zasadnosci utrzymywania strefowej ochrony zwierzat.

Na poziomie nadlesnictwa

a. systematyczne kontrole terenowe wykonywane przez specjaliste ds. ochrony przyrody, w
obiektach podlegajgcych monitoringowi,

b. systematyczne kontrole terenowe wykonywane przez inzyniera nadzoru (we wspotpracy ze
specjalistg ds. ochrony przyrody),

¢. monitoring i zwalczanie szkodnictwa lesnego (w tym dot. ochrony przyrody) przez straz lesna

d. dorazne kontrole terenowe wykonywane przez nadlesniczego i zastepce,

f. koncowe sprawozdanie z przeprowadzonego monitoringu, po zakonczeniu realizacji planu
urzadzenia lasu, w ramach Analizy gospodarki ubiegtego okresu (nalezy tu ujgé sprawozdanie z
dziatan odnosnie ochrony gatunkéw i obiektéw wymienionych w zatgczniku nr 1, a takze
wyszczegdlnienie zrealizowanych przedsiewzieé, dla ktérych nie planowano konkretnej lokalizacji, np.
pozostawianie kep i drzew dziuplastych, mata retencja. itp.)

Na poziomie RDLP w Zielonej Gorze
a. przez specjaliste ds. ochrony przyrody
e biezgce wsparcie merytoryczne,

e biezgce lustracje obiektow podlegajgcych monitoringowi,
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e dorazne kontrole terenowe i formalno-prawne oraz kontrole problemowe,
przez Wydziat Urzadzania Lasu i Stanu Posiadania (ZU)
biezgce wsparcie merytoryczne,
uzupetnianie geoportalu RDLP o aktualne formy ochrony przyrody,

przygotowanie i zreferowanie przez naczelnika wydziatu ZU podsumowania z
monitoringu skutkéw realizacji planu urzadzenia lasu na srodowisko, podczas Narady
Techniczno-Gospodarczej,

e uwzglednianie obiektéw chronionych w ramach wydawanych zgdd, opinii,
wytycznych i innych dziatan administracyjnych,

przez wydziat wtasciwy do spraw kontroli w RDLP:

e uwzglednianie i ocenianie dziatan zwigzanych z ochrong obiektéw oraz
sprawowanym monitoringiem w lustracjach terenowych, kontrolach
problemowych i doraznych,

e okresowa kontrola petna monitoringu realizowanego przez nadlesnictwa — w
10-tym roku obowigzywania planu u.l. Mozliwa jest réwniez, po decyzji
dyrektora RDLP, kontrola w piecioletnich odstepach czasowych,

doskonalenie zasad i skutecznosci monitoringu oraz koordynacja dziatan nadlesnictw,

opracowanie nowego wzoru ksigzki waloréw przyrodniczo-kulturowych, tak aby
umozliwiata ona petny monitoring gatunkow i obszaréw chronionych,

wdrazanie zaleced wynikajgcych z audytéw firm certyfikujgcych gospodarke lesng
RDLP,

analiza gospodarki ekspirujacego planu u.l., pod katem jej wptywu na srodowisko, na
podstawie referatu nadlesniczego oraz koreferatu wykonawcy planu oraz
podsumowania realizacji monitoringu skutkéw realizacji planu urzadzenia lasu na
$rodowisko, sporzgdzonego przez naczelnika ZU w RDLP,

koncowa ocena realizacji planu urzadzenia lasu, przedstawiajgca wyniki monitoringu
skutkow ustalen tego planu na $rodowisko i obszary Natura 2000, dokonana przez
dyrektora RDLP.



-215 -

Szczegdtowe zapisy minimalizujgce negatywny wptyw czynnosci gospodarczych, umieszczone
w Prognozie oddziatywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Stawa Slaska odnosity
sie do niektdrych zjawisk w skali catego nadlesnictwa, ale nie obejmowaty konkretnych pozycji.
Zestawiono je w ponizszej tabeli z podaniem, w jaki sposdb zrealizowano zalecenia:

Obiekt Mozliwe negatywne Ograniczenia zapisane w POP Sposdb realizacji
chroniony oddziatywanie Prognozie

Stanowiska Zniszczenie stanowiska Ochrona przed zniszczeniem Lesniczowie zostali wyposazeni w
chronionych przy prowadzeniu prac znanych stanowisk, ksigzki ochrony przyrody i waloréw

gatunkow roslin | lesnych, istotne zwtaszcza pozostawianie stref kulturowych. W ksigzkach tych

lesnych w przypadku gatunkéw ochronnych nieuzytkowanych wyszczegdlnione sg istniejgce
wystepujgcych na rebnie wokdt stanowisk stanowiska roslin chronionych oraz

pojedynczych pewnych gatunkow,

odnotowywane nowe stanowiska.
W ramach realizacji trzebiezy,
pozyskanie prowadzono z
wykorzystaniem szlakow
zrywkowych, co zmniejsza ryzyko
uszkodzen cennych roslin.
Pozostawiano rowniez kepy
starodrzewu (ostaniajgce
stanowiska) na zrebach.
Wykonawcy ustug lesnych na
zleceniach otrzymywanych przez
lesniczych otrzymywali pouczenia
o koniecznosci ochrony stanowisk.
Lesniczowie powykonawczo
kontrolowali wykonanie zalecen
ochronnych, co jest opisane w
protokotach odbioru prac. Taki
sposob realizacji zadan
gospodarczych spowodowat, ze nie
odnotowano przypadkéw
uszkodzen stanowisk roslin.

stanowiskach w obrebie

wykonywanie zabiegdéw w
nadlesnictwa.

okresie zimowym (w
Zniszczenie siedliska przypadku gatunkow, ktére
danego gatunku w trakcie tego wymagaja)
cie¢ rebnych lub
odnowienia.

Stanowiska Zaniechanie dziatan W przypadku dzierzawienia siedlisk
roslin na ochronnych

przyrodniczych innym podmiotom,
gruntach sg oni zobowigzani pisemnie w
nielesnych umowach do stosowania
odpowiedniej gospodarki.
Najczesciej dotyczy to

Ochrona czynna, wtasciwe
koszenie tgk

ekstensywnego uzytkowania fak.
Stanowiska Ptoszenie w okresie legédw Terminowe wykonanie Ochrona miejsc legowych
legowe ptakow zabiegdw w strefach ochrony dotyczyta 98,70 ha powierzchni
szponiastych i okresowe;j stref. W strefach ochrony
bociana catorocznej nie wykonywano
czarnego

zabiegéw. W strefach ochrony
okresowej pielegnacja

drzewostanéw wykonywana byta

poza okresem legowym, zabiegéw

rebnych nie wykonywano.
Zachowanie Coraz mniejsza liczba Pozostawia¢ fragmenty Przy realizowaniu rebni zupetnych
odpowiednich starych drzew starodrzewu bez uzytkowania oraz w cieciach uprzatajacych w
siedlisk dla rebnego i pojedyncze stare rebniach czesciowych stosowano
gatunkéw drzewa generalng zasade pozostawiania
ptakow kep starodrzewu oraz
drapieznych

pojedynczych drzew dziuplastych, z

uwzglednieniem odstepstw

przewidzianych w Zasadach
hodowli lasu.

Dla zobrazowania liczbowego

pozostawianych kep i przestoi

przedstawiam nastepujace dane:
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Obiekt
chroniony

Mozliwe negatywne
oddziatywanie

Ograniczenia zapisane w POP
Prognozie

Sposdb realizacji

Masa przestoi na gruntach lesnych
zalesionych wynosi 39 900 m?® oraz
5548 m®na zrebach istniejacych w
dniu 1 stycznia 2016 r. tacznie jest
to 45 448 m® (wzrost 0 35 807 w
stosunku do stanu wyjsciowego
poprzedniej rewizji). Wyznaczono
réowniez ekosystemy referencyjne
—wyfaczone z uzytkowania
rebnego na pow. 1352,77 ha
(zarzadzenie nr 8 Nadlesniczego
Nadleénictwa Stawa Slaska z 20
marca 2012 r.).

Zachowanie
siedlisk
pozostatych
ptakow

Zanik miejsc legowych

Pozostawianie starych drzew,
w tym dziuplastych,
tolerowanie w sktadzie gat.
drzew o miekkim drewnie,

wywieszanie budek legowych.

W trakcie realizacji cie¢ rebnych i
przedrebnych stosuje sie zasade
pozostawiania drzew dziuplastych i
domieszek gatunkéw o miekkim
drewnie, jako potencjalnych drzew
dziuplastych. Wg inwentaryzacji
nadlesnictwa na zrebach
pozostawiono ok. 900 szt. drzew
dziuplastych. Wg stanu na 1
stycznia 2006 nadlesnictwo miato
wywieszonych 5910 skrzynek
legowych. W ostatnim
dziesiecioleciu wywieszono
dodatkowo 1550 szt.

Réznorodnosé
biologiczna

Zmniejszenie
réznorodnosci na
poziomie genetycznym,
gatunkowym i
krajobrazowym

Pozostawianie drzew o
nietypowych ksztattach,
popieranie odnowien
naturalnych, ochrona
stanowisk roslin chronionych,
zakaz odwadniania torfowisk,
niezalesianie uzytkow
zielonych, wprowadzanie
gatunkoéw zgodnych z
siedliskiem

W ramach programu zwiekszania
mozliwosci retencyjnych oraz
poprawy uwilgotnienia siedlisk
nadlesnictwo wybudowato 3
zbiorniki wielofunkcyjne (w tym
cele ppoz.) Nie stosowano zalesien
uzytkéw zielonych ani prac
odwadniajgcych siedliska.

Powierzchnia
ziemi

Znieksztatcenie pokrywy
gleby przy pracach z
uzyciem ciezkiego sprzetu

Wykorzystywanie szlakéw
zrywkowych, pozyskiwanie
drewna w okresie zimowym

(przy uwzglednieniu
mozliwosci realizacji planu
ekonomicznego)

Wieksza czes¢ prac z uzytkowania
lasu prowadzona byta poza
okresem wegetacyjnym.
Wprowadzono zarzadzenie
dyrektora RDLP w Zielonej Gérze o
zasadach wyznaczania i
wykorzystywania w pracach
lesnych szlakéw zrywkowych.
Przygotowanie gleby przed
odnowieniem wykonuje sie
gtdéwnie poprzez stosowanie
matoinwazyjnych ptugéw
rotacyjnych.

Krajobraz

Niewtasciwe
ksztattowanie sSrodowiska
lesnego prowadzace do
znieksztatcenia fizjonomii
krajobrazu.

Pozostawianie i ksztattowanie
paséw ekotonowych na
granicy z terenami otwartymi

Przy zagospodarowaniu granicy
polno-lesnej istnieje obowigzek
ksztattowania ekotonow. Pasy
drzewostandéw bez zabiegu
pozostawiane sg rowniez wzdtuz
ciekdéw i jezior, a takze
wazniejszych szlakow
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Obiekt
chroniony

Mozliwe negatywne
oddziatywanie

Ograniczenia zapisane w POP
Prognozie

Sposdb realizacji

komunikacyjnych.

Zasoby
naturalne

Zaplanowanie
uzytkowania, ktore
mogtoby w znaczacy

sposéb naruszy¢ zasoby
oraz ich trwatos¢

Okreslenie etatu uzytkowania
w sposdb, ktory nie
spowoduje uzytkowania
przyrostu biezacego w
nadles$nictwie

Zasoby drzewne nadlesnictwa
wzrosty w okresie 10 lat o0 803 876
m>, przecietna zasobnos$¢ na ha
wzrosta z 230 na 262 m*/ha.
Przecietny wiek wzrdst z 51 na 53
lata. Przec. migzszos¢ uzytkow na
ha wyniosta tagcznie w uzytkowaniu
gtéwnym 5,44 m? co w stosunku
do przyrostu migzszosci 8,64 m?
daje 63% pozyskania przyrostu.
Coroczne ustalanie rozmiaru cie¢
dla nadlesnictwa kontrolowane
byto przez RDLP, w celu
niedopuszczenia do przekroczenia
etatu ciec.

Siedliska
przyrodnicze

Nieodpowiedni sktad
gatunkowy upraw

Dostosowanie sktadu upraw
do typdw lasu dla siedlisk
przyrodniczych

W odniesieniu do siedlisk
przyrodniczych w Obszarach
Natura 2000 zalecono stosowanie
docelowych sktadow gatunkowych
upraw dla poszczegdlnych siedlisk
przyrodniczych, z uwzglednieniem
typow siedliskowych lasu, w
oparciu o typy lasu, a wiec sktady
gatunkowe, ktére w danych
warunkach buduja las zblizony do
naturalnego. W oparciu o wiedze
fitosocjologiczna, we wspdtpracy z
fitosocjologami i
siedliskoznawcami opracowano w
RDLP w Zielonej Gorze tabele
typow lasu dla siedlisk
przyrodniczych, ktéra wdrozono
pismem dyrektora RDLP w Zielonej
Gorze z dnia 12 lipca 2010 r. (zn.
spr. ZU-7019-34/10).

Prowadzenie uzytkowania
w sposéb nieodpowiedni i
na zbyt duzej powierzchni

Uwzglednienie trwatosci lasu,
podziatu na ostepy,
odpowiednie nawroty cie¢,
dostosowanie rebni do
potrzeb drzewostanu i
siedliska

Generalng zasada byto odstgpienie
od uzytkowania rebnego na
siedliskach przyrodniczych w

granicach obszaréw Natura 2000.

Realizowano tylko —w
ograniczonym zakresie-
pielegnowanie lasu. W przypadku
rebni realizowanych poza
obszarami stosowano rebnie
czesciowe z dtugim okresem
odnowienia. Stosowane byty 5
letnie nawroty cie¢, a w lasach
ochronnych siedmioletnie.

O zwiekszeniu roli rebni ztozonych
Swiadczy ilos$¢ klas odnowienia i
klas do odnowienia, ktéra wg stanu
na 01.01.2016 wynosi: KO - 204,05
ha, KDO 56,83 ha (10 lat temu byto
odpowiednio: 204,05 ha i 12,03
ha). Uprawy i mtodniki po rebni
ztozonej stanowig obecnie 183,69
ha (byto - 2,56 ha)
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Szczegétowe dane dotyczace realizacji etatéw powierzchniowych i migzszosciowych w
uzytkowaniu rebnym i przedrebnym zawarte sg w referacie nadlesniczego. W koreferacie
Wykonawcy planu znajdujg sie rowniez tabele obrazujgce stan upraw otwartych i podokapowych,
pod katem zgodnosci sktadu gatunkowego z typem drzewostanu. Tabele uwidaczniajg duzg zgodnosé
upraw zatozonych w minionym 10-leciu z typem drzewostanu. W ramach wykonania PUL V rewizji
obliczono metodg statystyczng zasoby martwego drewna. Po 10-ciu latach mozna bedzie dokonac
porownania stanu zasobdw.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze zrealizowane - zaplanowane w PUL dziatania, nie
spowodowaty znaczacego, negatywnego wptywu na srodowisko i obszary Natura 2000 .
Koncowa ocena realizacji planu urzadzenia lasu, przedstawiajgca wyniki monitoringu skutkéw ustalen
tego planu na Srodowisko i obszary Natura 2000, dokonana przez dyrektora RDLP zostanie
umieszczona w opisaniu ogolnym (elaboracie) PUL V rewizji.
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5. Koncowa ocena dokonana przez dyrektora RDLP



< \ Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze

Zielona Goéra, 25 marca 2016 r.

Zn. spr.: 2S5.6004.5.2016

OCENA GOSPODARKI UBIEGLEGO OKRESU

w Nadlesénictwie Stawa Slaska
za okres od 1.01.2006 r. do 31.12.2015 r.

Podstawy prawne gospodarki lesnej Nadlesnictwa Stawa Slqska
w ocenianym okresie

W analizowanym 10-leciu nadlesnictwo prowadzito gospodarke lesna w oparciu o Plan
Urzadzenia Gospodarstwa Lesnego, sporzadzony wg stanu na dzien 1.01.2006 r., sporzadzony
na lata od 1.01.2006 r. do 31.12.2015 r. Zostal on wykonany dla trzech obrebéw lesnych
nadle$nictwa: Kochanowo, Slawa i Swietno.

Na podstawie art. 22 ust. 1 Ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, plan urzadzenia lasu
zostal zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 5 pazdziernika 2007 r., zn.: DLOPiK-
L-1p-611-78/07.

Ocena uzytkowania zasobow drzewnych.

Decyzja ministra okreslita zadania w zakresie uzytkowania lasu w postaci etatu
migzszosciowego uzytkow gtéwnych (rebnych i przedrebnych) w ilosci 1 001 019 m®.

Uzytkowanie r¢bne.

Plan urzadzenia lasu przewidywat wykoname cig¢ rebnych o miazszosci 489 245 m’
grubizny netto. Wykonano 442 879,53 m’ cieé rebnych, co stanowi 90,52% etatu. Ciecia
wykonano na powierzchni 2132,77 ha (97,36% planu), z tego 1653,07 ha (95,85%) na zrebach
zupelnych i 479,70 ha (102,97%) w re;bnlach zlozonych. Udzial uzytkéw przygodnych w
uzytkowaniu rebnym wyniost 5679,92 m’ (1,04%).

Niewykonanie 9,48% etatu migzszo$ciowego wynikato z koniecznosci kompensacji
zwigkszonego uzytkowania przedrebnego, gdyz realizujac zadania z zakresu pielegnacji lasu
wykonano nieco wigksza powierzchni¢ zabiegéw oraz uzyskano wyzszy od zakladanego
wskaznik intensywnosci cieé.

Niewykonanie etatu migzszo$ciowego spowodowalo réwniez niepelne wykonanie
planowanej powierzchni cie¢ rgbnych. Roznica ok. 7% pomiedzy wykonaniem planu
migzszosciowego i powierzchniowego wynika gléwnie z pozostawiania na wykonanych
zrgbach ok. 5% masy w postaci kep starodrzewu.

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze, ul.K Wielkiego 24a, 65-950 Zielona Géra
tel.: +48 68 455 85 00, fax: +48 68 455 85 02, e-mail: rdlp@zielonagora.lasy.gov.pl www.lasy.gov.pl



Uzytkowanie przedre¢bne.

Etat cig¢ w uzytkowaniu przedrgbnym okreslony powierzchniowo w wysokosci 18
974,18 ha przewidywal pozyskanie drewna o miazszosci szacunkowej 511 774 m® grubizny
netto.

Na planowang powierzchni¢ 18 974,18 ha cig¢ w uzytkowaniu przedrebnym,
nadlesnictwo wykonato 19 392,50 ha, co stanowi 102,20 % etatu 10-letniego, z tego w
czyszczeniach zrealizowano 128,84% etatu, w trzebiezach wczesnych - 106,15% a w
trzebiezach pdznych — 99,78%. Znaczaco zwigkszony rozmiar powierzchniowy uzytkowania w
ramach czyszczen péznych wynikatl z dynamiki przyrostowej miodnikow, ktéra spowodowata
koniecznos¢ pozyskania powstalej grubizny na pozycjach zakwalifikowanych tylko do
czyszczen "hodowlanych".

Trzebieze wczesne wykonano w nieco wigkszym zakresie powierzchniowym, gdyz
czes¢ czyszezen wykonywano faktycznie, jako TW. Nieznaczne niewykonanie powierzchniowe
trzebiezy p6éznych wynikalo z zaliczenia czesci pozycji do form ochrony biernej (ekosystemy
referencyjne).

Realizujac uzytkowanie przedrebne pozyskano 557 121,86 m® grubizny netto, t].
108,86% orientacyjnej migzszosci przewidzianej do pozyskania w ramach etatu 10-letniego.
Wigksze niz planowano pozyskanie grubizny w uzytkowaniu przedrebnym wynikalo z
faktycznych potrzeb pielegnacyjnych drzewostanéw. W uzytkowaniu przedrgbnym pozyskano
31 896,69 m® uzytkoéw przygodnych, co stanowi 5,73 % wykonanej masy. Taki udzial uzytkoéw
przygodnych nalezy uzna¢ za $redni, a przyczyng powstania uzytkow przygodnych, byly
gtéwnie huraganowe wiatry. Srednig intensywnosé cie¢ z hektara w uzytkowaniu przedrebnym
uzyskano, uwzgledniajac uzytki przygodne, na poziomie 28,73 m’/ha (plan 27 m>/ha).

Rozliczenie uzytkowania gléwnego i stan zasobéw drzewnych

Okreslony w decyzji ministra etat w ujeciu migzszosciowym, na ktory zlozyl sie
obligatoryjny etat uzytkowania rebnego oraz orientacyjna migzszo$¢ pozyskania w
uzytkowaniu przedrgbnym, zrealizowano w 99,90 % (nie wykonano 1018 m?).

W ujeciu powierzchniowym na etat zlozyla si¢ obligatoryjna powierzchnia
pielggnowania lasu (TW, TP, CP-P) oraz powierzchnia wynikajgca ze zlokalizowania cigé
rebnych. Tak wustalony etat wykonano w 101,7%. Niewielkie przekroczenie etatu
powierzchniowego zwigzane bylo z wigkszym niz planowano wykonaniem CP-P i TW.
Przestrzegajac zasady nieprzekroczenia wielkosci 10-leteniego rozmiaru uzytkowania
okreslonego etatem migzszosciowym, nadlesnictwo ograniczylo rozmiar powierzchniowy etatu
cig¢ rebnych.  Przyjecie zbyt niskiego etatu migzszosciowego uzytkéw przedrebnych wynikato
ze zmiany technologii pozyskania drewna (tworzenie szlakow zrywkowych dla maszyn) oraz -
w mniejszym stopniu - niedoskonalosci inwentaryzacji zasoboéw drzewnych, skutkujacej
przyjeciem zbyt niskich migzszosci drzewostandéw, a co za tym idzie - zbyt niskich
intensywnosci cig¢ w uzytkowaniu przedrebnym.

Realizacja planu dala efekt, w postaci wzrostu stanu zasobow drzewnych o 814 807 m’,
co3 stanowi 114,3% stanu z roku 2006. Przeci¢tna zasobno$¢ na hektar wzrosta z 230 do 262

m /ha.



Strukture planowanego i wykonanego uzytkowania gldwnego obrazujg poniisze diagramy:

Plan w m?

BRb zupeine BRb ziozone BPozostale rebne DOCzyszczenia pézne M Trzebieze

Wykonanie
wmd

BRb zupetne ERb ziozone B Pozostate rebne

OCzyszczenia pdZne BTrzebieze B Przygodne przedrebne




Hodowla lasu

Selekcja i nasiennictwo.

Stopien realizacji L~Programu zachowania le$nych zasobow genowych
i hodowli selekcyjnej drzew lesnych w Polsce na lata 1991 — 2010” dla Nadlesnictwa Stawa
Slaska wg stanu na dzien 31.12.2015 r. przedstawia si¢ nastepujgco:

Rodzaj obiektu Gatunek Plan Wykonanie
WDN So 0 0
DM So 0 0
GDN So 300 395,47
Md 1 1,05
Brz 0 3,30
Dbsz 15 14,75
Dbb 0 0
Ol cz 10 8,45
Uprawy pochodne So 200 290,39
Brz 0 0
Dbsz 0 0
Dbb 0 0
Szkolkarstwo

Nadlesnictwo Stawa Slaska do roku 2013 produkowalo material sadzeniowy na Szkolce
Krzepielow o pow. produkcyjnej 563,40 ar. Produkcja podstawowych gatunkéw lasotworczych,
jak réwniez domieszkowych i biocenotycznych z reguly pokrywata zapotrzebowanie
nadlesnictwa na material sadzeniowy do odnowien i zalesien. W roku 2013 szkotka w
Krzepielowie definitywnie wygasita produkcje i zostata zamknieta.

Odnowienia, zalesienia i inne nasadzenia

W latach 2006— 2015 wykonano nastepujace rozmiary nasadzen (ha):

- odnowienia zrebow zupelnych, halizn i plazowin 1693
- zalesienia gruntow porolnych &8

- dolesienia luk 24

- odnowienia naturalne 24

- wprowadzenie Il pietra 127
- re¢bnie zlozone 144
- poprawki i uzupetnienia 174

- wprowadzanie podszytow 20



Poprawki 1 uzupelnienia stanowily 9% w stosunku do calkowitej pow. odnowien
1 zalesien. Wskaznik ten w poszczegdlnych latach byl zréznicowany. Wickszy rozmiar
poprawek wykonano w pierwszych latach obowiazywania planu u.1.
W tabeli ponizej przedstawiono udziat % poprawek i uzupelnien w stosunku do pow. odnowien
i zalesien roku poprzedniego w ostatnich 5-ciu latach obowigzywania operatu. Wartosé
wskaznika w analizowanych latach jest nizsza od $redniej dla RDLP.

Odnow. zales. w roku | Popr. uzup. w roku | Udzial % | Sredni dla RDLP
2010 2011 10 12
2011 2012 7 13
2012 2013 5 9
2013 2014 4 7
2014 2015 - 7

Udatnosc¢ upraw 5-letnich w kolejnych latach ilustruje ponizsza tabela:

Rok Uprawy sztuczne na|Uprawy  sztuczne
pow. otwartej pod oslong

2011 93 91

2012 89 86

2013 89 85

2014 90 89

2015 90 89

Oceniane w poszczegdlnych latach uprawy charakteryzowatly si¢ bardzo dobrym wskaznikiem
stopnia pokrycia.

Pielegnowanie lasu

Zabieg pielggnowania gleby i upraw wykonano na pow. 1750 ha, CW na pow. 2099 ha,
CP - 2348 ha. Podszyty wprowadzono na pow. 20 ha. Razem zabiegi pielegnowania wykonano
na ca pow. 6197 ha. Pielegnowanie gleby wykonano w 61 % w stosunku do planu ugl, CW w
79 % , CP w 106 %, wprowadzanie podszytéw zrealizowano w 108 %. Nie wykonanie planu
pielegnowania gleby wynikalo z rzeczywistych potrzeb hodowlanych. Wykonanie CW na
poziomie 79% spowodowane bylo niewykonaniem czgsci cigé rebnych i uznaniem czesci
powierzchni za ekosystemy reprezentatywne.

Melioracje lesne

Ogolem zabiegi melioracyjne wykonano na pow. 2026 ha. W ramach tych zabiegéw
wykonywano przede wszystkim rozdrabnianie pozostalosci pozrebowych, wycinanie
podszytow i1 podrostow.



Wplyw realizacji planu urzadzenia lasu na srodowisko

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, wprowadzita obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko, rozumianej jako postgpowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko
skutkéw realizacji ,,polityk, strategii, planéw lub programow w dziedzinie (...) lesnictwa (...)
opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajacych ramy dla
pozniejszej realizacji przedsiewzig¢ moggcych znaczaco oddzialywaé na srodowisko™, lub
plandw , ktorych realizacja moze spowodowac znaczace oddzialywanie na obszar Natura 2000”
[Art. 46. ww. ustawy].

Roéwnoczesnie, w art. 52a ustawy o ochronie przyrody (w brzmieniu w dacie ekspiracji
planu) przyjeto zasade, ze gospodarka lesna nie narusza zakazow, o ktérych mowa w art. 52.
ust. 1. pkt L., 3-5. 1 11. tejze ustawy, jezeli jest prowadzona na podstawie planow, ktore zostaly
poddane strategicznej ocenie oddzialywania na §rodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze, Lasy Panstwowe w porozumieniu z GDOS uznaly, ze
nowe wymogi nalezy zastosowaé réwniez do dokumentéw, ktére sporzadzono przed dniem
wejécia w zycie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku. W oparciu o wytyczne DGLP
Warszawie (wypracowane wspolnie z Departamentem Lesnictwa) - pismo z dnia 06.05.2010 r.
(znak ZU-7019-58/10), dokumenty tworzace plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Slawa Slaska
na lata 2006-2015, zostaly po raz kolejny poddane konsultacjom spolecznym. Bedacy w fazie
realizacji plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Slawa Slaska poddano takze strategicznej ocenie
oddzialtywania na $rodowisko, ktorej glownym elementem byto sporzadzenie prognozy
oddziatywania na $rodowisko. Zakres i1 stopien szczegétowosci prognozy zostal przyjety z
ramowego zakresu opracowanego przez Dyrekcje Generalng Lasow Panstwowych i
zaakceptowanego przez Komisje Europejska i Ministerstwo Srodowiska, a uszczegbdlowionego
o elementy wskazywane przez wlasciwg Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska i
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, w ramach dotychczasowego
uzgadniania zakresow prognoz innych nadlesnictw RDLP w Zielonej Gorze w ocenach
strategicznych "pelnych".

Zadaniem prognozy miala by¢ ocena, czy 1 w jaki sposob zapisy projektu planu u.l.
moga narusza¢ wymogi Dyrektywy Szkodowej, ktdra zostala przetransponowana Ustawg z
dnia 13 kwietnia 2007 roku o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie. W
prognozie, ktora wykonano wg stanu na 1 stycznia 2011 r., zamieszczono zalecenia dotyczace
modyfikacji prowadzonej gospodarki lesnej w stosunku do obiektéw objetych ochrong prawna,
przedstawiono metody ochrony rzadkich i chronionych gatunkow, jak réwniez podano
zalecenia majace na celu zachowanie wlasciwego stanu istniejgcych obszaroéw Natura 2000.

W wyniku analizy rozwigzan wynikajgcych z zapiséw planu urzgdzenia lasu oraz
prognozy oddziatywania na srodowisko, biorgc pod uwage roéwniez pozytywng opini¢ sanitarng
i opiniec RDOS dotyczaca obu dokumentéw, stwierdzono, ze realizacja planu urzadzenia lasu
Nadle$nictwa Slawa Slaska, z uwzglednieniem ustalen zawartych w prognozie, nie spowoduje
pogorszenia stanu $rodowiska i nie naruszy celow ochrony obszarow Natura 2000 i ich
integralnosci. Prognoza stwierdzila, ze zaplanowane w PUL dzialania - pozostale do dnia
ekspiracji planu - nie spowoduja znaczacego, negatywnego wplywu na srodowisko i obszary
Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym przyjeto, ze plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Stawa Slaska
zawiera rozwigzania zblizone do optymalnych z punktu widzenia gospodarki lesnej, a
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Jednoczednie mozliwe do zrealizowania, przy zastosowaniu zasady koniecznosci ochrony
srodowiska.

Koficowym elementem strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko bylo ustalenie
metod analizy skutkéw realizacji postanowien planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania.
W prognozie oddzialywania na srodowisko dla planu u.l. Nadleénictwa Stawa Slaska, zapisano,
ze organem uprawnionym do analizy skutkéw realizacji postanowien planu u.l. jest Inspekcja
Lasow Panfistwowych, ktéra powinna dokonaé stosownej analizy na koniec okresu
obowiazywania planu.

Wyszezegolniono, ze analiza powinna obejmowac¢ przede wszystkim:

- powykonawcza analize rebni,

- powykonawczg analize sktadow gatunkowych upraw,

- kontrolg terminu wykonania zabiegéw, w stosunku do ktérych okreslono wymogi zachowania
takiego terminu,

- kontrol¢ wykonania powierzchniowego i masowego zadan okreslonych decyzjg Ministra
Srodowiska z dnia 5 pazdziernika 2007 r. (DLOPiK-L-Ip-611-78/07).

Po zmianach organizacyjnych w LP, do takiej kontroli nie doszlo. Dlatego, majac

swiadomos¢ niedoskonatosci prowadzonego monitoringu wptywu realizacji planu urzadzenia
lasu na srodowisko oraz w zwigzku ze zmianami w instrukcji urzadzania lasu, dyrektor RDLP
w Zielonej Gorze wydat zarzadzenie nr 22 z dnia 10 grudnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia
» Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu wplywu realizacji planu urzqdzenia lasu na
srodowisko, prowadzonego przez stuzby Laséw Panstwowych w Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Zielonej Gérze”.
W' zarzadzeniu tym uregulowano w sposéb szczegélowy zasady 1 sposoby prowadzenia
monitoringu, z uwzglednieniem mozliwosci petnego raportowania (W ujeciu rzeczowym,
iloSciowym i powierzchniowym) zabiegéw minimalizujacych negatywny wplyw dzialan
gospodarczych na srodowisko.

Szczegolowe zapisy minimalizujagce negatywny wplyw czynnosci gospodarczych,
umieszczone w Prognozie oddzialywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa
Stawa Slaska odnosily si¢ do niektérych zjawisk w skali calego nadlesnictwa, ale nie
obejmowaty konkretnych pozycji. Oméwienie realizaciji tych zapisow znalazlo si¢ w koficowe;j
czesci referatu nadlesniczego.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze zrealizowane - zaplanowane w PUL dzialania,
nie spowodowaly znaczacego. negatywnego wplywu na grodowisko i obszary Natura 2000 .

Biorge pod uwage tres¢ wystapienia nadlesniczego dotyczacego gospodarki ubieglego
okresu (w tym sprawozdanie z przeprowadzonego monitoringu wplywu realizacji planu
urzagdzenia lasu na srodowisko), koreferaty Wykonawcy projekty planu ul. oraz ZOL,
gospodarkg ubieglego okresu w Nadle$nictwie Stawa Slaska nalezy uzna¢ za prawidlowa.

ORC‘\

ielonej Gorze

eszek Banach
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C. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN
GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA
WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

1. Ogolne zasady okreslania zadan gospodarczych dla Nadlesnictwa

1.1. Opis celow i zasad trwale zrownowazonej gospodarki lesnej

w NadlesSnictwie

Podstawa prowadzenia gospodarki lesnej w biezacym okresie jest plan urzadzenia lasu
opracowany naokres 2016 - 2025 r. przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Oddziat w Poznaniu.

Trwate 1 zréwnowazone zagospodarowanie lasu jako zarzadzanie i uzytkowanie
terenéw lesnych prowadzi si¢ wg planu urzadzenia lasu w sposob, ktory zapewnia utrzymanie
ich r6znorodnosci biologicznej, produktywnosci, zdolnosci regeneracyjnych, zywotnosci,
wiasciwych funkcji ekologicznych, ekonomicznych i socjalnych, a w szczegdlnosci:

— zachowania lasow 1 korzystnego ich wplywu na klimat, powietrze, wodeg, glebe,
warunki zycia i zdrowia cztowieka oraz na rOwnowage przyrodnicza,

— ochrony laséw, zwlaszcza ekosystemow lesnych stanowigcych naturalne fragmenty
rodzimej przyrody lub lasow szczegdlnie cennych ze wzgledu na:

— zachowanie roznorodnosci przyrodniczej,

— zachowanie lesnych zasobow genetycznych,

— walory krajobrazowe,

— potrzeby nauki,

— ochrony gleb i terenow szczegolnie narazonych na zanieczyszczenia lub uszkodzenia
oraz o specjalnym znaczeniu spotecznym,

— produkcji drewna na zasadzie racjonalnej gospodarki oraz surowcow i produktow
ubocznego uzytkowania lasu.

Zatozeniem docelowym niniejszego planu na biezace 10 — lecie jest, poprzez optymalne
wykorzystanie warunkdéw przyrodniczych, zasad selekcji 1 genetyki, w drodze stosowania
wlasciwych czynno$ci hodowlano—gospodarczo- ochronnych, uzyskanie zadowalajacej
odpornosci biologicznej drzewostanow oraz zwigkszenie przyrostu migzszosci zardwno
ilosciowego jak 1 pod wzgledem jakosci, przy wykorzystaniu odnowienia naturalnego

Dla osiagnigcia powyzszych celéw nalezy m.in.:

— przy pozyskaniu stosowac techniki proekologiczne ochraniajgce ros§linnos¢ i glebe,

— odnowi¢ powierzchni¢ lesng w okresie do 5 lat po usunigciu drzewostanu,

—w dobrej jakosci drzewostanach rodzimego pochodzenia preferowa¢ odnowienia

naturalne,
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— pozyskiwaé¢ drewno w granicach mozliwosci produkcyjnych lasu, czyli do wysokosci
przyjetego w planie urzadzenia lasu etatu uzytkowania,

— stosowa¢ w maksymalnym stopniu r¢gbnie ztozone,

— zapewni¢ zachowanie w lasach roslinnos$ci le$nej, naturalnych bagien, tak i torfowisk,

— pielegnowac i chroni¢ las,

— chroni¢ walory krajobrazowe lasow poprzez odchodzenie od prostych $cian
zrgbowych, pozostawianie fragmentéw drzewostanow na zrebach a szczegoélnie
wzdluz drog i ciekow,

— do odnowien w maksymalnym stopniu uzywa¢ materiatu sadzeniowego, zgodnie z
regionalizacjg nasienna.

1.2. Ogodlne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego

w planowaniu zadan gospodarczych

1.2.1. Podzial lasu wedlug funkcji i kategorii ochronnosci

Zgodnie z postanowieniami Komisji Zalozen Planu zasigg 1 lokalizacje lasow
ochronnych w Nadlesnictwie Stawa Slaska przyjeto wedtug Zarzadzenia nr 39 MOSZNiL
z dnia 22 kwietnia 1996 roku.

Powierzchnia laséw ochronnych okreslona w opracowywanym planie urzadzenia lasu
dla poszczeg6lnych obrgbow rdzni si¢ od powierzchni zawartych w Zarzadzeniu Ministra.

Na wniosek Nadle$nictwa 1 po akceptacji RDLP w Zielonej Gorze wyltaczono
z powierzchni lesnej i zaliczono do terendw rdznych lasy z osrodkami wypoczynkowymi
1 zabudowa rekreacyjng na pow. ok 50 ha (zmiana uzytku Ls na Bz). W wyniku tych zmian
powierzchnia laséw ochronnych zmniejszyta si¢ o 37,65 ha (kategoria wodochronne — 27,88
ha i kategoria wodochronne, w miastach 1 wokot miast — 9,26 ha).

Pozostata roznica w powierzchni laséw ochronnych wynika z aktualizacji powierzchni
wydzielen w ramach V rewizji planu urzadzenia lasu.

Lasy ochronne zajmuja obecnie 1aczng powierzchni¢ 5 304,10 ha, co stanowi 21,4%
powierzchni le$nej Nadlesnictwa Stawa Slaska.

Tabela 43 Powierzchnia lesna wg dominujacych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
Kategorie ochronnosci
Powierzchnia [ha]

Rezerwaty 13,29 13,29
wodochronne 1 344,48 533,20 1447,78 3 325,46
glebochronne 1 037,16 1 037,16
stale pow. badaw. i dosw. 264,95 412,49 677,44
trw. uszk na sk. dzial.przem 141,48 141,48
ostoje zwierzat 37,37 37,37
wodochro'nne: trw. uszkodz na 30,56 30,56
skutek dziatan przem.

wodochronne, w miastach i wokét 28,76 28,76
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Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
Kategorie ochronnosci
Powierzchnia [ha]

miast

w miastach i woko6t miast 0,56 0,56
wodochronne, ostoje zwierzat 25,31 25,31
Razem lasy ochronne 1701,43 1117,73 248494 5 304,10
Lasy ochronne wg Zarzqdzenia 1731 1125 2476 5332
Lasy gospodarcze 6189,60 9520,46 3731,68 19441,74
Ogodlem 7904,32 10638,19 6216,62 24759,13

Szczegbdtows lokalizacje oraz zasigg lasow ochronnych zamieszczono na mapie
obszaréw chronionych i funkcji lasu w skali 1 : 25 000 oraz w opisach taksacyjnych
w naglowku opisu wydzielen.

1.2.2. Przyjety podzial na gospodarstwa

Zgodnie instrukcja ul. z 2011 roku wyrdézniono gospodarstwa: specjalne,
wielofunkcyjnych lasow ochronnych, wielofunkcyjnych laséw gospodarczych, z podziatem
na obszary o jednakowym sposobie zagospodarowania GZ - zr¢gbowe, GPZ - przergbowo-
zrgbowe. Zestawienie powierzchni lesnej i powierzchni le$nej zalesionej wg gospodarstw

przedstawia si¢ nastepujaco:
Tabela 44 Zestawienie powierzchni le$nej i powierzchni leénej zalesionej wg gospodarstw

Kochanowo Stawa Swietno Nadlesénictwo
Gospodarstwo Powierzchnia le$na
Powierzchnia lesna zalesiona
301,21 64,40 656,00 1021,61
S - specjalne
290,11 63,81 652,74 1006,66
O - wielofunkeyjnych lasow 1468,29 1076,15 1857,84 4402,28
ochronnych 1461,15 1069,12 1839,22 4369,49
GZ - wielofunkeyjnych lasow 4989,08 7362,95 3033,93 15385,96
gospodarczych - zrebowych 4934,99 7266,82 2992,71 15194,52
GPZ - wielofunkcyjnych las6w 1145,74 2134,69 668,85 3949,28
gospodarczych - przerebowo-
zrebowych 1130,45 2108,88 660,57 3899,90
7904,32 10638,19 6216,62 24759,13
Razem
7816,70 10508,63 6145,24 24470,57
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Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:

Tabela 45 Zestawienie drzewostanow zaliczonych do gospodarstwa specjalnego

Kochanowo Slawa Swietno Nadlesnictwo
gy s TR ey Powierzchnia leSna ha Eonierrehnia
lokalizacja leéna ha
4 13,29
Rezerwaty przyro 13,29
Y Preyrocy 95a,b,c,d,ij,k,1; 102b,d; 103a
25,94
Lasy stanowigce ostoje )
zwierzat chronionych 264g, 264j, 264k, 278, 278f, 25,94
278g, 278j, 278k, 2781, 278m
612,76
21c,d fk; 22a,b,c,d f,g h;
23a,b,c,f,g/h,i; 33b,d; 34c;
38f; 39a,b,c,d f,g h;
40a,d,f,gh; 41a,cf;
43k,1,m; 44j,k,1,m;
45f,g,h; 46f; 47b,c,d; 48a;
51a; 52a,b; 60c¢,d; 61a;
Lasy glebochronne na 62a; 76a,g; 77¢,d,f,gh,i;
wydmach 78h; 81c,d,m; 82a,b f,g; 612,76
sr6dladowych 90a,b,c,d f,g; 91f; 92m;
93f,h,i,j; 94c; 100g;
101a,d,f,g,h,i;
106g,j,k,1,m; 107a,b; 108c;
109a; 118f,g,h,i,j, k; 119¢;
134a,b,c; 135a,b,c,d f;
136c,d,g; 144d.f,g;
145b,c,d,f; 152b,c; 154a,b;
160a,b; 188j,k,1;
201,35
3200, 263g, 276h, 2760,
278b, 279c¢, 280a, 280D,
280d, 296j, 311m, 311p,
318a, 318f, 321a, 279b, 280f,
264n, 277a, 311a, 320m,
320r, 2371, 2371, 238h, 238g,
238k, 239, 239i, 258z,
Lasy wylaczone z 258ax, 258dx, 258fx, 258s,
uzytkowania (wg 201,35

zatwierdzonych PZO)

259a, 259b, 259¢, 259g, 260j,

260n, 260f, 261d, 261g,

261h, 262c, 262f, 262g, 262h,
263c, 263d, 263r, 263i, 263n,
2630, 264c, 264d, 264h, 264i,

2641,m, 2640, 276b, 276f,
318b, 321b, 312cx, 319b,

319¢, 319h, 319j, 320b, 320g,
320i, 259j, 277b, 279a, 2960,

318h




-233 -

Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
STy A FEy Powierzchnia leSna ha Boyicrrchni
lokalizacja e e
27,74 42,00 41,27
o 153m; 11h; 263a,b,fm,p; | 8d,m; 11g; 21g; | 56g,j,m; 57f,g,ikmn,o,p,1;

Lasy na siedliskach | 264, p; 276p; 278a,c; 280c; 22i;99ax; | 66a; 6m; 75b; 203k; 228f;
suchych, bagiennychi | = 3111 r; 319f, 160p,r; 1671; | 172Ab,1; 253a; 235k; 111,01
tegowych: Bs, BMb, 316j; 319h,j;
LMb, L1, O13,01] 3 320f,h,j,k,0,p;

321h; 49f; 3070;

308i; 310Ak,1,0;
Drzewostany 4,38 4,38
zachowawcze 70d !
Lasy o wyjatkowym 32,89 18,02 197
e 201,0; 49d; 84m; 100n; 12g; 203r
kul%u(iow ch 28x,y,z,ax,bx,cx,dx,fx,hx; | 303At,x; 310Ap; 52,88

OTOWYeh, 84a,b; 116g; 117j; 122x; 153i; | 320m; 338 i;381f
religijnych lub
ekologicznych
Razem 301,21 64,40 656,00 1021,61

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow ochronnych (OQ) — zaliczone zostaly
wszystkie drzewostany w lasach ochronnych z wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa

specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych

laséw gospodarczych (G) zaliczono

te

drzewostany (nie ujete w gospodarstwie specjalnym), w ktorych wiodaca jest funkcja

produkcyjna

z jednoczesnym

uwzglednieniem

wWymogow

ochrony

przyrody.

W gospodarstwie tym wyodrebniono obszary kwalifikujagce si¢ do jednego sposobu

zagospodarowania w tym:

1 olsow,

zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych

przergbowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk

lasowych 1 olséw jesionowych oraz drzewostanéw na siedlisku BMsw, w ktorych

zaprojektowano lub realizuje si¢ r¢bnig Illa.
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1.2.3. Okreslenie wiekow rebnosci gldwnych gatunkow drzew oraz wiekow

dojrzalo$ci rebnej drzewostanow

Przecigtne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéow drzew w Nadle$nictwie zostaty
ustalone na KZP:

140 lat Db

100 lat So, Md, Dg, Bk, Js, Wz, Dbc
80 lat Sw, Gb, Brz, Lp, O}, Jw, K1
60 lat Ak, Os, Ol odr

40 lat Tp, Wb, Olsz

Dla sosny, $wierka, debu 1 buka przyjete wieki rebnosci sg zgodne z wykazem
stanowigcym zatacznik do Instrukcji urzadzania lasu z 2011 roku.

W Nadle$nictwie Stawa Slaska nie okreslano indywidualnych wiekow dojrzatosci
rgbnej drzewostanow.

1.2.4. Zastosowany podzial lasu na ostepy

Podziat lasu na ostepy przyjety w poprzednich planach urzadzenia lasu zostat
utrzymany bez wigkszych zmian. Dominuje dtugo$¢ ostepow na szerokos¢ dwoch oddziatow,
rzadziej jednego, wyjatkowo trzech oddziatow. Cigcia rgbne zaprojektowano w ramach
ostepow, w kolejnosci zgodnej z kierunkiem oznaczonym na mapie strzalka czerwona,
oznaczajacg jednoczesnie jego dlugosc.

Z uwagi na wystepowanie blokow powierzchni drzewostanow wymagajacych
rozpoczecia cieé, w 44 przypadkach zastosowano ostgpy przejsciowe. Ostepy przejsciowe
oznaczono na mapach strzatkami niebieskimi.
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1.3. Okreslenie i przyjecie etatow cie¢ uzytkowania gléwnego

1.3.1. Przyjete etaty uzytkowania r¢bnego

Obliczone oraz przyjete na okres
powierzchniowe etaty uzytkow rebnych przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

obowigzywania planu migzszo$ciowe oraz

Tabela 46 Tabela XIV , Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszosciowych etatow uzytkowania
rebnego Obreb Kochanowo (1)

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb

etaty wg dojrzatosci hodowlanych i Etat przyjety na
drzewostanow etat wg ctat 2 etat wg ochronnych na okres
Gospodarstwo z i zréwnania etat otrzeb okresow okres obowigzywania
) ostatniej | Z dwéeh | gredniego | optymalny rzpebudow uprzatnigcia | Obowiazywania planu
Sposoéb zagosp. Klasy ktl)statQ|cl(r1 wieku p Y | wKOiKDO planu
wieku as wieku
m° brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 205

S)

LASOW

OCHRONNYCH 3482 4503 3191 3482 302 251 19661 19661

©)

LASOW

GOSPODARCZYCH 11454 12050 13681 12050 44 X X 125922
(74 38,34 38,60 45,61 38,60 2 445,09

LASOW

GOSPODARCZYCH 4007 3781 3667 3781 1035 1061 X 32503
L GPZ)

LASOW

GOSPODARCZYCH. X X X X 0 0 0

(GP)

RAZEM

OSPODARSTWO (G) 15461 15831 17348 15831 1079 1061 0 158425

OGOLEM OBREB 18943 20334 20539 19313 1381 1517 19661 178086

OGOLEMN - CTWO 57502 73591 71420 69346 4029 6120 83169 653732
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Tabela 47 Tabela XIV Zestawienie obliczonych i przyje¢tych migzszosciowych etatow uzytkowania
rebnego, Obreb Stawa (2)

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)
Etat z potrzeb
etaty wg dojrzatosci hodowlanych i Etat przyjety na
drzewostanow etat wg etat z etat wg ochronnych na gkres )
Gospodarstwo z . zréwnania etat potrzeb okresow okres obowigzywania
i ostatniej | 2 dwdch | gredniego | optymalny | przebudo | uprzatnigcia | Obowiazywania planu
Sposob zagosp. Klas ostatnich wieku wy w KO i KDO planu
asy klas wieku
wieku
m?® brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 0 0 0 0
()
LASOW
OCHRONNYCH 2243 4248 3302 3302 0 540 25677 25677
)
LASOW
GOSPODARCZYCH 18066 24753 23717 23717 122 X X 235887
Gz 53,31 72,58 69,81 69,81 5 725,07
LASOW
GOSPODARCZYCH 6508 8039 7275 7275 1490 2744 X 70295
GPz) .
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM
OSPODARSTWO (G) 24574 32792 30992 30992 1612 2744 0 306182
OGOLEM OBREB 26817 37057 34294 34294 1612 3284 25677 331859
OGOLEM N - CTWO 57502 73591 71420 69346 4029 6120 83169 653732

Tabela 48 Tabela XIV Zestawienie obliczonych i przyje¢tych migzszosciowych etatow uzytkowania
rebnego, Obreb Swigtno (3)

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)
Etat z potrzeb
etaty wg dojrzatosci hodowlanych i | Etat przyjety
drzewostanow etat wg etat z etat wg ochronnych na na okres
Gospodarstwo z zdwoch | zrownania etat potrzeb okresow okres | obowigzywani
X ostatniej | ostatnich | Sredniego | optymalny | przebudo | uprzatnigcia obowigzywania a planu
Sposéb zagosp. Klasy Klas wieku wy |wKOiKDO planu
wieku wieku
m? brutto
1 6 7 8 9
(zl;ECJALNE X X X X 0 9 5834 5834
LASOW
OCHRONNYCH 2993 5291 5276 5276 324 199 31997 31997
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 7659 9161 8715 8715 0 X X 89513
ez 22,71 27,07 26,82 26,82 0 276,14
LASOW
GOSPODARCZYCH 1090 1748 2596 1748 712 1111 X 16443
GpPz)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM
OSPODARSTWO (G) 8749 10909 11311 10463 712 1111 0 105956
OGOLEM OBREB 11742 16200 16587 15739 1036 1319 37831 143787
OGOLEM N - CTWO 57502 73591 71420 69346 4029 6120 83169 653732
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Tabela 49 Tabela XIV Zestawienie obliczonych i przyje¢tych migzszosciowych etatow uzytkowania
rebnego Nadlesnictwo Stawa Slaska

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)
Etat z potrzeb
etaty wg dojrzatosci hodowlanych i | Etat przyjety
drzewostanow etat wg otat 2 etatwg | ochronnych na na okres
Gospodarstwo z zdwoch | Zréwnania etat otrzeb okresow okres | obowigzywania
] ostatniej | ostatnich $redniego | optymalny rzpebudo uprzatniecia | Obowigzywania planu
Sposob zagosp. wieku p WY | w KO i KDO planu
klasy klas
wieku wieku
m?® brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 9 5834 5834

(S)

LASOW

OCHRONNYCH 8718 14059 11769 12060 626 990 77335 77335

(©)

LASOW

GOSPODARCZYCH 37179 45964 46113 44482 166 X X 451322
Gz 114,36 138,25 142,24 135,23 7,00 1446,30

LASOW

GOSPODARCZYCH 11605 13568 13538 12804 3263 4916 X 119241
| GP2)

LASOW

GOSPODARCZYCH

(GP)

RAZEM

OSPODARSTWO (G) 48784 59532 59651 57286 3403 4916 0 570563

OGOLEM

NADLESNICTWO 57502 73591 71420 69346 4029 6120 83169 653732

Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasoboéw drzewnych w lasach wielofunkcyjnych

Nadle$nictwa - 71420m’ brutto

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rebne planowano zgodnie z ustaleniami KZP
ograniczajac szerokos$¢ pasa zrebowego i nawrot cigé, kierujac si¢ potrzebami hodowlanymi
drzewostanoéw. Etat migzszosciowy w gospodarstwie specjalnym przyjeto w wysokosci
5834m’ brutto. Lokalizacje cie¢ zaplanowano w drzewostanach  ochronnych
(glebochronnych) w obrebie Swigtno. W obrebie Kochanowo i Stawa nie planuje sie
uzytkowania rebnego w gospodarstwie specjalnym.

W  gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjete etaty to suma
stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych i ochronnych drzewostanow weryfikowanych
mozliwo$ciami lokalizacji ci¢¢ rebnych z tytutu konieczno$ci zachowania tadu czasowego
1 przestrzennego w lesie, a wynikajacych z pelnienia przez te drzewostany okreslonych
funkcji ochronnych. Przyjety etat stanowi 64,1% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

Przyjety etat dla gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) bedacy
sumg etatow zrebowego sposobu zagospodarowania 1 przergbowo-zrgbowego sposobu
zagospodarowania wynosi 570 563 m’ brutto, co stanowi 99,6% etatu optymalnego
wynikajacego z obliczen. Przyjety etat jest wynikiem lokalizacji ci¢¢ rgbnych uwzgledniajace;j
fad przestrzenny iczasowy oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki lesnej
w Nadle$nictwie.

Suma etatow optymalnych w lasach wielofunkcyjnych catego Nadle$nictwa wynosi
693 460 m® brutto. Przyjety etat w lasach wielofunkcyjnych wynosi 647 898m® brutto, co
stanowi 93,4% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.
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Przyjety etat na poziomie nieco nizszym od sumy etatdéw optymalnych zapewnia
utrzymanie dotychczasowego kierunku rozwoju zasobow drzewnych oraz ich pozadany stan
ilosciowy na koniec planowanego okresu gospodarczego. Przyjety etat stanowi 90,7% etatu
wedlug pozadanego kierunku rozwoju 1 stanu zasobow drzewnych rownego etatowi wg
zroéwnania $redniego wieku. Przyjety poziom uzytkowania rgbnego sprzyja zatem trwatosci
1 stabilnos$ci lasow Nadles$nictwa.

Zgodnie z ustaleniami KZP w uzytkach rebnych przy projektowaniu rebni I icigé
uprzatajacych rebni II 1 III redukowano migzszosci o pozostawione kepy w wysokosci 5%
migzszos$ci, za wyjatkiem blokow upraw pochodnych.

Wszystkie etaty sa etatami optymalnymi i1 réwnocze$nie wynikaja z naboru
drzewostandw do uzytkowania rgbnego przy petnym respektowaniu kryteriéw i wymogow
fadu czasowego 1 przestrzennego. S3a to jednoczes$nie etaty maksymalne, mozliwe do
wykonania, zabezpieczajagce odpowiednig produkcje towarowa w Nadle$nictwie, nie
powodujac uszczerbku w zapasie produkcyjnym lasu i nie zaktocajgc wielostronnych funkcji
lasu. Wysoko$¢ przyjetych etatow zostata w peini zaakceptowana przez NTG. Etaty przyjete
wynosza dla Nadlesnictwa 653 732 m’ brutto.

Do pilnej przebudowy peinej (stopien A) przy zastosowaniu uzytkowania r¢bnego
w 10-leciu zakwalifikowano w Nadle$nictwie 148,84 ha (w tym w obrgbie Kochanowo 53,07
ha, w obrebie Stawa 55,82 ha i w obrebie Swigtno 39,95 ha) drzewostanéw ze wzgledu na zty
stan zdrowotny 1 sanitarny lasu oraz na tak zwang szkodliwg niezgodno$¢ sktadu
gatunkowego z TD.

Przyjety etat wynika z potrzeb przebudowy drzewostandéw oraz mozliwosci lokalizacji
cie¢ 1 wynosi 28 384 m’ brutto (obrgb Kochanowo 10 097 m® brutto, obreb Stawa 10 995 m’
brutto, obreb Swictno 7 292 m® brutto). Etat z potrzeb przebudowy stanowiacy sume etatow
obliczonych dla poszczegdlnych drzewostanow zaliczonych do pilnej przebudowy wynosi
40 280 m’ brutto dla catego Nadlesnictwa (obrgb Kochanowo 13 810 m® brutto, obreb Stawa
16 120 m* brutto, obreb Swietno 10 350 m® brutto).

Do stopniowej przebudowy pelnej (stopien B), rozpoczynanej w 1 10-leciu bez
zastosowania uzytkowania regbnego, przy pomocy podsadzen, zaliczono 302,98 ha
drzewostanéw (w tym w obrgbie Kochanowo 52,39 ha, w obr¢bie Stawa 107,29 ha 1 w
obrebie Swietno 143,30 ha).

Do przebudowy czesciowej (stopien C) przy pomocy trzebiezy przeksztatceniowych,
popierajacych gatunki wlasciwe dla siedliska lub odstaniajacych warstwy sztucznie
podsadzonego lub naturalnego podrostu zaliczono 414,49 ha drzewostanow (w tym w obrebie
Kochanowo 65,43 ha, w obrebie Stawa 271,70 ha i w obrebie Swigtno 77,36 ha).
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Uzytki rgbne nie zaliczone na poczet etatu przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Tabela 50 Uzytki r¢bne nie zaliczone na poczet etatu

Kochanowo Slawa Swietno Nadles$nictwo
Tresé
miazszo$¢ w m?3 brutto/netto

Uprzatniecie plazowin 81/68 81/68
Uprzatniecie nasiennikéw i przestojéw 123/103 65/55 205/172 393/330
Uprzqtniecie drzew z linii oddz1alowych 29/25 73/ 65 88/ 78 190/168

i zadrzewien

Lacznie 233/196 138/120 293/250 664/566

1.3.2. Przyjety rozmiar uzytkowania przedre¢bnego

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
9 maja 2014 roku w sprawie kompensacji uzytkdw r¢bnych i1 przedrgbnych w Lasach
Panstwowych etat ci¢g¢ przedrgbnych ustalany jest jako obligatoryjna, minimalna
powierzchnia cig¢ pielegnacyjnych w uzytkowaniu przedrgbnym przewidziana do wykonania
w okresie obowigzywania planu i wyrazona szacunkowo w metrach szesciennych na okres
obowigzywania planu.

W ramach uzytkowania przedrgbnego planowane s czyszczenia pozne (CP-P)
1 trzebieze selekcyjne. Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego wyliczony zostat
na podstawie wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wylaczenia podczas prac
terenowych. Wskazania dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany lub ich
czesci, w ktorych nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego w okresie obowigzywania planu.
W drzewostanach, glownie starszych klas wieku o réwnomiernym zwarciu i niskim
zadrzewieniu, w ktérych stosunkowo niedawno wykonano trzebieze, nie planowano
uzytkowania przedr¢gbnego na najblizszy okres gospodarczy.

Orientacyjny etat uzytkowania przedr¢gbnego przyjeto po przeanalizowaniu:

—wynikdw uzytkowania przedrebnego w Nadle$nictwie w okresie ostatnich 5 lat
1 w caltym ubiegtym okresie bioragc pod uwage taczng, pozyskang w tym okresie migzszos¢
z cig¢ pielggnacyjnych, sanitarnych i przygodnych,

—spodziewanego  biezacego rocznego  przyrostu  migzszosci  drzewostanow
przedrebnych, to jest wszystkich drzewostanow, w ktorych nie planuje si¢ uzytkowania
rgbnego,

—obliczen wg modelu wzrostu drzewostanéw z programu taksator

—zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostandw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wg rodzajow ciec
1 gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku.
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Dane liczbowe przedstawia si¢ w ponizszym zestawieniu:

Tabela 51 Zestawienie poszczegdlnych wskaznikow wysokosci uzytkowania przedrgbnego

Obreby .
Wyszczegoblnienie Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
Etat na 10-lecie - m3 netto
wskaznik - m3 netto/ha
Etat wg wykonania w ostatnich 5 latach 172 095 263 445 143 772 579 410
ubieglego okresu 32,05 34,20 31,06 32,73
Etat wg wykonania w ubieglym okresie 160489 241395 121731 524174
29,85 31,31 26,26 29,58
Etat wg potowy przyrostu spodziewanego
z wszystkich drzewostanéw nie objetych 192 740 276 940 168 920 638 600
uzytkowaniem rebnym -przyrost 35,85 35,92 36,44 36,04
tablicowy
Etat wg modelu wzrostu drzewostanéw 225430 322 585 217 686 765 701
programu taksator 41,93 41,84 46,97 43,21

Biorgc pod uwagg ogdlny stan lasu i powyzsze dane Komisja NTG postanowita przyjac
orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego na biezacy okres gospodarczy wyliczony z 50%
spodziewanego przyrostu z wszystkich drzewostanow nie objetych uzytkowaniem rebnym
w wysokosci — 638 600 m’ netto (36,04 m’/ha). W ubieglym okresic Nadlesnictwo
pozyskato w uzytkowaniu przedregbnym tacznie z uzytkami przygodnymi 557 122 m’ netto

(28,73 m’/ha).

Etat uzytkowania przedrgbnego na okres obowigzywania planu powierzchniowy
(obligatoryjny) przedstawia si¢ nastg¢pujaco:
Tabela 52 Etat uzytkowania przedrebnego na 10-lecie powierzchniowy

Obreb
Rodzaj Nadlesnictwo
. Kochanowo Stawa Swietno
zabiegu
Powierzchnia - ha
Czyszczenia pdzne 42,03 65,99 72,30 180,32
Trzebieze wczesne 1234,44 1424,94 1 035,48 3 694,86
Trzebieze p6zne 4 099,65 6 218,13 3527,24 13 845,02
Ogotem 5 376,12 7 709,06 4 635,02 17 720,20
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1.3.3. Etat miazszoSciowy uzytkow glownych

Na etat migzszosciowy uzytkéw gtownych, zestawiony w ponizszej tabeli, sktadaja
sie:

— etat uzytkow rgbnych wraz z 5% przyrostem,

— uzytki r¢bne nie zaliczone na poczet etatu powierzchniowego,

— uzytki przedrebne.

Przyjety taczny etat na lata 2016-2025 dla Nadlesnictwa Stawa Slaska ksztattuje sie
nastepujaco:

Tabela 53 Przyjety taczny etat na lata 2016-2025

Obreb
Rodzaj Kochanowo Stawa Swigtno Nadlesnictwo
ciecia
brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto
Rebne 187 223 158 872 348 590 294 236 151 269 128 037 687 083 581 145

Przedrebne 240 925 192 740 346 175 276 940 211 150 168 920 798 250 638 600

Razem 428 148 351 612 694 765 571176 362419 296957 | 1485333| 1219745

Zgodnie z zapisami ustawy o lasach ( art. 18 ust. 4 pkt 3) taczny miazszo$ciowy etat
uzytkéw glownych, przyjety w planie urzadzenia lasu, okresla maksymalng ilos¢ drewna
przewidzianego do pozyskania w okresie obowigzywania planu w Nadlesnictwie.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
9 maja 2014 roku w sprawie kompensacji uzytkow rebnych i1 przedrebnych w Lasach
Panstwowych wykonanie okreslonych w planie urzadzenia lasu, w czg$ci zwigzanej
z pozyskaniem uzytkow gtownych, podlega oddzielnemu rozliczaniu w ramach etatow, bez
mozliwo$ci kompensacji migzszosciowej uzytkoOw rebnych i przedrebnych.

2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu

dla Nadlesnictwa

2.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania glownego

2.1.1. Opisanie projektowanych w Nadlesnictwie ci¢¢ rebnych i zestawienie

projektowanych cie¢ rebnych

Realizacja cig¢ rgbnych odbywacé si¢ bedzie na podstawie wskazan gospodarczych,
zawartych w opisach taksacyjnych oraz wykazu projektowanych ci¢¢ r¢bnych /Wzér nr 6/,
wykazoéw drzewostanow w KO, KDO 1 drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy
w najblizszym 10-leciu /Wzory nr odpowiednio 4, 5, 3/, w oparciu o zasady okreslone w ZHL
z roku 2012 oraz zapisy protokotu KZP.
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Wszystkie wyzej wymienione cztery wykazy stanowig oddzielne tomy planu urzadzenia
lasu dla poszczegdlnych obrebow lesnych.

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wiasciwych na 10-lecie
gospodarstwami wg rodzajow rebni przedstawia tabela XV:

Tabela 54 Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkdw rebnych

Gospodarstwo Rebnie Rebnie II, IIIi IV Rebnia )
sposéb b . . przerebowa Ogoélem
zagospodarowania ciecia uprz. | ciecia pozost. razem
Obreb Kochanowo powierzchnia w ha
specjalne
lasé6w ochronnych 56,81 23,80 23,80 80,61
Lasy gospodarcze GZ 445,09 445,09
Lasy gospodarcze GPZ 11,49 23,20 190,61 213,81 225,30
razem 513,39 23,20 214,41 237,61 751,00
Obreb Slawa powierzchnia w ha
specjalne
lasé6w ochronnych 71,17 15,24 9,64 24,88 96,05
Lasy gospodarcze GZ 725,07 725,07
Lasy gospodarcze GPZ 29,09 70,37 332,35 402,72 431,81
razem 825,33 85,61 341,99 427,60 1252,93
Obreb Swietno powierzchnia w ha
specjalne 24,18 24,18
las6w ochronnych 91,68 3,37 18,38 21,75 113,43
Lasy gospodarcze GZ 276,14 276,14
Lasy gospodarcze GPZ 6,73 36,30 54,14 90,44 97,17
razem 398,73 39,67 72,52 112,19 510,92
Nadlesnictwo powierzchnia w ha
specjalne 24,18 24,18
lasé6w ochronnych 219,66 18,61 51,82 70,43 290,09
Lasy gospodarcze GZ 1446,30 1446,30
Lasy gospodarcze GPZ 47,31 129,87 577,10 706,97 754,28
ogoblem 1737,45 148,48 628,92 777,40 2514,85

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw dla poszczegolnych obrgbow.
W celu osiaggnigcia pozadanych docelowych sktadow gatunkowych odnowien na
poszczegdlnych typach siedliskowych lasu oraz dla zapewnienia najkorzystniejszych
warunkow wzrostu 1 rozwoju zrealizowanych odnowien zastosowano sposoby uzytkowania
i rodzaje rgbni w oparciu o ustalenia KZP 1 ,,Zasady Hodowli Lasu”. Zalecane rodzaje r¢bni
na poszczeg6lnych siedliskach i typach drzewostanéw zawiera tabela 18 elaboratu.

Nawroty ci¢¢ przyj¢to nastepujace:

— w gospodarstwie specjalnym 1 na siedliskach wilgotnych — minimum 7 lat,
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— w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych — minimum 5 letni,

— w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych — minimum 4 lata,
— przy rebniach czg$ciowych i stopniowych — 3-10 lat,

— przy rebniach gniazdowych — 5-15 lat.

Okresy odnowienia w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych
1w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze przergbowo-
zrebowym przyjeto 15 lat.

Rebnie Ila, IIb, IlIb, zaplanowano w drzewostanach, w ktorych istnieje odnowienie
naturalne lub sztuczne albo istnieje mozliwo$¢ jego uzyskania pod ostong drzewostanu.
Rebnig Ila projektowano w celu przebudowy litych drzewostanéw sosnowych na mieszane.

W  gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rebne ograniczono do niezbednego
minimum podyktowanego wzgledami hodowlanymi.

W gospodarstwie lasow ochronnych zaprojektowano rebnie ztozone II 1 III na 24,3%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych cie¢ w tym gospodarstwie. Rebnia zupetna
zostata zaprojektowana na stabszych siedliskach (B§w, BM$w), a na siedliskach lasowych
w przypadku niewielkiej powierzchni drzewostanow lub niekorzystnego ich ksztattu oraz
z powodu zlego stanu sanitarnego i zdrowotnego, powodujacego zagrozenie dla trwato$ci
1 stabilnosci lasu.

W  gospodarstwie lasow  gospodarczych w obszarze zr¢bowego sposobu
zagospodarowania GZ planowana jest Rb Ib zszeroko$cig pasa zrgbowego do 60 m
1 powierzchnig zrebu do 4 ha. Zaprojektowano ja na tacznej powierzchni 1 446,30 ha.

W obszarze przergbowo-zrebowego sposobu zagospodarowania GPZ zaplanowano
rebnie ztozone II 1 III na tacznej powierzchni manipulacyjnej 706,97 ha, co stanowi 93,7%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.

W celu realizacji programu Polskiej Polityki Zréwnowazonej Gospodarki Le$nej,
zgodnie z zaleceniem KZP przy wykonywaniu zrebéw zupeinych nalezy:

- pozostawia¢ na zrgbach zupelnych do 5% ich powierzchni, grupy drzew wraz
z podszytem, kepy drzew mtodszych oraz stare drzewa dziuplaste,

- odchodzi¢ w trakcie wykonawstwa od prostych linii zrgbowych,

- stosowac przyjazne srodowisku techniki pozyskania i zrywki drewna.

Etaty i rozplanowanie ci¢¢ uzgodniono z Nadle$niczym i przedstawicielem RDLP
w Zielonej Gorze, przy udziale lesniczych w dniach 6 1 11 sierpnia 2015 r. Zgodnie z decyzja
KZP wykazy cig¢ uzytkéw rebnych opracowano bez podziatu na lata.

2.1.2. Zakres zadan z uzytkowania przedrebnego

Zgodnie z decyzja NTG przyjeto etat uzytkowania przedrebnego w wysokosci
638 600 m’ netto dla catego Nadle$nictwa.

Zadania z uzytkowania przedrgbnego obrazuje tabela nr XVI — Zestawienie zbiorcze
powierzchni drzewostandéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cie¢ i gatunkéw panujacych oraz klas
1 podklas wieku — zatgcznik nr 9.

W planie dla Nadle$nictwa Stawa Slaska zaplanowano czyszczenia pozne
z pozyskaniem grubizny(CP-P), trzebieze wczesne (TW) i trzebieze pozne (TP). Trzebieze
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zaprojektowano w drzewostanach, ktéore weszly w okres dojrzewania, z wylaczeniem
powierzchni drzewostandéw zaprojektowanych do rgbni w pierwszym dziesigcioleciu.

Cigcia pielegnacyjne zaprojektowano w poszczegolnych klasach wieku w rozmiarze:

Tabela 55 Rozmiar cig¢ pielegnacyjnych zaprojektowanych w poszczegoélnych klasach wieku

Obreby
Klasa i = Nadle$nictwo
e Kochanowo ‘ Stawa | Swietno
ha
Czyszczenia pdzne CPP
b 42,03 ‘ 65,99 | 72,30 180,32
Trzebieze
Ia 016 057 1,05 1,78
Ib 211,96 214,12 160,39 586,47
JIE] 564,03 569,38 483,17 1616,58
IIb 479,77 646,27 379,88 1505,92
Ma 858,61 1003,91 765,69 2628,21
b 1719,58 2302,62 1242,43 5264,63
IVa 760,10 1913,42 783,27 3456,79
IVb 464,33 579,54 509,17 1553,04
Va 203,64 304,61 151,10 659,35
Vb 48,28 75,29 39,77 163,34
VI 23,63 32,26 45,70 101,59
VIl istarsze - 1,08 1,10 2,18
Razem trzebieze 5 334,09 7 643,07 4 562,72 17 539,88
Ogolem 5 376,12 7 709,06 4 635,02 17 720,20

Powierzchnia drzewostanow nie objetych zabiegiem cig¢ pielggnacyjnych wynosi
1462,17 ha.

Tabela 56 Powierzchnia drzewostanoéw nie obj¢tych zabiegiem cigé pielggnacyjnych

Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo

powierzchnia - ha

774,02 414,65 273,50 1462,17

Do cig¢ pielggnacyjnych nie zostaty przeznaczone drzewostany: w strefach catoroczne;j
ochrony gniazd ptakéw chronionych (strefa caloroczna), drzewostany wylaczone
zuzytkowania w PZO, drzewostany trudnodostepne (stoki, podtapiane), drzewostany
zaliczone do ekosystemow referencyjnych (ER) oraz zdrowe drzewostany, gléwnie starszych
klas wieku, oréwnomiernym zwarciu i niskim zadrzewieniu, w ktérych zostal ostatnio
prawidtlowo wykonany zabieg trzebiezowy. Wykaz drzewostanow, w ktérych nie
zaprojektowano cie¢ pielegnacyjnych stanowi zalacznik nr 13 do elaboratu
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Projektowana do pozyskania w ramach uzytkowania przedrgbnego globalna migzszos¢
jest wielkoscig orientacyjng. Miazszo$¢, ktora bedzie pozyskana musi wynikaé z aktualnych
potrzeb hodowlanych konkretnego drzewostanu w chwili wykonywania zabiegu.
Projektowana powierzchnia cigé¢ pielegnacyjnych winna by¢ obligatoryjnie wykonana
w planowanym rozmiarze. W projektowanej migzszosci grubizny do pozyskania w ramach
uzytkow przedrebnych miesci si¢ migzszos¢ uzytkéw przygodnych, ktoére beda pozyskane
w drzewostanach nie objetych planem cig¢ uzytkow rebnych.

2.1.3. Zestawienie zaprojektowanych uzytkow glownych

Zestawienie uzytkow gtownych zaprojektowanych na okres obowigzywania planu dla
Nadle$nictwa 1 dla obrgbow przedstawia tabela XVII stanowigca zatacznik nr 10 do
niniejszego elaboratu.

Zestawienie zadan w zakresie uzytkowania lasu w obrebach i ogdtem dla Nadle$nictwa

przedstawia si¢ nastgpujaco:
Tabela 57 Zestawienie zadan w zakresie uzytkowania lasu

Obreby
. Nadlesnictwo
Kategorie uzytkéw p
& y Kochanowo Stawa Swietno
ha enetio ha enetio ha netio ha enetio
Uzytki rebne
Zaliczone na etat 751,00 158676 1252,93 294116 510,92 127787 2514,85 580579
Nie zaliczone na 571 196 120 250 571 566
etat
Razem uzytki 756,71 158872 1252,93 294236 510,92 128037 2520,56 581145
rebne
Uzytki przedrebne
Czyszczenia 42,03 65,99 72,30 180,32
Trzebieze 5334,09 7643,07 4562,72 1753988
Razem uzytki 5376,12 192740 7709,06 276940 4635,02 168920 1772020 638600
przedrebne
Ogolem 6132,83 351612 8961,99 571176 5145,94 296957 2024076 | 1219745
uzytkowanie

W powyzszym zestawieniu migzszo$¢ netto w uzytkach rgbnych przyjeto wraz
ze spodziewanym 5% przyrostem.

Zestawienie relacji przyjetych etatéw w stosunku do zasobdw 1 przyrostu:
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Tabela 58 Zestawienie relacji przyjetych etatow w stosunku do zasobow i przyrostu

Uzyskany w Przyjety etat Relacja etatéw w stosunku do:
Spodzie- .
ubieglym
. Zasoby wany okresie Przyrostu Przyrostu
Wys.zcz.egol- ogolem pr.zyrost przyrost Zasobow | biezacego biezacego
nienie bratto m? biezacy biezacy m3brutto | m3 netto tablicowego | uzytecznego
tablicowy .
uzyteczny
brutto m?
brutto m? %
Uzytki
1453786 157550 687083 | 581145| 47,26 436,10
rebne
Uzytki
5043047 | 1596500 798250 | 638600( 15,83 50,00
przedrebne
Ogotem 6496833 | 1754050 2042628 | 1485333 |1219745| 22,86 84,68 72,72

W powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu rgbnym wzigto pod uwage rowniez uzytki
nie zaliczone na etat i spodziewany 5% przyrost.

Przyjety etat laczny stanowi 84,74% spodziewanego biezacego tablicowego przyrostu
migzszosci dla Nadle$nictwa.
Poroéwnanie planowanego rozmiaru uzytkowania gltéwnego zplanem IV rewizji

1 wykonaniem w ubieglym okresie gospodarczym wg kategorii uzytkow:

Tabela 59 Poréwnanie planowanego rozmiaru uzytkowania gtownego z planem IV rewizji i wykonaniem
w ubiegtym okresie gospodarczym wg kategorii uzytkow

. . przecietnie rocznie
wg planu IV rewizji wikor}ame w 1:lb1eglym wg obecnego planu m3 z 1 ha pow.
okresie gospodarczym leéne]
Kategoria Obreb ’ > £ 2 & 2 . 2 g ;
uzytkow i g E g é g EES 3.2 _E gn
S R B A I B
: B TR ST | BT || 2E| 2%
g % g % g 2 S| #T|EY| e
Kochanowo 761,70 158271 52,3 687,59 | 133523 44,2 756,70 | 158872 | 45,2 | 2,00 1,69 | 2,01
Stawa 885,48 212544 46,2 895,56 | 196917 42,9 1252,93 | 294236 | 51,5 | 2,00 1,86 | 2,77
Uzytkirebne | g oo 54340 | 118430 | 497 | 549,62 | 112439 | 470 | 51092 | 128037 | 431191 | 1,82| 2,06
Ogotem 2190,58 489245 48,9 2132,77 | 442880 43,3 2520,56 | 581145 | 47,7 | 1,98 1,79 | 2,35
Kochanowo | 5748,86 144325 47,7 5865,80 | 168494 55,8 5376,52 | 192740 | 54,8 | 1,83 2,13 | 2,44
Stawa 8507,18 247619 53,8 8598,56 | 261836 57,1 7709,06 | 276940 | 48,5 (2,33 2,46 | 2,60
Uzytki -
przedrebne Swietno 4718,14 119831 50,3 4928,14 | 126792 53,0 4635,02 | 168920 | 56,9 | 1,94 2,05 | 2,72
Ogotem 18974,18 511774 51,1 19392,50 | 557122 56,7 | 17720,20 | 638600 | 52,3 | 2,07 2,26 | 2,58
Kochanowo | 6510,56 302596 100 6553,39 | 302017 100 6133,22 | 351612 100 | 3,83 3,82 | 4,45
Stawa 9413,86 460163 100 9494,12 | 458753 100 8961,99 | 571176 100 | 4,33 4,32 | 5,37
Lacznieuzytki .
gtowne Swietno 5296,41 238261 100 5477,76 | 239231 100 514594 | 296957 100 | 3,85 3,87 | 4,78
Ogotem 21203,52 1001019 100 21525,27 | 1000001 100 | 20240,76 | 1219745 100 | 4,05 4,05 | 4,93
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2.1.4. Dane porownawcze uzytkowania glownego planow V rewizji z planami IV

rewizji
Tabela 60 Dane porownawcze uzytkowania gtéwnego plandéw V rewizji z planami IV rewizji
Wyszczegolnienie Kochanowo Slawa Swietno Nadlesnictwo
1.01.2006 |1.01.2016 | 1.01.2006 |1.01.2016 | 1.01.2006 |1.01.2016 | 1.01.2006 |1.01.2016
Powierzchnia ogélna - ha 8360,17 8364,36 | 11087,95 | 11 083,99 6 537,60 6553,46 | 25985,72 | 26 001,82
Powierzchnia le$na - ha 7 907,61 7904,32 | 10,612,52 | 10 638,19 6185,32 6216,62 | 2470545 | 24759,13
Wieki rebnosci
Db 140 140 140 140 140 140
Js,Wz 140 100 140 100 140 100
So, Md, Dg, Bk, Dbcz 100 100 100 100 100 100
Sw, Gb, Brz, Lp, O], Jw, Kl 80 80 80 80 80 80
Ak, Os, Ol odr 60 60 60 60 60 60
Tp, Wb, Olsz 40 40 40 40 40 40
Roczny etat uzytkéw
rebnych
- pow. manipulacyjna - ha 75,14 75,67 90,67 125,29 55,12 51,09 222,93 252,06
Zg‘f;?;;;)f:;ﬁ“% netto 15827 | 15887 | 21254 | 20424 | 11843 | 12804 | 48924 | 58115
Roczny etat uzytkéw
przedrebnych
- pow. rzeczywista - ha 574,89 537,61 850,72 770,91 471,81 463,50 1897,42 1772,02
;nr?lqzsméé grubizny netto - 14432 19274 24762 27694 11983 16892 51177 63860

2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Zestawienie zadan z hodowli lasu opracowano na podstawie wskazan gospodarczych
okreslonych przy inwentaryzacji w kartach dokumentu Zrédlowego opiséw taksacyjnych oraz
na podstawie wykazu cig¢ w zakresie powierzchni planowanych do uzytkowania regbnego
w I 10-leciu.

Rozmiar prac z zakresu hodowli lasu na biezacy okres gospodarczy dla Nadle$nictwa
Stawa Slaska przedstawia tabela XVIII stanowiaca zatacznik nr 11 do elaboratu.

Typy drzewostanow podano w dz. A.3.9. elaboratu.

2.2.1. Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych

W biezacym okresie gospodarczym przewiduje si¢ odnowienie plazowin i zr¢bow
ubieglego okresu na powierzchni 226,89 ha oraz zr¢gbow biezacych na powierzchni 1737,45
ha.

Zalesienia zaprojektowano na powierzchni 2,83 ha.

Plazowing i zrgby minionego okresu nalezy odnowi¢ w pierwszej kolejnos$ci, natomiast
zreby biezace nalezy odnowi¢ w okresie do pigciu lat od usunigcia drzewostanu. Skiad
gatunkowy nowozakladanych upraw winien by¢ zgodny z przyjetymi dla poszczegdlnych
siedlisk typami drzewostanéw. Na powierzchniach zréznicowanych pod wzgledem glebowym
1 wilgotno$ciowym, nalezy dazy¢ do maksymalnego wykorzystania mikrosiedlisk, stosujac
oprocz gatunkéw gléwnych szeroki dobdr gatunkow domieszkowych. W odnowieniach
nalezy w maksymalnym stopniu wykorzystywa¢ wartosciowe samosiewy i kepy podrostow
debowych, bukowych a na siedliskach wilgotnych rowniez $wierkowych. Nalezy stosowac
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biologiczng zabudoweg obrzezy lasu oraz gtoéwnych drog poprzez wprowadzanie gatunkow
liSciastych.

Na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000 nalezy stosowaé typy lasu
1 sktady odnowieniowe zawarte w tabeli 19 elaboratu.

2.2.2. Odnowienia pod ostong drzewostanéow

Odnowienia pod ostong drzewostandw przy rebniach czg¢éciowych Ila, IIb, IIla i IIIb
zaprojektowano na lgcznej powierzchni 367,67 ha.

W drzewostanach, w ktérych istniejag mozliwosci uzyskania odnowienia naturalnego,
niezwlocznie po wykonaniu cigcia nalezy starannie przygotowac glebe. W przypadku stabej
udatnosci lub braku odnowienia naturalnego dokona¢ uzupelienia lub sztucznego
odnowienia powierzchni. W uzasadnionych przypadkach, przy przebudowie drzewostanow
o sktadzie gatunkowym niezgodnym z typem drzewostanu, rgbni¢ IIIb nalezy realizowad
w catosci z zastosowaniem odnowienia sztucznego (dab na gniazdach, buk i inne na
powierzchni migdzygniazdowej). Odnowione zwlaszcza dgbem gniazda po rebniach Illa i I1Ib
nalezy grodzic.

W uzasadnionych przypadkach dopuszcza si¢ mozliwo$¢ zamiennego stosowania
gatunkow debow, przestrzegajac zasady nie wprowadzania Dbb na siedliskach Lt i OlJ oraz
Dbs na siedlisku BMsw 1.

2.2.3. Podsadzenia produkcyjne

Podsadzenia produkcyjne =zaprojektowano na powierzchni 103,98 ha, gléwnie
w drzewostanach sosnowych i brzozowych IIb i Illa kl.w. na siedliskach BMsw, LMs$w
1 LMw, gtéwnie na siedliskach porolnych. Do przebudowy typu B zakwalifikowano
275,64 ha, jednak przewaznie do podsadzen zaprojektowano cz¢s$¢ powierzchni wydzielen.

2.2.4. Dolesienia luk

Dolesienia luk zaprojektowano na tacznej niewielkiej powierzchni 1,75 ha, sg to luki
o powierzchni od 0,10 ha do 0,30 ha, ktoérych uproduktywnienie z gospodarczego punktu
widzenia jest uzasadnione.

2.2.5. Poprawki i uzupeknienia

Poprawki i1 uzupethienia zaplanowano w uprawach istniejacych 1 mtodnikach na taczne;j
powierzchni 4,30 ha. Zgodnie z postanowieniem NTG nie projektowano poprawek
na gruntach projektowanych do odnowienia 1 zalesienia. Orientacyjna wielko$¢ poprawek na
gruntach projektowanych do odnowienia i zalesienia w wysokosci 20% powierzchni
odnowien wyniesie okoto 470 ha. Poprawki nalezy wykona¢ w nastepnym roku po zatozeniu
uprawy, stosujac wysortowane wielolatki. Zabieg ten nalezy powtarza¢ az do osiagniecia
wlasciwego zadrzewienia i sktadu gatunkowego uprawy.

2.2.6. Wprowadzanie podszytow

Wprowadzanie podszytéw zaprojektowano na powierzchni 28,69 ha, w drzewostanach
sosnowych na siedlisku BMs$w i zyZzniejszym B$w, w statych ogniskach gradacyjnych,
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wzdluz uczgszczanych drog, przy miejscach postoju pojazdéw 1 w okolicy osrodkow
wypoczynkowych.

2.2.7. Pielegnowanie upraw i mlodnikow

Pielegnowanie gleby - zaplanowano w uprawach istniejgcych wymagajacych tego
zabiegu. Zabieg ten zaprojektowano na tgcznej powierzchni 326,10 ha. Jest to powierzchnia

bez nawrotow. Na zyzniejszych glebach, gdzie roslinno$¢ po usunigciu drzewostanu oraz
w wyniku otrzymania pelniejszego naswietlenia bujnie si¢ rozwija, czynno$¢te nalezy
powtarza¢ w miar¢ potrzeby w tym samym okresie wegetacyjnym i w kolejnych latach.

Na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia nie planowano
pielegnacji gleby.

Czyszczenia wezesne - zaprojektowano na uprawach zalozonych w ubiegtym okresie na
lacznej powierzchni 982,37 ha. Na 279,59 ha zaprojektowano dwa zabiegi (pielegnacje gleby
oraz czyszczenie wczesne). Na powierzchni 46,51 ha zaplanowano jedng wskazoéwke —

pielegnacja gleby. Zatem rzeczywista powierzchnia pielggnacji upraw wynosi 1028,88 ha.
W ramach czyszczen wczesnych nalezy usuwaé zbgdne naloty gatunkéw lekkonasiennych,
regulowa¢ sklad gatunkowy, réwnocze$nie przeprowadzajac redukcje ilosci drzew
na powierzchni. Nalezy usuwaé¢ drzewa wadliwe lub opanowane przez szkodliwe owady
1 grzyby. Czyszczenia wczesne zaprojektowano w jednym nawrocie, jednak na siedliskach
zyzniejszych 1 wilgotnych, czesto na uprawach o silnej ekspansji brzozy zabieg ten trzeba
bedzie powtarza¢ w kolejnych latach. Na powierzchniach projektowanych do odnowienia i
zalesienia nie projektowano zabiegu CW.

Orientacyjna wielko$¢ pielggnowania projektowanych odnowien i zalesien wyniesie:
pielegnacja gleby okoto 1520ha, pielggnacja upraw (CW) okoto 800 ha.

Czyszczenia pozne - zaprojektowano w mtodnikach jako zabieg jednorazowy na taczne;j
powierzchni 1686,52 ha. Poza tym na powierzchni 180,32 ha zaprojektowano czyszczenia
pézne z pozyskaniem miazszosci (CPP). Laczna powierzchnia pielegnacji mtodnikéw wynosi
1866,84 ha.

Do gléwnych zadan czyszczen podznych nalezy ksztaltowanie miodnika pod katem
jego wlasciwego skladu gatunkowego i1 prawidlowej struktury. Nalezy usuwaé egzemplarze
drzew wadliwych, szkodliwych dla otoczenia iopanowanych przez owady lub grzyby.

Zadba¢ nalezy rowniez o wlasciwa stopniowa redukcje ilosci drzew.
W  mijajacym okresie Nadle$nictwo nie wykonywato zabiegu podkrzesywania
drzewostanow.

2.2.8. Melioracje
Nawozenia mineralnego nie przewiduje si¢.

Melioracje agrotechniczne zaprojektowano na tagcznej powierzchni 2 354,73 ha.
W zakres tych zabiegdw wejda nastgpujace czynnosci:

O oczyszczanie z nadmiernie rozwinigtej roslinnosci krzewiastej powierzchni
podlegajacej odnowieniu i podsadzeniom,
O zwalczanie silnie rozwinigtych chwastéw na powierzchniach do odnowienia,

O specjalistyczne przygotowanie gleby,
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O mechaniczne rozdrabnianie gat¢zi na zrgbach.

Melioracji wodnych polegajacych na czasowym odprowadzaniu wody z powierzchni do
odnowien nie zaprojektowano - nie stwierdzono potrzeb.

Zgodnie z ustaleniami KZP dopuszcza si¢ stosowanie zabiegdw fitomelioracyjnych wg
metody Sobanskiego.

2.2.9. Nasiennictwo i zagadnienia selekcji

W Nadle$nictwie nie wystepuja wylaczone drzewostany nasienne, drzewa doborowe
1 plantacyjne uprawy nasienne.

W obrebie Stawa wystepuje sosnowy drzewostan zachowawczy z zainicjowanym
odnowieniem naturalnym.

Na terenie Nadle$nictwa znajduje si¢ 427,08 ha gospodarczych drzewostanow
nasiennych. W poszczegolnych obregbach ich liczbe oraz powierzchni¢ przedstawia ponizsza
tabela.

Tabela 61 Liczba i powierzchnia gospodarczych drzewostanéw nasiennych

Obreby Nadles$nictwo
Gatunek .
. Kochanowo Stawa Swietno
panujacy
st pow-ha st pow-ha st pow-ha st pow-a
So 27 103,79 58 239,96 14 55,08 99 398,83
Dbs 3 15,49 - - - - 3 15,49
ol 3 8,44 - - - - 3 8,44
Md - - 1 1,02 - - 1 1,02
Brz - - 1 1,26 2 2,04 3 3,30
Razem 33 127,72 61 242,26 16 57,12 109 427,08

W Nadlesnictwie zaewidencjonowano zrodia nasion dla graba zwyczajnego, lipy
drobnolistnej 1 jawora.

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska wyznaczono 8 blokéw upraw pochodnych.

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska zalozono 104 uprawy pochodne o tacznej
powierzchni 263,45 ha, w tym 106,57 ha upraw pochodnych zatozono w blokach.

Szczegotowo zagadnienia selekcji omowiono w dziale A 3.10.

Wykaz obiektow bazy nasiennej (wzér nr 2) stanowi zatacznik nr 12.

2.3. OKkreslenia kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu
2.3.1. Opis wystepujacych zagrozen i kierunkowych dzialan zapobiegawczych

Zagadnienia z zakresu ochrony lasu za ubiegly okres gospodarczy zostaty
przedstawione w dziale B ,,Analiza gospodarki lesnej w minionym okresie” opracowanej
przez Nadle$niczego. Stan zdrowotny 1 sanitarny laséw Nadlesnictwa na poczatek
dziesi¢ciolecia mozna uzna¢ za dobry.

Dla uzupetnienia ponizej przedstawia si¢ zinwentaryzowane w czasie prac taksacyjnych
uszkodzenia drzewostanéw oraz wymienia si¢ dziatania profilaktyczne, jakie nalezy stosowac
w celu ograniczenia zagrozen.
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a) Zagrozenie ze strony szkodnikéw pierwotnych

Istotne znaczenie majg zagrozenia wynikajace z obecnos$ci ubogich boréw sosnowych.
Aktualnie w Nadle$nictwie wyznaczono 285 statych partii kontrolnych jesiennych
poszukiwan pierwotnych szkodnikow sosny. Partie kontrolne sg trwale oznaczone w terenie,
a ich lokalizacje naniesiono na map¢ ochrony lasu.

Na terenie N-ctwa znajdujg si¢ obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod
powodowanych przez szkodniki owadzie, w tym pierwotne ogniska gradacyjne owadow
lisciozernych oraz state pedraczyska

Decyzja Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze zostaly wyznaczone pierwotne ogniska
gradacyjne owadow na facznej powierzchni 5101,82 ha.

Decyzja Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia 20.02.2007 r. wyznaczono na terenie
obrebu Stawa, w lesnictwie Stare Stracze, powierzchnie zagrozone wystgpowaniem szkod od
pedrakow tzw "stale pedraczyska".

Tabela 62 Zestawienie lokalizacji i powierzchni obszaréw zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkod od
owadow

Lp Obreb Le$nictwo Oddzialy Pow. ha
PIERWOTNE OGNISKA GRADACYINE
1 Kochanowo Radostawice 212-214, 227-228, 248-249, 265-266, 281- 386,29
283,297-298
2 Stawa Tarnoéw 71-77,104-111, 126-135 4 484,73
Dabréwno 47-48, 66-67, 78-88, 112-122, 136-146
Strzeszkow 158-171, 185-198, 213-226, 241-248, 265
Grochowice 150-157, 177-184, 205-212, 233-240, 257-
264, 277-281
3 Swietno Wilcze 1-5,9-12 230,80
STALE PEDRACZYSKA
4 Stawa Stare Stracze 328-332, 334, 336, 338-339 293,46

Ogolnie zagrozenie ze strony szkodnikoéw pierwotnych sosny w ubieglym okresie
gospodarczym bylo nadal duze, zwlaszcza ze strony barczatki sosnowej zwalczanej
chemicznie w latach 2011-2013 (w roku 2011 2 679,55 ha, 2012 1 179,74 ha, 2 013
585,83 ha), borecznikéw sosnowych (w roku 2007 117 ha), strzygonii choinéwki (2007)
1 w mniejszym stopniu kuprowki rudnicy (w latach 2007-2009).

W celu podniesienia odpornosci biologicznej drzewostandéw w zasiggu statych ognisk
gradacyjnych owadow zostaly opracowane "zasady kompleksowego zagospodarowania
drzewostandbw w pierwotnych ogniskach gradacyjnych" zalecajace prowadzenie dziatan
zmierzajacych do:

v’ zakladania nowych upraw o wzbogaconym skladzie gatunkowym,
dostosowanym do mozliwosci siedlisk;

v stalego dostosowywania skladu gatunkowego istniejacych drzewostanow
do mozliwosci produkcyjnych siedlisk;

v’ przyspieszenia przebudowy oraz urozmaicenia struktury gatunkowej, wiekowej
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1 przestrzennej drzewostanow  jednogatunkowych poprzez zastosowanie

rozrebow;

v’ zwigkszania fizjologicznej odpornosci drzew 1 drzewostanow  przez
zastosowanie zabiegow pielegnacyjnych, ochronnych, agro- i
fitomelioracyjnych;

v' utrzymania mozliwie wysokiego poziomu wéd gruntowych oraz podnoszenia
zdolnosci retencyjnych lasow;

v’ ograniczania szkod od zwierzyny plowej, zwlaszcza poprzez utrzymywanie jej
odpowiedniej liczebnosci;

v’ urozmaicenia i wzbogacenia bazy pokarmowej oraz miejsc bytowania ptakow,
owadow (w tym mrowek) i ssakow (dzikow i nietoperzy).

Uprawy sosnowe atakowane sg przez szeliniaka sosnowca Hylobius abietis, jednak
w ostatnim dziesi¢cioleciu szkodnik ten nie powodowat znaczacych szkod na terenie
Nadles$nictwa. Istotny wptyw na to ma przelegiwanie zrebow sosnowych przez okres 2 lat.

b) Zagrozenie ze strony szkodnikow wtornych

Szkodnikiem wtérnym starszych drzewostanéw sosnowych jest przyptaszczek granatek

Phaenops cyanea, od ktérego nasilenie szkdd na terenie Nadlesnictwa odnotowano w latach
20061 2007.

W 2011 roku na terenie Nadlesnictwa wystapil kornik drukarz Ips typhographus na
powierzchni 156 ha. Spowodowato to konieczno$¢ wykonania zrgbdéw sanitarnych oraz
intensywnych ci¢¢ przygodnych na powierzchniach z uszkodzonym §wierkiem.

W celu ograniczenia nadmiernego rozmnazania szkodnikow wtornych nalezy:
dokonywaé wiasciwe] oceny zagrozenia, zwalcza¢ szkodniki przy zastosowaniu drzew
putapkowych 1 putapek feromonowych, systematycznie usuwac¢ drzewa zasiedlone przez
szkodniki wtorne - posusz czynny.

¢) Zagrozenie ze strony chordb grzybowych

Potencjalne zagrozenie ze strony pasozytniczych grzybow moze wystgpowac
w drzewostanach rosngcych w pierwszym pokoleniu na gruntach porolnych — stanowi je
obecnos¢ korzeniowca wieloletniego Heterobasidion annosum, opienki miodowej Armillaria
mellea 1 osutki Lophodermium. Zagrozenie to wystepuje glownie w drzewostanach 11 II klasy
wieku. Ogolna powierzchnia drzewostanéw rosngcych na gruntach porolnych to 6 711,56 ha.
Nie stwierdzono na nich wigkszego zagrozenia od patogenow grzybowych.

Na terenach podmoktych Nadle$nictwa wystepuje zjawisko zamierania jesionu we

wszystkich stadiach rozwojowych, spowodowane wahaniami lub obnizeniem si¢ poziomu
wod gruntowych, a w konsekwencji w wyniku ostabienia witalno$ci wystgpieniem patogenow
grzybowych (Chalara Fraxinea). Czynnikami nasilajacymi uszkodzenia sa przymrozki pdzne
1 wezesne.

Obecnie w zwigzku z masowym zamieraniem drzew 1 drzewostanéw jesionowych
ograniczono dalszg hodowle tego gatunku w lasach i1 zaprzestano wprowadzania tego gatunku
do upraw. Zamiennie na uprawy wprowadzane sg inne gatunki liSciaste. Na powierzchniach
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odnowionych 1 zalesionych, gdzie jesion ulegl catkowitemu porazeniu przeprowadzane s3
poprawki przy uzyciu gatunkéw zastgpczych.

Na siewkach i sadzonkach d¢bowych widoczne sa miejscami objawy zainfekowania
maczniakiem (Microsphaera alphitoides).

W drzewostanach debowych starszych klas wieku utrzymuje si¢ roéwniez proces
zamierania debu — oslabione przez susze z lat 80-tych ubieglego wieku drzewostany
atakowane sa przez patogeniczne grzyby z rodzaju Ceratocystis (Ophiostoma) oraz przez
organizmy grzybopodobne (Phytophthora), co prowadzi w efekcie do zamierania drzew
1 wydzielanie si¢ posuszu.

Laczna powierzchnia drzewostanéw, w ktorych podczas terenowych prac
urzadzeniowych na terenie Nadle$nictwa stwierdzono uszkodzenia spowodowane przez
grzyby wynosi 167,59 ha.

d) Zagrozenie ze strony zwierzat townych

W warunkach Nadle$nictwa najskuteczniejszym sposobem ochrony upraw przed
zwierzyng jest grodzenie siatkg. W ubieglym okresie $rednio rocznie grodzono okoto 200 ha
upraw. Stosowano rowniez zabezpieczanie upraw i mtodnikoOw repelentami w rozmiarze
srednio okoto 38ha rocznie.

Podczas terenowych prac urzadzeniowych zinwentaryzowano uszkodzenia upraw
i mlodnikow od zwierzyny w postaci spatowania i zgryzania na ltacznej powierzchni
1477,97 ha, w tym szkody istotne w 2 i 3 stopniu uszkodzen na powierzchni 632,31 ha.

W celu ograniczenia szkod ze strony zwierzat lownych nalezy

— dazy¢ do utrzymywania optymalnego stanu zwierzyny,

— egzekwowaé wlasciwe zagospodarowanie poletek towieckich 1 dokarmianie
zwierzyny a takze zaktadanie nowych poletek zerowych pod liniami energetycznymi,

— grodzi¢ uprawy, podsadzenia i odnawiane gniazda,

— w okresie zimy wyktada¢ mtode drzewa ogryzowe.

Ograniczeniu szkod od zwierzyny moze stuzy¢ wzbogacanie fitocenoz lesnych, a tym
samym zwigkszanie naturalnej bazy zerowej, przez stosowanie tzw. metody Sobanskiego.
Metoda ta polega na podsiewie gatunkow drzew 1 krzewdw lisciastych, chetnie zjadanych
przez zwierzyne, przy zakladaniu upraw w duzych komleksach drzewostanow na siedliskach
borowych.

2.3.2. Problematyka zwigzana z trwaloscia ekosystemow lesnych

Zadania w ochronie lasu w kontekscie trwatosci ekosystemow lesnych:

— w walce ze szkodnikami w jak najszerszym zakresie wykorzystywac opor naturalny
srodowiska,

— zwalczanie chemiczne ogranicza¢ do sytuacji koniecznych, stosujac w takich
przypadkach najbardziej selektywne preparaty,

— w trakcie wykonywania ci¢¢ rebnych 1 przedrgbnych w minimalnym stopniu naruszac
funkcjonowanie ekosysteméw lesnych (pozostawianie biogrup, ochrona drzew
dziuplastych, pozostawianie na zrgbach kep lisciastych 1 mtodszych),

— preferowac¢ odnowienia naturalne,
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— dbac o stan gleb lesnych.

Nadle$nictwo powinno doktadnie i1 systematycznie prowadzi¢ dokumentacje ochrony
lasu, rejestrujac wazniejsze zjawiska 1 zmiany zachodzace w ekosystemach lesnych.

Istotnym czynnikiem wzmacniajacym opoOr naturalny $rodowiska lesnego jest
wystepowanie w drzewostanach martwego drewna. Podczas prac urzadzeniowych
zinwentaryzowano na terenie Nadle$nictwa 58569m’ martwego drewna, przecigtnie
2,67m’/ha drzewostanow 11 i starszych klas wieku.

2.3.3. Strefy ekotonowe

Ekoton to pas przejsciowy pomigdzy dwoma naturalnymi biocenozami; odznacza si¢ on
wigkszym bogactwem flory i fauny niz sgsiadujace ze soba ekosystemy. W lasach
Nadlesnictwa Stawa Slaska pozostawia si¢ w trakcie cigé rebnych pasy drzewostanu
o szerokos$ci okoto 30 m wzdhuz granic ciekow wodnych, bagien i torfowisk. drog krajowych
1 wojewodzkich (uwzglednione w wykazie cig¢ uzytkow rebnych na lata 2016-2025). Ponadto
nalezy dazy¢ do tego, by zewnetrzne obrzeza lasu oraz lasy wzdluz gruntéw nielesnych
wewnatrz kompleksu lesnego w pasie o szerokosci 10-30 metrow byly maksymalnie
wypetnione przez roslinno$¢ zielng, krzewy i1 drzewa w ukltadzie pionowym i poziomym.
W trakcie wykonywania cig¢ pielegnacyjnych na obrzezach lasu stosowac¢ nalezy silniejsze
zabiegi umozliwiajagce wnikanie $wiatta do wnetrza lasu i1 powstawanie $cian ochronnych
drzewostandw — w tym takze popieranie drzew silnie ugatezionych, a takze krzewow.

Przy sztucznym zakltadaniu tej strefy nalezy stosowal luZzniejsza wigzbe sadzenia,
wprowadza¢ mozliwie duza ilo§¢ gatunkow, w tym gatunki rodzime o duzych walorach
estetycznych.

Zewngtrzne obrzeze lasu powinno stanowi¢ tagodne przejscie od terenu bezlesnego do
srodowiska lesnego, o szerokosci okoto 30 m. Powinno sktada¢ si¢ z trzech przeszukujacych
si¢ wzajemnie stref: krzewiastej, drzewiasto-krzewiastej 1 drzewiaste;.

Przy zaktadaniu stref ekotonowych nalezy dazy¢ do jak najszerszego wykorzystania
odnowien naturalnych.

Glowne kompleksy lesne Nadle$nictwa maja juz w wielu miejscach uksztattowang
strefe ekotonowa, szczegdlnie wzdluz jezior, rzek, torfowisk, i gldéwnych drog publicznych.
Obecnie strefa ekotonowa powinna by¢ starannie ksztalttowana podczas zakladania upraw
wzdhuz drog i na obrzezach kompleksow lesnych.

Szerokie omowienie ksztaltowania stref ekotonowych 1 zadrzewien zawarte jest w p. 33
programu ochrony przyrody dla Nadle$nictwa

2.3.4. Ekosystemy referencyjne

W obecnym projekcie planu urzadzenia lasu zaktualizowano szereg wydzielen
wytypowanych jako tzw. ,,ekosystemy referencyjne” [wg Zarzadzenia nr 1 z dnia 2 stycznia
2015 r. w sprawie funkcjonowania ekosystemow referencyjnych na terenie RDLP w Zielone;j
Gorze (Z20.601.1.2015)]. Ich ogélna powierzchnia w Nadle$nictwie wynosi 1 753,76 ha.
Wsrod nich sg réwniez fragmenty lasoéw, ktére beda jednoczesnie spetniac role opisywanych
ostoi ksylobiontow (kategoria ER_ 4 KSY ok. 360 ha).

Kategorie i symbole ekosysteméw referencyjnych:
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ER 1 CHR Prawne formy ochrony przyrody charakteryzujace si¢ z zasady brakiem
ingerencji gospodarczej (rezerwaty przyrody, uzytki ekologiczne, powierzchniowe pomniki
przyrody, catoroczne strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat
objetych ochrong gatunkowg).
ER 2 SDL Siedliska przyrodnicze rzadkie i zagrozone ujgte w Zalaczniku I Dyrektywy
Siedliskowe;:
- ekosystemy lesne:
e wszystkie siedliska przyrodnicze w stanie A,
e wybrane siedliska przyrodnicze w stanie B 1 C (ze szczeg6lnym uwzglednieniem
siedlisk priorytetowych - kody: 91 DO, 91EO0, 9110),
e bory chrobotkowe (kod 91TO) - wszystkie drzewostany powyzej 120 lat, na
terenie obszarow siedliskowych Natura 2000,
e wszystkie siedliska przyrodnicze wskazane w planach zadan ochronnych (PZO)
lub planéw ochrony (PO) do wylaczenia z uzytkowania,
- ekosystemy nielesne:
e 1laki cenne przyrodniczo (gldwnie taki S§wieze 1 tgki trzeslicowe, kody: 6230,
6410, 6430, 6440, 6510),
e wrzosowiska, murawy kserotermiczne, wydmy $rédladowe (kody: 4010, 4030,
2330, 6120, 6210),
e ckosystemy wodno-btotne (kody: 3130, 3140, 3150, 3160, 7110, 7120, 7140,
7150, 7210, 7220, 7230).
ER 3 NUZ - Obiekty bez wskazan gospodarczych (nie uzytkowane): zadrzewienia, remizy
(Lz), nieuzytki (N), grunty do naturalnej sukcesji i inne obiekty o podobnym charakterze.
ER 4 KSY - Ostoje ksylobiontow.
ER 5 KEP - Kepy na zrgbach pozostawione do naturalnego rozktadu o powierzchni
jednostkowej lub lacznej (dwa i wigcej obiektow posiadajacych lacznos$¢ przestrzenng) nie
mniejszej niz 0,4 ha.
ER 6 INN - Reprezentatywne przyktady innych ekosystemow lesnych - wybrane przez
nadle$nictwo.
ER 7 WOD - Pozostate ekosystemy wodno-btotne (bagna, wody stojace itp.)

Tabela 63 Kategorie ekosystemow referencyjnych w Nadlesnictwie Stawa Slaska

Kategoria ekosystemu referencyjnego

ER_1_CHR ER_2_SDL ER_3 NUZ ER_4_KSY ER_5_KEP ER_6_INN ER_7_WOD Lacznie
Obreb
ot Pow. ot Pow. ot Pow. ot Pow. ot Pow. ot Pow. ot Pow. ot Pow.
' [ha] ' [ha] ’ [ha] ’ [ha] ' [ha] ' [ha] ’ [ha] ’ [ha]
01 32 79,94 227 451,88 18 18,42 143 215,26 30 15,08 102 153,56 44 39,25 596 973,39
02 0 0 143 268,56 14 13,60 66 84,71 14 6,26 48 70,96 29 24,93 314 469,02
03 0 0 46 97,25 11 8,80 51 59,56 7 3,62 51 126,60 12 15,52 178 311,35
tl\i; 32 79,94 416 817,69 43 40,82 260 359,53 51 24,96 201 351,12 85 79,70 1088 1753,76
Ctwo
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Ograniczenia gospodarcze obowiazujace w ekosystemach referenyinch:

1. Nie pozyskuje si¢ drewna na obszarach ekosystemow referencyjnych z uwzglednieniem
nastepujacych odstepstw:

- bezpieczenstwo ludzi i mienia,

- realizacja zapisow w planach zadan ochronnych lub planéw ochrony dla rezerwatow
1 obszarow Natura 2000,

- realizacja przepisOw prawa ogdlnego, w tym realizacja rozstrzygni¢¢ decyzji
administracyjnych,

- realizacja inwestycji wlasnych shuzagcych trwatej 1 zréwnowazonej gospodarce lesnej,
w przypadku braku rozwigzan alternatywnych,

- inne szczegolne przypadki, po uzyskaniu zgody Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze.

UWAGI: W przypadku wycinania drzew na podstawie ww. odstgpstw, zaleca si¢
pozostawianie na miejscu drewna gatunkéw rodzimych, z wyjatkiem ekosystemow
nielesnych oraz realizacji zapisow PZO lub PO, nakazujacych usunigcie biomasy. Podjecie
decyzji o wycinaniu drzew w ekosystemach referencyjnych nalezy potwierdzi¢ notatka
stuzbowa.
2. W cekosystemach referencyjnych nie prowadzi si¢ zadan z zakresu hodowli lasu,
przyjmujac zasade¢ popierania naturalnych proceséw sukcesyjnych, z wyjatkiem zadan
ochronnych wynikajacych z planow ochrony lub planéw zadan ochrony dla rezerwatéw
1 obszaréw Natura 2000 oraz realizacji rozstrzygnig¢ decyzji administracyjnych.
3. Podjete czynnosci gospodarcze 1 ochronne podlegaja ewidencjonowaniu zgodnie
z Zarzadzeniem nr 22 Dyrektora RDLP w Zielonej Gérze z dn. 10 grudnia 2012 r. w sprawie
wprowadzania Ramowych wytycznych w zakresie monitoringu wplywu realizacji planu
urzadzenia lasu na $rodowisko, prowadzonego przez stuzby Laséw Panstwowych
w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze.
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2.4. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej



Plan ochrony przeciwpozarowej
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Niniejszy plan ochrony przeciwpozarowej lasu stanowi czg$¢ Planu Urzadzenia Lasu
dla Nadle$nictwa Stawa Slaska sporzadzonego na lata 2016-2025 na podstawie
inwentaryzacji lasu przeprowadzonej w 2014 r.

Sporzadzono go zgodnie z Ustawg o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991r. (Dz. U. 1991r.,
Nr 101, poz. 444), Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U.
1991r., Nr 81, poz. 351 ze zmianami), Instrukcja Urzadzania Lasu (CILP, Warszawa 2011r.),
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 r. w sprawie szczegétowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow, Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych
1 Administracji z dn. 07.06.2010 w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektéow budowlanych i terendw oraz Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 9 lipca
2010r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasu z 22 marca 2006, Instrukcjg ochrony przeciwpozarowej lasu z dnia
21 listopada 2011r.

Szczegdlowe dane dotyczace ochrony przeciwpozarowej lasu uwidocznione s3 na
mapie przegladowej w skali 1 : 25 000.
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2.4.1. Potencjalne zagrozenie lasu przez pozary

2.4.1.1 Sytuacja pozarowa w ubieglym okresie

W ubieglym okresie gospodarczym 2006 — 2015 na terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska
powstato 88 pozaréw o tacznej powierzchni 6,17 ha.

Pozary w grupach zaleznos$ci od wielko$ci powierzchni przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

72

- ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha

- mate o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha

- $rednie o powierzchni od 1,01 do 10,00 ha

- duze o powierzchni od 10,01 do 100 ha

Przecigtna powierzchnia pozaru w 10-leciu wyniosta 0,071 ha.

15

Gloéwng przyczyna pozarow w omawianym okresie byly podpalenia (34 pozary) oraz
nieostrozno$¢ osob dorostych (34 pozary). Przyczyny powstania pozaréw, ich wielko$¢
1 powierzchni¢ 0go6lna w poszczegolnych latach zestawiono ponize;j:

Tabela 64 Przyczyny powstania pozarow

LP

Przyczyna powstania pozaru

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

1

Podpalenia

4

19

Nieustalone

Wyladowania atmosferyczne

Turystyka

Przerzuty z gruntéw nielesnych

Nieostroznosé¢ dorostych

10

Nieostrozno$¢ nieletnich

Od linii energetycznej

2
3
4
5
6
7
8
9

Transport drogowy

10

Uzywanie ognia*

11

Pozostate

* Nowe przyczyny powstawania pozarow od 2014 r.
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2.4.1.2 Rodzaje drzewostanow

Ogo6lna powierzchnia Nadlesnictwa wynosi 26 001,82 ha w tym powierzchni lesnej
24 759,13 ha. Udzial powierzchni drzewostanow wg typow siedliskowych lasu dla
Nadles$nictwa przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 65 Udziat powierzchni drzewostanow wg typow siedliskowych lasu dla Nadle$nictwa

Klasa wieku
Typ siedliska I i niezal. II I IV i starsze Ogélem
powierzchnia — ha Y
udziat % °
Bs 0,00 3.11 26.80 6.76 36,67 015
(Bér suchy) 0,00 8,48 73,08 18,43 100,00 ’
Bsw 1573.75 1487.81 3078.78 4072.72 10212.96 4125
(Bér $wiezy) 15,41 14,57 30,14 39,88 100,00 ’
Bw 1,03 0.00 2.23 0,00 3.26 00l
(Bér wilgotny) 31,60 0,00 68,40 0,00 100,00 ’
BM;
(B¢ W 1450.46 1096.62 335532 3527.30 9429.70 18,08
oF mieszany 15,38 11,63 35,58 37,41 100,00 g
Swiezy)
BM
(Béryg . 2535 50,82 28.76 106,24 211,17 0.84
nieszahy 12,00 24,07 13,62 50,31 100,00 >
wilgotny)
® ,ri—l\i’[bzan 0,00 0.00 0.00 1.50 1,50 00l
or mieszany 0,00 0,00 0,00 100,00 100,00 ’
bagienny)
LMSw 298.84 280.15 1045.42 1077.02 2701.43
(Las mieszany 11,06 10,37 38,70 39,87 100,00 10,91
Swiezy)
LMw
(Las mieszan 152,83 200,33 440,80 266.44 1060.40 1428
: Y 14,41 18,89 41,57 25,13 100,00 ’
wilgotny)
LMb
(Las mieszan 000 0.62 1.82 000 2.44 0,01
eszany 0,00 2541 74,59 0,00 100,00 :
bagienny)
Léw 48.88 33.83 21,04 89.20 192,95 0.78
(Las $wiezy) 2533 17,53 10,90 46,23 100,00 ’
Lw 39.94 47.87 74.78 140,75 303.34 1.25
(Las wilgotny) 13,17 15,78 24,65 46,40 100,00 ’
0l 27.66 32.85 5235 86.86 199.72 0.81
(Ols) 13,79 16,84 26,09 4329 100,00 ’
ol 25.44 53.88 46,47 144,12 269.91 1.0
(Ol jesionowy) 9,43 19,96 17,22 53,39 100,00 ’
Lt 7.03 5.28 7.46 113.91 133.68 0.54
(Las fegowy) 5,26 3,95 5,58 85,21 100,00 ’
R 365111 3293.17 8182.03 9632.82 24759.13 100.0
azem 14,75 13,30 33,05 38,90 100,00 >
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Jak wynika z zestawienia siedliska boru suchego, boru $wiezego, boru wilgotnego, boru
mieszanego $wiezego, boru mieszanego wilgotnego i boru mieszanego bagiennego zajmuja
80,44% powierzchni lesnej. W wigkszosci drzewostanow na siedliskach borowych w runie
przewazaja mchy, borowki a w drzewostanach przerzedzonych ro§linno$¢ trawiasta.

Gatunkiem panujagcym w Nadle$nictwie jest sosna. Drzewostany z panujaca sosng
zajmuja 92,41% powierzchni lesnej. Udzial powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew
przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 66 Udziat powierzchniowy panujacych gatunkoéw drzew

Typ siedliskowy lasu ha %
SO 22881,04 92,41%
SO.B 2,49 0,01%
MD 74,86 0,30%
SW 81,26 0,33%
DG 7,79 0,03%
BK 36,55 0,15%
DB 535,21 2,16%
DB.C 48,49 0,20%
KL 3,53 0,01%
W 0,69 0,00%
\\/4 4,61 0,02%
JS 41,89 0,17%
GB 2,36 0,01%
BRZ 297,64 1,20%
OL 643,74 2,60%
OL.S 2,69 0,01%
AK 73,91 0,30%
TP 4,02 0,02%
0s 3,95 0,02%
LP 10,00 0,04%
CZR.P 2,41 0,01%
RAZEM 24759,13 100,00%

2.4.1.3 Przebieg szlakéw komunikacyjnych
Przez obszar terytorialnego zasiegu Nadle$nictwa biegng nastgpujace wazniejsze drogi:
Drogi wojewddzkie
e droga nr 278 Bojadta-Konotop-Stawa-Stare Stracze,
e droga nr 314 Swictno-Kargowa,
e droga nr 315 Wolsztyn-Swigtno-Nowa Sél,
e droga nr 316 Stawocin-Ciosaniec-Bagno-Lupice-Kaszczor,

e droga nr 318 Stawa-Tarnéw-Lubiecin,
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e droga nr 319 Stare Stracze-Krzepielow-Glogow,

e droga nr 325 Tarnow-Siedlisko.

Drogi powiatowe

e 1011F Stawa - Krazkowo - Krzepielow - Nowe Drzewce - Stare Drzewce - Wschowa
e 1015F Wroblow - gr. woj. - Potrzebowo

e 1016F Stawa - Smieszkowo - Lupice - Swietno

e 1017F Stare Stracze - Lipinki - Kamienna - Tarnéw Jezierny

e 1018F Lubogoszcz - Ciosaniec

e 1019F Radzyn - Jozeféw - Lubiatow

e 1020F Kolsko - Tyrszeliny - Stawocin

e 1021F Jesiona - Jesionka - Rudno - Wilcze

e 1022F Nowy Jaromierz - Uscie - Kolsko

e 1023F Konotop - Mesze - Okopiec

e 1024F Lubigcin - Buczéw - Pyrnik - Bojadta -Betcze - Siadcza

Poza wymienionymi drogami o nawierzchniach bitumicznych przez kompleksy lesne
przebiegaja drogi publiczne o nawierzchni gruntowej. Sie¢ drog publicznych uzupeiniajg
gruntowe drogi le$ne i niektore linie oddziatowe nadajace si¢ do przejazdu cigzkiego sprzetu.

Linie kolejowe

Przez teren Nadle$nictwa przebiegaja nastgpujace trzy nieczynne linie kolejowe:
- Linia jednotorowa Nowa S6l — Wolsztyn,
- Linia jednotorowa Kolsko — Gtogow,
- Linia jednotorowa Wschowa — Stawa.
Linie te s3 administrowane przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii

Kolejowych w Zielonej Gorze.

2.4.1.4 Wykaz obiektow infrastruktury niebezpiecznej i miejsc stwarzajacych istotne
zagrozenie pozarowe
Na terenie Nadlesnictwa wystepuja obszary i punkty o najwiekszej mozliwosci

pojawienia si¢ zarzewia ognia. Sg to obiekty infrastruktury przesytowej gazu i energii
elektrycznej oraz miejsca zwigzane z silng presja antropogeniczng.
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Tabela 67 Wykaz linii energetycznych wysokiego napigcia i gazociaggéw waznych z punkt widzenia ochrony
przeciwpozarowej

Rodzaj
p o Oddziat, powierzchni wg Dilugos¢ | Szerokosc¢ | Napiecie Nazwa (oznaczenie) linii,
Loy | bty | s e pododdziat opisu (m) (m) linii [kV] gazociggu, Operator
taksacyjnego
1 2 3 4 5 6 7 8 9
L. . Nr 1-9-31, ENEA Operator,

1 Swigtno Polanica 199 ax l.energ. 65 13,4 110 Oddzial Ziclona Gora

2 Stawa Przydroze | 382 ~c rurociag 100 5 - GAZ-SYSTEM S.A.

Tabela 68 Obszary lub miejsca stwarzajace istotne zagrozenie pozarowe dla lasu

Rodzai Kontakt do Sposéb
Lp.| Lesnictwo | Oddzial lesny ez wlasciciela lub SPOSOY , Uwagi
obiektu . o zabezpieczenia ppoz.
uzytkownika
1 2 3 4 5 6 7
. Nadlesnictwo -
Ul Gol | s | OWP | SwaSiske | GTEEREOES :
przy odaz. Tel. 68 356 62 29 P &
wiata przy . . )
2 Gola 82¢ Nadle$nictwie W W
- , . polana . .
3 Swigtobor 28d, 28i rekreacyjna jw jow. -
4 Swigtobor 157 n migjsce jw jow. -
wypoczynku
5 Swigtobor 168 d OWP jw jow. -
6 Tarnéw 32h OWP jw jw -
Wilcze 74 k OWP jw jow. -

W zasiggu terytorialnym dzialania Nadle$nictwa wystepuja duze zbiorniki wodne
(Jeziora: Stawskie, Tarnowskie Duze, Tarnowskie Mate, Wilcze, Orchowe), co wplywa na
duzg presj¢ turystyczng tych terenow, zwlaszcza w sezonie letnim. Takze wielko$¢ duzego,
zwartego kompleksu lesnego jakim jest Puszcza Karolecka (Tarnowska) stwarza duze
zagrozenie pozarowe.
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Tabela 69 Osrodki wypoczynkowe i zaktady przemystowe stwarzajace istotne zagrozenie pozarowe dla lasu

Lp. Obre¢b Le$nictwo Ol(:;ij;al Rodzaj obiektu Rodzaj zagrozenia Uwagi
1 2 3 4 5 6 7
1 Kochanowo Gola 79 Zaktad przetworstwa Zbiorniki ze §rodkami -
2 Kochanowo Gola 19t Transformator Pozar od zwarcia elektr. -
3 Kochanowo Gola 82p Transformator Pozar od zwarcia elektr. -
4 Kochanowo Gola 201, k, 0 | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
5 Kochanowo Gola 43 a,c | O$rodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
6 Kochanowo Gola 54 f, g, k | Oérodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
7 Kochanowo Gola 62 a,k | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
8 Kochanowo Gola 821i,m | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
9 Kochanowo Gola 83 ¢ Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
10 Kochanowo Gola 85d,g | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
11 Kochanowo Swigtobor 164 a, ¢, g | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
12 Kochanowo Swigtobor 168 d,f | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
13 Stawa Tarnoéw 32b,h | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
14 Stawa Tarnoéw 50h Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
15 Stawa Tarnéw 68s Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
16 Stawa Przydroze 377,378 Zaktad produkcji Sktadowanie duzej ilosci -
17 Swigtno Wilcze 12m Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
18 Swigetno Wilcze 15] Stanica harcerska Zaproszenie ognia -
19 Swietno Wilcze 16 o Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
20 Swigtno Wilcze 30d Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
21 Swigtno Wilcze 74 b,k | Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -
22 Swietno Kolsko 75 ¢ Osrodek wypoczynkowy Zaproszenie ognia -




2.4.1.5 Ustalenie kategorii zagrozenia pozarowego
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Kategoria zagrozenia pozarowego lasow obejmuje lasy o podobnym poziomie

podatnosci na pozar, ustalonym na 10 lat.
Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegdtowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405)
zmienionego Rozporzadzeniem z dnia 9 lipca 2010 roku oraz z pkt. 1, “Instrukcji ochrony

przeciwpozarowej obszarow lesnych” z 1996 r., ponizej przedstawia si¢ wyliczenie kategorii
zagrozenia pozarowego lasow Nadle$nictwa na podstawie sumy punktow odpowiadajacych:

Tabela 70 Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasu

. i Liczba punktiw
Lp. Wskaznik Dane Wazor - -
wyliczona | przyjeta
1 2 3 4 5 [
Srednia roczna liczba poiardw lasu §rednia roczna liczha poiariw Pp=125u100(11,2%x 03428 +0725)+ 15
w okresie ostatnich 10 lat w okresie 10 lat {Lp) 8,80 gdzie:
1 przypadajacych na 10 km? (Pp) Gp=2828/25668/10=023428 9,7 10
F'pf 125 x10g(11.2x Gp+ 0.725) + 1.5 Powierzchnia lesna wkm® (Pl)' | 25668
gdzie: Gp =Lp/Plx 10 ’
Udziat procentowy powierzchni UdL %: Bs. Béw. BMSw. B,
drzewostanow rosnacych na BM\.I'.rJi IU “:S} ' e
2 siedliskach Bs, Bsw, BMéw, Bw, Bllw 810 Pd=0,1x8098 81 8
i Lt (Pd)
Pd=0.1xUs
Srednia wilgotnosé wzgledna $rednia wilgotnosé wrgledna
powietrza i procentowy udziat dni z powiztrza o godz. 9* (Wp) 72,60
3 wilgotnos'}r;iqs'czit‘)lki iejszg od 15% T e Pk=0,221x 11,60 - 0,59 x 7260 + 45,1 48 5
0 godz. 97 (PK) wilgotn oscig Scidlki mniejsza 11,60
Pk = 0,221 x Uds - 0,59 xWp + 451 od 15% o godz. 9" (Uds)
érednia liczba mieszkancow Pa=246x10g(0 0461 £ 0,9596) + 5,16
n przypadajacych na 0,01 km? (Pa) Liczba mieszkafcow (Lm)* 24 630 gdzie: 18 2
Pa=246 x log(0,0461 x Gz) + 5,16 Gz=2463)/256,68/100 = 9596 !
gdzie: Gz =Lm/ PI/ 100
Okreslenie kategori zagrozenia pozarowego na podstawie sumy punktow: S Kt 25
1) = 25 punktdw - as zalicza sig do | kategorii zacroZenia poZzarowego, uma punxiow
2) 16-24 punktdw - las zalicza sie do |l kategorii zagroZenia pozarowego, Kat . L. ; I
3)= 15 punktow - as zalicza sie do |l kategorii zagrozenia pozarowego. ategorla zagrozenia pozarowego

Do obliczen pryjeto:

1 Pl - powierzchnia lena Nadle$nictwa Stawa Slas<a

2 pk - érednia wigotnosé wzgedna powietrza (Wp) i procznto wy udzia- dni z wilgotnoscia $xioti miejsza od 15% o godz. 8°° wg danych IB_ (Nowogrod 3obrzan ski - Krzystkowice)

3 Lm - liczba mieszkancow w zasiegu Nadlesnictwa Stawa SIa_ska wg danych ze stron interietowych gmin

Suma punktow poszczegolnych wskaznikéw wynosi 25 1 oznacza, ze lasy Nadlesnictwa
Stawa Slaska nalezy zaklasyfikowaé¢ do I kategorii (duzego) zagrozenia pozarowego lasu.
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2.4.1.6 Analiza przypuszczalnego okresu swobodnego rozwoju pozaru

Rozwd@j 1 rozprzestrzenianie si¢ pozaru do czasu rozpoczecia akcji gasniczej nazywa si¢
swobodnym rozwojem pozaru. Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od nastepujacych
czynnikow:

e pogodowych tj.: wilgotno$c¢ $ciotki oraz sita i kierunek wiatru,
e sposobu dozoru obiektow, wykrycie i lokalizacja pozaru,

e szybkosci zaalarmowania strazy pozarnej,

e organizacji tgcznosci,

e czasu dojazdu jednostek ratowniczych do zdarzenia, odleglto$¢ pozaru od baz
sprz¢tu pozarowego, druzyn ratowniczych, osad i strazy pozarnych,

sieci drog dojazdowych.

Okres swobodnego rozwoju pozaru zewngtrznego w Srodowisku lesnym przed
przybyciem jednostek gasniczych ksztattuje si¢ nastgpujaco:

e czas jaki uptynagt od powstania do momentu zauwazenia pozaru przez punkt
obserwacyjne, samolot patrolowy, stuzby lesne lub osoby postronne - przyjmuje
si¢ okoto 5 — 10 minut,

e czas potrzebny na lokalizacj¢ (ustalenie adresu) pozaru przez Punkt Alarmowo
Dyspozycyjny nadlesnictwa i zaalarmowanie JRG we Wschowie, Nowej Soli,
Sulechowie, Wolsztynie lub Glogowie, przyjecie zgloszenia przez Powiatowe
Stanowisko Kierowania - przyjmuje si¢ do S minut,

e czas na osiggni¢cie pelnej gotowosci bojowej 1 wyjazdu wozéow bojowych — dla
JRG PSP ok. 1 minut dla OSP w Krajowym Systemie Ratowniczo Gasniczym
ok. 5 minut pozostate do okoto 10 minut

e dojazd jednostek gasniczych do miejsca pozaru na odlegto$¢ wieksza niz 15 km
przy sredniej predkosci przejazdu 50 km/godz. - przyjmuje si¢ okoto 20 minut.

Podjecie pierwszych czynnosci gasniczych przez wozy bojowe jednostek strazy
pozarnej zgodnie z przyjetymi powyzej zatozeniami w kompleksach potozonych okoto 15 km
od siedziby JRG w Wolsztynie winno nastapi¢ po okoto 30-40 minutach od jego powstania.
W ustaleniu tym nie uwzgledniono roli samochodu patrolowo — gasniczego bedacego na
wyposazeniu nadle$nictwa. Z reguly jest on pierwszy na miejscu pozaru. Po przybyciu
przeprowadza rozpoznanie miejsca i organizuje dzialania gasnicze. Do jego dalszych zadan
nalezy doprowadzenie jednostki OSP 1 JRG do pozaru oraz ustalenie i wskazanie najblizszych
punktow czerpania wody.

Dalszy rozwdj pozaru na etapie prowadzonej akcji gasniczej zalezy od rodzaju pozaru,
panujacych warunkow meteorologicznych (temperatury i wilgotnosci powietrza, sity i
kierunku wiatru), dostgpnosci wody, stosowanych $rodkoéw gasniczych, organizacji akcji
gaszenia 1 naturalnych oraz sztucznych przerw ograniczajacych i ostabiajacych rozszerzanie
si¢ pozaru.
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Analize przykladowej sytuacji na terenie nadlesnictwa Stawa Slaska przygotowano na
podstawie bazy matematycznego modelu rozwoju pozaru lasu. Zatozenia dla najbardziej
niekorzystnej lokalizacji pozaru i najbardziej niekorzystnej pogody pozarowe;j to:

1. Obreb: Swigtno

2. Le$nictwo: Wilcze

3. Pododdzial: 45f — drzewostan sosnowy w wieku 8 lat na siedlisku Bsw z pokrywa
zadarniong (runo: wrzos, Smiatek, czernica).Sgsiaduje z podobnymi pododdz. 45a 1 46a.

4. Obcigzenie ogniowe 8 kg/m2 (I klasa wieku)

5. Odlegtosci (mierzona w linii prostej) od najblizszych jednostek gasniczych:

- OSP Swietno — okoto 5 km,

- JRG Wolsztyn - okoto 18 km,

- siedziby Nadle$nictwa Stawa Slaska — okoto 17 km.

6. Czas dojazdu samochodu rozpoznawczo — ratowniczego Nadlesnictwa od chwili
zaalarmowania (zgloszenia dymu) z dostrzegalni (Swietno, obreb Swietno, oddz. 39f ) to
minimum 25 minut.

7. Warunki meteorologiczne 1 stopien zagrozenia (ryzyka) pozaru:

- wilgotnos$¢ $cioly okoto 8%,

- Dosé¢ silny wiatr, mate drzewa kolysza si¢. Predkos¢ wiatru 8,0-10,7 m/s, $rednia
predkos¢ 9,4 m/s.

Przy zatozeniu szeregu niekorzystnych czynnikéw powierzchnia pozaru catkowitego
mtodnika rozwijajacego si¢ swobodnie przez 40 min, moze osiggna¢ 4,7 ha. Teoretyczna
predkos¢ frontu pozaru réwna si¢ 8,35 m/min. Drzewa iglaste mtodszych klas wieku ptong na
catej swej wysokosci, ptomienie mogg siega¢ 4m. Po uptywie 40 min powierzchnia pozaru
(4,73 ha) przekracza powierzchni¢ wydzielenia 45f (4,36 ha) i ogien przenosi si¢ do kolejnych
pododdziatow.

Swobodny rozwoj i1 rozprzestrzenienia si¢ pozaru przed przybyciem jednostek bedzie

ksztattowat si¢ nastgpujaco:
Tabela 71 Prognoza rozprzestrzeniania si¢ pozaru

Pozar calkowity, wilgotnos¢ sciotki 8%, predkos¢ wiatru 9,4 m/s

Czas e G Powierzchnia | Obwéd T
[min] [ha] [m]
0-5 Inicjacja procesu spalania 0,07 102
5-10 Dostrzezenie zdarzenia 0,30 204 .
- —— — — Pozar maty
10 - 15 | Ustalenie lokalizacji na poziomie PAD, przyjgcie 0,66 305
zgloszenia przez PSK
15—-20 | Pelna gotowos$¢ bojowa JRG, wyjazd do akeji 1,18 407 Przej$cie w pozar sredni
20-25 1,85 509 Powierzchnia spalona
Czas dojazdu JRG, gotowo$¢ bojowa jednostek OSP przekracza powierzchnig
pododdziatu
25-30 Czas dojazdu JRG, czas dojazdu OSP 2,66 611 P(')zar 'przen051 s.u; na.
sasiadujace wydzielenia
30 -35 | Czas dojazdu JRG, czas dojazdu OSP 3,62 713
35-40 | Przybycie JRG na miejsce 473 814 Czas sv?fobod.nego
rozwoju pozaru
40 - 45 | Ewentualne op6znienia na skutek popetnionych btedow 5,98 916
45 -50 7,39 1018 Niebezpieczenstwo
Ewentualne opdznienia na skutek popetnionych btedéw powstania duzego pozaru
(>10 ha)
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Dodatkowo na wydtuzenie czasu swobodnego rozwoju pozaru moga wptynac ludzkie

btedy na kazdym z poziomdw organizacyjnych:

Obstuga dostrzegalni — zle okreslenie azymutu — przedtuzenie czasu podjecia
dziatan interwencyjnych, wzrost skali pozaru

Dyspozytor PAD — btedna lokalizacja pozaru na podstawie zebranych danych

Dyspozytor PSK — zadysponowanie sit i srodkdw w wielko$ci nieadekwatnej do
aktualnego stopnia zagrozenia— nieskuteczne dziatania, kolejne sity i $rodki
przybywaja z opéznieniem

Dyspozytor PSK — zadysponowanie jednostek na miejsce inne niz Punkt Przejecia
Sit i Srodkéw (PPSS)

Stuzba lesna — zte lub brak oznakowania dojazdu — przedtuzenie czasu na podjecie
dziatan

Dowaddca interwencyjny — zte rozpoznanie sytuacji i zta ocena zapotrzebowania.

2.4.2. Zagrozenie pozarowe lasow

Pod pojeciem zagrozenia pozarowego lasu rozumie si¢ istnienie takich warunkéw, przy
ktorych mozliwe jest powstanie niekontrolowanego procesu spalania wymagajacego
zorganizowanej akcji do jego likwidacji.

Czynniki ksztaltujace zagrozenie pozarowe i ocena sezonowosci wystepowania

zagrozenia pozarowego lasu

Zagrozenie pozarowe lasu ksztaltuja nastepujace czynniki:

l.
2.

mozliwos$ci pojawienia si¢ zarzewia ognia zdolnego do zapalenia pokrywy gleby,

rodzaj 1 charakter materiatow palnych, znajdujacych si¢ w miejscach pojawienia si¢
zarzewia ognia, ich 1lo$¢ 1 rozmieszczenie na powierzchniach lesnych,
warunki meteorologiczne determinujagce wilgotnos¢ pokrywy gleby i1 innych

materialdw znajdujacych sie¢ w lesie oraz powietrza, a przez to decydujace
o mozliwo$ci palenia si¢ lasu.

Zasadnicze znaczenie bgdzie miat czynnik pierwszy, bowiem mimo sprzyjajacych

warunkéw pozar nie powstanie, o ile nie pojawi si¢ zarzewie ognia. Z analizy liczby pozarow

lasu w ubiegtym okresie gospodarczym mozliwos$¢ pojawienia si¢ pozaru okreslono wartoscig
punktowa 10 (na 24 z mozliwych).

Czynnik drugi ksztaltujacy zagrozenie pozarowe lasow Nadle$nictwa ma réwniez
duze znaczenie — obliczony wskaznik z procentowego udziatu siedlisk wynosi 8 punktow,
przy mozliwym maksymalnym 24 pkt.

Rownie znaczacym czynnikiem ksztattujacym zagrozenie lasow Nadle$nictwa sa
warunki meteorologiczne. Warunki klimatyczne okreslone $rednig wilgotno$cia wzgledna
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powietrza i procentowym udziatem dni z okre§long wilgotno$cig $ciodtki (Px) wyliczone dla
Nadlesnictwa odpowiadaja wartosci 5 punktow.

Mozliwo$¢ pojawienia si¢ ognia —przy duzej penetracji lasow Nadle$nictwa przez
ludzi w powigzaniu z nieostroznoscig - stanowi réwniez potencjalnie duze zagrozenie.
Obliczony wskaznik (Pa) odpowiadajacy $redniej liczbie mieszkancow przypadajacych na
0,01 km” powierzchni le$nej wynosi 2 punkty.

O wystgpieniu powyzszych wymienionych czynnikow ksztattujacych zagrozenie
pozarowe lasow Nadle$nictwa decyduja w szczegodlnosci:

- pora roku a przede wszystkim zaleganie pokrywy $nieznej,

- wiek i sktad gatunkowy drzewostandw oraz rodzaj pokrywy gleby,

- intensywno$¢ zabiegdw gospodarczych i sposobéw uzytkowania drzewostanow,
- sie¢ drog komunikacyjnych i nasilenie ruchu na drogach 1 liniach kolejowych,

- atrakcyjnos$¢ turystyczna i obfito$¢ ptodéw runa lesnego,

rozmieszczenie osrodkéw wypoczynkowych oraz osad ludzkich wérod lasow.

Najwigksze zagrozenie pozarowe wystgpuje w okresie wczesnej wiosny przy
stosunkowo krotkim zaleganiu pokrywy $nieznej na tym obszarze. Na siedliskach zyznych
1 wilgotnych w drzewostanach przerzedzonych ina uprawach z pokrywa silnie zadarniona.
Suche trawy w okresie wiosny powoduja wzrost zagrozenia pozarowego.

W okresie tym nasila si¢ wypalanie Iak, ugoréw i1 rowow na gruntach czesto
bezposrednio przylegtych do lasow, co stanowi potencjalne niebezpieczenstwo przeniesienia
ognia na las. Obreb Stawa w czesci potnocno-wschodniej oraz wschodniej o najwigkszym
rozdrobnieniu komplekséw lesnych jest szczegodlnie narazony na przerzuty ognia z gruntow
obcych.

W miar¢ rozwoju ro$lin runa lesnego, mniej podatnych na zapalenie dzigki
zwiekszajacej si¢ zawartosci wody, zagrozenie pozarowe lasu maleje. W miesigcach letnich,
pomimo ze sg okresem peinej wegetacji roslin przy silnym promieniowaniu stonecznym i
matej ilosci opadow wzmaga si¢ zagrozenie pozarowe lasu. Najwigksze zagrozenie w tym
okresie wystepuje w kompleksach lesnych przylegajacych do jezior, gdzie licznie
wypoczywaja turysci (domki letniskowe, obozowiska harcerskie, przystanie).

Prawidlowo prowadzona gospodarka lesna (brak drzewostandw zaniedbanych
pielegnacyjnie), zwigkszajacy si¢ udziatl planowanych rgbni czgéciowych znacznie zmniejsza
zagrozenie pozarowe lasow.

Lesistos¢ danego obszaru, obfitos§¢ owocow runa lesnego, ciekawe walory
przyrodnicze, historyczne i kulturowe decyduja, czy tereny lesne sg atrakcyjne dla turystow
1 okolicznych mieszkancow. Rozwdj turystyki, rekreacji, zbieractwa runa leSnego moze by¢
stymulatorem rozwoju regionu i przynosi¢ mu korzysci, moze by¢ tez skrajnie szkodliwy.
Obszary, na ktérych wystepujg atrakcyjne dla ludzi walory przyrody, a do takich nalezy
zaliczy¢ grunty Nadle$nictwa, sa narazone na niekontrolowang dziatalno$¢ Iudzka
wywotujaca w Srodowisku lesnym szkodliwe zmiany, z ktorych najgrozniejsze to wzniecanie
pozardw. Dobrze rozwinigta sie¢ drog, bogactwo runa lesnego, powoduje wzmozong
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penetracje lasow przez ludnos¢ zwlaszcza w okresie lata i jesieni, co powoduje zwigkszenie
zagrozenia pozarowego lasow.

Analizujac miniony okres nalezy zauwazy¢, ze na wigkszo$¢ powstatych w tym czasie
pozaréw miaty wplyw takie czynniki jak nieostrozno$¢ ludzka oraz celowe dzialanie
cztowieka.

Zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do Zarzadzenia Nr 15 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych, Nadlesnictwo Stawa Slaska zostato zaliczone do 21 strefy prognostycznej.
Punkt prognostyczny dla tej strefy znajduje si¢ w Wegrzynicach (Nadlesnictwo Swiebodzin).

Na mapie ochrony przeciwpozarowej oznaczono powierzchnie lesne o wyjatkowe;j
palnosci faktycznej i potencjalne;.

2.4.3. Sposoby i organizacja zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow

Nadle$nictwa

W Nadle$nictwie Stawa Slaska dziala system obserwacyjno — alarmowy, ktorego
zadaniem jest jak najszybsze wykrycie pozaru na terenach le$nych. Zabezpieczono $rodki
techniczne umozliwiajace szybkie dotarcie na miejsce zdarzenia w celu prowadzenia dziatan
zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ pozaru oraz ustalono sposoby postepowania na
wypadek pozaru.

Nadle$nictwo wspodlpracuje w ochronie przeciwpozarowej z sgsiednimi nadlesnictwami:
Nowa So6l, Przytok, Sulechow i Wolsztyn (RDLP Zielona Goéra), Koscian, Wtoszakowice
(RDLP Poznan) i Glogéw (RDLP Wroctaw).

Jednostka nadrz¢dng w dziedzinie koordynacji dziatan przeciwpozarowych jest RDLP
w Zielonej Gorze.

2.4.1.1 System obserwacji i Iacznosci

a) Sie¢ stalej obserwacji naziemnej

Teren Nadle$nictwa objety jest przede wszystkim obserwacja z dostrzegalni
przeciwpozarowych (wieze obserwacyjne):

Tabela 72 Charakterystyka dostrzegalni przeciwpozarowych Nadlesnictwa

Rodzaj Lokalizacja
Obre¢b Adres Kryptonim | Kanal | obserwacji Lokalizacja .
Lp- lesnictwo | leSny Telefony r/t-leSny | pracy | (dostrzegalnia/ | wg WGS 84 we II;E;VG Uwagi
kamera)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Swietno 1-477 . | N16%1°58, | X 296487.39
1 Swictno 39f | 697280402 Swietno 2 dostrzegalnia E 5201117 | Y 46566032 brak
Kochanowo 609073354 1-479 .| N15%59°337, | X 293257.82
2 Gola 330 081059329 | Lubiarow | 2| dostzegalnia | g Sloss00m |y 4sase0.53 | K
Kochanowo 1-478 .| N15%1°227, | X 283714.16
3| Sabinowka | 2074 | 886768225 | ¢ wka | 2| dostzegalnia |y Sl050.50- |y 45096556 | K
Stawa 1-480 .| N15°58733 | X 291556.01
* | Grochowice | 1272 brak Debezyn 2| dostrzegalnia | p 50960 |y 44450424 | PPEK
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Tereny Nadlesnictwa Stawa Slaska objete sa rowniez obserwacja z dostrzegalni
zlokalizowanych w sasiednich nadles$nictwach.

Tabela 73 Charakterystyka dostrzegalni przeciwpozarowych sasiednich Nadlesnictw

Rodzaj Lokalizacja
1 Nadle$nictwo | Adres Telefon Kryptonim | Kanal obserwacji Lokalizacja W PUWg} Uwagi
P- obreb leSny Y| m -le$ny pracy | (dostrzegalnia/ | wg WGS 84 g 1992 g
kamera)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Oenoal
| Sulechoéw 90b brak Sl' _(5182 . 2 dostrzegalnia I];Islzsog(())’(‘)li” X brak
Klenica »oladcza 464137,65
Y
Nowa Sol 1-357 . N 15%8°25” | X279466,41
2| pryborow | 28 | PR Giedlisko” | 2 dostrzegalnia | 5104600 | yazgoo70s | Pk
Przytok 1-724 . N 15%41°12” | X272119.25
3 Otyi 126g | Brak | \iedoradz” | dostrzegalnia | p 510535500 | yas3300.09 | PTK

Sieé obserwacyjna spetnia wymagania zawarte w Rozporzadzeniu MS z dnia 22 marca

2006 roku w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

b) Naziemne patrole przeciwpozarowe

Nadlesnictwo w okresie duzego zagrozenia organizuje naziemne patrole
przeciwpozarowe, ktorych sktad stanowig pracownicy Stuzby Lesnej i Straz Lesna
wykorzystujgc samochdd terenowy marki Suzuki Grand Vitara z przyczepka (zbiornik wody
4001, pompa z osprzetem) 1 Mitsubishi  L-200 z zamontowanym wysokoci$nieniowym
agregatem gasniczym (zbiornik wody 2001, pompa z osprzetem).

Patrole te dzialaja glownie w obszarach lesnych najczgsciej uczgszezanych przez ludzi
np. w sasiedztwie miejsc atrakcyjnych turystycznie, osrodkach wypoczynkowych i
rekreacyjnych, szlakow turystycznych, plazach i fowiskach wedkarskich.

¢) Patrolowanie lotnicze

W okresie szczegolnie duzego zagrozenia pozarowego RDLP w Zielonej Gorze
organizuje loty patrolowe 1 loty rozpoznawcze wykonywane za pomoca réznych typow
samolotow.

W przypadku pozaru dysponentem statkéw powietrznych lesnej bazy lotniczej (LBL)
jest PAD (Punkt alarmowo - dyspozycyjny) RDLP w Zielonej Goérze.
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Tabela 74 Charakterystyka lesnych baz lotniczych (LBL) RDLP Zielona Gora

5 T 8
= z z —Ei g | | S
£ e ° = = 3 — > «| E E |Ex
= 3 o g | B« RY | 8 = = |SEl < s | £
SIS 2 z 3 ® - i E S 2 9 N 2 | 8=
a =% = k> = S 20 = = ko I T & o
= = 3 % = 3 R & S 3 CYE T E| ©w |2
2 £ = Z s | 82 g2 | 2| & S Iggl B 2 |¢E
= & E = | 2| 3 2 | 5| & s |$5/2 | & |ES
g0 g 2 2% | g | o 22T | A |2°F
S 3 3 SEis | elE
z 2| =
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1| 12 | 13| 14
Prz | 51584 | X2569 | AZ | lotnis | 68/3213
1 Provie Zielona Przy- y 1”- 56- L ko 010 1, 120 | 1x5
wiep Géra lep | 460 | 15.27°3 | y46280 2 0 0
5” 6
51.54°0 | X2435
Grabo- Krzystko . 128 07- 60- 3, 2x6
2 wiee wice Lipno | 0" 1 151601 | yd5495 0 8001 7
5 7
52.11°5 | X2354 ber
3 Dobrosut Krosno Dobro 108 57- 08- 3, 650 oora
ow su-tow 15.07°3 | y48848 5 s
6” 1 :
51453 | X2062
Marian- Jeziory | 155 | 0”- 41- 4, 800
4 ka Lubsko | hone | F | 14.44°5 | y4d092 1 "t
5 3 -
51.27°3 | X2297 -
5 | Gozdni- Wymiarki | Lasko | 63 57- 74- 1, =1 100 H
ca -wice | A | 15.06°3 | y40648 z| 0
5 >} -~ -~ <
0 2 < « « —
52001 | X2115 | » | & - e
Walowi- . Drzefis | 149 |  47- 24- 1,
6 ce Gubin K £ | 14474 | y46808 3 700\ 750
3” 4
5148°0 | X2796 ber
Przybo- | Przybo | 178 8- 06- 1,
7 row | NowaSOL Ll A | 15480 | yad2ll 5 900 | ogra
” n.
6 4
521272 | X2126
. . 57 05- 0, 4x2
8 | Cybinka Cybinka Urad 74 1447°3 | y49090 3 950 5
0” 3
5216’1 | X2525
) Swiebo- 7 58- 2, 1x5
9 | Zagérze dzin Bucze | 129 1522°1 | y49568 7 900 0
9” 6

d) Punkt alarmowo-dyspozycyjny

W siedzibie Nadle$nictwa (obrgb Kochanowo, oddz. 82 ¢) znajduje si¢ punkt
alarmowo-dyspozycyjny (PAD) ktérego zadaniem jest alarmowanie jednostek ratowniczo-
gasniczych oraz nadzoér nad funkcjonowaniem systemu ochrony przeciwpozarowej terenu
Nadle$nictwa.

Wyposazenie punktu alarmowo-dyspozycyjnego stanowia:
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— $rodki tacznosci: telefon stacjonarny, telefon komorkowy, radiotelefon bazowy pasma
lesnego,

— mapa topograficzna obszaru terytorialnego dziatania Nadle$nictwa 1 terenow
przylegtych z punktami obserwacji naziemnej umozliwiajacymi lokalizacje miejsca
pozaru na podstawie namiaréw katowych,

— dokumentacja obejmujaca: plan dziatania na wypadek pozaru, wykaz kryptoniméow,
wykaz numerdéw telefondw 1 adresow e-mailowych osob funkcyjnych i1 jednostek
nadrzednych, podlegtych i wspolpracujacych,

— komputer z aplikacja eLas mapy przeciwpozarowej z funkcjami mapy operacyjnej
1 lokalizacji pozaru,

— Instrukcja pracy dyspozytora i dziennik pracy.

e) System meteorologiczny

Nadlesnictwo posiada wtlasny pomocniczy punkt pomiaréw meteorologicznych
w lesnictwie Swigtno (oddz. 37 j). Za pomoca tradycyjnych przyrzadéw pomiarowych, dwa
razy dziennie mierzone sg wilgotnosci $ciotki 1 powietrza. Wyniki przekazywane sg
telefonicznie do PAD w Nadle$nictwie o godzinie 9:00 i 13:00. Punkt ten jest pomocny
w uszczegotawianiu komunikatow ogolnych podawanych dla catej strefy i monitorowaniu
zagrozenia wewngtrznego na obszarze nadles$nictwa.

W Lasach Panstwowych dane meteorologiczne sg rejestrowane cata dobg w odstepach
10-minutowych w Meteorologicznych Punktach Pomiarowych (MPP) — automatycznych
lesnych stacjach meteorologicznych. Na podstawie pomierzonych danych oznacza si¢ stopien
zagrozenia pozarowego lasu (dla 21 strefy prognostycznej oznacza punkt prognostyczny
w Nadlesnictwie Swiebodzin), aktualne zagrozenie jest przesytane do centrum monitorowania
(PAD w RDLP) dwa razy dziennie, na godzing 9:00 i 13:00. Pomiary meteorologiczne
w MPP obejmuja miedzy innymi: temperatur¢ powietrza, wilgotno$¢ wzgledng powietrza,
ci$nienie atmosferyczne, wilgotnos¢ $ciotki i1 ilo§¢ opadéw. Do danych ze stacji
meteorologicznej jest dostep on-line poprzez strong internetowa

hittp://www.traxelektronik.pl/pogoda/las/index.php

Na podstawie zebranych danych ustala si¢ stopien zagrozenia pozarowego lasu dla
Nadlesnictwa Stawa Slaska. Wyznaczony zostaje takze czas trwania dyzuru
przeciwpozarowego w nadle$nictwach. Informacje o stopniu zagrozenia i dtugosci dyzuru
PAD RDLP przekazuje do dyspozytorow punktow podstawowych oraz PSP.

f) Sie¢ lacznoS$ci alarmowo-dyspozycyjnej
Na siec¢ tacznosci wewnetrznej sktadajg sig:
- jeden radiotelefon bazowy PAD,

- taczno$¢ telefoniczna przewodowa 1 bezprzewodowa ze  wszystkimi
le$niczoOwkami,
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- telefony komorkowe (45),

- radiotelefony przewozne 3 szt.. Inzynier Nadzoru, Straz Le$na, samochod
r0Zpoznawczo-gasniczy,

- radiotelefony przenosne 8 szt.

Punkt alarmowo-dyspozycyjny posiada taczno$¢ z Regionalnym PAD RDLP
w Zielonej Gorze, Rejonowym PAD w Krzystkowicach 1 PAD sgsiednich Nadle$nictw.

System obserwacyjno - alarmowy Nadle$nictwa speilnia wymagania Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie szczegétowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego
lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

2.4.1.2 Sie¢ pasow przeciwpozarowych

W celu zwigkszenia poziomu zabezpieczenia przeciwpozarowego obszarow lesnych
Nadles$nictwa zaktada si¢ pasy przeciwpozarowe.

Przy drogach publicznych o nawierzchni utwardzonej w drzewostanach do 30 lat,
Nadlesnictwo utrzymuje pasy przeciwpozarowe typu ,,A”. W pasie 30 m od drogi zmniejsza
si¢ obcigzenie ogniowe przez usunigcie galezi, chrustu, odpadéw poeksploatacyjnych,
nieokrzesanych $cigtych lub powalonych drzew oraz podrostu gatunkow iglastych. Zebrana
biomasa powinna by¢ przeniesiona w glab lasu (przy czym nie powinno si¢ skladowac
materiatu na watly) lub usunigta badz rozdrobniona.

Jednoczesnie we wszystkich drzewostanach, niezaleznie od wieku zabronione jest
pozostawianie odpadow poeksploatacyjnych, gatezi i chrustu w pasie do 30 m od skraju toru
kolejowego 1 drog publicznych utwardzonych (§ 39.1. Rozporz. MSWiA z 7 czerwca 2010
r.).

Pasy przeciwpozarowe typu ,,B” utrzymywane sg przy lesnych miejscach postoju
pojazdow i przy miejscach odpoczynku. Sa to pasy o szerokosci 30 m przylegte do granicy
chronionego obiektu o parametrach jak w pasach typu ,,A” z dodatkowa bruzda
zmineralizowang szeroko$ci 2 m oddalong od granicy obiektu od 2 do 5 m.

Tabela 75 Pasy przeciwpozarowe typu ,,B

LeSnictwo Oddzial Wydzielenie Czesé Uwagi

43 f S-E miejsce postoju pojazdoéw
Gola (01) 66 b S miejsce postoju pojazdow

71 k w miejsce turystyczne
Swietobor (02) 24 i S-W wieza widokowa ,,Joanna”

Swigtoboér (02) 28 d w polana rekreacyjna
Tarnow (05) 107 b E miejsce postoju pojazdoéw
Strzeszkow (08) 167 f N miejsce postoju pojazdow
Wilcze (11) 97 1 N miejsce postoju pojazdoéw

Wzdhtuz toréw kolejowych zaktada si¢ pasy przeciwpozarowe typu ,,BK”. Przez lasy
Nadles$nictwa przebiegajg trzy nieczynne jednotorowe linie kolejowe. Pasy typu ,,BK” na
terenie Nadlesnictwa Stawa Slaska nie wystepuja.
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Na terenie Nadle$nictwa wystegpuje tez sie¢ biologicznych paséw przeciwpozarowych
typu ,,D”. Zgodnie z Decyzja nr 9 Dyrektora OZLP w Zielonej Gorze, z dn. 30.03.1983 r. na
terenie Nadles$nictwa Stawa Slaska zaprojektowano sie¢ paséw biologicznych, na ogdlnej
powierzchni 195,08 ha, w tym:

- w obrebie Kochanowo — 1 pas, o0 ogolnej powierzchni 4,48 ha,
- w obrebie Stawa — 9 pasoéw, o ogolnej powierzchni 176,48 ha,
- w obrebie Swietno — 1 pas, o ogodlnej powierzchni 14,12 ha.

Na biologicznych pasach przeciwpozarowych uwzgledniono dla poszczegélnych
typow siedliskowych lasu, wariantowe GTD:

- Bsw — Brz,
- BMs$w — Brz,

- pozostale TSL — Db-Bk (takze BMs$w z istniejacy juz podrostem lub drzewostanem
Db lub Bk)

Dotychczas przebudowe sktadow gatunkowych na pasach biologicznych zakonczono
na og6lnej powierzchni 49,94 ha, w tym:

- w obrebie Stawa — 41,46 ha,

- w obrebie Swietno — 8,48 ha.

W trakcie przebudowy znajduja si¢ pasy biologiczne na ogélnej powierzchni 10,50 ha,
w tym:

- w obrebie Stawa — 10,50 ha.

Do rozpoczecia planowanej przebudowy przeznaczono drzewostany na pasach
biologicznych na og6lnej powierzchni 44,00 ha, w tym:

- w obrebie Kochanowo — 0,50 ha,

- w obrebie Stawa — 42,44 ha,

- w obrebie Swietno — 1,06 ha.

Charakterystyke biologicznych paséw przeciwpozarowych zamieszczono w tabeli:

Tabela 76 Zestawienie biologicznych paséw przeciwpozarowych typu ,,D

Obreb Adres Pow';::; hols Skrécony opis Wsk. gosp. Uwagi
194i 0,50 So 50 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
194m 1,69 85012 CcP Projektowany pas biologiczny
Kochanowo (1) 200c 0,47 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
200h 1,10 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
200k 0,72 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
Razem Obreb 4,48

10j 1,03 9 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
23b 1,24 6So 51 TP Projektowany pas biologiczny
23i 1,15 6 S0 57 TP Projektowany pas biologiczny
Stawa (02) 35b 0,68 So 74 1B Projektowany pas biologiczny
35g 0,56 So 37 T™W Projektowany pas biologiczny

35j 0,45 Brz 16 CP-P Pas biologiczny
35k 0,40 So 38 TW Projektowany pas biologiczny
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Powierzchnia

Obreb Adres (ha) Skrécony opis Wsk. gosp. Uwagi

36k 1,58 So 70 TP Projektowany pas biologiczny
41g 0,55 8 S0 68 TP Pas biologiczny

42i 1,36 So 51 TP Pas biologiczny

43b 0,40 So 68 TP Projektowany pas biologiczny
43c 0,81 7 So 68 TP Projektowany pas biologiczny
443 0,70 5 Db.b 83 BRAK WSK Pas biologiczny

44d 0,42 9 Db.b 78 BRAK WSK Pas biologiczny

48d 0,74 7 S0 39 T™W Projektowany pas biologiczny
48g 1,47 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
48k 1,31 95So0 35 T™W Projektowany pas biologiczny
55b 1,01 Brz 22 TW Pas biologiczny

55i 2,42 85071 1B Projektowany pas biologiczny
59i 0,96 So 78 1B Projektowany pas biologiczny
59j 0,34 So 47 TP Projektowany pas biologiczny
60c 1,09 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
67b 1,65 So 78 1B Projektowany pas biologiczny
67g 1,03 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
70f 0,41 5 Db.b 105 BRAK WSK Pas biologiczny

70g 0,52 95So0 39 TW Projektowany pas biologiczny
70h 0,79 5Bk 13 CcP Pas biologiczny

70p 0,60 So 90 1B Projektowany pas biologiczny
71h 1,29 85071 1B Projektowany pas biologiczny
75i 1,64 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
76b 0,53 7 Brz 25 BRAK WSK Pas biologiczny

76¢ 1,23 6 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
78k 1,21 5 Db.b 103 TP Pas biologiczny

79f 0,99 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
80a 0,82 7 So 84 1B Projektowany pas biologiczny
81la 0,90 45071 1B Projektowany pas biologiczny
82a 0,37 So 42 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
82c 1,39 So 66 TP Projektowany pas biologiczny
82h 0,67 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
82| 1,43 So 78 1B Projektowany pas biologiczny
83a 0,35 So 57 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
83b 0,67 7 So 36 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
84a 0,30 So 56 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
84b 0,18 Db.b 21 T™W Pas biologiczny

84c 0,48 85063 TP Projektowany pas biologiczny
85a 0,99 So 88 1B Projektowany pas biologiczny
86a 1,09 8 S0 80 1B Projektowany pas biologiczny
87a 0,59 Brz 23 TW Pas biologiczny

87b 0,25 6 Brz 16 TW Pas biologiczny

87c 0,24 So 126 1B Projektowany pas biologiczny
88a 0,81 8 S0 68 TP Projektowany pas biologiczny
88d 1,64 95058 TP Projektowany pas biologiczny
88i 0,90 So 78 1B Projektowany pas biologiczny
88k 0,64 6 Brz 88 1B Projektowany pas biologiczny
104d 0,73 So 45 TP Projektowany pas biologiczny
104g 1,02 So 58 TP Projektowany pas biologiczny
104i 1,08 95058 TP Projektowany pas biologiczny
106¢ 1,43 8 S0 68 TP Projektowany pas biologiczny
107b 1,37 8 S0 68 TP Projektowany pas biologiczny
108d 1,55 75075 1B Projektowany pas biologiczny
109f 1,12 So 59 TP Projektowany pas biologiczny
109g 0,54 7 Brz 16 CcpP Pas biologiczny

109i 0,69 9 So 38 TW Projektowany pas biologiczny
109j 1,72 Brz 3 cwW Pas biologiczny

110l 0,38 4Bk3 cwW Pas biologiczny
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Obreb Adres POWI(T::)C hols Skrécony opis Wsk. gosp. Uwagi
110m 0,37 7 So 48 TP Projektowany pas biologiczny
111h 0,31 9 Db.c 93 BRAK WSK Pas biologiczny
111i 0,18 55037 T™W Projektowany pas biologiczny
111j 0,91 So 59 TP Projektowany pas biologiczny
112b 0,69 9 Db.c 88 TP Pas biologiczny
116f 2,76 So 78 1B Projektowany pas biologiczny
122g 0,86 9 So 46 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
122j 1,16 9 So 46 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
123y 0,46 8 S0 40 T™W Projektowany pas biologiczny
123z 0,30 9Brz13 CcP Pas biologiczny
1241 1,02 So 48 TP Projektowany pas biologiczny
128b 0,97 So 61 TP Projektowany pas biologiczny
128c 1,42 9 So 88 1B Projektowany pas biologiczny
128n 0,78 So 61 TP Projektowany pas biologiczny
131g 0,23 So 46 TP Projektowany pas biologiczny
132f 1,62 Brz 17 CP-P Pas biologiczny
133g 0,63 Brz 24 T™W Pas biologiczny
133h 0,60 85070 TP Projektowany pas biologiczny
134b 0,62 4 Brz 70 BRAK WSK Pas biologiczny
134h 0,82 So 36 TW Projektowany pas biologiczny
134i 0,44 Brz 16 CcP Pas biologiczny
135b 0,36 9 So 46 TP Projektowany pas biologiczny
135f 0,31 7 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
135h 0,53 7 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
135i 0,30 So 50 TP Projektowany pas biologiczny
135m 0,74 7 So 105 1B Projektowany pas biologiczny
136g 0,74 5So 64 TP Projektowany pas biologiczny
136h 0,35 6 So 47 TP Projektowany pas biologiczny
137i 0,92 8Brz 34 T™W Pas biologiczny
1371 0,53 So 68 TP Projektowany pas biologiczny
138i 0,66 8Brz21 T™W Pas biologiczny
140h 3,01 Brz 24 TW Pas biologiczny
146d 1,39 So 59 TP Projektowany pas biologiczny
146g 0,57 Brz 12 CcP Pas biologiczny
146l 1,10 So 59 TP Projektowany pas biologiczny
149b 0,35 6 Db.b 13 CcP Pas biologiczny
150b 1,54 7 So 63 TP Projektowany pas biologiczny
151c 1,69 So 61 TP Projektowany pas biologiczny
152d 0,61 So 63 TP Projektowany pas biologiczny
152f 0,81 5Bk 13 cpP Pas biologiczny
152g 0,42 8 So 32 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
153b 3,22 9So061 TP Projektowany pas biologiczny
153f 0,62 4Db.b 8 CcP Pas biologiczny
155g 1,58 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
156¢ 1,95 8 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
162b 0,99 So 55 TP Projektowany pas biologiczny
162h 1,25 Brz 27 TW Pas biologiczny
162m 1,17 7 Brz 27 TW Pas biologiczny
163b 0,26 9 S0 50 TP Projektowany pas biologiczny
163n 0,14 So 61 TP Projektowany pas biologiczny
164f 0,61 5Brz 56 TP Projektowany pas biologiczny
164g 0,46 3 Brz 37 T™W Pas biologiczny
165h 1,32 Brz 23 T™W Pas biologiczny
165j 0,41 9 S0 63 TP Projektowany pas biologiczny
165k 0,43 7 So 53 TP Projektowany pas biologiczny
1651 0,74 5Brz 26 TW Pas biologiczny
166h 0,92 4 Brz 40 T™W Pas biologiczny
166i 0,62 Brz 27 T™W Pas biologiczny
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Powierzchnia

Obreb Adres (ha) Skrécony opis Wsk. gosp. Uwagi
167g 0,47 8 S0 50 TP Projektowany pas biologiczny
171b 2,42 95061 TP Projektowany pas biologiczny
171i 0,63 95034 T™W Projektowany pas biologiczny
179b 0,04 8 Brz 63 TP Pas biologiczny
180c 0,62 5Db.s 13 cpP Pas biologiczny
180f 0,52 5 So 37 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
180h 0,56 5Brz 37 T™W Pas biologiczny
180l 1,65 9S50 62 TP Projektowany pas biologiczny
181c 0,80 5Bk 6 cwW Pas biologiczny
181g 0,90 5Db.b 13 CcP Pas biologiczny
181k 0,37 So 70 TP Projektowany pas biologiczny
181l 0,71 45051 BRAK WSK Projektowany pas biologiczny
182a 0,55 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
182k 0,53 Md 31 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
182| 1,35 Brz 22 T™W Pas biologiczny
183g 0,22 So 59 TP Projektowany pas biologiczny
190b 2,23 95075 1B Projektowany pas biologiczny
194a 0,02 9 Brz 46 BRAK WSK Pas biologiczny
194b 0,58 4 Ak 28 TW Pas biologiczny
195b 1,22 5Brz 49 TP Pas biologiczny
196b 1,15 4 Brz 54 TP Pas biologiczny
197j 0,57 45057 TP Projektowany pas biologiczny
197k 0,72 So 158 BRAK WSK Projektowany pas biologiczny
198f 0,60 So 50 TP Projektowany pas biologiczny
198g 2,41 Brz 10 cpP Pas biologiczny
198m 0,61 4 Brz 35 TW Pas biologiczny
198n 0,49 So 158 BRAK WSK Projektowany pas biologiczny
205k 0,52 Brz 10 CcP Pas biologiczny
206d 0,50 So 35 T™W Projektowany pas biologiczny
206g 0,89 6 So 56 TP Projektowany pas biologiczny
206h 0,67 Brz 5 cwW Pas biologiczny
207b 1,59 8 S0 67 TP Projektowany pas biologiczny
211b 0,88 8 So 86 1B Projektowany pas biologiczny
211h 1,49 So 88 1B Projektowany pas biologiczny
212d 0,50 So 45 TP Projektowany pas biologiczny
212g 0,41 7 Brz 15 CcP Pas biologiczny
218b 0,31 So 53 TP Projektowany pas biologiczny
219b 2,45 So 51 TP Projektowany pas biologiczny
226c¢ 2,58 So 88 1B Projektowany pas biologiczny
226i 1,05 So73 1B Projektowany pas biologiczny
231k 0,55 Brz 14 CcP Pas biologiczny
232d 1,42 So 53 TP Projektowany pas biologiczny
233d 0,93 So 43 TP Projektowany pas biologiczny
233f 0,80 Brz 24 T™W Pas biologiczny
240b 2,41 So 88 1B Projektowany pas biologiczny
241g 2,01 9 S0 68 TP Projektowany pas biologiczny
242h 0,97 So 63 TP Projektowany pas biologiczny
247c 1,17 8 S0 65 TP Projektowany pas biologiczny
248b 0,17 9 So 46 TP Projektowany pas biologiczny
248g 0,98 8 S0 88 1B Projektowany pas biologiczny
248k 0,97 7 Brz 26 T™W Pas biologiczny
254k 0,88 95041 TP Projektowany pas biologiczny
255c¢ 0,53 Brz 21 T™W Pas biologiczny
255f 2,12 So 60 TP Projektowany pas biologiczny
266b 1,41 So 64 TP Projektowany pas biologiczny
267d 2,14 7S079 1B Projektowany pas biologiczny
268k 0,57 95061 TP Projektowany pas biologiczny
268n 0,84 7 Brz 68 1B Pas biologiczny
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Obreb Adres Pom(el:az)c hols Skrécony opis Wsk. gosp. Uwagi
272d 1,39 6 Brz 24 T™W Pas biologiczny
273j 1,27 6 Brz 24 T™W Pas biologiczny
274m 1,62 6 So 34 T™W Projektowany pas biologiczny
288c 1,10 95051 TP Projektowany pas biologiczny
288h 1,08 9 So 38 TW Projektowany pas biologiczny
288m 0,92 Brz 24 TW Pas biologiczny
300i 1,75 9 So 46 ODN-IIP Projektowany pas biologiczny
Razem Obreb 176,48
23d 4,01 8 Brz 29 BRAK-WSK Pas biologiczny
40h 2,45 8 Brz 28 BRAK-WSK Pas biologiczny
59¢g 1,85 7 So 48 TP Projektowany pas biologiczny
Swietno (03) 590 1,63 8 Brz 32 BRAK-WSK Pas biologiczny
68c 0,39 6 Brz 34 TW Pas biologiczny
68g 1,06 So 85 1B Projektowany pas biologiczny
68k 2,73 8 So 66 TP Projektowany pas biologiczny
Razem Obreb 14,12
tacznie Nadlesnictwo 195,08

Sie¢ 1 typ pasow przeciwpozarowych Nadle$nictwa spelnia
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie szczegdltowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405) w I kategorii

zagrozenia pozarowego.

wymagania

2.4.1.3 Dostepnos¢ terenéw lesnych

Zgodnie zrozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegdlowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. na terenie Nadle$nictwa
wyznaczono 93 dojazdy pozarowe. Wigkszo$¢ z nich stanowig drogi gruntowe, utrzymywane
w sposOb zapewniajacy ich przejezdnosé.

Tabela 77 Dojazdy pozarowe

Nr dojazdu
pozarowego Dlugosé Rodzaj . L .
Lp- (nazwa [km] nawierzchni Przebieg od-do Uwagi
miejscowa)
1 2 3 4 5 6
Obreb Stawa
1 . KP PSP Wschowa/
1 Bielawska 4,6 gruntowa Od m. Bielawy do oddz. 161 KP PSP Nowa Sél
2 , 2 2,6 gruntowa Od 0ddz.165/166 do oddz. 82/83 KP PSP Wschowa
Potnocna
3
. . . KP PSP Wschowa/
3 Drewm.an.ego 33 thuczniowa Od oddz. 167 do dr poz. nr 5 KP PSP Nowa Sél
Kamienia
4 4 2,2 gruntowa Od oddz. 191/31 do oddz. 88/87 KP PSP Wschowa
5 > 3.4 gruntowa, fragm. 0d oddz. 67/88 do oddz. 59/80 KP PSP Wschowa
Poprzeczna thuczniowa
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Nr dojazdu
pozarowego Dlugosé Rodzaj . L q
L.p. e (km] nawierzchni Przebieg od-do Uwagi
miejscowa)
1 2 3 4 5 6
6
6 Siedmiu 3,8 gruntowa Od oddz. 137 w kierunku Grochowic | KP PSP Wschowa
wodopojow
7 Kr7¢ta 4,0 gruntowa Od oddz. 300/301 do oddz. 211 KP PSP Wschowa
8 . KP PSP Gtogow/
8 Tulbwia 2,7 gruntowa Od Grochowic do oddz. 182 KP PSP Wschowa
9 . . . . KP PSP Wschowa/
9 Koronkowska 8,2 thuczniowa Od Grochowic do dr publicznej 325 KP PSP Glogbw
10 Kar;l(;cka 2,8 gruntowa Od oddz. 135 do oddz. 181 KP PSP Wschowa
1 ' 11 54 thuczniowa, fragm. | Od dr publicznej 325 do dr publiczne;j KP PSP Wschowa
Gorzysta naturalna 318
12 Joa}iiwa 4.4 gruntowa Od oddz. 42 do m. Jodtow KP PSP Wschowa
13 13 2.8 gruntowa Od oddz. 180/18 13 ;i;) drogi publicznej KP PSP Wschowa
14 Kanjiinna 3,9 gruntowa Od oddz. 211 do m. Kamienna KP PSP Wschowa
15 15 52 gruntowa, fragm. 0d oddz. 181 do m. Krazkowo KP PSP Wschowa
thuczniowa
16 Groc f}szic ta 4.5 gruntowa Od oddz. 201 do Grochowic KP PSP Wschowa
17 17 53 gruntowa 0Od m. Krazkowo do m. Kamienna KP PSP Wschowa
18 13 42 gruntowa Od oddz. 69 w kierunku m. Lipinki do KP PSP Wschowa
oddz. 105
19 19 2,7 gruntowa, fragm. |,y 144, 36/55 do dr. publicznej 325 | KP PSP Wschowa
thuczniowa
20 20 2,5 gruntowa Z m. Lipinki do m. Radzyn KP PSP Wschowa
21 21 1,9 gruntowa Z m. Radzyn do oddz. 90 KP PSP Wschowa
22 22 4,9 gruntowa Od m. Lipinki do dr. Publicznej 1011F | KP PSP Wschowa
23 23 41 gruntowa, fragm. 0Od oddz. 361 do oddz. 339 KP PSP Wschowa
thuczniowa
24 24 3,8 gruntowa Od m. Przydroze do m. Krazkowo KP PSP Wschowa
25 25 1,7 gruntowa Z m. Przydroze do m. Krzydtowiczki | KP PSP Wschowa
26 26 2.4 gruntowa Od oddz. 324 do m. Krzydtowiczki KP PSP Wschowa
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Nr dojazdu
pozarowego Dlugosé Rodzaj . L .
Lp- (nazwa [km] nawierzchni Przebieg od-do Uwagi
miejscowa)
1 2 3 4 5 6
27 27 3.2 grunt.O\fva, fragm. Z m. Przydroze do m. Pszczotkowo KP PSP Wschowa
zuzlowa
zuzlowa, fragm. Z m. Ciepieléwek do oddz.
28 28 3,9 betonowa 348/349 KP PSP Wschowa
29 29 3.8 gruntowa, fragm. | g Stracze do oddz. 312/315 | KP PSP Wschowa
thuczniowa
30 30 2,4 gruntowa Od oddz. 317 do m. Stare Stracze KP PSP Wschowa
31 31 2,0 gruntowa, fragm. 0d oddz. 310 do oddz. 308 KP PSP Wschowa
thuczniowa
32 32 2,1 gruntowa Od m. Nowe Stracze do oddz. 302/303 | KP PSP Wschowa
33 33 7.4 gruntowa Od granicy Nadlesnictwa do m. Stawa | KP PSP Wschowa
34 34 2,8 bitumiczna, fragm. 0d oddz. 339 do oddz. 333/335 KP PSP Wschowa
thuczniowa
. KP PSP Gtogow/
35 35 4,6 gruntowa Od m. Grochowice do oddz. 182 KP PSP Wschowa
36 36 3,9 thuczniowa Od m. Dgbréwno do oddz. 42 KP PSP Wschowa
37 37 1.8 gruntowa, fragm.. 0d m. Lipinki do oddz. 201 KP PSP Wschowa
thuczniowa
38 38 4,6 gruntowa Od dr. publicznej 318 do oddz. nr 6 KP PSP Nowa Sél
39 39 2,4 gruntowa Od oddz. 99A do m. Tarnowek KP PSP Wschowa
Obr¢b Kochanowo
40 1 3.4 gruntowa 0d m. Kartno do oddz. 303/316 KMP Zl; é‘elona
. . . . KP PSP Nowa Sol/
41 ) 6.0 gruntowa., fragm. | Od m. Buczkéw do drogi publicznej nr KM PSP Zielona
thuczniowa 278 ,
Gora
42 3 2,5 gruntowa Od oddz. 9 do oddz. 2 KP PSP Nowa Sél
43 4 0,7 gruntowa Z m. Lubiatéw do oddz. 240/241 KP PSP Wschowa
. . . KP PSP Nowa Sol/
44 5 6.1 gruntowa? fragm. Od oddz. 304 do drogi publicznej nr KM PSP Ziclona
thuczniowa 278 ,
Gora
thuczniowa, fragm.. KP PSP Wschowa/
45 6 39 naturalna Od oddz. 86 do oddz. 146/147 KP PSP Nowa Sél
46 7 2,5 gruntowa Od oddz. 34 do oddz. 44 KP PSP Wschowa
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Nr dojazdu
pozarowego Dlugosé Rodzaj . L q
L.p. e (km] nawierzchni Przebieg od-do Uwagi
miejscowa)
1 2 3 4 5 6
47 8 2,9 gruntowa Z m. Gola do m. Wréoblow KP PSP Wschowa
48 9 1,2 gruntowa Od oddz. 229/230 do oddz. 215 KP PSP Nowa Sol
49 10 4,6 gruntowa Od m. Lubigcin do oddz. 236 KP PSP Nowa Sél
KP PSP Nowa Sol/
50 11 2,6 thuczniowa Od oddz. 258 do m. Mtynkowo KM PSP Zielona
Gora
51 12 2,9 thuczniowa Od oddz. 258 do oddz. 311 KP PSP Nowa So6l
52 13 42 gruntowa, fragm. Z m. Lipiny do oddz. 274 KP PSP Nowa S6l
thuczniowa
53 14 2,2 gruntowa Z m. Lipiny do oddz. 278 KP PSP Nowa Sél
54 15 3,5 gruntowa? fragm. Z m. Buczkow do dr publicznej nr 315 | KP PSP Nowa Sél
thuczniowa
55 16 2,8 gruntowa Od oddz. 207 do drogi publicznej 315 | KP PSP Nowa Sél
56 17 3,7 gruntowa Od oddz. 182/183 do oddz. 190/197 KP PSP Nowa Sél
57 18 3,1 gruntowa Od oddz. 190/197 do m. Lipiny KP PSP Nowa Sél
58 19 2,5 gruntowa Z m. Spokojna do m. Ciosaniec KP PSP Wschowa
59 20 3,4 tuezniowa, ffagm. | 4 44, 106/120 do oddziatu 137 | KP PSP Nowa Sl
naturalna
thuczniowa, fragm. . i
60 21 4,1 Od oddz. 98 do m. Jeziorna KP PSP Nowa So6l
naturalna
61 2 6.7 gruntowa, fragm. Od m. Jeziorna do m. Kuznica KP PSP Wschowa/
’ thuczniowa Glogowska KP PSP Nowa Sél
62 23 1,3 gruntowa Z m. Myszyniec do oddz. 157/161 KP PSP Wschowa
63 24 3,7 gruntowa Z oddz. 19 do oddz. 12 KP PSP Wschowa
64 25 5,4 gruntowa Od oddz. 12 do drogi publicznej 278 | KP PSP Wschowa
65 27 48 uzlowa Z m. Gola przez Debowo do dr. KP PSP Wschowa
Publicznej nr 278
66 28 2,8 gruntowa Z m. Gola do m. Wréblow KP PSP Wschowa
67 29 1,1 gruntowa Zm. Gola do granicy KP PSP Wschowa

N-ctwa
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Nr dojazdu
pozarowego Dlugosé Rodzaj . L .
Lp- (nazwa [km] nawierzchni Przebieg od-do Uwagi
miejscowa)
1 2 3 4 5 6
Obreb Swietno
68 1 2,7 gruntowa Z m. Bagno do m. Szreniawa KP PSP Wschowa
i KP PSP Wschowa/
69 2 3,1 gruntowa Z m. Droniki do m. Kolsko KP PSP Nowa Sél
70 3 6,7 gruntowa Od m. Ciosaniec do oddz. 235 KP PSP Wschowa
71 4 3,5 gruntowa Z m. Lipka do oddz. 240/241 KP PSP Wschowa
72 5 2,6 gruntowa Z m. Lipka do drogi ppoz. nr 6 KP PSP Nowa So6l
73 6 1,8 gruntowa Zm. Kolsko do granicy KP PSP Nowa S6l
N-ctwa
74 7 2,2 gruntowa Od oddz. 149 do m. Jesionka KP PSP Nowa Sél
. . . KP PSP Wschowa/
75 8 2,6 gruntowa Od oddz. 103 do drogi publicznej 443 KP PSP Wolsztyn
76 9 3,0 gruntowa Od m. Rudno do oddz. 98/103 KP PSP Wolsztyn
77 10 27 gruntowa Od drogi publicznej 315 do oddz. KP PSP Wolsztyn
100/112
- KP PSP Wschowa/
78 11 6,5 gruntowa Od m. Swigtno do oddz. 169/170 KP PSP Wolsztyn
79 12 4,3 thuczniowa Od drogi oddz. 34 do oddz. 83/82 KP PSP Wolsztyn
80 13 1,8 gruntowa, fragm. 0d oddziatu 63/64 do oddziatu 81 | KP PSP Wolsztyn
thuczniowa
’1 14 5.0 gruntowa., fragm. Od drogi publicznej 315 do oddz. KP PSP Wolsztyn
thuczniowa 70/71
82 15 2,2 gruntowa Od oddz. 37 do drogi woj. nr 314 KP PSP Wolsztyn
83 16 2,0 gruntowa Od oddz. 15 do oddz. 25 KP PSP Wolsztyn
84 17 0,7 Zwirowa Od oddz. 3 do oddz. 1/2 KP PSP Wolsztyn
85 18 3,4 gruntowa Od m. Szreniawa do m. Smieszkowo | KP PSP Wschowa
86 19 4,1 gruntowa Od m. Ciosaniec do m. Spokojna KP PSP Wschowa
87 20 2,0 gruntowa Od m. SpOkOJ,n? do granicy KP PSP Wschowa
Nadlesnictwa

28 71 27 gruntowa Od oddz. 189/190 do oddz. m. KP PSP Wschowa

Smieszkowo
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Nr dojazdu
pozarowego Dlugosé Rodzaj . L q
Lp- (nazwa [km] nawierzchni Przebieg od-do Uwagi
miejscowa)
1 2 3 4 5 6
39 2 21 gruntowa, fragm. Od m. Smleszlfo'w do granicy KP PSP Wschowa
betonowa Nadlesnictwa
. KP PSP Wschowa/
90 23 2,1 gruntowa Od m. Wilcze do oddz. 7 KP PSP Nowa Sél
. KP PSP Wschowa/
91 24 3,2 gruntowa Od m. Stawocin do m. Rudno KP PSP Nowa Sél
gruntowa, fragm. Od drogi pow. 1016F do oddz.
22 % 28 thuczniowa 113/128 KP PSP Wolsztyn
93 26 0,9 gruntowa Od oddz. 189 do granicy Nadlesnictwa | KP PSP Wschowa
Inne drogi

Dojazd pozarowy nalezacy do Nadlesnictwa Nowa So6l biegnacy wzdhuz granicy z
Nadle$nictwem Stawa Slaska (oddz. 88, 122 146, 171, 198). Numer dojazdu 14, dlugosé¢ 3,7
km, nawierzchnia gruntowa.

Wigkszo$¢ to drogi gruntowe, profilowane, utrzymywane w sposob zapewniajacy ich
przejezdnos$¢. Czgs¢ drég opisano nazwami historycznymi, ktére oznaczone sa dodatkowo
w terenie drogowskazami w formie kamieni z napisem nazwy historyczne;j.

Drogi publiczne wykorzystywane do przejazdu ci¢zkiego sprzetu pozarniczego do
pozaréw oraz do punktéw czerpania wody zlokalizowanych w lesie, sg przewaznie drogami
bitumicznymi lub gruntowymi utwardzonymi o no$nosci co najmniej 100 kN, nacisku na o$
50 kN 1 sg dobrze utrzymane.

Pozostate drogi technologiczne i linie podzialu powierzchniowego w wigkszosci
umozliwiajg przejazd pojazdow o napedzie terenowym. No$nos¢ mostow i1 przepustow na
wyznaczonych dojazdach pozarowych jest dostosowana do transportu drewna zestawami
o duzej tadownosci 1 wynosi od 10 do 15 ton.

Wyzej wymienione drogi podlegaja, w razie uszkodzenia, cigglej biezacej konserwacji
polegajacej na punktowej naprawie ubytkow, réwnaniu zniszczonych odcinkow, renowacji
rowow odwadniajgcych. Prace te wykonywane sg na biezaco, wg pilno$ci naprawy.

Nadles$nictwo planuje w biezgcym 10-leciu inwestycje na dojezdzie pozarowym nr 18
(obreb Kochanowo ), nr 5 (obreb Stawa) i nr 14 (obreb Swietno).

Na terenie Nadles$nictwa sie¢ drég publicznych i drog lesnych wyznaczonych jako
dojazdy pozarowe zapewnia dostep na odlegto$¢ ponizej 750 m do dowolnego punktu w lesie,
zatem spelnia wymogi okreslone w Rozporzadzeniu MS z dnia 22.03.2006 roku w sprawie
szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego dla lasow I kategorii zagrozenia.

Planuje si¢ prace polegajace na dostosowaniu parametréw technicznych dojazdow
pozarowych do wymogdéw okreslonych w Rozporzadzeniu MS z dnia 22.03.2006 roku,
w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego oraz Ww Instrukcji
Ochrony Przeciwpozarowej Obszaréw Le$nych.
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W zakres tych prac zaliczono poszerzenie skrajni dojazdow pozarowych, budowie
nowej nawierzchni jezdni utwardzonej thuczniem lub ulepszonej oraz odwodnienie odcinkow
najbardziej uwilgotnionych. Nadlesnictwo powinno na biezaco kontrolowa¢ odstep pomigdzy
koronami drzew i1 usuwa¢ konary i galezie drzew utrudniajagce przejazd na dojazdach
pozarowych.

Zakres prac bedzie zalezat od mozliwosci finansowych Nadle$nictwa i pozyskanych
srodkow.

2.4.1.4 Bazy sprzetu przeciwpozarowego
Na terenie Nadlesnictwa urzadzone sg dwie bazy sprzetu przeciwpozarowego:

1. podstawowa - przy siedzibie Nadlesnictwa, ul. Niewidziajly 1A, Stawa
(obr. Kochanowo, lesnictwo Gola, oddz. 82 c¢),

2. zapasowa — w remizie OSP Tarnéw, Tarnéw Jezierny 27 (obr. Stawa).

Tabela 78 Wykaz i wyposazenie baz sprzetu przeciwpozarowego w Nadlesnictwie Stawa Slaska

‘Wyposazenie bazy
Imie i
nazwisko
L Adres baz Lesnict Adre oraz nr Lokalizacja Lokalizacja U
-P s;iic t:zy e;x:)nc s telefonu . bazy w bazy w ;\i/a
lesny oso.by . hyd tlumic | szpadl Srodek pompa | pilark plugipiag WGS'84 PUWG 1992
odpow@dznal IZl “::m e e pianotwére | plywaja a gzt ¢
nej Iszt.] [szt.] [szt.] zy [dm3] ca [szt.] | [szt.] [s] : [s]zt.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Nievljil&ziaj Grzegorz X297362.
82 Mtynar N51°53'5" 73
P bIA, - Gola 606 073 10720130 1 120 ; T 7| T |E16°316” | Y450602. | C
67-410
866 71
Stawa
Tarnow Stanistaw NS1°51°2 | X293398.
2 Jezierny | Tarné | 68 Dzigciot ) ) 20 ) 1 ) ) ) 6 73 )
27,67-410 w bx 696 456 E15°59°56 | Y447678.
Stawa 909 ” 59

Nadle$nictwo Stawa Slaska posiada:
1. Samochdd terenowy strazy lesnej marki Suzuki z przyczepg 1 zbiornikiem na wodg¢
o pojemnosci 4001 oraz pompg z osprzetem do podawania pradu wody i piany.
2. Lekki samochod patrolowo-gasniczy marki Mitsubishi L200 wyposazony w zbiornik
na wode o pojemnosci 2001 oraz pompe z osprzgtem do podawania pradu wody.
Do celéw akcji ratowniczo-gasniczej Nadle$nictwo moze rowniez dysponowac
sprzetem (ciggniki rolnicze, pilarki, plug lesny) udostepnionym przez Zaktady Ustug Lesnych
W sytuacji wystgpienia pozaru.

Ilo$¢ 1 rodzaj sprzgtu do gaszenia pozardw zgromadzona w bazie oraz dodatkowo
udostepniony przez Zaktady Ustug Lesnych speinia wymagania Rozporzadzenia Ministra

Srodowiska w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia
22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).
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2.4.1.5 Ocena stanu zaopatrzenia w wode

Na terenie laséw 1 w ich poblizu urzadzono 34 punkty czerpania wody dla celow
gasniczych. 26 szt. to sztuczne punkty czerpania wody (22 hydranty, 4 zbiorniki wody),
a 8 szt. to naturalne punkty czerpania wody (jeziora, kanaty).

Do wszystkich punktow czerpania wody zapewniony jest dojazd dla sprzg¢tu gasniczego
oraz mozliwo$¢ poboru wody. Do punktow czerpania wody zlokalizowanych w lesie
prowadza drogi dojazdowe, umozliwiajace przejazd pojazdow bez zawracania, badz tez
zakonczone sg placem manewrowym albo objazdem petlicowym.

Ponizej podaje si¢ wykaz punktow czerpania wody zlokalizowanych na terenie lasow

oraz znajdujacych si¢ poza lasami przystosowanych do poboru wody w celach

przeciwpozarowych.
Tabela 79 Wykaz punktéw czerpania wody do celéw p-poz. potozonych na terenie Nadlesnictwa
Miejsco- Lokalizac Lokalizac [i:agl
Nr o ; jaPCW | Rodzaj PCW N P | dojazd z
Lp wosé . jaPCW Pojemnosé dostep, e
PC Lesnictwo wg (naturalny/sztucz 3 f drogi/doja
Adres wg PCWw [m’] | sposob
w , > PUWG ny) zd nr
lesSny WGS'84 poboru
1992
wody)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
KP PSP Wschowa
>1° 5T X Z drogi
1 10 Lupice Polanica 33’402 ,N 301028.01 Sztuczny- Hydrant 10dm®/s que. publicznej
16° 6 Y strazackie 0r3l6
11,27"E | 45874491
>1° 56! X Z drogi
2 11 | Ciosaniec | Polanica 50’905 ,N 296464.15 Sztuczny- Hydrant 10dm®/s que. publicznej
16°2 Y strazackie 0r3l6
1481"E | 457615.40
>1° 56! X Z drogi
3 2 Spokojna | Polanica 13’903 ,N 300804.68 Sztuczny- Hydrant 10dm®/s que. publicznej
16° 6 Y strazackie 0r3l6
4,69"E | 456295.72
>1° 58 X Z drogi
4 8 127 m Polanica 25’007 ,N 297761.12 Naturalny- kanat nieograniczo | motopom publicznej
16°3 Y na pa ar 11
16,62" E | 460473.48
S1° 54 X Z drogi
5 12 | Wroblow Gola 16’601 ,N 298989.66 Sztuczny- Hydrant 10dm®/s que. publicznej
16° 4 Y strazackie r 278
37,22"E | 452740.11
51° 54' X 7 drogi
6 | 16 Gola Gola 1’2‘!) I,\I 296502.28 Sztuczny- Hydrant 10dm’/s que. publicznej
16°2 Y strazackie r 278
27,99"E | 452365.37
>1° 51! X Z drogi
7| 24 49b Tarnoéw 20’1,3 I,\I 293309.05 Naturalny- kanat nicograniczo | Motopom publicznej
15° 59 Y na pa r 325
51,55"E | 447513.33
51°52' X Wez Z drogi
8| 43 Jodtow Tarnéw 26,73" N | 291258.87 | Sztuczny - Hydrant 10dm*/s £2¢ publicznej
strazackie
15°57 Y nr 318
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q Uwagi
Miejsco- Lokalizac Lokalizac (np.:
Nr e : jaPCW | Rodzaj PCW L p-: dojazd z
Lp wosé . jaPCW Pojemnosé dostep, s
PC Lesnictwo wg (naturalny/sztucz 3 | drogi/doja
5 Adres wg PCWw [m’] | sposéb
w , . PUWG ny) zd nr
lesSny WGS' 84 poboru
1992
wody)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
59,83"E | 449658.14
>1° 30 X Z drogi
91 30 Lipinki | Przydroze 36,27 ,N 297320.22 Sztuczny- Hydrant 10dm*/s que . | publicznej
16°3 Y strazackie ar 1011F
2421"E | 445993.19
51°49' X
Krzydtowi 19,58" N | 302946.16 3 Weze Z drogi
10| 28 —orki St. Stracze 16° & v Sztuczny- Hydrant 10dm’/s strazackie | ppoz. nr 34
23,25"E | 44339741
S1° 47 X Z drogi
11| 27 Krrzep e Przydroze 9:42 I,\I 301569.81 Sztuczny Hydrant 10dm’/s que . | publicznej
low 16°7 Y strazackie nr 1011F
19,61"E | 439426.60
51748 X Z drogi
12 | 42 | Krazkowo | Przydroze 4,46 I,\I 297663.85 Sztuczny- Hydrant 10dm*/s que . | publicznej
16°3 Y strazackie ar 1011F
52,06"E | 441284.40
51°49' X
131 38 28g Przydroze 4,11 I'\I 296730.71 | Sztuczny- %blormk 270 motopom z ‘drogl
16°2 Y ppoz. pa ppoz. nr 17
5941"E | 443166.73
51°50' X
14l 40 61d Dabrowno 33,775"N | 288117.93 | Sztuczny- %blormk 296 motopom z Qrogl
15° 55 Y ppoz. pa ppoz.nr 5
23,19"E | 446295.61
15° 56' X
151 39 191 ¢ Strz,esz- 46,36 {5 289566.08 | Sztuczny- ?blormk 296 motopom zZ Qrogl
kow 15° 56 Y ppoz. pa ppoz. nr 1
46,56" E | 442745.87
51°49' X 7 drég
161 41 181 j Grochowic 21,(())8 {V 292963.37 | Sztuczny- ?blormk 315 motopom ppoz. nr 10,
e 15°59 Y ppoz. pa 14715
41,40"E | 443845.73
SIS X Z drogi
17| 25 Nowe St Stracze 56’16 I,\I 306136.28 Sztuczny- Hydrant 10dm’/s que . publicznej
Stracze 16°11 Y strazackie or 005021F
0,18"E | 448124.24
S1° 34 X Z drogi
18| 14 66b Gola 28’409 ,N 293890.08 Naturalny- jezioro nicograniczo | Motopom publicznej
16°0 Y ny pa or 278
9,41"E | 453314.95
KP PSP Nowa Sél
S1° 35 X Z drogi
19 13 2¢g Swigtobor 15’109 I,\I 290749.48 Naturalny- jezioro nieograniczo | motopom publicznej
15°57 Y na pa or 278
21,79"E | 454889.91
SIS X Z drogi
- Sabinow- | 33,74"N | 281055.13 3 Weze . .
20| 22 Lipiny Ka 15° 49" Y Sztuczny- Hydrant 10dm’/s strazackic pu:l)rh3clzglej
9,64"E | 448454.95
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. Uwagi
Miejsco- Lokalizac Lokalizac (np.:
Nr e ; jaPCW | Rodzaj PCW o P Qojazd z
Lp wosé . jaPCW Pojemnosé dostep, e
PC Lesnictwo wg (naturalny/sztucz 3 f drogi/doja
5 Adres wg PCWw [m’] | sposob
w , ‘ PUWG ny) zd nr
lesSny WGS'84 poboru
1992
wody)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
S1° 53 X Z drogi
. Sabinow- | 26,77"N | 285116.85 3 Weze . .
21| 21 | Lubigcin ka 15° 52 v Sztuczny- Hydrant 10dm’/s strazackic puI:)rll3czzglej
3428"E |451775.17
51° 53" X
. - , 17,14"N | 290505.47 3 Weze Z drogi
22| 23 Jeziorna | Swigtobor 15° 57" v Sztuczny- Hydrant 10dm’/s strazackie | ppoz. nr 20
17,00" E | 451248.83
51° 55 X
23| 19 216 b Radostawi | 30,72" N | 285256.97 Naturalny- kanat nieograniczo | motopom Z qrogl
ce 15°52' Y na pa ppoz. nr 9
33,00"E | 455603.25
>1° 56 X Z drogi
575" N | 287321.21 3 Weze . .
24| 20 | Konotop Gola 150 540 v Sztuczny- Hydrant 10dm’/s strazackic puI:)rll3clzglej
18,73"E | 456598.47
S1° 5T X Z drogi
251 9 Kolsko Kolsko 42,69" N | 292099.05 Sztuczny- Hydrant 10dm*/s We;ze. publicznej
15° 58" Y strazackie or 315
22,55"E | 459395.48
S1° 58 X Z drogi
26 | 15 | Stawocin Kolsko 45,69 ,N 294515.96 Sztuczny- Hydrant 10dm*/s We;ze . | publicznej
16°0 Y strazackie or 315
25,06"E | 461243.89
KM Zielona Géra
51° 54! X Z drogi
27| 18 Miynko- | Radoslawi 23’%0 I,\I 279609.81 Sztuczny- Hydrant 10dm’/s We;ze. publicznej
wo ce 15°47 Y strazackie o 000501 F
41,98"E | 453760.17
31755 X Z drogi
28 | 26 Pyrnik Radostawi IO’EO I,\I 280567.30 Sztuczny- Hydrant 10dm®/s We;ze. publicznej
ce 15°48 Y strazackie nr 1024F
28,76" E | 455184.43
51°56' X .
Radostawi | 42,87"N | 280694.04 nieograniczo | motopom Z drogi
29| 17 Bojadta o Aor ’ Naturalny- Staw publicznej
ce 15°48 Y na pa ar 1024F
28,84" E | 458033.27
KP PSP Glogéw
51°47 X
30| 29 Grochowi | Grochowic | 0,1 1o I?I 294251.00 Sztuczny- Hydrant 10dm’/s We;ze. Z c?rogl
ce e 16°0 Y strazackie | ppoz.nr8
58,02" E | 439433.01
KP PSP Wolsztyn
5201 X
31 1 Wilcze Wileze 21,%2 IV\I 291894.38 Naturalny- jezioro nieograniczo | motopom zZ .drogl
15°57 Y na pa ppoz. nr 23
57,04"E | 466162.94
52° 0 X nieograniczo | motopom Z drogi
32| 6 70 a Wileze | 21,90"N | 295235.61 | Naturalny- kanat | o8 anicZ0 | MOtoPO cros
16° 0" v na pa ppoz. nr 14
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Miejsco Lokalizac Lokalizac Izlvagl
Nr e : jaPCW | Rodzaj PCW L p-: dojazd z
Lp wosé . jaPCW Pojemnosé dostep, s
PC Lesnictwo wg (naturalny/sztucz 3 | drogi/doja
Adres wg PCWw [m’] | sposéb
w , ‘ PUWG ny) zd nr
lesSny WGS' 84 poboru
1992
wody)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
56,40" E | 464190.00
2°0 X Z drogi
33| 4 870 Swietno 15,14 ,N 302451.30 Naturalny- kanat nicograniczo | motopom publicznej
16°7 Y na pa 3819P
15,51"E | 463689.53
>2° 0 X Z drogi
‘o ‘o 30,80" N | 297990.77 3 Weze . .
34| 5 Swigtno Swigtno 160 3 v Sztuczny- Hydrant 10dm’/s strazackic publl;lzglej
2041"E | 464352.72 n
Tabela 80 Wykaz punktéw czerpania wody do celow p-poz. potozonych w sasiednich Nadlesnictwach
Nr Adres Lokalizacja Lokalizacja Rodzaj PCW | Pojemnos$¢ Uwagi (np.:
L.p. PCW len Les$nictwo PCW wg PCW wg (naturalny/ PCW w dostep, sposob | Nadle$nictwo
Y WGS 84 PUWG 1992 sztuczny) [m?] poboru wody)
N 51°51'02", X282427,41 . Lo .
1 - Oddz. 6 g Stany E 15°50134" Y447410.85 sztuczny 25 Weze strazackie Nowa Sol
0ddz.93 N 51°49'33", X284516,20 . Lo .
2 - d Stany E 1595204” Y444852.56 sztuczny 50 Weze strazackie Nowa Sol

Przystosowanie do celow przeciwpozarowych istniejgcych zasobow wodnych na terenie
Nadle$nictwa jest zgodne z normami okre§lonymi w Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j
budynkow, innych obiektéw budowlanych 1 terendw.

2.4.1.6 Ogélna ocena Srodkéw technicznych

Ponizej zestawiono przeprowadzona ocen¢ zabezpieczonych i dostosowanych przez
Nadlesnictwo $rodkoéw technicznych do wyliczonej I kategorii zagrozenia pozarowego lasow.
Ocena dostepnosci terendw lesnych

Sie¢ drog publicznych i drogi lesSne wyznaczone jako dojazdy pozarowe zapewniaja
dostep na odlegtos¢ ponizej 750 m do kazdego punktu w lesie, zatem spelnione s3 wymogi
okreslone w Rozporzadzeniu MS z dnia 22.03.2006 roku w sprawie szczegdtowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego.

Sie¢ statej obserwacji naziemnej.

Sie¢ obserwacyjna Nadle$nictwa speilnia wymagania Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie szczegétowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia
22.03.2006 1. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

Ocena zaopatrzenia w wodg.

Przystosowanie do celow przeciwpozarowych istniejgcych zasobow wodnych na terenie
Nadle$nictwa jest zgodne z normami okreSlonymi w Rozporzadzeniu Ministra Spraw
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Wewngetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektow budowlanych i terenéw. Wyznaczone punkty czerpania wody
zapewniaja dostep do wody dla celow gasniczych w promieniu 3 km od dowolnego punktu
w lesie.

Bazy sprzetu przeciwpozarowego.

Ilo$¢ 1 rodzaj sprzg¢tu do gaszenia pozardw, zgromadzona w bazie speilnia wymagania
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie szczegdltowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

Sie¢ pasdw przeciwpozarowych.

Siec 1 typ pasow przeciwpozarowych Nadlesnictwa spetnia wymagania Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie szczegétowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego
lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

2.4.4. Siedziby strazy pozarnych, strefy operacyjne i wspolpraca ze straza

Nadle$nictwo Stawa Slaska gospodaruje na obszarze potozonym na terenie pieciu
powiatow: nowosolskiego, zielonogorskiego, wschowskiego, wolsztynskiego i glogowskiego,
bedacych rejonem dziatania czterech Komend Powiatowych PSP ( z siedzibami w Nowej
Soli, Wschowie, Wolsztynie i Glogowie) oraz Komendy Miejskiej PSP w Zielonej Gorze
z Jednostkg Ratowniczo-Gasnicza PSP w Sulechowie.

Ochotnicze Straze Pozarne dysponowane sa do gaszenia pozaru przez Stanowiska
Kierowania w Komendach Powiatowych PSP.

Zestawienie jednostek OSP typu S (wyposazonych w samochody gasnicze)
z wyroznieniem jednostek wiaczonych do KSRG, przewidzianych do udziatu w dziataniach
ratowniczo-gasniczych na terenie obszarow lesnych Nadlesnictwa przedstawia tabela.

Tabela 81 Zestawienie jednostek OSP

Komenda PSP OSP-KSRG OSP-Typu S
1 2 3
Wolsztyn Keblowo, Obra, Swigtno

Bagno, Ciosaniec, Tarnéw Jezierny,

Wschowa Krzepielow, Stawa, Wschowa $micszkowo, Stare Stracze
Nowa Sol Kolsko, Konotop, Lubigcin, Siedlisko
Zielona Goéra (JRG Sulechow) Bojadta, Kargowa

Glogow Grochowice, Kotla
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Tabela 82 Dane adresowe jednostek ochrony przeciwpozarowe;j

L.p | Wojewddz- | Adres KW | Kontakt Nr . Kryptoni Lo.kallzac Uwa
two PSP do: telefon | FAX e-mail m r/t - jawg ;
: : u lesne | WGS'84 | ©
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
95733 9573
64-200 WSKR 383 wskr@straz.gorzow.pl
83 80
Gorzoéw 60 N
| Lubuskie Wikp. ) 52°45'19",
ul. Sekretari | 95 733 9573 £
Wyszynskie 3 83 | sekretariat@straz.gorzow.pl 15°14'17"
at 83 04
go 64 05
Adres Nr Kryptoni | Lokalizac
Lp Powiat KP/KM KO(;'(:?kt telefon | FAX e-mail m r/t - jawg Uv;'a
. PSP : u lesne | WGS'84 | ®
g 247 6785465 msk@straz.zgora.pl
@ .zgora.p
65-074 K 5640 | > 22
Zielona WG N
Zielona Gora Sekretari | 68 457 . 51°56'19",
1 , 756 sekretariat@straz.zgora.pl 1-20
Gora ul. at 56 00 20 E
Kasprowicz 15°30'10"
a3/5 68 454 68 45
JRGIII 443 irg3@straz.zgora.pl
43 00
21
68 35
PSK/MS | 68 355 kppspnowasol@straz.gorzo
67-100 K 92 90 592 wol
Nowa Sél 93 P N
, ul. Marsz. . 68 35 51°48'5",
2 Nowa S6l Jozefa Sek;ftarl 692 38?)5 592 | sekretariat@strazs.webd.pl 1-27 E
Pitsudskiego 81 15°42'36"
65A 68 355 jrgnowasol(@straz.gorzow.p
JRG 9291 X |
PSK/MS | 65540 65 54
K 2753 010 psk@straz-wschowa.pl
67-400 48 N
3 Wschowa Wleth(;wa Sekretari | 65 540 605 1504 sekretariat@straz- 1-457 > 4;56 ’
Wielkiego 6 at 2157 | 48 wschowa.pl 16°18'56"
65 540 jrgwschowa(@straz.gorzow.
IRG 2253 ) pl
Lp | Wojewsdz- | Adres KW | Kontakt | . " , Kryptoni | Lokalizac | (;
two PSP do: telefon | FAX e-mail mr/t- Jawg ;
: : u lesne | WGS'84 | 8
7136
7136
WSKR %2 236 8224 X
4
Dolnoslaski | B rui);/ ka | Sekretari | 71 36 71 N
2 0lnosias 13;) (;O—SSSZ ¢ af 32 201 367 kw@kwpsp.wroc.pl - 51°4'54",
¢ ’ 3374 E 17°2'6."

Wroctaw
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Lp | Wojewédz- | Adres KW | Kontakt | . " , Kryptoni | Lokalizac | ;.
two PSP do: telefon | FAX e-mail mr/t- jawg ;
’ ’ u lesne | WGs's4 | B
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Adres Nr Kryptoni | Lokalizac
LP | powiat KP/KM K"(;‘Jf‘kt telefon | FAX e-mail mrit- | jawg UV:a
’ PSP ; u lesne | WGS'84 | B
PSK/MS kppspglogow@kwpsp.wroc.
K plL
Ul . 76 .
. . Sekretari | 76 835 sekretariat(@straz.glogow.pl N
, Sikorskiego 835
1 Glogow at 77 14 _ - 51°39'49",
55, 67-200 7713 b 16o3nse
Glogéw 76 835
JRG 77 28
lub 22
L.p | Wojewddz- | Adres KW | Kontakt Nr . Kryptoni L({kallzac Uwa
two PSP do: telefon | FAX e-mail m r/t- jawg ;
' ' u lesne | WGS'84 |
6122
WSKR 6122 20 wskr@psp.wlkp.pl -
20222
555
’ ul 6122 N
Wielkopolsk | Masztalarsk | Sekretari | 61 22 20 kwpsp@psp.wlkp.pl i 52°24'37",
ic a3,61-767 | at 20200 [ PSPEDSp-WED-D E
Poznan 16°55'59"
Adres Nr Kryptoni | Lokalizac
P | powiat KP/KM K"(;‘Jf‘kt telefon | FAX e-mail mrit- | jawg UV:a
: PSP ; u lesne | WGS'84 | B
PSK/MS 68 38 kp-
K 683321 457 spwolsztyn@psp.wlkp.pl )
ul.Wschows 4010 99 DSp YIHEPSP-WED.D N
1 Wolsztyn ka ;Z),O64— o5 38 52 6ESI R
Sekretari | 68 332 kppspwolsztyn@psp.wlkp.p
Wolsztyn 457 - 16°6°59”
at 40 00 1
98
Zadania Panstwowej Strazy Pozarnej
Panstwowa Straz Pozarna, jako nadrzedna instytucja w dziataniach ratowniczo —

gasniczych, po przybyciu na miejsce pozaru lasu i przejeciu powierzchni od pracownikéw
nadle$nictwa, podejmuje nast¢pujace dziatania:

1))
2)

Wyznacza miejsca i organizuje stanowiska dowodzenia na miejscu pozaru.

Opracowuje stosowne do rodzaju, wielkosci i prognozy rozwoju pozaru struktury
kierowania i dziatania taktycznego.

3) Kieruje 1 koordynuje dzialania wszystkich sit 1 $rodkow ktére sg bezposrednio

zaangazowane w akcje ratowniczo — gasnicza.
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4) Zachowuje ciagla taczno$¢ z pozostatymi wspotpracujacymi stuzbami.

5) Dokonuje analiz¢ i ocen¢ potencjalnego zagrozenia dla oso6b biorgcych udzial w akcji
gasniczej i zapewnia im wlasciwe §rodki bezpieczenstwa.

6) Kompletuje informacje na miejscu pozaru, dotyczace zaistniatej sytuacji, przyczyny
pozaru, rozmiaru, zaangazowanych sit i sSrodkow w aktualnej sytuacji pozarowe;.

7) Okresla potrzeby w zakresie ewakuacji ludzi i mienia z rejonu pozaru i jego
najblizszego otoczenia. W razie konieczno$ci, wydaje polecenia lub zarzadza
uruchomienia ewakuacji z obszaru prowadzonej akcji oraz wdraza wszystkie dziatania
z tym zwigzanych.

8) W razie koniecznosci wystepuje o pomoc w prowadzeniu akcji ratowniczej do
instytucji panstwowych, jednostek gospodarczych, organizacji spolecznych oraz
obywateli.

9) Podejmuje decyzje o zakonczeniu dziatan gasniczych, po wykonaniu wszelkich
czynnosci zmniejszajacych lub catkowicie likwidujacych zagrozenie dla ludzi, mienia
1 srodowiska. Powiadamia o niej wszystkie podmioty uczestniczace w dziataniach
ratowniczych.

Silv i Srodki przeznaczone do reagowania na terenach leSnych

W oparciu o ,,Ramowe wytyczne Komendanta Gtownego Panstwowej Strazy Pozarnej
do opracowania zasad dysponowania sit jednostek ochrony przeciwpozarowej oraz zasad
doraznego =zabezpieczenia operacyjnego terenu powiatu po zadysponowaniu zasobow
ratowniczych” w przypadku pozaru na terenie obszarow lesnych do 1 hektara powierzchni
pozaru dysponowane s3 minimalne sity w postaci:

- 1 Sredniego samochodu gasniczego
- 1 ciezkiego samochodu gasniczego.

Jezeli ze zgloszenia nie wynika powierzchnia pozaru przyjmuje si¢, Ze jest to pozar do
1 ha. W przypadku pozaru lasu o powierzchni ponad 1 hektara, obligatoryjnie dysponowane
sq:

- 2 $Srednie samochody gasnicze
- 1 ciezki samocho6d gasniczy.
Dalsze dysponowanie zastgpow gasniczych uzaleznione jest od rozwoju pozaru, miejsc
1 decyzji Kierujgcego Dziataniami Ratowniczymi.

Komendy powiatowe wojewoddztwa lubuskiego dysponuja sity niezaleznie od
powierzchni a zaleznie od ryzyka pozarowego przekazywanego przez punkty
meteorologiczne dla odpowiednich stref prognostycznych MSK w Zielonej Gérze, w nizej
podany sposob, gdy:
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Tabela 83 Wytyczne KW PSP w Gorzowie Wlkp. dotyczace dysponowania jednostek do pozaru lasu

Stopien ryzyka Dysponowane sily
Olub 1 1 Sredni samochdéd gasniczy
2 2 Srednie samochody gasnicze
3 wiatr do 5 m/s 2 §rednie samochody gasnicze + 1 samochéd lekki GLM lub 1 samochéd
ciezki GCBA (na pkt. czerpania wody)
3wiatr powyzej 5 m/s 2 $rednie samochody gasnicze + 1 $redni lub ciezki + 1 samochéd lekki
GLM + 1 samochéd ciezki GCBA

Sposoby postepowania na wypadek pozaru lasu, stanowia zbidr wewnetrznych zasad
dziatania, obowigzujacy do chwili przybycia i przejecia kierowania akcja gasnicza przez
uprawnionego dowodce. Pracownicy terenowi, ktérzy sa odpowiedzialni za obszary
wchodzace w sktad Nadlesnictwa, majg obowigzek czynnego dzialania zmierzajacego do
likwidacji pozaru. Konieczne jest natychmiastowe zawiadomienie najblizszej jednostki
ochrony przeciwpozarowe;.

Do chwili przybycia na miejsce pozaru jednostki Strazy Pozarnej, akcja kieruje
wlasciwy pracownik terenowy nadle$nictwa. Dodatkowo konieczne jest zaalarmowanie
potrzebnej liczby pracownikdéw i wyznaczenie ws$rdod nich osoby odpowiedzialnej za
skierowanie na miejsce pozaru jednostek ratowniczo — gasniczych.

Po opanowaniu ognia 1 powstrzymaniu rozprzestrzeniania si¢ pozaru pracownik
terenowy jednostki ma obowigzek zabezpieczenia pozarzyska po przekazaniu spalonego
obszaru przez kierujacego dziataniami ratowniczymi.  Zadanie to polega na otoczeniu
pozarzyska oczyszczonym pasem izolacyjnym 1 wystawieniu 0sob petligcych dozér nad
powierzchnig. Osoby te nalezy zaopatrzy¢ w sprzet podrgczny oraz §rodki tacznosci.

Odpowiedzialne sg one za dogaszanie tlacych si¢ pni, $ciotki, thumienie pojawiajacego
si¢ ognia, a w przypadku gwaltownego wzniecenia si¢ pozaru na nowo — zaalarmowanie
Strazy Pozarnej. Nastepnie nalezy ustali¢ przyczyne pozaru wraz z Policja lub Prokuratura.
Wszystkie przypadki pozaréw nalezy zaewidencjonowaé. Rejestr powinno prowadzié¢ si¢
wedtug sporzadzonego wzoru.

Zadania instytucji pomocniczych w dzialaniach ratowniczych

Odpowiedzialne za realizacj¢ spersonalizowanego zakresu obowigzku na wypadek
pozaru na terenie lesnym, do chwili przybycia jednostek strazy pozarnej, sa nast¢pujace
osoby:

Tabela 84 Zadania pracownikow nadlesnictwa

Kryptonim Zakres zadan w przypadku dzialan

Uwasi
r/t - leSny ratowniczych wagt

Funkcja

Kierownik jednostki organizacyjnej LP -
koordynuje przygotowanie i dzialania
wszystkich sil i Srodkow Nadle$nictwa

Zielona
1-450

Gospodarz terenu - udzial w

Nadle$ni
adlesniczy sztabie akcji gasniczej

Z-ca Nadle$niczego brak Zastepca kierownika jednostki organizacyjnej brak
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Funkeja Kryptornim Zakres zadan w pl:zypadku dzialan Uwagi
r/t - leSny ratowniczych
LP
Pracownik ds. ochrony Zielona Realizacja zadan z zakresu ochrony ppoz. w Przygotowanie i prowadzenie
. nadlesnictwie; wspolpraca i pomoc w o .
ppoz. 1-453 kancelarii map, itp.

dzialaniach organizacyjnych i ratowniczych

Inzynier nadzoru

Wspélpraca i nadzoér w terenie / Organizacja i

Zielona prowadzanie dzialan ratowniczo-gasniczych do KDR- Kierujacy Dzialaniami
1-451 czasu przybycia Strazy Pozarnej i po Ratowniczymi

przekazaniu wspélpraca z KDR

Komendant . . ... . 2
. Zielona Zabezpieczenie miejsca zdarzenia; wspélpraca . .. L.
Posterunku Strazy . . . i Pozostali straznicy le$ni
Leénej 1-454 ze sluzbami w rejonie prowadzonych dziala

Zabezpieczeniem sil 1 sSrodkow na potrzeby dziatan ratowniczo — gasniczych terenow

lesnych nadle$nictwa zajmujg si¢ Jednostki Ratowniczo — Gasnicze Komend PSP dla ktorych
wsparcie stanowig: pracownicy nadlesnictwa, Policja, Pogotowie Ratunkowe, Pogotowie
Gazowe, Energetyczne 1 Wodociggowe. Do zadan instytucji pomocniczych, w zakresie
dziatan ratowniczych, nalezy:

1

2)

3)

4)

S)

6)
7)

8)

9)

Po uzgodnieniu z instytucja wiodaca, wspieranie i ulatwianie prowadzenia akcji
ratunkowych przy wykorzystaniu posiadanych sit i sSrodkow (wszystkie podmioty).

Utrzymywanie statej tacznos$ci (wszystkie podmioty).

Scista wspotpraca wszystkich podmiotéw bioracych udzial w reagowaniu, w celu
ochrony ludzkiego zdrowia i1 zapewnienia bezpieczenstwa mienia i $rodowiska
(Policja).

Podnoszenie ci$nienia wody we wskazanych rejonach oraz zamykanie przesytu wody
(Wodociagi).

Okreslenie dodatkowych zagrozen, prowadzenie dziatan likwidujacych zagrozenie
(Pogotowie Gazowe, Energetyczne).

Przekazywanie informacji instytucji wiodacej w celu likwidacji zagrozenia.

Pomoc w ewakuacji ludzi i ich mienia. Kierowanie ewakuowanych os6b do rejonéw
zbiorek (Policja).

Informowanie ludnosci o $rodkach zachowania bezpieczenstwa w rejonie objetym
zagrozeniem (Policja).

Koordynacja zabezpieczenia medycznego dziatan ratowniczych (Pogotowie
Ratunkowe).

10) Transport poszkodowanych do szpitala (Pogotowie Ratunkowe).

11) Zapobieganie dostgpu osdb postronnych lub utrudniajgcych dziatania ratownicze

w poblize rejonu objetego akcja gasnicza (Policja).
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12) Zapewnienie utrzymania porzadku publicznego oraz organizowanie ruchu
drogowego. Ewentualne wstrzymanie komunikacji drogowej (Policja).

13) Usuwanie z drogi samochodéw osobowych uniemozliwiajacych przejazd wozom
bojowym (Policja, Pomoc Drogowa).

14) Informowanie o pozarach terendw lesnych, udzielanie wszelkich informacji
mogacych przyczyni¢ si¢ do szybkiego 1 wlasciwego prowadzenia akcji
(Nadlesnictwo, RDPL w Zielonej Gorze).

15) Pilotowanie i kierowanie jednostek Strazy Pozarnej najdogodniejszg droga do
zlokalizowanego pozaru (Nadlesnictwo, RDPL w Zielonej Gorze).

16) Zapewnienie pilotowania kolumn pozarniczych do dziatania (Policja).

17) Pomoc w ustaleniu przyczyny pozaru (Nadle$nictwo, RDPL w Zielonej Gorze).
Prowadzenie czynnosci dochodzeniowo-$ledczych w celu ustalenia przyczyny
(Policja).

18) Przekazanie meldunkow o pozarach (Nadlesnictwo, RDPL w Zielonej Gorze).
19) Czynny udziat w ocenie szkod (Nadlesnictwo).

20) Nadzor nad pozarzyskiem (Nadlesnictwo).

Nadles$nictwo posiada zatwierdzony, corocznie aktualizowany 1 uzgadniany
z wlasciwymi Komendami PSP plan ,, Sposoby postepowania na wypadek powstania pozaru
lasu dla Nadle$nictwa Stawa Slaska”.
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2.4.5. Wytyczne na lata 2016-2025

Aby w pelni zabezpieczy¢ lasy przed pozarami, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska w sprawie szczegdétowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia
22.03.2006 r oraz Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngetrznych w biezacym 10-leciu

nalezy:
1.

10.

11.

12.

Przeprowadzi¢ prace remontowe dojazdow pozarowych nr 5,14,18 na calej
dhugosci drogi (plan na 2016-2020).

Udraznia¢ 1 na biezaco sprawdzaé stan przepustow zlokalizowanych w pasie
drogowym dojazdow pozarowych, z wykorzystaniem warstw odsaczajacych
w obnizeniach.

Utrzymywac¢ w pelnej gotowosci punkty czerpania wody.

Uzgodni¢ corocznie z wtascicielami sieci wodociggowych wykaz hydrantow
spetniajacych wymogi do celow pozarowych i przekaza¢ Komendantom
Panstwowej Strazy Pozarne;.

Utrzymywa¢ w statej sprawno$ci drogi dojazdowe do punktow czerpania wody
iplace manewrowe przy nich. Sporzadzi¢ protokot z  przeprowadzonych
czynno$ci w tym zakresie.

Kontrolowa¢ drogi gruntowe po obfitych deszczach, stopnieniu $niegu,
zakonczeniu wywozu drewna. Powstate uszkodzenia droég natychmiast usunac.
Konary 1 galezie ponad drogami nalezy usuwa¢ do wysokosci 4 m. W przypadku
zatarasowania drog lesnych przez wywroty, wiatrotfomy i $niegolomy nalezy
niezwlocznie usuwac powstate przeszkody.

Utrzymywac¢ w calorocznej sprawnosci pasy przeciwpozarowe.

W zwigzku z niebezpieczenstwem powstania pozaru na powierzchniach pod
linlami energetycznymi (zerwanie linii, zwarcie przewodow), nalezy usuwac
roslinno$¢ o wysokosci ponad 2 metry (w tym gatunki drzew lesnych), rosnaca
pod przewodami linii energetycznych. Czynno$¢ ta nalezy do obowigzkow
terenowych zaktadow Polskich Sieci Elektroenergetycznych (dotyczy linii o
napieciu 110 kV).

Przy zaktadaniu upraw wzdtuz uczeszczanych drog nalezy w mozliwie szerokim
zakresie zaktada¢ pasy ochronne z gatunkéw lisciastych.

Uzupetni¢ brakujace tablice informacyjne przy punktach czerpania wody oraz
oznaczy¢ poczatki drog dojazdowych do punktow czerpania wody oraz dojazdy
pozarowe zgodnie z Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu. Oznaczy¢
dodatkowymi tablicami poczatki dojazdow pozarowych na granicy z innymi
nadlesnictwami (nr. dojazdu pozarowego w Nadlesnictwie Stawa Slaska / nr.
dojazdu pozarowego sasiedniego Nadlesnictwa).

Sprzet przeciwpozarowy gromadzony w bazach sprzetu przeciwpozarowego
uzytkowac zgodnie z jego przeznaczeniem oraz poddawac okresowej konserwacji.
Przeprowadza¢ szkolenia pracownikow i wykonawcow prac lesnych w zakresie
przestrzegania zasad bezpieczenstwa pozarowego.



- 301 -

13. Propagowac¢ na biezaco zagadnienia ochrony przeciwpozarowej wsrod miejscowej
ludnosci, turystow 1 milodziezy wykorzystujac rézne formy informacyjne
i edukacyjne.

2.4.6. Mapa ochrony przeciwpozarowej

Mape ochrony przeciwpozarowej zgodnie z decyzja Komisji Zalozen Planu
sporzadzono na mapach przegladowych w skali 1:25 000, na ktoérych oznaczono:

- baze sprzetu przeciwpozarowego,

- siedziby Jednostek Ratowniczo - Gasniczych PSP,

- siedziby jednostek OSP,

- siedziby jednostek samorzadu terytorialnego,

- punkty obserwacyjne ochrony przeciwpozarowe;j,

- punkt alarmowo-dyspozycyjny (PAD),

- punkty czerpania wody z numeracja,

- hydranty,

- drogi publiczne,

- dojazdy pozarowe numerowane,

- obszary lesne szczeg6lnie podatne na rozprzestrzenianie si¢ pozarow,

- siatke wspotrzednych geograficznych w uktadzie WGS84,

- miejsca postoju pojazdow,

- pola biwakowe,

- zasieg terytorialny dziatania Komend PSP,

- podzial administracyjny kraju,

- mosty i przepusty,

- przejazdy przez tory kolejowe.
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2.5. OKkreslenie kierunkowych zadan z zakresu ubocznego uzytkowania

lasu oraz gospodarki lowieckiej

2.5.1. Uzytkowanie uboczne

Nie projektuje si¢ pozyskania zywicy, karpiny przemystowe;j i kory garbarskie;.

Wg stanu na 1.01.2016 r. na terenie Nadle$nictwa zainwentaryzowano 4 plantacje
choinkowe o tacznej powierzchni 9,27 ha (obreb Stawa, oddz. 381i,m,w,x), zalozone na
terenie zlikwidowanej szkotki lesne;.

2.5.2. Gospodarka lowiecka
Teren Nadle$nictwa Stawa Slaska wchodzi w sktad I Rejonu Hodowlanego, dla ktorego

opracowany jest Wieloletni Lowiecki Plan Hodowlany na okres od 01.04.2007 r. do
31.03.2017 r.

Nadle$nictwo Stawa Slaska nadzoruje gospodarke towiecka na terenie 10 obwodow
towieckich wydzierzawionych przez 7 kot towieckich.

Zestawienie wynikéw inwentaryzacji liczebnosci zwierzyny na 10.03.2015 r. oraz
planowany, docelowy stan na 31.03.2017 przyjety z wieloletniego lowieckiego planu
hodowlanego, w poszczegdlnych obwodach towieckich przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 85 Zestawienie wynikdw inwentaryzacji liczebnosci zwierzyny

Powierzchnia [ha] Jelenie Sarny Dziki
Numer Nr i nazwa kola lowieckiego
obwodu g Obwéd Pow. Stan zwierzyny na 10. 03. 2015 r.

(ogdlna) lesna Prop. docelowy stan na 31.03.2017 r.
o i 10 134 20

143 "RYS" Ciosaniec 4037 879
6 121 16
o i 11 214 25

144 "RYS" Ciosaniec 4406 2069
5 256 17
, ) 10 203 24

145 "JELEN" Bojadta 3143 1075
7 196 10
. 12 308 35

158 »RYS” Stawa 5943 1120
9 331 23
. 56 360 90

159 ,WRZOS” Zielona Géra 6805 3812
26 380 47
, ) 22 263 80

160 ,»JELEN” Bojadta 5182 2186
14 251 26
. 36 140 67

176 ,,DZIK” Zielona Goéra 3392 1606
23 129 44
. 28 210 56

177 »RYS” Stawa 6404 4614
21 215 52
62 270 70

178 »WILK” Glogow 4469 3653
28 291 32
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Powierzchnia [ha] Jelenie Sarny Dziki
Numer Nr i nazwa kola lowieckiego

obwodu W W g Obwéd Pow. Stan zwierzyny na 10. 03. 2015 r.
(ogolna) lesna Prop. docelowy stan na 31.03.2017 r.
. 37 348 59

362 »WYDRA” Swigtno 4388 2965
28 367 36
284 1507 526
Ogoélem 48 169 23979

166 1356 303

Przedstawione wskazniki nalezy traktowaé¢ tylko jako pomocnicze, poniewaz
rozmieszczenie zwierzyny w kompleksach le$nych jest nierOwnomierne. Z powyzszego
zestawienia wynika, ze dominujgcym na omawianym obszarze gatunkiem zwierzyny plowe;j
jest sarna. Dazenie do osiggni¢cia stanow docelowych zwierzyny odbywa si¢ w procesie
uzgadniania i realizacji rocznych planéw towieckich (RPL).

Do zadan Nadle$nictwa w ramach gospodarki towieckiej bedzie nalezata wspotpraca
z kotami towieckimi w zakresie:

— dokonywania rzetelnej inwentaryzacji zwierzyny,

— opiniowania 1 zatwierdzania rocznych planéw zagospodarowania obwodow

lowieckich,

— poprawiania warunkow bytowania zwierzyny poprzez: ograniczanie niepokoju

w biotopie, ochrona ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowej poprzez zapewnienie
odpowiedniej ilosci poletek towieckich, wprowadzanie do drzewostanow gatunkéw
drzew 1 krzewoOw takich jak: kasztanowiec, buk, wierzby oraz dzikie drzewa i krzewy
OWOCOWe.

Dla Nadlesnictwa opracowana jest mapa przegladowa gospodarki towieckiej, na ktorej
naniesione s3 miedzy innymi: granice obwodoéw towieckich, obszary lesne, na ktorych
stwierdzono wystepowanie szkdd od zwierzyny, poletka fowieckie.

Liczbg i powierzchni¢ poletek lowieckich przedstawia ponizsza tabelka:

Tabela 86 Liczba i powierzchnia poletek towieckich

na gruncie leSnym na gruncie nieleSnym Razem
Obreb
szt. ha szt. ha szt. ha
Kochanowo 3 1,30 9 6,84 12 8,14
Stawa 6 6,83 3 3,83 9 10,66
Swietno 8 7,40 8 8,48 15 15,88
Nadles$nictwo 16 15,53 20 19,15 36 34,68
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2.6. OKkreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym

turystyki i rekreacji
2.6.1. Potrzeby w zakresie budownictwa ogolnego i remontow

W latach 2006-2015 Nadlesnictwo wykonalo szereg zadan inwestycyjnych
1 remontowych, ktérych realizacja wplyngta na obecny wzorowy stan infrastruktury
mieszkaniowe;j.

Wybudowano nowy biurowiec Nadlesnictwa, nowe siedziby dwoch lesnictw (Stare
Stracze i Wilcze), kancelari¢ lesnictwa Przydroze i szes¢ budynkow garazowo-gospodarczych
(Nadles$nictwo, lesnictwo Kolsko, Strzeszkéw, Dabrowno, Stare Stracze i Wilcze).

W planach inwestycyjnych na lata 2016-2025 w zakresie budownictwa ogdlnego
1 remontow Nadle$nictwo zamierza wykonac:

- budowa 2 budynkéw garazowo-gospodarczych (lesnictwo Tarnow, Radostawice),

- termomodernizacj¢ budynku le§nictwa Grochowice,

- zamontowanie ogniw ,,fotowoltanicznych” na biurowcu Nadle$nictwa,

- zagospodarowania przestrzeni wokot osad (mata architektura).

W ramach posiadanych $rodkéw, beda rowniez wykonywane naprawy biezace
1 konserwacje budynkow i budowli w zaleznosci od pilnosci naprawy.

Pelna realizacja zadan zaplanowanych do realizacji na lata 2016-2025 warunkowana
bedzie mozliwosciami finansowymi Nadlesnictwa, ktére determinowaé bedg realne
mozliwosci wykonania planowanych prac.

2.6.2. Potrzeby w zakresie budownictwa i remontu drég

Renowacje i remonty drog, nalezy wykonywa¢ w miar¢ zaistnialych potrzeb
1 posiadanych $rodkow finansowych.

Remontami powinno si¢ obja¢ w pierwszej kolejnosci drogi wyznaczone jako dojazdy
pozarowe. Zty stan tych drog wystepuje szczegdlnie wiosng po stopieniu $§niegow,
gwattownych 1 obfitych deszczach, po zakonczeniu prac wywozowych. Powstate uszkodzenia
jak wyrwy, wyboje, koleiny oraz zniszczone przepusty i mostki winny by¢ w miarg szybko
naprawiane.

Z inwestycji drogowych zaplanowano przebudowe dojazdow pozarowych nr 5
(Ie$nictwo Dabrowno) i nr 18 (lesnictwo Sabinowka) na lata 2016-2017 oraz dojazdu nr 14
(le$nictwo Wilcze) na lata 2019-2020.

Na poczatku obowigzywania planu ul V rewizji zostanie opracowana koncepcja
docelowej sieci drog w Nadles$nictwie.

Zostala sporzadzona 1 przekazana Nadle$nictwu baza wektorowa linii energetycznych
objetych stuzebnoscig przesytu.

2.6.3. Potrzeby w zakresie melioracji wodnych

Dziatania Nadlesnictwa Stawa Slaska beda polegaly tak jak w ubiegtym dziesiecioleciu
na zachowaniu istniejgcego stanu zasobow wodnych.
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W roku 2018 Nadle$nictwo planuje budowg 3 zbiornikéw wielofunkcyjnych na terenie
lesnictwa Radostawice. Renowacje i1 remonty rowéw 1 innych urzadzen wodno -
melioracyjnych beda wykonywane w miare¢ zaistniatych potrzeb.

Nadles$nictwo nie planuje realizacji zadan inwestycyjnych z programu ,, Matej retencji
w lasach”.

2.6.4. Potrzeby dotyczace realizacji infrastruktury technicznej z zakresu

turystyki i rekreacji oraz edukacji przyrodniczej

W ostatnich latach masowy rozwo6j réznych form turystki kieruje zainteresowanie
spoteczne wlasnie na lasy. Udostepnienie laséw na tego rodzaju zapotrzebowanie spoteczne
staje si¢ jedng z wazniejszych powinnosci lesnikoéw.

Jednoczesnie, ze wzgledu na rosngcg atrakcyjno$¢ turystyczng i rekreacyjng, lasy
poddawane sa okresowej, silnej antropopresji. Uprawianie turystyki i wypoczynku na
obszarach lesnych, a w szczeg6lnosci na obszarach, gdzie wystepuja atrakcyjne dla turystow
walory przyrody, wymaga stworzenia odpowiedniej infrastruktury technicznej do ich
uprawiania, aby minimalizowa¢ jej wplyw na przyrode.

Obszar terytorialnego zasiegu dziatania Nadle$nictwa charakteryzuje si¢ atrakcyjnymi
walorami przyrodniczymi, krajobrazowymi, turystycznymi i dydaktycznymi.

Do najcenniejszych waloréow zalicza si¢ duzg ilo$¢ jezior oraz wystgpujace tutaj
drzewostany stanowigce w duzej czesci jednolity kompleks lesny. Przede wszystkim one
rzutujg na dobrze rozwini¢ta na tym terenie infrastrukture turystyczng. Duzy wplyw na rozwdj
turystyki na tym terenie ma bliskie potozenie miast: Zielonej Gory, Gtogowa i Wschowy.

Dla celow turystyki zmotoryzowanej Nadle$nictwo wyznaczyto i urzadzito 5 miejsc
postojow pojazdow przy drogach publicznych:

- w obrebie Kochanowo: oddz. 43 f, 66 b;

- w obrebie Stawa: oddz. 107 b, 167 f;

- w obrebie Swietno: oddz. 97 1.

Miejsca postoju sa oznakowane, ogrodzone, wyposazone w tawy, siedziska, kosze do
segregowania §mieci oraz tablice edukacyjne.

Wigkszo$¢ laséw jest udostgpniona do turystyki indywidualnej i zbiorowej. Do terenow
lesnych, ktore nie sa udostepnione do wypoczynku i turystyki naleza: wszystkie uprawy lesne
imlodniki do 4 m wysokosci, ostoje zwierzat 1 inne z okresowym zakazem wstepu,
oznaczone przez administracj¢ le$na. Poza powyzszymi ograniczeniami w okresach
znacznego zagrozenia pozarowego moze by¢ wprowadzony do niektorych kompleksow,
anawet do wszystkich laséw zakaz wstepu. Turystyka zmotoryzowana moze odbywac si¢
wylacznie drogami publicznymi, lub drogami lesnymi oznaczonymi drogowskazami.

Przez obszar terytorialnego zasiggu Nadle$nictwa zostaly wytyczone i oznakowane
szlaki turystyczne piesze, rowerowe, kajakowe 1 trasy konne.

Nadle$nictwo posiada szereg obiektéw edukacji lesnej oraz prowadzi wiele dziatan
edukacyjnych.

Nadle$nictwo opracowalo i bgdzie realizowac "Program edukacji lesnej spoteczenstwa
w Nadle$nictwie Stawa Slaska na lata 2016-2025".
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Szczegolowy opis walorow 1 osobliwosci przyrody oraz obiektow turystycznych
1 edukacyjnych zostat zamieszczony w ,,Programie Ochrony Przyrody” Nadle$nictwa Stawa
Slaska stanowigcym oddzielng cze$é planu.
Wszystkie elementy zagospodarowania turystycznego sg przedstawione na mapie
zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1:25 000.

W nadchodzacym okresie Nadlesnictwo zaplanowato budowe nowej $ciezki rowerowe;j
w obrebie Swietno (lata 2017-2019) oraz budowe drewnianej wiezy widokowej w leénictwie
Stare Stracze (wzniesienie Winna Gora).
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D. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Program Ochrony Przyrody Nadle$nictwa Stawa Slaska jest czescia ,,Planu Urzadzenia
Lasu Nadlesnictwa Stawa Slaska”, sporzadzonego na okres od 1.01.2016 r. do 31.12.2025 r.

Program Ochrony Przyrody (Program) Nadlesnictwa Stawa Slaska zostat sporzadzony
w celu:

— zinwentaryzowania 1 zobrazowania bogactwa przyrodniczego lasow
Nadlesnictwa oraz catego zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa,

— przedstawienia istniejagcych i1 potencjalnych zagrozen laséw oraz Srodowiska
przyrodniczego,

— ufatwienia prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych
1 w zgodzie z potrzebami spolecznymi,

— ulepszania i rozwijania metod ochrony przyrody,

— umozliwiania w przysztoSci poréwnan 1 analiz zmian zachodzacych
w §rodowisku przyrodniczym na omawianym terenie.

Program Ochrony Przyrody zaktualizowano na podstawie ,,Instrukcji sporzadzania
programu ochrony przyrody w Nadle$nictwie” z 1996 r. i ,Instrukcji urzadzania lasu”
z2011r.

Program Ochrony Przyrody na okres 1.01.2016-31.12.2025 r. sporzadzony zostat jako
oddzielny tom, do ktérego zalaczona jest mapa waloréw przyrodniczo-kulturowych w skali
1:25 000.
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E. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA
KONIEC OKRESU GOSPODARCZEGO

1. OKreSlenie stanu zasobow drzewnych na koniec okresu
gospodarczego
Orientacyjng spodziewana na koniec okresu gospodarczego, wielko$¢ zasobow

migzszosci grubizny drzewostanow Nadlesnictwa obliczono wg §123 instrukcji urzadzania
lasu na podstawie wzoru:

Vk= Vp+ Zv- U,
gdzie:
Vk— suma migzszo$ci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,
Vp— suma migzszosci grubizny na poczatku okresu, na powierzchni zalesionej,

Zv— spodziewany przyrost migzszosci grubizny w okresie obowigzywania planu
urzadzenia lasu,

U - suma migzszosci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania.

Vk = Vp-6 491 328 m’ brutto+ Zv-1 754 050 m’ brutto — U-1485 333 m’ brutto =
6 760 045 m’ brutto.

Stan zasoboéw drzewnych przewidywany na koniec biezgcego okresu gospodarczego
tj.na31.12.2025 roku obliczony wg spodziewanego przyrostu tablicowego 1 po
uwzglednieniu realizacji planéw wyniesie 6 760 045 m® brutto. Przewiduje sie zwigkszenie
zasobow na powierzchni lesnej zalesionej 0 268 717 m® brutto.
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F. OMOWIENIE PRAC URZADZENIOWYCH

1. Prace przygotowawcze

Dla potrzeb urzadzania lasu Biuro otrzymato z Nadle$nictwa: baz¢ opisu taksacyjnego
SILP-LAS oraz warstwy lesnej mapy numerycznej (m. in. aktualna warstwe dzialek
1 uzytkéw), wg stanu na 1 styczen 2014 r.

Zgodnie z zapisami protokolu KZP, Biuro zakupilo z PODGiK warstwy wektorowe
dziatek ewidencyjnych oraz ortofotomapy terenow Nadles$nictwa.

Podktad mapowy sktada si¢ obecnie z 80 arkuszy map gospodarczych w skali 1:5 000,
w tym w obrebie Kochanowo 28, Stawa 31, Swietno 21.

Podczas taksacji stwierdzono rozbieznos$ci stanu na gruncie z danymi ewidencyjnymi
zbazy SILP. Ujawniane niezgodnosci byly zglaszane 1 wyjasniane na biezaco
z Nadle$nictwem.

Po analizie danych geodezyjnych (wypisy, elektroniczna warstwa ewidencyjna dziatek
iuzytkdbw, SLMN) powstat raport ,, Analiza zgodno$ci stanu posiadania nadle$nictwa
z ewidencja powszechng 1 wykazy rozbiezno$ci”, ktory zostat przedstawiony Nadlesniczemu.

Nadles$niczy zdecydowal o zakwalifikowaniu poszczegdlnych gruntéw w planie ul, a po
otrzymaniu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwo winno podja¢ kroki w celu ich
przeklasyfikowania.

Wszystkie grunty Skarbu Panstwa znajdujace si¢ w zarzadzie Nadlesnictwa zostaly
ujete w planie u.l. zgodnie zdanymi zawartymi w SILP wg stanu na 01.01.2016 r.
dotyczacymi: rodzaju uzytku, kategorii uzytkowania, powierzchni uzytkéw, dzialek
ewidencyjnych, oddziatow, obrebow ewidencyjnych, gmin, powiatow, wojewddztw
1 Nadle$nictwa.

Szczegotowe omowienie warunkow glebowych omawianego obiektu wraz z mapami
glebowymi zawiera Operat glebowo-siedliskowy Nadle$nictwa Stawa Slaska (BULIGL
Poznan 2004). Typy siedliskowe lasu, stan siedliska oraz glebe opisano na podstawie tego
opracowania.

W przypadku  wystgpienia w danym  wylaczeniu  fragmentow  siedlisk  nie
kwalifikujacych sie z powodu za matej powierzchni do wylaczenia, typ siedliskowy przyjeto
z dominujgcego, a pozostate wystepujace typy siedliskowe wymieniono jako wystepujace
fragmentami na koncu opisu siedliska i drzewostanu.

2. Podstawowe prace urzadzeniowe

Prace urzadzeniowe zostaty wykonane zgodnie z:

— Ustawg o lasach z 28.09.1991 r., z pdzniejszymi zmianami,

— ,.Instrukcjg sporzadzania planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa” stanowigcej
zalacznik do zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z21.11.2011 r.,
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— Zasadami hodowli lasu stanowigcymi zalacznik do zarzadzenia nr 53 Dyrektora

Generalnego Lasow Panstwowych z 21.11.2011 r.

2.1. Rozmiar prac terenowych

Ogo6lna powierzchnia gruntow objeta taksacja wynosi 26 001,79 ha. Prace powyzsze
wykonano w952 oddziatach, w

nieliterowanych.

10121

Tabela 87 Rozmiar wykonanych prac urzadzeniowych

pododdziatach oraz 4104

wydzieleniach

Rozmiar wykonanych prac urzadzeniowych
Obreb : P
Taksacja (ha) liczba oddziatéw liczba wydziele 11::1]::3 :‘(’KA‘}::;IC‘:‘
Kochanowo 8 364,37 321 3730 1301
Stawa 11 083,99 390 3935 1746
Swietno 6 553,46 241 2463 1057
Nadlesnictwo 26 001,82 952 10128 4104

2.2. Stosowane metody inwentaryzacji i pomiaru wylaczen

Zgodnie z wytycznymi KZP inwentaryzacj¢ zasobow drzewnych wykonano
statystyczng metodg reprezentacyjna, z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz
zasady wyrdOwnywania migzszosci oszacowanej w poszczegolnych drzewostanach do
migzszosci obliczone] na podstawie pomiarOw na kotowych powierzchniach prébnych
losowych (§§ 48-61 instrukcji ul).

W tym celu zatozono 1872 powierzchni probnych, rozlosowanych przez program
,» Taksator” na bazie wg stanu na 1.01.2016r.

Uzupetniajacy pomiar wylaczen taksacyjnych wykonano przy pomocy dalmierzy
iurzadzen nawigacji satelitarnej systemu GPS. Wylaczenia o ksztalcie figur prostych
mierzono tasma.

Na potrzeby sporzadzenia planu urzgdzenia lasu BUL 1 GL zakupito ortofotomapy
obejmujace terytorialny zasieg Nadlesnictwa Stawa Slaska. Ortofotomapy zostaty
wykorzystane na etapie prac przygotowawczych, terenowych 1 kameralnych.

Podczas prac przygotowawczych ortofotomapy zostaly naniesione na warstwe obiektow
podstawowych standardu LMN. Dla potrzeb taksacji terenowej zostaty sporzadzone wydruki
pojedynczych oddziatow w formacie AS.

Przy pracach terenowych wydruki ortofotomap byty wykorzystywane do aktualizacji
przebiegu granic wydzielen oraz lokalizacji innych szczegdétow nie bedacych wydzieleniami.
W sytuacjach watpliwych dokonywano pomiaru przy pomocy urzadzen wykorzystujacych
nawigacj¢ satelitarng systemu GPS.

Na etapie prac kameralnych zaznaczone przez taksatoréw roznice w przebiegu granic

oddziatow, pododdziatow oraz innych obiektéw zostaly wniesione w warstwach standardu
LMN.




-315 -

2.3. Terminy rozpoczecia i zakonczenia prac terenowych i kameralnych

Posiedzenie Komisji Zatozen Planu odbylo si¢ w dniu 30.10.2013 r.

Prace taksacyjne zostaty przeprowadzone w dniach od 01.06.2014 r. do 30.11.2014 r.

Odbidr terenowych prac urzadzeniowych dokonany zostal przez Komisj¢ odbioru robot
w dniu 21 maja 2015 roku.

Kontrole powierzchni probnych przeprowadzono w dniach 04-05 sierpnia 2015 roku.

Prace kameralne rozpoczg¢to w listopadzie 2014 r., zakonczono w marcu 2016 r.

Posiedzenie Narady Techniczno - Gospodarczej odbylo si¢ w dniu 8 pazdziernika
2015T.

2.4. Wykonawcy prac urzadzeniowych

Prace terenowe i kameralne wykonata pracownia urzagdzeniowa w skladzie:
— Rafal Maciejewski - kierownik pracowni;
— Hubert Krysztofiak — taksator specjalista;
— Tomasz Adamski — taksator specjalista;
— Roman Rybak — starszy taksator;
— Monika Krauz — taksator;
— Dariusz Kowalski — starszy taksator;
— Jarostaw Majchrzak — starszy taksator;
— Jozef Lizon — starszy taksator;
— Andrzej Rykaluk — starszy taksator;
— Mariusz Majewski — starszy taksator;
— Jerzy Piotrowski — starszy asystent taksatora;
— Wojciech Wisniewski - starszy asystent taksatora;
— Maciej Wierzbicki - starszy asystent taksatora;
— Grzegorz Ostrowski - starszy asystent taksatora;
— Juliusz Kwiatkowski - asystent taksatora;

Prace introligatorskie wykonat tech. Marek Kluczewski.

Wykonanie prac informatycznych nadzorowat technolog Oddziatu mgr inz. Grzegorz
Kwiatkowski.

Nadzor nad cato$cig prac urzadzeniowych sprawowal zastepca dyrektora Oddzialu
mgr inz. Piotr Kubala.

3. Zestawienie skladnikow planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu sktadat si¢ bedzie z nastepujacych czesci:
—Elaborat dla Nadle$nictwa,

—Program ochrony przyrody,

—Opis taksacyjny dla Nadlesnictwa i RDLP,
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—Wykaz projektowanych cig¢ uzytkowania rebnego, przedrebnego, zadan z zakresu
hodowli lasu z wykazami drzewostanow do przebudowy, KO 1 KDO,

—Operaty dla le$niczych zawierajace opis taksacyjny i wykaz projektowanych cigé
uzytkowania rebnego, przedrgbnego i zadan z zakresu hodowli lasu

—Ksigzki ochrony przyrody, waloréw kulturowych i monitoringu wraz z baza danych
w formacie Excel dla le$nictw

Materiaty kartograficzne opracowane numerycznie w skalach:
1:5000 - mapy gospodarcze z naniesionymi ci¢ciami rgbnymi — wydruki Al dla
N-ctwa i RDLP

1:10 000- mapy gospodarczo-przegladowe dla lesnictw:
— drzewostanéw 1 cie¢ rebnych,
— waloréw przyrodniczo-kulturowych,
,,CcZyste” (matryca)

1:25 000- mapy przegladowe dla kazdego obrebu:
—  drzewostanow,
— ciec rgbnych,
—  typow siedliskowych lasu,
— ochrony przeciwpozarowe;j,
— ochrony lasu,
—  gospodarki towieckiej,
—  obszaréw chronionych i funkcji lasu,
— waloréw przyrodniczo - kulturowych,
—  zagospodarowania rekreacyjnego,
— nasiennictwa i selekgji,
— podzialu na arkusze map gospodarczych
— ,,czyste” (matryca)

1:50 000 — mapy sytuacyjne:

— mapa sytuacyjna obszaru terytorialnego zasiegu dzialania Nadle$nictwa i
podzialu administracyjnego,
— mapa sytuacyjna obszaru Nadle$nictwa ,,czysta” (matryca),

Wszystkie materiaty dotyczace planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Stawa Slaska
przechowywane s3 i dostepne w archiwum BULiGL O/Poznan.

Na koncu opisu ogoélnego przeznaczono kilka kart na kronike, w ktérej Nadle$nictwo
winno opisywa¢ wazniejsze wydarzenia dotyczace obszaru Nadle$nictwa, szczegodlnie
gradacje szkodnikow, pozary, kleski zywiotowe itp.

W ramach umowy na prace urzadzeniowe Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Oddziat w Poznaniu sporzadzito prognoz¢ oddzialywania opracowanego planu urzadzenia
lasu dla Nadlesnictwa na srodowisko 1 obszary Natura 2000.
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Niniejszy opis ogdlny opracowat taksator specjalista mgr inz. Rafal Maciejewski —
kierownik pracowni u.l.

Merytorycznie i1 rachunkowo sprawdzit starszy inspektor u.l. mgr inz. Kazimierz
Jakubiak.

Starszy inspektor ul Kierownik pracowni

mgr inz. Kazimierz Jakubiak mgr inz. Rafat Maciejeski

Zastepca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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G. KRONIKA
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H. ZALACZNIKI
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Zalacznik nr 1

Tabela I: Zestawienie powierzchni gruntow (w ha) nadlesnictwa
wedlug rodzajow uzytkow gruntowych i kategorii uzytkowania,

zgodnie z podzialem administracyjnym Kkraju
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Tabela nr I
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Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow
powierzchni, zgodnie z podzialem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Stawa Slaska (14-09)

2 2 2 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 30 30 30 Ogodtem
Wojewddztwo
3 3 4 4 4 4 9 9 9 12 12 12 29 29
Rodzaj uzytku Powiat
i i) 3 52 82 2 45 14 15 35
Gmina
Obreb ewidencyjny
4 5 6 15 23 26 27 31 33 34 36 57 58 59 64 65 66 67
1
573,2365 | 573,2365 | 573,2365 | 2107,0507 | 3752,7854 | 211,6636 | 6071,4997 | 1328,0783 | 57,0600 | 1385,1383 | 42,8071 | 13966,5451 | 14009,3522 | 21465,9902 | 3375,1897 | 3375,1897 | 3375,1897 | 25414,4164
1. Lasy - razem
548,6963 | 548,6963 | 548,6963 | 2026,7083 | 3637,5935 | 203,5774 | 5867,8792 | 1285,1439 | 55,1734 | 1340,3173 | 41,5921 | 13427,0052 | 13468,5973 | 20676,7938 | 3245,3606 | 32453606 | 32453606 | 24470,8507
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem
548,6963 | 548,6963 | 548,6963 | 2026,7083 | 3637,5935 | 203,5774 | 5867,8792 | 1285,1439 | 55,1734 | 1340,3173 | 41,5921 | 13424,5952 | 13466,1873 | 20674,3838 | 3245,3606 | 32453606 | 32453606 | 24468,4407
1) drzewostany
24100 2,4100 24100 2,4100
2) plantacje drzew - razem
wtym:
- plantacje nasienne
2,4100 2,4100 2,4100 2,4100
- plantacje drzew szybkorosnacych
7,7954 7,7954 7,7954 20,2825 28,6644 0,8858 49,8327 13,5517 13,5517 186,2015 186,2015 249,5859 31,1289 31,1289 31,1289 288,5102
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem
1,1365 1,1365 1,1365 3,2285 3,2285 1,2945 1,2945 16,1349 16,1349 20,6579 2,9811 2,9811 2,9811 24,7755
1) w produkcji ubocznej - razem
wtym:
9,2652 9,2652 9,2652 9,2652
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
1,1365 1,1365 1,1365 3,2285 3,2285 1,2945 1,2945 6,8697 6,8697 11,3927 2,9811 2,9811 2,9811 15,5103
- poletka towieckie
5,7608 5,7608 5,7608 15,5406 17,5927 33,1333 74625 74625 156,0567 156,0567 196,6525 24,4645 24,4645 24,4645 2268778
2) do odnowienia - razem
witym:
- halizny
5,7608 5,7608 5,7608 9,8276 17,5927 27,4203 74625 74625 156,0567 156,0567 190,9395 24,4645 24,4645 24,4645 221,1648
- zreby
57130 57130 57130 57130
- ptazowiny
0,8981 0,8981 0,8981 1,5134 11,0717 0,8858 13,4709 47947 47947 14,0099 14,0099 32,2755 3,6833 3,6833 3,6833 36,8569
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
0,8981 0,8981 0,8981 1,5134 11,0717 0,8858 13,4709 47947 47947 12,5103 12,5103 30,7759 3,6833 3,6833 3,6833 35,3573

- przewidziane do naturalnej sukces;ji
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2 2 2 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 30 30 30 Ogodtem
Wojewddztwo
3 3 4 4 4 4 9 9 9 12 12 12 29 29
Rodzaj uzytku Powiat
i i) 3 52 82 2 45 14 15 35
Gmina
Obreb ewidencyjny
4 5 6 15 23 26 27 31 33 34 36 57 58 59 64 65 66 67
1
0,5896 0,5896 0,5896 0,5896
- objete szczegoélnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
0,9100 0,9100 0,9100 0,9100
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkcji
16,7448 | 16,7448 | 16,7448 60,0599 86,5275 7,2004 | 153,7878 29,3827 | 1,8866 31,2693 | 1,2150 353,3384 354,5534 539,6105 98,7002 98,7002 98,7002 655,0555
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesng - razem
wtym:
0,3190 0,3190 0,3190 04214 0,5189 0,9403 0,1700 0,1700 [ 0,5296 1,6706 2,2002 3,3105 0,4560 0,4560 0,4560 4,0855
1) budynki i budowle
0,1866 0,1866 0,1866 0,5400 1,6314 0,1648 2,3362 0,2095 0,2095 92318 9,2318 11,7775 6,3075 6,3075 6,3075 18,2716
2) urzadzenia melioracji wodnych
3,0409 3,0409 3,0409 12,5353 31,6209 2,2254 46,3816 13,1560 | 1,2683 14,4243 87,0780 87,0780 147,8839 24,5002 24,5002 24,5002 175,4250
3) linie podziatu przestrzennego lasu
12,8183 | 12,8183 | 12,8183 32,7217 49,6769 4,8102 87,2088 12,6102 | 0,6183 13,2285 | 0,4382 2425978 243,0360 343,4733 59,9507 59,9507 59,9507 416,2423
4) drogi lesne
0,3800 0,3800 0,3800 9,7982 3,0794 12,8776 3,2370 32370 | 10,2472 11,7104 11,9576 28,0722 55873 55873 55873 34,0395
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne
4,0433 4,0433 4,0433 4,0433
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
1,0498 1,0498 1,0498 1,8985 1,8985 1,8985 2,9483
9) urzadzenia turystyczne
0,2500 0,2500 0,2500 0,4600 0,0266 0,4866 3,0300 3,0300 3,5166 0,8200 0,8200 0,8200 4,5866
2. Grunty zadr i zakr
573,4865 | 573,4865 | 573,4865 | 2107,5107 | 3752,8120 | 211,6636 | 6071,9863 | 1328,0783 | 57,0600 | 1385,1383 | 42,8071 | 13969,5751 | 14012,3822 | 21469,5068 | 3376,0097 | 3376,0097 | 3376,0097 | 25419,0030
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem
24,6929 | 24,6929 | 24,6929 42,1406 78,2603 24757 | 1228766 99134 99134 | 10,0835 159,8028 159,8863 292,6763 63,4008 63,4008 63,4098 380,7790
3. Uzytki rolne - razem
1,8815 1,8815 1,8815 254727 47,4554 0,2481 73,1762 8,0234 8,0234 62,2185 62,2185 143,4181 37,9441 37,9441 37,9441 183,2437
3.1. Grunty orne - razem
wtym:
1,8815 1,8815 1,8815 24,2627 45,3154 0,2481 69,8262 6,1034 6,1034 57,6170 57,6170 133,5466 30,9401 30,9401 30,9401 166,3682
1) role
1,2100 2,1400 3,3500 1,9200 1,9200 4,6015 4,6015 98715 7,0040 7,0040 7,0040 16,8755
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach omych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
18,1103 | 18,1103 | 18,1103 11,2351 14,4136 25,6487 1,8800 1,8800 50,4131 50,4131 77,9418 20,8502 20,8502 20,8502 116,9023
3.3. Laki trwate
47011 4,7011 4,7011 5,0200 16,3580 2,0564 23,4344 0,0100 0,0100 | 10,0835 41,3560 41,4395 64,8839 46155 46155 4,6155 74,2005
3.4. Pastwiska trwate
0,4128 0,0333 0,1712 06173 0,3071 0,3071 0,9244 0,9244
3.5. Grunty rolne zabudowane
5,5081 5,5081 5,5081 5,5081

3.6. Grunty pod stawami rybnymi
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2 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 30 30 30 Ogodtem
Wojewddztwo
3 4 4 4 4 9 9 9 12 12 12 29 29
Rodzaj uzytku Powiat
) uey 42 32 52 82 2 45 14 15 35
Gmina
Obreb ewidencyjny
4 15 23 26 27 31 33 34 36 57 58 59 64 65 66 67
1
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
21,5500 21,5500 21,5500 7,3200 7,3200 7,3200 28,8700
4. Grunty pod wodami - razem
wtym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
21,5500 21,5500 21,5500 7,3200 7,3200 7,3200 28,8700
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 4,7700 6,6594 11,4294 5,9300 5,9300 17,3594 17,3594
0,0243 0,9806 1,0049 1,0049 1,0049
6. Tereny rézne - razem
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
0,0243 0,9806 1,0049 1,0049 1,0049
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne
8,4371 6,1881 14,6252 12,9807 40,9277 53,9084 68,5336 21210 21210 2,1210 70,6546
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
wtym:
0,3951 0,3951 2,5085 0,0852 2,5937 2,9888 2,9888
7.1. Tereny mieszkaniowe
1,1011 1,1011 1,1011 1,101
7.2. Tereny przemystowe
0,0854 0,0854 0,8182 0,8182 0,9036 1,0341 1,0341 1,0341 1,9377
7.3. Tereny zabudowane inne
04110 04110 0,3020 0,3020 0,7130 0,7130
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
84371 3,4582 11,8953 9,0691 38,8339 47,9030 59,7983 0,8166 0,8166 0,8166 60,6149
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
witym:
8,4371 3,4582 11,8953 9,0691 38,8339 47,9030 59,7983 0,8166 0,8166 0,8166 60,6149

1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne
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2 2 2 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 30 30 30 Ogodtem
Wojewddztwo
3 3 4 4 4 4 9 9 9 12 12 12 29 29
Rodzaj uzytku Powiat
i i) 3 52 82 2 45 14 15 35
Gmina
Obreb ewidencyjny
4 5 6 15 23 26 27 31 33 34 36 57 58 59 64 65 66 67
1
1,8384 1,8384 1,1904 1,1904 3,0288 0,2703 0,2703 0,2703 3,2991
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
witym:
1,8384 1,8384 1,1904 1,1904 3,0288 0,2703 0,2703 0,2703 3,2991
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
17,3832 7,2003 24,5835 21,0300 21,0300 33,1882 33,1882 78,8017 4,5100 4,5100 4,5100 83,3117
8. Nieuzytki - razem
witym:
16,3632 5,2900 21,6532 12,1100 12,1100 31,6143 31,6143 65,3775 4,2900 4,2900 4,2900 69,6675
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
1,0200 1,9103 2,9303 8,9200 8,9200 1,5739 1,5739 13,4242 0,2200 0,2200 0,2200 13,6442
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
24,9429 | 249429 | 24,9429 94,7409 98,3347 24757 | 1955513 30,9434 30,9434 | 13,0885 243,8593 256,9478 483,4425 78,1808 78,1808 78,1808 586,5662
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw
2,6989 2,6989 0,1300 0,1300 2,8289 2,8289
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 598,1794 | 598,1794 | 598,1794 | 2201,7916 | 3851,1201 | 214,1393 | 6267,0510 | 1359,0217 | 57,0600 | 1416,0817 | 55,8956 | 14210,4044 | 14266,3000 | 21949,4327 | 3453,3705 | 3453,3705 | 3453,3705 | 26000,9826

02-03-042 Kotla

02-03 Gtogowski

02 Dolnoslgskie

08-04-032 Kolsko

08-04-052 Nowa Sél

08-04-082 Siedlisko

08-04 Nowosolski

08-09-022 Bojadta

08-09-045 Kargowa Obszar wiejski
08-09 Zielonogorski

08-12-015 Stawa Obszar wiejski
08-12 Wschowski

08 Lubuskie

30-29-035 Wolsztyn Obszar wiejski
30-29 Wolsztynski

30 Wielkopolskie
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Zalacznik nr 2

Tabela II: Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg

panujacych gatunkow drzew oraz ich bonitacji
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Tabela nr II

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadlesnictwo Stawa Slaska (14-09-)

Typ Bonitaa| so [soB| mp | $w | pe | Bk | pBs | pBB [pBC| kL [ ww [wz | us | 6B | BRz [ o. |oLs| ak | TP | 0s | P [cZRP|  Razem
siedliskowy
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 122 | 13 | 14 | 15 | 18 17 18 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 22 23
IA
|
I
BS m 13,58 13,58 | 37,03
v 21,63 21,63 | 58,99
v 1,46 146 | 3,98
ha 36,67 36,67 | 100
Razem % 100 700 | 100
A 448,36 248,36 | 4,44
| 2377,42 1,53 3,78 0,77 23835 | 23,63
0 522213 275 0,03 5249,66 | 52,04
BSW m 1832,63 3,26 0,29 1836,18 | 18,2
"y 160,14 0,89 8,48 1,08 170,59 | 1,69
v 0,39 0,39 0
ha 10041,07 1,53 0,89 43,02 217 10088,68 | 100
Razem % 99,52 0,02 0,01 0,43 0,02 100 | 100
IA
|
0 2,23 223 100
BW
Il
v
v
ha 2,23 223 100
Razem % 100 700 | 100
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Siedﬁ:ﬁowy Bonitaca| so [sos| mp | éw | pe | Bk | pBs | pBB [pBC| ki [ ww [wz [ us [ o8B | BRz | o |oLs| ak | TP | 0s | P [cZRP|  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 122 | 13 | 14 | 15 | 16 17 18 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 22 23
A 2576,97 2576,97 | 27,6
| 419531 10,91 | 2,11 201 1,11 28.25 19,64 033 4259,67 | 45,63
’ 0 2162,19 6,67 | 457 875| 11,27 7.26| 3,69 23,63 10,02 2238,05 | 23,97
BMSW m 220,93 0,55 12,45| 49| 002 11,35 5,94 257,04 | 2,75
"y 2,41 08 111 073 505 | 0,05
v
ha 9157,81 17,58 | 7,23 875| 2452 | 1417 | 572 64,34 36,33 033 9336,78 | 100
Razem % 98,09 019 0,08 009| 026 015| 0,06 0,69 0,39 0 100 | 100
A 42,91 42,91 | 20,34
| 125,74 1,32 378| 099 131,83 | 62,5
0 25,39 206 1,75 2,11 31,31 | 14,84
BMW m 3,37 0,79 416 | 1,97
" 0,74 074 035
v
ha 197,41 338| 1,75 0,74 6,68 | 099 210,95 | 100
Razem % 93,58 16| 0,83 0,35 317 | 047 100 | 100
IA
|
0 15 15| 100
BMB
I
v
v
ha 15 15| 100
Razem % 100 100 | 100
A 1222,78 1222,78 | 45,7
| 919,32 2372 | 543| 1,78| 2,61| 21,35| 2,17 | 16,27 20,26 13,44 1,39 1027,74 | 3841
LMSW 0 213,38 5,06 9,57 | 28,58 | 48,67 | 13,16 | 3,53 2259 | 322 6,86 354,62 | 13,25
m 18,39 2,04 20,76 | 14,94 | 1,41 0,67 10,21 68,42 | 2,56
"y 1,18 1,04 222 008
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Siedﬁ:ﬁowy Bonitaca| so [sos| mp | éw | pe | Bk | pBs | pBB [pBC| ki [ ww [wz [ us [ o8B | BRz | o |oLs| ak | TP | 0s | P [cZRP|  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 122 | 13 | 14 | 15 | 16 17 18 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 22 23
v
ha 2375,05 30,82 | 543| 1,78| 12,18 71,73 | 6578 30,84 | 3,53 42,85 3,89 30,51 1,39 267578 | 100
Razem % 88,76 115| 02| 007| 046| 268| 246| 1,15| 0,13 16| 015 1,14 0,05 100 | 100
A 2986 4986 | 47,66
| 188,91 13,66 | 25,67 25,04 08 54,04 | 563 0,24 313,99 | 30,01
0 25,37 0,9 18,54 162 | 6056| 746| 304 2152 | 37,78 0,39 177,18 | 16,94
LMW m 352 | 2,49 0,96 303| 822| 009 195| 3167| 163 53,56 | 512
" 217| 0,05 0,63 285 027
v
ha 7164 | 2,49 | 14,56 | 45,17 682 | 9387 | 7,55| 384 7751 | 7571 | 1,63| 0,39 0,24 1046,18 | 100
Razem % 6847 | 024 | 1,39| 432 065| 897| 072| 037 741| 7.24| 016 0,04 0,02 100 | 100
IA
| 1,82 1,82 | 74,59
I
LMB m 0,62 0,62 | 25,41
v
v
ha 182| 062 244 100
Razem % 74,59 | 2541 100 | 100
A 31,59 31,59 | 16,46
| 15,68 31 165| 099| 471| 098] 514 0,69 1,95 8,55 1,99 | 1,11 46,55 | 24,26
’ 0 17,58 38| 382 5537 | 804 2,06 185| 085 451 9788 | 51
LSW m 998 | 277 313 15,88 | 8,28
v
v
ha 64,85 31 545| 481 70,06| 11,79| 7.2 0,69 1,95 1353 | 0,85 451 1,99 | 1,11 191,9| 100
Razem % 33,79 1,62 284 | 251| 3651| 614] 375 0,36 1,02 7.05| 044 2,35 1,04 | 0,58 100 | 100
A 28,38 28,38 | 9,68
LW | 6,39 10,95 157| 618| 0,72 10,6 18,74 | 10,66 2,41 68,22 | 23,26
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_dIyE Bonitaca| so [sos| mp | éw | pe | Bk | pBs | pBB [pBC| ki [ ww [wz [ us [ o8B | BRz | o |oLs| ak | TP | 0s | P [cZRP|  Razem
siedliskowy
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 7 8 9 10 11 12 | 13 | 14 | 15 | 16 17 18 19 | 20 | 21 | 22 | 23 24 22 23
0 13,65 2,4 25,61 396 | 3,01 2,36| 621 7847 136,57 | 46,55
m 123| 7,18 1| 44,25 53,66 | 18,3
" 0,59 1,04 | 4,84 6,47 | 2,21
v
ha 28,42 13,35 28| 3956 0,72 3,96 | 14,51 | 2,36 | 26,99 | 138,22 2,41 293,3| 100
Razem g 16,51 4,55 095 1349 0,25 135| 495| 08| 92| 47,13 0,82 100 [ 100
A 2,09 2,09| 1,08
| 1,54 2,27 068| 816 12,65 | 6,53
0 1 197 | 63,7 66,67 | 34,4
oL m 2,15 93,71 95,86 | 49,45
v 16,56 16,56 | 8,54
v
ha 3,63 2,27 3,15 2,65 | 182,13 193,83 | 100
Razem % 1,87 117 1,63 1,37 | 93,96 700 | 100
IA
| 8,14 869| 90,7| 1,06 108,59 | 41,38
0 1,45 1.6 11,8 719 | 93,92 115,96 | 44,18
oLJ " 3414 34,14 | 13,01
v 3,74 3,74 | 143
v
ha 1,45 1.6 19,94 15,88 | 222,5| 1,06 262,43 | 100
Razem % 0,55 0,61 76 6,05| 84,79| 04 100 | 100
A 0,58 0,58 | 0,45
| 0,97 16| 0,56 18,34 0,65 097 | 437 2,02 31,48 | 24,61
0 388 | 247 54,98 06| 247 1 65,5 | 51,22
Le m 0,54 16,47 08| 236 7.79 27,96 | 21,86
" 1,19 1,19 2,38 | 1,86
v
Razem ha 1,55 388| 461| 056] 1,19 89,79 0,65 2,37 | 10,39 2,02 8,89 1279 | 100
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Siedﬁ:ﬁowy Bonitaa| so | soB | mp | $w | pe | Bk | pBs | pBB [pBC| KL | ww [ wz | us | 6B | BRz [ oL |oLs| ak | TP | 0s | P [cZRP|  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 22 23
% 1,21 303| 36| 044 093] 70,22 0.51 85| 812 3,14 6.95 100 | 100
A 4852,26 4852,26 | 19,83
| 783128 54,25 48,03 | 3,99 517 | 7562 | 588 23,32 069 | 0,65 20,69 149,56 | 120,51 | 1,06 | 33,85 | 4,02 395| 1,11| 241 838604 |34,27
I 7683,42 1857 | 31,18 | 38| 23,76 | 238,07 | 71,43 | 21,95 3,53 396 | 15,71 | 2,36 | 115,17 | 280,41 21,81 11 8537,13 | 34,88
tacznie m 2092,42 | 2,49 2,04| 2,05 426 7721 227| 233 22,28 | 207,42 | 1,63 | 16,44 7,79 2461,06 | 10,06
" 185,36 336 3.22 0.89 10,63 | 26,96 181 232,23 | 095
v 1,85 1,85 0,01
ha 22646,59 | 249 | 74,86 | 81,26 | 7.79 | 36,55 | 395,02 [ 100,01 | 48,49 | 353 | 069 | 461 364 | 2,36 |297,64 | 6353 | 2,69 | 7391 4,02| 395| 10| 2412447057 | 100
Ogdlem o 9254 001] 031 033] 003 015 161| 041] 02| 001 0] 002[ 015 001| 122 26| 001| 03| 002 002] 004 001 100 | 100
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Zalacznik nr 3

Tabela I1I: Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg

glownych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkow panujacych
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Tabela nr 111

Nadlesnictwo Slawa Slaska (14-09-)

- 339 -

Powierzchniowa i miazszoSciowa tabela klas wieku wg gléwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
-§ do odnowienia Przest. I 1l v % \4 VI Vil Bud t
E plazo- | haliz. pr\gd' e ol 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91-100 [ 101-120 | 121-140 | 411 © 0| zaglreusTgle sl 1
5 winy | zreby | ubocz. wyzej zales. Procent
5]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 24 25
Rezerwaty
SO 0,41 6,56 0,59 2,17 0,29 10,02 10,02 75,40
105 2430 215 940 120 3810 3810 84,57
SW 0,40 0,40 0,40 3,01
15 15 15 0,33
DB 0,60 0,60 4,51
5 5 0,11
DB.S 0,77 0,77 0,77 579
380 380 380 8,44
AK 1,50 1,50 1,50 11,29
295 295 295 6,55
Razem 0,60 0,40 0,41 6,56 0,59 1,50 2,17 1,06 12,69 13,29 | 100,00
5 15 105 2430 215 295 940 500 4500 4505 | 100,00
Lasy ochronne
SO 28,03 0,24 1,03 271,25 | 184,56 | 254,24 | 259,93 | 569,92 | 983,82 | 94167 | 369,24 | 239,77 | 117,86 | 184,99 34,27 17,44 21,63 22,99 4473,58 4502,88 84,90
240 5 90 | 5106 10 4350 | 24985 | 54205 | 170685 | 319290 | 324990 | 110690 | 80665 | 39345 54230 9820 4090 5830 4670 1212961 1213296 84,61
MD 6,65 0,69 3,88 0,62 11,84 11,84 0,22
65 630 195 1530 140 2560 2560 0,18
Sw 3,38 4,15 4,00 4,65 2,45 3,92 3,11 25,66 25,66 0,48
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- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s do odnowienia Przest. I I v v Vi Vil vill
g | oz | nagn | ko | koo | By | oty
% pazo- | haliz. | P00 | e | zal | g1 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7480 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | 410 P zdesone e | Procent
2 winy zrgby | ubocz. wyzej zales.
3
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
590 570 1505 1695 1150 1635 1030 8175 8175 0,57
BK 1,60 2,30 1,57 547 547 0,10
85 90 235 410 410 0,03
DB 2,55 2,22 522 9,99 0,19
44 2 1 57 0,00
DB.S 41,35 6,43 0,98 1,74 2,89 1,68 50,59 24,61 15,22 145,49 145,49 2,74
421 10 30 90 385 995 530 22785 12235 5750 43231 43231 3,02
DB.B 2,97 2,72 1,84 0,31 7,84 7,84 0,15
134 65 470 85 754 754 0,05
DB.C 0,89 1,05 1,94 1,94 0,04
15 455 470 470 0,03
wz 0,65 0,65 0,65 0,01
250 250 250 0,02
JS 117 0,56 1,56 3,72 2,31 8,79 16,94 18,11 0,34
24 63 125 425 1590 470 2310 4983 5007 0,35
BRZ 2,23 1,62 13,48 17,74 14,02 11,79 8,79 5,93 10,71 3,57 8,91 98,79 98,79 1,86
337 105 785 3975 3480 2800 2475 1420 2935 905 1810 21027 21027 1,47
oL 5,53 511 11,67 67,13 34,92 38,25 63,01 19,67 38,26 50,63 | 59,55 54,50 442,70 448,23 8,45
273 778 80 1015 | 10920 8640 | 11840 18195 6615 12035 | 16955 | 21875 20440 129388 129661 9,04
OLsS 1,06 1,63 2,69 2,69 0,05
215 190 405 405 0,03
AK 3,14 1,57 2,40 1,18 2,12 10,41 10,41 0,20
2 285 335 585 305 285 1797 1797 0,13
TP 4,02 4,02 4,02 0,08
1840 1840 1840 0,13
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- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
§ do odnowienia Przest. I 1} vV Vi Vil Vil
g | oz | nagn | ko | koo | By | oty
% pazo- | haliz. | P00 | e | zal | g1 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7480 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | 410 P zdesone e | Procent
2 winy | zreby | ubocz. wyzej zales.
3
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
0S 1,20 1,20 1,20 0,02
7 240 247 247 0,02
LP 8,89 8,89 8,89 0,17
4645 4645 4645 0,32
Razem 30,58 246 | 1295 322,91 | 209,49 | 352,36 | 321,51 | 630,35 | 1069,03 | 973,71 | 41939 | 312,31 | 187,81 | 294,37 | 7656 | 32,66 32,66 22,99 5258,11 5304,10 | 100,00
284 7 398 | 6998 100 5580 | 38590 | 68150 | 188460 | 344205 | 335270 | 126380 | 104615 | 64745 | 98605 | 29010 9840 7925 4670 1433143 | 1433832 | 100,00
Lasy gospod.
SO 571 | 181,25 560 [ 12,59 1283,23 | 1254,72 | 1209,04 | 1179,60 | 2020,42 | 425559 | 2547,80 | 1358,09 | 1530,74 | 622,77 | 641,91 55,55 2,62 | 16570 35,21 18162,99 | 18368,14 94,50
160 | 3402 217 323 | 28160 75| 29230 | 138125 | 269520 | 609375 | 1409010 | 882345 | 473560 | 522600 | 202965 | 217990 | 18570 650 | 44335 9760 4856270 | 4860372 96,09
SO.B 2,49 2,49 2,49 0,01
510 510 510 0,01
MD 857 | 3762 2,30 5,03 2,77 2,17 2,07 1,42 1,07 63,02 63,02 0,32
257 515 5915 460 1100 880 790 825 465 260 11467 11467 0,23
S 0,95 4,31 11,33 | 1205 21,18 2,10 1,31 1,97 55,20 55,20 0,28
367 65 860 1635 6235 700 645 1050 11557 11557 0,23
DG 1,78 0,56 1,65 3,80 7,79 7,79 0,04
135 240 1060 1740 3175 3175 0,06
BK 2,89 7,21 2,26 6,41 5,50 4,47 2,34 31,08 31,08 0,16
105 5 35 1150 950 1060 840 4145 4145 0,08
DB 834 | 16,74 4,51 29,59 0,15
142 56 109 307 0,01
DB.S 9749 | 4564 | 2513 0,94 1,90 6,75 10,15 2,26 852 | 1267 19,17 4,79 13,35 248,76 248,76 1,28
2006 80 575 1835 170 440 955 2180 655 2620 | 3325 7360 1185 5450 28836 28836 0,57
DB.B 2743 | 23,98 0,98 4,22 1,46 2,82 392 448 | 13,31 9,57 92,17 92,17 0,47
706 5 170 55 235 510 905 1360 1340 | 3975 4615 13876 13876 0,27
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- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
§ do odnowienia Przest. I 1} vV Vi Vil Vil
g | oz | nagn | ko | koo | By | oty
% pazo- | haliz. | P00 | e | zal | g1 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7480 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | 410 P zdesone e | Procent
2 winy | zreby | ubocz. wyzej zales.
3
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
DB.C 0,46 13,44 0,55 0,66 13,67 383 | 13,119 0,75 46,55 46,55 0,24
14 5 1290 60 165 5580 1025 4840 250 13229 13229 0,26
KL 3,53 3,53 3,53 0,02
10 75 85 85 0,00
JW 0,69 0,69 0,69 0,00
170 170 170 0,00
wz 3,96 3,96 3,96 0,02
14 1635 1649 1649 0,03
JS 1,01 3,31 0,70 3,91 1,95 1,34 5,65 591 19,46 23,78 0,12
30 207 22 465 680 455 2330 2055 6007 6244 0,12
GB 2,36 2,36 2,36 0,01
340 340 340 0,01
BRZ 8,02 21,06 32,94 2443 27,26 28,95 36,53 7,62 1,43 5,33 528 198,85 198,85 1,02
649 1240 3805 4755 6180 7370 9890 1995 355 1495 950 38684 38684 0,76
oL 2,91 6,34 27,70 14,12 19,49 33,79 31,71 21,51 5,63 8,94 | 1414 2,37 6,86 192,60 195,51 1,01
165 269 2080 2175 4890 9935 10115 6690 1965 3170 5065 1065 3080 50499 50664 1,00
AK 3,51 10,03 16,08 71 14,51 5,97 2,14 0,29 1,86 0,50 62,00 62,00 0,32
82 215 1305 3285 1605 2980 1370 395 50 535 120 11942 11942 0,24
0s 0,57 1,99 0,19 2,75 2,75 0,01
54 110 595 60 819 819 0,02
LP 1,1 1,1 1,11 0,01
425 425 425 0,01
CZR.P 241 241 2.4 0,01
Razem 5711 190,60 | 22,34 | 23,32 1428,76 | 1401,39 | 1358,67 | 1260,23 | 2131,36 | 4350,88 | 2630,01 | 1402,52 | 1568,75 | 689,18 | 681,64 60,34 15,97 174,20 45,87 19199,77 | 19441,74 | 100,00




-343 -

- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s do odnowienia Przest. I I v v Vi Vil vill
g | oz | nagn | ko | koo | By | oty
% pazo- | haliz. | P00 | e | zal | g1 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7480 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | 410 P zdesone e | Procent
2 winy | zreby | ubocz. wyzej zales.
3
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
160 3574 273 804 | 32715 160 | 34175 | 155535 | 285120 | 637420 | 1433865 | 905275 | 488495 | 535620 | 224255 | 233890 19755 6100 46725 14580 5053685 5058496 | 100,00
Lacznie
SO 571 | 209,28 584 | 13,62 1554,48 | 1439,28 | 1463,28 | 1439,53 | 2590,75 | 5239,41 | 3489,47 | 1727,33 | 1777,07 | 741,22 | 826,90 91,99 20,35 187,33 58,20 22646,59 | 22881,04 92,41
160 3642 222 413 | 33266 85 | 33580 | 163110 | 323725 | 780165 | 1728300 | 1207335 | 584250 | 605695 | 242525 | 272220 | 29330 4860 50165 14430 6073041 6077478 93,51
SO.B 2,49 2,49 2,49 0,01
510 510 510 0,01
MD 8,57 4427 2,30 5,03 2,17 2,86 2,07 3,88 2,04 1,07 74,86 74,86 0,30
322 515 6545 460 1100 880 985 825 1530 605 260 14027 14027 0,22
SW 0,95 4,31 15,11 16,20 25,18 6,75 3,76 5,89 311 81,26 81,26 0,33
367 65 1465 2205 7740 2395 1795 2685 1030 19747 19747 03
DG 1,78 0,56 1,65 3,80 7,79 7,79 0,03
135 240 1060 1740 3175 3175 0,05
BK 2,89 8,81 4,56 1,57 6,41 5,50 4,47 2,34 36,55 36,55 0,15
190 5 125 235 1150 950 1060 840 4555 4555 0,07
DB 10,89 | 18,96 | 10,33 40,18 0,16
186 58 125 369 0,01
DB.S 138,84 52,07 26,11 0,94 1,90 8,49 13,04 3,94 852 | 1267 69,76 29,40 29,34 395,02 395,02 1,60
2427 90 605 1925 170 440 1340 3175 1185 2620 3325 30145 13420 | 11580 72447 72447 1,12
DB.B 30,40 26,70 0,98 4,22 1,46 2,82 3,92 6,32 | 1331 9,88 100,01 100,01 0,40
840 5 235 55 235 510 905 1360 1810 3975 4700 14630 14630 0,23
DB.C 1,35 13,44 0,55 0,66 13,67 383 | 13,19 1,80 48,49 48,49 0,20
14 20 1290 60 165 5580 1025 4840 705 13699 13699 0,21
KL 3,53 3,53 3,53 0,01
10 75 85 85 0
JW 0,69 0,69 0,69 0,00




- 344 -

- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
§ do odnowienia Przest. I 1} vV Vi Vil Vil
g | oz | nagn | ko | koo | By | oty
% pazo- | haliz. | P00 | e | zal | g1 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7480 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | 410 P zdesone e | Procent
2 winy | zreby | ubocz. wyzej zales.
3
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
170 170 170 0
wz 0,65 3,96 4,61 4,61 0,02
14 250 1635 1899 1899 0,03
JS 1,01 4,48 0,70 4,47 1,95 1,34 721 9,63 2,31 8,79 36,40 41,89 0,17
30 231 85 590 680 455 2755 3645 470 2310 10990 11251 0,17
GB 2,36 2,36 2,36 0,01
340 340 340 0,01
BRZ 10,25 22,68 46,42 4217 41,28 40,74 45,32 13,55 12,14 8,90 14,19 297,64 297,64 1,20
986 1345 4590 8730 9660 10170 12365 3415 3290 2400 2760 59711 59711 0,92
oL 8,44 11,45 39,37 81,25 54,41 72,04 94,72 41,18 43,89 59,57 | 73,69 56,87 6,86 635,30 643,74 2,60
438 1047 80 3095 | 13095 [ 13530 | 21775 28310 13305 14000 | 20125 | 26940 21505 3080 179887 180325 2,78
OL.S 1,06 1,63 2,69 2,69 0,01
215 190 405 405 0,01
AK 3,51 13,17 17,65 9,51 14,51 5,97 3,32 0,29 1,86 1,50 2,62 7391 73,91 0,30
84 215 1590 3620 2190 2980 1370 700 50 535 295 405 14034 14034 0,22
TP 4,02 4,02 4,02 0,02
1840 1840 1840 0,03
0s 0,57 3,19 0,19 3,95 3,95 0,02
61 110 835 60 1066 1066 0,02
LP 11 8,89 10,00 10,00 0,04
425 4645 5070 5070 0,08
CZRP 241 241 2.4 0,01
Ogétem 571 221,18 | 24,80 | 36,87 1751,67 | 1610,88 | 1711,43 | 1581,74 | 2762,12 | 5419,91 | 3603,72 | 1821,91 | 1887,62 | 877,58 | 977,51 | 139,07 49,69 | 206,86 68,86 24470,57 | 2475913 100
160 3858 280 1207 | 39713 260 | 39755 | 194140 | 353270 | 825985 | 1778070 | 1240545 | 614875 | 642665 | 289215 | 332790 | 49705 | 16440 54650 19250 6491328 6496833 100
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- Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

o

£ do odnowienia Przest. I n v \% \4 Vil Vil Bud

£ ud.

=3 ' w pozo- | Nagr. . KO KDO orzer grunty grunty

” plazo- | haliz. | P09 | e | zal |y g0 | 4100 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8100 | 91-100 | 101-120 | 121140 | 141 | zalesione | PASSIMe | o ot

% winy zrgby | ubocz. wyzej zales.

3

powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25

Procent 0,02 0,89 0,10 0,15 7,07 6,51 6,91 6,39 11,16 21,89 14,56 7,36 7,62 3,54 3,95 0,56 0,20 0,84 0,28 98,83 100,00 100
0,00 0,06 0,00 0,02 0,61 0,00 0,61 2,99 5,44 12,71 27,39 19,09 9,46 9,89 4,45 5,12 0,77 0,25 0,84 0,30 99,92 100,00 100
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Zalacznik nr 4

Tabela IV: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg

typow siedliskowych lasu i gatunkow panujacych
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Tabela nr IV

- 349 -

Powierzchniowa i miazszoSciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Stawa Slaska (14-09-)

3 . Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
© (&)
= € | do odnowienia Przest. I i v v Vi Vil Vil
= § kKo | koo | Bud grunty
z a8 i woprod. | pozo- | Magr. ; przer. grunty zales.inie | Procent
8 | i |Pao| haliz | ubocz | stale | 78| 149 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 41 zalesione | “h
] o winy | zreby wyzej -
@ powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BS SO 31 10,49 16,31 3,28 0,76 2,72 36,67 36,67 100
395 1010 3110 490 145 685 5835 5835 100
Razem 3,1 10,49 16,31 3,28 0,76 2,72 36,67 36,67 100
395 1010 3110 490 145 685 5835 5835 100
BSW SO 119,81 4,47 773,90 | 664,32 | 73521 | 728,13 | 996,74 | 2076,74 | 1518,69 | 874,84 | 797,03 | 364,24 | 460,20 35,09 12,28 3,66 10041,07 10165,35 99,54
1893 46 | 13445 12115 | 68910 | 138220 | 262170 | 603340 | 469225 | 267390 | 252595 | 112920 | 138885 9220 2785 595 2351815 2353754 99,75
MD 1,53 1,53 1,53 0,01
180 180 180 0,01
DB.C 0,89 0,89 0,89 0,01
85 85 85 0
BRZ 8,86 2,29 17,24 4,93 3,51 1,76 4,43 43,02 43,02 0,42
304 110 1560 775 810 415 1130 5104 5104 0,22
AK 0,77 0,03 1,08 0,29 217 2,17 0,02
180 5 170 50 405 405 0,02
Razem 119,81 4,47 782,76 | 666,61 | 754,75 | 733,06 | 1000,28 | 2078,50 | 1524,20 | 874,84 | 798,21 | 364,24 | 460,20 35,09 12,28 3,66 10088,68 10212,96 100
1893 46 | 13749 12225 | 70830 | 138995 | 262985 | 603755 | 470525 | 267390 | 252730 | 112920 | 138885 9220 2785 595 2357589 2359528 100
BW SO 1,03 2,23 2,23 3,26 100
90 535 535 625 100
Razem 1,03 2,23 2,23 3,26 100
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
90 535 535 625 100
BMSW | SO 571 | 8227 2,03| 291 679,87 | 616,94 | 51572 | 521,53 | 1036,48 | 2287,63 | 1389,68 | 610,93 | 796,62 | 301,31 | 272,04 47,11 6,35 43,92 31,68 9157,81 9250,73 98,1
160 | 1534 24 50 | 15104 25| 16795 | 65885 | 136350 | 330855 | 799765 | 514115 | 225945 | 284130 | 102810 | 98005 | 15945 1675 | 12230 7210 2626844 2628612 99,12
MD 4,69 11,12 1,77 17,58 17,58 0,19
115 285 1685 330 2415 2415 0,09
SW 0,30 1,81 3,53 1,04 0,55 7,23 7,23 0,08
102 10 190 265 165 215 947 947 0,04
BK 2,89 5,86 8,75 8,75 0,09
DB.S 11,45 6,27 3,07 0,17 2,76 0,80 24,52 24,52 0,26
108 10 135 35 630 180 1098 1098 0,04
DB.B 2,82 9,20 1,84 0,31 14,17 14,17 0,15
207 150 470 85 912 912 0,03
DB.C 0,89 2,86 0,55 0,37 1,05 572 572 0,06
15 195 60 100 455 825 825 0,03
BRZ 1,39 13,26 12,20 2,51 7,11 12,60 10,71 0,57 3,99 64,34 64,34 0,68
200 930 1185 385 1615 3235 2455 65 575 10645 10645 04
AK 1,7 11,50 8,12 5,83 4,63 2,01 2,53 36,33 36,33 0,39
76 150 1280 1565 1425 930 515 615 6556 6556 0,25
0s 0,33 0,33 0,33 0
75 75 75 0
Razem | 571 | 8227 2,03| 291 698,42 | 659,12 | 558,28 | 538,34 | 1050,46 | 2304,86 | 1402,57 | 614,40 | 798,46 | 304,62 | 273,40 47,11 7,15 4791 31,68 9336,78 9429,70 100
160 | 1534 24 50 | 15912 35| 18335 | 70555 | 139030 | 334060 | 803930 | 517120 | 226725 | 284600 | 103655 | 98545 | 15945 1855 | 12805 7210 2650317 2652085 100
BMW | SO 0,22 2,66 19,18 | 29,22 17,08 15,66 13,10 2787 | 4825 11,31 3,90 581 3,37 197,41 197,63 93,59
452 810 3585 3680 5155 4975 11285 | 18030 4425 1690 1720 895 56702 56702 95,87
MD 2,69 0,69 3,38 3,38 1,6
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
275 195 470 470 0,79
Sw 1,75 1,75 1,75 0,83
DB.S 0,74 0,74 0,74 0,35
30 30 30 0,05
BRZ 0,55 1,09 4,25 0,79 6,68 6,68 3,16
160 1520 145 1825 1825 3,09
oL 0,99 0,99 0,99 0,47
1 115 116 116 0.2
Razem 0,22 2066 | 2247 | 3265 18,17 15,66 13,10 32,81 48,25 12,10 3,90 581 3,37 210,95 211,17 100
453 925 3890 3840 5155 4975 13000 | 18030 4570 1690 1720 895 59143 59143 100
BMB SO 1,50 1,50 1,50 100
360 360 360 100
Razem 1,50 1,50 1,50 100
360 360 360 100
LMSW | SO 7,20 359 | 521 91,83 | 100,81 91,46 | 116,37 | 320,96 | 677,58 | 452,89 | 144,19 | 146,76 | 56,47 66,60 8,72 1,72 87,58 11,11 2375,05 2391,05 88,5
215 198 227 3176 10 2660 | 13505 | 32095 | 111125 | 252305 | 175660 | 55595 | 55960 | 20350 | 25280 3895 400 | 24270 3590 779876 780516 93,4
MD 22,14 0,53 1,87 2,17 2,07 2,04 30,82 30,82 1,14
67 3525 130 580 790 825 605 6522 6522 0,78
SW 3,15 2,28 543 543 0.2
46 125 440 611 611 0,07
DG 1,78 1,78 1,78 0,07
135 135 135 0,02
BK 2,44 1,03 6,41 2,30 12,18 12,18 0,45
69 25 1150 830 2074 2074 0,25
DB 7,36 1,31 0,98 9,65 0,36
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. I} I\ Vi VI Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
141 1 73 215 0,03
DB.S 32,82 5,60 12,02 0,94 0,23 6,75 0,70 3,89 1,19 1,93 1,66 4,00 7173 71,73 2,66
712 145 865 170 35 955 215 1180 315 500 540 1585 7217 217 0,86
DB.B 22,08 9,04 0,18 4,22 2,82 3,92 2,60 | 13,31 7,61 65,78 65,78 2,44
342 65 5 235 905 1360 865 | 3975 3710 11462 11462 1,37
DB.C 0,46 8,53 0,66 13,30 2,94 4,20 0,75 30,84 30,84 1,14
5 935 165 5480 940 1370 250 9145 9145 1,09
KL 3,53 3,53 3,53 0,13
10 75 85 85 0,01
BRZ 1,97 2,44 2,65 532 13,73 10,41 5,69 0,64 42,85 42,85 1,59
13 130 180 520 1300 3465 3085 1595 210 10498 10498 1,26
oL 0,81 0,67 2,41 3,89 3,89 0,14
60 160 635 855 855 0,1
AK 1,80 0,90 9,53 1,42 8,43 2,05 0,79 1,47 1,50 2,62 30,51 30,51 1,13
8 65 130 2055 345 1755 505 85 405 295 405 6053 6053 0,72
0s 1,20 0,19 1,39 1,39 0,05
7 240 60 307 307 0,04
Razem 14,56 49 | 6,19 146,73 | 126,46 | 143,63 | 136,52 | 33554 | 709,88 | 471,04 | 176,15 | 15535 | 76,64 80,43 10,38 572 90,20 11,11 2675,78 2701,43 100
356 199 300 4450 10 3205 | 19430 | 35645 | 114195 | 259445 | 181160 | 66950 | 58610 | 26415 | 30640 4435 1985 | 24675 3590 834840 835695 100
LMW | SO 622 | 3033| 7833| 4622| 190,23 | 160,55 77,67 | 4586 12,64 | 13,80 17,23 1,07 29,30 6,95 716,40 716,40 67,58
1054 50 865 9445 | 10645 | 63860 | 61785 | 30455 | 15915 5095 | 4395 6535 270 7795 1665 219829 219829 79,91
SO.B 2,49 2,49 2,49 0,23
510 510 510 0,19
MD 3,88 4,75 5,03 0,90 14,56 14,56 1,37
100 230 500 1100 300 2230 2230 0,81
Sw 0,95 2,26 6,75 6,65 17,09 6,75 3,76 0,96 4517 4517 4,26
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il I} I\ Vi VI Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
99 55 615 950 5120 2395 1795 255 11284 11284 4,1
BK 0,51 1,11 3,03 2,17 6,82 6,82 0,64
52 5 90 195 230 572 572 0,21
DB 2,94 733 39 14,22 1,34
10 47 36 93 0,03
DB.S 69,48 14,59 1,67 1,74 3,83 0,05 0,75 0,61 1,15 93,87 93,87 8,85
946 115 405 385 675 5 130 195 405 3261 3261 1,19
DB.B 3,64 3,02 0,80 0,09 7,55 7,55 0,71
78 5 50 25 158 158 0,06
DB.C 0,80 3,04 3,84 3,84 0,36
10 110 1150 1270 1270 0,46
BRZ 502 | 21,10 17,65 6,33 8,61 4,19 4,73 0,97 8,91 77,51 77,51 7,31
203 515 4400 4215 1405 2390 1210 1175 255 1810 17578 17578 6,39
oL 2,69 1,04 16,98 9,95 8,24 21,59 4,56 7,37 0,96 2,33 75,71 75,71 7,14
123 80 85 2585 2020 2380 6210 1560 2220 260 410 17933 17933 6,52
OL.S 1,63 1,63 1,63 0,15
190 190 190 0,07
AK 0,39 0,39 0,39 0,04
130 130 130 0,05
0s 0,24 0,24 0,24 0,02
35 35 35 0,01
Razem 2,94 733 39 82,98 | 5563 | 114,54 | 8579 | 23991 | 200,89 90,11 60,59 | 2558 | 20,12 22,66 1,07 1,15 38,21 6,95 1046,18 1060,40 100
10 47 36 2665 135 1355 | 13910 | 18240 | 77080 | 72675 | 33520 | 20715 8645 | 6445 7650 270 405 9605 1665 274980 275073 100
LMB BRZ 1,82 1,82 1,82 74,59
410 410 410 79,61
oL 0,62 0,62 0,62 2541
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
105 105 105 20,39
Razem 0,62 1,82 2,44 2,44 100
105 410 515 515 100
LSW SO 4,76 9,04 7,09 1,40 7,50 10,95 9,41 1,38 8,52 4,80 64,85 64,85 33,61
2 100 1245 2340 380 3020 3560 2555 625 1725 1370 16922 16922 38,51
MD 2,04 1,07 3,11 3,11 1,61
40 380 260 680 680 1,55
DG 1,65 3,80 5,45 545 2,82
1060 1740 2800 2800 6,38
BK 2,47 2,34 481 4,81 2,49
755 840 1595 1595 3,63
DB 1,05 1,05 0,54
8 8 0,02
DB.S 877 | 2459 7,15 3,54 5,68 4,15 10,31 1,86 4,01 70,06 70,06 36,32
258 315 710 1215 1905 1375 3690 460 1785 1713 1713 26,67
DB.B 1,14 5,44 1,46 1,79 1,96 11,79 11,79 6,11
213 20 510 450 905 2098 2098 4,78
DB.C 1,25 5,95 7,20 7,20 3,73
4 50 2320 2374 2374 541
JW 0,69 0,69 0,69 0,36
170 170 170 0,39
JS 1,95 1,95 1,95 1,01
680 680 680 1,55
BRZ 3,13 2,11 515 1,85 1,29 13,53 13,53 7,01
88 110 260 1340 500 375 2673 2673 6,09
oL 0,85 0,85 0,85 0,44
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
235 235 235 0,54
AK 2,23 1,45 0,83 4,51 4,51 2,34
415 295 180 890 890 2,03
0s 1,99 1,99 1,99 1,03
54 595 649 649 1,48
LP 1,11 1,11 1,11 0,58
425 425 425 0,97
Razem 1,05 9,91 3792 21,59 12,24 5,62 15,42 18,38 19,22 | 10,95 13,65 1,86 4,01 12,53 8,60 191,90 192,95 100
8 659 545 2645 3680 1390 5250 6060 5750 | 3930 5220 460 1785 3420 3110 43904 43912 100
Lw SO 2,94 4,30 14,47 5,93 2,50 3,64 14,64 48,42 48,42 15,96
33 235 535 4525 1930 1230 1170 3250 12908 12908 17,04
Sw 1,13 3,74 6,51 1,97 13,35 13,35 44
10 140 550 2240 1050 3990 3990 527
BK 1,23 1,57 2,80 2,80 0,92
9 10 235 254 254 0,34
DB 0,59 927 | 0,18 10,04 3,31
35 2 5 42 0,06
DB.S 13,27 1,02 0,98 3,43 3,98 7,81 4,91 4,16 39,56 39,56 13,04
383 80 30 90 705 810 3150 1345 1875 8468 8468 11,18
DB.B 0,72 0,72 0,72 0,24
wz 3,96 3,96 3,96 1,31
14 1635 1649 1649 2,18
JS 3,91 1,34 1,29 7,97 14,51 14,51 4,78
63 465 455 485 | 2825 4293 4293 5,67
GB 2,36 2,36 2,36 0,78
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. I} I\ \Y Vi VI Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
340 340 340 0,45
BRZ 741 3,01 5,35 1,80 5,24 2,50 1,68 26,99 26,99 8,9
79 890 770 1190 535 1295 425 410 5594 5594 7,39
oL 547 4,07 11,53 1297 | 2576 14,62 8,91 6,03 1524 | 20,63 12,99 138,22 138,22 45,57
320 280 2100 3080 7740 4320 3095 1850 4975 | 7070 3370 38200 38200 50,42
CZR.P 241 241 241 0,79
Razem 0,59 927 | 0,18 21,87 803 | 2658 | 2129| 5836 16,42 23,51 12,37 | 20,18 | 32,58 28,40 4,91 4,16 14,64 293,30 303,34 100
35 2 5 911 80 545 3765 4635 | 16500 4855 7025 3960 6920 | 10705 9325 1345 1875 3250 75696 75738 100
oL SO 2,09 1,54 3,63 3,63 1,82
550 375 925 925 1,87
Sw 1,73 0,54 2,21 2,27 1,14
385 215 600 600 1,21
DB.S 1,00 2,15 3,15 3,15 1,58
20 95 115 115 0,23
BRZ 0,68 1,23 0,74 2,65 2,65 1,33
60 55 245 175 535 535 1,08
oL 5,89 3,29 16,80 | 21,30 767 | 2567 22,82 1547 | 2476 | 2297 | 1742 3,96 182,13 188,02 94,13
345 116 1380 3380 1420 7695 5955 4375 6950 7385 | 7075 1265 46996 47341 95,61
Razem 5,89 4,29 1748 | 2518 767 2830 24,05 17,01 2476 | 2297 | 18,16 3,96 193,83 199,72 100
345 196 1435 3860 1420 8460 6200 4750 6950 7385 | 7250 1265 49171 49516 100
oLJ Sw 1,45 1,45 1,45 0,54
630 630 630 0,75
DB.S 1,60 1,60 1,60 0,59
JS 1,01 3,92 0,70 0,56 5,92 1,66 2,31 8,79 19,94 24,87 9,21
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. Il 1l v v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
30 155 22 125 2270 820 470 2310 6017 6202 7,39
BRZ 1,73 0,52 0,47 1,67 4,30 7,19 15,88 15,88 5,88
30 380 120 120 490 1350 1970 4460 4460 532
oL 2,55 1566 | 27,89 | 2320 11,63 33,29 16,80 8,54 11,58 | 33,83 33,22 6,86 222,50 225,05 83,39
93 466 175 4830 6905 3680 11120 5835 3640 4910 | 12300 | 14335 3080 72276 72369 86,28
oLsS 1,06 1,06 1,06 0,39
215 215 215 0,26
Razem 1,01 6,47 1,60 16,36 | 28,95 | 2493 12,71 33,76 18,47 854 | 2325 | 42,68 35,53 8,79 6,86 262,43 269,91 100
30 248 518 175 5045 7285 3925 11240 6325 3640 9160 | 15090 | 14805 2310 3080 83598 83876 100
Lt SO 0,97 0,58 1,55 1,55 1,16
240 250 490 490 0,89
MD 3,88 3,88 3,88 2,9
1530 1530 1530 2,79
SW 0,54 2,47 1,60 4,61 4,61 3,45
110 10 1005 560 1685 1685 3,07
DG 0,56 0,56 0,56 0,42
240 240 240 0,44
BK 1,19 1,19 1,19 0,89
60 60 60 0,11
DB 522 522 39
1 1 0,02
DB.S 0,45 1,37 2,09 0,59 49,10 20,97 15,22 89,79 89,79 67,17
330 585 195 | 22610 | 11075 5750 40545 40545 73,79
wz 0,65 0,65 0,65 0,49
250 250 250 0,46
JS 0,56 0,56 0,42
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. | Il 1l v Vi Vil Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
76 76 0,14
BRZ 0,80 0,97 0,60 2,37 2,37 1,77
9 10 250 120 389 389 0,71
oL 3,55 0,74 1,73 4,37 10,39 10,39 7,77
21 200 280 545 2125 3171 3171 577
TP 4,02 4,02 4,02 3,01
1840 1840 1840 3,35
LP 8,89 8,89 8,89 6,65
4645 4645 4645 8,46
Razem 578 0,45 0,80 528 0,74 6,72 2,34 1,25 9,58 2,19 53,47 29,86 15,22 127,90 133,68 100
87 200 10 210 280 2635 570 370 3610 755 | 24735 | 15720 5750 54845 54932 100
tacznie | SO 5,71 | 209,28 584 | 13,62 1554,48 | 1439,28 | 1463,28 | 1439,53 | 2590,75 | 5239,41 | 3489,47 | 1727,33 | 1777,07 | 741,22 | 826,90 91,99 20,35 | 187,33 58,20 22646,59 22881,04 92,41
160 | 3642 222 413 | 33266 85 | 33580 | 163110 | 323725 | 780165 | 1728300 | 1207335 | 584250 | 605695 | 242525 | 272220 | 29330 4860 | 50165 | 14430 6073041 6077478 93,51
SO.B 2,49 2,49 2,49 0,01
510 510 510 0,01
MD 857 | 4427 2,30 5,03 2,77 2,86 2,07 3,88 2,04 1,07 74,86 74,86 03
322 515 6545 460 1100 880 985 825 1530 605 260 14027 14027 0,22
Sw 0,95 431 15,11 16,20 | 25,18 6,75 3,76 5,89 3,11 81,26 81,26 0,33
367 65 1465 2205 7740 2395 1795 2685 1030 19747 19747 03
DG 1,78 0,56 1,65 3,80 7,79 7,79 0,03
135 240 1060 1740 3175 3175 0,05
BK 2,89 8,81 4,56 1,57 6,41 5,50 447 2,34 36,55 36,55 0,15
190 5 125 235 1150 950 1060 840 4555 4555 0,07
DB 10,89 | 18,96 | 10,33 40,18 0,16
186 58 125 369 0,01
DB.S 138,84 | 52,07 | 26,11 0,94 1,90 8,49 13,04 3,94 852 | 12,67 69,76 29,40 29,34 395,02 395,02 1,6
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§ = Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
é -% do odnowienia Przest. I} I\ \Y Vi VI Vil Bud. ot
g c plazo- | haliz. Wbpmd' poz'o- nia?.r' 141 “© 0o przer. g{ur}ty zalges. i¥1ie Procent
é g winy | zreby ubocz. | stale 1-10 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze zalesione zales.
2 ®
@ © powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
2427 90 605 1925 170 440 1340 3175 1185 2620 | 3325 | 30145 | 13420 | 11580 72447 72447 1,12
DB.B 3040 | 26,70 0,98 4,22 1,46 2,82 3,92 6,32 | 13,31 9,88 100,01 100,01 04
840 5 235 55 235 510 905 1360 1810 | 3975 4700 14630 14630 0,23
DB.C 1,35 13,44 0,55 0,66 13,67 383 | 13,19 1,80 48,49 48,49 0.2
14 20 1290 60 165 5580 1025 | 4840 705 13699 13699 0,21
KL 3,53 3,53 3,53 0,01
10 75 85 85 0
JwW 0,69 0,69 0,69 0
170 170 170 0
wz 0,65 3,96 4,61 4,61 0,02
14 250 1635 1899 1899 0,03
JS 1,01 4,48 0,70 4,47 1,95 1,34 7,21 9,63 2,31 8,79 36,40 41,89 0,17
30 231 85 590 680 455 2755 | 3645 470 2310 10990 11251 0,17
GB 2,36 2,36 2,36 0,01
340 340 340 0,01
BRZ 1025 | 22,68 | 4642 | 4217 | 41,28 40,74 45,32 13,55 12,14 8,90 14,19 297,64 297,64 1,2
986 1345 4590 8730 9660 10170 12365 3415 3290 | 2400 2760 59711 59711 0,92
oL 8,44 1145| 3937 | 8125| 5441 72,04 94,72 4118 | 43,89 | 5957 | 73,69 56,87 6,86 635,30 643,74 2,6
438 1047 80 3095 | 13095 | 13530 | 21775 | 28310 13305 | 14000 | 20125 | 26940 | 21505 3080 179887 180325 2,78
oLsS 1,06 1,63 2,69 2,69 0,01
215 190 405 405 0,01
AK 3,51 13,17 17,65 9,51 14,51 5,97 3,32 0,29 1,86 1,50 2,62 73,91 73,91 03
84 215 1590 3620 2190 2980 1370 700 50 535 295 405 14034 14034 0,22
TP 4,02 4,02 4,02 0,02
1840 1840 1840 0,03
0s 0,57 3,19 0,19 3,95 3,95 0,02
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32 . Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
© O,
= £ | do odnowienia Przest. [ I \Y v Vi Vil vill
- | B ko | koo | B grunty
> S batz. | prod. | pozo- | Na ?r' 141 przer. grunty zales. inie | Procent
2 5 | P | ez upocz | stale | Zal | 449 | 4120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 zalesione | 7
iz} [ winy | zreby wyzej .
@ powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
61 110 835 60 1066 1066 0,02
LP 1,1 8,89 10,00 10,00 0,04
425 4645 5070 5070 0,08
CZR.P 2,41 2,41 2,41 0,01
571 | 221,18 | 24,80 | 36,87 1751,67 | 1610,88 | 1711,43 | 1581,74 | 2762,12 | 541991 | 3603,72 | 1821,91 | 1887,62 | 877,58 | 977,51 | 139,07 | 49,69 | 206,86 | 68,86 24470,57 24759,13 100
Ogdtem
160 | 3858 280 1207 | 39713 260 39755 | 194140 | 353270 | 825985 | 1778070 | 1240545 | 614875 | 642665 | 289215 | 332790 | 49705 | 16440 | 54650 | 19250 6491328 6496833 100
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Zalacznik nr 5

Tabela Va: Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego

udzialu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
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Tabelanr V a
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Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Stawa Slaska (14-09-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ 3o i I I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Ragem
siediskowy | 28 | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 |91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 preet:
85 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BS SO 311| 1024| 1631| 328| 076| 272 3642 99,32
BRZ 0,25 025 0,68
Razem | ha 311| 1049| 1631| 328| 076| 272 36,67 | 100,00
% 848| 2861| 4448| 894| 207| 742 100,00 | 100,00
BSW SO 658,52 | 576,41| 689,69| 696,19 | 988,48 |2070,20 | 150,35 | 872,50 | 795,05 | 363,64 | 459,15| 3500 12,28 3,66 973021 96,44
MD 151 904 1091| 167| 059 0,18 2480 025
W 143 0,06| 070 219 0,02
BK 110| 028] 0,30 168 0,02
DB.S 473 147] 0.0 0,42 0,09] 029 680 0,07
DBB 758 1,12 0,24 0,08 9.02| 0,09
DB.C 0,22 0,37 0,62 121 0,01
W 0,20 020 0,00
GB 0,59 059 0,01
BRZ | 10853| 74,06| 49,96| 30,79| 890| 578| 1294| 188| 143| 031| 0024 20482 292
oL 024 089| 045 0,53 211| 0,02
AK 220 357| 441 164| 051 122| 046| 084 0,20 1505| 0,15
Razem | ha 782,76 | 666,61| 754,75| 733,06 | 1000,28 | 2078,50 | 1524,20 | 874,84 | 798,21 | 364,24 | 460,20| 3500 12,28 3,66 10088,68 | 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

wo| B | I i v v VI T Vil [ Vil | o | koo | Bud. Raem

siediskowy | 28 | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 |91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 prest:

85 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 11 | 12 | 13 | 14 15 | 16 | 17 | 18 19 20

% 776] 661| 748| 7.27| 991| 2060| 1511| 867| 7.91| 361| 456| 035| 012 0,04 100,00 100,00

BW SO 2,23 2,23| 100,00

Razem | ha 2,23 2,23| 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00

BMSW  |SO | 499,05| 492,60 | 444,51 | 484,85 | 1008,15 | 256,46 | 1366,61| 601,33 | 788,72 | 207,48 | 271,11| 47,08| 6,33| 3059 31,68 862850 | 92,42
SOWE 032 0,08 040] 0,00
VD 1599| 31,98| 3560| 532 105| 3874 168| 08| 0,39 96,02| 1,03
W 54|  778| 527 294| 424 142| 095 160| 049] 145| 044 021 2833 030
i) 047 047 001
DG 0,31 0,31 0,08 070 0,01
BK 4651 1065] 1,08] 103 3,66 6293 067
DBS | 3957| 2292| 683 094| 076] 212| 80| 003 079| 223 024 7.8 8541 091
DBB | 7640 2583| 224| 077| 07| 014| 120 76| 025 021 3,98 113,05 1,21
DBC | 053] 360| 509 055| 022 076| 015 096 034 102| 0,08 1330 0,14
KL 0,09 009 0,00
W 0,29 029] 0,00
GB 19| 032 0,08 59| 002
BRZ | 16,32| 5825| 4249| 2871| 2589| 3086| 27,03 555 324| 177 059 174 24244 2,60
oL 076 071| 137| 018 105 055 063| 167| 022| 0,02 7,16 0,08
AK 334 1377| 1126| 927 615 236| 412| 106] 117| 001 042 5203|057
oS 051 001 016 024 0,05 097 001
JKL 0,07 007] 0,00
P 072| 049| 022] 003| 005 047 204 002

Razem | ha 698,42 | 650,12 | 556,28 | 538,34 | 1050,46 | 2304,86 | 1402,57 | 614,40 79846 | 304,62 | 273.40| 47,11| 7.15| 47.91| 3168 9336,76 | 100,00
% 748| 706| 598| 577 1125 2469] 1502| 658| 855| 326 293 050| 008 051 0,3 100,00 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BMW e 179 1453 2481| 1605| 1510| 12.68| 27,72| 47,30| 1146| 390| 581 2,25 18340 86,94
MD 207|270 0,62 539 256
SW 017 260] 361 144 003 041| 112 9.08] 430
BK 0,19 019 0,09
DBS 050 035 0,77 0,19 112 293 139
DBB 0,46 046 022
BRZ 020 158] 076] 054 022 001| 297 076] 064 768 364
oL 0,69 0,31 0,38 T38| 0,65
AK 0,33 033 016
0S 0,11 041 005

Razem | ha 266 2247| 3265| 1847| 1566| 1340| 3281| 4825| 1240| 390| 581 3,37 210,95 100,00
% 126 1065| 1548 861| 742| 621 1555| 2288 574 185 275 1,60 100,00 | 100,00

BMB e 135 135 90,00
BRZ 0,15 015 10,00

Razem | ha 1,50 1,50 | 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00

LMSW | SO 5589| 72,12| 78,98 101,85 300,94 | 650,75| 434,19 | 136,64| 139,52| 60,36| 6528| 9,02| 2,27| 57,06] 10,80 217567 | 81,31
MD 578| 820| 2463 78| 110| 342 161| 323 121 0,30 57,36| 2,14
SW 119| 080 383 307| 09| 030 271 039 003 004 020 0,17 1369| 0,51
DG 0,80 095 073 037 285 0,11
BK 846| 574 3906] 080] 652 059 203 163 143 017 1,03 3236 1,21
DB 0,69 069 003
DBS | 4304| 1372| 843| 208| 474| 861| 248| 299| 046| 155| 157| 116] 3.28| 21,59 116540 4,31
DBB | 2690| 651| 158| 428 030 510| 7.99| 543| 328| 839| 544 548 031 80,09 3,03
DB.C 145| 685| 002| 089] 095] 038 1441 497 491 3,06 0,70 3859 1,44
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

KL 019 1,41 005 026 191 007
W 055 0,41] 0,18 0,05 163 0,34 286 0,11
WZ 031  006] 0,11 0.18 066 002
GB 2,58 0,76 334 042
BRZ 069] 1030] 1139] 660| 1261| 2424| 1896| 648| 1,09 0,69 0,31 9336 349
oL 073 107 043 041 156| 028 022] 156 596 022
AK 519 157 981| 557| 1406| 248| 1,77 048] 1,03 1,56 1,02 4514 1,69
0S 0,04 150 0,20 1,05 0,15 204 011
P 046] 008| 055 0,56 0,36 201 008

Razem | ha 146,73 | 126,46 | 143,63 | 136,52 | 33554 | 700,88 | 471,04| 17615| 15535| 76,64| 80,43| 1038| 572] 9020] 11,19 2675,78 | 100,00
% 548 473| 537| 510] 1254 2653 1760 658| 581| 286 301| 039 021] 337 042 100,00 | 100,00

LMW e 812| 2260| 5446| 3831| 18045| 15340 7524| 4407| 1229| 1267| 1646| 096 1707|596 641,76 61,34
SOB 1,49 149 014
SOWE 0,58 058 0,06
MD 154  254| 906| 020] 544 121 022 2021 1,93
SW 1320]  7,71| 16.13| 1039| 2405] 1172 071] 3.16] 067] 116] 091| 0,11 275 027 92,04 888
D 0,09 009 001
DG 0,22 0,29 051 005
BK 28| 118 080] 023 182 016 217 144 1068] 1,02
DBS | 4308| 921| 289| 029] 145] 099| 321| 072| 064| 048] 181 0,04 10,11 7552 7,22
DBB 239 131 086] 041] 002] 061 0,13 0,56 569 054
DB.C 019 1,88 0,11 281 059 0,34 502 057
KL 0,07 0.07] 001
W 0,60 060 0,06
WZ 250| 068 0,02 0,50 370] 035
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i i I IV Y Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

7S 0,87 0,38 1251 012
GB 130 082 0,16 0,77 305] 029
BRZ 181| 573| 1155| 2154 1943| 1269| 935 655 390| 082] 001 446| 027 9811| 9,38
oL 489 125| 1546| 13,02| 859| 1845| 106| 359 791 122| 169 007 020] 0.1 7751 741
oLs 044 1,30 174 047
AK 0,08 0,39 047 004
0S 040 022 0,04 0,14 080 008
JKL 0,22 022 002
P 126 181 0,19 326 031

Razem | ha 82,07| 5563 | 11454 8579 239.91| 20089| 9011| 6059| 2558| 20.12| 22:66| 1,07| 115| 3821| 6,95 1046,17 | 100,00
% 703| 532| 1005 820] 2204 1920 861| 579 245 192| 247 00| 011 365 066 100,00 | 100,00

LMB SW 006 036 042 1721
BRZ 019 091 T10| 45,09
oL 037 055 002 37,70

Razem | ha 062 182 2,44 100,00
% 2541 7459 100,00 | 100,00

LW o) 066| 509| 619 761 227 84| 968 931 076| 138 056] 059 372| 480 60,76 | 31,66
SO.C 0,56 056 029
MD 306 542 020] 020 0,11 0,56 0,28 983 512
W 041 053 0,10 T12|  049] 029 264 138
DG 124 0,50 1,02 029] 145 228 738 385
BK 068 651 038 2,66 T16| 039] 1,52 043 038 1411] 7,35
DB.S 628 16,80 3,79 4,40 490| 421 463 111| 284| 534| 0,38 5468| 2849
DBB 199 2,73 020 1,31 242 1,96 0,37 1008 572
DB.C 2,68 517 047 076 878 458
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

W 0,69 069] 036
7S 1,56 0.78] 0,09 243 127
GB 0,55 0,06 061] 032
BRZ 190 210 363 179 1,04 0,02 1138] 593
oL 0,60 0,33 093] 048
AK 156] 083 092 331 1,72
0S 020 1,39 159 083
P 030] 0,18 0,67 0,09 124 065

Razem | ha 901 3702] 2159| 1224 562| 1542| 1838 1922] 1005 1365] 1.86| 401| 1253| 860 191,90 | 100,00
% 516] 19,75 1125| 638| 293| 804 958 1002 571 741 097| 209| 653| 448 100,00 | 100,00

w e 186| 247 045| 1719 054 628| 237 039] 034 286 045 694 4214 1437
MD 047  165] 071 253 086
SW 054 253 270] 756 041 138 119| 126 053] 029 1839 627
D 119 119|041
BK 0,86 105|047 0,97 335 114
DBS 919 076] 205 044 406 037 797 751 276| 288| 476 4275 1458
DBB 0,72 0,45 147 0,40
DB.C 019 020 039 0413
W 0,09 0,40 049 047
WZ 1,34 0,09 022 2,60 425 145
S 0,12 2,82 115]  097| 376] 133 10,15] 3,46
GB 0,49 142 0,14 2,05] 0,70
BRZ 041 000] 508 561 703| 232 543 269| 405] 272| 098] 075 0,48 39,05 13,31
oL 627| 380] 1163| 1006| 2105 1339| 804 ©510| 1310| 1541 1082| 1,20| 030]| 076 12003 41,22
AK 047 027 074 025
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

P 013 007 020 007
0S 038 042] 047 0,06 073|025
P 0,81 0,30 TA1] 0,38
CZRP | 169 169 058

Razem | ha 2187| 803| 2658| 2129| 5836| 1642| 2351| 1237| 2018 3258| 2840| 491| 4,16| 1464 293,30 | 100,00
% 746]  274] 906| 726] 1989| 560] 802 422 68| 1141| 968| 167| 142 499 100,00 | 100,00

oL e 081 077 190 060 077 1,06 591 305
SW 078 159 037 091 0,78 443 229
DBS 080 1,47| 194 0,12 0,70 473 244
DB.C 0,24 024 012
WZ 0,20 0,35 055 028
7S 0,32 032 047
BRZ 160 128| 059 261 409]| 089] 059 1,19 115 14,08 7.6
oL 320] 1267] 1947| 7.08| 2343| 1839| 1520| 22,34| 2048| 17,01 3,96 162,72 83,95
oLs 043 0,17 060 031
AK 0,15 045 0,08
oS 0,04 0,06 010 005

Razem | ha 420| 17.48| 2518| 767| 2830| 2405| 17,01| 2476| 2297| 1816| 3,96 193,83 | 100,00
% 221]  902] 1299| 396| 1460| 1241| 878| 1277| 1185| 937| 2,04 100,00 | 100,00

oL o) 0,12 0,05 0,20 0,28 0,24 089 034
MD 0,43 043 0,6
W 0,50 0,44 047|044 282| 08| 060 615 234
BK 0,06 0,19 025] 0,0
DB.S 080] 048] 030 028 041 032] 1,05 088 452 1,72
DBB 0,53 053] 020




-370 -

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I v v Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

DB.C 0,21 021 008
W 0,12 042 005
WZ 0,30 078 072] 033 213|081
7S 145] 097 028 045 027 198 112 247| 263 162 443
GB 0,16 016 0,06
BRZ 014 157 100 072 272 157 057 325 882 2036 7,76
oL 064 1349] 2517| 2209| 1154| 3002| 1585| 7.78| 1414| 3029| 3020| 264 6,86 211,61] 80,63
oLs 064 047 081 031
P 2,64 264 1,01

Razem | ha 160 1636 28.95| 2493 1271| 33.76| 1847| 854| 2325| 4268| 3553| 879 6,86 262,43 100,00
% 061] 623 1103| 950| 484 1286| 704 325| 886| 1628| 1354 335 2,61 100,00 | 100,00

[ e 019 1724 1,32 0,72 347 271
MD 012  155] 0,10 1771 1,38
SW 0,09 0,38 232] 0,62 341 267
DG 0,71 071 056
BK 0,09 1,30 068 042| 184 433 339
DB.S 022 032 0024 083| 012| 329| 050| 4458 1673]| 12,80 79,63| 62,26
DB.C 0,05 0,10 015 0412
Wz 0,65 131 196 1,53
S 0,36 0,35 071 056
GB 0,08 0,12 160 424 604 472
BRZ 040| 0724 0,68 0,18 150 1,47
oL 2,71 074 1,73| 027| 006] 039] 029] 3,24 943 737
P 4,02 0,60 462 361
P 0,05 160  7.05] 147 1017] 7,95
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i I I IV Y Vi Vil vill w | koo | Bud Raem
siediskowy | -2 & | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 |101-120 | 121-140 | 1411 preer:
lasu & wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Razem | ha 045 080| 528 074 672] 234 125| 958| 219| 5347| 29.86| 1522 127,90 | 100,00
% 035 063 413 058 525 183 008| 749| 171 4180| 2335] 11,90 100,00 | 100,00
Lacznie | SO | 1224,03 | 1186,23 | 1301,88 | 1348,47 | 2526,95 | 5171,27 | 3434,56 | 1704,97 | 1762,12 | 740,50 | 822,71| 92,66| 21,92| 117,63| 56,90 2151280 | 87,93
SOB 1,49 149 0,01
SOC 0,56 056 0,00
SOWE 0,32 0,58 0,08 098] 0,00
MD 2482| 57,96 9006| 1598| 838| 837| 402| 375| 242] 010] 2,20 0,58 21834 0,89
SW 16,19| 2255| 33.87| 20,74| 37.63| 1503| 503| 634 7.78| 533| 437 050| 082 342 027 18167 074
D 0,47 119 0,09 175 0,01
DG 031 124 183 095 144 066| 192 037 145 228 1215 0,05
BK 6058| 2461| 887| 253| 652| 507| 016 439 279 107 337 184| 047| 7.53| 038 12988 053
DB 0,69 069 0,00
DBS | 14821| 6690| 27,04 375| 7.07| 1242| 1719| 542| 1017| 17,25 61,15| 2264| 2298| 50,10] 038 47237 1,93
DBB | 11598| 3806| 438| 516| 069| 7.16| 943| 543 759 917| 814 1039 0,31 22189 091
DB.C 053] 524 1677 057 148 181 053] 1548| 647] 1289| 507| 028 087 1.0 6879 0,28
KL 019 1,50 005 026 0,07 207|001
W 113| 083 0,18 0,74 163 0,40 0,34 525 0,02
Wz 435 074] 041 0,02 109]  1,00] 072] 424 0,68 1325 0,05
S 177| 232 028 327| 027| 194 15| 373| 497| 380| 263 035 2648 0,11
GB 631 122 1,58 012 055 160 424 181 1743 0,07
BRZ | 127,06| 154,95| 12642| 99,20| 7947| 8518| 7988| 2525| 1879| 1574 251| 0,75 791 027 82428 337
oL 15,00 33,39| 7502| 5562| 66,74| 8548| 4208| 3972| 5925| 6477| 5046| 384 037]| 096] 697 600,66 245
oLs 151 147 017 315 0,01
AK 10,73| 18,91| 26,28| 1839| 2155| 683| 635] 238] 259| 1,77 042 102 11842 048
P 4,02 013 007 0,60 482 002




-372 -

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é cg | Il 1] \Y% \' VI VIl VIl KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 3 @ 141 i przer.
lasu o N 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 .
O o wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oS 0,08 1,60 3,24 0,59 0,24 1,11 0,04 0,05 0,15 0,14 7,24 0,03
JKL 0,29 0,29 0,00
LP 3,60 2,56 0,77 0,09 0,05 0,67 0,56 1,60 9,69 1,47 1,41 22,47 0,09
CZR.P 1,69 1,69 0,01
Ogodtem ha 1751,66 | 1610,88 | 1711,43 | 1581,74 | 2762,12 | 5419,91 | 3603,72 | 1821,91 | 1887,62 | 877,58 | 977,51 | 139,07 49,69 | 206,86 68,86 24470,56 | 100,00
% 7,16 6,58 6,99 6,46 11,29 22,15 14,73 7,45 7,71 3,59 3,99 0,57 0,20 0,85 0,28 100,00 | 100,00
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Zalacznik nr 6

Tabela Vb: Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu

gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
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Tabelanr Vb

Miazszos$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
Nadles$nictwo Stawa Slaska (14-09-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ gg ! I Il v v Vi vl vill o | koo | Bud Razerm
siedliskowy | 2 9 141 i przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BS SO 395 985 3110 490 145 685 5810 | 99,57
BRZ 25 25 0,43

Razem m3 395 1010 3110 490 145 685 5835 100
% 6,77 | 17,31 53,29 8,40 249 11,74 100,00 100

BSW SO 8725 | 63445 | 132985 | 260610 | 601800 | 467150 | 266870 | 252150 | 112775 | 138670 9220 2785 595 2317780 | 98,88
MD 460 1500 420 205 20 2605 0,11
SW 15 280 295 0,01
DB.S 5 65 10 85 165 0,01
DB.B 75 10 85 0
DB.C 10 65 55 130 0,01
BRZ 2895 5240 4805 1685 1230 2930 405 305 60 40 19595 0,84
oL 65 265 155 105 590 0,03
AK 140 635 785 340 115 215 115 190 60 2595 0,11

Razem m3 12225 | 70830 | 138995 | 262985 | 603755 | 470525 | 267390 | 252730 | 112920 | 138885 9220 2785 595 2343840 100
% 0,52 3,02 593 11,22 25,76 20,07 | 11,41 10,78 4,82 5,93 0,39 0,12 0,03 100,00 100

BW SO 535 535 100

Razem m3 535 535 100
% 100,00 100,00 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g I Il v v VI il Wil KO kDo | Bud- Razem
siedliskowy | 2 g 141 i przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BMSW SO 512785 | 57605 | 129240 | 323910 | 792040 | 508110 | 222745 | 281925 | 101795 97435 15920 1670 | 12065 7210 2564460 97,36
SO.WE 5 15 20 0
MD 20| 1855 5340 1140 275 1185 555 70 95 10535 0,4
SW 5 65 275 275 1240 500 415 925 300 475 485 4960 0,19
JD 85 85 0
DG 5 20 20 45 0
BK 20 20 40 0
DB.S 25 300 135 195 475 565 5 135 600 65 2500 0,09
DB.B 40 10 90 30 25 245 405 540 70 60 415 1930 0,07
DB.C 65 220 25 15 225 45 290 130 435 25 1475 0,06
BRzZ 3100 4920 5535 6085 7825 6420 1185 825 325 125 325 36670 1,39
oL 50 120 335 20 315 160 120 430 105 5 1660 0,06
AK 325 1700 2105 2195 1300 540 980 220 285 85 9735 0,37
oS 135 40 65 240 0,01
JKL 5 5 0
LP 20 15 10 45 0

Razem m3 35(18335| 70555 | 139030 | 334060 | 803930 | 517120 | 226725 | 284600 | 103655 98545 15945 1855 | 12805 7210 2634405 100
% 0,00| 0,70 2,68 5,28 12,68 30,51 19,63 8,61 10,80 3,93 3,74 0,61 0,07 0,49 0,27 100,00 100

BMW SO 550 3105 3610 5075 4745 11095 | 17785 4450 1690 1720 895 54720 | 93,23
MD 120 420 175 715 1,22
SwW 120 255 95 5 225 625 1325 2,26
DB.S 10 65 75 0,13
BRZ 40 100 70 35 5 965 180 120 1515 2,58
oL 95 40 140 275 0,47
AK 25 25 0,04
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ EE: L v v vi vil vill ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g 141 przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

(O] 40 40 0,07

Razem m3 925 3890 3840 5155 4975 13000 | 18030 4570 1690 1720 895 58690 100
% 1,58 6,63 6,54 8,78 8,48 22,15 30,72 7,79 2,88 2,93 1,52 100,00 100

BMB SO 335 335 93,06
BRzZ 25 25 6,94

Razem m3 360 360 100
% 100,00 100,00 100

LMSW SO 1600 | 11600 | 28830 | 105775| 245090 170110 | 53325| 53210 | 21360 24885 3925 540 | 23470 3490 747210 89,99
MD 10| 580 4265 1945 395 1060 550 1150 290 10245 1,23
SW 10 335 695 365 85 1335 265 10 65 105 90 3360 0,4
DG 95 615 505 210 1425 0,17
BK 5 110 1170 165 40 605 620 230 450 290 3685 0,44
DB.S 35 375 305 1410 1950 605 920 120 440 405 405 1155 290 8415 1,01
DB.B 5 365 50 1205 2330 1605 1115 2360 2650 115 100 11900 1,43
DB.C 5 570 235 230 120 5885 1610 1550 1380 11585 1,4
KL 15 10 55 80 0,01
Jw 10 5 10 565 125 715 0,09
wz 5 5 0
BRZ 610 1650 1370 2940 5940 5460 1645 290 160 85 20150 2,43
oL 55 180 25 105 530 55 80 500 1530 0,18
AK 275 215 2110 1410 3105 500 315 75 255 310 500 9070 1,09
0s 5 340 65 345 45 800 0,1
LP 20 195 215 0,03

Razem m3 10| 3205| 19430 | 35645 | 114195| 259445| 181160 | 66950 | 58610 | 26415 30640 4435 1985 | 24675 3590 830390 100
% 0,00 0,39 2,34 4,29 13,75 31,25 21,82 8,06 7,06 3,18 3,69 0,53 0,24 2,97 0,43 100,00 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ EE: L v v vi vil vill ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 2 g 141 przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LMW SO 525 7480 9370 | 61545 59205 29685 | 15410 4930 3930 5945 235 7445 1365 207070 76,05
SO.B 325 325 0,12
SO.WE 165 165 0,06
MD 125 1285 35 1215 385 45 3090 1,13
SW 70 185 1050 1695 7145 4340 360 1725 290 415 500 35 640 100 18550 6,81
DG 20 140 160 0,06
BK 195 50 230 475 0,17
DB.S 40 130 15 355 250 570 275 135 80 400 340 2590 0,95
DB.B 20 5 45 70 0,03
DB.C 5 135 30 1055 180 90 1495 0,55
wz 5 5 0
JS 50 65 115 0,04
GB 30 30 0,01
BRZ 25| 365 1265 3930 4285 2925 2450 1710 855 200 1435 70 19515 7,17
oL 40 110 2380 2960 2380 5375 340 1290 2380 330 300 25 85 40 18035 6,62
OL.S 80 155 235 0,09
AK 15 130 145 0,05
0os 80 100 10 40 230 0,08
JKL 15 15 0,01

Razem m3 135| 1355| 13910 | 18240 | 77080 72675 33520 | 20715 8645 6445 7650 270 405 9605 1665 272315 100
% 0,05| 0,50 5,11 6,70 | 28,29 26,69 12,31 7,61 3,17 2,37 2,81 0,10 0,15 3,53 0,61 100,00 100

LMB SW 20 60 80| 15,53
BRZ 40 230 270 | 52,43
oL 45 120 165 | 32,04

Razem m3 105 410 515 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g I Il v v VI il Wil KO kDo | Bud- Razem
siedliskowy | 2 g 141 i przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

% 20,39 79,61 100,00 100

LSW SO 25 905 2500 585 3240 3275 2540 240 625 125 195 1590 1370 17215 39,81
SO.C 165 165 0,38
MD 225 950 65 45 45 185 120 1635 3,78
SW 25 55 400 55 175 710 1,64
DG 60 105 945 225 1160 1270 3765 8,71
BK 25 775 450 145 525 20 105 2045 4,73
DB.S 95 175 1480 1640 1360 1470 280 1190 120 7810 18,06
DB.B 20 20 445 680 905 2070 4,79
DB.C 180 2060 110 245 2595 6
JW 170 170 0,39
JS 595 265 15 875 2,02
GB 120 120 0,28
BRZ 120 280 895 445 220 400 2360 5,46
oL 140 110 250 0,58
AK 265 175 210 650 1,5
oS 80 475 555 1,28
LP 235 20 255 0,59

Razem m3 545 2645 3680 1390 5250 6060 5750 3930 5220 460 1785 3420 3110 43245 100
% 1,26 6,12 8,51 3,21 12,14 14,01 13,30 9,09 12,07 1,06 4,13 7,91 7,19 100,00 100

Lw SO 115 255 90 5460 190 2150 1080 165 135 865 120 2680 13305 17,79
MD 15 250 190 455 0,61
SwW 5 420 435 2385 170 835 205 390 310 220 5375 7,19
JD 380 380 0,51
BK 25 45 70 0,09
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ é g I I Il v v VI il Wil KO kDo | Bud- Razem
siedliskowy | 2 g 141 przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

DB.S 10 70 60 915 130 2565 2935 840 1340 145 9010 | 12,05
DB.B 110 110 0,15
DB.C 75 50 125 0,17
Jw 140 140 0,19
wz 45 85 1015 1145 1,53
JS 245 360 365 1245 325 2540 3,4
GB 190 190 0,25
BRZ 30 65 620 1200 1865 590 1240 480 1045 740 195 120 130 8320 11,13
oL 50 335 2125 2460 6275 4040 2720 1615 4400 5435 3275 335 105 75 33245 | 44,44
AK 65 50 115 0,15
TP 55 25 80 0,11
oS 90 30 35 25 180 0,24

Razem m3 80 545 3765 4635 | 16500 4855 7025 3960 6920 | 10705 9325 1345 1875 3250 74785 100
% 0,11| 0,73 5,03 6,20 | 22,06 6,49 9,39 5,30 9,25| 14,31 12,47 1,80 2,51 4,35 100,00 100

oL SO 5 115 590 220 240 365 1535 3,13
SW 15 230 145 225 445 1060 2,16
DB.S 80 15 240 335 0,68
DB.C 80 80 0,16
wz 120 120 0,25
BRZ 90 195 100 620 855 150 145 245 275 2675 5,46
oL 1320 3190 1320 7075 4885 4335 6000 6695 6975 1265 43060 | 87,94
OoL.s 50 15 65 0,13
AK 25 25 0,05
oS 5 15 20 0,04

Razem m3 1435 3860 1420 8460 6200 4750 6950 7385 7250 1265 48975 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ é g I I Il v v VI il Wil KO kDo | Bud- Razem
siedliskowy | 2 g 141 przer.
lasu 85 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

% 2,93 7,88 290| 17,28 12,66 9,70 | 14,19| 15,08| 14,80 2,58 100,00 100

oLuJ SO 10 75 95 50 230 0,28
MD 140 140 0,17
SW 50 175 250 1205 345 250 2275 2,74
BK 70 70 0,08
DB.S 80 145 105 360 280 970 1,17
DB.B 155 155 0,19
DB.C 55 55 0,07
wz 460 280 105 845 1,02
JS 75 40 95 75 680 410 505 565 2445 2,94
BRZ 15 205 180 125 635 440 230 890 2185 4905 5,9
oL 1160 4635 6960 3705 10275 5415 3340 5830 | 11610 13340 790 3080 70140 | 84,42
OoL.s 130 45 175 0,21
LP 675 675 0,81

Razem m3 1175 5045 7285 3925 11240 6325 3640 9160 | 15090 14805 2310 3080 83080 100
% 1,41 6,07 8,77 4,72 13,53 7,61 438 11,03 18,17 17,82 2,78 3,71 100,00 100

Lt SO 65 305 450 250 1070 1,96
MD 30 495 525 0,96
SW 10 1015 560 1585 2,9
DG 465 465 0,85
BK 150 560 710 1,3
DB.S 220 25 1040 80 21055 10075 4945 37440 | 68,51
DB.C 25 25 0,05
wz 250 425 675 1,24
JS 5 60 65 0,12
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ é g I I Il v v VI il Wil KO kDo | Bud- Razem
siedliskowy | 2 g 141 i przer.
lasu 8 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

GB 20 605 2015 2640 4,83
BRzZ 10 20 160 30 220 0,4
oL 175 280 545 45 15 145 115 1600 2920 5,34
TP 1840 265 2105 3,85
LP 650 3070 480 4200 7,69

Razem m3 10 210 280 2635 570 370 3610 755 24735 15720 5750 54645 100
% 0,02 0,38 0,51 4,82 1,04 0,68 6,61 1,38 45,27 28,77 10,52 100,00 100

tacznie SO 524330 | 144510 | 307030 | 765070 | 1709705 | 1192685 | 577360 | 600965 | 242260 | 270445 29425 5310 | 48145| 14030 5931275 91,96
SO.B 325 325 0,01
SO.C 165 165 0
SO.WE 5 165 15 185 0
MD 30| 3380| 14010 3795 2135 2630 1325 1295 610 615 120 29945 0,46
SwW 75 400 2600 3265 | 11360 5830 2985 3530 3700 2010 2090 195 485 950 100 39575 0,61
JD 85 380 465 0,01
DG 5 60 240 615 970 350 945 245 1160 1270 5860 0,09
BK 25 180 45 1170 1135 90 905 1070 375 1125 560 290 20 105 7095 0,11
DB.S 210 1140 515 1975 2820 4500 1660 3080 5315 26625 11880 9035 435 120 69310 1,07
DB.B 60 35 455 105 1675 2650 2010 2380 2585 3735 530 100 16320 0,25
DB.C 75 1115 25 315 480 165 6205 1875 4665 2125 75 110 335 17565 0,27
KL 15 10 55 80 0
JW 10 5 180 565 140 125 1025 0,02
wz 5 5 415 545 280 1545 2795 0,04
JS 130 40 340 75 660 360 1310 1670 830 565 60 6040 0,09
GB 220 20 120 605 2015 2980 0,05
BRzZ 55| 7310 | 14495| 18125| 17895 20610 20275 6010 4575 3810 520 120 2375 70 116245 1,8
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ g ' I Il v v VI VIl Vil o | koo | Bud Razerm
siedliskowy | 2 g 141 przer.
o |1-10| 11-20 | 21-30 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 .
lasu O o wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oL 90| 3125| 12805| 14245| 20065 26230 13365 | 12460 | 20380 | 24680 19890 1125 130 160 3120 171870 2,66
OoL.S 260 200 15 475 0,01
AK 740 2550 5090 4275 4695 1490 1410 485 670 370 85 500 22360 0,35
TP 1840 55 25 265 2185 0,03
oS 10 425 945 155 65 370 10 45 40 2065 0,03
JKL 20 20 0
LP 40 15 10 235 195 650 3745 480 20 5390 0,08
Ogoétem m3 260 | 39755 | 194140 | 353270 | 825985 | 1778070 | 1240545 | 614875 | 642665 | 289215 | 332790 49705 16440 | 54650 | 19250 6451615 100
% 0 1 3 5 13 28 19 10 10 4 5 1 0 1 0 100 100
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Zalacznik nr 7

Tabela VI: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg

gospodarstw gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci
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Tabela nr VI
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Powierzchniowa i miazszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Nadlesnictwo Stawa Slaska (14-09)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. Il I I\ \4 i Vil VIl | KO | KDO | Bud. ngvflm
Gospodarstwo regbn. | pan. [O01-sty |11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$s¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SPECJALNE (S) 100 | SO 36,97 34,94 46,69 39,58 54,34 | 190,77 92,83 98,45 12,20 711 | 47,96 6,03 | 4,67 1,17 673,71
710 3960 6070 | 11295 51405 28930 | 25635 4060 2155 | 13570 | 2115| 1310 130 151345
100 | MD 2,89 3,88 6,77
195 1530 1725
80 | SW 0,94 2,47 1,60 5,01
25 1005 560 1590
100 | DG 0,56 0,56
240 240
100 | BK 1,19 1,09 2,28
295 295
140 | DB.S 0,45 1,37 3,88 4,57 | 54,00 | 23,74| 23,23 111,24
330 1095 1005 | 24430 | 12010 | 9120 47990
140 | DB.B 0,31 0,31
85 85
100 | DB.C 1,82 1,82
780 780
100 | WZ 0,65 0,65
250 250
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I Il v \Y VI VI Vil KO | KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn.| pan. |01-sty |11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90| 100| 120| 140] wyz
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 | 16 | 17 | 18 19 20
100 [ JS 1,95 156 372 7.23
680 425] 1590 2695
80 | BRZ 080 245 182 097 0,60 0,74 7,38
0] 275 410 250 120 175 1240
80| OL 1118| 2757| 567| 1564| 1682| 680| 13.28| 17,87| 21,26 32,34 6,86 175,29
985| 4440| 1635| 5140| 5105| 2010 3585| 6475| 8930 14495 3080 55880
60 | AK 1,50 1,50
295 295
40[TP 4,02 4,02
1840 1840
80[LP 8,89 8,89
4645 4645
Ra- 3742| 4692| 81,73| 4525| 71,80| 212,58| 102,05| 112,08| 43,51| 40,82 136,11| 38,66 27,90 8,03 1006,66
zem 1705| 8895| 7705| 16845| 58600| 31950| 29590 | 15125| 15195| 52875 | 18770 | 10430 3210 270895
LASOW 100 SO | 234,28| 149,62| 207,55| 223,46 | 518,71| 809,36 | 853,00| 271,55| 236,85 | 112,84 | 137,66 | 30,41] 13,06| 21,63| 21,82 3841,89
OCHRONNYCH (O) 10| 3640 21025| 48530 | 159690 | 270995 | 296790| 85200| 79720| 37765| 40800| 8645| 2900| 5830 | 4540 1066080
100 | MD 3,76 0,69 0,62 5,07
435 195 140 770
80| SW 338 415| 400] 465 245  145] 151 21,59
590 570| 1505| 1695 1150  630] 470 6610
100 | BK 160 41| 157 48
90| 235 325
140|DBS | 4135 643 0098 174]  289] 168 2,70 1,98 59,75
10 30 90 385 995 530 750 620 3410
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I 1l v v VI ViI VIl | KO | KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn.| pan. |01-sty |11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
140 | DB.B 2,97 2,72 1,84 7,53
65 470 535
100 | DB.C 0,89 1,05 1,94
15 455 470
100 | JS 0,56 2,31 8,79 11,66
125 470 | 2310 2905
80 | BRZ 2,23 1,62 11,03 17,74 12,20 11,79 8,79 5,33 10,71 3,57 8,91 93,92
105 510 3975 3070 2800 2475 1300 2935 905 1810 19885
60 | OL 0,54 0,54
40 40
80 | OL 5,11 8,32 39,56 32,70 30,44 47,92 15,13 25,83 36,08 | 41,40| 24,53 307,02
80 825 6480 7900 9430 13635 5240 8870 | 11750 | 14280 7010 85500
40| OL.S 1,06 1,63 2,69
215 190 405
60 | AK 3,14 1,57 2,40 1,18 2,12 10,41
285 335 585 305 285 1795
60 | OS 1,20 1,20
240 240
Ra- 285,94 | 171,74 | 271,57 | 282,82 | 569,51 | 87546 | 880,59 | 308,02 | 286,93 | 159,32 | 168,87 | 41,18 | 13,06 | 32,66 | 21,82 4369,49
zem 100 4720 | 29720 | 61735 174645| 289510 | 305695| 97355 | 95505 | 53420 | 49625 | 11575| 2900 | 7925| 4540 1188970
LASOW 100 | SO 1146,56 | 1136,57 | 1082,26 | 1035,00 | 1648,52 | 3489,55 | 2074,94 | 1126,42 | 1149,94 | 496,87 | 539,38 | 49,00 | 2,62 4,95 14982,58
(GG%?PODARCZYCH 25| 25715| 120685 | 230920 | 482170 | 1124870 | 699205 | 384965 | 380730 | 156995 | 177630 | 15615 650 1465 3801640
100 | MD 4,69 13,97 1,77 20,43
285 1960 330 2575
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I 1l v v VI ViI VIl | KO | KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn.| pan. |01-sty |11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
80 | SW 2,05 1,81 1,04 4,90
10 190 165 365
100 | BK 2,89 2,89
140 | DB.S 4,11 3,38 2,89 0,17 2,76 0,80 14,11
125 35 630 180 970
140 | DB.B 0,57 7,53 8,10
150 150
100 | DB.C 2,86 0,55 0,37 0,89 4,67
195 60 100 85 440
80 | BRZ 8,02 14,48 19,07 8,53 9,97 11,93 14,75 0,57 0,79 88,11
935 2090 1320 2265 3035 3880 65 145 13735
80 | OL 3,29 9,10 5,94 3,21 1,09 2,77 10,18 0,84 1,77 38,19
535 840 495 245 725 2805 340 470 6455
60 | AK 1,71 9,13 6,55 3,46 4,63 3,09 1,35 0,29 30,21
150 1175 1230 845 930 685 310 50 5375
60 | OS 0,33 0,33
75 75
Ra- 1165,44 | 1179,51 | 1137,93 | 1055,94 | 1664,08 | 3508,88 | 2103,13 | 1129,55 | 1153,68 | 499,63 | 539,38 | 49,00 | 3,42 4,95 15194,52
zem 25| 27780 | 127260 | 234430 | 485690 | 1129560 | 706610 | 385780 | 381480 | 157625 | 177630 | 15615 830 1465 3831780
(GPZ) 100 | SO 136,67 | 118,15 | 126,78 | 141,49 | 369,18 | 749,73 | 468,61 | 230,91 | 378,08 | 124,40 | 101,90 6,55 165,70 | 30,26 3148,41
50 3515 | 17440 | 38205| 127010 | 281030 | 182410 | 88450 | 141185 | 45610 | 40220 | 2955 44335 | 8295 1020710
100 | SO.B 2,49 2,49
510 510
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I 1l v v VI ViI VIl | KO | KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn.| pan. |01-sty |11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

100 | MD 3,88 23,65 0,53 5,03 2,77 2,17 2,07 1,42 1,07 42,59
230 3955 130 1100 880 790 825 465 260 8635
80 | SW 0,95 2,26 8,98 12,05 20,14 2,10 1,31 1,97 49,76
55 660 1635 6070 700 645 1050 10815
100 | DG 1,78 1,65 3,80 7,23
135 1060 1740 2935
100 | BK 7,21 2,26 6,41 5,50 4,47 1,25 27,10
5 35 1150 950 1060 545 3745
140 | DB.S 92,93 42,26 22,24 0,94 1,90 6,75 8,61 2,26 4,64 5,34 | 13,06 3,68| 5,31 209,92
80 575 1710 170 440 955 1815 655 1525 1690 4965 790 | 2280 17650
140 | DB.B 26,86 16,45 0,98 4,22 1,46 2,82 3,92 4,48 13,31 9,57 84,07
5 20 55 235 510 905 1360 1340 3975 4615 13020
100 | DB.C 0,46 10,58 0,66 13,30 2,94 | 11,37 0,75 40,06
5 1095 165 5480 940 | 4060 250 11995
80 | KL 3,53 3,53
75 75
80 | JW 0,69 0,69
170 170
100 | WZ 3,96 3,96
1635 1635
100 | JS 0,70 3,91 1,34 5,65 5,91 17,51
465 455 2330 2055 5305
80 | GB 2,36 2,36
340 340
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I 1l v v VI ViI VIl | KO | KDO | Bud. R;gvflm
Gospodarstwo rebn.| pan. |01-sty |11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
80 | BRZ 5,78 13,87 15,90 17,29 16,05 21,78 7,05 0,64 4,59 5,28 108,23
295 1715 3435 3915 4085 6010 1930 210 1320 950 23865
80 | OL 3,05 10,23 8,18 12,83 24,87 27,21 9,07 3,94 3,85| 11,03 114,26
710 1335 3500 6960 8845 3250 1205 1430 3730 30965
60 | AK 1,80 0,90 9,53 3,65 9,88 2,88 0,79 1,86 0,50 31,79
65 130 2055 760 2050 685 85 535 120 6485
60 | OS 0,24 1,99 0,19 2,42
35 595 60 690
80 | LP 1,11 1,11
425 425
80 | CZR.P 2,41 2,41
Ra- 262,87 | 212,71 | 220,20 | 197,73 | 456,73 | 82299| 517,05| 271,36 | 403,50 | 177,81 | 133,15| 10,23 | 5,31 174,20 | 34,06 3899,90
zem 135 5550 | 28265| 49400 | 148805 | 300400 | 196290 | 102150 | 150555 | 62975 | 52660 | 3745| 2280 | 46725 | 10035 1159970
OGOLEM GOSP. (G) 1428,31 | 1392,22 | 1358,13 | 1253,67 | 2120,81 | 4331,87 | 2620,18 | 1400,91 | 1557,18 | 677,44 | 672,53 | 59,23 | 8,73|339,90 | 74,22 19094,42
160 | 33330 | 155525 | 283830 | 634495 | 1429960 | 902900 | 487930 | 532035 | 220600 | 230290 | 19360 | 3110 | 46725 | 11500 4991750
Lacznie 1751,67 | 1610,88 | 1711,43 | 1581,74 | 2762,12 | 5419,91 | 3603,72 | 1821,91 | 1887,62 | 877,58 | 977,51 | 139,07 | 49,69 | 206,86 | 68,86 24470,57
260 | 39755 | 194140 | 353270 | 825985 | 1778070 | 1240545 | 614875 | 642665 | 289215 | 332790 | 49705 | 16440 | 54650 | 19250 6451615
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Zalacznik nr 8

Tabela VIIIa: Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego
przyrostu migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia -

przyrost tablicowy
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Tabela nr VIII a
Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost
tablicowy
Nadlesénictwo Stawa Slaska (14-09-)
Drzewostany w klasach i podklasach wieku

X >

% g | I i IV v Vi vl 1\4/1,|1Hi Ko KDO pEi;:r'. Razem |

§E | 110 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91100 | 101-120 | 121-140 | 0y,

Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 75| 8590 | 14900 | 15790 | 26270 | 45710 | 26865| 10905| O745| 3355 3005 250 25 635 160 166280 94,8
SOB 10 10 0,01
MD 65| 510 25 35 20 20 10 25 5 715 0,41
Sw 10 170| 170| 350 85 30 45 20 880 05
DG 5 15 15 35 0,02
BK 10 10 70 30 30 10 160 0,09
DB.S 0] 70| 220 10 10 55 65 30 40 50 300 155 70 1085 0,62
DB.B 5[ 40 10 20 15 15 20 20 65 60 270 0,15
DB.C 130 5 110 20 70 5 340 0,19
KL 5 5 0
IW 5 5 0
Wz 5 25 30 0,02
JS 25 10 5 40 40 25 145 0,08
GB 10 10 0,01
BRZ 20| 115 270 315 300 190| 190 30 15 15 45 1505 0,86
oL 20| 215 645| 470| 545 535| 180| 175| 225 260 160 30 3460 1,97
OoLS 10 5 15 0,01
AK 25 80| 125 55 55 10 5 355 02
TP 35 35 0,02
oS 15 15 0,01
LP 5 40 45 0,03
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

X~ >

S g | Il I [\ \ \ Vi VI KO KDO Bud. Razem

27 141 przer. Procent

S | 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 .

O a wyzej

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

CZR.P 5 5 0
Razem | 135| 9135| 16960 | 16940 | 27685 | 46740 | 27360 | 11355| 10185 3875 3570 470 95 695 205 175405 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 159650m3/1rok = 1596500m3/10 lat = 91% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Zalacznik nr 9

Tabela XVI: Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow
zaprojektowanych do uzytkowania przedr¢bnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cieé¢ i gatunkow

panujacych oraz klas i podklas wieku
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Tabela nr XVI
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Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych
opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadles$nictwo Stawa Slaska (14-09-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatupek ! ”I v v vi il
panujgcy Razem
1-10 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121§ wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia pézne (CPP) | SO 173,02 173,02
SW 0,3 0,3
DB.C 0,46 0,46
BRZ 2,07 2,07
oL 4,47 4.47
Razem 180,32 180,32

Trzebieze wczesne (TW) | SO 0,73 | 522,09 1454,64 1382,77 11,5 0,25 0,91 3372,89
MD 8,57 41,38 2,3 52,25
SW 1,73 10,79 12,86 25,38
DG 1,78 1,78
BK 0,51 2,14 1,57 4,22
DB.S 18,08 24,78 0,94 43,8
DB.B 3,36 0,98 4,22 8,56
DB.C 0,89 12,19 0,55 13,63
KL 2,42 2,42
BRZ 15,53 30,57 36,65 82,75
oL 1,05 11,22 23,1 16,37 51,74
OoL.s 1,06 1,63 2,69
AK 1,71 13,17 17,54 32,42
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatupek ! ! “I A Vi Vil
panujacy Razem
1-10 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

(OS] 0,33 0,33
Razem 1,78 | 586,11 1616,58 1477,73 11,5 0,25 0,91 3694,86

Trzebieze pézne (TP) SO 0,36 28,19 2529,29 5188,37 3439,96 1527,36 | 657,56 | 160,99 92,75 2,18 13627,01
MD 2,77 2,17 2,07 7,01
SwW 25,18 6,45 3,76 35,39
BK 6,41 2,52 1,04 9,97
DB.S 4,3 3,83 1,96 7,63 17,72
DB.B 1,9 2,44 1,21 5,55
DB.C 0,66 13,67 1,79 16,12
JW 0,69 0,69
BRZ 32,83 33,9 7,01 1,79 75,53
oL 12,64 15,68 0,84 29,16
AK 8,37 8,85 1,08 0,39 18,69
(O] 1,99 0,19 2,18
Razem 0,36 28,19 2616,71 5264,38 3456,79 1552,13 | 659,35| 163,34 101,59 2,18 13845,02

Razem trzebieze SO 0,73 | 522,45 1454,64 1410,96 2540,79 5188,62 3439,96 1528,27 | 657,56 | 160,99 92,75 2,18 16999,9
MD 8,57 41,38 2,3 2,77 2,17 2,07 59,26
SwW 1,73 10,79 12,86 25,18 6,45 3,76 60,77
DG 1,78 1,78
BK 0,51 2,14 1,57 6,41 2,52 1,04 14,19
DB.S 18,08 24,78 0,94 4,3 3,83 1,96 7,63 61,52
DB.B 3,36 0,98 4,22 1,9 2,44 1,21 14,11
DB.C 0,89 12,19 0,55 0,66 13,67 1,79 29,75
KL 2,42 2,42
JwW 0,69 0,69
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatupek ! “I A v Vi Vil
panujacy Razem
1-10 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

BRZ 15,53 30,57 36,65 32,83 33,9 7,01 1,79 158,28
oL 1,05 11,22 23,1 16,37 12,64 15,68 0,84 80,9
OL.S 1,06 1,63 2,69
AK 1,71 13,17 17,54 8,37 8,85 1,08 0,39 51,11
(O] 0,33 1,99 0,19 2,51
Razem 1,78 | 586,47 1616,58 1505,92 2628,21 5264,63 3456,79 1553,04 | 659,35| 163,34 101,59 2,18 17539,88

tacznie SO 0,73 | 69547 1454,64 1410,96 2540,79 5188,62 3439,96 1528,27 | 657,56 | 160,99 92,75 2,18 17172,92
MD 8,57 41,38 2,3 2,77 2,17 2,07 59,26
SwW 2,03 10,79 12,86 25,18 6,45 3,76 61,07
DG 1,78 1,78
BK 0,51 2,14 1,57 6,41 2,52 1,04 14,19
DB.S 18,08 24,78 0,94 4,3 3,83 1,96 7,63 61,52
DB.B 3,36 0,98 4,22 1,9 2,44 1,21 14,11
DB.C 1,35 12,19 0,55 0,66 13,67 1,79 30,21
KL 2,42 2,42
JwW 0,69 0,69
BRZ 17,6 30,57 36,65 32,83 33,9 7,01 1,79 160,35
oL 1,05 15,69 23,1 16,37 12,64 15,68 0,84 85,37
OL.S 1,06 1,63 2,69
AK 1,71 13,17 17,54 8,37 8,85 1,08 0,39 51,11
(OS] 0,33 1,99 0,19 2,51

Ogétem 1,78 | 766,79 1616,58 1505,92 2628,21 5264,63 3456,79 1553,04 | 659,35| 163,34 101,59 2,18 17720,2
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Zalacznik nr 10

Tabela XVII: Zestawienie uzytkow glownych zaprojektowanych

na I 10-lecie dla nadlesnictwa
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Tabela nr XVII

Zestawienie laczne etatu uzytkéw gléwnych wedlug kategorii cie¢

- 405 -

Nadle$nictwo Stawa Slgska, Obreb KOCHANOWO (14-09-1)

Powierzchnia Migzszosc¢ grubizny
ha w m3
© o
. . £ c
Kategoria cie¢ w3 g
= ©
>3 2 brutto netto
S 2 o
% o
£ S
1 2 3 4 5
1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 751,00 600,18
przyjetego etatu
(powierzchniowego) 178086 151120
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw
rebnych 8904 7556
tacznie uzytki rebne ze 75100 60018
spodziew. przyrostem ' ' 186990 158676
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin 5,71 5,71 81 68
2. uprzatniecie nasien-
nikow i przestojow 123 103
3. pozostate 29 25
Razem nie zaliczone 5,71 5,71
233 196
Razem uzytki rebne 756.71 605 89
' ' 187223 158872
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 42,03 0 0
B. Trzebieze 5334,09 240925 192740
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjet. etatu) 937612 240925 192740
Ogdtem uzytki gléwne 6132,83 605,89
(I1+11) 428148 351612




Tabela nr XVII

Zestawienie laczne etatu uzytkoéw gléwnych wedlug kategorii cie¢

- 406 -

Nadlesnictwo Stawa Slgska, Obreb SLAWA (14-09-2)

Powierzchnia Migzszos$¢ grubizny
ha w m3
T ©
. £ ‘€
Kategoria cie¢ - 2
= @©
83 2 brutto netto
o -g B
£ 8
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 1252,93 990,32
przyjetego etatu
(powierzchniowego) 331859 280110
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow
rebnych 16593 14006
tacznie uzytki rebne ze
spodziew. przyrostem 1252,93 990,32 348452 294116
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien-
nikdw i przestojow 65 55
3. pozostate 73 65
Razem nie zaliczone
138 120
Razem uzytki rebne 1252 93 990.32
' ’ 348590 294236
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 65,99 0 0
B. Trzebieze 7643,07 346175 276940
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjet. etatu) 770906 346175 276940
Ogotem uzytki gtdwne 8961,99 990,32
(I1+11) 694765 571176
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Tabela nr XVII
Zestawienie laczne etatu uzytkéw glownych wedlug kategorii cie¢

Nadlesnictwo Stawa Slgska, Obreb SWIETNO (14-09-3)

Powierzchnia Migzszos$c¢ grubizny
ha w m3
© ©
. .. £ c
Kategoria cie¢ _— g
= ©
83 2 brutto netto
o g -8
£ S
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 510,92 447,71
przyjetego etatu
(powierzchniowego) 143787 121702
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw
rebnych 7189 6085
tacznie uzytki rebne ze 510 92 447 71
spodziew. przyrostem ' ' 150976 127787
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien-
nikow i przestojow 205 172
3. pozostate 88 78
Razem nie zaliczone
293 250
Razem uzytki rebne 510.92 447 71
' ' 151269 128037
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 72,30 0 0
B. Trzebieze 4562,72 211150 168920
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjet. etatu) 4635.02 211150 168920
Ogdtem uzytki gléwne 5145,94 447,71
(I1+11) 362419 296957
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Tabela nr XVII

Zestawienie laczne etatu uzytkoéw gléwnych wedlug kategorii cie¢

Nadlesnictwo Stawa Slgska (14-09)

Powierzchnia MIQZSZOéC grubizny
ha w m3
© o
. . =N c
Kategoria cie¢ _— g
= ©
>3 2 brutto netto
S 2 °
% o]
£ 3
1 2 3 4 5
1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 2514,85 2038,21
przyjetego etatu
(powierzchniowego) 653732 552932
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw
rebnych 32687 27647
tacznie uzytki rebne ze 2514 85 2038 21
spodziew. przyrostem ' ' 686419 580579
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin 5,71 5,71 81 68
2. uprzatniecie nasien-
nikow i przestojow 393 330
3. pozostate 190 168
Razem nie zaliczone 5,71 5,71
664 566
Razem uzytki rebne 2520 56 204392
' ’ 687083 581145
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 180,32 0 0
B. Trzebieze 17539,88 798250 638600
Razem uzytki przedrebne
(m3 wg przyjet. etatu) 1772020 798250 638600
Ogotem uzytki gidwne 20240,76 2043,92
(I+11) 1485333 1219745

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzert (nawrotéw) w 10-

leciu
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Zalacznik nr 11

Tabela XVIII: Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisow

taksacyjnych w zakresie hodowli lasu
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Tabela nr XVIII
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Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu
Nadlesnictwo Stawa Slaska, Obreb KOCHANOWO (14-09-1-)

Odnowienia i zalesienia 8 Pielegnowanie Melioracje
o
otwarte pod ostong © =
o 5 3 3
N 2 > s
z 5 § £ 82 8 5
- — = 3
siedliskowy z ‘% H 8 2 I 5 £y 2 2z g 2 = 2 =
H < k7 N 3 a razem e Io g ey [ S 8 3 S
lasu 9 = 2 S o Z S s X o P g S ] = Qo
< > 2 S 3 S © 2 (% 2 c 3 € o
a € o c 3 ° 5 T 5 3 © © <)
= . Y ® g = 8 °g & z 5 ©
5 2 X > 2 5 = g N
© = Q © o N
< a © > ° £
° (@) = N
o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 18,48 154,59 62,87 1,45 0,40 237,79 0,50 238,29 4,64 25,29 121,33 158,26 304,88 237,86
BMW 3,61 3,61 3,61 2,30 2,30 3,61
BSW 42,99 2,70 339,83 2,49 0,10 388,11 0,02 388,13 7,31 183,84 250,31 441,46 372,50
BW
Lt 0,45 0,45
LMSW 4,69 7,25 45,46 6,36 63,76 0,10 63,86 27,10 38,28 40,16 105,54 59,58
LMW 0,98 4,68 7,67 13,94 27,27 0,13 27,40 8,77 18,53 16,05 43,35 26,41
LSW 1,04 1,00 2,04 2,04 2,04
LW 0,59 2,66 2,65 3,80 9,70 0,15 9,85 6,55 10,70 2,38 19,63 9,70
oL 3,29 3,29
oLJ
OGOLEM 67,73 2,70 512,62 122,18 26,55 0,50 732,28 0,90 733,18 4,64 75,02 375,97 469,91 920,90 711,70
w tym powierzchnia pielegnacji upraw bez projektowanego CW 12,34
suma powierzchni pielegnacji upraw 388,31
czyszczenia pézne z pozyskaniem migzszosci CPP 42,03
Suma powierzchni pielegnacji mtodnikow 511,94




Tabela nr XVIII

Nadlesnictwo Stawa Slaska, Obreb SEAWA (14-09-2-)
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Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Odnowienia i zalesienia 8 Pielegnowanie Melioracje
o
otwarte pod ostong © =
£ 52 g g
c < = > s
8 E g | g2 | 3 5
v g 0 2 3 g g i g s g
- Py = - 3
siedliskowy = 2 g S £ I 5 2y 2 2z c 2 £ 2 2
H < k7 N 3 a razem e Io g ey [ £ 8 3 S
lasu Q S < G k) Z = e he! ° o kS] © s o
o > = 8 ] E © 25 g = s £ o
[% c _g '8 © a B 5 ° ®© © o))
: g z s 2 8 28 | & : : 3
8 R X 7 s = 5 §
o] N [} el [0g N
< a © > ° £
° (@) a N
o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 59,50 415,90 80,84 2,65 0,10 558,99 0,95 559,94 11,15 80,41 205,02 383,93 669,36 547,68
BMW 0,83 0,83 0,83 0,83
BSW 31,94 380,97 412,91 0,50 413,41 7,90 3,76 110,28 214,45 328,49 404,23
LMSW 7,24 26,58 88,16 26,14 148,12 0,24 148,36 55,76 55,83 101,72 213,31 142,07
LMW 1,38 4,24 7,46 13,08 0,05 13,13 2,39 2,07 10,87 15,33 13,08
LSW 1,27 11,24 5,59 18,10 0,13 18,23 8,11 10,96 13,80 32,87 16,23
LW 0,75 0,75 0,75 8,41 0,59 2,86 11,86 0,75
oL
oLJ 1,01 1,01 1,01 1,60 1,60 1,01
OGOLEM 99,69 826,10 185,31 42,59 0,10 1153,79 1,87 1155,66 19,05 158,84 384,75 729,23 1272,82 1125,88
w tym powierzchnia pielegnacji upraw bez projektowanego CW 25,57
suma powierzchni pielegnacji upraw 410,32
czyszczenia pézne z pozyskaniem migzszosci CPP 65,99
Suma powierzchni pielegnacji mtodnikéw 795,22
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Tabela nr XVIII

Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu
Nadleénictwo Stawa Slaska, Obreb Swietno (14-09-2-)

N " N
Odnowienia i zalesienia g Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong © -8 © E 3
= 'g 20 'g s, ®©
2 5 2 2 32 3 g
o o) > 3 o) T 5 B o)
Typ N o § 5 N g - g e z §
i z : 5 s 2 5 g3 2 5 g = o 2
siedliskowy g % < E [ §' razem - 3 b 8 ey © £ 8 § S
lasu N S ) S 3 x = 3= 3 o to S g E g
ko) 2> = Rl E} © c T 2 c N £ =4
S c o c 3 © 5 T 5 3 © S8 o)
= | 8 | 3 | & | & | ¢ g | %8| 2 | & | &% :
5 1 > 7 5 = 5 N =
£ = s S 2
iel [©) =
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 10,00 85,57 18,37 0,63 114,57 0,80 115,37 3,00 42,17 52,14 113,01 207,32 109,41
BMW 6,19 3,35 9,54 9,54 0,99 2,61 6,06 9,66 9,54
BS
BSW 44,88 0,13 297,32 1,17 0,20 343,70 0,47 344,17 2,00 5,06 112,76 280,96 398,78 314,14
LMSW 2,63 2,76 6,21 1,00 0,32 12,92 12,92 5,15 1,31 13,28 19,74 10,29
LMW 1,96 6,89 26,48 29,51 64,84 0,26 65,10 32,68 45,76 58,39 136,83 64,84
LSW 1,25 2,10 3,35 3,35 4,79 4,79 7,42 17,00 3,35
LW 3,35 2,23 5,58 5,58 1,40 2,28 7,26 10,94 5,58
oL 1,00 1,00
oLJ
OGOLEM 59,47 0,13 398,73 60,18 34,84 1,15 554,50 1,53 556,03 5,00 92,24 221,65 487,38 801,27 517,15
w tym powierzchnia pielegnacji upraw bez projektowanego CW 8,60
suma powierzchni pielegnacji upraw 230,25
czyszczenia pézne z pozyskaniem migzszosci CPP 72,30

Suma powierzchni pielegnacji mtodnikow 559,68




Tabela nr XVIII

Nadlesnictwo Stawa Slaska (14-09-)
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Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Odnowienia i zalesienia 8 Pielegnowanie Melioracje
9]
otwarte pod ostong © = z
8 5 g © ©
= < = > =
Z 5 g £ 82 8 s
[Ed oy T D
siedliskowy z ‘§ H 8 2 g 5 2y 2 2z % S 1S 2 =
H < k7 N 3 a razem e ol 8 ey [ 5 X 3 S
lasu Q = 2 S ° Z S e il P %) 5] © s Qo
© > 2 Rl %} E} © ] 2 c s E g
% € o c ° ° 5 o5 3 © © <)
= 2 2 8 a 2 S °g s z e 8
IS ° S > 2 5 = S N
T N 0] o) [09 N
< a o > ° £
© (@] = N
o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 87,98 656,06 162,08 4,10 1,13 911,35 2,25 913,60 18,79 147,87 378,49 655,20 1181,56 894,95
BMW 9,80 4,18 13,98 13,98 0,99 2,61 8,36 11,96 13,98
BS
BSW 119,81 2,83 1018,12 3,66 0,30 1144,72 0,99 1145,71 9,90 16,13 406,88 745,72 1168,73 1090,87
BW
Lt 0,45 0,45
LMSW 14,56 36,59 139,83 33,50 0,32 224,80 0,34 225,14 88,01 95,42 155,16 338,59 211,94
LMW 2,94 12,95 38,39 50,91 105,19 0,44 105,63 43,84 66,36 85,31 195,51 104,33
LSW 1,27 13,53 8,69 23,49 0,13 23,62 12,90 15,75 21,22 49,87 21,62
LW 0,59 2,66 6,00 6,78 16,03 0,15 16,18 16,36 13,57 12,50 42,43 16,03
oL 3,29 1,00 4,29
OLJ 1,01 1,01 1,01 1,60 1,60 1,01
OGOLEM 226,89 2,83 1737,45 367,67 103,98 1,75 2440,57 4,30 244487 28,69 326,10 982,37 1686,52 2994,99 2354,73
w tym powierzchnia pielegnacji upraw bez projektowanego CW 46,51
suma powierzchni pielegnacji upraw 1028,88
czyszczenia pézne z pozyskaniem migzszosci CPP 180,32
Suma powierzchni pielegnacji mtodnikow 1866,84
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Zalacznik nr 12

Wzor nr 2: Wykaz obiektow bazy nasiennej
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Wzoér nr 2
Wykaz obiektow selekcji nasiennej
Obreb Kochanowo
Podstawowe cechy obiektu
Oddziat Powierzchnia Rodzaj obiektu
pododdziat pododdziatu WgLrI\ej;itm Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha drzewa drzew** w ha
1 2 3 4 5 6 7
111 d 4,04 NAS GOSP SO 4,04
119 -h 2,00 NAS GOSP SO 2,00
134 4 0,66 NAS GOSP SO 0,66
135 -d 345 NAS GOSP SO 345
146 -1 0,85 NAS GOSP SO 0,85
153 -d 1,24 NAS GOSP SO 1,24
175 -b 6,08 NAS GOSP SO 6,08
175 - 1,42 NAS GOSP SO 1,42
196 -g 9,76 NAS GOSP SO 9,76
208 -c 5,08 NAS GOSP SO 5,08
208 -f 1,45 NAS GOSP SO 1,45
208 -h 1,64 NAS GOSP SO 1,64
208 -i 4,62 NAS GOSP SO 4,62
208 4 3,66 NAS GOSP SO 3,66
208 -k 1,96 NAS GOSP SO 1,96
210 -b 9,54 NAS GOSP JW 9,54
210 - 9,30 NAS GOSP SO 9,30
218 -d 2,51 NAS GOSP SO 2,51
221 -a 9,34 NAS GOSP SO 9,34
222 -d 4,47 NAS GOSP SO 4,47
223 -a 4,68 NAS GOSP SO 4,68
230 4 2,80 NAS GOSP SO 2,80
232 3,23 NAS GOSP SO 3,23
258 -gx 1,12 NAS GOSP SO 1,12
259 - 2,11 NAS GOSP SO 2,11
260 -g 2,07 NAS GOSP SO 2,07
261 -b 4,71 NAS GOSP SO 4,71
263 -g 2,60 NAS GOSP DB.S 2,60
264 -1 1,66 NAS GOSP OL 1,66
264 -m 1,82 NAS GOSP OL 1,82
278 -b 3,58 NAS GOSP DB.S 3,58
278 4 4,96 NAS GOSP OL 4,96
279 -b 7,79 ZR NAS GB 7,79
279 -b 7,79 ZR NAS LP 7,79
311 -m 9,31 NAS GOSP DB.S 9,31
Razem X NAS GOSP X X 127,72 X
X ZR NAS X X 7,79 X
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Wzoér nr 2
Wykaz obiektow selekcji nasiennej
Obreb Stawa
Podstawowe cechy obiektu
Oddziat Powierzchnia Rodzaj obiektu
pododdziat pododdzialu Wgﬁa;itm Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha drzewa drzew** w ha
1 2 3 4 5 6 7
3 - 2,83 NAS GOSP SO 2,83
3 -m 10,37 NAS GOSP SO 10,37
5 -h 2,80 NAS GOSP SO 2,80
11 -m 4,68 NAS GOSP SO 4,68
12 -b 18,69 NAS GOSP SO 18,69
12 2,51 NAS GOSP SO 2,51
17 -k 4,25 NAS GOSP SO 4,25
19 -d 2,69 NAS GOSP SO 2,69
19 -f 4,09 NAS GOSP SO 4,09
29 - 2,29 NAS GOSP SO 2,29
31 -d 5,19 NAS GOSP SO 5,19
31 -g 4,38 NAS GOSP SO 4,38
33 -g 10,87 NAS GOSP SO 10,87
62 -f 2,39 NAS GOSP SO 2,39
62 -h 1,71 NAS GOSP SO 1,71
62 -i 4,58 NAS GOSP SO 4,58
62 - 2,95 NAS GOSP SO 2,95
62 -k 1,71 NAS GOSP SO 1,71
75 - 6,17 NAS GOSP SO 6,17
76 -g 7,40 NAS GOSP SO 7,40
76 -h 2,11 NAS GOSP SO 2,11
87 -l 2,93 NAS GOSP SO 2,93
87 -m 0,36 NAS GOSP SO 0,36
98 -n 1,26 NAS GOSP BRZ 1,26
125 -g 1,70 NAS GOSP SO 1,70
125 -h 2,80 NAS GOSP SO 2,80
126 -f 2,35 NAS GOSP SO 2,35
126 -h 1,65 NAS GOSP SO 1,65
182 -n 5,21 NAS GOSP SO 5,21
199 - 4,37 NAS GOSP SO 4,37
200 -g 2,78 NAS GOSP SO 2,78
200 -k 1,15 NAS GOSP SO 1,15
201 -g 4,79 NAS GOSP SO 4,79
201 -h 5,53 NAS GOSP SO 5,53
210 -b 3,63 NAS GOSP SO 3,63
210 - 3,10 NAS GOSP SO 3,10
210 -d 1,38 NAS GOSP SO 1,38
210 -g 11,49 NAS GOSP SO 11,49
210 -h 1,63 NAS GOSP SO 1,63
211 - 7,72 NAS GOSP SO 7,72




-419 -

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj obiektu
pododdziat pododdziatu Wg]ff/};itm Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi

w ha drzewa drzew** w ha

1 2 3 4 5 6 7
211 -1 2,67 NAS GOSP SO 2,67
237 -b 14,30 NAS GOSP SO 14,30
237 -f 4,32 NAS GOSP SO 4,32
254 -b 2,27 NAS GOSP SO 2,27
254 - 2,72 NAS GOSP SO 2,72
260 4 1,79 NAS GOSP SO 1,79
262 -f 1,02 NAS GOSP MD 1,02
289 -c 3,36 NAS GOSP SO 3,36
299 -d 1,97 NAS GOSP SO 1,97
337 -a 2,31 ZR NAS JW 2,31
348 -c 1,84 NAS GOSP SO 1,84
348 -d 1,78 NAS GOSP SO 1,78
348 4 2,55 NAS GOSP SO 2,55
348 -k 4,96 NAS GOSP SO 4,96
349 -b 2,52 NAS GOSP SO 2,52
349 - 2,40 NAS GOSP SO 2,40
351 -g 2,24 NAS GOSP SO 2,24
351 -h 5,24 NAS GOSP SO 5,24
352 -k 3,07 NAS GOSP SO 3,07
366 -f 4,24 NAS GOSP SO 4,24
366 4 6,49 NAS GOSP SO 6,49

Razem X NAS GOSP X X 242,24 X

X ZR NAS X X 2,31 X
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Wzér nr 2
Wykaz obiektow selekcji nasiennej
Obreb Swietno
Podstawowe cechy obiektu
Oddziat Powierzchnia Rodzaj obiektu
pododdziat pododdziatu wg rejestru LMP* Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi

w ha drzewa drzew** w ha

1 2 3 4 5 6 7
18 -g 3,26 NAS GOSP SO 3,26
53 -d 3,01 NAS GOSP SO 3,01
53 - 3,37 NAS GOSP SO 3,37
64 6,63 NAS GOSP SO 6,63
79 d 4,76 NAS GOSP SO 4,76
112 -1 4,66 NAS GOSP SO 4,66
112 4,07 NAS GOSP SO 4,07
139 -h 1,58 NAS GOSP BRZ 1,58
140 -f 0,46 NAS GOSP BRZ 0,46
156 -d 1,55 NAS GOSP SO 1,55
167 -f 6,62 NAS GOSP SO 6,62
217 -g 3,27 NAS GOSP SO 3,27
222 -b 2,72 NAS GOSP SO 2,72
232 - 1,21 NAS GOSP SO 1,21
238 -a 5,08 NAS GOSP SO 5,08
239 -a 4,87 NAS GOSP SO 4,87

Razem X NAS GOSP X X 57,12 X
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Zalacznik nr 13

Wykaz drzewostanow dla ktorych nie zaprojektowano wskazowek

gospodarczych
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Pow.

Pow.

Przyczyna wylaczenia

Obr. | Letwo | Oddz_Poddz . TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w 4 .
wydz | zabiegu z uzytkowania
1 01 1 -m 1,55 0 |LMSW| 7 SO | 69 | 07 | PRZ teren trudno
dostepny
1 01 1 -ax 0,67 0 LMSW | 3 OL 55 0,8 PRZ przy wiosce
1 01 4 p 1,3 0 |[BMSW| 10 | SO | 92 | 08 | UM ekoton
1 | o1 5 -0 1,77 0 BSW | 10 | sO | 107 | 09 | UM ekoton
1 01 6 -o 2,59 0 BMSW | 10 SO 120 | 0,8 UM przy wiosce
1 | o1 8 -a 1,69 0 BSW | 10 | sO | 107 | 09 | UM ekoton
1 | o1 10 -d 0,62 0 |[BMSW| 10 | so |117 | 08 | UM ekoton
1 | 01 11 -r 0,2 0 |LMSW| 9 SO | 75 | 07 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 | o1 20 - 0,42 0 |[BMSW| 10 | sO | 140 | 06 | PRZ otulina OWP
1 | o1 21 4 1,55 0 BSW | 10 | sO | 135 | 09 | UM ekoton
1 | o2 2 b 0,55 0 BSW | 10 | sO | 97 | 1 | PRZ ekoton
1 | o 2 g 1,31 0 |[BMSW| 10 | sO | 92 | 09 | PRZ ekoton
1 | o1 27 g 0,88 0 BSW | 10 | SO | 130 | 08 | UM ekoton
1 | o 28 = 0,92 0 |BMSW| 7 SO | 67 | 07 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 | 02 28 -y | 059 0 LW | 4 | DBS | 112 | 09 | pPrz | Preyrezerwace
Jez. Swiete
1| 01 31 -m 04 0 |BMSW| 7 sO | 57 | 06| PRZ e wymaga
zabiegu
1 | 01 31 -o 0,93 0 |BMSW| 10 | sO | 70 | 0,7 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 | o1 32 -d 2,21 0 BSW | 10 | sO | 92 | 09 | UM ekoton
1| o1 38 -c 1,63 0 BSW | 10 | SO |112] 08 | UM e wymaga
zabiegu
1| o1 40 -h | 046 0 oL | 10| oL | 8 | 05| PRz teren trudno
dostepny
1 01 43 -b 0,21 0 BSW 10 SO 59 0,9 UM przy wiosce
1 | o1 43 d 0,59 0 BSW | 10 | sO | 46 | 1 ym | d-stan ogrodzony,
przy OWP
. / d-stan ogrodzony,
1| 01 43 4 1,43 0 BSW | 6 so | & | 1 UM oz OWP
1 | o1 48 -a 0,47 0 |[BMSW| 10 | sO | 77 | 07 | PRZ ekoton
1 | o1 53 4 0,38 0 BSW | 7 so |[100 | 08 | UM ekoton
1 | o1 54 -a 1,84 0 BSW | 10 | sO | 107 | 08 | UM otulina OWP
1 | o1 54 b | 1418 0 BSW | 10 | SO |120 | 09 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 54 -h 1,48 0 |[BMSW| 8 SO | 95 | 09 | UM | d-stanprzy OWP
1 | o1 54 - 0,52 0 |BMSW| 10 | SO | 80 | 09 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 54 4 0,89 0 |[BMSW| 9 SO | 55 | 08| UM | d-stanprzy OWP
1 | o1 54 -1 0,35 0 |BMSW| 10 | SO | 80 | 09 | UM | d-stan przy OWP
1 01 60 -d 1,53 0 BSW 10 SO 90 0,9 UM przy wiosce
1 | o1 61 -f 0,62 0 BSW | 10 | sO |112| 08 | UM ekoton
1 | o1 62 -d 1,35 0 BSW | 10 | SO | 82 | 09 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 62 f 3,07 0 BSW | 10 | SO | 82 | 09 | UM | d-stan przy OWP
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Obr. | Lctwo | Oddz_Poddz Pow. PO.W' TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w Przyczyna wquc‘zenia
wydz | zabiegu z uzytkowania
1 | o1 62 -g 0,71 0 BSW | 10 | SO | 73 | 09 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 62 -h 2,18 0 BSW BRZ | 61 | 0,9 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 62 -i 1,86 0 BSW SO | 150 | 08 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 62 - 0,66 0 BSW | 10 | SO | 92 | 08 | UM | d-stan przy OWP
1 | o1 66 -b 4,05 0 BSW | 10 | SO | 150 | 07 | PRZ | d-stan przy OWP
1 | o1 71 -b 2,35 BSW | 8 SO | 87 | 09| UM ujecie wody
1 01 71 - 0,83 BMSW | 6 SO 90 | 0,7 PRZ przy jeziorze
1 | o1 71 - 1,43 0 |BMSW| 4 sO | 70 | 0,7 | pPrz |PrAyIesiorze yeae
wody
1 | o1 71 -n 0,3 0 |BMSW| 6 | BRZ | 48 | 09 | UM przy wiosce
1 01 71 -o 0,81 LMW | 5 BRZ 45 | 0,8 PRZ przy jeziorze
1 01 71 -s 0,16 0 |BMSW| 4 SO | 100 | 03 | LUZ przy wiosce
1 | o1 77k 0,42 0 LW | 6 OL | 25 | 07 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 | o1 78 -w 0,85 0 BSW | 10 | sO | 72 | 07 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 01 82 -a 2,98 0 LMSW | 4 SO 70 0,6 PRZ d-stan w m. Stawa
1 | o1 82 -h 0,61 0 |[BMSW| 10 | SO | 60 | 09 | UM | d-stanprzy OWP
1 | o1 82 - 0,2 0 |[BMSW| 10 | SO | 60 | 09 | UM | d-stanprzy OWP
1 | o1 82 -k 0,25 0 |LMSW| 10 | SO | 170 | 0,7 | PRZ | d-stanprzy OWP
1 | o1 82 -1 3,41 0 |LMSW| 4 SO | 48 | 07 | PRZ | d-stan przy OWP
1 | o1 82 -n 0,14 0 |[LMSW| 10 | sO | 48 | 1,1 | UM | d-stanprzy OWP
1 | o1 83 -d 1,53 0 BSW | 10 | SO | 50 | 1,1 | PEE | d-stan przy OWP
1 | 02 85 -i 2,2 0 |BMSW| 9 SO | 65 | 08| UM | d-stan przy OWP
1|02 | 103 |28 | 0 |[BMSW| 10 | SO |120| 1 | um | Pryeseniace
Mesze
1 | 02 108 -a 1,57 0 |BMSW| 10 | sO | 88 | 09| UM przy jeziorze
1 02 108 - 0,88 BMSW | 10 SO 97 1 UM przy jeziorze
1 | 02 114 -c 0,8 0 |[BMSW| 10 | sO |102 ] 1 UM ekoton
1 | 02 119 -h 2 0 |BMSW| 10 | so |102 | 09 | PrRZ e wymaga
zabiegu
1 | 02 129 -h 3,75 0 BSW | 10 | sO | 102 | 1 UM przy jeziorze
1 02 134 4 0,66 0 BMSW | 10 SO 135 | 0,9 PRZ przy jeziorze
1 | 02 141 -t 1,59 0 |BMSW| 10 | sO | 87 | 08 | PRZ ekoton
1 02 146 -1 0,85 0 LMSW | 10 SO 117 | 0,9 PRZ przy jeziorze
1| 02 148 4 0,05 0 |BMSW| 10 | sO | 67 | 1,1 | UM mata pow.
wydzielenia
1 | 02 151 -1 0,06 0 BSW | 10 | sO |105| 1 | PRZ mata pow.
wydzielenia
1 | 02 151 -o0 0,92 0 BSW | 10 | sO | 117 | 09 | PRZ ekoton
1 02 152 -m | 0,68 0 LMW | 10 | DBC | 92 | 08 | UM e wymaga
zabiegu
1 | 02 153 -h 1,46 0 |BMSW| 10 | sO | 87 |09 | UM e wymaga
zabiegu
1 | 02 153 - 1,82 0 IMW| 9 | DBC | 93 | 1 UM Sciezka

dydaktyczna
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Obr. | Letwo | Oddz_Poddz Pow. PO.W' TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w Przyczyna wquc‘zenia
wydz | zabiegu z uzytkowania
1 | 02 157 b 1,73 0 |LMSW| 8 so | 87 |09 | UM przy jeziorze
1 02 157 -f 0,94 0 BMSW | 10 SO 92 | 0,8 PRZ przy jeziorze
1| 02 | 18 k | 063 0o |tMw | 6 | oL | 75 | 09| PRz teren trudno
dostepny
1 02 161 -b 1,2 0 |BMSW| 8 sO | 87 | 08| UM me wymaga
zabiegu
1 02 166 -f 0,69 0 |BMSW| 10 | AK | 45 | 07 | PRZ me wymaga
zabiegu
1 | 02 167 -a 1,07 0 |[BMSW| 6 sO | 87 | 06 | PRZ przy wiosce
1 02 168 -c 0,59 0 |BMSW| 10 | BRZ | 63 | 05 | LUZ | d-stan przy OWP
1 | o2 168 -h 1,42 0 |BMSW| 10 | sO | 60 | 1 UM | d-stan przy OWP
1 | 02 169 - 0,62 0 |BMSW| 10 | SO | 93 | 0,7 | PRZ | d-stan przy OWP
1| 03| 25 -h | 058 o |BMSW| 8 | BRZ | 70 | 05 | PRZ teren trudno
dostepny
1| 03 205 4 | 025 0 |BMSW| 10 | BRZ | 70 | 05 | PRZ teren trudno
dostepny
1 03 205 -k 0,48 0 |BMSW| 10 | BRZ | 40 | 0,7 | PRZ teren trudno
dostepny
1 | 04 206 -a 0,42 0 |BMSW| 10 | AK | 45 | 0,7 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 | 03 213 -a 1,18 0 |[BMSW| 10 | sO | 92 | 1 UM ekoton
1 03 230 -k 0,29 0 IMW | 10 | OL | 8 |07 | PRZ me wymaga
zabiegu
1 | 04 247 o 1,7 0 |[BMSW| 10 | sO | 92 | 1 UM przy wiosce
1 03 254 1,33 0 |LMSW| 5 sO | 75 | 07 | PRz nie wymaga
zabiegu
1 | 03 255 -0 | 0,89 0 oy | 10| oL | 23| 08| UM fue wymaga
zabiegu
1| 03| 256 -m | 052 0 |BMSW| 5 | so | 60 | 07| PRz teren trudno
dostepny
1 03 257 -ox | 2,93 0 |BMSW| 7 SO | 50 | 08 | PRZ teren trudno
dostepny
1 03 257 -fx 0,3 0 BMSW | 10 SO 117 | 1 PRZ przy wiosce
1 | 04 260 -i 1,13 0 LMW | 5 SW | 35 | 06 | LUZ e wymaga
zabiegu
1 04 | 264 -dx | 1,11 0 |BMSW| 7 | BRZ | 25 | 06 | PRZ me wymaga
zabiegu
1 | 03 265 -a 1,42 0 BSW | 10 | sO |107| 1 | PRZ ekoton
1 03 265 -m | 0,11 0 BSW | 10 | sO | 58 | 09 | UM mala pow.
wydzielenia
1 | 03 267 -h 0,02 0 BSW | 10 | sO | 8 |09 | uM mata pow.
wydzielenia
1 | 03 267 - 0,11 0 BSW | 10 | sO | 73 | 1 | uM mata pow.
wydzielenia
1 | 03 284 - 0,24 0 BSW | 10 | sO | 49 | 1 UM mala pow.
wydzielenia
1 03 292 -0 0,37 0 Iw [ 10 | oL | 30 |07 ]| UM teren trudno
dostepny
1 | 04 | 296 p | 015 0 |BMSW| 10 | sO | 45 | 11| UM mata pow.
wydzielenia
1| 03 300 4| 1,34 0 |BMSW| 8 | so | 87 | 08| PRz teren trudno

dostepny
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Obr. | Lctwo | Oddz_Poddz Pow. PO.W' TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w Przyczyna wquc‘zenia
wydz | zabiegu z uzytkowania
1 | 03 310 -m | 044 0 LMW | 10 | DBS | 150 | 0,8 | PRZ e wymaga
zabiegu
1 | 03 312 -z 0,14 0 |[BMSW| 10 | sO | 85 | 08 | PrZ ekoton
1 | 03 319 -d | 075 0 |tMSw| 6 | DBC | 102 | 08 | PRZ ekoton
1 03 319 -i 1,9 0 |LMSW| 10 | sO | 92 | 09 | PRZ teren trudno
dostepny
2 | 05 3 0,02 0 |[BMSW| 6 | sO |105| 1 | PRZ mata pow.
wydzielenia
2 | 06 4 0,32 0 |[BMSW| 10 | sO | 48 | 05 | LUZ e wymaga
zabiegu
05 8 -o 0,58 0 |[BMSW| 8 soO | 42 |08 | UM ekoton
05 21 -h 1,18 0 BMSW | 10 SO 88 | 09 UM przy jeziorze
2 | 05 23 4 236 | 186 |IMSW| 10 | so | 70 |og | um |W ez Nstarodrzew
ptasie podwoérko
05 32 -a 2,2 0 |[BMSW| 10 | sO | 88 |09 | UM otulina OWP
05 49 -g 0,85 0 LSW 4 OL 91 | 0,7 PRZ przy wiosce
2 | 05 49 -o 1,17 0 |BMSW| 10 | so | 103 | 07 | prz | Preyjeziorze pole
biwakowe
2 | 05 50 -f 21 0 |[BMSW| 10 | sO | 88 | 08 | PrZ otulina OWP
2 | 05 56 -h 0,99 0 |BMSW| 6 sO | 64 | 07 | PrRZ e wymaga
zabiegu
2 | 05 68 -t 0,55 0 |[BMSW| 10 | sO | 93 |09 | UM otulina OWP
2 | 05 70 -d 4,38 0 |BMSW| 10 | sO |163 | 09 | PRZ drzewostan
zachowawczy
2 05 76 -b 0,53 0 BMSW | 7 BRZ 25 | 0,6 PRZ pas biologiczny
2 | 06 86 -c 0,68 0 |BMSW| 10 | sO | 80 | 08 | PrZ e wymaga
zabiegu
2 | 09 90 -d 0,9 0 BSW | 7 | BRz | 45 | 08 | LUZ fue wymaga
zabiegu
2 | 09 93 -d 0,93 0 |BMSW| 10 | AK | 55 | 0,8 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 09 94 -a 1,21 0 LMSW | 10 SO 88 1 UM przy jeziorze
2 | 09 94 ¢ 0,76 0 |LMSW| 10 | SO | 88 | 09 | UM | d-stanprzy OWP
2 | 09 97 -g | 1,34 0 |LMSW| 10 | sO | 88 | 09| UM fue wymaga
zabiegu
2 | 09 98 -m | 2,66 0 |LMSw| 7 so |117 | 06 | PrRZ e wymaga
zabiegu
2 | 09 9A b | 032 0 |tMSsw| 10 | so | 95 | 08 | PrZ ekoton
2 | 05 | 100A -g | 0,09 0 | BSW | 10| sO | 70 [08| UM mata pow.
wydzielenia
2 | 05 105 -f 0,01 0 |BMSW| 10 | sO | 58 | 07 | PrZ mala pow.
wydzielenia
2 | 05 111 -h | 031 0 |tMsw| 9 | DBC | 93 | 07 | PRZ pas biologiczny
2 | 06 115 -b 0,58 0 BSW | 10 | sO | 78 | 08 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 | 05 134 b 0,62 0 |[BMSW| 4 | BRZ | 70 | 0,7 | PRZ pas biologiczny
2 | 06 145 f 2,72 0 BSW | 10 | sO | 60 | 07 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 | o8 163 -a 0,03 0 BSW | 10 | AK | 50 | 09 | UM mata pow.
wydzielenia
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Obr. | Letwo | Oddz_Poddz Pow. PO.W' TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w
wydz | zabiegu

Przyczyna wylaczenia
z uzytkowania

2 | 10 172 g | 123 0 |[BMSW| 10 | SO | 20 | 06 | PRZ nie wymaga

zabiegu
2 | 10 174 Kk 8,35 0 |BMSW| 10 | sO |103] 12| UM e wymaga
zabiegu
2 07 181 - 1,25 0 ISW | 10 | DB.C | 27 | 04 | LUZ teren po cegielni
2 | o7 185 -f 0,5 0 |LMSW| 9 SO | 68 | 08| UM e wymaga
zabiegu
2 08 194 -a 0,02 0 BMSW | 9 BRZ 46 | 09 UM pas biologiczny
2 | 08 197 - 0,88 0 BSW | 10 | SO | 156 | 08 | PRZ ekoton
2 | 10 200 -d 1,18 0 |BMSW| 10 | so |118 | 12| UM teren trudno
dostepny
2 | 08 213 f 3,18 0 BSW | 10 | sO |112| 1 UM e wymaga
zabiegu
2 | o7 264 -h 0,85 0 |BMSW| 10 | sO |118 | 09 | LUZ me wymaga
zabiegu
2 | o7 264 Kk 0,01 0 |BMSW| 7 so | 56 | 07| LUz mata pow.
wydzielenia
2 | o7 275 -d 3,62 0 |BMSW| 10 | sO |108| 1 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 | o7 280 f 24 0 |BMSW| 10 | sO |115] 09 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 | o8 285 -b 0,69 0 BMW | 9 | MD | 68 | 08 | UM me wymaga
zabiegu
2 | 10 292 -d 0,92 0 |tMSsw| 10 | so | 85 | 1,2 | UM e wymaga
zabiegu
2 | 09 302 -c 1,63 0 BSW | 10 | sO | 80 | 08 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 | 09 302 -d 1,37 0 |BMSW| 7 SO | 80 | 09 | UM e wymaga
zabiegu
2 | 09 | 33 -g | 147 | 0 |LMSW| 5 | SO |5 |09 | UM fue wymaga
zabiegu
2 | 09 | 308A -c | 054 0 |[BMSW| 3 | BRZ | 35 | 07 | PRZ okopy
2 | 09 307 -1 0,76 0 |LMSW| 10 | sO | 93 | 07 | PrRZ me wymaga
zabiegu
2 | 09 21 4 | 062 0 |BMSW| 9 | sO | 64 | 08 | PRZ fue wymaga
zabiegu
2 | 09 324 -d 0,94 0 |LMSW| 10 | AK | 57 | 0,8 | PRZ e wymaga
zabiegu
2 09 338 -i 0,63 0 BMSW | 10 SO 116 | 0,6 PRZ rezerwy wojskowe
2 | 10 353 b | 424 0 |[BMSW| 10 | sO | 9% | 1 | um ekoton

2 10 370 1,46 0 BSW | 10 | SO | 8 | 1,1 | UM nie wymaga

zabiegu

2 | 10 381 -1 3,41 0 LW | 4 OL | 95 | 08 | PRZ e wymaga
zabiegu

2 | 10 381 -n 0,79 0 |LMSW| 10 | sO |105]| 09 | PRZ e wymaga
zabiegu

3 | 11 13 -m 0,01 0 BSW | 9 SO | 142 | 08 | PRZ mata pow.
wydzielenia

3 11 15 -a 1,73 0 OL 6 SW 30 | 14 PEL przy jeziorze

3 | 11 15 -f 1,16 0 BSW | 8 so | 92 | 12| um | Prayjezorze pole
biwakowe

3| 1 15 5 0,44 0 SO | 102 przy jeziorze, pole

biwakowe
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Obr. | Lctwo | Oddz_Poddz Pow. PO.W' TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w Przyczyna wquc‘zenia

wydz | zabiegu z uzytkowania

12 18 -g 3,26 0 BSW | 10 | sO | 122 | 09 | PRZ przy jeziorze

11 30 -a 0,31 0 BSW 10 SO 35 1,3 PRZ przy wiosce

3 | 11 31 -i 2,79 0 BSW | 10 | so | 137 | 07 | prz | Pr#yjezorze, pole

biwakowe

3 12 35 -m 1,19 0 |BMSW| 10 | BRZ | 52 | 05 | LUZ przy wiosce
3 11 43 -m 0,79 0 BSW | 10 SO | 131 | 1 UM ekoton
3 | 11 44 b 0,88 0 BSW | 10 | sO | 111 |09 | UM ekoton
3 | 11 44 1,23 0 BSW | 10 | sO | 110 | 1,1 | UM ekoton
3 | 11 44 - 2,14 0 BSW | 10 | SO |116 | 1,2 | UM fue wymaga
zabiegu

3 | 12 47 -a 1,38 0 IMW | 10 | SO | 79 | 05 | PRZ e wymaga
zabiegu

3 0 12 47 f 1,38 0 |BMSW| 10 | sO | 89 | 07 | PRZ e wymaga
zabiegu

3 | 12 47 g 0,6 0 |BMSW| 7 | SO | 59 | 06 | PRZ fue wymaga
zabiegu

3 | 12 56 -0 1,22 0 BSW | 10 | sO | 35 | 06 | UM przy wiosce
3 | 12 58 -n 0,81 0 BSW | 10 | sO | 109 | 08 | UM ekoton
3 | 11 59 4 2,05 0 BSW | 10 | sO |112| 1 | UM ekoton

3 11 59 -o 1,63 0 BSW 8 BRZ 32 |13 UM pas biologiczny
3 | 11 61 -c 0,27 0 |BMSW| 10 | sO |112] 08 | UM e wymaga
zabiegu

3 | 12 87 -a 0,19 0 IMW | 10 | sO | 75 | 06 | PRZ mata pow.
wydzielenia

3 | 13 130 -1 0,78 0 |BMSW| 10 | sO | 80 | 07 | PrZ e wymaga
zabiegu

3 | 13 131 -d 42 0 BSW | 10 | sO | 56 | 08 | PRZ e wymaga
zabiegu

3 | 14 135 -f 2,65 0 BSW | 10 | sO | 122 |09 | UM me wymaga
zabiegu

3 | 14 160 -1 0,64 0o |[BMSW| 10 | sOo | 75 | 07 | UM teren trudno
dostepny

3 | 13 166 -m | 0,99 0 |BMSW| 10 | sO | 81 | 09| UM e wymaga
zabiegu
3 | 13 166 -p | 054 0 BSW | 10 | sO | 91 | 08 | UM ekoton
3 | 13 167 -g | 0,66 0 BSW | 6 soO [100 | 06 | PRZ ekoton
3 | 13 188 - 5,39 0 BS | 10 | SO | 45 | 1,2 | PEL fue wytmaga
zabiegu

3 | 13 188 -1 1,27 0 Bs | 10 | sO | 48 |08 | UM e wymaga
zabiegu

3 | 13 190 -k | 067 0o |BMSW| 10 | so | 47 | 07 | PRz teren trudno
dostepny

3 | 13 190 -1 1,83 0 BSW | 10 | sO | 82 | 1 | Prz e wymaga
zabiegu

3 | 13 193 -i 0,56 0 |BMSW| 8 sO | 79 | 07| uMm me wymaga
zabiegu

3 | 13| 1949p [025] o [BMSW| 9 | so | 75 |07 | PRZ teren trudno
dostepny

3 | 13 195 -n | 059 0 BSW | 4 so | 30 | 05| PrRZ przy wiosce
3 | 13| 200 -g | 073 0 | BSW | 7 | sO | 85 |08 | PRZ fue wymaga
zabiegu
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Przyczyna wylaczenia
z uzytkowania

Obr. | Letwo | Oddz_Poddz Pow. PO.W' TSL Udz. | Gat pan | Wiek | Zad w
wydz | zabiegu

nie wymaga

3 | 13 | 201 -m | 231 0 |BMSW| 10 | SO | 85 | 1,1 | PRZ .
zabiegu

3| 13| 220w [016| 0 |LMW| 8 | BRZ | 65 | 08 | PRz | ‘erentrudno
dostepny

3| 14 216 -g | 1,28 0 |[BMSW| 9 | AK | 70 | 1 | UM fue wytmaga
zabiegu

3 14 218 -y 0,52 0 BMSW | 7 SO 75 | 07 UM | miejsce historyczne

nie wymaga

3 14 218 -dx 0,11 0 BMSW | 10 AK 40 | 08 UM 4
zabiegu

nie wymaga

3 14 226 -c 0,9 0 BSW 6 SO 65 | 08 | PRZ 4
zabiegu
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Zalacznik nr 14

Protokol z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru miazszoS$ci

na powierzchniach probnych kolowych



PROTOKOL
koncowej kontroli i odbioru robét urzgdzeniowych — etap IV

RDLP (nr umowy z dnia): RDLP Zielona Géra, Umowa nr ZS-2710-1-3/14 z dn. 18.04.2014
r.
Nadlesnictwo: Sfawa Slgska

Rodzaj robot: plan urzadzenia lasu - prace kameralne oraz pomiar migzszosci w
obrebach lesnych w oparciu o pow. prébne kofowe .

Wykonawca robot: BULIGL Oddz. w Poznaniu.

Data wykonania koncowej kontroli i odbioru robét: 4-10 VIII 2015 r.

|. Sktad Zespotu zadaniowego ds. przeprowadzenia kontroli:

Kierownik zespotu — mgr inz. Dariusz Miernik (RDLP w Zielonej Gorze)

Cztonkowie:

- mgr inz. Grzegorz Socha (RDLP w Zielonej Gorze)

- mgr inz. Dariusz Kiewlicz (RDLP w Zielonej Gorze)

Eksperci (rzeczoznawcy): nie powofano.

Pozostali uczestnicy odbioru:

- przedstawiciel Nadlesnictwa Sfawa Slaska: Artur Niedzielski - Inzynier nadzoru

- przedstawiciele Wykonawcy: Rafat Maciejewski - Kierownik pracowni urzagdzania
lasu, Piotr Kubala - Zastepca dyrektora.

Il. Kontrole przeprowadzono zgodnie z § 61 Instrukcji urzgdzania lasu z 2011 roku.
Procedura i przebieg kontroli:

1. Pozyskano od wykonawcy biezaca baze danych *mdb z programu TAXATOR 6,0 dla
Nadle$nictwa Stawa Slagska

2. Wylosowano do kontroli obreb lesny nr 2 — Stawa.

3. 5% z tgcznej liczby powierzchni kotowych zatozonych w obrebie (769) stanowi liczba 38,4.
Do kontroli przyjeto liczbe 38 powierzchni.

4. Interwat liczbowy losowania przyjeto wg obliczenia programu Taxator - jako 20.

5. Pierwszg powierzchnie k" wygenerowano losowo przy pomocy programu TAXATOR 6,0.
Wylosowano liczbe k=13 oraz kolejne wg schematu: 13+20, 13+20+20, ..., itd. Wykaz
powierzchni wyznaczonych do kontroli stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.

6. Wykonano w terenie pomiary: wielkosci powierzchni prébnych, piersnic wszystkich drzew
znajdujgcych sie na powierzchniach, wysokosci dla dwoch drzew gatunku panujgcego oraz
jednego drzewa - dla gatunku domieszkowego. Raptularze terenowe stanowig zatgcznik nr 2
do niniejszego protokotu odbioru.

7. Dane z raptularzy terenowych wprowadzono do programu TAXATOR, a nastepnie
obliczono na ich podstawie piersnicowe pola przekroju i $rednie wysokosci.

8. Porownano obliczone wyniki z powierzchni kontrolowanych z wynikami ustalonymi przez
Wykonawce prac.

lll. Ocena prac na podstawie testu statystyki o rozktadzie normalnym N (0;1):

1. Bezwzgledna warto$¢ statystyki (Z) dla pomiarédw powierzchni pola przekroju
piersnicowego wyniosta 0,126, co jest wartoScig mniejszg od 2, a wiec pomiar kwalifikuje sie
do uznania za prawidtowy.



2. Bezwzgledna warto$¢ statystyki (Z) dla pomiaréw wysoko$ci wyniosta 0,057, co jest
warto$cig mniejsza od 2, a wiec pomiar kwalifikuje sie do uznania za prawidtowy.

3. Podczas pomiardw nie stwierdzono btedoéw grubych.

4. Szczegotowe poréwnanie obliczonych wartosci podlegajgcych kontroli przedstawia
zatacznik nr 3 do protokotu.

W ramach postepu prac kameralnych Wykonawca przedstawit do uzgodnien w nadle$nictwie
wydruki probne opiséow taksacyjnych i map gospodarczych z wstepng lokalizacjg cieé
rebnych.

Przedstawione do odbioru prace uznano, po przeprowadzeniu kontroli, za
kwalifikujgce sie do przyjecia. Prace wykonano zgodnie z warunkami okreslonymi w
umowie i Instrukcji urzadzania lasu.

IV. Liczba zatgczonych protokotow kontroli biezgcych oraz zakres i lokalizacja prac objetych
kontrolg kornicowa wraz z wyszczegolnieniem wad i usterek:

Kontroli biezacych z zakresu ustalenia migzszosci w obrebie lesnym nie
przeprowadzano. Lokalizacja powierzchni objetych kontrola opisana jest w
zalgcznikach nr 11 2.

V. Zgodno$c¢ zakresu robét, termindw wykonania i ceny koncowej z warunkami umowy:

Zakres wykonanych robét jest zgodny z zapisami umowy i Instrukcji urzadzania lasu.
Prace wykonano zgodnie z terminem okreslonym w umowie, ktéry wyznaczono na 30
sierpnia 2015 r. Gotowos¢ do odbioru Wykonawca zglosif pisemnie w dniu 22.VIl.2015
r., zn. spr. DO/93/2015.

Cena koncowa za wykonany etap prac podlegajgcych odbiorowi wynosi 114500,00 z{
netto + 9160 podatku VAT = {gcznie 123 660,00 ziotych brutto (sfownie: sto
dwadziescia trzy tysigce szeséset szescédziesigt ziotych, 00/100).

Podana kwota stanowi 10% wynagrodzenia fagcznego, co jest zgodne z warunkami
umowy i harmonogramem prac. Wartosciowe zaawansowanie prac z uwzglednieniem
niniejszego protokoiu stanowi 70%.

VI. Ustalenia i wnioski Komisji w sprawie odbioru robét, przetozenia terminu odbioru po
usunieciu usterek (w tym: mozliwo$¢, sposob i termin usuniecia usterek) lub o rezygnacji z
odbioru w przypadku roboty wadliwej:

Komisja stwierdzita, ze cafos¢ prac IV etapu, zgodnie z harmonogramem umowy
okreslonym jako prace kameralne oraz inwentaryzacja migzszosci w nadle$nictwie,
kwalifikuje sie do przyjecia.



Przekazujacy: Odbierajacy:
Upowazniony przedstawiciel Cztonkowie Zespotu ds. odbioru prac

(przedstawiciele) Wykonawcy:

mgr inz. Piotr Kubala

mgr inz. Dariusz Kiewlicz

Regionalna Dyrekcja Lasow Parstwowych

w Ziglopej Gorze

Przewodniczgcy Zespotu:

mgr inZ  Déri jMigmHmwowycn

ielongj Gorze

oszek BaWach
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Protokdt sporzgdzono w dwoch egzemplarzach: dla Zamawiajacego i Wykonawcy.
Kopie otrzymuja:

- N-ctwo Stawa Slgska

-Wydz. EK



Loh. A

Powierzchnie prébne wyznaczone do kontroli. Obreb lesny: 14-09-2

Liczba powierzchni prébnych w obrebie: 769

Liczba kontrolowanych powierzchni probnych: 38 (5% powierzchni)
Interwat liczbowy losowania: 20

Data losowania: 2015-07-31

Lp. Elrréiiv;j Adres leény Nr wewnetrzny wydzielenia i Evc;‘gé?é%i?jj W

1 13|14-09-2-05-8 -m -00 1409007009 1
2 33[14-09-2-06-18 -d -00 1409038156 1
3 53(14-09-2-06-28 -b -00 1409007964 1
4 73|14-09-2-05-37 _-a_-00 1409038560 1
5 93[14-09-2-06-45 -g -00 1409008136 1
6 113|14-09-2-05-55 -i -00 1409007437 1
7 133|14-09-2-06-67 -a -00 1409008311 1
8 153|14-09-2-05-75 -b -00 1409038655 1
9 173|14-09-2-06-85 -h -00 1409008429 1
10 193|14-09-2-09-94 -f -00 1409008732 1
11 213]|14-09-2-05-100 -0 -00 1409038668 1
12 233|14-09-2-05-109 -c_-00 1409038708 1
13 253|14-09-2-06-119 -b -00 1409008538 1
14 273|14-09-2-05-127 - -00 1409038749 1
15 293|14-09-2-06-138 -f -00 1409038123 1
16 313]14-09-2-07-148 -g -00 1409008915 1
17 333|14-09-2-08-158 -a -00 1409038316 1
18 353|14-09-2-08-168 -a -00 1409026634 1
19 373]14-09-2-07-178 -a_-00 1409026822 1
20 393/14-09-2-08-188 -h -00 1409035599 1
21 413[14-09-2-08-196 -f -00 1409011740 1
22 433[14-09-2-07-206 - -00 1409035850 1
23 453|14-09-2-08-214 -¢ -00 1409010842 1
24 473|14-09-2-08-222 -b -00 1409036292 2
25 493|14-09-2-07-235 -f -00 1409038033 1
26 513|14-09-2-08-244 -g -00 1409038394 1
27 533)|14-09-2-07-256 -¢ -00 1409037929 1
28 553)|14-09-2-08-265 -b -00 1409038414 1
29 573|14-09-2-07-277 -b -00 1409037960 1
30 593|14-09-2-10-292 -h -00 1409025943 1
31 613]14-09-2-09-303A -0 -00 1409024185 1
32 633|14-09-2-09-312 -n_-00 1409012448 1
33 653|14-09-2-09-325 -b -00 1409012721 1
34 673|14-09-2-09-335 -a -00 1409012942 1
35 693]|14-09-2-10-346 -d -00 1409009046 1
36 713|14-09-2-10-356 _-a -00 1409039373 1
37 733[14-09-2-10-365 -k -00 1409013351 1
38 753|14-09-2-10-378 -r -00 1409013520 2
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Regionalna Dyrekcja Lasdw Panstwowych

) Ziw}je
DariusdRiewlicz

st. specjalista ds. urzgdzania lasu

Strona 1z 1



Kontrola powierzchni prébnych

Obrgb: 14-09-2
T Piersn. pole Pier$n. pole Wysokos¢ z : )
|| R | I |t | oo | " g
13, 0,45 0,46 12,0 12,0 3,00 3,00
33 0,97 0,98 24,0 24,0 3,00 3,00
53 0,68 0,68 27,5 26,8 3,00 3,00
73 0,97 0,97 22,5 24,0 3,00 3,00
93 0,35 0,35 18,0 17,0 1,00 1,00
113 0,95 0,95 19,3 19,5 3,00 3,00
133 1,02 1,05 28,0 26,5 3,00 3,00
153 0,67 0,64 13,5 14,3 2,00 2,00
173 0,48 0,50 18,5 17,3 2,00 2,00
193 0,77 0,77 18,5 18,8 3,00 3,00
213 0,84 0,85 19.5 20,0 2,00 2,00
233 1,14 1,15 24,5 23,8 4,00 4,00
253 1,06 1,08 28,5 278 3,00 3,00
273 0,63 0,60 21,0 21,8 2,00 2,00
293 0,76 0,74 21,0 20,3 3,00 3,00
313 T4 1,13 24,5 25,0 3,00 3,00
333 1,15 1,17 20,0 20,0 3,00 3,00
353 0,88 0,88 20,0 20,8 2,00 2,00
373 141 1,14 20,0 21,5 3,00 3,00
393 1,63 1,63 21,0 213 5,00 5,00
413 1,43 1,41 16,5 17.5 4,00 4,00
433 1,24 1,25 23,0 22,0 4,00 4,00
453 1,35 1,37 21,0 21,5 4,00 4,00
473 1,41 1,47 25,0 25,0 4,00 4,00
493 1,02 1,04 19,5 19,0 4,00 4,00
513 1,10 1,10 20,0 21,0 4,00 4,00
533 1,08 1,1 21,56 21,3 3,00 3,00
553 1,07 1,07 27,0 28,0 4,00 4,00
573 0,73 0,76 18,0 17,0 2,00 2,00
593 0,16 0,16 22,5 21,8 0,50 0,50
613 0,54 0,56 18,5 18,0 4,00 4,00
633 0,55 0,56 21,5 22,5 2,00 2,00
653 1.22 1,23 23,5 233 3,00 3,00
673 2,27 2,30 27,0 27,0 5,00 5,00
693 0,57 0,59 25,5 24,0 2,00 2,00
713 1,34 1,36 29,5 29,0 4,00 4,00
733 0,73 0,76 25,0 25,0 3,00 3,00
753 1,80 1,81 28,0 27,5 5,00 5,00

Liczba btedéw grubych: 0
Bezwzgledna wartos¢ statystyki (pole przekroju plersnicowego): 0,126
Bezwzgledna warto$¢ statystyki (wysoko$é): 0,057
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Zalacznik nr 15

Protokol ustalen Komisji Zalozen Planu



Stawa, 30.10. 2013 .

Protokot

ustalen Komisji Zatozen Planu
Nadle$nictwa Stawa Slgska

Komisja zatozen projektu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Stawa Slgska na lata 2016-2025,
zostata zwotana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze celem
uzgodnienia podstawowych zatozen do przeprowadzenia prac urzgdzeniowych. Komisja obradowata w
dniu 30.10.2013 r. w siedzibie Nadle$nictwa Stawa Slgska z udziatem przedstawicieli:

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panistwowych w Zielonej Gorze

Krzysztof Poczekaj — Zastepca dyrektora ds. gospodarki lesnej - przewodniczgcy Komisji
Dariusz Miernik — Naczelnik Wydziatu Zarzgdzania Zasobami Lesnymi

Marta Wiler = Naczelnik Wydzialu Gospodarowania Ekosystemami

Dariusz Kiewlicz — Specjalista ds. urzgdzania lasu

Marek Maciantowicz — Gtoéwny specjalista ds. ochrony przyrody

Nadlesnictwa Stawa Slaska

Wiestaw Daszkiewicz - Nadlesniczy

Marek Szeluch — Zastepca Nadlesniczego

Artur Niedzielski — Inzynier Nadzoru

Maciej Kuprianczyk — Specjalista ds. uzytkowania lasu
Emilia Rola — Specjalista ds. hodowli lasu i stanu posiadania
Grzegorz Miynar - Specjalista

Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
Radostaw Dziedzic — Starszy Inspektor

Tomasz Schubert — St. specjalista ds. ochrony przyrody

Grzegorz Karcz - St. specjalista ds. ochrony przyrody

Zespotu Ochrony Lasu w Lopuchowku
Robert Zander — Starszy specjalista

Przedstawicieli samorzadow
Roman Nowak — Starostwo w Wolsztynie

Przedstawicieli firm wykonawstwa urzadzeniowego
Piotr Kubala — BULIGL w Poznaniu

Po wystuchaniu referatu nadlesniczego oraz koreferatu naczelnika Wydziatu Zarzgdzania
Zasobami Lesnymi RDLP w Zielonej Gorze, w wyniku dyskusji, Komisja przyjeta nastgpujace ustalenia
dotyczgce wykonawstwa prac urzgdzeniowych:

Plan urzadzenia lasu bedzie opracowany na podstawie:

- Ustawy o lasach z 28.09.1991 r. (tekst jednolity: Dz. U. 2011 r. nr 12, poz. 59 ze zm.),

- Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 listopada 2012 r. w sprawie szczegotfowych warunkow |
trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzaciji
stanu lasu (Dz. U. 2012 nr 0, poz. 1302).

- . Instrukcji urzadzania lasu” stanowiacej zatgcznik do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 21.11.2011 r. z pdzn. zm,

- Zasad hodowli lasu — zatwierdzonych Zarzgdzeniem nr 53 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z21.11.2011r,

- innych, aktualnie obowigzujacych zasad, wytycznych, zarzgdzan i instrukcji wewnetrznych (w miare
mozliwosci uwzgledniane beda réwniez nowe uregulowania, jesli wejdg w zycie przed poszczegolnymi
etapami prac urzgdzeniowych, na ktére bedg miaty wptyw).

Szczegotowe ustalenia przedstawia sie ponizej wg schematu przewidzianego w § 126 Instrukcji
urzadzania lasu.



Cze$é A: Wytyczne w sprawie organizacji prac urzadzeniowych;

1. Stan prac przygotowawczych do sporzadzenia planu urzgdzenia lasu

1.1. Nadlesnictwo przeprowadzito analize zgodnoéci danych ewidencyjnych, znajdujgcych sie
bazie SILP-LAS z danymi w powszechnej ewidencji gruntdw i budynkéw. Stwierdzono zgodnos¢ danych.
Nie stwierdzono réwniez, w wyniku prostych analiz, ewidentnych rozbieznosci w zakresie zgodnosci
przestrzennej obu baz danych. W zwigzku z tym nie ma potrzeby przeprowadzenia pilnych prac
geodezyjnych jeszcze przed przystgpieniem do prac terenowych, zwigzanych ze sporzgdzaniem projektu
PUL.

1.2. Nadlesnictwo dokonalo przegladu aktow prawnych prawa miejscowego w zakresie
obowiazujacych planéw, polityk i strategii. Wnioski dotyczgce powigzan ustalen planistycznych z
gospodarkg lesng, zostang przekazane Wykonawcy planu, w celu ich ujgcia w opisaniu ogolnym.
Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze nie ma w obowigzujgcych planach ustalen, ktére mogtyby w sposob
znaczacy zmieni¢ zatozenia i sposoby prowadzenia wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w Nadlesnictwie
Slawa Slaska.

Z uwagi na fakt, ze PUL zostanie sporzadzony wg stanu na 01.01.2016 r., nadle$nictwo przekaze
wykonawey prac informacje o kazdym nowopowstatym, przyjetym dokumencie dotyczgcym polityki
przestrzenngj, odnoszgcym sie do gospodarki le$nej w Nadlesnictwie Stawa Sl..

1.3. W celu ustalenia sposobu ujecia w PUL zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000,
powoltujgc sie na Ramowe wytyczne w sprawie projektowania w planie u.l. zadan z zakresu ochrony
przyrody dla obszaru Natura 2000 na gruntach w zarzgdzie nadle$nictwa, dyrektor RDLP w Zielonej
Gorze zwrocit sie z wnioskiem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim o przygotowanie informacji na temat aktualnego stanu prac nad sporzadzaniem Planow
Zadan Ochronnych (Planéw Ochrony) dla obszaréw N2000 potozonych w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa Stawa Slaska. W odpowiedzi dyrektor RDOS, przedstawit w formie tabelarycznej stan prac
nad projektami PZO i PO. Temat zostanie szerzej opisany w kolejnych rozdziatach protokotu.

2. Stan posiadania i klasyfikacja gruntéw

Plan urzgdzenia lasu zostanie opracowany wg stanu na 1.01.2016 r. Ogdlna powierzchnia
gruntéw Nadle$nictwa Stawa Slaska — wg stanu na 31.12.2012 r. — wynosi 25 984,33 ha. Powierzchnia ta
zostanie przyjeta w opisie przedmiotu zamowienia przygotowywanego w ramach SIWZ, o ile w roku 2013
nie dojdzie do istotnych zmian powierzchniowych.

Przed rozpoczeciem prac taksacyjnych nadlesnictwo przekaze wykonawcy materiaty do prac
z zakresu inwentaryzacji lasu:
e baze opisu taksacyjnego SILP- LAS zaktualizowang za 2013 rok,
e aktualne (uaktualnione na koniec 2013 r.) warstwy LMN,

Wykonawca prac pobierze z Powiatowych Osrodkéw Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
dane ewidencyjne w postaci wektorowej oraz aktualne ortofotomapy na swoj koszt. Wnosi sig, aby pobraé
z osrodkow wszystkie dziatki, bedgce w zarzadzie nadleénictwa oraz warstwy dziatek wraz z konturami
uzytku Ls - wszystkie w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa, w celu opracowania warstwy LMN
zawierajgcej ,lasy obce”. Wiedza ta umozliwi m.in. usprawnienie wiasciwego planowania i zarzgdzania
lasami w granicach zasiegu terytorialnego, ustalenie prawidiowe] lesistosci nadlesnictwa, granicy polno-
lesnej, nadzor na ochrong gruntdw lesnych, ewentualng kwestie nadzoru nad lasami niepanstwowymi, itp.



Nadle$nictwo w dziewiatym roku obowigzywania planu nie bedzie ogranicza¢ zmian w stanie
posiadania. Nadlesnictwo wstrzyma dokonywanie zmian w stanie posiadania po 30.07.2015 r. Zmiany,
ktére powstang do tej daty, zostang ujete w projekcie planu u.l.

Po zakonczeniu 2014 roku, zostanie przeprowadzona przez nadlesnictwo aktualizacja SILP i LMN
i po raz kolejny zostanie przekazana wykonawcy prac, wyeksportowana baza opisu taksacyjnego — do
wprowadzenia stosownych aktualizacji adreséw lesnych w bazie Taksatora.

Istniejaca Lesna Mapa Numeryczna Nadle$nictwa Stawa Slaska powstata w oparciu o, przyjeta do
Panstwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego, ewidencyjng mape numeryczng. W ramach prac
urzgdzeniowych, wykonawca dokona analizy porownawcze] stanu LMN z danymi numerycznymi,
bedgcymi w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Analiza ta, opisana w§ 10 ust. 7 - 10
UL, winna dotyczyé w szczegolnosci zgodnosci przestrzennej obu danych.

Efektem wyzej opisanej analizy, powinien by¢ stosowny raport, ktéry pozwoli nadlesniczemu na podjgcie
decyzji o koniecznosci zlecenia ewentualnych pomiaréw geodezyjnych lub przekazaniu starostwu
informacji o btednie prowadzonym zasobie kartograficznym. W przypadku btgdow w LMN, wykonawca
zaktualizuje warstwy w ramach zleconych prac urzgdzeniowych.

Czynnosci te bedg wyszczegolnione w przedmiocie zamowienia.

Ujawnione podczas terenowych prac taksacyjnych rozbieznosci pomiedzy danymi ewidencyjnymi
nadlesnictwa, a stanem faktycznym na gruncie, bedg przekazywane nadlesniczemu na biezgco, celem
zlecenia prac geodezyjnych i dokonania zmian w ewidencji powszechnej ktore bedg ujete w
sporzgdzanym projekcie PUL.

Przy niewielkich roznicach przebiegu dziatek ewidencyjnych w stosunku do linii oddziatowych, oddziaty
le$ne bedg odzwierciedla¢ przebieg linii oddziatowych, a wigc skrajne pododdziaty bedg mogty sie sktadac
z kilku dziatek ewidencyjnych.

Ostateczny wykaz rozbieznosci, pomniejszony o pozycje zatatwione na biezgco, zostanie przedstawiony
nadlesniczemu w formie protokotu rozbieznosci, po odbiorze prac terenowych. Nadlesniczy dokona
odpowiednich zmian w ewidencji gruntow, ktore wprowadzi do bazy SILP-LAS w ramach aktualizacji LMN
i stanu posiadania, po otrzymaniu baz danych nowego PUL, a wigc w pierwszym roku obowigzywania
nowego planu u.l.

W stanie posiadania nadlesnictwa znajdujg sie grunty wytgczone z produkcji lesnej, ktore nalezy uja¢ w
PUL. Decyzje administracyjne dotyczace takich gruntow nadlesnictwo przekaze Wykonawcy. Nalezy
przyja¢ nastepujgcy sposob postepowania z takimi gruntami:

a) grunty wylgczone w oparciu o decyzje zezwalajgce wydane przez dyrektora RDLP, na ktorych
wylgczenie zostalo zrealizowane — opisa¢ jako grunty nielesne zgodnie z kategorig uzytkowania
wynikajaca z celu wytgczenia,

b) grunty do wylaczenia w oparciu o decyzje zezwalajgce wydane przez dyrektora RDLP, na ktorych nie
doszio jeszcze do faktycznego wylaczenia z produkcji — opisa¢ jako las, zgodnie z aktualnym stanem,
podajgc w inf. réznych informacje o decyzji wylgczeniowej,

c) grunty wylaczone w oparciu o decyzje zezwalajgce wydane dyrektora RDLP, na ktérych inwestycja jest
rozpoczeta, ale jeszcze nie dokonano zmian w ewidencji - grunt taki trzeba opisac jako INNE WYL (na
lesie) - i takie pozycje powinny trafia¢ do wykazu rozbieznosci (nalezy dokonac zmian w ewidencji),

d) grunty faktycznie wytgczone z produkcji lesnej, bez decyzji zezwalajgcej na takie wylaczenie - opisac je
jako WYL INNE (nielesna) i uja¢ w wyk. rozb. Nadlesnictwo taki przypadek zobowigzane jest zgtosi¢ do
dyrektora RDLP, ktdry podejmie dziatania zmierzajgce do ustalenia sprawcy wytgczenia i ew. wydania
decyzji karnych.

W przypadku stwierdzenia zadawnionego naruszenia stanu posiadania na granicy polno-lesnej, w celu
ochrony granic gruntéw Skarbu Panstwa, nalezy wznowi¢ i oznakowac granice, a luki zaprojektowac do
dolesienia w planie u.l.

Nadlesnictwo dostarczy wykonawcy PUL przed przystgpieniem do prac, wykaz gruntow rolnych,
ktére zamierza przeznaczy¢ do zalesienia, zgodnie z miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego, a w przypadku ich braku zgodnie z wewngtrznym ,Programem zagospodarowania
gruntéw ekonomicznych nadlesnictwa Stawa Sigska”. W tym drugim przypadku, niezbedne begdzie
uzyskanie decyzji o warunkach zabudowy.

Nadlesnictwo przekaze Wykonawcy prac mapy ewidencyjne, na ktérych oznaczono osrodki
wypoczynkowe. Bedzie to rownoczesnie propozycja ustalenia wtasciwej kategorii gruntow i granic uzytkow
gruntowych. Plan urzgdzenia lasu uporzgdkuje w sposob faktyczny i prawny kategorie gruntow zajetych
przez osrodki wypoczynkowe i da podstawe do przeprowadzenia niezbednych zmian ewidencyjnych, w
trybie okreslonym w pismie dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia 24.10.2013 r., zn.spr. ZU-2110-
28/13.



3. Stan prac glebowo-siedliskowych

Typy siedliskowe lasu, podtyp i gatunek gleby zostang wprowadzone do opisu taksacyjnego,
w oparciu o mapy glebowo-siedliskowe (warstwy LMN) przediozone przez nadlesnictwo. Operat
siedliskowy zostat wykonany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu, wg
stanu na 1.01.2004 r. Nalezy wykorzysta¢ rowniez aneks do opracowania glebowo-siedliskowego,
sporzadzony dla gruntow przejetych po roku 2004. Prace te zostaty wykonane przez firme PUP-L , Taxus”
T. Lisowski, R. Nowakowski w VII 2007 r.
W przypadku gruntéw przejetych bez opracowan specjalistycznych, typy siedliskowe nalezy przyjmowac
na podstawie gruntéw przyleglych, a w przypadku, gdy zaistniejg jakie$ problemy interpretacyjne, nalezy
skorzysta¢ z pomocy Pracowni Gleboznawstwa i Fitopatologii przy Nadleénictwie Zielona Gora.

4. Podzial powierzchniowy

Podziat na obreby lesne oraz numeracja oddziatéw w nadle$nictwie zasadniczo pozostaje bez
zmian. Niewielkie powierzchnie gruntdw przejetych zostang przydzielone do najblizej potozonych
oddziatéw, a w przypadku przejecia wigkszych powierzchni zostang utworzone nowe oddzialy o numerach
najblizszych oddziatow, z dodaniem litery ,A” lub kolejnych liter. W przypadkach, gdy zrealizowane
inwestycje w zakresie budownictwa drogowego lub wigksze przejecia/przekazania gruntow spowodujg
konieczno$é zmian w podziale powierzchniowym, wykonawca w porozumieniu z nadlesnictwem,
przedstawi na odbiorze prac terenowych, koncepcje zmian granic oddziatéw oraz ewentualnej zmiany ich
numeracji.

Nalezy przyja¢ do realizacji (zgodnie z zatgcznikiem graficznym referatu KZP) propozycje nadlesniczego
dotyczacy przeadresowan zwigzanych z przesunigciem osady lesnictwa Strzeszkow, tak by znajdowata
sie ona w zasiegu terytorialnym tegoz lesnictwa.

Ostateczny podziat powierzchniowy na le$nictwa zostanie przekazany wykonawcy po zakonczeniu prac
terenowych.

W trakcie prac kameralnych; literacja wydzielen, w ktérych znajdujg sie np. obiekty nasiennictwa lesnego
lub obiekty chronione, ktorych lokalizacja jest ujmowana w rejestrach prowadzonych przez instytucje
zewnetrzne (np. Biuro Nasiennictwa Le$nego) lub ktérych lokalizacja zostata zatwierdzona w formie
decyzji - w miare mozliwosci - bedzie pozostawiana bez zmian.

Potrzeby w zakresie poszerzenia i oczyszczenia linii podziatu przestrzennego lasu winny zostac
okreslone przez wykonawce planu, a nastepnie znalez¢ odzwierciedlenie we wskazaniach gospodarczych
(opis zadrzewien i wskazdéwka DRZEW, ewidencjonowanie w SILP: UPRZ POZ).

Wykonawca zinwentaryzuje w trakcie prac terenowych brakujgce stupy oddziatowe w formie
zaznaczenia na mapie przeglgdowej miejsc, gdzie stupy by¢ powinny, a nie wystepujg. Uzupetnienia
brakujacych stupéw oddziatowych oraz odtworzenia na nich numeréw nadlesnictwo dokona we wtasnym
zakresie.

5. Ujecie gruntow stanowiacych wspotwlasnosé, oznakowanie granic wydzielen.

W PUL nalezy ujaé grunty stanowigce wspotwlasnose, wg wykazu przekazanego przez
nadlesniczego.

Tabela 1. Wykaz wspdtwtasnosci wg stanu na dzier 1.01.2013r:

Obreb ewidencyjny Nr dziatki Wspdtudziat
Chetmek 376 63/1000
Swietno 837/1 559/1000

W opisie taksacyjnym grunty te nalezy oznaczy¢ odpowiednig informacjg dodatkowa, z podaniem udziatu
we wspotwiasnosci.
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W trakcie prac terenowych nalezy oznaczy¢ w terenie niewyrazne granice wydzielen lesnych, na
wylotach drdg i linii oddziatowych, obraczkami wykonanymi poprzez ociosanie zewnetrznych warstw
martwe] kory ,na czerwono”, na wysokosci ok. 1,5 m.

6. Wykorzystanie zdje¢ lotniczych do planu urzadzenia lasu.

Do prac urzadzeniowych nalezy wykorzysta¢ ortofotomapy pozyskane z panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego. Wykonawca pozyska je na wiasny koszt i wykorzysta do dokonania
analiz opisanych w pkt 2. niniejszego protokotu oraz do korekt przebiegu granic pododdziatow lesnych
oraz lokalizacji obiektow liniowych (drogi, rowy itp.).

7. Ujmowanie cech drzewostanéw w PUL

Cechy drzewostanow nalezy ustala¢ zgodnie z § 26 IUL.
Nadlesnictwo dostarczy Wykonawcy planu, wykazy drzewostanow, utatwiajace identyfikacje niektorych
cech, w tym m.in.: drzewostany z odnowienia naturalnego, z siewu, uprawy po rebni ztozonej, miodniki po
rebni ztozonej i powierzchnie do$wiadczalne. Obiekty nasiennictwa i selekcji zgodnie z nowg IUL
ujmowane sg w rejestrze Lesnego Materiatu Podstawowego (LMP)
Cecha dotyczaca pochodzenia niejednorodnych drzewostanow bedzie ustalana wg przewazajacego
pochodzenia.
W ,Informacjach dodatkowych” opisu taksacyjnego opisane zostang rowniez:
- ostoje ksylobiontéw — skrot O_KSYLO,
- ekosystemy reprezentatywne — skrot EKO_REPR,
- lasy HCVF z grupy ,kluczowe dla lokalnej spotecznosci”
z ewentualnym podaniem ich powierzchni i lokalizacji — jesli informacja nie dotyczy catosci wydzielenia.
Dane o powyzszych powierzchniach nadlesnictwo przekaze Wykonawcy prac, po podpisaniu przez
Wykonawce, umowy na sporzadzenie PUL.

8. Zastosowanie jednostek kontrolnych

W Nadle$nictwie Stawa Slaska nie bedg tworzone jednostki kontrolne, opisane w § 32 IUL.

9. Zasady przebudowy drzewostanow

Wykonawca planu przedstawi na odbiorze prac terenowych, uzgodniony uprzednio z nadlesniczym,
wykaz drzewostanow do przebudowy z podzialem na grupy drzewostanéw kwalifikujgcych sig do
przebudowy (A, B, C — zgodnie z § 40 ust. 7 IUL) oraz planowanymi sposobami ich przebudowy.

Przyjeto nastepujgce kryteria:

e Kategoria A — przebudowa petna pilna, uzytkowane rebniami w | dziesiecioleciu:

1. Drzewostany z przewazajacym udziatem gatunkoéw: Brz, Ak, Os, Dbc w wieku od 31 lat, rosnace
na siedlisku laséw i laséw mieszanych.

Przebudowe planujemy w zaleznosci od wieku i siedliska. Pozycje starsze i na sfabszych siedliskach
przebudowujemy rebnig Ib, mfodsze i na siedliskach zyZniejszych rebnig lla, ilib.

2. Drzewostany bliskorebne o zadrzewieniu 0,6 i nizszym oraz rebne o zadrzewieniu 0,4 i nizszym.
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Przebudowa w zasadzie rebnig Ib (2yZnigjsze bliskorebne, przy 0,6 i nieréwnomiernym zwarciu —
Hib).

3. Drzewostany od 21 lat o wyjgtkowo niskigj jakosci i ztym stanie zdrowotnym.

Drzewostany trwale uszkodzone przez czynniki biotyczne (np. $wierczyny nekane przez drukarza,
sosniny przy tartakach itp.) lub abiotyczne (ucigzlive zaktady przemysftowe itp.). Bedg to sporadyczne
przypadki. Przebudowa rebnig Ib.

Drzewostany z utrwalonym, stabilnym odnowieniem podokapowym, ztozonym z gatunkow zgodnych
z TD, nalezy uznawa¢ za KO - a wiec pozycje przebudowane, ktére nie wchodzg do pozycji
wymagajacych przebudowy.

e Kategoria B — przebudowa petna stopniowa, bez stosowania rebni, ale zaplanowana na X-lecie
objete planem:

1. Drzewostany przedplonowe, bedgce w fazie rozwojowej, umozliwiajacej inicjowanie odnowien
podokapowych. (Do drzewostanéw przedplonowych nie wchodzg | kl. wieku i d-stany rebne).

2. Drzewostany niezgodne z TD na Léw, porolne drzewostany So, Brz na siedlisku LMsw (lib, 11 kl.
w.)

3. Drzewostany na porolnych BMs$w, uszkodzone w stopniu 2 i 3, przez patogeny korzeniowe i
owadzie szkodniki wtérne.

Przebudowywac¢ przy pomocy podsadzen. Podsadzenia moga obejmowaé zredukowanag
powierzchnie wydzielen.

e Kategoria C— przebudowa czesciowa, przy pomocy trzebiezy przeksztatceniowych:

1. Drzewostany mieszane, czesciowo zgodne z TD, z udziatem gatunkéw pozgdanych (Db, Bk, Js, K,
Jw, Js).

2. Drzewostany srednich klas wieku z warstwa sztucznie posadzonego lub spontanicznie powstatego
podrostu ztozonego z gat. zgodnych z TD (odstanianie wartosciowych kep mtodego pokolenia).

10. Zwigkszenie powierzchni do odnowienia w KO 1 KDO, z tytutu uszkodzen podczas cie¢

r¢bnych

Przyja¢ wskaznik zwiekszenia powierzchni do odnowienia w KO i KDO, z tytutu uszkodzen
podczas ciec rebnych, w wysokosci 20%, za wyjatkiem ciec realizowanych w ramach rebni llla.

11. Pomiar drewna martwego

Pomiaru drewna martwego nalezy dokona¢ zgodnie z metodyka opisang w § 40 IUL.

12. Uklad PUL z wyszczegdlnieniem zakresu wykonania map

Tabelaryczne wyszczegdlnienie elementow planu wraz z okresleniem ilosci niezbednej dla

poszczegdlnych podmiotdw:



Element planu B Przeznaczenie
Czes¢ opisowa — oprawione wydruki
opisanie ogolne (elaborat z kieszeniag na
mapy) 3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
opisy taksacyjne dla obrebow + tabele 2x3 nadles$nictwo, rdLP
wykazy zadan gospoqarczych wg obrebow i 353 nadlegnictwo. rdLP, DGLP
zestawienia zbiorcze
program ochrony przyrody 3 nadleénictwo, rdLP, DGLP
prognoza oddziatywania na $rodowisko 3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
Czesc¢ kartograficzna — wydruki map
Mapy gospodarcze w skali 1:5 000 (format A1) | 2 ] nadle$nictwo, rdLP
Mapy przeglgdowe (tematyczne) w skali 1:25 000 dla obrebow
3 nadlesnictwo (laminowana, na
drzewostanow 3x3 plétnie), rdLP, DGLP
e nadle$nictwo (laminowana, na
cie¢ rebnych 2x3 piotnie), rdLP
typow siedliskowych lasu 3x3 nadlesnictwo (), rdLP, DGLP
nadlesnictwo (z naniesionymi
ochrony przeciwpozarowej 2x3 wspotrzednymi geograficznymi co
30"), rdLP
ochrony lasu 2x3 nadlesnictwo, rdLP
gospodarki towieckiej 2x3 nadlesnictwo, rdLP
obszaréw chronionych i funkgcji lasu 3x3 nadlesnictwo, rdLP, DGLP
zagospodarowania rekreacyjnego 2x3 nadlesnictwo, rdLP
waloréw przyrodniczo-kulturowych 2x3 nadlesnictwo, rdLP,
nasiennictwa i selekgji 2x3 nadlesnictwo, rdLP
mapy czyste 10x3 nadlesnictwo
Mapy w skali 1:50 000
! o 7 nadlesnictwo ( w tym 1
sytuacyjno-przegladowa obszarg qadlesmctwa 10 laminowana, na plotnie), rdLP,
z nadang kolorystyka lesnictw DGLP
sytuacyjno-przeglgdowa obszaru nadlesnictwa 10 hadleERictve
- czysta
Opracowania dla le$nictw
operaty dla lesniczych - opis taksacyjny oraz
wykaz zadan gospodarczych (wykaz zadan z 14 nadlesnictwo
mozliwoscig wprowadzania wykonania)
ksigzki waloréw przyroqlnlczo-kutturowych i 14 B Rk
monitoringu
mapy gospodarczo-przeglgdowe 5 ;
drzewostanow i projektowanych cie¢ (dla 14x2 "ad!ﬁz?r'ﬁgvlc;r(s; iﬂggg)e L
lesnictw) il
mapy gospodarczo-przeglagdowe walorow ;
przyrodniczo-kulturowych (dla lesnictw) 14 fadiebuielio
mapy gospodarczo-przeglagdowe lesnictw w i
skali 1:10 000 - czyste 12t nRdieiteg

Uzgodniona na KZP liczba egzemplarzy wyzej wymienionych wydrukéw elementow opisowych oraz
map zostanie uwzgledniona w opisie przedmiotu zamowienia.
Wykonawca prac u.l. wszystkie wymienione wyzej dokumenty (w tym mapy) przekaze réwniez w formie
elektronicznej (*.doc., *pdf) — na ptycie CD w pigciu egz.
Wykonawca ma przekazac réwniez na nosniku elektronicznym:
- rastry ortofotomap oraz warstwy mapy numerycznej — 3 egz.,
- bazy danych opracowane do ksigzek walorow przyrodniczo-kulturowych i monitoringu w formacie *xls,
wg lesnictw oraz dla catego nadles$nictwa.
Do decyzji nadle$niczego pozostaje wykonanie opracowan i map dodatkowych. Ich koszt obcigzy
bezposrednio nadles$nictwo.



Na mapach gospodarczych i gospodarczo-przegladowych, powinny znalez¢ sie wszystkie elementy
obligatoryjne okreslone przez UL oraz nastepujgce elementy fakultatywne:

- kasowniki (dla wszystkich szczegotow liniowych niestanowigcych granicy wydzielenia),

- granice dziatek zrebowych wraz z opisami (obrazujgce poszczegolne rodzaje rebni),

- szerokos¢ pasa zrebowego wraz z opisem,

- linie ostepowe stafe i przejsciowe.

Ponadto na mapach przeglgdowych tematycznych nalezy zamiescic nastepujgce fakultatywne elementy
punktowe:
- mapa obszardéw chronionych i funkcji lasu:
> stanowiska roslin chronionych
> zrodia
> uzytki ekologiczne
- mapa ochrony ppoz..
> miejsca palenia ognisk
- mapa gospodarki fowieckiej:
> poletka towieckie
- mapa ochrony lasu:
>state miejsca kontroli lotu (putapki feromonowe) brudnicy mniszki
> state pedraczyska
> obszary intensywnego szkodnictwa lesnego wg rodzajow (wskazane przez nadlesnictwo)
- mapa zagospodarowania rekreacyjnego:
> mogity pjd. i grupowe
> m-ca hist. i obiekty pam. narodowej
> miejsca kulturowe
- mapa waloréw przyrodniczych i kulturowych:
> cmentarze
> drzewo lub grupa d-w pozostawiona do naturalnego rozpadu (kepy ekologiczne)
> stanowiska roslin chronionych
> stanowiska zwierzagt chronionych (tylko dla gat. wymagajgcych stref ochronnych)
> lasy wpisane do rejestru zabytkow
> uzytki ekologiczne
> bagna i tereny podmokie
> torfowiska.

13. Podzial na obreby lesne i lesnictwa

Podzial na obreby lesne pozostaje bez zmian.

Nadlesnictwo przekaze wykonawcy PUL decyzje nadleéniczego o podziale na le$nictwa wraz z
mapg, na ktorej zostang wniesione granice zasiegow terytorialnych lesnictw, w terminie 1 miesigca od
zakonczenia prac terenowych. Wykonawca zweryfikuje granice lesnictw — poza gruntami nadles$nictwa —
W oparciu o granice dziatek ewidencyjnych (zgrubna zgodnosg).

14. Obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod

Na terenie Nadlesnictwa znajdujg sie obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem
szkod powodowanych przez szkodniki owadzie, w tym pierwotne ogniska gradacyjne owaddw
lisciozernych. Lokalizacja (zgodna z zarzadzeniem dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z 2007 r.)
pierwotnych ognisk gradacyjnych pozostanie bez zmian.

Ponadto w Nadlesnictwie wystepuja miejsca statego narazenia na intensywny zer szkodnikow
wtdrnych swierka (gtownie drzewostany w Il i Il kl. wieku).

Lokalizacje obszarow zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkod przedstawia ponizsza
tabela w uktadzie wg obrebow i lesnictw:



esnictwo daziaty CoOwlerzcnnia

PIERWOTNE OGNISKA GRADACYINE

1 Kochanowo Radostawice 212-214, 227-228, 248-249, 265-266, 281- 386,39
283, 297-298
2 Stawa Tarndéw 71-77,104-111, 126-135
Dabréwno 47-48, 66-67, 78-88, 112-122, 136-146,
Strzeszkow 158-171, 185-198, 213-226, 241-248, 265
Grochowice 150-157, 177-184, 205-212, 233-240, 257- 4484,73
264, 277-281
3 Swietno Wilcze 1-5,9-12 231,93
STALE PEDRACZYSKA
1 Stawa Stare Stracze 328-332,334,336,338-339 203,45

Powyzszy wykaz uszkodzonych drzewostanow nalezy wzigé pod uwage podczas tworzenia i
opisania kierunkowych wytycznych, dotyczacych zasad gospodarowania w tych drzewostanach.

Zesp&t Ochrony Lasu w topuchéwku posiada szersze, historyczne dane o wystepowaniu
szkodnikow, w tym zobrazowania na mapach. Dane te zostang przekazane Wykonawcy planu u.l. w celu
ich wykorzystania do opisania kierunkowych wytycznych, dotyczgcych ochrony lasu

15. Terminy i sposoby kontroli prac urzgdzeniowych

Roboty urzgdzeniowe kontrolowane i odbierane beda na zasadach okreslonych w ,Instrukgji
Urzadzania Lasu” oraz zgodnie z zarzgdzeniem nr 63 Dyrektora Generalnego Laséw Paristwowych z 13
sierpnia 2002 r. w sprawie kontroli i odbioru robét urzgdzeniowych. Terminy tych kontroli okreslone
zostang przez Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze, w SIWZ do zamowienia.

Ramowy przebieg uzgodnien w zwigzku z tworzenie projektu planu u.l.

1. Udostgpnienie Wykonawcy p.ul. caftej dokumentacji zrodlowej, niezbednej do
sporzadzenia p.u.l przed rozpoczeciem prac;

2. Biezgce konsultacje prac taksacyjnych na spotkaniach taksatoréw i le$niczych oraz
kierownika prac urzgdzeniowych z kierownictwem nadle$nictwa;

3. Po zakoriczeniu prac terenowych i wygenerowaniu probnych opiséw taksacyjnych oraz
sporzgdzeniu map lesnictw, protokolarne uzgodnienia z udziatem taksatoréw i lesniczych
na sali narad nadlesnictwa.

4. Uzgodnienia pozycji wykonanych w 9-10 roku starego planu u.l. oraz zrebéw planowanych
na pierwszy rok nowego planu ul.

16. Forma oprawy czesci opisowej i map planu UL, potrzeba dodatkowych map i ekspertyz

Mapy sytuacyjno-przeglgdowe i przegladowe nalezy ziozy¢ do formatu A4 i umiescié w
sztywnych futeratach z opisem na froncie ( nazwa nadlesnictwa, nazwa obrebu, okres obowigzywania
planu), i grzbiecie (nazwa obrebu, okres obowigzywania planu). Opisy na frontach i grzbietach
opracowan opisowych umiesci¢ w sposob analogiczny. Mapa sytuacyjno-przeglgdowa ma zostaé
umieszczona w kieszeni elaboratu

W ramach wykonania planu u.l. nie przewiduje sie wykonania dodatkowych ekspertyz (w tym
ekonomicznej oraz docelowej sieci drég).

17. Wykonanie tabeli XXII — dla gatunkéw chronionych, nieobjetych obszarem Natura 2000

Tabele XXII nalezy wykona¢ w ramach POP dla przedmiotow ochrony w obszarach Natura 2000.
Poszerzanie jej zakresu o wszystkie gatunki chronione nie jest potrzebne, poniewaz w ramach planu u.l.
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sporzgdzone bedg ksigzki waloréw przyrodniczych i monitoringu, ktére bedg zawiera¢ wszystkie
niezbedne informacje.

18. Ustalenia dotyczgce postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania planu u.l.

na srodowisko i obszary Natura 2000

W celu ustalenia wiasciwego postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania planu
urzadzenia lasu Nadle$nictwa Stawa Slgska na $rodowisko, dyrektor RDLP w Zielonej Gérze zwrocit sie
do regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z prosbg o uczestnictwo w
posiedzeniu Komisji Zatozen Planu.

Powolujgc sie na Ramowe wytyczne w sprawie projektowania w planie u.l. zadan z zakresu
ochrony przyrody dla obszaru Natura 2000 na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa, RDLP w Zielonej
Gorze wniosta réwniez, by RDOS przygotowat informacje na temat aktualnego stanu prac nad
sporzgdzaniem Planéw Zadan Ochronnych (Planéw Ochrony) dia obszaréw N2000 pofozonych w zasiegu
terytorialnym wymienionych wyzej nadlesnictw. W przypadku zidentyfikowania sytuacji, ze ktéry$ z
obszaréw N2000 nie jest objety procedura (najblizszym harmonogramem) sporzgdzania PZO, zwrdcono
sie z prosbg, by w miare mozliwosci objac ten obszar pracami w roku 2014. Nalezy zauwazy¢, ze
posiedzenie KZP odbywa sie na ponad 2 lata przed planowanym terminem zatwierdzenia projektow
plandéw urzgdzenia lasu, a wiec ustalenia PZO bedg mozliwe do ujecia w PUL praktycznie do czerwca
2015 roku.

W odpowiedzi dyrektor RDOS, przedstawit w formie tabelarycznej stan prac nad projektami PZO i
PO.

Ponizszg tabele poszerzono o ustalenia podjete na KZP w zakresie ujmowania w PUL zadan
ochronnych.

Bhazar Matara Planowany termin Phrbwany faiin Ustalenia KZP w zakresie
2000 przystgpienia do ustanowiezia P70 Uwagi RDOS ujmowania w PUL zadan
opracowania PZO ochronnych.
W PUL we wszystkich wydzieleniach
zostang zastosowane zasady ochrony
biernej— brak wskazan gospodarczych.
; : Wiasciwe zadania ochronne zostang
Zurawie Bagno 1 i
: } wdrozone przez nadlesnictwo po
i{f%‘gg%” Viw. 2016 r. |- Jew. 20 ¢ ukazaniu sie rozporzadzenia RDOS w
sprawie ustanowienia PZO. Jest to maly
obszar sktadajgcy sie z nieuzytkow i
siedlisk bagiennych. Nie bedzie wiec
potrzeby aneksu PUL.
. jekt PZO ’ :
Nowosolska Dolina projekt W PUL zostang przyjete zadania
Odry PLH080014 | ~ s 2055 SREacoany W ochronne zgodnie z PZO
% i : jekt PZO g ;
Pojezierze Stawskie | _ proje : W PUL zostang przyjete zadania
PLB300011 IV kw. 2013 . &%ﬂiﬁ:’#ﬁf RDOS ochronne zgednie z PZO
projekt PO
?g;icfo“;gny w W PUL zostang przyjete zadania
. ; il okreslone w planie ochrony (lub w
Soligi |- : e enie | Broiekcis PO el ostanie
dokumentu lezy w zatwierdzony do momentu finalizacji
estii Ministra prac na projektem PUL}.
rodowiska

Po poddaniu protokotu KZP konsultacjom spotecznym, dyrektor RDLP w Zielonej Gérze wystapi do

generalnego dyrektora ochrony $rodowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz panstwowego wojewodzkiego
inspektora sanitarnego w Gorzowie Wielkopolskim, z wnioskiem o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania PUL na $rodowisko i na obszary
Natura 2000. Zatgcznikiem do wniosku, bedg zatozenia do planu urzgdzenia lasu dla nadle$nictwa,
opisane w czesci B protokotu KZP.

Wykonawca wykorzysta w opracowaniu dokumenty i projekty dokumentow dotyczacych ochrony
obszaréw Natura 2000. RDLP w Zielonej Gorze zwroci sie do RDOS w tej sprawie w | kwartale 2014 r.,
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kiedy to sformalizuje sie cze$¢ dokumentdw, bedgcych na etapie projektéw. RDOS zostanie wowczas
poproszony rowniez o inne aktualne dane przyrodnicze dotyczgce urzgdzanego nadlesnictwa, np.
inwentaryzacje przyrodnicze, opracowania naukowe, itp.

W ramach wykonania planu u.l. Wykonawca projektu PUL, odnotuje zauwazone podczas taksacji
lasu stanowiska chronionych i rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat, na tyle, na ile umozliwi mu to
posiadana wiedza w tym zakresie.

Wyniki badan i inwentaryzacji, zleconych przez stuzby wiasciwe do spraw ochrony $rodowiska,
zostang uwzglednione w planie u.l., jesli zostang udostepnione dyrektorowi RDLP nie pozniej, niz w dniu
odbioru prac terenowych projektu PUL.

Prognoza oddziatywania PUL na srodowisko powinna zawiera¢ w szczegodlnosci rozdziaty
omawiajace: istotne z punktu widzenia PUL problemy ochrony przyrody; okreslenie obszaréw potencjalngj
kolizji miedzy celami ochrony przyrody, a gospodarkg lesna; przedmioty ochrony przyrody w obszarach
Natura 2000 i potencjalne lokalizacje ich wystepowania; oddziatywanie PUL na chronione i rzadkie gatunki
grzybow, roslin i zwierzat, rozwigzania majgce na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych
oddziatywan PUL na $rodowisko.

Cze¢$¢ B: Zalozenia do planu urzadzenia lasu

1. Ustalenia dotyczace obszarow chronionych i funkcji lasu

Na obszarze Nadle$nictwa Stawa SI. znajdujg sie nastepujgce obszary chronione:

e Obszary Natura 2000

Lp. Obszar Natura 2000 Powierzchnia [ha]
1 .Dolina Srodkowej Odry” Obr. Kochanowo
PLB080004 492,37
Obr. Kochanowo
3 768,28
Obr. Stawa
.Pojezierze Stawskie”
- PLB300011 256223
Obr. Swietno
664,20
Razem: 6 994,71
3 ,Nowosolska Dolina Odry” Obr. Kochanowo
PLHO80014 492,37
4 LZurawie Bagno Stawskie” Obr. Kochanowo
' PLHO80047 4170
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e Obszary Chronionego Krajobrazu:

Lp. Obszar Chronionego Krajobrazu Powierzchnia [ha]

Obr. Kochanowo
1 005,46

1. ,17 = Rynny Obrzycko-Obrzariskie” Obr. Swietno
269,62

Razem: 1 275,08
Obr. Kochanowo
3902,80

Obr. Stawa

2 697,97

Obr. Swietno
821,99

Razem: 7 422,76
. " Obr. Kochanowo
3. ,21 — Nowosolska Dolina Odry 252.66

OGOLEM: 8 950,50

”n

2: ,20 — Pojezierze Stawsko-Przemeckie

e Rezerwaty przyrody

- rezerwat "Jezioro Swiete” — Obreb Kochanowo, Le$nictwo Swietobér, oddz. 28a, pow.
19,35 ha, utworzony Zarzadzeniem MLIPD z dn. 22.1V.1983 r.,, rezerwat posiada plan
ochrony, zadania zostang zaimplementowane do PUL,

- rezerwat ,Mesze” — Obreb Kochanowo, Le$nictwo Swietobér, w oddz.: 95a , 95b, 95¢, 95d,
95f, 95g, 95h, 95i, 95j, 95k, 95l, 102b, 102c , 102d, 103a , pow. 19,88 ha. Rezerwat
utworzony Zarzgdzeniem MLIPD z dn. 22.1V.1983 r., rezerwat posiada plan ochrony, zadania
zostang zaimplementowane do PUL.

» Parki Krajobrazowe Projektowane

Projektowany Stawski Park Krajobrazowy:

Obreb Powierzchnia ogélna [ha]
Kochanowo 4 320,91
Stawa 6 848,05
Swietno 1 096,03
Nadlesnictwo 12 264,99

Wykonawca PUL powinien opisa¢ w Programie ochrony przyrody to zagadnienie, szczegolnie za$
przedstawi¢ stan prawny — etap procedury tworzenia ww. parkéw krajobrazowych. Dane z dokumentaciji
projektowej parku nalezy wykorzysta¢ do opracowania Programu przyrody.

e Uzytki ekologiczne (17,36 ha)

el Potozenie Nazwa i opis obiektu
[ha] k
Nr Nr kategoria gruntu,
Lp. | rej uchwaty HE LI walory
: : ' Woj. poz. . gmina, :
wOoj. data i catk. W Zart. | oddz, przyrodnicze,
TErwa lesnictwo zagrozenia
. taka Kochana”
Rozp. Woj. Lub. Nr 3/04 | Dz. Urz. Nr .| Stawa g .
1. 11 Zzpdn 113 0u1b20043r/0 32 L;ZZ 68 0,88 | 0,88 | 152i wi tv:bér taka torfowiskowa z sukcesjg olszowa,
T POz: 2wigtdoor miejsce czestego bytowania zurawi.
»Myszkowskie Bagno”
= taka torfowiskowa z sukcesja olszowa,
Rozp. Woj. Lub. Nr 3/04 | Dz. Urz. Nr | Stawa e 1A "
7 12 2dn. 13.01.2004 ¢ 3 poz. 68 5,05( 5,05 |153j Ewietobsr | Mieisce czestego bytowania zurawi.
S ' poz. 2wielonor Stanowiska: wetnianki, rosiczki i
bagna zwyczajnego.
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Powierzchnia

[ha] Potozenie Nazwa i opis obiektu
Nr Nr Dz. Urz a kategoria gruntu,
Lp. | rej. uchwa i o) . walo
) w;j dataw’ Wl POE: | o, | W I8 loaits. i przyrodr:ivcze
wtiwa lesnictwo zagrozenia
Kolsko »Uroczysko Zacisze”
3 13 Rozp. Woj. Lub. Nr 3/04 | Dz. Urz. Nr 477| 477 21§c, Radostawic taka torfowiskowa, miejsce czestego

zdn. 13.01.2004 r. 3 poz. 68 i T bytowania zurawi. Stanowisko
= konwalii majowej.
~Dolina Jeziornej”

taka torfowiskowa biegngca wzdtuz

4 14 Rozp. Woj. Lub. Nr 3/04 | Dz. Urz. Nr 666 | 666 138h,| Nowa Sol rowu z jeziora Jeziorna, miejsce
zdn. 13.01.2004 r. 3 poz.68 | < ik | Swietobdr | czestego bytowania zurawi. W czeéci
Pd oczko wodne o powierzchni okofo
0,20 ha.

e Pomniki przyrody

Lp. Nazwa pomnika llos¢ Lokalizacja
sztuk
1 Dab szypulkowy (Quercus robur) 11 L-ctwo Gola: 10c, 6¢, 74i,

L-ctwo Sabinéwka: 2901,
L-ctwo Strzeszkéw: 250f, 250h,

250f,
L-ctwo Przydroze: 3811,
2 Lipa drobnolistna (Tilia cordata) 3 L-ctwo Swietobor: 153 o,
L-ctwo Sabindwka: 290i, 290g,
3 Jesion wyniosly (Fraxinus excelsior) 4 L-ctwo Swigtobor: 2530, 153h,

L-ctwo Sabinowka: 290g,
L-ctwo Tarnow: 491,

4 Zywotnik olbrzymi (Thuja plicata) L-ctwo Tarnéw: 491,

] Glaz narzutowy 4 L-ctwo St. Stracze: 330a, 324m,
L-ctwo Przydroze: 230g,
L-ctwo Polanica: 190h,

ot

6 Buk zwyczajny (Fagus silvatica) 5 L-ctwo Tarnow: 50b, 70b, 32¢
L-ctwo Dabrowno: 62a,

7 Sosna pospolita (Pinus sylvestris) 2 L-ctwo Tarnow: 32¢,
L-ctwo Polanica: 2011,

8 Kasztanowiec zwyczajny (desculus hippocastanum) 1 L-ctwo Tamnéw: 491,

9 Jalowiec pospolity (Juniperus communis) 2 L-ctwo Wilcze: 12r, 24a

e QOchrona strefowa

Na terenie Nadlesnictwa Stawa Slgska ustanowione sg trzy stanowiska strefowej ochrony
zwierzat:

1. strefa ochrony hielika (Haliaeetus albicilla):
a) Lesnictwo Swietobor
b) Les$nictwo Sabindwka

2. strefa ochrony kani rudej (Milvus milvus):
a) Lesnictwo Polanica

UWAGA: nalezy nadmieni¢, iz stanowisko ochrony strefowej kani rudej powstalo w trakcie
obowigzywania PUL na lata 2006-2015, natomiast lokalizacja stref bielika ulegta zmianie.
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e Waznigjsze obiekty dziedzictwa kulturowego

3 Stary cmentarz

A Le$nictwo Pow. Ogoélny opis obiektu, rok powstania,
Lp. DLt Oddz. [ha] walory
Obreb Kochanowo
Drogowskazy : ¢ . Granitowe przedwojenne drogowskazy
: ; Rozmieszczone migjscami ; &
i i stupki : przydrozne oraz kamienne stupki
; na terenie calego obrgbu i
oddzialowe oddzialowe.
2. Stary cmentarz Swg;(;bor 0,20 Przedwojenny cmentarz ewangelicki.
Obreb Stawa
Drogowskazy R : i ; Granitowe przedwojenne drogowskazy
1 etunki ozmieszczone miejscami ) i fiaia ik
Z i stupki : przydrozne oraz kamienne stupki
: na terenie calego obrebu :
oddzialowe oddziatowe.
2 wczzcgs‘T:()dsz'rles;:io- 49-d - Tamow 1.00 Grodziska wezesno$redniowieczne
' r—— £ XIII-XV wieku, ze $§ladami osadnictwa.
100-d — Taméw Przedwojenny cmentarz ewangelicki.

Granice nicczytelne, nagrobki
Zniszezone.

Glazy narzutowe

330a, 324, 230h, 167f -
Strzeszkow,

Stare cmentarze

118-f - Kolsko

4. Ceratyki} 3241, 330a — Stare Stracze, - Dobrze zachowane glazy narzutowe.
230h - Przydroze
Obreb Swigtno
Drogowskazy : o . Granitowe przedwojenne drogowskazy
3 ¢ Rozmieszczone miejscami : we 5
1. i stupki : - przydrozne oraz kamienne stupki
; na terenie calego obrgbu ;
oddziatlowe : oddzialowe.
2. 12g, 32d, 118f 1,13 Przedwojenne cmentarze ewangelickie.

Glaz narzutowy

(eratyk)

190-h - Polanica

Dobrze zachowany glaz narzutowy.

o Lasy ochronne

Udziat powierzchniowy poszczegolnych grup laséw ochronnych w Nadlesnictwie Stawa
Slaska wg stanu na dzieri 1.01.2013 r. przedstawia nizej zamieszczona tabela:

Kategoria Obreby - Razem
ochronnosci Kochanowo Stawa Swietno [ha]
OCH GLEB 0 0 1037,39 1037,39
OCH WOD 1432,75 565,43 1445,11 3443,29
OCH USZK 0 172,15 0 172,15
OCH BADAW 263,13 414,67 0 677,8
OCH 0STOl 62,52 0 0 62,52
OCH MIAST 38,58 0 0 38,58
Suma 5431,73
Rezerwaty 13,29 0 0 13,29

Lasy ochronne, ujete w planie ul na okres 2006-2015, uznane zostaty Zarzadzeniem nr 39 Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 22 kwietnia 1996 roku, w sprawie uznania
za ochronne lasow, stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwa Stawa Slaska.

Nie stwierdza sie potrzeby zmian dotychczasowego podziatu jak i zasiegu laséw ochronnych.

Przyjeto nastepujgcy podziat lasow ze wzgledu na dominujgce funkcje i kategorie ochronnosci:
— rezerwaty,
— lasy ochronne (uznane za ochronne przez ministra wtasciwego ds. srodowiska)
- lasy gospodarcze (pozostate lasy).
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2. Typy siedliskowe lasu i siedliska przyrodnicze

Typy siedliskowe lasu, podtyp i gatunek gleby zostana wprowadzone do opisu taksacyjnego,
w oparciu 0 mapy glebowo-siedliskowe przediozone przez nadlesnictwo.
Grunty doszte, bez opracowan siedliskowych podlega¢ beda uproszczonemu uzupetnieniu parametrow
glebowo-siedliskowych i ujeciu ich w opisach taksacyjnych przez wykonawce prac. Do opisow zostang
przyjete aktualnie obowigzujgce formy znieksztatcenia siedlisk.
Aktualizacji podlegac tez bedzie warstwa LMN. Czynnosci te beda wyszczegodlnione w przedmiocie
zamowienia.
Istniejace, aktualne inwentaryzacje fitosocjologiczne (o ich przydatnosci decyduje RDOS) zostang w
planie u.l. wykorzystane do rozszerzenia informacji opisujacych tsl, o kod siedliska przyrodniczego. W
trakcie prac taksacyjnych wykonawca dokona weryfikacji siedlisk przyrodniczych — dotyczy to ewidentnych
bledow wynikajacych z uproszczonej metodyki okreslania siedlisk z tzw. bazy invent. Dotyczy to
zwilaszcza siedlisk 91E0b, do ktoérych czasem zaliczano btednie ptaty olséw porzeczkowych lub siedlisk
zastepczych na siedliskach grgdéw niskich (gleby mineralne, poza strefg dolin rzecznych i jezior).

3. Typy drzewostanow

Docelowy zestaw gatunkdw tworzgcych drzewostany na poszczegolnych rodzajach siedlisk,
okreslony pojeciem typu drzewostanu (TD), z uwzglednieniem struktury pietrowej, nalezy okreslac w
oparciu o tabele zawarta w operacie glebowo-siedliskowym. Ze wzgledu na lokaine uwarunkowania
klimatyczno-przyrodnicze Nadle$nictwo zaproponowalo ponadto, by dla siedliska BM$w TD Bk-So -
zastgpi¢ Db-So. Propozycje teprzyjeto.

Ze wzgledu na wymogi programu TAXATOR przyjeto, jako ramowe, po jednym rodzaju rebni
zasadniczej i zastepczej. Natomiast w planowaniu cie¢ bedzie mozliwe indywidualne ustalenie rebni niz
wymienione w ponizszej tabeli:

Ve Wariant Rebnia
sisaliskoy um{llg?t- Typ i rodzaj gleby Typ Orientacyjny sktad zasadnicza
nienia drzewostanu gatunkowy upraw /
lasu 5 oy
siedliska zastepcza
S0 95
B i S - 1
s Wszystkie o — b/1b
AR, B, AU - QEp, QWp, piaski S So 90, Ib/ilb
eoliczne na innych piaskach Brziinne 10
AR, RD, B, D, AU - QhRp, QZp, So 80-90,
b/l
. QRp, QDp =0 Brz, Db i inne 10-20 b/lib
. So 80-90,
Bsw RD, B, AU - QFp, Qp, QCp So Brz, Db i inne 10-20 Ib/ilb
AR, B — Qep, piaski eoliczne na So 90,
b/l
5 innych piaskach 3 Brz, Swiinne 10 bl
; So 80-90,
Pozostate rodzaje So Brz, Dbb i inne 10-20 Ib/ilb
So 80-90,
Bw 1 G, B, AK—ORp, QZp So $w, Brz i inne 10-20 Ib/llb
AR, B—QEp, QWp, piaski So So 80, Ib/lib
i eoliczne na innych piaskach Brz, Db i inne 20
: So 70, Dbb 20,
e pozostate rodzaje Db - So Lp, Md, Bk i inne 10 llla/1b
AR, B — QEp, piaski eoliczne na Db - So So 70 - 80, Ib/llla
5 innych piaskach Dbb, Swiinne 20 - 30
AR, RD, OC, B, D, AK, AU — So 70, Dbb 20
’ ’ (] 4 i =2 2 ! . ! "I Ib
z pozostatych piaskow DB~S0 Sw, Brziinne 10 B
So 70, Dbb 20,
BMw 1 B-GEd =8 Sw, Brz i inne 10 Ll
zostate rodzaje Db - So o Ila/lb
RESE el Sw, Brziinne 10 - 20

15




Typ Wariant Rebnia
siedliskowy uwligpt— Typ 1 rodzaj gleby Typ Orientacyjny sktad zasadnicza
s nienia drzewostanu gatunkowy upraw /
siedliska zastepcza
. . So 60, Brzo 30, wyt. z
BMb 3 wszystkie rodzaje Brzo - So éw 10 uytk.
So 50, Dbs 30 - 40,
AR. B, RD: AUQ;ng' Qzp. QR Db - So Lp, Gb, Klz, Sw, Md la/1b
P i inne 10 - 20
R R RS Dbs 40--50, S0 30 - 40,
1 4 sedllie b Bk-So-Db |Bk20-30, llla/Illb
na utworach ciezszych (np. Kiz, Lp, Cis i inne 10
QzZp/Qg) T
Dbs 50 - 70, So 20— 30,
P, BR, D —wszystkie rodzaje So-Db LmBKGwaANLSwJ¢ Ila /b
Cisiinne 10 - 30
QhRp, QRp, QZp, na obr. Db - So ;Sx,nLepi 53 (I)(Iz, Md lNia/lb
LMsw Swietno i Kochanowo
AR, B, RD, AK, AU — QEp, piaski So 40, Dbs 20 — 30, $w 20,
eoliczne na innych piaskach oraz Sw—-Db - So Wz, KI, Md, Lp, Brziinne lla/lb
QhRp, QRp, QZp na obr. Stawa 10-20
AR, RD, B—-Qp, QCp, QFp oraz Dbs 40 — 50, So 30 - 40,
2 rodzaje z piaskdw na utworach Bk —So - Db Bk 20 -30 lb/Nla
ciezszych (np. QZp/Qg) Klz, Lp, Cisiinne 10
Dbs 50 - 60, Bk 20 - 30,
4 ; So-Bk-Db S0 10-30,
P, BR — wszystkie rodzaje (@wupistrowy) | Gb, ki, v W, Lp, 4, Gis lla/lllb
iinne 10- 20
Dbs 60 — 70, Sw 20 - 30,
. . Sw—-Db .
MR- wszystkie rodzaje : Wz, Kl, Lp, Jd, Bk iinne lla/llla
(dwupietrowy)
10- 20
AR, B, RD, AU — QhRp, QRp, QZp, ) Dbs 40 — 50, Sw 20 - 30,
QEp/QRp, QEp/Qgyw Sw—-So-Db |So010-20, lla/lb
: Brz, Lpiinne 10 - 20
) . Dbs 40 — 50, Sw 20 — 30,
1 G, AK.AL ;b":sgﬁtfﬁomdzaje 81 so—$w-Db |So10-20, lia/lb
FoWIR Brz, Wz, Lp i inne 10 — 20
. Dbs 50 — 60, Sw 30,
Pozostate rodzaje Sw-Db Wz, Is, Lp, Bk, Iw., Jd Ib/Ila
iinne10- 20
. . : Dbs 40, Sw 20 — 30, Ol 20,
B — wszystkie rodzaje Ol-Sw - Db Wz, Js, Gb | inne 10 — 20 llb/1b
2 Dhs 30 - 40, Ol 30,
Pozostate rodzaje Sw—-0l-Db |[Sw10-30 Iib/1b
Wz, Js, Lp, iinne 10 - 20
B | dst. od
1 Wszystkie rodzaje Ol - Brzo . 50.’.0 o ° .St .
LMb Sw, Soi inne 20 uzytk.
0l 70 odst. od
i j -ol 7
3 Wszystkie rodzaje Brzo-0 Brzo, $w, So i inne 30 uzytk.
. I 7 Dbs - 40 - 50, Bk 30 - 40,
Léw 1 Wsaystkle rodzaje plaskow ik~ D Lp, Jw, KI, Gb, Jd, Md, Cis | 1b/ila

catkowitych

(strukt. ztozona)

iinne 20
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Typ Wariant Rebnia
siedliskowy uvxlvllg.ot- Typ1 rodzaj gleby Typ Orientacyjny skfad zasadnicza
T nienia drzewostanu gatunkowy upraw /
siedliska zastepcza
Wszystkie rodzaje z catkowitych
utworow ciezkich (np. Qgl) oraz Db Db,
PAOCIR Pyt . Gb, Lp, Jw., Wz, Jd, Cis la/Ib
z piaskéw na utworach ciezszych | (strukt. ztozona) AN
(np. Qp/Qg)
. . Dbs 40 — 50, Bk 30 — 40,
AR, RD,. AK Twszystkh.e rodzaje Bk - Dt? Gb, Lp, Js, KI, w, Jd, Md, llib/lla
z piaskéw catkowitych (strukt. ztozona) | " .
2 Cisiinne 20
Wszystkie rodzaje z catkowitych Db Db 80,
utwordw ciezkich oraz piaskow . Js, Gb, Lp, Wz, Jd, Cis lla/Ib
i g (strukt. ztozona) |
na utworach ciezszych iinne 20
i Db 50, Js 30,
Wszystkie . Wz, Ol, Kl, Lp, Jd, Gb lla /llb
(strukt. ztozona) | ..
1 iinne 20
Na obr. Kochanowo w I-ctwach Wz - Js- Db Db 40 - 50, Js 20, Wzs 20, Ha/lllb
Lw Sabindéwka i Radostawice (strukt. ztozona) | Ol, Lp, Jd, Sw i inne 10- 20
Wiemetida Ol-Js—-Db Dbs 50, Js 20, Ol 20, lla/lllb
¥ (strukt. ztozona) | Ol, Wz, Kl, Jw i inne 10
2 _—
Na obr. Kochanowo w |-ctwach Wz - Js- Db g:) io stos‘\isizig;]‘;vlzg ?0’ a/lllb
Sabindwka i Radostawice (strukt. ztozona) 20’ Pe %
Dbs 30 -40, Tpb 20 -30,
1 Wszystkie So-Tpb-Db |So 20, Tpcz, Wzp, Sw, Lp, lib/Ila
Wb, Kliinne 10
Lt Wz —Js—-Db Dbs 50, Js 20, Wzs 20
i : ! ; Ha/ll
2 Wszystkie (strukt. ztozona) | Lp, Ol, Gb, Klz, Jw i in. 10 3/l
3 Wszystkie ol-Js 1570, Ol, Wzs, Lp iinne 30| WY-2
uzytk.
1 Wszystkie Brz - Ol 0l 70, Brz 30 Ib/lla
ol 2 Wszystkie ol 0l 90, Brz 10 Ib/lla
1.
3 Wszystkie ol 0l 95, Brz, Wbkr 5 e
uzytk.
; Js 60-70, Ol, Wz iinne
1 Wszystkie Ol-1Js 30-40 Ib/lla
ol 2 Wszystkie Ol-1Js Js 60, Ol 30, Wziinne 10 la/ Ib
; t
3 Wszystkie Js-0l 0l 50-60, Js 40 - 50 w.y z
uzytk.

Odmienne zasady ustalania i realizowania TD (a w zasadzie Typow Lasu), bedg obowigzywaty na
siedliskach przyrodniczych z | Zatacznika do Dyrektywy Siedliskowej, ktére wystepujg w Nadle$nictwie w
obszarach Natura 2000. Zasady te zestawiono w ponizszej tabeli:

Nazwa siedliska

siedlisk

Optymalny
Typ siedliskowy docelowy sktad
lasu gatunkowy ™
Struktura drzewostanu wg
drzewostanu Matuszkiewicza -

0/ o

gatunkowy drzewostanu

Orientacyjny sktad

% budowa pionowa

Ocena

Kwasna buczyna nizowa
(Luzulo pilosa - Fagetun )

LMs$w, rzadziej

Law buk* 60-90
Typowa struktura ?iraabé)_ 55 Bk
drzewostanu P 0-5
al - 80-90% 2opne
a2 — 0-5% dab bezszyp. 0-5

Ip. Bk 100
Ilp. Bk Dbb Lpd 100

Sktad optymalny
mozliwy do
osiggniecia w ciagu
kolei rebu zgodnie z
zasadami hodowli
lasu.
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Typ siedliskowy

Optymalny
docelowy skiad

Orientacyjny skiad

Nazwa siedliska si:;?sk lasu gatunkowy ™ gatunkowy drzewostany Ocena
5 Struktura drzewostanu wg -
drzewostanu Matuszkiewicza - % budowa pionowa
%
grab (a2)* 30-70
lipa (a1,2)* 10-60
LMéw dab szyp.(a1)* 10- Ip. Dbs, Dbb 40-60, Lpd Shiaagelymary
Typowa struktura 70 20-30 saisani c?a’yw G
drzewostanu klon zw. 0-5 Gb-Db KI Bk i In. 10-30 ol o
al - 70-80% brzoza brod. 0-5 Ilp. Gb 30-70, Lpd 10-60, sethotd Lo
a2 - 50-60% osika 0-5 Bk Klzw i in. 10-20 lasti
buk (a1,2) 0-20 '
dab bezszyp. 0-50
grab (a2)* 30-70
lipa (a1,2)* 10-60
Liw ek szy%aﬂ Lt Skiad optymalny
Typowa struktura klon zw. 5-10 Ip. Dbs 50-70; Gb 20-30, . moeliwy do
drzewostanu brzoza brod. 0-5 Gb-Db bpd, dwiin. 10-20 Oplagn RO Witlagu
a1 - 60-70% osika O-é llp. Gb 30-70, Lpd 10-60, kolei rebu zgodnie z
22 - 60-80% jawor 0-5 Jwiin. 10-20 zasadalglluhodowh
dab bezszyp. 0-10 :
olsza cz. 5-10
jesion 0-10
& iaki grab (a2)* 30-70
Grﬁfﬁ;:ﬁfg\fﬁﬁﬁﬁ&e}ﬁk' 9170-1 lipa (a1,2)* 10-60
Léw dab szyp.(a1)* 10- Skiad optymalny
Tynowa struktura 70 Ip. Dbs 50-70, Lp 20-30, mozliwy do
ygrzewostanu klon zw. 0-10 Lo-Db Klz Jw Gb i in. 10-30 osiggniecia w ciagu
a1l - 60-70% brzoza brod. 0-5 P llp. Gb 60-80, Lpd, Klzw kolei rebu zgodnie z
a2 - 60-80% osika 0-5 Bk i in. 20-40 zasadami hodowli
° buk (a1,2) 0-5 lasu.
jawor 0-5
dgb bezszyp. 0-10
grab (a2)* 30-70
lipa (a1,2)* 10-60
dab szyp.(al)* 10-
Ewr 70 Sktad optymalny
Typowa struktura klon zw. 0-10 Ip. Dbs 60-70, Gb 20-30, mozliwy do
ygrze astan brzoza brod. 0-5 Gb-Db Lpd, Jw, Js, Wz i in. 20-30 osiagniecia w ciagu
o Go70% | usikaob lip. Gb 80-80, Lpd, Klzw | kolei rebu zgodnie z
22 - B0-80% jawor 0-5 Jwiin. 20-40 zasadami hodowli
© dab bezszyp. 0-10 lasu.
olsza cz. 5-10
jesion 5-10
wigz posp. 0-5
ggb bezszyp.* 50- Sktad optymalny
BMsw ’ mozliwy do
Typowa struktura dqbnszg;-)ig-zo Db lp. D:Ja?( ?gt;;:?n 83520'30 osiggniecia w ciggu
drzewostanu lsncr‘zsozaa brod. 0-10 Brzb 0_'5 kolei rebu zgodnie z
Srédladowe kwasne al-70-90% buk (a2) 0_5' zasadami hodowli
dgbrowy i Kl lasu.
(Calamagrostio- 9190-2 osika 0-5
* Sktad optymaln
Quercetum) - dab szyp.* 40-70 moZliF\:vzv o Yy
Typowa struktura garzbogzzus;ig' g_l‘:’g Db I Bbb Db52650'70’ S0 15+ osiggniecia w ciagu
drzewostanu bizsza brod '0_10 Brzb 0-5 kolei rebu zgodnie z
al - 70-90% ’ zasadami hodowli
sosna 0-5 lasty
BMb Skiad optymainy
Brzezina bagienna Typowa struktura e Ip. Brzom 60-70 : mc_)zll\_.w do_
ol L osiagniecia w ciagu
(Vaccinio uliginosi- 91D0-1 drzewostanu So-Brzo So 20-30 : ;
Betuleutum pubescenti a1 - 90-100% ses 9-1) OsiIn. 0-10 kolel relu 2goniie 2
wieutum pui i B ’ buk 0-5 : zasadami hodowli
lasu.
Skiad optymalny
. " Bb mozliwy do
B?L’gigﬁ;ﬂgh??ﬁg;\jw 91D0-2 Typowa struktura sosna 30-60" So Ip. So 90-95 osiggniecia w ciggu
Pinetung) drzewostanu brzoza omsz. 2-5 Brzom iin. 5-10 kolei rebu zgodnie z
al-60-70% zasadami hodowli
lasu.
Skiad optymalny
Lt (Liw) ] * AN " mozliwy do
Nadrzeczny teg wierzbowy Typowa struktura w!erzb.k_ru. ,30 60 Ip. Wb 70-80 osiggniecia w ciagu
: L 91E0-1 wierzb.biat.* 30-60 Wb Wbk, wzs 10-20 : ;
(Salicetum albo-fragilis) drzewostanu o cz. 0-30 Ol Tob Tocz 1 0-10 kolei rebu zgodnie z
al - 60-80% 5e.C% PD L zasadami hodowli
lasu.
Lt (Ltw) Ip. Tpb Tpez 80-90 Skﬁg ;"’:,; rg‘;'”y
Nadrzeczny teg topolowy 91E0-2 Tyg;\gasgtgl:ltgra topola cz.* 30-60 T = Wbﬁﬂ%ﬁgm Wzpi osiggnigcia w ciggu
(Populetum albae) topola biat.* 30-60 P i kolei rebu zgodnie z
al~90-100% llp. Tpb Tpez Tpsz 30-60 sasadamihadawl
a2 - 10-20% Wbb Wbk 30-40 Wzp 0-10

lasu.
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Optymalny
Kod Typ siedliskowy docelowy skiad Orientacyjny skiad
Nazwa siedliska siedlisk Strllaz::jura drz%:!:g:r:rmng TD Ao tilrzewosianu Ocena
- drzewostanu Matuszkiewicza - % budowa pionowa
%
jesion® 10-60
olsza cz.* 10-60 Skitad optymalny
» OlJ (Lib) grab (a2) 0-10 mozliwy do
leowgsliigr]]g!szowo- 91E0-3 Typowa struktura | czer.zw.(a2) 5-30 Js-Ol Ip. Js 40-60 OI 30-50 osiggniecia w ciggu
(FraLino—Afr\;g;um) drzewostanu lipa 0-10 QOl-Js Wz iin. 0-10 kolei rebu zgodnie z
al - 60-80% klon zw. 0-10 zasadami hodowli
wigz szyp. 0-10 lasu.
wigz posp. 0-10
wigz posp.* 20-60
wigz gorski 0-10
wigz szyp. 0-10
jesion* 20-60 |
p. Js 30-50, Wzs 10-30,
Lt (Ltw) dab s2yp. 5-10 Dbs 10-30, Wzg Wzsp Ol Skiad optymalny
L lasy debowo- Typowa struktura | S2Sr-2%.(82)" 20-30 Lpd Kizw Tpb i in. 10 Jedwydo
ggowe lasy ag YP uktu o A P pbiin.
; o grab 0-10 Db-Wz- osiggniecia w ciggu
wigzowo-jesionowe 91F0 drzewostanu : lip. Wzs 50, Gb30 ; 3
M lipa 0-10 Js 3 kolei rebu zgodnie z
(Ficario-Ulmetum) Drzewostan dwu- Kion zw. 5-10 Tpb, Kipd, Lpd iin. 20 Sasanamil Hadowlh
, trzypietrowy : lllp. Czmzw Gb Lpd Klzw
klon pol. 10-20 Kind Jb i in lasu.
jablon 0-5 E :
topola biat. 0-10
topola cz. 0-10
olsza cz. 5-10

Dla siedlisk niewymienionych w tabeli, typy drzewostanu nalezy przyjg¢ wg opracowania J.M.

Matuszkiewicza.

4. Wieki rebnosci

Przyjeto nastepujgce wieki rebnosci:

Db — 140 lat
So, Bk — 100 lat
Sw - 80 lat

Js, Wz, Md, Dg, Dbc — 100 lat
Gb, Brz, Lp, Ol, Jw, KI - 80 lat
Ak, Os, Ol odr. — 60 lat

Tp, Wb, Olsz — 40 lat

Wieki rebnosci dla Db, So, Bk i Sw przyjeto w oparciu o Zarzgdzenie nr 36 DGLP z dnia 19.05.2004
r. Dla pozostatych gatunkow podstawg okreslenia byt § 83 ust. 3 IUL.

Zmiang w stosunku do PUL 2006-2015 jest przyjecie wieku rebnosci dla Js — poprzednio 140 lat,
obecnie bedzie to wiek 100 lat. Przyczyng zmiany jest zapis w obowigzujgcej IUL okreslajgcy wiek
rebnosci dla Js na 100 lat oraz zamieranie drzewostanow jesionowych.

5. Podzial na gospodarstwa

Nalezy przyjac¢ nastepujacy podziatu na gospodarstwa:
gospodarstwo specjalne (S),
+ gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O),
+ gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G), w tym:
zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do drzewostanow na
siedliskach borowych i olsach typowych,
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przerebowo - zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do
drzewostandéw na siedliskach lasowych i olsach jesionowych.

Do gospodarstwa specjalnego (S) nalezy zaliczy¢:

> rezerwaty przyrody,

> lasy glebochronne na wydmach $radlagdowych (utwér geologiczny QWp),

> lasy wodochronne w strefach ochronnych uje¢ wody i zrédet wody wyodrebnionych

stosownymi decyzjami administracyjnymi,

> wylgczone powierzchnie badawcze i doswiadczalne — nadlesnictwo wskaze takie pozycje

Wykonawcy przed przystgpieniem do prac terenowych,

> lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, w tym drzewostany na siedliskach

suchych, bagiennych i tegowych (Bs, Bb, BMb, LMb, Lt, Ol i OlJ — w 3 wariancie uwilgotnienia

oraz siedliska lesne wymienione w Dyrektywie Siedliskowej w stanie zachowania ,A".),

> drzewostany zachowawcze, wylgczone drzewostany nasienne

> lasy o szczegdlnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa (rezerwa

drzewna na pniu),

> obszary o wyjatkowym znaczeniu ze wzgleddw kulturowych, religijnych lub ekologicznych

(np. parki podworskie, powierzchniowe pomniki przyrody). Wykaz tych drzewostanow

zostanie przekazany wykonawcy planu przed rozpoczeciem prac terenowych,

> drzewostany, ktére w zatwierdzonych planach ochrony lub PZO zostaty wskazane do

wytgczenia z uzytkowania,

Generalng zasadg w tym gospodarstwie bedzie nieplanowanie zadan z zakresu uzytkowania
lasu, zwlaszcza uzytkowania rebnego.

Drzewostany w os$rodkach wypoczynkowych zostang zaliczone do odpowiednich
gospodarstw, zgodnie z zasadami IUL, nie bedg natomiast planowane do uzytkowania, o ile nie
zostang zaliczone do gruntéw zwigzanych z gospodarkg le$ng lub — w ramach wykazu rozbieznosci
- do gruntéw niele$nych.

Wykaz drzewostanow zakwalifikowanych do gospodarstwa specjalnego podiegat bedzie
zatwierdzeniu podczas odbioru prac terenowych.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) powinny zosta¢ zaliczone
wszystkie drzewostany w lasach ochronnych z wyjagtkiem =zaliczonych do gospodarstwa
specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) zaliczy¢ nalezy pozostate lasy.
O przyjeciu zrebowego lub przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania decydujg siedliska
— zgodnie z § 82 ust. 5 IUL. Pozycje planowane do uzytkowania rebnego rebnig llla na siedlisku
BMsw nalezy zaliczy¢ do przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania.

6. Wytyczne w sprawie cieé rebnych

Wielkos¢ etatu uzytkowania rebnego zostanie przyjeta na NTG, po analizie wskaznikéw i modeléw
rozwoju stanu zasobdéw drzewnych, przedstawionych przez wykonawce planu, zgodnie z § 89. IUL.
Rodzaje rebni powinny zostaé zaprojektowane zgodnie z obowigzujacymi Zasadami hodowli lasu.
W doborze rodzaju rebni powinny zosta¢ uwzglednione potrzeby konkretnych drzewostandw, w
nawigzaniu do warunkéw siedliskowych, typdw drzewostanéw i funkcji ochronnych.
Przyjeto nastepujgce wyj$ciowe parametry i zatozenia planu cie¢ niezbedne do wykonania planu
aplikacjg TAXATOR PLAN CIEC:
Nawroty ciec:
* w gospodarstwie specjalnym i na siedliskach wilgotnych - 7 letni,
* w lasach ochronnych na siedliskach swiezych - 5 letni,
* w lasach gospodarczych - 4 letni.
Maksymalna powierzchnia dziatki zrebowe;j:
* przy rebni Ib na siedliskach wilgotnych — maksimum 3 ha,
* pozostate pozycje z Rb. Ib — 4 ha,
* rebnie czesciowe IlA i lll: zasadniczo 6 ha z dopuszczeniem catych pododdziatéw o pow. do 7 ha,
* rebnia IlIb — do 4 ha.
Nabor drzewostanéw do uzytkowania:
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* wg wskazowek ustalonych na gruncie we wszystkich gospodarstwach (pozycje uzgodnione
wczesniej do pozostawienia bez zabiegu lub przeznaczone do trzebiezy, nie wchodzg do planu cigg),

Wstepne wyznaczenie drzew do planu ciec:

* w gospodarstwie G: drzewostany przesziorebne, rebne oraz bliskorgbne z jednej podklasy wieku
jesli wchodzg do pasa zrebowego z drzewostanami rgbnymi,

* w pozostatych tylko wg potrzeb hodowlanych (wskazan gospodarczych).

Okresy odnowienia:

- 15 lat we wszystkich gospodarstwach,

Procent migzszosci przewidzianej do pozyskania

*w przypadku Rb. Ib przyjecie do planu cie¢ 95% migzszosci drzew na dziatce zrgbowej,

* w przypadku cieé uprzatajgcych w rebniach czesciowych przyjecie do planu cig¢ 95% migzszosci
drzew na dziatce zrebowej.

Ciecia rebne nalezy projektowaC w ramach ostepow statych. W przypadku wystgpowania blokow
drzewostanow rebnych nalezy stosowac ostepy przejsciowe.

Nalezy dopusci¢ mozliwos¢ uzytkowania rebnego drzewostanu rebnig lllab na 2 pasach
manipulacyjnych w 10-leciu, z zachowaniem nawrotéw cig¢ przy cigciach uprzgtajgcych.

Wykaz projektowanych cie¢ uzytkéw rebnych I-go 10-lecia powinien zosta¢ sporzadzony obrgbami
lesnymi, wg podziatu na dziatki zrebowe wraz z oznaczeniem na mapie kolejnoéci ich wykonania (dotyczy
wydzielen, w ktérych plan bedzie zaktadat wykonanie wigcej niz jedng dziatke zrebowa) - bez przydziatu
na lata.

Nie bedg projektowane cigcia rebne na drugie 10-lecie. Po uzgodnieniu z Wykonawca,
nadlesnictwo moze otrzymaé wygenerowany obraz dzialek zrebowych drugiego dziesieciolecia w postaci
graficzne;.

Przy drogach krajowych, wojewodzkich oraz przy ciekach i zbiornikach wodnych, w miarg
mozliwosci, powinny byé projektowane rebnie zlozone, za$ na stabych siedliskach - rebnia zupeina z
pozostawieniem paséw ochronnych o szerokosci 30-50 m. W przypadku prostopadiego przebiegu pasow
zrebowych w stosunku do tych drég, nalezy planowa¢ dziatki zrebowe do krawedzi drogi. Pozostawienie
paséw przejsciowych (ekotonowych) odbywac bedzie sig w trakcie realizacji zabiegu — jako pozostawianie
kep.

Ciecia wokot osiedli mieszkaniowych winny zosta¢ szczegdtowo uzgodnione z nadlesnictwem. W
tym przypadku proponuje sie stosowanie rebni ztozonych (bez wzgledu na TSL) ew. bardzo matych
zreboéw zupetnych lub tez odstepowanie od uzytkowania rebnego.

Przy projektowaniu dziatek zrebowych nalezy wykorzystywac¢ przede wszystkim naturalne granice
wylgczen, drogi, rowy itp.

Na siedliskach lasowych, Ol i OlJ1 (odwodnionych), dopuszcza sie stosowanie w uzasadnionych
przypadkach rebni zupetnej Ib.

Zaleca sie odstepowac od uzytkowania rebnego na siedliskach olséw w 3 wariancie uwilgotnienia
oraz w drzewostanach (ew. ich fragmentach) zlokalizowanych wzdiuz ciekéw lub jezior.

Nie nalezy projektowa¢ zrebéw zupeinych w lasach glebochronnych na stokach (bez wzgledu na
siedlisko).

Wskazania rebne w pasach biologicznego zabezpieczenia przeciwpozarowego uwzgledniac
powinny aktualny wiek drzewostanéw (minimum drzewostany bliskorgbne) i ich stan zagospodarowania.

Wykonawca PUL przeznaczy do usunigcia i opisze we wskazaniach gospodarczych, poszerzenie
dojazdéw pozarowych — celem dostosowania szerokosci drég do przepisow ppoz.

W przypadku poszerzania dojazdow pozarowych masa pochodzaca z zabiegu bedzie zaliczana do
uzytkéw rebnych niezaliczonych w poczet etatu powierzchniowego.

Projekt lokalizacji cieé rebnych nalezy uzgodni¢ protokolarnie z nadle$niczym i przedstawicielem
RDLP.

7. Wykaz drzewostanow do przebudowy

Szczegotowy wykaz drzewostandw do przebudowy nalezy wykona¢ w oparciu o § 40 UL z
wykorzystaniem wytycznych, okreslonych w pkt 9. (cze$¢ A) niniejszego protokotu.
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8. Wytyczne w sprawie uzytkowania przedrebnego

Podczas taksacji, dla kazdego drzewostanu nalezy okresli¢ rodzaj potrzebnego ciecia
pielegnacyjnego (CP-P, TW, TP) z uwzglednieniem ilosci nawrotéw i pilnosci zabiegu (dla CP i CP-P), lub
brak potrzeby wykonania zabiegu pielegnacyjnego (dotyczy to przede wszystkim TP). Rezygnacja z
planowania uzytkowania przedrebnego wymaga uzgodnienia z nadle$niczym.

Dla drzewostanow przewidzianych do czyszczen poznych nalezy zaprojektowac CP-P, jesli
planowane jest pozyskanie grubizny, albo CP - zabieg bez pozyskania masy. Oba zabiegi zaliczaja sie do
pielegnowania miodnikow, ktére jest podsumowane w tabeli XVIII planu u.l.

Dwunawrotowe ciecia pielegnacyjne TW bedg planowane w drzewostanach Ib i Il kw,

wykazujacych duzg dynamike wzrostu i tendencje do nieprawidtowe] smukiosci drzew. Potrzeba
wykonania zabiegéw w dwoch nawrotach, zostanie uzgodniona z nadle$niczym.
W opisaniu ogélnym nalezy sporzgdzi¢ wykaz cie¢ dwunawrotowych oraz pozycji bez zabiegu
gospodarczego, z uzasadnieniem tak przyjetego postepowania. Z uzasadniania pozycji bez wskazan
gospodarczych nalezy odstgpi¢ w przypadkach rezerwatow, stref ochronnych i drzewostanéw uznanych
za ekosystemy referencyjne.

Zgodnie z § 46., ust 13. Instrukcji urzadzania lasu, nie bedg planowane pielegnacje
projektowanych upraw. W tabeli XVIIl nie bedzie rozbicia na pielegnowanie gleby i czyszczenia wczesne;
oba te zabiegi wejdg w skiad powierzchni pielegnowania upraw, co jest zgodne z § 42, ust.4a Zasad
hodowli lasu. Powierzchnia pielegnowania upraw dotyczy¢ bedzie tylko upraw istniejgcych na gruncie wg
stanu na 1 stycznia 2016 r. Jest to powierzchnia, ktére wchodzi w sktad powierzchni pielegnowania lasu,
zatwierdzanej przez Ministra Srodowiska.

Rozmiar migzszosciowy uzytkow przedrebnych zostanie okre$lony przez NTG - globalnie dla
poszczegolnych obrebow lesnych na podstawie:

- wskaznikéw wyliczonych w programie TAXATOR,

- wykonania w okresie ubiegtym (5 i 10 lat poprzedniego planu),

- z uwzglednieniem progu 75% przyrostu drzewostanow nieobjetych uzytkowaniem rebnym w
dziesiecioleciu

- z uwzglednieniem wyliczen opartych na modelach wzrostu drzewostanow.

9. Wytyczne w sprawie hodowli lasu

Zasady kwalifikowania rodzajow siedlisk do poszczegoinych typow drzewostanu okreslono w pkt 3
(czes¢ B) niniejszego protokotu.
Decyzja o przyjeciu stosownego wariantu TD, dokonana zostanie przez taksatora wg szczegotowej tabeli
przedstawionej w protokole KZP. Tak ustalony TD bedzie stanowit wzorcowy schemat docelowego skiadu
gatunkowego drzewostandw i struktury pionowej. Wystepowanie na gruncie zamiennie Bk/Db, Db/Js,
Wz/Js, itp. nie bedzie skutkowato uznaniem drzewostanu za niezgodny z TD.
Dla prawidiowego okreslenia TD, Wykonawca wyposazy taksatorow - w ramach raptularza prac
terenowych - w wydruk uwzgledniajgcy warstwe siedlisk operatu siedliskowego, z uwzglednieniem rodzaju
geologicznego siedliska. Taksator uwzgledni rowniez typy lasu siedlisk przyrodniczych w obszarach
Natura 2000. Kadra nadlesnictwa, w trakcie stosownych uzgodnien, podda przyporzgdkowane w trakcie
prac terenowych TD, stosownej ocenie i uzgodni ewentualne zmiany.
Pozostale wytyczne:

— w opisaniu ogoélnym nalezy przewidzie¢ mozliwos¢ zastepowania jesionu w orientacyjnych
sktadach gatunkowych upraw zaktadanych na siedliskach wilgotnych, zgodnie z pismem
dyrektora RDLP w Zielonej Gorze, zn.spr. ZZ-7120-7/2008 z dnia 19.12.2008 r.

- w uzasadnionych przypadkach (specyficzne uwarunkowania  glebowo-siedliskowe,
wilgotnosciowe, braki urodzajéw) dopusci¢ nalezy mozliwos¢ zamiennego stosowania gatunkdéw
debow. Nalezy jednak trzymac sie zasady, by nie wprowadzac¢ Dbb na siedlisku Lt i OlJ oraz Dbs
na siedlisku BMsw1.
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- docelowe skifady upraw na gruntach porolnych bez opracowan siedliskowych, winny by¢
kazdorazowo przyjmowane na podstawie stosownej ekspertyzy PGiF RDLP w Zielonej Gorze lub
innych uprawnionych do tego podmiotow.

— dla paséw biologicznego zabezpieczenia ppoz. przyja¢ nalezy brzozowy typ drzewostanu. Na
siedliskach zyzniejszych mozliwe jest zastepowanie Brz innymi gatunkami lisciastymi.

— podsadzenia produkcyjne nalezy projektowa¢ w ramach przebudowy typu B.

— do dolesien nalezy planowa¢ luki, ktérych zagospodarowanie jest zasadne (odpowiednio duza
powierzchnia, warunki wietine, zyznos¢ siedliska) oraz wszystkie luki wynikte z naruszenia stanu
posiadania.

- wprowadzanie podszytéw nalezy projektowa¢ w rozmiarze ograniczonym do nastepujacych
lokalizacji: wzdiuz uczeszczanych drog, przy miejscach postoju pojazdow i parkingach lesnych, w
okolicach osrodkéw wypoczynkowych i osadach lesnych oraz na obszarach pierwotnych ognisk
gradacyjnych, gtéwnie w drzewostanach sosnowych na zyzniejszych rodzajach siedlisk Béw oraz
stabszych BMsw.

—  przy projektowaniu podszytéw kierowac sig opisem siedliska, wiekiem i bonitacja drzewostanéw, z
uwzglednieniem presji zwierzyny. Nie projektowa¢ podszytow w miejscach, gdzie szanse
przezycia sadzonek s3 niewielkie.

~ rozmiar i lokalizacja zaprojektowanych podsadzen i podszytow zostang przedstawione na
odbiorze prac terenowych, po wstepnym uzgodnieniu z nadlesnictwem i ostatecznym - z
Wydziatem ZG RDLP.

- nie nalezy projektowa¢ pielegnowania gleby i czyszczen wczesnych na zrgbach i w uprawach
projektowanych.

- melioracje agrotechniczne nalezy planowa¢ na wszystkich zrgbach zupelnych oraz na
powierzchniach do odnowienia przy rebniach cze$ciowych, zalesieniach i podsadzeniach.

—  bloki upraw pochodnych nalezy przyja¢ zgodnie z programem na lata 2011- 2035 (po
uzgodnieniu z RDLP).

— Lesny Materiat Podstawowy zostanie przyjety zgodnie ze stanem aktualnym. Nie bedzie
konieczna weryfikacja obiektow bazy nasiennej.

- nalezy przyja¢ 20% wskaznik zniszczen miodego pokolenia przy wykonywaniu rebni ztozonych.

— nie nalezy opisywa¢ jako KO zwartych drzewostanéw II-lll klas wieku z nieogrodzonym
podsadzeniem debu lub buka w wieku do 10 lat, jesli mlode pokolenie nie cechuje sig dynamikg
wzrostows i stabilnym pokryciem powierzchni.

— w opisaniu ogélnym nalezy ujgé metode Sobanskiego, jako dopuszczalny element zabiegow
fitomelioracyjnych.

— orientacyjne wielkosci poprawek, uzupetnien i pielegnacji projektowanych upraw nalezy opisac
ogélnie w elaboracie, bez przypisywania tych wskazan do konkretnych wydzielen.

10. Wytyczne w sprawie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowe;j

W celu okreslenia stanu sanitarnego lasu zostang zinwentaryzowane w kartach dokumentacii
zrodiowej istotne (pow. 10%) uszkodzenia, zgodnie z instrukcjg u.l.

Wszystkie dane zarejestrowane w trakcie prac taksacyjnych, jak réwniez uzyskane z nadles$nictwa, w tym
ogniska gradacyjne oraz state pedraczyska, zostang przedstawione na mapie przegladowej ochrony lasu
w skali 1:25 000, ktéra bedzie opracowana zgodnie z instrukcjg u.l. i oméwiona w elaboracie.

Nalezy wigczy¢ do opracowania, przyjete przez nadlesnictwo zatozenia dot zasad
gospodarowania w wyznaczonych pierwotnych ogniskach gradacyjnych i ich otulinach (m.in.
proponowane rebnie, wprowadzanie podszytéw, odmienne od przyjetych sktady gatunkowe upraw, itd.),
ktére okreslone zostaly zarzadzeniem nadle$niczego. Nalezy réwniez uwzgledni¢ zasady gospodarowania
na terenach statych pedraczysk.

Ze wzgledu na wysoki poziom szkéd wyrzgdzanych przez ssaki (gtownie jeleniowate) nalezy
przyjaé wniosek nadlesniczego o zarekomendowanie w opisaniu ogéinym zabiegow fitomelioracyjnych
(np. metodg Sobariskiego) na powierzchniach przewidzianych do uzytkowania rebnego i odnowienia w
latach 2016-2025, w Puszczy Tarnowskiej (lesnictwa Dabrowno, Strzeszkéw), na siedliskach silniejszego
Bsw, a takze na BM$w oraz w granicach pierwotnych ognisk gradacyjnych.
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Plan ochrony przeciwpozarowej zostanie opracowany zgodnie z obowigzujgca instrukcjg z 2011
r., rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006r. w sprawie szczegdlowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow oraz rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdw, innych obiektdw
budowlanych i terenéw. Przed rozpoczeciem prac terenowych zostang opracowane przez naczelnika
Wydziatu Ochrony Zasobow i Obronnosci, i przekazane do stosowania wykonawcy prac urzgdzeniowych,
wytyczne w sprawie zawarto$ci planu ochrony ppoz. i map, bedgcych skiadnikiem planu.
Na prosbe nadlesnictwa, nalezy przyja¢, ze wykonawca prac u.l. opisze stan zagospodarowania pasow
ppoz. typu A, wraz z planowanymi dziataniami, w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie (w
postaci stosownego wykazu).

Plan z mapami przeglgdowymi ochrony przeciwpozarowej w skali 1:25 000, po zaopiniowaniu przez
Komendantow Powiatowych Panstwowej Strazy Pozarnej i uzgodnieniu z Wydziatem Ochrony Zasobow i
Obronnosci RDLP, zostanie przedstawiony na NTG, a nastepnie przediozony do uzgodnienia
Komendantowi Wojewodzkiemu PSP w Zielonej Gorze, Poznaniu i Wroctawiu.

11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

Zagadnienia zwigzane z zagospodarowaniem rekreacyjnym lasu zostang opracowane
w elaboracie. Zgodnie z § 108, 109 instrukcji u.l. na mapach oznaczy¢ nalezy m.in. istniejgce i planowane
szlaki turystyczno-rekreacyjne: piesze, konne, rowerowe, spacerowe itp.

12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania towieckiego

W ramach ubocznego uzytkowania lasu Nadlesnictwo Stawa Slgska prowadzi jedynie sprzedaz
stroiszu, choinek oraz, w bardzo ograniczonym zakresie mchu (po uzyskaniu stosownej decyzji dyrektora
wiasciwej terytorialnie RDOS). Nadle$nictwo nie planuje pozyskania zywicy.

Lokalizacja istniejgcych plantacji choinkowych i poletek fowieckich oraz ewentualna potrzeba
zatozenia nowych powierzchni, powinna zostac ustalona we wspofpracy z nadlesnictwem.

Kierunkowe wytyczne z w sprawie gospodarki fowieckiej powinny uwzglednia¢ zatozenia
wieloletniego planu fowieckiego na lata 2007-2017.

13. Wytyczne w sprawie ujmowania w PUL zagadnien dotyczgcych infrastruktury

nadles$nictwa

Kierunkowe potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej zostang opracowane zgodnie z § 108
IUL, w Sciste] wspolpracy z nadlesnictwem.

W ramach tworzenia wydzielen literowanych i nieliterowanych dla napowietrznych i kablowych linii
energetycznych, dokona¢ aktualizacji ich szeroko$ci i powierzchni w oparciu o dane zawarte w wykazach
linii energetycznych stanowigcych zatgczniki do umow wykonawczych z operatorami. Szerokosci i
powierzchnie linii energetycznych nalezy przyja¢ zgodnie z okreslonymi przez operatora, ale jesli
szerokosci istniejgace sg mniejsze od szerokosci pasa wymaganego — to zgodnie z szerokoscig istniejacg
(poszerzanie linii bedzie wymagato zastosowania przepisow ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych).
W przypadku, gdy szerokosé linii energetycznych jest wieksza od wymaganej przez operatora, decyzja o
przyjeciu wskazan gospodarczych dla takiej powierzchni zapadnie w uzgodnieniu z lesniczym i
nadle$niczym - po zakonczeniu inwentaryzacji. W opisie taksacyjnym tych obiektow, w informacjach
dodatkowych, nalezy zawrzec¢ informacje o numerze linii oraz nazwie operatora, ktory jg uzytkuje.

W warstwie LMN nalezy ujg¢ réwniez wszystkie inne obiekty infrastruktury liniowej (nadziemnej i
podziemnej) wraz z dostepnymi atrybutami je charakteryzujgcymi. Dane dotyczace infrastruktury
podziemnej przekaze Wykonawcy nadlesnictwo. Ujawnieniu w LMN podlegatyby réwniez obiekty
infrastruktury wydzielone w odrebne wydzielenia literowane (jako dodatkowe warstwy w bazie obiektow
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liniowych). Informacje o istniejgcej infrastrukturze liniowej przygotujg stuzby nadle$nictwa w formie i czasie
uzgodnionym z Wykonawcg prac.

Nadlesnictwo posiada opracowang w 2011 r. koncepcje docelowej sieci drég lesnych. Sie¢ drog
giéwnych (dojazddéw pozarowych na gruntach lesnych) i drog bocznych wraz z numeracjg tych drog,
nalezy przyjac generalnie zgodnie z ta koncepcjg, z niewielkimi modyfikacjami uzgodnionymi z
nadlesnictwem.

W zakresie budownictwa mieszkaniowego nalezy kierowac sie zapisami Lokalnej Polityki
Mieszkaniowej Nadlesnictwa opracowanej w 2012 r.

14. Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej

Syntetyczna ocene warunkéw ekonomicznych prowadzenia gospodarki lesnej nalezy w PUL
opracowac, z uwzglednieniem polityk i planow zagospodarowania przestrzennego regionu. ‘
Warunki ekonomiczne bedgce wynikiem sporzgdzanego PUL majg zosta¢ zobrazowane w postaci tabel
XIX i XX, przewidzianych w [UL.

Decyzjg Komisji, nie bedzie sporzgdzana ekspertyza ekonomiczna, zawierajgca prognoze spodziewanego
wyniku ekonomicznego nadlesnictwa.

15. Wytyczne w zakresie szczeg6towosci prognozy stanu zasobéw drzewnych na koniec

przysztego okresu gospodarczego

Prognoze stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego nalezy sporzgdzi¢ zgodnie
z § 123 IUL, przy ewentualnym wykorzystaniu programéw informatycznych, bedacych w posiadaniu
wykonawcy PUL.

16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody

Aktualizacja dotychczasowego Programu ochrony przyrody bedzie dotyczy¢ aktualnego opisu
stanu przyrody w obszarze terytorialnego zasiegu Nadle$nictwa oraz okreslenia potrzeb w zakresie jej
ochrony.

Program powinien by¢ zaktualizowany o elementy zinwentaryzowane w trakcie terenowych prac
urzgdzeniowych. W POP nalezy ujg¢ réwniez dane dostarczone przez nadle$nictwo, w tym zebrane
podczas inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej przez Lasy Panstwowe (zweryfikowana terenowo baza
INVENT).

Program ochrony przyrody winien zosta¢ zaktualizowany o informacje zwigzane z siecig Natura
2000. Opracowanie winno przedstawia¢é zasady dziatanh gospodarczych w obszarach Natura 2000, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem orientacyjnych sktadéw upraw i typéw lasu na siedliskach przyrodniczych.
Zagadnienia te winny by¢ opracowane na podstawie zatwierdzonych planéw zadan ochronnych dla
poszczegolnych obszarow, a w przypadku, gdy ich nie ma na podstawie ich projektéw lub aktualnych
Standardowych Formularzy Danych dla obszaréw Natura 2000. Program winien zawiera¢ kompleksowy
plan dziatan ochronnych. Ponadto aktualizacja POP powinna obja¢ wykonanie mapy przegladowej
waloréw przyrodniczo — kulturowych w skali 1:25 000.
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17. Wytyczne w zakresie wydruku map tematycznych

Mapy tematyczne nalezy wykonac¢ zgodnie z instrukcjg techniczng sporzgdzania i wydruku map
lesnych, zawartych w tomie Il IUL, z uwzglednieniem opisanych w protokole KZP elementow
fakultatywnych.

18. Projekt wystapienia do regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska w sprawie zakresu i
szczegbdtowosci prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na srodowisko i obszary

Natura 2000

Obowigzek przeprowadzenia postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na
$rodowisko planu urzgdzenia lasu, wynika z przyjetego stanowiska Ministerstwa Srodowiska w sprawie
poddania planow, strategii i programow z dziedziny lesnictwa, przepisom Ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227). Procedura zostanie przeprowadzona
zgodnie z wytycznymi, opisanymi § 129 IUL, z uwzglednieniem Ramowych wytycznych w sprawie
zakresu i stopnia szczegotowosci prognozy oddziatywania na $Srodowisko planu urzadzenia lasu,
wprowadzone do stosowania w dniu 28.08.2013 r. przez Gtownego Konserwatora Przyrody.

19. Inne specyficzne zagadnienia

1. W wyniku przeprowadzonych prac urzadzeniowych nalezy sporzadzi¢ dodatkowo nastepujgce wykazy i
zestawienia:
o ksigzke waloréw przyrodniczo-kulturowych i monitoringu wraz z bazg danych w formacie Excel,
e kep ekologicznych pozostawionych na zrebach i uprawach, z opisaniem warstw i migzszosci
drzew, ktore bedg stanowi¢ ostoje ksylobiontow.

2. Inwentaryzacje zasobow drzewnych nalezy przeprowadzi¢ w ostatnim (fj. 2015) roku obowigzywania
ekspirujgcego planu u.l.

3. Nie nalezy inwentaryzowac¢ migzszosci podrostéw i podrostéw o charakterze dolnego pietra (w tym nie
obejmowac ich pomiarem podczas zaktadania powierzchni probnych kotowych).

Uwaga: wszystkie uzyte w niniejszym koreferacie adresy lesne pochodzg z planu urzgdzenia IV rewizji
(obowigzujgcego do 31.12.2015r.)

Protokot sporzadzit: Dariusz Kiewlicz

Przewodniczgcy Komisji:

Z-CA DYREKTORA

ds. Goggodarnki Lesnej
mgr inz. Krzysatof Poczekai
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Zalacznik nr 16

Protokol ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej



@ Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Zielonej Gorze

Zielona Gora, 22 pazdziernika 2015 r.

Zn. spr.: ZS.003.6.2015

Protokot
z posiedzenia Narady Techniczno-Gospodarczej
w sprawie opracowania planu urzgdzenia lasu
dla Nadlesnictwa Slawa Slaska
Obreby: Kochanowo, Stawa, Swietno
na okres 1.01.2016-31.12.2025
Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Stawa Slaska zwolana przez Dyrektora

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Gorze odbyla sie w dniu 8 pazdziernika
2015 r. w siedzibie Nadle$nictwa.

W Naradzie Techniczno-Gospodarczej uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekcji Lasow Parnistwowych w Zielonej Gérze

- Krzysztof Poczekaj — Zastgpca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej — przewodniczacy Komisii

— Dariusz Miernik — Naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami Le$nymi

— Dariusz Kiewlicz — Starszy Specjalista SL ds. urzadzania lasu

— Marek Maciantowicz — Glowny Specjalista SL ds. Ochrony Ekosystemow
— Anna Grabska — Specjalista SL ds. hodowli lasu

Dyrekcji Generalnej Lasow Paristwowych
— Marcin Polewczyk — Starszy specjalista SL ds. urzadzania lasu

Nadlesnictwa Stawa Slgska

- Wiestaw Daszkiewicz — Nadlesniczy

— Marek Szeluch — Zastgpca Nadlesniczego

— Artur Niedzielski — Inzynier Nadzoru

— Maciej Kuprianczyk — Specjalista ds. uzytkowania lasu
— Grzegorz Mtynar — Specjalista SL ds. ochrony lasu

— Marek Kutarba — Referent ds. stanu posiadania

— Andrzej Koczela —Specjalista SL ds. hodowli lasu

Zespotu Ochrony Lasu w tdpuchéwku

Zosk opowisezaing 1945=-2015

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Zielonej Gorze, ul. K. Wielkiego 24a, 65-950 Zielona Gaora
skr. poczt. 83, tel.: +48 68 325-44-51, fax: +48 68 325-36-30, e-mail: rdip@zielonagora.lasy.gov.p! www.lasy.gov.pl



— Malgorzata Stachowiak — Kierownik

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej

— Zbigniew Cykowiak — Dyrektor Oddzialu w Poznaniu

— Piotr Kubala — Zastepca Dyrektora Oddziatu w Poznaniu
— Rafat Maciejewski — Kierownik pracowni ul

— Tomasz Adamski — Taksator Specjalista

— Jacek Gardocki — Gtowny Specjalista Zarzadu Biura

Starostwa Powiatowego w Zielonej Gérze — Powiatowy Zarzad Drég

— Jarostaw Judzinski — Starszy Inspektor sekcji technicznej

Gminy Bojadta
— Grzegorz Doszel — Wojt

Po zreferowaniu:

— analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia lasu: referat
Nadlesniczego, koreferat wykonawcy projektu planu ul., referat Kierownika ZOL, informacja
Naczelnika Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi RDLP w Zielonej Gorze w zakresie
wykonania monitoringu skutkow realizacji PUL na srodowisko,

— projektu planu ul. wraz z programem ochrony przyrody oraz prognozy oddziatywania planu ul.
na srodowisko i obszary Natura 2000: referat wykonawcy projektu planu ul.,

Komisja podjela nastepujgce ustalenia:

Cze¢s¢ A. Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych
oraz ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego
planu urzadzenia lasu

1. Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkeji lasu

Komisja akceptuje przedstawiong przez wykonawce ostateczng wersje mapy przegladowej
obszaréw chronionych oraz funkcji lasu, ktéra uwzglednia dane zebrane podczas prac
przygotowawczych oraz informacje uzyskane w toku prac urzadzeniowych.

Zasigg siedlisk przyrodniczych zostal przyjety wg danych Lasow Panstwowych
zweryfikowanych podczas prac urzadzeniowych.

2. Akceptacja przedstawionego w projekcie planu urzadzenia lasu zakresu i formy
podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu

Gospodarka lesna w Nadlesnictwie Slawa Slaska ma charakter wielofunkcyjny i jest
prowadzona z zachowaniem funkcji ochronnych i spofecznych. Poza gléwna funkcjg gospodarczg
czyli produkcja drewna funkcjonuje rowniez produkeja uboczna w tym gospodarka lowiecka.

Dziatalnos¢ ta jest zbiezna ze strategia i kierunkami rozwoju zawartymi w analizowanych
dokumentach planistycznych szczebla wojewddzkiego, powiatowego 1 gminnego.
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Komisja stwierdza, ze projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Stawa Slaska na lata
2016-2025 jest zgodny ze strategig przestrzennego zagospodarowania regionu wyrazong w planach
zagospodarowania przestrzennego oraz w regionalnych programach ochrony $rodowiska.

3. Rozstrzygni¢gcia w sprawie ewentualnych rozbieinosci rodzajow uzytkow
gruntowych

Rozbieznosci migdzy stanem ewidencyjnym gruntéw pozyskanymi z Panstwowego Zasobu
Geodezyjnego i Kartograficznego a stanem na gruncie, stwierdzonym podczas prac taksacyjnych,
zostaly zgloszone Nadlesniczemu w formie wykazu rozbieznosci.

Nadlesniczy zdecydowal o zakwalifikowaniu poszczegolnych gruntéw w planie ul. zgodnie
ze stanem na gruncie oraz o przekazaniu informacji do poszczegdlnych PODGIK o w zakresie
zmian uzytkéw oraz o bledach w prowadzonym PZGiK.

Komisja akceptuje ustalenia.

4. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddzialéw

Zgodnie z ustaleniami KZP podzial powierzchniowy i numeracje oddzialow przyjeto
wg poprzedniego planu. W obrebie Stawa z gruntéw przejetych utworzono dwa nowe oddzialy
298A 1 303A. Komisja nie wnosi uwag.

6. Zakres wykorzystania wskaznikéw spodziewanego przyrostu

Spodziewany przyrost biezgcy tablicowy wynosi 1753 050 m® brutto, natomiast uzyskany
w ubiegtym okresie przyrost biezacy uzyteczny wyniést 2 138 772 m’ brutto.

Komisja uznala, ze do prognozy stanu zasobéw drzewnych nalezy przyja¢ spodziewany
przyrost biezacy tablicowy.

7. Akceptacja testu kontroli pomiaru na powierzchniach probnych

Komisja akceptuje wynik testu kontroli pomiaréw na powierzchniach probnych kolowych,
przedstawiony w protokole kontroli. Zespd! kontrolny nie stwierdzil bledow grubych
a bezwzgledna warto$¢ statystyki dla piersnicowego pola przekroju oraz wysokosci jest mniejsza
od 2 1 wynosi odpowiednio 0,126 i 0,057.

8. Ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania planu

W ubieglym okresie gospodarczym Nadlesnictwo wykonato plan migzszosciowy uzytkowania
rebnego w 91,82%, natomiast planowane uzytkowanie przedrebne powierzchniowo w 102,55%,
a migzszosciowo w 107,66%. 3,63% pozyskanej migzszosci ogélem stanowily uzytki przygodne.

Zainwentaryzowano 1621,50 ha upraw i mlodnikéw Ia klasy wieku na powierzchniach
otwartych. 93,2% powierzchni (1510,8%ha) tych upraw i milodnikéw cechuje zgodnosé
z docelowym skladem gatunkowym przyjetym w poprzednim planie dla danego siedliska. Upraw
o skladzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem nie zinwentaryzowano. Przecietne zadrzewienie
upraw i mlodnikow Ia klasy wieku wynosi 0,95.

Przecigtne zadrzewienie upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych wynosi 0,79, a przecigtna
jakos¢ 12. Przecigtny procent pokrycia mlodego pokolenia w KO wynosi 40,4% o przecietnej
jakosci 12.

Drzewostany o skfadzie gatunkowym zgodnym ze skladem gatunkowym przyjetym na KZP
dla danego siedliska wystgpuja na 64,7% powierzchni, czgsciowo zgodne na 31,1% a niezgodne na
4,2% powierzchni lesnej zalesione;.



W stosunku do IV rewizji planu ul nastgpilo zwigkszenie zapasu o 808 572 m’, wzrost
przecigtnej zasobnosci o 13,91%. Przecigtny wiek drzewostanow dla Nadlesnictwa wzrdst z 51
do 53 lat.

Komisja przyjmuje wnioski wynikajace z analizy gospodarki lesnej ubieglego okresu zawarte
w opracowaniu Nadlesniczego, w referacie Kierownika ZOL oraz w koreferatach wykonawcy PUL
i Naczelnika Wydziatlu ZS RDLP.

Koncowa ocena gospodarki lesnej ubieglego okresu gospodarczego zostanie dokonana przez
Dyrektora RDLP. Ocena ta zostanie zamieszczona w elaboracie w dziale B ,,Wyniki analizy
gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu”.

5. Whnioski w sprawie ogélnej ochrony lasu

Na podstawie danych prognostycznych ZOL za okres 1985-2014, dla Nadles$nictwa Stawa
Slaska udokumentowano obszary rozrodu pieciu gatunkéw szkodnikow pierwotnych sosny:
barczatki sosnowki, brudnicy mniszki, borecznikéw sosnowych, paprocha cetyniaka i strzygoni
choindwki. W ubieglym 10-leciu, w latach 2007-2008 1 2011-2013 wystapita barczatka sosnowka —
w latach 2011-2013 wykonano zabiegi ratownicze. W latach 2010-2011 wystapila brudnica
mniszka w nasileniu nie wymagajacym wykonania zabiegu ratowniczego. W latach 2005-2009
wystapily boreczniki sosnowe — w latach 2005-2007 wykonano zabieg ratowniczy. W 2007 roku
wystapila strzygonia choinéwka - wykonano zabieg ratowniczy. Na podstawie ustalonej
powierzchni ognisk gradacyjnych szkodnikéw pierwotnych sosny wyznaczono 286 partii
kontrolnych wg metodyki zawartej w IOL z 2012 1.

W 2013 roku wystapila gradacja pryszczarka Baera na powierzchni okolo 3235 ha.

W Nadlesnictwie Slawa Slaska w lesnictwie Stare Stracze wystepuje zagrozenie od
chrabgszezy. ZOL w Lopuchdéwku przedstawil koncepcje statych trwalych pedraczysk na
powierzchni 54,52 ha, uporczywych pedraczyska na 136,83 ha oraz potencjalnych pedraczysk na
102,84 ha. W aktualnym stanie prawnym obowiazujg stale pedraczyska wyznaczone decyzjg nr 13
dyrektora RDLP w Zielonej Gorze z dnia 20 lutego 2007 r.

Drzewostany Nadlesnictwa Stawa Slaska, na duzej czeéci, narazone s3 na uszkodzenia od
czynnikow abiotycznych, glownie przymrozkow, silnych wiatrow i zakfocenia stosunkéw
wodnych.

Komisja akceptuje wnioski z zakresu ochrony lasu przedstawione w referacie Kierownika
ZOL w Lopuchowku.

6. Podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych

Stwierdzono zgodnos$¢ prac nad projektem planu ul. wraz z programem ochrony przyrody
z przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, z wytycznymi KZP, z aktami normalizacji
wewnetrznej Laséw Pafstwowych, protokolami uzgodnien i kontroli oraz dodatkowymi
wytycznymi Dyrektora RDLP w Zielonej Gorze.

7. Inne koncowe wytyczne dotyczace organizacji prac nad planem urzadzenia lasu
wraz z programem ochrony przyrody i prognoza oddzialywania planu na srodowisko
i obszary Natura 2000

Komisja zalecila:

— przyja¢ orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie réwny 50%
spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego z wszystkich drzewostandéw nie objetych
uzytkowaniem rebnym.

Poszczegdlne czgsci skladowe planu oraz mapy zostang sporzadzone zgodnie z instrukcjg
urzgdzania lasu w formie i ilosciach okreslonych w protokole z KZP i w SIWZ.
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Czgs¢ B. Projekt planu urzadzenia lasu

1. Stan posiadania

Zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa wedlug stanu na 01.01.2016 r. przedstawia
si¢ nastepujaco:

Grunty
_ Niezale. | ZWiazane Razem Grunty nielesne Ogotem
Nr Obrgb Zalesione : Z gosp.
N sione ]asy

lesna

Powierzchnia [ha

1 | kochanowo | 78157103 | 87.6126 | 2000434 | 81033663 | 2508429 | +10710* | 83632092 | +1.0710*
ochan 7815,73 8762 200,13 8103,48 25982 | +1,07* 836330 | +1,07*
5 [oFeree 10508.0379 | 129.7338 | 281.5953 | 109193670 | 164.8621 11084,2291
: 10507.88 | 129,76| 28156 1091920 164,85 11084,05
§ | o 61437854 |  69.6209 | 1804050 | 63938113 | 159.9299 6553,7412
¢ 6143.,68 69,63 | 18038 6393,69 159,94 6553,63
Razem 24467.5336 | 2869673 | 662.0437 | 25416.5446 | 584.6349 | +1.0710% | 26001,1795 | +1,0710*
nadle$nictwo 24467,29 | 28701 662,07 25416,37 584,61 | +1,07 26000,98 |  +1,07

*Grunty stanowigce wspotwlasno$é nadlesnictwa i 0sob fizycznych

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m’ za$
w mianowniku  powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie
zaokraglonych do 1 ara, wynikajace z sumy opisoéw taksacyjnych.

Na terenie Nadlesnictwa wystepuja grunty we wspotwlasnosci i sg to tereny mieszkaniowe :

; ; Nr , . Rodzaj
Obreb ewidencyjny dzialki Wspoludzial Adres sowisiaehil Pow. [ha]
Chelmek 376 63/1000 14-09-1-04-182 h ZAB INNE 1,0710

Grunty sporne na terenie Nadlesnictwa nie wystepuja.

Komisja przyjmuje stan posiadania Nadlesnictwa wg grup i rodzajow uzytkow oraz kategorii
uzytkowania, przedstawiony w instrukcyjne;j tabeli L

2. Podzial laséw wg pelnionych funkcji i kategorii ochronnosci

Zgodnie z postanowieniami Komisji Zalozen Planu zasigg i lokalizacje laséw ochronnych
w Nadlesnictwie Stawa Slaska przyjeto wedlug Zarzadzenia nr 39 MOSZNIL z dnia 22 kwietnia
1996 roku.

Zestawienie powierzchni lesnej Nadlesnictwa wg funkcji lasu i kategorii ochronnodci
przedstawia sig nastepujgco:

Funkcja lasu Kochanowo| Slawa | Swietno [Nadlesnictwo
Kategorie ochronnosci Powierzchnia [ha]
Rezerwat 12,82 | | | 1282
Lasy ochronne
wodochronne 1344,238 533,01 1 445,91 3323,30
wodochronne, ostoje zwierzat
wodochronne, w miastach i wokét 28,76 28,76




Funkcja lasu Kochanowo| Slawa | Swietno |Nadlesnictwo

Kategorie ochronnosci Powierzchnia [ha]
miast
wodochronne, uszkodzone przez 30,56 30,56
przemysi
glebochronne 1 037,36 1 037,36
ostoje zwierzat 37,37 37,37
trwale uszkodzone przez przemyst 141,48 141,48
stale pow. badawcze i doswiadczalne 264,96 412,48 677,44
Razem ochronne 1701,34 1117,53 2 483,27 5302,14
Lasy gospodarcze 6189,19 9 520,11 3 730,04 19 439,34
Ogolem 7 903,35 10 637,64 6 213,31 24 754,30

Lasy ochronne zajmuja taczna powierzchni¢ 5 302,14 ha, co stanowi 21,4% powierzchni
lesnej Nadlesnictwa Stawa Slaska.

3. Podzial na gospodarstwa

Zgodnie z instrukcja ul. z 2011 roku wyrdzniono we wszystkich obrebach gospodarstwa:
specjalne, wielofunkcyjnych laséw ochronnych, wielofunkcyjnych laséw gospodarczych,
z podziatlem na obszary o jednakowym sposobie zagospodarowania GZ - zrebowe, w odniesieniu
do siedlisk borowych i olséw, GPZ - przer¢gbowo-zrebowe, w odniesieniu do siedlisk lasowych,
olséw jesionowych oraz drzewostanow na BMsw, gdzie realizuje si¢ lub planuje rebnie ztozone.

Zestawienie powierzchni lesnej i powierzchni lesnej zalesionej wg gospodarstw:

Kochanowo | Slawa | Swietno [ Nadlesnictwo
Gospodarstwo Powierzchnia lesna-ha
Powierzchnia lesna zalesiona -ha
. 300,72 64,40 656,00 1021,12
i 289,62 63,81 652,74 1006,17
O - wielofunkcyjnych lasow 1468,67 1075,95 1856,17 4400,79
ochronnych 1461,53 1068,92 1837,55 4368,00
GZ - wielofunkcyjnych laséw 4 989,95 7 366,36 3032,14 15 388,45
gospodarczych - zrebowych 4 935,86 727017 299267 15 198,70
GPZ - wielofunkcyjnych 1144,01 2130,93 669,00 394394
laséw gospodarczych - 1128,72 2104,98 660,72 3 894,42
rzerebowo-zrebowych
7 903,35 10 637,64 6 213,31 24 754,30
Hozem 7 815,73 10 507,88 6143,68 24 467,29
Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:
Kochanowo Siawa Swietno Nadle$nictwo
Grupy
drzewostanéw Powierzchnia leéna ha Powierzchnia
lokalizacja lesna ha
Rezerwaty 12,82 12,82
przyrody 95a,b,c,d,ijk1; 102b,d; 103a




308i; 310Ak,1,0;

Kochanowo Stawa Swietno Nadlesnictwo
Grupy
drzewostanow Powierzchnia lesna ha Powierzchnia
lokalizacja lesna ha
Lasy stanowiace 259
ostoje zwierzat 264g, 264j, 264k, 278d, 278f, 25,94
chronionych 278g, 278j, 278k, 2781, 278m
Lasy obronne - 0.63 0.63
rezerwa drzewna 338i .
612,76
21c,d fk; 22a,b,c,d f,gh;
23a,b,c.f,gh,i; 33b,d; 34¢;
38f; 39a,b,c,d f,g.h;
40a,d,f,gh; 41a,c.f; 43k,1,m;
445k 1,m; 45f,g,h; 46f;
47b,c,d; 48a; 51a; 52a,b;
Lasy glebochronne 60c,d; 61a; 62a; 76a,g;
na wydmach 77¢,d,f,gh,i; 78h; 81c,d,m; 61276
srodladowych 82a,b,f,g; 90a,b,c,d f.g; 91f;
92m; 93f,h,i,j; 94c; 100g;
101a,d.f,gh,i; 106g,j,k,1,m;
107a,b; 108¢; 109a;
118f,g,h,ijk; 119¢; 134a,b,c;
135a,b,c,d,f; 136¢,d,g;
144d.f,g; 145b,c,d,f; 152b,c;
154a,b; 160a,b; 188jk,I;
201,33
3200, 263g, 276h, 2760,
278b, 279c¢, 280a, 280b, 280d,
296j, 311m, 311p, 318a, 318f,
321a, 279b, 280f, 264n, 277a,
311a, 320m, 320r, 237i, 2371,
238h, 238¢, 238k, 239h, 239i,
Lasy wylaczone z | 258, 258ax, 258dx, 258fx,
uzytkowania (Wg | 2585, 259a, 259b, 259¢, 259, 201.33
zatwierdzonych | o605 260n, 260f, 261d, 261g, ’
PZ0) 261h, 262¢, 262f, 262g, 262h,
263c, 263d, 263r, 263i, 263n,
2630, 264c, 264d, 264h, 264i,
2641,m, 2640, 276b, 276f,
318b, 321b, 312cx, 319b,
319¢, 31%h, 319j, 320b, 320g,
320i, 259j, 277b, 279a, 2960,
318h
27,74 42,00 41,27
Lasy na
siedliskach 153m; 11h; 263a,b,f,m,p; | 8d,m; 11g; 21g; | 56g,j,m; 57f,g,i.kn,0,p.r;
suchych, 2641,p; 276p; 278a,c; 280c; 22i; 99ax; 66a; 6m; 75b; 203k; 228f;
bagiennych i 3111,r; 319f; 160p,r; 1671; | 172Ab,l; 253a; 235k; 111,01
tegowych: Bs, 316j; 319h,j;
BMb, LMb, Lt, Ol 320fhjk,0,p;
005 321h; 49f; 3070;




Kochanowo Slawa Swietno Nadleénictwo
Grupy
drzewostanow Powierzchnia lesna ha Powierzchnia
lokalizacja lesna ha
Drzewostany 4,38 438
zachowawcze 70d ‘
Lasy o 32,89 17,39 197
jatk
gf;eflmyz’: 201,0; 49d; 84m; 100n; 12g; 203r
wzgledow 28x,y,z,ax,bx,cx,dx,fx,hx; |303At,x; 310Ap; 5225
kulturowyfh, 84a,b; 116g; 117j; 122x; 1531;|  320m; 381f
religijnych lub
ekologicznych
Razem 300,72 64,40 656,00 1021,12

4. Przyjete wieki rebnosci

Przecigtne wieki rgbnosci dla panujacych gatunkéw drzew w Nadlesnictwie zostaly ustalone

na KZP:
140 lat Db
100 Iat So, Md, Dg, Bk, Dbc, Wz, Js
80 lat Sw, Gb, Brz, Ol, Lp, K1, Jw.
60 lat Ak, Os, Ol odr
40 lat Tp, Wb, Ols

5. Przyjete etaty uzytkowania r¢bnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne

Obreby
= Nadlesnictwo
4 Kochanowo Stawa Swietno
Gospodarstwo m° bratto
% obliczonego etatu optymalnego |
. 5 865 5865
specjalne - 2
. . ) 19 681 25 602 32 339 77 622
wielofunkcyjnych laséw ochronnych 56,2 778 616 644
wielofunkcyjnych lasow 127117 235 947 89 254 452 318
gospodarczych GZ 105,2 99,8 102,1 101,7
wielofunkcyjnych laséw 32 485 70 852 16 626 119 963
gospodarczych GPZ 86,0 98,8 95,0 94,5
R s 159 602 306 799 105 880 572 281
e gospoaarstio 100,1 99,5 100,9 100,1
Razem 179 283 332 401 144 084 655 768




Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych w lasach wielofunkeyjnych
Nadlesnictwa wynosi 714 240 m’ brutto.

W gospodarstwie specjalnym generalnie nie planowano uzytkowania rebnego. Niewielkie
powierzchnie przyjete do planu uzytkowania rebnego wynikaly z niezbednych potrzeb
hodowlanych drzewostanow.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjete etaty to suma stwierdzonych
na gruncie potrzeb hodowlanych i wynikajacych z pelnienia przez te drzewostany okreslonych
funkeji ochronnych.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (GZ) przyjeto etat na poziomie
zblizonym do etatu optymalnego wynikajacego z obliczen

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) przyjety etat dla calego
Nadlesnictwa stanowi 94,5% etatu optymalnego wynikajgcego z obliczen.

Suma etatéw optymalnych w lasach wielofunkcyjnych calego Nadlesnictwa wynosi 692 100
m’ brutto. Przyjety etat w tych lasach wynoszacy 649 903 m’ brutto, stanowi 93,9% etatu
optymalnego wynikajacego z obliczen oraz 91% orientacyjnego etatu wg pozgdanego kierunku
rozwoju zasobow drzewnych w lasach wielofunkcyjnych.

Relacje pomigdzy przecigtnym wiekiem drzewostanéw a polows $redniego wieku rebnosci:

Sredni wiek Polowa sredniego wieku Przecietny wiek oy
e s , Roéznica 3 - 2
rebnosci rebnosci drzewostanow
1 2 3 4
100 50 53 3

Istnigjgce relacje pomiedzy przecigtnym wiekiem drzewostanéw Nadlesnictwa a polowa
orientacyjnego sredniego wieku rgbnosci drzewostanéw nadlesnictwa nalezy uznaé za prawidlowe.
Przyjety etat na poziomie nieco ponizej sumy etatéw optymalnych atakze ponizej etatu wg
pozagdanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych zapewnia utrzymanie dotychczasowego
kierunku rozwoju zasobéw drzewnych oraz ich pozadany stan ilosciowy na koniec planowanego
okresu gospodarczego. Uznaje si¢ zatem za prawidlowe istniejace ipozadane relacje miedzy
przecigtnym wiekiem drzewostanow apoziomem projektowanego uzytkowania rebnego.
Projektowany poziom uzytkowania rgbnego sprzyja zachowaniu trwaloéci i stabilnosci lasow
nadlesnictwa.

Zgodnie z protokotem Komisji Zatozen Planu, w uzytkach r¢bnych przy projektowaniu rebni
zupelnej i cig¢ uprzatajacych rebniami ztozonymi, redukowano o 5% migzszosé o pozostawiane na
zrgbach kepy.

Do pilnej przebudowy pelnej (stopien A) przy zastosowaniu uzytkowania rebnego w I 10-leciu
zakwalifikowano w Nadlesnictwie 170,18 ha drzewostanéw ze wzgledu na zly stan zdrowotny
i sanitarny lasu oraz na tak zwana szkodliwg niezgodno$¢ sktadu gatunkowego z TD.

Do stopniowej przebudowy pelnej (stopien B), rozpoczynanej w 1 10-leciu bez zastosowania
uzytkowania r¢bnego z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebnie przewidywang
w nastgpnym dziesigcioleciu zaliczono 98,66 ha drzewostanow.

Do przebudowy czgsciowej (stopienn C) — odstanianie miodego pokolenia w ramach cieé
pielggnacyjnych oraz odpowiednie trzebieze przeksztalceniowe - zaliczono 482,10 ha
drzewostanow.



Uzytki rgbne nie zaliczone na poczet etatu powierzchniowego:

Kiabegorin itk Kochanowo | Slawa Swietno |Nadlesnictwo
miazszo$¢ w m3 brutto/netto
Uprzatniecie plazowin 81/68 81/68
Uprzatnigcie nasiennikow i przestojow 123/103 65/55 205/172 393/330
Uprzatniecie drzew z linii proj. 29/25 73/65 88/78 190/168
Lacznie 233/196 138/120 293/250 664/556

Etaty i rozplanowanie cig¢ uzgodniono z Nadlesniczym i przedstawicielem RDLP w dniach 6
i 11 sierpnia 2015 r.
Ogoélem uzytki rebne 554 558 m® netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem 27 728 m°

netto oraz migzszoscia uzytkow rebnych niezaliczonych na poczet etatu powierzchniowego
556 m® netto wynosza 582 852 m’ netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania rgbnego z etatem z ubieglego okresu gospodarczego
1 wykonanym uzytkowaniem w minionym 10-leciu przedstawiono w ponizszej tabelce.

gy | P Ohtes | i | oktes 1oL 306
minionym okresie 31.12.2025
m?3 netto
Kochanowo 157 200 127 013 159 885
Stawa 210 896 189 943 294 704
Swietno 117 643 109 056 128 263
Nadlesénictwo 485 739 426 012 582 852

Komisja przyjmuje bez uwag zaproponowang wysokos¢ etatu uzytkowania rebnego.

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego wyliczony zostal na podstawie wskazan
gospodarczych ustalonych dla kazdego wylaczenia podczas prac terenowych.

Wskazania dotyczgce uzytkowania przedr¢bnego obejmujg drzewostany lub ich czesci,
w ktdrych nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego w 10-leciu.

Obreby
: Nadleénictwo
RBodeaj Kochanowo Stawa Swietno
zabiegu
Powierzchnia -ha

cp 45,40 64,27 72,62 182,29

W 1222,45 1429,44 1 035,61 3 687,30

TP 4102,37 6 210,08 3 519,99 13 832,44
Razem 5 370,22 7 703,59 4 628,22 17 702,03
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Orientacyjny etat migzszosciowy uzytkowania przedrgbnego przyjeto po przeanalizowaniu:

— wynikow uzytkowania przedrgbnego w Nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat, biorac
pod uwage laczng, pozyskana w tym okresie miazszos¢ z cieé pielegnacyjnych,
sanitarnych i przygodnych,

— spodziewanego biezacego rocznego tablicowego przyrostu migzszosci drzewostandéw

przedrgbnych, to jest wszystkich drzewostandéw, w ktorych nie planuje sie uzytkowania
rebnego.

Zestawienie poszczegdlnych wskaznikéw wysokosei uzytkowania przedrebnego:

OBREBY
L. Nadleénictwo
Wyszczegolnienie Kochanowo Stawa Swietno
Etat na 10-lecie - m3 netto
wskaznik - m3 netto/ha
Efz*st‘;’glg“s"gi:;ﬁw 172095 263445 143772 579410
w ubieglego okresu 32,05 34,20 31,06 8273
Etat wg polowy przyrostu
wszfiﬁiﬁﬁ:ﬁzémw 192240 276900 169000 638140
nie objetych uzytkowaniem 35,80 3594 36,52 36,05
rebnym -przyrost tablicowy

Biorge pod uwage ogdlny stan lasu i powyzsze dane Komisja przyjela orientacyjny etat
uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie stanowiacy 50% spodziewanego przyrostu
biezacego tablicowego z wszystkich drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym
w wysokosci — 638140 m® netto (36,05 m’/ha). W ubieglym okresie Nadlesnictwo pozyskalo w
uzytkowaniu przedrebnym facznie z uzytkami przygodnymi 550986 m’ netto (28,32 m*/ha).

Powierzchnia drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym lub zabiegiem cie¢
pielggnacyjnych wynosi 1563,14 ha.

Kochanowo Slawa | Swigtno Nadlesnictwo
powierzchnia - ha
814,72 447,65 300,77 1563,14

Do cig¢ pielggnacyjnych nie zostaly przeznaczone drzewostany: w strefach calorocznej
ochrony gniazd ptakéw chronionych, w drzewostanach trudnodostgpnych oraz w zdrowych
drzewostanach, gléwnie starszych klas wieku, o rownomiernym zwarciu i niskim zadrzewieniu,
w ktorych zostal ostatnio prawidlowo wykonany zabieg trzebiezowy.
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Zestawienie relacji przyjetych etatow w stosunku do zasobow i przyrostu:

Uzyskany Przyjety etat Relacja etatéw w stosunku do:
Spodzie- w
' Fasaliy wany ubiegl).rm Przyrostu Przyrostu
Wys'zcz.t.egol- ogolem P':ZYIOSt okresie Zasobow | biezacego biezacego
THexe britiasd biezacy przyrost | m3brutto | m?netto tablicowego | uzytecznego
tablicowy biezacy
brutto m? | uzyteczny N
brutto m? °
Uzytki
1430293 157700 689220 | 582852 48,19 437,05
rebne
Uzytki | 5061990 | 1595350 797675| 638140| 15,76 50,00
przedrebne
Ogélem 6492283 | 1753050 | 2138772 | 1486895 |1220992 22,90 84,82 69,52

W powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu rgbnym wzieto pod uwage rowniez uzytki nie
zaliczone na etat powierzchniowy i spodziewany 5% przyrost.

Przyjety etat

ogétem uzytkowania glownego dla Nadlesnictwa

stanowi

84,82%

spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego oraz 69,52% uzyskanego w ubieglym okresie
przyrostu biezacego uzytecznego.

Projektowany laczny etat na lata 2016-2025 dla Nadlesnictwa Stawa Slaska ksztaltuje sie

nastepujaco:
Obreb S—
: adlesnictwo
Bodza) Kochanowo Stawa Swietno
ciecia
brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto

Rebne 188480 159885 349159 294704 151581 128263 689220 582852
Przedrebne 240300 192240 346125 276900 211250 169000 797675 638140
Razem 428780 352125 695284 571604 362831 297263 1486895 | 1220992

6. Wytyczne w sprawie uzytkowania r¢bnego i r¢bni dla poszczegolnych gospodarstw

Nawroty cigc przyjeto nastgpujace:

— w gospodarstwie specjalnym i na siedliskach wilgotnych minimum 7 letni,

— w gosp. wielofunkcyjnych laséw ochronnych (na siedliskach $wiezych) - minimum 5 letni,

— w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych — 4 lata,

— przy r¢bniach czgsciowych i stopniowych— 3-10 lat,
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— przy rgbniach gniazdowych — 5-15 lat.
Okresy odnowienia w gospodarstwie laséw ochronnych i w obszarze przergbowo-zrebowego
sposobu zagospodarowania GPZ przyjeto 15 lat.
Ponizej przedstawia si¢ zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych
wlasciwych wg rodzajow rebni.

Gospoda:t'stwo Rebnie Rebnie IL IITi IV Rebnia Oe6l
sposob Ib 5 s i przerebowa BIEN
zagospodarowania cigcia uprz. | ciecia pozost. razem
Obreb Kochanowo powierzchnia w ha
specjalne
laséw ochronnych 56,81 23,80 23,80 80,61
Lasy gospodarcze GZ 445,08 ' 445,08
Lasy gospodarcze GPZ 11,49 23,20 190,59 213,79 225,28
fazem 513,38 23,20 214,39 237,59 750,97
Obre¢b Stawa powierzchnia w ha
specjalne
InsBiwrachrommsdh 71,17 15,24 9,64 24,88 96,05
Lasy gospodarcze GZ 726,70 726,70
Lasy gospodarcze GPZ 28,06 78,83 325,26 404,09 432,15
- 825,93 94,07 334,90 428,97 1254,90
Obreb Swietno powierzchnia w ha
specjalne 24,18 24,18
laséw ochronnych 91,68 337 18,38 21,75 113,43
Lasy gospodarcze GZ 275,98 275,98
Lasy gospodarcze GPZ 6,89 36,30 54,32 90,62 97,51
razem 398,73 39,67 72,70 112,37 511,10
Nadlesénictwo powierzchnia w ha
specjalne 24,18 24,18
lasow ochronnych 219,66 18,61 51,82 70,43 290,09
Lasy gospodarcze GZ 1447,76 1447,76
Lasy gospodarcze GPZ 46,44 138,33 570,17 708,50 754,94
ogélem 1738,04 156,94 621,99 778,93 2516,97

Rebnie Ila, IIb i IIIb zaplanowano w drzewostanach, w ktérych istnieje odnowienie naturalne
lub sztuczne albo istnieje mozliwo$¢ jego uzyskania pod ostong drzewostanu. Rebnie Illa
projektowano w celu przebudowy litych drzewostanéw sosnowych na mieszane.

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rgbne ograniczono do niezbednego minimum
podyktowanego wzgledami hodowlanymi.

W gospodarstwie laséw ochronnych zaprojektowano rebnie zlozone II i III na 24,3%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie. Rebnia zupelna zostala
zaprojektowana na stabszych siedliskach (Bsw, BM$w), a na innych siedliskach w przypadku
niewielkiej powierzchni drzewostanéw lub niekorzystnego ich ksztattu oraz z powodu zlego stanu
sanitarnego i zdrowotnego, powodujacego zagrozenie dla trwatosci i stabilnodci lasu.
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W obszarze zrebowego sposobu zagospodarowania GZ planowana jest Rb Ib z szerokoscia
pasa zrgbowego do 60 m i powierzchnig zrebu do 4 ha.

W obszarze przergbowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania GPZ zaplanowano re¢bnie
ztozone 11 1 I na tacznej powierzchni manipulacyjnej 708,50 ha, co stanowi 93,8% powierzchni
manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.

7. Zadania i wytyczne z zakresu hodowli lasu

Powierzchniowy rozmiar zadan z zakresu hodowli lasu:

Obreby:
Nadlesni-
Kategoria prac Kochanowo Stawa Swietno ctwo
Powierzchnia w ha

I. Odnowienia otwarte i zalesienia 583,46 929,46 458,02 1970,94
w tym:

1. Zreby ubieglego okresu, halizny 67,73 102,62 59,29 229,64
2. Grunty nielesne 2,70 2,70
3. Zreby 110-lecia 513,03 826,84 398,73 1738,60
II. Odnowienia pod oslong 149,13 224,83 97,29 471,25
w tym:

1. Po rebniach czesciowych 122,18 188,78 59,88 370,84
2. Podsadzenia produkcyjne 26,45 35,95 36,26 98,66
3. Dolesienia luk i przerzedzen 0,50 0,10 1,15 1.75
ITI. Poprawki i uzupelnienia 0,90 1,37 2,85 512
W tym:

1. W uprawach i mlodnikach 0,90 1,37 2,85 512
2. Na gruntach proj. do odn.i zal. - - - -
IV. Wprowadzanie podszytow 4,64 19,05 12,50 36,19
V. Pielegnowanie 920,59 1281,37 798,09 3000,05
w tym:

1. Gleby 75,02 162,25 90,92 328,19
2. Upraw (CW) 373,55 388,91 217,63 980,09
3. Mlodnikéw (CP) 472,02 730,21 489,54 1691,77
VI. Melioracje 712,01 1124,66 530,23 2366,90
w tynmu

Agrotechniczne 712,01 1124,66 530,23 2366,90

Zgodnie z ustaleniami KZP, poprawek, pielegnacji gleby i czyszczen wczesnych nie
projektowano na powierzchniach planowanych do odnowienia.
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Pielggnacje miodnikow (CP) zaprojektowano na powierzchni 1691,77 ha. Ponadto na
powierzchni 182,29 ha zaprojektowano czyszczenia pozne z pozyskaniem migzszosci (CPP).

W opisie zadan z zakresu hodowli lasu nalezy przedstawi¢ symulacje wielkosci poprawek na
uprawach projektowanych do zalozenia w planie u.l. w oparciu o wykonanie z ubieglego okresu
gospodarczego oraz progu 20%. Podobng symulacje nalezy przeprowadzi¢ dla obliczenia
orientacyjnej powierzchni pielegnowania nowozakladanych upraw (80% pielggnowanie gleby,
50% CW).

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sklady gatunkowe upraw przyjeto zgodnie z zapisami
protokotu KZP. W okresie wystgpowania choroby jesionu dopuszcza sie stosowanie przy
odnowieniach na OlJ i Lw zamiast Js innych gatunkéw, jak O, Wz, Dbs i Brz.

8. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

Zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto, zalecajgc uwzglednié ramowe wytyczne na
najblizsze 10-lecie w zakresie postgpowania hodowlano-ochronnego w drzewostanach, w ktérych
sg rejestrowane szkody, przedstawione w referacie Kierownika ZOL..

Plan ochrony przeciwpozarowej zostal opracowany zgodnie z ..Instrukcja ochrony
przeciwpozarowej lasu” z dnia 21.11.2011 r. i z obowigzujagcymi rozporzadzeniami. Plan zostat
uzgodniony z Nadlesnictwem, RDLP i KP PSP w dniu 28.09.2015 r. Nadlesnictwo uzyskato 25
punktow i zostalo zaliczone do I kategorii zagrozenia pozarowego. Plan ochrony przeciwpozarowej
wraz z mapa, zostanie uzgodniony z Komendantami Wojewodzkimi PSP w Gorzowie Wlkp,
Poznaniu i Wroctawiu.

9. Kierunkowe wytyczne w sprawie ubocznego uzytkowania lasu

Stan zwierzyny a szczegolnie jeleni wg inwentaryzacji z marca 2015 r. w poszczegdlnych
obwodach towieckich i w catym Nadlesnictwie znacznie przekracza planowane stany zwierzyny
ustalone w wieloletnim fowieckim planie hodowlanym na stan 31.03.2017 r.

Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki fowieckiej
przyjeto bez uwag.

10. Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej

Przedstawione potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki przyjeto bez
uwag. Zostang one uwzglednione w elaboracie w postaci kierunkowych wytycznych.

11. Program ochrony przyrody

Komisja akceptuje dane zawarte w Programie ochrony przyrody. W oparciu o przedstawione
dane zostang wykonane mapy przegladowe waloréw przyrodniczo - kulturowych w skali 1:25 000.

12. Prognoza oddzialywania projektu planu na §rodowisko

Zaakceptowano formg i szczegdtowos¢ prognozy oddziatywania projektu planu na $rodowisko
1 obszary Natura 2000 wraz z mapg obszaréw chronionych i funkcji lasu w skali 1:25 000.

13. Prognoza stanu zasobéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego

Orientacyjng spodziewang na koniec okresu gospodarczego, wielkoéé zasobow miazszosci
grubizny drzewostanéw Nadlesnictwa obliczono wg & 123 instrukeji urzadzania lasu na podstawie
WZoru:

Vk=Vp+2Zv-T,
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gdzie:

Vk — suma miazszosci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,

Vp — suma miazszosci grubizny na poczatku okresu, na powierzchni zalesionej,

Zv — spodziewany przyrost migzszosci grubizny w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu,
U - suma migzszosci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania.

Nadles$nictwo
Wyszczegolnienie m? brutto na pow. lesnej
zalesionej
Vp 6486735
Zv 1753050
U 1486895
Vk 6752890
Przewidywany przyrost zapasu
m? brutto 266155
% 41
Przewidywany zapas brutto m%ha
Stan na 1.01.2016 262
Stan na 31.12.2025 273
Réznica +11

14. Zagadnienia dotyczace wykonania planu
Komisja akceptuje formg przekazywanych czesci planu urzadzenia lasu okreslonych na KZP.

15. Podsumowanie prac urzgdzeniowych

Komisja uznata, ze postgp prac nad projektem planu ul. jest zgodny z harmonogramem, a zakres
1 jako$¢ opracowanych materialéw uznano za wlasciwe.

Zawarte w niniejszym protokole dane liczbowe mogg ulec nieznacznym zmianom ze wzgledu na
trwajace kameralne prace zakonczeniowe.

Protokétowal:
A

£ )
mgr inz. Piotr Kubala

Przewodniczacy Komisji

J e, -

mgr inz. Krzysztof Poczekaj
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Zalacznik nr 17

Zarzadzenie o uznaniu lasow ochronnych



37 = ZARZADZENIE NR )Y
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa
z dnia J9 kwietnia 1996r.
w sprawie uznania za ochronne laséw stanowiacych wiasnos¢ Skarbu Panstwa,
bedacych w zarzadzie Panistwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe
Nadleénictwa Stawa Slaska.
Na podstawie art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o lasach (Dz.U.
Nr 101, poz.444, z 1992r. Nr 21, poz.85, i Nr 54, poz.254 oraz z 1994r. Nr 1 poz.3 i
* Nr 127, poz.627) zarzadza sig, CO nastepuje:
§ 1.

1. Uznaje sie za ochronne lasy stanowigce wiasno$¢ Skarbu Pafstwa, 0 powierzchni
facznej okoto 5332 ha, wehodzace w skiad Nadlesnictwa Stawa Slaska w Regionalne;j
| Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielone Gorze, po}ozone wg stanu na dzien
31.12.1995r., jak nizej: : ~

1) w obrgbie le$nym Kochanowo, -0 powierzchni chzne;] okoto 1731 ha, w tym:

a) lasy wodochronne, o powierzchni facznej okoto 1369 ha, w oddziatach:2, 6, 9,
10, 17-30, 40-43, 53, 54, 61, 62, 66, 71, 74, T6A, 82-84, 86-88, 98, 99, 112,
113, 119-121, 124, 125, 132, 133, 142, 147, 151, 152, 152A, 153-155, 155A,
156, 157, 157A, 158, 159, 191, 192, 194-199, 21"—224 230-232, 234-236,
248-251, 269, 275-280;

b) lasy wodochronne, potozone w granicach administracyjnych miast -
powicrzehni fyeznej okoto 36 ha, w oddziatach:80, 80A, 81;

¢) lasy wodochronne, stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie
gatunkowej — 0 powierzchni tycznej okoto 25 ha, w oddziatach:220, 221, 23

d) lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnyc
o) powicrzchni tacznej okoto 263 ha, w oddziatach:187-190, 208-211,

P

2 1asy stanowiqcc ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o
powicrzchni licznej okoto 37 ha, w oddziatach:220, 221, 223, 224, 238;

f) lasy potozone w granicach administracyjnych miast, 0 powierzchni facznej
okoto 1 ha, w oddziale 78;

2) w obrebie lesnym Slawa, o powierzchni facznej okoto 1125 ha, w tym:

a) lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okoto 534 ha, w oddziatach:7-10,
21, 22, 32. 33, 49-51, 68-71, 93, 94, 95A, 97-1Q0, 1004, 101, 102, 123, 124, .
141, 142, 1724, 200, 303-305, 307, 308, 316, 319-321, 333, 335, 374, 381, 382,

b) lasy wodochronne, stanowigce drzewostany uszkodzone na skutek '
dziatalnosci przemystu — o powierzchni tacznej okoto 30 ha, w
oddziatach:286, 287, 300;

¢) lasy stanowigce drzewostany uszkodzone na skutek dziatainosci przemystu,

o powierzchni facznej okoto 142 ha, w oddziatach:285-291, 299-301;
J.



d) lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych,
o powierzchni tacznej okoto 415 ha, w oddziatach: 105-108, 125-127,
130-132, 150-154; .

e) lasy potozone w granicach administracyjnych miast, 0 powierzchni acznej
okoto 4 ha, w oddziale 90; ’

3) w obrgbie leSnym Swietno, o powierzchni tacznej okoto 2476 ha, w tym:

a) lasy glebochronne, o powierzchni tgcznej okoto 1035 ha, w
oddziatach:107-110, 119, 120, 124-134, 137, 138, 146-148, 162-164, 167-170,
176-180, 185-188, 192-195, 198, 204, 205, 221-223, 231, 232, 239-243, 246,
249, 250, 274, 275, 319;

b) lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okofo 1441 ha, w, 0 oddziafach: 90,
95-102, 105, 115-119, 132, 146, 147, 155—161 183 184 190—192, 199, 200,
202, 203, 211-219, 229, 242, 252, 283, 284, 300—305 309—312 315-318.

2. Szczegbtowa powierzchnig i lokalizacjg laséw ochronnych okresli plan urzadzenia lasu

- (B

Nadle¢nictwa Stawa Slaska na lata 1996-2005. .~
oS
Pozostate lasy tego nadlesnictwa, ktére dotychczas byly uznane za ochronne, a
nie wymxcmone w § 1 - pozbawia si¢ charakteru ochronnego.

§ 3.

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem 30 czerwca 1996r.




