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Dyrektor Generalny

BDG.zp.23.1.104.2019

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zawiadamia, ze postgpowanie o udzielenie zamoOwienia
publicznego nr BDG.zp.23.1.104.2019 na wykonywanie dla Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi w latach 2020-
2021 thumaczen pisemnych (I czesé zamowienia) oraz thumaczer ustnych (Il czes¢ zamdéwienia) prowadzone
W trybie przetargu nieograniczonego, zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 . poz. 1843), zwanej dalej ,,ustawg”, gdyz nie
zfozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

W przedmiotowym postgpowaniu wplyngta jedna oferta ztozona przez Wykonawce: konsorcjum
w skladzie: Summa Linguae Technologies S.A., ul. Conrada 63, 31-476 Krakow i GTC AMG Sp. zo.0., ul. Rolna
155A, 02-729 Warszawa, jednakze Wykonawca ten zostat wykluczony z postgpowania na podstawie art. 24 ust.
1 pkt 12 ustawy, poniewaz nie wykazal braku podstaw wykluczenia.

W celu wykazania braku podstaw wykluczenia Wykonawcy z udziahu w postgpowaniu, Zamawiajacy
dzialajac na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy wezwat Wykonawcg do ziozenia dokumentéw okreslonych
w Rozdziale VI litera B ust. 4 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, zwanej dalej ,,SIWZ”,

W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajagcego, Wykonawca zlozyl wymagane dokumenty. Jednakze
w odniesieniu do czlonka zarzadu i czlonka rady nadzorczej spotki Summa Linguae Technologies S.A., ktorych
miejsce zamieszkania znajduje si¢ poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zlozone zostaly informacje
o niekaralno$ci wystawione przez polski Krajowy Rejestr Karny. W ocenie Zamawiajacego, informacja uzyskana
z polskiego Krajowego Rejestru Kamego nie odpowiada wymaganiom okre§lonym w przepisie
§ 8 ust. I Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich
moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. poz. 11261z 2018 .
poz. 1993), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”. Zgodnie z trescig ww. przepisu Wykonawca majacy siedzibg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w odniesieniu do osoby majacej migjsce zamieszkania poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, ktorej dotyczy dokument wskazany w § 5 pkt 1 rozporzadzenia, sktada dokument
o ktorym mowa w § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w zakresie okreSlonym w art. 24 ust. 1 pkt
14121 oraz ust. 5 pkt 6 ustawy Pzp. Jezeli w kraju, w ktérym miejsce zamieszkania ma osoba, ktorej dokument
miat dotyczy¢, nie wydaje sig takich dokumentéw, zastgpuje sie go dokumentem zawierajgcym o$wiadczenie tej
osoby ztozonym przed notariuszem lub przed organem sadowym, administracyjnym albo organem samorzadu
zawodowego lub gospodarczego wiasciwym ze wzglgdu na miejsce zamieszkania tej osoby. Dlatego tez
Wykonawca nie mogt postuzy¢ si¢ polskimi dokumentami informacji o niekaralno$ci, wystawionymi przez polski

Krajowy Rejestr Karny.




Wobec powyzszego, Zamawiajacy nie mogt uznaé, iz Wykonawca wykazat brak podstaw wykluczenia
z udziatu w postgpowaniu i na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy wezwat Wykonawce do uzupekienia wlasciwych
dokument6w o niekaralnosci dla czlonka zarzadu i cztonka rady nadzorczej spotki Summa Linguae Technologies
S.A. W odpowiedzi na wezwanie, Wykonawca zlozyt wymagane o$wiadczenia.
Dokument zawierajgcy oswiadczenie o niekaralnosci, dotyczacy obywatela Republiki Indii, zostat ztozony jako
elektroniczna kopia, po$wiadczona za zgodno$é z oryginatem przez pelnomocnika Wykonawcy.
Jednoczesnie, ww. dokument zostat podpisany przez osobe, ktorej oswiadczenie dotyczy (o$wiadczenie wlasne),
bez po$wiadczenia notarialnego, co jest czynnoscia nieprawidtows. Z informacji Zamawiajacego, ktore uzyskat
na podstawie § 8 ust. 2 rozporzadzenia, wynika bowiem, ze w odniesieniu do dokumentu Zawierajacego
o$wiadczenie o niekaralno$ci wystawianego dla obywatela Republiki Indii wymagana jest pieczeé
i po$wiadczenie notariusza.
Ponadto, dokument zawierajgcy o$wiadczenie o niekaralnoéci zatytulowany ,,India non Judicial. Government
of Karnataka™ zostal sporzadzony w jezyku angielskim i jednoczesnie zawiera o$wiadczenie wlasne obywatela
Republiki Indii dotyczace niekaralnosci — sporzadzone w jezyku polskim. Natomiast jak wynika
z § 16 ust. 1 rozporzadzenia oraz z Rozdziahu Il ust. 6 SIWZ, dokumenty sporzadzone w jezyku obcym sg skladane
wraz z tlumaczeniem na jgzyk polski. Zamawiajacy nie wezwal Wykonawcy do zlozenia tlumaczenia na jezyk
polski ww. dokumentu, poniewaz mimo jego zlozenia, oferta Wykonawcy podlegataby odrzuceniu.

W konsekwencji powyzszego, Zamawiajacy uznal, iz Wykonawca nie wykazal braku podstaw wykluczenia
z udzialu w postgpowaniu. Tym samym, zgodnie z przepisem art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy, Wykonawca zostat
wykluczony z postgpowania, a jego oferta zostata uznana za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy.

W niniejszym postgpowaniu nie zlozono wigc Zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu, co zgodnie

zart. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy stanowi przestanke do uniewaznienia postgpowania.

CASTEPUIACY DYREK It IR, IENERALNEGO

DYREKTOR BIUR.A DYREKTORA G ERALNEGO




