REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W OLSZTYNIE
Olsztyn, 20 marca 2026 r.

WO008.420.24.2024.AZ.94

) DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. k) oraz art. 82 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2024 r., poz. 1112 ze zm.) — dalej ustawy 00s, art. 14 i 25 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych — dalej
specustawa (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1199), w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) — dalej Kpa, po
rozpatrzeniu wniosku z 06.11.2024 r.. o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A. z siedzibg w m. Konstancin — Jeziorna dziatajgce;j
przez petnomocnika

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia pn.: ,,Budowa dwutorowej linii
elektroenergetycznej 400 kV relacji Gdansk Blonia — Olsztyn Matki” i jednoczeS$nie:

l. Okreslam:
1.1 Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie napowietrznej dwutorowej linii
elektroenergetycznej o napieciu znamionowym 400 kV o fgcznej dtugosci linii ok. 138 km.

Podstawowe parametry techniczne planowanej linii sg nastepujgce: napiecie znamionowe
sieci 400 kV; najwyzsze napigcia robocze 420 kV; liczba torow: 2; przewody fazowe: stalowo-
aluminiowe typu 468/24-A1F/UHST-261 (w ukfadzie wigzki trojprzewodowej: trojkata
réwnobocznego o boku 400 mm); przewody odgromowe: OPGW oraz stalowo-aluminiowe
dobrane do warunkéw zwarciowych; stupy: seria SC34 — dwutorowe (stupy kratowe dla strefy
obcigzenia wiatrem W2 i oblodzeniem S2), seria S34 — dwutorowe (stupy kratowe dla strefy
obcigzenia wiatrem W1 i oblodzeniem S1), stupy specjalne (np. stupy rurowe, jako rozwigzanie
indywidualne); maksymalny prad (przyjety do obliczania pola magnetycznego): 3540 A,
maksymalna temperatura pracy przewodéw fazowych: +80°C; szeroko$¢é pasa
technologicznego dla linii dwutorowej: 70 m (po 35 m w obie strony od osi linii). Przyjmuje sie,
ze najmniejsza odlegto$¢ przewodow fazowych od ziemi, w najbardziej niekorzystnych
warunkach pracy linii (maksymalny zwis przewoddéw — dla temperatury przewodow: +800C)
wynosi¢ bedzie nie mniej niz 10,3 m n.p.t. Stupy S34 i SC34 przystosowane sg do zawieszenia
przewodow fazowych wigzkowych tréjprzewodowych 3x468/24-A1F/UHST-261.



Projektowana inwestycja ma swodj poczgtek od wigczenia w bramki istniejgcej stacji
elektroenergetycznej Gdansk Btonia i poprowadzi na potudniowy wschod do wigczenia
w bramki istniejgcej stacji elektroenergetycznej Olsztyn Matki. Budowa dwutorowej linii
elektroenergetycznej 400 kV relacji Gdansk Btonia — Olsztyn Matki planowana jest na terenie
dwoch wojewodztw: warminsko-mazurskiego oraz pomorskiego — przy czym wieksza cze$é
terenu, na ktérym realizowane ma by¢ przedsiewziecie znajduje sie w woj. warminsko-
mazurskim. Przewiduje sie zastosowanie stupéw o maksymalnej wysokosci do ok. 100 m
(stupy mocne i stupy przelotowe), ok. 110 m (stupy nadle$ne) oraz ok. 150 m (stupy specjalne).

W wariancie realizacyjnym (WR/W2) planowana linia 400 kV Gdansk Btonia — Olsztyn
Matki od stacji elektroenergetycznej Gdansk Btonia do okoto km 51+109 przebiega przez
gminy: miasto Gdanhsk, Pruszcz Gdanski, Cedry Wielkie, Ostaszewo, Nowy Dwér Gdanski,
Nowy Staw, Stare Pole (w woj. pomorskim); od okoto km 51+110 do stacji
elektroenergetycznej Olsztyn Matki przez gminy: Gronowo Elblgskie, Markusy, Rychliki,
Pastek, Morag, Mitakowo, Swigtki i Jonkowo (w woj. warminsko-mazurskim). W poczatkowym
przebiegu, po wyjsciu ze stacji Gdansk Btonia dwa tory linii biegng w kierunku potudniowo-
wschodnim jako niezalezne linie jednotorowe (o dlugosciach 52 mi 182 m), po czym taczg sie
one w linie dwutorowa. Podobnie jest w koncowym fragmencie przebiegu, gdzie na przedpolu
stacji Olsztyn Matki tory linii dwutorowej rozdzielajg sie i prowadzone sg (ha odcinku ostatnich
okoto 200-300 m) niezaleznie jako linie jednotorowe. Oba tory przedmiotowej inwestycji
wiaczajg sie w pola stacji Olsztyn Matki po jej pétnocno-zachodniej stronie.

Planowana linia 400 kV relacji Gdansk Btonia — Olsztyn Matki w wariancie WR/W2
krzyzuje sie i/lub biegnie obok innych napowietrznych linii elektroenergetycznych, w tym
dziewieciu linii 110 kV (skrzyzowania) oraz dwdch linii 400 kV: linii relacji Gdansk Btonia —
Olsztyn Matki (istniejgca linia jednotorowa) oraz linii relacji Grudzigdz Wegrowo — Gdansk
Btonia, ktéra zostanie skablowana w miejscu skrzyzowania. Na swojej trasie planowana linia
400 kV przecina m.in. rzeke Wiste, Nogat, Pasteke, Linawe, Tuja, Sirwe, Kanat Piaskowy,
Kanat Sledziowy, Kanat Elblgski, kanat Panienska tacha oraz ciek Naria, a takze rzeke Tina.
Krzyzuje sie z drogami ekspresowymi S7 (dwukrotnie), drogg krajowg nr 55 i 22, drogami
wojewodzkimi nr 226, 527, 526, 528, 530, a takze liniami kolejowymi nr 204 (Malbork—
Braniewo), nr 220 (Olsztyn Gtéwny—Bogaczewo) i nr 256 (Szymankowo-Nowy Dwor Gdanski).
Trase linii wyznaczono nad obszarami w wigkszo$ci o charakterze rolniczym i leSnym.
Przebiega ona w niedalekim sgsiedztwie zabudowan miejscowosci (m.in. Przejazdowo, Btotnik
Pierwszy, Btotnik Drugi, Dtugie Pole, Leszkowy, Gniazdowo, Ostaszewo, Jeziernik, Stawiec,
Brzézki, Lubieszewo, Tuja, Nidowo, Myszewo, Lipinka, Talpity, Garzewo i Polejki), omijajgc
jednak tereny zwartej zabudowy. Natomiast niektére przesta projektowanej linii zblizajg sie do
zabudowan o charakterze rozproszonym, w tym budynkéw mieszkalnych (w zabudowie
jednorodzinnej lub zagrodowej).

I. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

1. Na teren trwale zajety pod pojedyncze stanowisko stupowe przeznaczy¢ obszar
o powierzchni do 0,12 ha.

2. Wykopy fundamentowe zasypywacC w pierwszej kolejnosci rodzimym gruntem, a w razie
potrzeby (w sytuacji, gdy jego wiasciwosci fizyczne uniemozliwiajg uzyskanie
wymaganego stopnia zageszczenia gruntu) przy wykorzystaniu kruszywa.

3. Odwodnienie prowadzi¢ wytgcznie do osiggniecia maksymalnej rzednej wadd
umozliwiajgcej wykonanie prac realizacyjnych. W zaleznosci od istniejgcych w danym
miejscu uwarunkowan wody odprowadzaé powierzchniowo po gruncie, do wod
powierzchniowych, po mechanicznym ich podczyszczeniu, lub do beczkowozow (w
przypadku gdyby ich odprowadzenie do srodowiska naruszato stosunki wodne na gruntach

przylegtych).
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10.

11

12.

13.

Do przejazdéw w pierwszej kolejnosci korzystac¢ z istniejgcych ciggdw komunikacyjnych.
Poza ciggami komunikacyjnymi oraz drogami dojazdowymi do stupéw nadlesnych,
wykorzystywa¢ demontowalne tymczasowe drogi dojazdowe, lokalizowane z
zachowaniem ciggfosci istniejgcych rowdw melioracyjnych (np. poprzez zastosowanie
ktadki w miejscu ich przekroczen). Po zakonczeniu prac tymczasowe ciggi usungc.

Tymczasowe drogi dojazdowe wytycza¢ poza ptatami cennych siedlisk przyrodniczych
w ok. km 114+600, 112+300, 112+800, 48+700, 99+900, 136+500, 134+000, 120+900,
114+600, 108+700, 105+400, 101+600, 86+400, 73+800, 70+200, 65+600, 132+600,
106+700, 84+400, 84+300, 85+200, 96+200.

Fundamenty pod projektowane stupy lokalizowaé poza korytem ciekéw oraz rowdw
melioracyjnych. Stupéw przelotowych nie lokalizowaé w kilometrazu: od km 12+025 do km
12+075, od km 19+445 do km 19+500, od km 30+455 do km 30+505, od km 63+770 do
km 63+825, od km 69+530 do km 69+580, od km 85+530 do km 85+580, od km 127+245
do km 127+295.

W kilometrazach linii: 3+395 — 3+450, 70+630 — 70+670; 11+955 — 12+035 wykonaé
czasowe wygrodzenia ciekow w postaci strefy buforowej o szerokosci 3 m od ich krawedzi,
a w przypadku Kanatu Wielkiego min. 3 m od stopy watu od strony lokalizacji stupa co
zabezpieczy dany ciek przed ingerencjg jego koryto.

Podczas prac prowadzonych na odcinkach w bezposrednim sgsiedztwie ciekdw lub rowow
melioracyjnych, odcinki te zabezpieczyé przed przypadkowym zniszczeniem w sposob
dostosowany do lokalnych uwarunkowan terenu.

W sasiedztwie ciekow i rowow melioracyjnych nie prowadzi¢ prac zwigzanych
z posadowieniem fundamentéw przy wysokich stanach wéd w tych ciekach.

Przebudowe lub odbudowe odcinkéw sieci drenarskiej, wynikajgca z jej przypadkowego
uszkodzenia wykona¢ w sposdb przywracajgcy ciggtosé, zachowujgcy sprawnosé
uzytkowg danego urzgdzenia drenarskiego.

. Prace budowlane w sasiedztwie terenéw zabudowy podlegajacej ochronie przed hatasem

nalezy prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej, w godz. 6:00 — 22:00, aby zminimalizowacé
ucigzliwosci akustyczne oraz ryzyko wystgpienia przekroczen dopuszczalnych pozioméw
dzwieku na tych terenach. W szczegodlnych przypadkach, uzasadnionych potrzebg
zapewnienia ciggtosci operacji technologicznych, dopuszcza sie prowadzenie roboét
W porze nocy — z zastrzezeniem, ze nie bedg to prace z wykorzystaniem urzgdzen
0 znacznym poziomie mocy akustycznej (w szczegoélnosci takich jak: palownica, wiertnica).

Transport materiatéw pylgcych prowadzi¢ z wykorzystaniem zaplandekowanych naczep i
przyczep co ograniczajgce pylenie z transportowanego materiatu.

Tereny przeznaczone na bazy materiatowo — sprzetowe, zaplecza budowy, miejsce
tankowania sprzetu budowlanego i miejsce gromadzenia odpaddéw wyznaczac:

a) w odlegtosci powyzej 20 m od zbiornikbw wodnych, koryt ciekow, systeméw
melioracyjnych, terenébw podmoktych, starorzeczy, zastoisk wodnych, mostow oraz
w odlegtosci powyzej 50 m od obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig i stref
ochrony bezposredniej uje¢ wod podziemnych;

b) poza terenami zabudowy mieszkaniowej oraz innymi terenami podlegajgcymi ochronie
przed hatasem (tereny rekreaciji);

Cc) poza terenami zadrzewien, zakrzewieh oraz wodno-btotnymi (fgki, pastwiska, rowy
melioracyjne, tereny podmokte, sgsiedztwo otwartych wéd powierzchniowych itp.);

d) poza obszarami zatorfionych obnizen terenu i systeméw melioracyjnych;

e) w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 nie prowadzi¢
napraw sprzetu, tankowania maszyn i srodkéw transportu; nie sktadowaé mas
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ziemnych ani nie lokalizowa¢ miejsc gromadzenia odpadow; nie ingerowa¢ w koryto
rzeki Wisty;

f) w granicach obszaru specjalnej ochrony siedlisk Ostoja Druzno PLH280028, obszaru
specjalnej ochrony ptakéw Jezioro Druzno PLB280013, rezerwatu przyrody Jezioro
Druzno:

a
b
c

. hie prowadzi¢ napraw sprzetu, tankowania maszyn i sSrodkéw transportu;
. nie sktadowaé mas ziemnych, ani nie lokalizowa¢ miejsc gromadzenia odpadow;

. nie ingerowa¢ w koryta ciekow wodnych.

14. Prace realizacyjne w granicach obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013 nalezy
prowadzi¢ w nastepujacy sposob:

a.
b
c.
d

e.

f.

obszar montazu (nacigg i prace montazowe) ograniczy¢ do powierzchni 2,23 ha;
. obszar przewidziany pod lokalizacje stupa ograniczy¢ do powierzchni 2,24 ha;
obszar statych drég dojazdowych ograniczy¢ do 0,16 ha;

. obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i zadrzewionych
realizowanego w technologii srédlesnej ograniczy¢ do powierzchni 0,02 ha;
rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg nie powinna by¢ wieksza niz
powierzchnia 0,05 ha;

powierzchnie narazong na oddziatywania bezposrednie nalezy ograniczy¢é do
4,24 ha.

15. Prace realizacyjne w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Pasteki PLB280002 nalezy
prowadzi¢ w nastepujgcy sposoéb:

a. obszar montazu (nacigg i prace montazowe) ograniczy¢ do powierzchni 1,96

ha;

b. obszar przewidziany pod lokalizacje stupa ograniczy¢ do powierzchni 0,93 ha;
c. obszar przebudowy innych linii elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych

nalezy ograniczy¢ do powierzchni 0,54 ha;

d. powierzchnie narazong na oddziatywania bezposrednie nalezy ograniczy¢ do

7,23 ha.

16. Prace realizacyjne w granicach obszaru Natura 2000 Rzeka Pasteka PLH280006 nalezy
prowadzi¢ w nastepujgcy sposoéb:

a. obszar montazu (nacigg i prace montazowe) ograniczy¢ do powierzchni 0,78
ha;

b. obszar przewidziany pod lokalizacje stupa ograniczy¢ do powierzchni 0,34 ha

c. powierzchnie narazong na oddziatywania bezposrednie nalezy ograniczy¢ do
1,12 ha.

17. Prace zwigzane z inwestycjg w granicach rezerwatu przyrody Ostoja bobréw na rzece
Pastece nalezy realizowa¢ zgodnie z nastepujacymi warunkami:
a. na terenie rezerwatu nie usuwac drzew oraz nie przycina¢ gatezi;
b. minimalna wysokos¢ zawieszenia przewodoéw nad poziomem terenu pokrytego

zadrzewieniem w rezerwacie wyniesie 30,8 m;

c. realizacja wszelkich prac zwigzanych z budowg linii 400 kV, w tym montaz

przewodéw, odbedzie sie bez koniecznosci wchodzenia w obszar rezerwatu;

d. osoby wykonujgce prace w strefie o szerokosci 100 m od granic rezerwatu

przyrody zostang pouczone przez Wnioskodawce w zakresie zakazéw
obowigzujgcych w rezerwacie oraz obowigzku ich przestrzegania;

e. Inwestor ztozy sprawozdanie po wykonaniu dziatan prowadzonych w obszarze

lub najblizszym sgsiedztwie rezerwatu przyrody Ostoja bobrow na rzece
Pastece, Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, do wiadomosci
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie.
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26
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28

Zaplecza i bazy materiatowe w sgsiedztwie zinwentaryzowanych siedlisk ptazéw wygrodzi¢
tymczasowo ptotkami herpetologicznymi w km: 1+400, 48+700, 48+700, 49+400,
136+400, 138+000, 137+900, 137+900, 130+600, 130+800, 127+800, 126+300, 126+000,
123+400, 121+400, 116+500, 117+100, 113+100, 105+700, 96+000, 93+400, 85+700,
70+100, 66+600, 64+200, 57+700. Wygrodzenia tymczasowe dla ptazéw i gaddw o
wysokosci min. 50 cm (wkopane na gtebokos¢ min. 30 cm) wykona¢ z agrotkaniny,
agrowtokniny, geowtdkniny, grubej folii ogrodowej lub podobnego materiatu. Materiat na
ptotki nie ma posiada¢ oczek (lub posiada¢ oczka nie wieksze niz 0,5 x 0,5 cm), co
uniemozliwi ptazom i gadom wspinanie sie po wygrodzeniu. Gorna czes¢ konstrukcji ma
by¢ wygieta w kierunku przeciwnym niz miejsce prowadzenia robét budowlanych. Ptotek
naprezy¢ i wykona¢ w formie palikow wbijanych w ziemie w odlegtosci nie wiekszej niz 2
m od siebie. W przypadku koniecznosci przekroczenia ogrodzeniem rowéw, w celu
umozliwienia sptywu wody, wykorzystac siatke z tworzywa sztucznego o oczkach wielko$ci
nie wiekszej niz 0,5 cm.

W obrebie zapleczy budowy miejsca postoju sprzetu wyznaczy¢ na terenie utwardzonym.

Bazy materiatowo — sprzetowe (w tym place postojowe dla maszyn i srodkéw transportu)
wyposazy¢ w srodki sorbentowe umozliwiajgce szybkie usuniecie skutkéw incydentalnych
rozlewow lub wyciekéw substancji ropopochodnych w przypadkach awarii maszyn lub
urzadzen. W przypadku wystgpienia awaryjnego wycieku paliw, oleju czy innych substanciji
chemicznych, zanieczyszczony grunt usungc¢ i tymczasowo zmagazynowacé w szczelnym i
atestowanym pojemniku, a nastepnie przekaza¢ do unieszkodliwienia.

Materiaty sypkie, takie jak kruszywo, ziemia z wykopdéw, magazynowaé w sposéb
ograniczajgcy emisje wtdrng poprzez zaplandekowane naczepy i przyczepy oraz
uniemozliwiajacy ich wymywanie do ciekow, spowodowane odptywem wod opadowych lub
roztopowych.

Kolory warstw nawierzchniowych dla poszczegoélnych elementdéw linii dobra¢ w taki
sposoéb, aby zmniejszy¢ widocznos¢ instalacji w krajobrazie; wyjatek stanowig obszary, na
ktérych konieczne jest zastosowanie oznaczen lotniczych lub ornitologicznych.

Tereny w sgsiedztwie malowanych obiektow zabezpieczyC poprzez roztozenie
nieprzepuszczalnego materiatu, niewrazliwego na dziatanie powtok malarskich. Stosowaé
powtoki malarskie niezawierajgce badz zawierajgce minimalng zawartos¢ lotnych
zwigzkdéw organicznych.

24. Po zakonczeniu prac ziemnych teren w otoczeniu stanowisk stupowych, zajety pod
zaplecze budowy oraz drogi tymczasowe uporzgdkowac i doprowadzi¢ do stanu
zblizonego do stanu istniejgcego przed rozpoczeciem prac.

25. Prace konserwacyjne wykonywac¢ z uwzglednieniem uwarunkowan
meteorologicznych, poza okresem wystepowania podtopien i wysokiego poziomu wod
gruntowych.

. Planowang wycinke drzew i krzewow oraz zdejmowanie wierzchniej warstwy gleby

prowadzi¢ poza okresem legowym wiekszosci gatunkéw ptakow, tj. poza okresem od
1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sie przeprowadzenie wycinki w ww. okresie, jednak
musi zostaC ona poprzedzona wizjg terenowg, wykonang przez specjaliste ornitologa
stwierdzajgcg brak wystepowania na przedmiotowych drzewach Ilegow ptakow
bezposrednio przed ww. pracami, co powinno by¢ udokumentowane wtasciwym wpisem
w dokumentacji, np. wpisem do protokotu z nadzoru przyrodniczego.

Planowang wycinke drzew i krzewdw niezaleznie od pory roku prowadzi¢ pod nadzorem
doswiadczonego przy tego typu pracach chiropterologa.

. W przypadku siedlisk i stanowisk pachnicy debowej:

Strona 5z119



a) przypadku odnotowania murszu ocenié, czy drzewo jest siedliskiem pachnicy debowej;
b) przypadku kolizji z potencjalnym siedliskiem pachnicy debowej ID1:

Prace montazowe i naciggowe prowadzone w km: 41+500 — 41+700 prowadzi¢ bez
usuwania drzew w obrebie potencjalnego siedliska pachnicy debowej,
zlokalizowanego wzdtuz ul. Topolowej taczgcej Nidowo z miejscowoscig Marynowy. W
przypadku koniecznosci przeprowadzenia wycinki w pierwszej kolejnosci nadzor
przyrodniczy przeprowadzi przeglad ww. drzew pod katem obecnosci pachnicy
debowej. W przypadku stwierdzenia ww. gatunku w porozumieniu z nadzorem
entomologicznym doprecyzowany zostanie sposéb realizacji dziatah minimalizujgcych.

c) Stanowisko ID2, potencjalne siedlisko ID2:

Prace zwigzane z wykonaniem wycinki dodatkowej i podstawowej prowadzone w
obrebie potencjalnego siedliska pachnicy debowej w km ok. 68+650—-68+950, nalezy
poprzedzi¢ przeglgdem ww. drzew przez nadzor przyrodniczy pod katem obecnosci
tego gatunku. Wycinke prowadzi¢ nalezy pod nadzorem entomologa przy dobowej
temperaturze nie mniejszej niz 10 °C. Okazate egzemplarze wierzb: biatej i kruchej,
stanowigcych siedliska pachnicy debowej, nalezy pozostawi¢ w miejscu $ciecia lub
jego poblizu, pozwoli¢ na ich zaleganie, lub na przetransportowanie w miejsce
wskazane przez nadzor entomologiczny.

d) W przypadku kolizji ze stanowiskiem pachnicy debowej ID8 w km ok. 25+950 — 26+300

prace prowadzi¢ pod nadzorem entomologa oraz z uwzglednieniem nastepujgcych
dziatan:

a. wycinke drzew zasiedlonych przez pachnice prowadzi¢ poza okresem
zimowymi, kiedy temperatura przekracza 10°C;

b. zachowa¢ pien z wypréchnieniami w jego aktualnej lokalizacji poprzez
ograniczenie mozliwosci przesuniecia stupa nr 72 w obrebie obszaru
przewidzianego pod jego lokalizacje w kierunku pétnocno-zachodnim (w strone
stanowiska pachnicy);

c. w zwigzku z wycinkg podstawowg, obejmujgca stanowisko pachnicy debowej,
ww. drzewo pozbawione zostanie korony, a pozostata czes¢ wypréchniatego
pnia (do wysokosci min. 2 metrow) pozostawiona zostanie w dotychczasowe;j
lokalizaciji. Pien ucig¢ na maksymalnie mozliwej wysokosci, jednak nie nizej niz
na wysokosci 2 m od powierzchni gruntu;

d. zaleznie od charakteru i lokalizacji siedlisk pachnicy w danym drzewie nadzér
entomologiczny okresli konieczno$¢ zadaszenia $Scietych pni (zabezpieczenia
ich przed dostawaniem sie wéd opadowych do siedliska pachnicy). Dziatanie
takie wprowadzone zostanie zgodnie ze stwierdzonym stanem;

e. w przypadku mozliwosci pozostawienia pnia, w pierwszej kolejnosci usuniete
fragmenty zasiedlonych pni pozostawi¢ w sgsiedztwie pierwotnej lokalizaciji
stanowiska. Dopuszcza sie mozliwosc ich zdeponowania w innej lokalizacji
wskazanej przez nadzér entomologiczny, przy jednoczesnym zachowaniu
zgodnosci siedliskowej do bytowania przedmiotowego gatunku;

f. pachnice debowg (larwy, poczwarki, osobniki doroste) przenosi¢ do siedliska
zastepczego — dziupli wytypowanych przez nadzér przyrodniczy z udziatem
eksperta entomologa, wraz z czes$cig préchnowiska.

29. W obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 nie przeprowadzac¢ wycinki
drzew i krzewéw: trwatej (pod dojazd) oraz technologicznej (tymczasowej, zwigzane;j
Z naciggami i montazem);
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30.

a)
b)
c)
d)

31.

32.

33.

g)

35.

Powierzchnie wycinki drzew i krzewéw w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty
PLB040003 ograniczy¢ do powierzchni:

dla wycinki podstawowej (trwatej) — 0,62 ha;

dla maksymalnej wycinki trwatej pod stupy — 0,24 ha;

dla wycinki dodatkowej (tymczasowej) — 0,01 ha;

dla maksymalnej wycinki tymczasowej pod stupy — 0,52 ha.

Powierzchnie wycinki drzew i krzewéw w obszarze Natura 2000 Jezioro Druzno
PLB280013 ograniczy¢ do powierzchni:

dla wycinki podstawowej (trwatej) — 0,02 ha

dla maksymalnej wycinki trwatej pod stupy - 0,36 ha

dla wycinki pod dojazd - 0,16 ha

dla wycinki dodatkowej (tymczasowej) — 0,05 ha

dla maksymalnej wycinki tymczasowej pod stupy - 0,78 ha.

P00 oTW

Powierzchnie wycinki drzew i krzewow w obszarze Natura 2000 Rzeka Pasteka
PLH280006 ograniczy¢ do powierzchni:

a. dla maksymalnej wycinki trwatej pod stupy - 0,12 ha

b. dla wycinki tymczasowej technologicznej - 0,23 ha

c. dla maksymalnej wycinki tymczasowej pod stupy - 0,26 ha.

Powierzchnie wycinki drzew i krzewéw w obszarze Natura 2000 Dolina Pasteki
PLB280002 ograniczy¢ do powierzchni:

a. dla maksymalnej wycinki trwatej pod stupy - 0,12 ha

b. dla wycinki tymczasowej technologicznej - 0,32 ha

c. dla maksymalnej wycinki tymczasowej pod stupy - 0,26 ha.

. Prace realizacyjne w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003

prowadzi¢ w nastepujgcy sposéb:
teren inwestycji w ograniczy¢ do powierzchni 6,53 ha;
Zlokalizowa¢ maksymalnie 2 stupy elektroenergetyczne;

obszar przewidziany pod lokalizacje stupa najblizej zlokalizowanego wzgledem
zachodniego brzegu rzeki Wisty zlokalizowaé w odlegtosci min. 9 m od zachodniego
brzegu tej rzeki;

obszar przewidziany pod lokalizacje stupa najblizej zlokalizowanego wzgledem
wschodniego brzegu rzeki Wisty, zlokalizowaé¢ w odlegto$ci min. 81 m od wschodniego
brzegu tej rzeki;

miejsca realizacji naciggdbw montazowych przewoddéw wyznaczy¢é poza obszarem
Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003;

odlegtosci miedzy przewodami fazowymi linii elektroenergetycznej 400 kV w obszarze
Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 wyznaczy¢ od 9,4 m, a odlegtos¢ miedzy
przewodami fazowymi oraz odgromowymi wyznaczy¢ od 5,5 m;

przewody fazowe zamocowac na stupach przy pomocy tancuchéw izolatorowych.

Drzewa znajdujgce sie w obszarze realizacji prac, nieprzeznaczone do wycinki, na czas
realizacji prac budowlanych, zabezpieczyé przed uszkodzeniami mechanicznymi
w nastepujgcy sposdéb:
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37.

38.

39.

a) tereny zadrzewione (grupy drzew i krzewow) ogrodzi¢ lub wyraznie oznaczy¢ w sposob
zapobiegajgcy uszkodzeniom (np. ogrodzeniem z desek, siatek plastikowych
o jaskrawym kolorze, siatki metalowej);

b) pnie pojedynczych drzew, znajdujgcych sie w strefie prac budowlanych, ostoni¢ na
czas budowy (np. oszalowaniem z desek wraz z utozeniem mat stomianych/jutowych
badz rurek drenarskich pod deskami w miejscu styku deski z pniem, ktére bedag
amortyzowaty ewentualne uderzenia z zewnatrz);

c) w przypadku prowadzenia prac w sezonie zimowym Kkorzenie zabezpieczy¢ przed
mrozem przykrywajgc je np. matami (grubg agrowtékning, matg kokosowg lub owijajgc
juta);

d) w przypadku uszkodzenia korzeni nalezy zniszczone koncowki odcigé, a korzenie
zabezpieczy¢ preparatem grzybobdjczym;

e) zabezpieczenie z desek powinno siega¢ do wysokosci ok. 2 m, okreslonej jednak
indywidualnie dla kazdego drzewa, aby nie uszkodzi¢ najblizszych konaréw;

f) dolna czesé kazdej deski powinna opierac¢ sie na podtozu (nie na pniu czy przyporach
korzeniowych), bedac lekko wkopang w grunt, a jezeli jest to niemozliwe - np. przez
nabiegi korzeniowe; deski nalezy obsypac¢ ziemig;

g) oszalowanie powinno by¢ otoczone opaskami z drutu okragtego, miekkiego
ocynkowanego lub tasmy stalowej ocynkowanej. Niedopuszczalne jest uzywanie do
tego celu gwozdzi. Opaski nalezy stosowac¢ w odlegtosci co 40-60 cm od siebie, czyli
minimum 3 szt. na pniu;

h) na odcinku w km 47+960 — 49+520 64+915 — 66+141, 77+828 — 83+355, 84+332 —
84+568, 85+501 - 86+567, 91+022 — 91+196, 95+646 — 8+997, 111+247 — 114+841,
115+479 — 117+201, 117+838 - 118+793, 121+104 — 1244177, 129+400 — 129+801,
1334729 — 136+491 linie elektroenergetyczng realizowa¢ w technologii nadlesnej,
ograniczajgcej ingerencje w siedliska lesne i zwigzane z nimi gatunki.

36. Prace budowlane w okresie od 1 marca do 30 czerwca i od 1 wrzesnia do 15
pazdziernika prowadzi¢ pod nadzorem herpetologa:

a) w okresie migracji ptazéw, tji. od 1 marca do 15 maja oraz od 15 wrzesnia do
15 pazdziernika, nalezy prowadzi¢ regularne kontrole wykopow oraz innych miejsc
mogacych stanowi¢ putapki dla zwierzat dwa razy dziennie, w porze porannej oraz
przedwieczornej, a po zakonczeniu intensywnych migracji, z wytgczaniem okresu od
1 grudnia do konca lutego co dwa dni. W przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat,
osobniki nalezy przenies¢ do odpowiedniego dla danego gatunku siedliska
bezposrednio po stwierdzeniu ich obecnosci;

b) odtowione osobniki nalezy w dniu odiowu przenies¢ do siedlisk zastepczych,
spetniajgcych wymagania siedliskowe dla poszczegdlnych gatunkéw oraz poza teren
budowy, w miejsce wskazane przez herpetologa.

Odhumusowanie powierzchni nalezy prowadzi¢ w okresie od 1 wrzesnia do 31 marca. W
terminie od 1 kwietnia do 15 kwietnia mozna prowadzi¢ odhumusowanie powierzchni
jedynie po uprzedniej ocenie (ornitologa i herpetologa) stanu zasiedlenia planowanej do
odhumusowania powierzchni.

Prace budowlane prowadzi¢ w sposéb uniemozliwiajgcy powstawanie zastoisk wody, ktére
mogg by¢ wykorzystywane przez ptazy jako miejsca rozrodu.

Wykopy zwigzane z realizacjg stupow zabezpieczy¢ tymczasowym wygrodzeniem
herpetologicznym w km: 1+300 — 1+600 (strona lewa), 2+900 — 4+900 (obustronnie),
8+900 — 9+400 (obustronnie), 12+400 — 15+100 (obustronnie), 21+100 — 22+700 (strona
prawa), 25+000 — 26+200 (obustronnie), 37+100 — 37+700 (obustronnie), 47+400 —
49+500 (obustronnie), 52+700 — 53+500 (obustronnie), 56+700 — 60+800, 63+400 —
714100 (obustronnie), 85+100 — 86+400 (obustronnie), 90+500 — 91+900 (strona lewa),
93+300 — 93+500 (obustronnie), 95+850 — 96+050 (strona lewa), 104+900 — 107+500
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(obustronnie), 112+400 — 113+400 (obustronnie), 115+050 — 115+950 (strona lewa),
116+300 — 117+450 (strona lewa), 121+000 — 121+500 (obustronnie) , 125+750 —
126+150 (strona prawa), 132+450 — 133+650 (obustronnie), 136+350 — 137+350 (strona
prawa), 137+850 — 137+900 (strona prawa.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

Na dlugosci odcinkéw planowane;j linii elektroenergetycznej w km: od 4+800 — 22+100,
24+800 - 26+200, 36+900 — 38+200, 45+500 - 49+500, 77+800 — 83+300, 84+300 —
84+600, 85+500 — 86+500, 90+200 — 106+500, 110+200 — 125+000, 133+750 —
137+500 na przewodach odgromowych zamontowa¢ znaczniki w postaci tzw. spiral, o
diugosci nieprzekraczajgcej 100 cm i $rednicy dostosowanej do przewodu
odgromowego, w kombinacji 2 wybranych z mozliwych kolorow (biaty — czerwony, z6tty
— niebieski), ktére montowane beda naprzemiennie na przewodzie. Spirale zamontowac
na obu przewodach odgromowych (zawieszonych najwyzej na linii), w zageszczeniu co
okoto 15 m (co okoto 30 m na rownolegtych przewodach odgromowych z przesunigciem
o okoto 15 m).

Na odcinku od km 64+800 do km 71+700 zamontowa¢ na obu przewodach
odgromowych, znacznikéw typu ,fire-fly”, w zageszczeniu co okoto 10 m w widoku
prostopadtym (tj. co ok. 20 m na rownolegtych przewodach odgromowych z
przesunieciem co okoto 10 m).

Na odcinku istniejgcej linii 400 kV Gdansk Btonia -Olsztyn Matki o dtugosci ok. 6,55 km,
od stupa nr 136 do stupa 151, zamontowac¢ znaczniki w postaci tzw. spiral, o dtugosci
nieprzekraczajgcej 100 cm i $rednicy dostosowanej do przewodu odgromowego, w
kombinacji 2 wybranych z mozliwych koloréw (biaty—czerwony, z6tty— niebieski), ktore
bedg montowane naprzemiennie na przewodzie. Spirale nalezy zamontowaé¢ na obu
przewodach odgromowych (zawieszonych najwyzej na linii), w zageszczeniu co okoto
15 m (co okoto 30 m na réownolegtych przewodach odgromowych z przesunieciem o
okoto 15 m).

Znacznikéw spiralnych oraz znacznikéw typu ,fire-fly” mozna nie montowa¢ na
odcinkach linii, ktére zgodnie z wymogami prawa oraz na podstawie uzgodnien z
organami wiasciwymi do spraw lotnictwa cywilnego i wojskowego, badz w wyniku
zaopiniowania przez inne instytucje np. Lotnicze Pogotowie Ratunkowe, bedag
wymagaty oznakowania lotniczego przewodéw odgromowych (w postaci kul o srednicy
i gestosci rozmieszczenia okreslonych w wymogach prawa).

Na odcinku od km 106+500 — 109+000, 126+200 — 130+150 na przewodach
zamontowac znaczniki w postaci tzw. spiral, o dlugos$ci nie przekraczajgcej 100 cm i
Srednicy dostosowanej do przewodu odgromowego, w kombinacji 2 wybranych z
mozliwych koloréw (biaty—czerwony, zotty— niebieski), ktére bedg montowane
naprzemiennie na przewodzie. Spirale nalezy zamontowa¢ na obu przewodach
odgromowych (zawieszonych najwyzej na linii), w zageszczeniu co okoto 15 m (co okoto
30 m na réwnolegtych przewodach odgromowych z przesunieciem o okoto 15 m).

Okresowe usuwanie drzew i krzewdw w celu utrzymania pasa technologicznego
prowadzi¢ poza okresem legowym wiekszosci gatunkéw ptakéw, tj. poza okresem od
1 marca do 31 sierpnia.

Podczas realizacji przedsiewziecia prowadzi¢ staty nadzér przyrodniczy przy udziale
specjalistdw posiadajgcych wiedze i doswiadczenie praktyczne w dziedzinie
fitosocjologii lub botaniki, dendrologii, entomologii, lichenologii, herpetologii, ornitologii,
chiropterologii, ichtiologii. Nadzér przyrodniczy powinien by¢ zapewniony przez caty
okres realizowanych prac, a jego skfad dostosowywany do rodzaju prowadzonych prac
na danym etapie. Nadzér przyrodniczy realizowany przez ww. specjalistéw powinien
obejmowac:
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a)

c)

prace realizowane w obrebie alei drzew przydroznych (km linii 73+682, 84+125,
103+605, 118+962), gdzie moga wystepowaé cenne siedliska gatunkéw objetych
ochrong gatunkowa nalezy prowadzi¢ pod nadzorem entomologicznym,
ornitologicznym i chiropterologicznym;

nadzor nad wykonywaniem zapisow decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w
zakresie przestrzegania ustalonych warunkéw realizacji inwestycji oraz nadzoér nad
realizacjig w ramach innych zezwolen wynikajacych z ustawy o ochronie przyrody,
potwierdzony wpisami w dzienniku budowy, w tym:

e kontrola poprawnosci wykonania zabezpieczenia terenu budowy przed
przedostawaniem sie zwierzat, a takze ustalanie zakresu stosowania
wygrodzeh herpetologicznych i weryfikacja poprawnosci ich wykonania;

e kontrola wykopow, dotdw i innych zagtebien znajdujgcych sie na terenie
budowy pod katem wystepowania w nich zwierzat;

e kontrole wykonania zabezpieczen drzew nieprzewidzianych do wycinki;

e kontrole odwodnienia w tym prace zwigzane z posadowieniem stupéw
(prowadzone w obszarach lokalizacji stanowisk stupowych), podczas ktérych
moze zaj$¢ koniecznos¢ przebudowy lub odbudowy odcinkéw sieci drenarskiej
(wynikajgca z jej przypadkowego uszkodzenia), wykonywaé w taki sposéb, by
zachowac/przywrdci¢ sprawnosé uzytkowg danego urzgdzenia drenarskiego;

e udziat w radach budowy i merytoryczne doradztwo, w tym wskazania ochronne
w trakcie realizacji prac, konsultowanie dziatan na terenie budowy;

e wykonanie sprawozdan z przebiegu nadzoru przyrodniczego.

nadzér ornitologiczny obejmujgcy prace budowlane realizowane:

e w okresie od 1 marca do 31 sierpnia, w tym roboty wymagajgce uzycia
ciezkiego sprzetu. Nadzor ornitologiczny prowadzony w tym czasie
skoncentrowany ma by¢ na gniazdowaniu czajek na polach uprawnych,
bagnach i wilgotnych tgkach, cyranek na zaro$nietych zbiornikach wodnych,
stawach, rowach melioracyjnych, mokrych tgkach i pastwiskach, zurawi na
obszarach  zabagnionych, srédpolnych  zabagnieniach,  mokradtach,
podmoktych tegach;

e W poblizu/na wysokosci Jeziora Druzno;

e W poblizu/na wysokosci stanowisk legowych gatunkow ptakéw podlegajgcych
ochronie strefowej, w szczegolnosci:

o z uwagi na ochrone legow bielika w rewirze HA2, prace realizacyjne w
km 49+200 — 50+600 prowadzi¢ poza okresem legowym od 1 stycznia
do 31 lipca;

o z uwagi na ochrone legéw kani rudej w rewirze na skrzyzowaniu w km
122+795-122+946. MM4, ID 1990 prowadzi¢ poza okresem legowym
od 1 marca do 31 lipca;

o z uwagi na ochrone legéw orlika krzykliwego i bielika na wysokosci
118+450 km, (strefa ochrony w odlegtosci 0,06 km od osi linii) prowadzi¢
poza okresem legowym od 1 stycznia do 31 lipca;

e w poblizu/na wysokosci stwierdzonych miejsc koncentracji ptakéw w okresie
prac prowadzonych w czasie migracji wiosennej i jesiennej na odcinkach linii:
4+800 — 22+100, 24+800 — 26+200, 36+900 — 38+200, 45+500 — 49+500,
51+900 — 58+700, 64+800 — 71+700;

e W sezonie legowym ptakoéw, w okresie od 1 marca do 31 sierpnia, na terenach
otwartych w celu sprawdzenia czy nie wystepujg stanowiska legowe m.in.
skowronka, czajki, Swiergotka tgkowego, derkacza itp.;
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w okresie od 1 marca do 31 sierpnia prowadzi¢ nadzér w sgsiedztwie
nieuzytkéw wypetnionych woda, terenéw podmoktych, bagnach i wilgotnych
tgkach, podmokiych tegach, torfowiskach, mokradtach w celu zabezpieczenia
siedlisk przed zniszczeniem w wyniku prowadzonych prac stanowisk ptakéw
wodno-btotnych, zurawia, ptakéw drapieznych itp.;

w ramach nadzoru ornitologicznego zweryfikowa¢ obecnos¢é gatunkow
strefowych i zweryfikowaé wptyw na stanowiska ww. gatunkéw, dla ktérych
wyznaczono lub mogg zosta¢ wyznaczone strefy ochrony, uwzgledniajgc status
legu i zakres aktualnie prowadzonych prac. W zaleznosci od wynikéw kontroli
nadzér wskaze warunki prowadzenia prac budowlano montazowych (ich
mozliwy zakres i terminy). W przypadku stwierdzenia stanowiska legowego
ptakéw drapieznych poza wyznaczong strefg ochrony nalezy zaplanowaé
dziatania minimalizujgce takie same jak dla stanowisk objetych ochrong
strefowa.

d) nadzodr ichtiologiczny obejmujacy prace budowlane realizowane:

w punktach odtowdw o ID: 3 (Kanat Piaskowy — km 9+000), 6 (Kanat sledziowy
- km 14+550), 10 (Wista - km 25+700), 14 (Nogat — km 49+100), 24 (Balewka -
65+150), 26 (Elblgg (Dzierzgon) - 66+750), 28 (Brzeznica - 69+000), 35 (Kanat
Elblaski - 78+550), 38 (Sirwa 84+400), 40 (Sata - 91+100), 42 (Naria - 107+650)
oraz 46 (Pasteka - 121+350) w ktdrych odnotowano obecnos¢ chronionych
gatunkébw ryb i  minogéw. W przypadku zauwazenia efektu
zmacenia/zanieczyszczenia zawiesing wody w ciekach, prace natychmiast
przerwac i kontynuowaé po ustaniu negatywnych efektow sptywu waod

w przypadku ww odcinkow ciekéw prowadzony nadzor przyrodniczy powinien
obejmowaé kontrole wymogu pozostawienia pasa roslinnosci wieloletniej,
niskiej (krzewy) o szerokosci co najmniej 2 m wzdtuz obu brzegow koryt ciekow.

d) w ramach nadzoru chiropterologicznego zweryfikowa¢ obecnosé¢ gatunkéw przed
Scieciem drzewa. Nalezy sprawdzi¢, czy nie ma w nim widocznych dziupli i szczelin.
Jezeli zostaly one stwierdzone to nalezy skontrolowac¢ ich zawartos¢, takze przy
uzyciu endoskopu, pozwalajgcego na doktadne obejrzenie wnetrza matych i sredniej
wielko$ci szczelin i dziupli w drzewie:

jesli dokfadne sprawdzenie potencjalnego schronienia nietoperzy nie jest
mozliwe, z uwagi na lokalizacje dziupli lub szczelin albo zostato odkryte dopiero
w trakcie prac, nalezy unikaC ciecia pitg mechaniczng w miejscach, gdzie
znajduje sie dziupla lub otwarte szczeliny. Fragmentu Scietego pnia lub gatezi
z obecng dziuplg lub szczeling nie nalezy zrzuca¢ z wysokosci na ziemie, a
ostroznie przemiesci¢ je na grunt pod drzewem;

w razie stwierdzenia nietoperzy w scietym fragmencie drzewa (np. stychac ich
piszczenie, skrzeczenie (chociaz brak styszanych dzwiekéw nie musi oznaczaé
braku nietoperzy w schronieniu), wida¢ je przez otwér lub zaczynajg wychodzié¢
na zewnatrz), nalezy:

o nhietoperze przebywajgce poza dziuplg delikatnie schwytac przez grube
rekawice lub szmate i wlozy¢ je do  zamykanego
kartonu/pojemnika/pudetka lub ptéciennego worka. Aby zwierzeta nie
uciekty, karton lub pudetko zamknaé, a worek zawigzaé. Z uwagi na
biologie nietoperzy (hibernujgce zwierzeta sg bardzo niemrawe) ich
schwytanie nie jest trudne. Dopiero po okoto 20 minutach (a czasami
jeszcze pbzniej) zwierzeta rozgrzewajg sie w takim stopniu, aby mogty
lata¢. Nalezy pamieta¢, ze nie wolno ich wypuszczaé i uwalnia¢ w
miejscu wycinki drzew, zwlaszcza w okresie dziennym i gdy
temperatura powietrza wynosi ponizej 10°C;

o dziuple i szczeliny w lezagcym pniu/gatezi, w ktorej wcigz moga
znajdowac sie nietoperze, nalezy zabezpieczy¢, poprzez zatkanie ich
.korkiem” z materiatu (tkaniny) lub papieru tak, aby nietoperze nie mogty
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2.

go wypchngc¢ ani obejsc¢, jednak tak zeby nie odcigé zwierzetom dostepu
powietrza.

Nie stwierdzam obowiagzku przeprowadzenia:
Ponownej oceny oddziatywania na srodowisko.
Postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na  $rodowisko,
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.

Nakiadam obowigzek przedstawienia monitoringu porealizacyjnego, w celu
poréwnania zakresu oddziatywania projektowanego przedsiewziecia, wskazanego w
raporcie o oddzialywaniu na srodowisko z jego rzeczywistym oddzialywaniem na
srodowisko, w zakresie:

1. W okresie 5-ciu lat od terminu uzyskania zezwolenia na eksploatacje inwestycji
przeprowadzi¢ catoroczne monitoringi $miertelnosci ptakéw km: 9+200 — 31+100,
47+400 — 50+200: 64+800-71+000, 100+000-103+600:

a) monitoringi przeprowadzi¢ w pierwszym, trzecim i pigtym roku od terminu
uzyskania zezwolenia na eksploatacje inwestycji;

b) wyniki monitoringu smiertelnosci ptakow wraz z analizg wnioskéw w
odniesieniu do raportu o oddziatywaniu na Srodowisko i skutecznosci
zaproponowanych dziatan ograniczajgcych negatywne oddziatywanie na
gatunki ptakéw nalezy przedtozy¢ w formie papierowej oraz elektronicznej
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku w terminie
jednego roku od ukonczenia prowadzonych badan;

c) ze wzgledu na duzo wieksze ograniczenia skutecznosci odnalezienia
potencjalnych ofiar w $rodowisku lesnym, na terenach lesnych przejscie
pod przewodami linii przeprowadzi¢ na danym odcinku dwukrotnie - tam i z
powrotem (z obu stron pod przewodami linii);

d) kontrole nalezy przeprowadzi¢ z udziatem ornitologa posiadajgcego
doswiadczenie w prowadzeniu monitoringu Smiertelnosci ptakow. W
przypadku monitoringu Smiertelnosci prowadzonego z psem tropigcym
wystarczy jednorazowe przejscie pod przewodami linii.

2. Monitoring porealizacyjny w rejonie Jeziora Druzno, na odcinku od km 64+800 do
km 71+700, prowadzi¢ catorocznie przez okres 5 lat w zakresie $miertelnosci i
przelotéw ptakow. W przypadku stwierdzenia znacznej smiertelnosci ptakéow na
tym odcinku nalezy wdrozy¢ dodatkowe dziatania minimalizujgce wptyw inwestycji
na ptaki. Metodyke monitoringu dostosowac do biologii poszczegdlnych gatunkéw
ptakéw. Na odcinku w rejonie Jeziora Druzno na odcinku od km 64+800 do km
714700 w szczegolnosci do biologii gatunkéw ptakéw bedgcych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000. Monitoring powinien uwzgledniaé ocene
Smiertelnosci ornitofauny oraz stan zachowania najcenniejszych stanowisk
gatunkéw strefowych w tym kani rudej, orlika, bielika.

Metodyka powinna by¢ jak najbardziej zblizona do przelotéow ptakéw wykonanych
na etapie inwentaryzacji przedrealizacyjnej, a rozmieszczenie punktow
obserwacyjnych musi by¢ dostosowane do nowej linii i powinno umozliwi¢ zbieranie
informacji behawioralnych takich jak: zmiana putapu lotu, zmiana kierunku lotu,
zaburzenie struktury stada, odlegtos¢ wystapienia reakcji, efekt reakciji.

3. Prowadzi¢ piecioletni catoroczny monitoring porealizacyjny w zakresie
Smiertelnosci i przelotéw wszystkich ptakow na odcinkach, na ktérych zastosowano
znaczniki.
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4. Woyniki i wnioski monitoringu wraz z opisem zastosowanej metodyki, oceng wptywu,
oceng skutecznosci oraz ewentualnymi dodatkowymi dziataniami minimalizujgcymi
wptyw inwestycji i propozycjg dziatan naprawczych nalezy przedstawié
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie w terminie do 3
miesiecy od zakohczenia kazdego roku obserwacji, w formie raportu okresowego i
w ciggu 3 miesiecy od zakonczenia piecioletniego monitoringu jako raport koncowy.
RDOS w Olsztynie na podstawie przekazanych monitoringéw moze zadecydowaé
o koniecznosci podjecia innych dziatan minimalizujgcych, ochronnych lub
naprawczych, jesli zaproponowane uzna za niewystarczajgce.

IV. W ramach analizy porealizacyjnej dotyczacej oceny oddzialywan akustycznych
linii elektroenergetycznej nalezy wykonag:

1. Pomiary hatasu — w punkcie pomiarowym wyznaczonym przy budynku
zlokalizowanym w km 3+813 okoto 43 m od osi linii (budynek mieszkalny w
zabudowie zagrodowe;j).

2. Analize faktycznego zagospodarowania terenu (po dwéch stronach linii) —
w obszarach pomiedzy granicg pasa technologicznego (35 m od osi linii)
a zasiegiem izofony 40 dB (wyznaczonej w analizie akustycznej i
przedstawionej w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko) — pod wzgledem
wystepowania terenéw zabudowy podlegajacej ochronie przed hatasem
o dopuszczalnym poziomie hatasu 40 dB w porze nocy. W przypadku
zidentyfikowania faktycznego zagospodarowania terenu, ktére podlega takiej
ochronie — nalezy wykona¢ pomiary majgce na celu sprawdzenie dotrzymania
dopuszczalnego poziomu hatasu.

3. Analize porealizacyjng przekaza¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Olsztynie oraz Warminsko-Mazurskiemu Panstwowemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu.

V. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi Zalacznik nr 1 do niniejszej decyz;ji.

Uzasadnienie

Whioskiem z 06.11.2024 r.. Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. z siedzibg w m.
Konstancin — Jeziorna przy ul. Warszawskiej 165, dziatajgc przez petnomocnika, zwrdcita sie
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie o wydanie decyzji
o srodowiskowych dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa dwutorowej linii
elektroenergetycznej 400 kV relacji Gdansk Btonia — Olsztyn Matki”

Do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zatgczono:

1) raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko (dalej ROS), w formie
papierowej i elektronicznej,

2) poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacag
przewidywany teren, na ktéorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
przewidywany obszar , o ktérym mowa w art. 74 ust.3 a pkt 1 ustawy oos, w formie
elektronicznej,

3) mape w skali zapewniajgcej czytelnosé przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz z
zaznaczonym przewidywanym obszarem znajdujgcym sie w odlegtosci 100 m od
granic terenu, sporzadzong na podktadzie wykonanym na podstawie kopii mapy
ewidencyjnej ( w wersji papierowej i elektronicznej)

4) oryginat petnomocnictwa, w formie elektronicznej,
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5) potwierdzenie dokonania opfaty skarbowej za wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz potwierdzenie dokonania optaty skarbowej za petnomocnictwo,
w postaci elektronicznej

6) Informacje odpowiadajacg odpisowi petnemu z Rejestru Przedsigbiorcéw dla numeru
KRS:0000197596 — w postaci elektroniczne;j.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00s$, w nawigzaniu do art. 15 ust. 1 ustawy z dnia
13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2025 r., poz. 1112 ze zm.), dla strategicznej inwestycji
w zakresie sieci przesytowej realizowanej na podstawie ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych nie ma
koniecznosci analizowania zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z zapisami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Przedsiewziecie objete ww. wnioskiem, wg. rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. (Dz. U. 22019 r., poz. 1839 z pdzn. zm.) w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko kwalifikowane jest jako:

- § 2 ust. 1 pkt 6: ,napowietrzne linie elektroenergetyczne o napieciu znamionowym nie
mniejszym niz 220 kV i dtugosci nie mniejszej niz 15 km”;

- § 3 ust. 1 pkt 88 lit. a — e: ,zmiane lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej
0,10 ha pokrytego roslinnoscig lesng - drzewami i krzewami oraz runem leSnym - lub nieuzytku
na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu:

a) jezeli dotyczy lasow tegowych, olséw lub laséw na siedliskach bagiennych,

b) jezeli dotyczy enklaw posrod uzytkow rolnych lub nieuzytkéw,

C) na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-
5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,

d) w granicach administracyjnych miast,

e) o powierzchni nie mniejszej niz 1 ha, inne niz wymienione w lit. a-d”.

Planowane przedsiewziecie jest inwestycjg wymieniong w Zatgczniku do ustawy z dnia
24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci
przesytowych — dalej specustawa (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1199) - pkt 27 Budowa linii 400 kV
Gdansk Btonia — Olsztyn Matki. Jak wynika z aportu oddziatywania na srodowisko, planowane
przedsiewziecie realizowane bedzie na podstawie przepiséw ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (Dz.U. z
2023 r., poz. 1680 ze zm.), w zwigzku z czym organem wiasciwym do wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska w oparciu o
art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. k) ustawy 00s.

Planowana napowietrzna linia elektroenergetyczna o napieciu znamionowym 400 kV
realizowana bedzie na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego i wojewddztwa
pomorskiego, przy czym wieksza czesc¢ znajdzie sie w granicach wojewodztwa warminsko-
mazurskiego, stagd wtasciwy do wydania, na podstawie art. 75 ust. 5 ustawy 00$ decyzji jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

Dziatajgc na podstawie art. 14 ustawy z dnia z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu
i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych, RDOS w Olsztynie pismem
7 20.11.2024 r., znak: WO0$.420.24.2024.AZ.2 zawiadomit Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska o ztozeniu do tutejszego organu wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Przy pismie z 23.12.2024 r. Wnioskodawca poinformowat tutejszy organ, ze w trakcie
prac projektowych wszedt w posiadanie informacji o planowanym utworzeniu strefy ochrony
dla stanowiska kani rudej zlokalizowanego w Nadle$nictwie Kudypy i zwrécit sie z prosbag
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o uwzglednienie faktu przebiegu planowanej linii w pracach zwigzanych z wyznaczaniem ww.
strefy ochrony.

Wypetniajac obowigzek wynikajacy z przepiséw ustawy oos, RDOS w Olsztynie
zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 1 pkt 2 oraz art. 6 a ustawy 00$ pismem z 27.11.2024
r. wystgpit odpowiednio do Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gdansku
PGW Wody Polskie o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsiewziecia do
Warmihsko-Mazurskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego o wyrazenie
opinii dotyczacej warunkéw jego realizacji. Ponadto, w trybie art. 75 ust. 5 ustawy 00S, tut.
organ wystgpit pismem z 27.11.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku (dalej RDOS w Gdansku) o wyrazenie opinii dotyczacej warunkéw realizacji
przedsiewziecia. Ponadto z uwagi na fakt, ze przedmiotowa inwestycja planowana jest w
granicach rezerwatu Ostoja Bobrow na rzece Pastece, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 b ww.
wystgpiono réwniez o uzgodnienie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

W toku postepowania tutejszy organ wzywat wnioskodawce do uzupetnienia
dokumentacji. Ww. dokumenty, ztozone wraz z wnioskiem o wydanie decyzji Srodowiskowej,
jak i wyjasnienia i uzupetnienia sktadane na wniosek organu prowadzgcego postepowanie jak
i ww. organdw w nim uczestniczgcych, tj.:

1) Uzupetnienie ztozone przy pismie 10.02.2025 r. wynikajgce z wezwania tutejszego
organu z 08.01.2025 r., znak: WO0S$.420.24.2024.AZ.12

2) Uzupehienie ztozone przy pismie 15.05.2025 r. wynikajgce z wezwania tutejszego
organu z 23.04.2025 r., znak: WO0S.420.24.2024.AZ.36

3) Uzupehienie ztozone przy pismie 13.06.2025 r. wynikajgce z wezwania tutejszego
organu z 12.02.2025 r., znak: WO0S.420.24.2024.AZ.22

4) Uzupetnienie ztozone przy pisSmie 27.06.2025 r. wynikajgce z wezwania tutejszego
organu z 10.03.2025 r., znak: WO0S.420.24.2024.AZ.28

5) Uzupehnienie ztozone przy pismie 30.09.2025 r. wynikajgce z wezwania tutejszego
organu z 25.07.2025 r., znak: WO0S.420.24.2024.AZ.59

6) Uzupetnienie ztozone przy pisSmie 21.10.2025 r. wynikajgce z wezwania tutejszego
organu z 24.09.2025 r., znak: WO0S$.420.24.2024.AZ.69

7) Dodatkowe uzupetnienie ztozone przy pismie 29.10.2025 r. wynikajgce z wezwania
tutejszego organu z 25.07.2025 r., znak: WO0S.420.24.2024.AZ.59

8) Uzupehienie ztozone przy pismie z 18.11.2025r.

byty podstawg do analizy i oceny wptywu planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z 24.02.2025 r., znak: DZP-
WP.6205.106.2024.I1t..1 uzgodnit realizacje przedmiotowego przedsiewziecia czesci inwestyciji
obejmujgcej budowe linii napowietrznej 400 kV w granicach rezerwatu Ostoja bobréw na rzece
Pastece w wariancie WR/WR2 z okreslit warunki jego realizaciji.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (po wystgpieniu o opinie do Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie z uwagi na fakt, ze cze$¢ inwestycji realizowana jest na obszarze administrowanym
przez ten organ) postanowieniem z 08.08.2025 r., znak: G.RZS.49000.108.2024.SB.3
uzgodnit realizacje przedmiotowego przedsiewziecia wskazujgc jednoczesnie warunki
realizacji. Nastepnie swoje stanowisko podtrzymat przy pismie z 25.11.2025 r., znak:
G.RZS$.49000.108.2024.SB.4

RDOS w Gdansku postanowieniem z 12.09.2025 r., znak: RDOS-Gd-
WO00.4221.149.2024.MC.4 wyrazit opinie odnosnie planowanej inwestycji oraz wskazat
warunki konieczne do uwzglednienia w fazie jej realizacji i eksploatacji. Nastepnie w
postanowieniu 08.01.2026 r., znak: RDOS-Gd-W00.4221.149.2024.MC.6 podtrzymat swoja
wczesdniejszg opinie i doprecyzowat na wniosek Inwestora jeden z warunkéw dotyczacych
koniecznosci i sposobu odwodnienia terenu.

Strona 15z 119



Warminsko-Mazurski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny (W-MPWIS) w opinii
z 28.11.2025 r., znak: ZNS.9022.5.12.2024.W wyrazit pozytywna opinie¢ w sprawie
planowanego przedsiewziecia i okreslit warunki jej realizacji.

Tutejszy organ uwzglednit w niniejszej decyzji warunki organéw wspotdziatajgcych w
taki sposdb, aby ujmowaly one dane zagadnienie, lecz sie nie powtarzaty, byty precyzyjne i
nie nakazywaty dziatan wynikajgcych z przepisow prawa. Ich rozwiniecie znajduje sie ponizej
w uzasadnieniu do decyzji.

W zwigzku z faktem, iz liczba stron postepowania przekracza 10 (strong postepowania
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz
podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze,
na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie tj. przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m od granic tego
terenu), dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oos oraz art. 49 Kpa tut. organ
zawiadomieniem z 27.11.2024 r., znak: WO0S$.420.24.2024.AZ.3 oraz obwieszczeniem
z 27.11.2024 r. znak: WO0S.420.24.2024.AZ.5 zawiadomit strony o wszczeciu postepowania,
mozliwo$ci zapoznania sie z aktami sprawy oraz organach uczestniczgcych w postepowaniu.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze wszystkie obwieszczenia wydane w toku postepowania
zamieszczane byly na tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie. Ponadto zgodnie z art. 74 ust. 3aaa ustawy 00$
tutejszy organ o wszystkich czynnosciach prowadzonych w niniejszym postepowaniu
powiadamiat wojtéw, burmistrzow i prezydentdéw miast i gmin: Gdansk, Pruszcz Gdanski,
Cedry Wielkie, Ostaszewo, Nowy Dwér gdanski, Nowy Staw, Stare Pole, Gronowo Elblgskie,
Markusy, Rychliki, Pastek, Morgg, Mitakowo, Swigtki i Jonkowo.

Strony o poszczegolnych czynnosciach organu podjetych w toku postepowania
zmierzajgcego do wydania decyzji byty informowane we wskazany powyzej sposéb.

W toku postepowania, przy pismie z 20.10.2025 r. Ldz. 392/TnROP/2025 Towarzystwo
Ochrony Przyrody zgtosito cheé uczestniczenia w toczgcym sie postepowaniu
administracyjnym, zmierzajgcym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,Budowa dwutorowej linii elektroenergetycznej 400 kV relacji Gdansk
Btonia — Olsztyn Matki. Pismem z 29.10.2025 r., znak: WOO0S.420.24.2024.AZ.73 tutejszy
organ poinformowat ww. Stowarzyszenie, ze po zapoznaniu sie z celami dziatania uznat, ze
spetnione zostaty przestanki okreslone ww. art. 44 ust. 1 ustawy oos$ a udziat organizacji na
prawach strony w przedmiotowym postepowaniu administracyjnym jest uzasadniony jej celami
statutowymi.

Wypetniajgc obowigzek wynikajgcy z 33 ust. 1 oraz art. 79 ust. 1 ustawy oos, RDOS
w Olsztynie obwieszczeniem z 24.11.2025 r., znak WO008.420.24.2024.AZ.81, podat do
publicznej wiadomosci informacje o: przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko, wszczeciu postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢
wydana w sprawie, organie wtasciwym do wydania decyzji oraz organach wiasciwych do
wydania opinii i dokonania uzgodnien, mozliwosciach zapoznania sie z niezbedng
dokumentacjg sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wytozona do wglagdu, mozliwosci
sktadania uwag i wnioskow, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskéw ze wskazaniem
30-dniowego terminu (28.11.2025 r. — 27.12.2025 r.) oraz o organie wifasciwym do
rozpatrzenia uwag i wnioskéw. Obwieszczenie z 24.11.2025 r. zostato przekazane do urzedow
gmin i miast wymienionych wyzej w decyzji, RDOS w Gdansku, a takze zamieszczone na
tablicy ogtoszenn i w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS w Olsztynie. Wszystkie
obwieszczenia zostaty upublicznione we wskazanym terminie oraz zwrécone do tut. organu
z adnotacjg o miejscu i sposobach upublicznienia jego tredci. W terminie okreslonym w tresci
obwieszczenia z 24.11.2025 r. nie wplynety Zzadne uwagi i wnioski. Jedna ze stron
postepowania ww. terminie zapoznata sie ze ztozong dokumentacja, nie sktadajgc uwag.

Z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu, zgodnie z art. 10 § 1
Kpa, RDOS w Olsztynie obwieszczeniem z 16.01.2026 r., znak: WO0S.420.24.2024.AZ.89
zawiadomit strony o zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o
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Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia oraz o mozliwosci
zapoznania sie zzebranym materiatem dowodowym iziozenia ewentualnych uwag..
Jednoczesnie poinformowano o mozliwosci zapoznania i wypowiedzenia sie odnosnie do
zgromadzonych dowodéw i materiatbw. We wskazanym przez tutejszy organ terminie (tj.
siedmiu dni od dnia doreczenia obwieszczenia, strony postepowania nie wniosty zadnych
uwag odnosnie do planowanego przedsiewziecia.

Zakres przedmiotowej inwestycji obejmuje budowe nowego, dwutorowego odcinka linii
400 kV, od witgczenia w bramki istniejgcej stacji elektroenergetycznej Gdansk Btonia (dalej:
SE GBL) do wigczenia w bramki istniejgcej stacji elektroenergetycznej Olsztyn Matki (dale;:
SE OLM) o dtugosci odpowiednio: okoto 138 km w wariancie realizacyjnym (WR/W2), okoto
139 km w wariancie alternatywnym W1 i okoto 136 km w wariancie alternatywnym W3.

Zakres prac budowlano-montazowych obejmuje miedzy innymi:

e wykonanie prac przygotowawczych do budowy linii, w tym rozmieszczenie sprzetu
budowlanego, organizacja terenu budowy, dostawa urzgdzeh i materiatéw na teren
budowy, przygotowanie terenu pod sprzet i montaz, zapewnienie dojazdu do
stanowisk stupow (drogi tymczasowe i trwate),

e wycinka drzew i krzewéw w lasach na odcinkach srédlesnych (trwata w pasie wycinki

podstawowej (dalej: wycinka podstawowa/wycinka trwata) oraz tymczasowa pod

prace montazowe i wycinke dodatkowg (dalej: wycinka tymczasowa) i nadlesnych

(trwata pod stupy i drogi dojazdowe oraz tymczasowa pod prace montazowe) oraz na

terenach nielesnych w niezbednym zakresie (trwata w pasie wycinki podstawowe;j

oraz tymczasowa pod prace montazowe i wycinke dodatkowg),

wykonanie wykopow pod fundamenty,

budowa fundamentéw pod stupy w wykopach,

wykonanie uziemien stupow,

montaz stupow (skrecenie konstrukcji i ustawienie na fundamentach),

montaz tancuchow izolatoréw na stupach,

montaz przewodow fazowych, w tym wykonanie naciggéw, montaz odstepnikow,

montaz przewoddéw odgromowych, w tym wykonanie naciggéw, montaz osprzetu,

zabezpieczenie antykorozyjne stupow,

wykonanie oznakowania linii, w tym montaz tablic na stupach, montaz znacznikéw na

przewodach odgromowych (kule lub spirale), malowanie stupéw,

e wprowadzenie przewodow linii do stacji elektroenergetycznych oraz prace
dostosowawcze w stacjach elektroenergetycznych,

e prace towarzyszgce zwigzane z przebudowg krzyzowanej infrastruktury techniczne;,
takiej jak linie elektroenergetyczne, telekomunikacyjne itp.

e uporzadkowanie terenu.

Trasa linii przebiega przez tereny dwoch wojewddztw: pomorskiego i warminsko-
mazurskiego, siedmiu powiatéw i pietnastu gmin.

Najistotniejsze przeksztatcenia w sposobie uzytkowania terenu w trakcie realizacji linii
elektroenergetycznych zachodzg w miejscu posadowienia stupéw oraz w ich najblizszym
sgsiedztwie, podczas prac budowlanych. Teren pomiedzy stupami jest sporadycznie
wykorzystywany do przejazdu pomiedzy stanowiskami (jesli istniejg ku temu warunki
terenowe), a ingerencja w struktury znajdujgce sie w pasie technologicznym ogranicza sie do
usuniecia obiektow mogacych zagrazaé bezpieczehnstwu eksploatacji linii (np. pojedyncze
drzewa). W zwigzku z powyzszym jedynie w miejscu lokalizacji konstrukcji wsporczych oraz
statych drog dojazdowych do nich ulega zmianie sposéb uzytkowania terenu.

W obszarze realizacji prac wykonana zostanie trwata i tymczasowa wycinka drzew i
krzewow. Na terenach lesnych, gdzie linia wykonana bedzie w technologii nadleénej,
wykonana zostanie wycinka trwata pod stupy i drogi dojazdowe oraz wycinka tymczasowa pod
prace montazowe i naciagi.
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Realizacja przedsiewziecia prowadzi¢ moze do zajmowania terenu i wypierania z niego
elementéw o wysokich walorach krajobrazowych, co bedzie negatywnym oddziatywaniem na
srodowisko w zakresie krajobrazu. W ramach oszacowania wielko$ci zniszczen w krajobrazie,
zidentyfikowano obszary wystepowania walorow krajobrazowych oraz zmierzono
powierzchnie wycinek planowanych w granicach tychze obszarow, co odzwierciedla wielkos¢
zniszczeh walorow krajobrazowych. Najbardziej korzystnym wariantem pod wzgledem
zachowania walorow krajobrazowych jest wariant realizacyjny. Na etapie eksploatacji linia
oddziatywaé bedzie wizualnie na otaczajgcy jg krajobraz. Linia, ktéra wyrdzniac sie bedzie z
otoczenia gabarytami, materiatem i charakterem, zmienia¢ bedzie sposéb postrzegania
krajobrazu w jej otoczeniu. Inwestycja dostrzegalna bedzie w strefie bliskiego kontaktu z drég
oraz z terenu pojedynczych posesji mieszkalnych. W strefie dalekiego widoku linia
postrzegana bedzie jako element widnokregu i nie bedzie dominowaé nad krajobrazem.
Niemniej, sama obecnos¢ elementdw linii prowadzi¢ bedzie do negatywnych oddziatywan na
skutek przeksztatcenia krajobrazu w sposob bardziej antropogeniczny. Oddziatywanie linii
elektroenergetycznej na krajobraz bedzie negatywne, nie bedzie to jednak oddziatywanie
znaczgce.

W celu minimalizacji oddziatywania fazy realizacji na walory krajobrazowe, wycinka
drzew i krzewéw ograniczona zostanie do niezbednego minimum, drogi dojazdowe do placu
budowy w miare mozliwosci wyznaczone zostang w oparciu o istniejgce dukty drogowe, a bazy
materiatowo-sprzetowe zlokalizowane zostang w mozliwie jak najwiekszej odlegtosci od
zabudowy mieszkaniowej. Na etapie eksploatacji w celu minimalizacji wystepowania
odziatywania wizualnego linii napowietrznej na sgsiednie tereny, zastosowane zostang
azurowe konstrukcje stupow, a takze dobrane zostang maskujgce kolory dla poszczegdlnych
elementéw linii, by w jak najmniejszym stopniu skupialy one uwage obserwatora. Wyjatek
stanowi¢ bedg obszary, na ktérych konieczne bedzie zastosowanie oznakowania lotniczego
lub ornitologicznego.

Projektowana linia elektroenergetyczna 400 kV przebiega przez tereny o zmiennym
typie krajobrazu oraz urozmaiconym uksztattowaniu. Dominujgcym typem krajobrazu, jest
krajobraz wiejski ktory zajmuje ok. 83% powierzchni obszaru rozpoznania. Wyrézniono tacznie
13 jednostek o wysokich walorach krajobrazowych, ktére zajmujg ok. 36% powierzchni
obszaru rozpoznania, m.in. jednostka 65.A.2d - rowninne, krajobrazy bagienno - tgkowe z
dominacjg torfowisk niskich zlokalizowana wzgledem uzgadnianego wariantu Inwestorskiego
potozona jest w lokalizacji 65+300-70+700, w odlegtosci 158 m, strona L. Potozona jest na
Zutawach Wislanych, przylega bezposrednio do Jeziora Druzno i obejmuje gtdwnie tereny
podmokte, seminaturalne, jest catkowicie pozbawiona osadnictwa i sieci drogowej. W obrebie
jednostki ustanowiono rezerwat przyrody Jeziora Druzno, SOO Ostroja Druzno (oraz
zidentyfikowano siedlisko bedgce przedmiotem ochrony), OSO Druzno oraz obszar
chronionego krajobrazu Jeziora Druzno. Ponadto w obrebie jednostki znajduje sie jezioro
Druzno Mate.

Inwestycja wigzacC sie bedzie z przeksztatceniem krajobrazu, skutkujgcym trwatymi
zmianami w obecnym uksztattowaniu krajobrazu. Projektowana linia 400 kV bedzie nowym,
liniowym elementem krajobrazu o wybitnie antropogenicznym technicznym charakterze, ktory
niejednokrotnie moze wyrdzniaC sie materiatami, kubaturg, wysokoscig, a w niektérych
obszarach stanowi¢ dominante krajobrazowg. Na etapie realizacji inwestycji, bedzie dochodzi¢
do zajmowania i przeksztatcania powierzchni terenu gtéwnie w wyniku wycinki drzew i
krzewéw oraz montazu infrastruktury technicznej, ktéra przyczyni sie do zmian gtéwnie w
otwartym terenie krajobrazu rolniczego. Nie mniej jednak nalezy podkreslié, ze w krajobrazie
tym niejednokrotnie wystepuje juz infrastruktura techniczna zaréwno liniowa, w postaci innych
linii energetycznych czy tez drog i linii kolejowych, jak réwniez wystepujg farmy wiatrowe oraz
w réznej odlegtosci zabudowa m.in. mieszkaniowa. W zwigzku z tym inwestycja nie bedzie
zupetnie nowym obiektem w krajobrazie. Elementy konstrukcji stupéw i linii napowietrzne;j
przyczynig sie do zwiekszenia udziatu obiektow pochodzenia antropogenicznego, jednak nie
na tyle by mozna bylo uznaé¢ to za czynnik znaczgco negatywny w krajobrazie, wpltywajacy
znaczaco negatywnie na walory krajobrazowe regiondw na ktérych bedzie realizowana
inwestycja. Biorgc pod uwage, ze inwestycja dotyczy odcinka o dtugosci 138 km, to tgczna
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powierzchnia wycinek w obszarach, na ktérych stwierdzono wystepowanie waloréow
krajobrazowych w uzgadnianym wariancie, zgodnie z raportem oos, wynosi jedynie 68,88 ha.
Liczba stupdéw w jednostkach o wysokich walorach krajobrazowych w uzgadnianym wariancie
wynosi¢ bedzie 142 stupy. W ramach dziatan minimalizujgcych wptyw na krajobraz planuje sie
m.in. dobdr maskujgcych kolorow dla poszczegdlnych elementéw linii, by w jak najmniejszym
stopniu skupiaty uwage obserwatora. Wyjatek stanowi¢ bedg obszary na ktérych zostang
zastosowane oznaczenia lotnicze lub ornitologiczne. Wobec tego uwzgledniajgc zaréwno
powierzchnie, na ktérych moze dochodzi¢ do niszczenia walorow krajobrazowych, liczbe
stupdw, jak i fakt, ze przedsiewziecie nie narusza niepowtarzalnych waloréw kulturowych,
bedzie to oddziatywanie bezposrednie, krotkoterminowe i nieznaczgce.

Oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze

Oddzialywanie na obszary Natura 2000

Oddziatywanie na obszary Natura 2000 w czesci wojewddztwa pomorskiego

Inwestycja na odcinku o dtugos$ci ok. 930 m w km ok. 25+000 — 26+000 przebiega przez obszar
Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003. W poblizu planowanej inwestycji (w odlegtosci
do 5 km od osi linii) znajdujg sie takze obszary Natura 2000:

e 0ok. 2,7 km na pétnoc Ostoja w Ujsciu Wisty PLH220044,
e ok. 2,8 km na poétnoc Ujscie Wisty PLB220004,
e 0k. 4,3 km na poétnoc Zatoka Pucka PLB220005.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.), przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 sg: trzciniak Acrocephalus
arudinaceus, brodziec piskliwy Actitis hypoleucos, zimorodek Alcedo atthis, krzyzéwka Anas
platyrhynchos, ges zbozowa Anser fabalis, gggot Bucephala clangula, dziwonia Carpodacus
erythrinus, sieweczka rzeczna Charadrius dubius, rybitwa biatowgsa Chlidonias hybridus,
rybitwa czarna Chlidonias niger, btotniak stawowy Circus aeruginosus, derkacz Crex crex,
tabedz niemy Cygnus olor, zuraw Grus grus, ostrygojad Haematopus ostralegus, bielik
Haliaaetus albicilla, mewa srebrzysta Larus argentatus, mewa siwa Larus canus, nuroges
Mergus merganser, kulik wielki Numenius arquata, siewka ztota Pluvialis apricaria, remiz
Remiz pendulinus, brzegéwka Riparia riparia, rybitwa biatoczelna Sterna albifrons, rybitwa
rzeczna Sterna hirundo, jarzebatka Sylvia nisoria, ohar Tadorna tadorna i czajka Vanellus
vanellus. Zidentyfikowanymi zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: szlaki zeglugowe, obce
gatunki inwazyjne, rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu
dziatalnosci zwigzanej z rolnictwem i le$nictwem, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie,
wydobywanie piasku i zwiru, zarzucenie pasterstwa i brak wypasu, inne zanieczyszczenie wod
powierzchniowych ze Zrodet punktowych, polowanie, tamy i ochrona przeciwpowodziowa w
srédlgdowych systemach wodnych, praktyki rolnicze, napowietrzne linie elektryczne i
telefoniczne, powddz (procesy naturalne), zeglarstwo, wedkarstwo, intensyfikacja rolnictwa,
usuwanie trawy pod grunty orne, modyfikowanie funkcjonowania wod, sporty i r6zne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze oraz zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja).

Dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1162) ustanowiony
zostat plan zadan ochronnych, zmieniony zarzgdzeniem z dnia 5 czerwca 2017 r. (Dz. Urz.
Woj. Pom. z 2017 r., poz. 2226) oraz zarzgdzeniem z dnia 25 maja 2022 r. (Dz. Urz. Woj.
Pom. z 2022 r., poz. 2293).

A036 — Labedz niemy Cygnus olor
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:
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- utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 35 par;

- zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatow starorzeczy wg km Wisty
strona lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P,
km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-
792P, km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych procesow
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szeroko$ci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk tabedzia niemego. Kluczowe siedliska
gatunku znajdujg sie poza punktem krzyzowania obszaru Natura 2000 przez inwestycje —
najblizsze znajdujg sie w odlegtosci ok. 7 km wzgledem inwestycji. Oddziatywania
bezposrednie nie obejmg kluczowych siedlisk gatunkow, nie bedg prowadzi¢ do niszczenia
gniazd i siedlisk legowych gatunku. Inwestycja nie wptynie na populacje gatunku i zachowanie
kluczowych jego siedlisk. Na etapie eksploatacji gitdwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢
kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania
zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéow (spiral) na
przewodach odgromowych. Przedmiotowe zamierzenie nie bedzie bezposrednio ingerowac w
cieki i starorzecza. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na tabedzia niemego i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje
sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na liczebnos¢ i
siedliska fabedzia niemego. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatarh ochronnych nie
bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji. Ponizej przedstawiono cele dziatan
ochronnych dla poszczegdlnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej
Wisty PLB040003 oraz ocene wplywu planowanej inwestycji na poszczegdlne przedmioty
ochrony i cele dziatan ochronnych:

A075 — Bielik Haliaeetus albicilla
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 par legowych oraz co najmniej
10 par (gniazdujgcych poza granicami obszaru Natura 2000) korzystajgcych z zerowisk
w granicach obszaru Natura 2000;

e zachowanie zerowisk gatunku dla ptakéw gniazdujgcych w obszarze Natura 2000 oraz
poza jego granicami, na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych
procesébw oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej;

e populacja zimujaca:
e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 42 osobnikow;

e zachowanie zimowych zerowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z
uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i
ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 0o$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
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elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk bielika. Przewidziane w ramach inwestycji
prace wycinkowe jedynie w czesci mie¢ bedg charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu
lokalizowane bedg w granicach obszaru stupow. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie
jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w sposob istotny struktury i funkc;ji
siedliska (niewielkie zmiany w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki Wisty wobec 260 km
odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Wycinka obejmie drzewa rosngce pojedynczo
wsrad poél, ktére sg mniej typowym siedliskiem bielika, nie nalezy spodziewa¢ sie, aby ww.
prace miaty wptyw na populacje gatunku. Inwestycja nie wptynie na populacje gatunku i
zachowanie kluczowych jego siedlisk. Na etapie eksploatacji gtéwnym zagrozeniem dla
gatunku mogg by¢ kolizie z przewodami. Na analizowanym obszarze inwentaryzacja
wykonana w ramach raportu 0o$ nie wykazata obecnosci bielika ani jego gniazd, nie zostaty
tez wyznaczone strefy ochronne dla tego gatunku w poblizu analizowanego odcinka.
Zmniejsza to teoretyczng mozliwos¢ ryzyka kolizji dla ww. gatunku. Gatunek notowano
natomiast na pobliskim punkcie obserwacji ID 2, w odlegtosci ok. 960 m na pdétnocny wschod
od terenu inwestycji, w km 25+600, w okresie przelotow (marzec-kwiecien). Celem
ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na bielika i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na liczebno$¢ i siedliska
bielika. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatann ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

A081 — Btotniak stawowy Circus aeruginosus
Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 65 par;

e utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i
pol uprawnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, w odlegtosci ok. 305 m na potudniowy zachdd od terenu inwestycji, w
km 25+300, stwierdzono wystepowanie btotniaka stawowego. Zgodnie z inwentaryzacjg
przyrodniczg wykonang w ramach raportu oo$, para terytorialna btotniaka stawowego
stwierdzona zostata w poblizu analizowanego odcinka (w odlegtosci ok. 230 m na potudniowy
zachdd od terenu inwestycji, w km 26+100 oraz ok. 50 m od wschodniej granicy obszaru).
Przewidziane w ramach inwestycji prace wycinkowe jedynie w czesci mie¢ bedg charakter
staty. Trwate przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru stupéw. Istotno$é
przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w
sposob istotny struktury i funkgcji siedliska (wycinka na obszarze nie przekraczajgcym 2 ha w
obrebie obszaru nie wplynie negatywnie na utrzymanie 5000 ha terenéw otwartych o
charakterze rolniczym stanowigcych zerowiska gatunku). Gatunek jest potencjalnie kolizyjny
ze wzgledu na czeste przeloty ptakdw na zerowiska, jak rowniez loty tokowe w strefie kolizyjnej
w obrebie stanowisk legowych. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego
oddzialywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikow
(spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne
oddziatywanie przedsiewziecia na bfotniaka stawowego i jego siedliska. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogfta znaczgco negatywnie
oddziatywa¢ na liczebnos¢ i siedliska bfotniaka stawowego. Tym samym wskazane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A122 — Derkacz Crex crex
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Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 71 odzywajgcych sie samcow;

e utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zroznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkow zielonych i
pol uprawnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, na terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu
stronach od osi planowanej trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk
derkacza. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg wykonang w ramach raportu oo$, w
odlegtosci ok. 40 m na potnocny wschod od terenu inwestycji w km ok. 25+340, stwierdzono
1 os. derkacza. Przewidziane w ramach inwestycji prace wycinkowe jedynie w czesci mieé
beda charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru
stupdw. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni
obszaru i nie zmieni w sposéb istotny struktury i funkcji siedliska (wycinka na obszarze nie
przekraczajgcym 2 ha w obrebie obszaru nie wplynie negatywnie na utrzymanie 5000 ha
terenéw otwartych o charakterze rolniczym stanowigcych zerowiska gatunku). Gatunek z
uwagi na skryty tryb zycia jest stosunkowo mato narazony na kolizje z przewodami. Celem
ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na derkacza i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na liczebno$¢ i siedliska
derkacza. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatahh ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

A193 — Rybitwa rzeczna Sterna hirundo
Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 595 par;

e zachowanie warunkow umozliwiajgcych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zada Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowanej trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk rybitwy rzecznej. W rejonie krzyzowania
obszaru przez inwestycje notuje sie pojedyncze niewielkie tachy moggce stanowi¢ siedlisko
gatunku. W ramach inwestycji planuje sie jedynie prace poza korytem rzeki Wisty, ktore nie
beda zmienia¢ jego charakteru. Planowane prace nie zmienig struktury i funkcji siedliska
(niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km
odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Inwestycja nie wptynie na populacje gatunku
i zachowanie kluczowych jego siedlisk. Na etapie eksploatacji gtbwnym zagrozeniem dla
gatunku moga by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego
negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci
montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
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wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na rybitwe rzeczng i jej siedliska.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco
negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska rybitwy rzecznej. Tym samym wskazane dla
gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A195 - Rybitwa biatoczelna Sternula albifrons
Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 133 par;

e zachowanie warunkow umozliwiajgcych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadarn Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu OOS, na
terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j
trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk rybitwy biatoczelnej. W rejonie
krzyzowania obszaru przez inwestycje notuje sie pojedyncze niewielkie tachy mogace
stanowi¢ siedlisko gatunku. W ramach inwestyciji planuje sie jedynie prace poza korytem rzeki
Wisty, ktére nie bedg zmieniac jego charakteru. Planowane prace nie zmienig struktury i funkgcji
siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec
260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Inwestycja nie wptynie na populacje
gatunku i zachowanie kluczowych jego siedlisk. Na etapie eksploatacji gtbwnym zagrozeniem
dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego
negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci
montazu znacznikédw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na rybitwe biatoczelng i jej
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczaco negatywnie oddziatywac na liczebno$c i siedliska rybitwy biatoczelnej. Tym samym
wskazane dla gatunku cele dziatann ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestycji.

A196 — Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus
Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 3 par;

e zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatow starorzeczy wg km Wisty
strona lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-
872P, km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-
849L, km 788-792P, km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku Zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szeroko$ci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk rybitwy biatowgsej. W rejonie krzyZzowania
obszaru przez inwestycje notuje sie pojedyncze niewielkie fachy mogace by¢ siedliskiem
gatunku, jednak kluczowe siedliska znajdujg sie poza obszarem realizacji prac (najblizsze w
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odlegtoéci ok. 7 km od niego). W ramach inwestycji planuje sie jedynie prace poza korytem
rzeki Wisty, ktére nie bedg zmienia¢ jego charakteru. Planowane prace nie zmienig struktury i
funkciji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki
wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Inwestycja nie wptynie na
populacje gatunku i zachowanie kluczowych jego siedlisk. Na etapie eksploatacji gtéwnym
zagrozeniem dla gatunku mogag by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka
ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w
postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na rybitwe biatowagsag i jej
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczaco negatywnie oddziatywac na liczebnos¢ i siedliska rybitwy biatowgsej. Tym samym
wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacja
inwestycji.

A197 — Rybitwa czarna Chlidonias niger
Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 24 par;

e zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatow starorzeczy wg km Wisty
strona lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-
872P, km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-
849L, km 788-792P, km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku Zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk rybitwy czarnej. W rejonie krzyzowania
obszaru przez inwestycje notuje sie pojedyncze niewielkie fachy moggce byc siedliskiem
gatunku, jednak kluczowe siedliska znajdujg sie poza obszarem realizacji prac (najblizsze w
odlegtosci ok. 7 km od niego). W ramach inwestycji planuje sie jedynie prace poza korytem
rzeki Wisty, ktore nie bedg zmieniac jego charakteru. Planowane prace nie zmienig struktury i
funkciji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki
wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Inwestycja nie wptynie na
populacje gatunku i zachowanie kluczowych jego siedlisk. Na etapie eksploatacji gtéwnym
zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka
ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w
postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na rybitwe czarng i jej siedliska.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco
negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska rybitwy czarnej. Tym samym, wskazane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A229 - Zimorodek Alcedo atthis
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:
e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 31 par;
e zachowanie istniejgcych skarp, urwistych brzegéw, brzegdéw z drzewami i krzewami, w

tym obumierajgcymi lub martwymi, umozliwiajgcych gniazdowanie gatunku na odcinku
260 km rzeki Wisty, w szczegolnosci zlokalizowanych na odcinku w km 753-786, 887-
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883, 898-899, 905-907, 920-921 z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00s$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szeroko$ci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk zimorodka. W ramach inwestycji planuje sie
jedynie prace poza korytem rzeki, a przeksztatcenia bedg miaty niewielki zasieg ograniczony
do wycinki na powierzchni ponizej 2 ha oraz terenu przeznaczonego pod konstrukcje stupow.
Prace nie bedg obejmowac koryta rzeki Wisty, nie bedg zmienia¢ jego charakteru. Planowane
prace nie zmienig struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok.
100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku).
Najblizsze siedliska wskazywane jako istotne dla gatunku znajdujg sie w odlegtosci ok. 2-3 km
od obszaru realizacji prac. Gatunek w niewielkim stopniu narazony na kolizje z przewodami.
Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na zimorodka i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na liczebno$¢ i siedliska
zimorodka. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone
w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A307 — Jarzebatka Sylvia nisoria
Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

e utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 215 par;

e zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wraz z
zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéw wg km Wisty strona lewa (L), prawa
(P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L, km 864-
866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P, km
842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych procesoéw oraz
potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, na terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu
stronach od osi planowanej trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk
jarzebatki. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg wykonang w ramach raportu 0o0s, na
odcinku krzyzujagcym obszar stwierdzono 6 terytorialnych samcéw (w tym 1 poza granica
obszaru, ale w jego bezposrednim sgsiedztwie). Przewidziane w ramach inwestycji prace
wycinkowe jedynie w czesci mieC bedg charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu
lokalizowane bedg w granicach obszaru stupow. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie
jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w sposob istotny struktury i funkc;ji
siedliska. Wycinka w cze$ci mie¢ bedzie charakter tymczasowy, a ogolna skala wycinki nawet
w ujeciu lokalnym nie zmieni zasadniczo powierzchni zadrzewien i zakrzewien, a takze
charakteru siedliska gatunku. Inwestycja nie bedzie ingerowacC w starorzecza i zadrzewiania
nad starorzeczami. Inwestycja realizowana bedzie poza odcinkami rzeki wskazanymi jako
kluczowe siedliska gatunku (najblizsze kluczowe siedliska w odlegtosci ok. 8 km od obszaru
realizacji prac). Gatunek jest stosunkowo mato narazony na kolizje z przewodami. Celem
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ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikow (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na jarzebatke i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na liczebno$¢ i siedliska
jarzebatki. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

A048 — Ohar Tadorna tadorna

Cele dziatan ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 5 par;
. zachowanie istniejgcych skarp, urwistych brzegéw, brzegéw z drzewami i krzewami, w

tym obumierajgcymi lub martwymi, z norami i otworami réznego pochodzenia, umozliwiajgcych
gniazdowanie gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty, w szczegdlnosci zlokalizowanych na
odcinku w km 684-707, 850-851, 904-905 z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz
potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szeroko$ci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk ohara. Przewidziane w ramach inwestycji
prace wycinkowe jedynie w czesci mie¢ bedg charakter staly. Trwate przeksztatcenia terenu
lokalizowane bedg w granicach obszaru stupow. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie
jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w sposob istotny struktury i funkcji
siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec
260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Inwestycja nie bedzie powodowaé
ingerencji w uksztattowanie skarp rzeki, nie bedzie prowadzi¢ do likwidacji urwistych brzegéw
(nie wystepujg na odcinku krzyzowanym przez inwestycje). Najblizsze siedliska wskazane jako
kluczowe dla gatunku znajdujg sie w odlegtosci ok. 20 km od obszaru realizacji prac. Gatunek
gniazduje w norach lub dziuplach, biorgc jednak pod uwage, Zze oddziatywanie obejmie gtéwnie
lasy tegowe, a wiec podmokte i z niskim udziatem starych dziuplastych drzew, nie przewiduje
sie istotnego oddziatywania na stanowiska gatunku. Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku moga
by¢ kolizjie z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego
oddzialywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikow
(spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne
oddziatywanie przedsiewziecia na ohara i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na
liczebnos¢ i siedliska ohara. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatarn ochronnych nie
bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A070 — Nuroges Mergus merganser

Cele dziatahn ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 51 par;
. zachowanie siedlisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty w postaci rzeki z

istniejgcymi punktowo i odcinkowo zadrzewieniami, w ktorych wystepujg starsze, zwlaszcza
ponad 120-letnie drzewa, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania
szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej;
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. populacja zimujgca:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 100 osobnikow;

. zachowanie zimowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku zZeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim w odlegtosci ok. 315 m na potudniowy zachdd od terenu inwestycji, w
km ok. 25+860, stwierdzono wystepowanie nurogesi. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg
wykonang w ramach raportu oo$, na odcinku inwestycji przebiegajgcym przez ww. obszar
Natura 2000 stwierdzono wystepowanie 35 osobnikow w buforze o szerokosci 300 m po
obydwu stronach od osi planowanej trasy linii elektroenergetycznej. W ramach powyzszej
inwentaryzacji wykazano ten odcinek rzeki Wisty jako obszar koncentracji ptakéw, m.in.
nurogesi. Przewidziane w ramach inwestycji prace wycinkowe jedynie w czesci mie¢ bedg
charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru
stupow. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni
obszaru i nie zmieni w sposoéb istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany poza
korytem w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego
jako siedlisko gatunku). Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w uksztattowanie skarp
rzeki, nie bedzie prowadzi¢ do likwidacji urwistych brzegdéw (nie wystepujg na odcinku
krzyzowanym przez inwestycje). Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w koryto rzeki.
Jesli chodzi o zachowanie drzew ponad 120-letnich, inwentaryzacja drzew starczych i
dziuplastych zatgczona do raportu oo$ wskazuje w obrebie obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej
Wisty PLB040003 na cztery drzewa starcze i dziuplaste przeznaczone do wycinki — wierzby
biate Salix alba. Najblizsza z nich znajduje sie jednak ok. 445 m od brzegu rzeki. Wierzby sg
gatunkiem krétko zyjgcym, co wiecej, na tym odcinku drzewa rosng pojedynczo, nie tworzgc
wiekszych zwartych zadrzewien. Gniazdowanie nurogesi w obrebie drzew przeznaczonych do
wycinki jest mozliwe, dlatego w celu zminimalizowania ryzyka istotnego negatywnego
oddziatywania na populacje tego gatunku zastosowane zostang dziatania minimalizujgce —
wycinka drzew poza okresem legowym tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia oraz
nadzor ornitologiczny. Gtownym zagrozeniem dla gatunku moga by¢ kolizje z przewodami.
Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na nuroges i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddzialywaé na liczebnos¢ i siedliska
nurogesi. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

A130 — Ostrygojad Haematopus ostralegus
Cele dziatan ochronnych:
populacja legowa:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 1 pary;

. zachowanie warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie populacji legowe;j i jej
zerowisk na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych procesoéw oraz
potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00s$, na terenie
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inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk ostrygojada. Planowane prace nie zmienig w
sposob istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-
metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku).
Realizacja inwestycji prowadzona bedzie poza siedliskami gatunku. Inwestycja nie bedzie
powodowacé ingerencji w koryto rzeki Wisty. Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢
kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania
zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na
przewodach odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na ostrygojada i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska
ostrygojada. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone
w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A136 — Sieweczka rzeczna Charadrius dubius

Cele dziatan ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 72 par;
. zachowanie warunkow umozliwiajgcych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk

na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadar Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk sieweczki rzecznej. Planowane prace nie
zmienig w sposob istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w
obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako
siedlisko gatunku). Prace realizowane beda poza biotopami optymalnymi dla gatunku.
Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w koryto rzeki Wisty. Gtéwnym zagrozeniem dla
gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego
negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci
montazu znacznikébw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddzialtywanie przedsiewziecia na sieweczke rzeczng i jej
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na liczebnos$c¢ i siedliska sieweczki rzecznej. Tym samym
wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestyciji.

A168 — Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos
Cele dziatan ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 10 par;
. zachowanie warunkow umozliwiajgcych wystepowanie populaciji legowej i jej zerowisk

na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
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kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowanej trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk brodzca piskliwego. Planowane prace nie
zmienig w sposob istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w
obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako
siedlisko gatunku). Prace realizowane beda poza biotopami optymalnymi dla gatunku.
Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w koryto rzeki Wisty. Gtdwnym zagrozeniem dla
gatunku mogg by¢ kolizie z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego
negatywnego oddzialywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci
montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na brodzca piskliwego i jego
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska brodzca piskliwego. Tym samym
wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestyciji.

A182 — Mewa siwa Larus canus

Cele dziatah ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 17 par;
. zachowanie warunkow umozliwiajgcych wystepowanie populaciji legowej i jej zerowisk

na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

. Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
wykazata, ze wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan
Ochronnych obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach
pomorskim i kujawsko-pomorskim oraz wedilug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu
00$, na terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi
planowanej trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk mewy siwej. Planowane
prace nie zmienig w sposob istotny struktury i funkciji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem
w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako
siedlisko gatunku). Prace realizowane beda poza biotopami optymalnymi dla gatunku.
Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w koryto rzeki Wisty. Gtownym zagrozeniem dla
gatunku moga by¢ kolizjie z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego
negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci
montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na mewe siwg i jej siedliska. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco
negatywnie oddziatywaé na liczebnoé¢ i siedliska mewy siwej. Tym samym wskazane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A184 — Mewa srebrzysta Larus argentatus

Cele dziatan ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 31 par;
. zachowanie warunkow umozliwiajgcych wystepowanie populaciji legowej i jej zerowisk

na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
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kujawsko-pomorskim, na terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu
stronach od osi planowanej trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk mewy
srebrzystej. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg wykonang w ramach raportu 00s, na
odcinku krzyzujacym obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 stwierdzono kilka
osobnikébw mewy srebrzystej. W ramach inwentaryzacji wykazano ten odcinek rzeki jako
obszar koncentracji ptakéw, m.in. mewy srebrzystej. Planowane prace nie zmienig w sposéb
istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany w obrebie ok. 100-metrowego odcinka
rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Prace realizowane bedag
poza biotopami optymalnymi dla gatunku. Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w
koryto rzeki Wisty. Gtdwnym zagrozeniem dla gatunku moga by¢ kolizje z przewodami. Celem
ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikébw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na mewe srebrzystg i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje
sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na liczebnos$¢ i
siedliska mewy srebrzystej. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatanh ochronnych nie
bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A298 — Trzciniak Acrocephalus arudinaceus

Cele dziatan ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 163 par;
. zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wg km Wisty

strona lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km
871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P,
km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz
potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadarn Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 0o$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk trzciniaka. Przewidziane w ramach inwestycji
prace wycinkowe jedynie w czesci mieC bedg charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu
lokalizowane bedg w granicach obszaru stupdw. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie
jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w sposob istotny struktury i funkc;ji
siedliska. Inwestycja nie bedzie powodowac ingerencji w koryto rzeki. Wista na odcinku
krzyzowanym przez inwestycje posiada pas szuwaréw stanowigcych dogodne siedlisko dla
gatunku jedynie na wschodnim brzegu. Zadrzewienia, w ktére ingerowaé bedzie inwestycja,
nie stanowig siedliska gatunku. Inwestycja nie bedzie ingerowa¢ w starorzecza. Najblizsze
siedliska wskazane jako kluczowe dla gatunku znajdujg sie w odlegtosci ok. 8 km od terenu
przedsiewziecia. Gtdwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem
ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikédw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na trzciniaka i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by
planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywaé na liczebnos¢ i siedliska
trzciniaka. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatarn ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

A249 - Brzegoéwka Riparia riparia
Cele dziatahn ochronnych:

. populacja legowa:
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. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 5 625 par;

. zachowanie istniejgcych skarp i urwistych brzegéw umozliwiajgcych gniazdowanie
gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty, w szczegdlnosci zlokalizowanych na odcinkach w km
680-690, 700-710, 720-730, 789-826, 862-912, 915-929, 931-933 z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku zZeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 00$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk brzegoéwki. Planowane prace nie zmienig w
sposob istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany w obrebie ok. 100-metrowego
odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku). Wycinka nie
bedzie wptywaé na siedliska legowe gatunku — brzegi rzeki. Inwestycja nie bedzie powodowaé
ingerencji w koryto rzeki Wisty. Nie bedzie prowadzic¢ do likwidacji czy przeksztatcenia skarp i
urwistych brzegéw. Nie przewiduje sie tym samym istotnego oddziatywania na gatunek, mimo,
ze inwestycja realizowana bedzie na odcinku Wisty wskazanym jako kluczowe siedlisko
gatunku (km 915-929) — prace bedg prowadzone na ok. 100-metrowym odcinku 16-
kilometrowego siedliska i nie bedg prowadzi¢ do przeksztatcenia struktury brzegéw. Gtéwnym
zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka
ewentualnego negatywnego oddzialtywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w
postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na brzegowke i jej siedliska. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na liczebnos¢ i siedliska brzegdwki. Tym samym wskazane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A336 — Remiz Remiz pendulinus

Cele dziatan ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 96 par;
. zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wraz z

zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéow wg km Wisty strona lewa (L), prawa (P): km
932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L, km 864-866P, km 859-
861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P, km 842-846L, km 848-852P,
km 720-723L oraz na odcinku 260 km rzeki Wisty w postaci rzeki z istniejgcymi punktowo i
odcinkowo zadrzewieniami z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania
szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, w odlegtosci ok. 80 m na pétnocny wschod od terenu inwestyciji, w km
ok. 25+370, stwierdzono stanowisko legowe remiza. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg
wykonang w ramach raportu 00s, w odlegtosci ok. 135 m na potudniowy zachdd od terenu
inwestycji, w km ok. 25+185 stwierdzono samca ww. gatunku. Przewidziane w ramach
inwestycji prace wycinkowe jedynie w czesci mie¢ bedg charakter staty. Trwate
przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru stupéw. Istotno$é
przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w
sposob istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie zmiany poza korytem w obrebie ok. 100-
metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako siedlisko gatunku).
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Zadrzewienia stanowi¢ mogg siedlisko gatunku (miejsce budowy gniazd), ale ubytek
powierzchni zadrzewionych bedzie nieznaczacy wobec pozostatej powierzchni dogodnych
siedlisk. Najblizsze kluczowe siedliska gatunku znajdujg sie w odlegtosci ok. 8 km od obszaru
realizacji prac. Giébwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem
ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikédw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na remiza i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by
planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywaé na liczebnos¢ i siedliska
remiza. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

A371 - Dziwonia Carpodacus erythrinus

Cele dziatah ochronnych:

. populacja legowa:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 122 par;
. zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci pftatéw starorzeczy wraz z

zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéow wg km Wisty strona lewa (L), prawa (P): km
932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L, km 864-866P, km 859-
861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P, km 842-846L, km 848-852P,
km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigecia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadar Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, w odlegtosci ok. 5 m na pétnocny wschéd od terenu inwestycji, w km ok.
25+500 oraz w odlegtosci ok. 15 m na potudniowy zachdd od terenu inwestycji, w km ok.
25+440, stwierdzono stanowiska legowe dziwonii. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg
wykonang w ramach raportu 0o$, na odcinku krzyzujgcym obszar Natura 2000 Dolina Dolnej
Wisty PLB040003 stwierdzono 2 osobniki ww. gatunku. Przewidziane w ramach inwestycji
prace wycinkowe jedynie w czesci mieC bedg charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu
lokalizowane bedg w granicach obszaru stupdw. Istotnos¢ przeksztatcen siedliska bedzie
jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w sposob istotny struktury i funkc;ji
siedliska. Wycinka w czesci mieé bedzie charakter tymczasowy, a ogolna skala wycinki nawet
w ujeciu lokalnym nie zmieni zasadniczo powierzchni zadrzewien i zakrzaczen, a takze
charakteru siedliska gatunku. Inwestycja nie bedzie ingerowac¢ w starorzecza i zadrzewiania
nad starorzeczami. Inwestycja realizowana bedzie poza odcinkami rzeki wskazanymi jako
kluczowe siedliska gatunku (najblizsze kluczowe siedliska w odlegtosci ok. 8 km od obszaru
realizacji prac). Gatunek jest stosunkowo mato narazony na kolizje z przewodami. Celem
ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikébw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na dziwonie i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na liczebno$¢ i siedliska
dziwonii. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

A039 - Ges zbozowa Anser fabalis
Cele dziatah ochronnych:
. populacja przelotna:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 8 000 osobnikow;
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. utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pol
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi odpoczynek i
zerowanie z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 0o$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk gesi zbozowej. Gatunek nie zostat
stwierdzony réwniez wsrod ofiar kolizji na pobliskich transektach monitoringu Smiertelnosci nr
2 i 3. Planowane prace nie zmienig w sposéb istotny struktury i funkcji siedliska (wycinka na
obszarze nieprzekraczajgcym 2 ha w obrebie obszaru nie wptynie negatywnie na utrzymanie
5000 ha terenow otwartych o charakterze rolniczym stanowigcych zerowiska gatunku).
Inwestycja realizowana bedzie poza istotnymi siedliskami gatunku — krajobrazem rolniczym z
rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pél uprawnych. Nastgpig niewielkie zmiany w
obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego jako
siedlisko stanowigce miejsce odpoczynku i Zzerowania dla populacji przelotnej gatunku.
Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia
ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang dziatania
minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na przewodach odgromowych. Brak
jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na ges zbozowag
i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczaco negatywnie oddziatywacC na liczebnosc i siedliska gesi zbozowej. Tym samym
wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestycji.

A053 — Krzyzéwka Anas platyrhynchos

Cele dziatan ochronnych:

. populacja zimujgca:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 30 000 osobnikdw;

. zachowanie zimowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem
naturalnych procesdw oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, w odlegtosci ok. 270 m na potudniowy zachdd od terenu inwestycji, w
km ok. 25+760, stwierdzono wystepowanie krzyzéwki. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg
wykonang w ramach raportu OOS, nie stwierdzono wystepowania zimujgcych osobnikéw ww.
gatunku. Planowane prace nie zmienig w sposoéb istotny struktury i funkcji siedliska (niewielkie
zmiany w obrebie ok. 100-metrowego odcinka rzeki wobec 260 km odcinka wskazywanego
jako siedlisko gatunku). Inwestycja realizowana bedzie poza istotnymi siedliskami gatunku —
korytem rzeki Wisty. Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami.
Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikow (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na krzyzéwke i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na liczebno$¢ i siedliska
krzyzéwki. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.
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A067 — Gagot Bucephala clangula

Cele dziatan ochronnych:

. populacja zimujgca:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 14 000 osobnikéw;

. zachowanie zimowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowe;.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewodztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim, w odlegtosci ok. 205 m na potudniowy zachdd od terenu inwestycji, w
km ok. 25+860, stwierdzono wystepowanie gagota. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg
wykonang w ramach raportu oos, w odlegtosci ok. 260 m na po6tnocny wschod od terenu
inwestycji, w km ok. 25+730 stwierdzono ww. gatunek. Gatunek byt stwierdzany w ramach ww.
inwentaryzacji przyrodniczej w tej lokalizacji (200 os. — 1,4% populacji obszaru Natura 2000
Dolina Dolnej Wisty PLB040003).

W ramach inwentaryzacji wykazano ten odcinek rzeki jako obszar koncentracji ptakéw, m.in.
gagota. Inwestycja realizowana bedzie poza istotnymi siedliskami gatunku. Tereny
zadrzewione (drzewa dziuplaste) stanowi¢ moga siedlisko gatunkéw, jednak dotyczy to
populacji legowej, a nie zimujgcej. Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z
przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania
zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw (spiral) na
przewodach odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na gagota i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na liczebno$¢ i siedliska
gagota. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

A142 — Czajka Vanellus vanellus
Cele dziatan ochronnych:
populacja przelotna:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 15 000 osobnikéw;

. utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i
pdl uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi
odpoczynek i zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim na terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu
stronach od osi planowanej trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk czajki.
Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg wykonang w ramach raportu oos, w dniu 23.05.2023
r. w odlegtosci ok. 10 m na potudniowy zachdd od terenu inwestycji, w km ok. 25+290,
stwierdzono pare ww. gatunku. Przewidziane w ramach inwestycji prace wycinkowe jedynie w
czesci mie¢ bedg charakter staty. Trwate przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w
granicach obszaru stupéw. Istotno$¢ przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem
powierzchni obszaru i nie zmieni w sposoéb istotny struktury i funkcji siedliska (wycinka na
obszarze nie przekraczajgcym 2 ha w obrebie obszaru nie wptynie negatywnie na utrzymanie
5000 ha terenow otwartych o charakterze rolniczym, stanowigcych Zzerowiska gatunku, prace
prowadzone bedg jedynie na odcinku ponizej 100 m w obrebie 260-kilometrowego odcinka
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rzeki wskazanego jako siedlisko stanowigce miejsce odpoczynku i zerowania dla populacji
przelotnej gatunku). Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku mogg by¢ kolizje z przewodami.
Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikédw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na czajke i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na liczebno$¢ i siedliska
czajki. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatann ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

A160 — Kulik wielki Numenius arquata
Cele dziatan ochronnych:
populacja przelotna:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 40 osobnikow;

. utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zroznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkow zielonych i
pol uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi
odpoczynek i zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz wedtug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 0o$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk kulika wielkiego. Przewidziane w ramach
inwestycji prace wycinkowe jedynie w czesci mieC bedg charakter staty. Trwate
przeksztaicenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru stupéw. Istotnosé
przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w
sposob istotny struktury i funkcji siedliska (wycinka na obszarze nie przekraczajgcym 2 ha w
obrebie obszaru nie wptynie negatywnie na utrzymanie 5000 ha terenéw otwartych o
charakterze rolniczym stanowigcych zerowiska gatunku, prace prowadzone bedg na odcinku
ponizej 100 m w obrebie 260-kilometrowego odcinka rzeki Wisty wskazanego jako siedlisko
stanowigce miejsce odpoczynku i zerowania dla populaciji przelotnej gatunku). Oddziatywania
bedg miaty miejsce poza kluczowymi siedliskami gatunku. Tereny zadrzewione nie majg
istotnego znaczenia, zwtaszcza dla populacji migrujgcej. Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku
mogg byc¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego
oddzialywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikow
(spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne
oddziatywanie przedsiewziecia na kulika wielkiego i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na
liczebnos¢ i siedliska kulika wielkiego. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

A127 — Zuraw Grus grus
Cele dziatah ochronnych:

populacja legowa:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 56 par;

. zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatow starorzeczy wraz z
zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéw wg km Wisty strona lewa (L), prawa
(P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L, km 864-
866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P, km
842-846L, km 848-852P, km 720-723L oraz podmoktych siedlisk lesnych (np. tegi, olsy,
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itp.) na powierzchni co najmniej 450 ha z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz
potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej;

populacja przelotna:

. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 3 500 osobnikéw;

. utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i
pdl uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi
odpoczynek i zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim na terenie inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu
stronach od osi planowanej trasy linii elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk
zurawia. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodniczg wykonang w ramach raportu 0o$, na odcinku
krzyzujgcym obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 stwierdzono 1 pare zurawi
(poza granicami ww. obszaru Natura 2000 ale w jego bezposrednim sgsiedztwie).
Przewidziane w ramach inwestycji prace wycinkowe jedynie w czesci mie¢ bedg charakter
staty. Trwate przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru stupéw. Istotno$¢é
przeksztatcen siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w
sposob istotny struktury i funkcji siedliska (wycinka na obszarze nie przekraczajgcym 2 ha w
obrebie obszaru nie wplynie negatywnie na utrzymanie 5000 ha terenéw otwartych o
charakterze rolniczym stanowigcych zerowiska gatunku, prace prowadzone na odcinku
ponizej 100 m w obrebie 260-kilometrowego odcinka rzeki wskazanego jako siedlisko
stanowigce miejsce odpoczynku i zerowania dla populacji przelotnej gatunku). Inwestycja nie
bedzie ingerowa¢ w starorzecza i zadrzewiania nad starorzeczami. Inwestycja realizowana
bedzie poza odcinkami rzeki wskazanymi jako kluczowe siedliska gatunku (najblizsze
kluczowe siedliska w odlegtosci ok. 8 km od obszaru realizacji prac). Gatunek jest stosunkowo
mato narazony na kolizje z przewodami. Celem

ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego oddziatywania zastosowane zostang
dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikédw (spiral) na przewodach
odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na zurawia i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczaco negatywnie oddziatywaé na liczebno$¢ i siedliska
zurawia. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

A140 - Siewka ztota Pluvialis apricaria

Cele dziatan ochronnych:

. populacja przelotna:
. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 700 osobnikow;
. utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci

zroznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkow zielonych i pol
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi odpoczynek i
zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
wedtug inwentaryzacji wykonanej w 2014 r. w ramach Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 w wojewddztwach pomorskim i
kujawsko-pomorskim oraz weditug inwentaryzacji wykonanej w ramach raportu 0o$, na terenie
inwestycji oraz w buforze o szerokosci 300 m po obydwu stronach od osi planowane;j trasy linii
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elektroenergetycznej, nie stwierdzono stanowisk siewki ztotej. Przewidziane w ramach
inwestycji prace wycinkowe jedynie w czeSci mie¢ bedg charakter staty. Trwate
przeksztatcenia terenu lokalizowane bedg w granicach obszaru stupow. Istotnosc
przeksztatcenh siedliska bedzie jednak znikoma wzgledem powierzchni obszaru i nie zmieni w
sposob istotny struktury i funkcji siedliska (wycinka na obszarze nie przekraczajgcym 2 ha w
obrebie obszaru nie wptynie negatywnie na utrzymanie 5000 ha terenéw otwartych o
charakterze rolniczym stanowigcych zerowiska gatunku, prace prowadzone beda na odcinku
ponizej 100 m w obrebie 260-kilometrowego odcinka rzeki wskazanego jako siedlisko
stanowigce miejsce odpoczynku i zerowania dla populacji przelotnej gatunku). Oddziatywania
mie¢ bedg miejsce poza kluczowymi siedliskami gatunku. Tereny zadrzewione nie majg
istotnego znaczenia, zwtaszcza dla populacji migrujgcej. Gtownym zagrozeniem dla gatunku
mogg by¢ kolizje z przewodami. Celem ograniczenia ryzyka ewentualnego negatywnego
oddziatywania zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w postaci montazu znacznikéw
(spiral) na przewodach odgromowych. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne
oddziatywanie przedsiewziecia na siewke ztotg i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na
liczebnos¢ i siedliska siewki ziotej. Tym samym wskazane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

Inwestycja na odcinku o dtugos$ci ok. 930 m w km ok. 25+000 — 26+000 przebiega przez obszar
Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003, przecinajgc rzeke Wiste. W granicach terenu,
na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie znajduje sie 6,53 ha powierzchni ww. obszaru
Natura 2000 (0,02%). Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie (powierzchnie,
w ramach ktérych mogg nastgpi¢ trwate lub tymczasowe zajecia i przeksztatcenia terenu)
stanowi w sumie 2,01 ha, czyli 0,006% powierzchni catego obszaru. Powierzchnia
przewidywanej, trwatej wycinki drzew i krzewow w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty
PLB040003 wyniesie maksymalnie 0,86 ha (0,62 ha + 0,24 ha), a powierzchnia wycinki
tymczasowej wyniesie maksymalnie 0,53 ha (0,01 ha + 0,52 ha). W ww. obszarze Natura 2000
nie bedg przeprowadzane wycinki technologiczne (zwigzane z naciggami i montazem) i pod
dojazdy. W obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 zastosowane zostang
przestrzenne, kratownicowe konstrukcje wsporcze serii SC34, typu Pm (przelotowe). Stupy
beda sie sktada¢ z kolumny, gtowicy (element o dlugosci 9,4 m + 11,9 m = 21,3 m), wiezyczki
odgromowej (element o dlugosci 5,5 m) oraz poprzecznikow (elementy o zréznicowanej
dtugosci od 8,62 m do 12,48 m). Projekt inwestycji zaktada, ze prace montazowe, polegajgce
na posadowieniu stupéw (w tym ruch pojazdéw i budowa fundamentéw), prowadzone bedg w
buforze 35 m od planowanej lokalizacji stupa (przelotowego lub mocnego — zaréwno na szlaku
prostym, jak i na zatomie). W zwigzku z faktem, ze lokalizacja poszczegdinych stupéw na
szlaku prostym (przelotowych i mocnych) moze w uzasadnionych przypadkach wymagaé
korekty wzdtuz osi linii w obrebie odcinka o dtugosci +/- 35 m ze wzgledu m.in. na wyniki badan
geologicznych, zgodnie z zasadg ostroznosci przyjeto, ze powierzchnia obszaru narazonego
na zniszczenie dla stupa przelotowego oraz mocnego (poza stupami zatomowymi) tj. stupow
niewptywajgcych na przebieg linii, wyniesie maksymalnie 140 m x 70 m (szerokos¢ pasa
technologicznego). Catkowita maksymalna powierzchnia trwale przeksztatcona na pojedyncze
stanowisko stupowe wyniesie 0,12 ha. Przed przystgpieniem do prac teren przeznaczony pod
posadowienie stupa zostanie ogrodzony i zabezpieczony przed dostepem osbéb postronnych.
Nastepnie teren zostanie wykarczowany z drzew i krzewow. Powierzchnia wykopu
uzalezniona bedzie od konkretnego typu fundamentu. Konstrukcje wsporcze linii planuje sie
posadowi¢ na fundamentach bezposrednich  prefabrykowanych, bezposrednich
monolitycznych, posrednich palowych lub specjalnych. Rodzaj zastosowania danego typu
fundamentu wynika¢ bedzie z reakcji podporowych przekazywanych przez stup oraz z
warunkéw gruntowo — wodnych wystepujgcych w miejscu posadowienia. Gtebokos¢ wykopow
pod fundamenty okres$lona zostanie indywidualnie na etapie projektu wykonawczego,
uwzgledniajgc lokalne warunki gruntowo-wodne i reakcje podporowe. Szacuje sie, ze
maksymalnie fundamenty zagtebione bedg do poziomu okoto 5 m (z wylgczeniem
fundamentéw posrednich palowych i fundamentéw specjalnych, ktére mogg zostaé
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zastosowane np. dla stupéw rurowych). Gtebokosé posadowienia fundamentéw posrednich
zaleze¢ bedzie od lokalnych warunkéw gruntowych na danym stanowisku. Grunt z wykopu
zabezpieczony zostanie przed niekorzystnym dziataniem wod opadowych prowadzgcych do
osuwania sie mas ziemnych. Montaz przewodéw wykonywany bedzie w odcinkach linii
zawartych miedzy dwoma stupami mocnymi. Rozwijanie przewodow odbedzie sie w
technologii bez styku przewodéw z ziemig, za pomocg wciggarki, bebna hamulcowego i linki
wstepnej. Realizacja naciaggéw montazowych przewodéw oraz wykonanie prac montazowych
stupéw wymagaé bedzie czasowego zajecia terenu, w tym przeprowadzenia wycinki
tymczasowej, wykraczajgcej poza pas wycinki trwatej. Obszary pod prace naciggowe beda
zlokalizowane poza obszarem Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003. W rzeczywistosci
obszar prowadzenia prac naciggowych i montazowych moze by¢ mniejszy i dostosowany
zostanie do lokalnych uwarunkowanh terenowych oraz dobranej technologii montazu przez
wykonawce prac budowlanych, przy czym wykonawca zobowigzany bedzie do optymalizaciji
technologii w celu zawezenia oraz skrocenia omawianego obszaru. Tym samym na potrzeby
analiz szacowane zajecie terenu oraz powierzchnia wycinki konieczna do przeprowadzenia
prac zostaty, zgodnie z zasadg przezornosci, przyjete w maksymalnym mozliwym zakresie,
natomiast obszar faktycznie poddany czasowym przeksztatceniom w ramach realizacji prac
bedzie mniejszy. Mozliwe jest wykorzystanie przy pracach naciggowych dronéw lub
helikopteréw, np. do montazu linki wstepnej. Przewidywane oddziatywania podczas fazy
realizacji inwestycji na chronione gatunki ptakow dotyczyé bedg przede wszystkim
przeksztatcania ich siedlisk i ptoszenia. W inwentaryzaciji przyrodniczej wykonanej na potrzeby
raportu oos wskazano, iz w obszarze przebiegu inwestycji przez obszar Natura 2000 Dolina
Dolnej Wisty PLB040003 znajduje sie miejsce koncentracji ptakéw — wazny obszar dla
awifauny nielegowej, na ktérym zaobserwowano koncentracje zimowe i przelotne, a takze
korytarz przelotow wzdtuz Wisty (kierunek NE-SW) dla nastepujgcych gatunkéw: ptaki
siewkowe — krwawodziéb, biegusy, czajka, mewy (mewa srebrzysta, mewa siwa, mewa
siodfata, smieszka), kormoran, rybitwa rzeczna, czapla siwa, czapla biata, kaczki (krzyzowka,
gagot, gtowienka, czernica), btotniak stawowy. Z przedmiotéw ochrony obszaru stwierdzono
na krzyzowanym odcinku: gggota (200 os.), krzyzéwke (100 os.), nuroges (35 0s.), derkacza
(1 0s.), czajke (2 0s.), mewe srebrzystg (1 0s.), jarzebatke (6 0s.), remiza (3 o0s.) oraz dziwonie
(2 0s.). Przez obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 przebiegajq istniejgce linie
elektroenergetyczne: linia 400 kV relacji GBL-GRU ok. 1,8 km na potudnie od osi
przedmiotowe] inwestycji oraz linia 400 kV relacji GBL-OLM i linia WN ok. 6 km na pétnoc od
niej. Powyzsze prowadzi¢ moze do kumulacji oddziatywah zwigzanych ze $miertelno$cig
ptakow w wyniku kolizji z przewodami linii elektroenergetycznych. Dotyczy to w szczegolnosci
gatunkdw takich jak bielik, btotniak stawowy, ges zbozowa, zuraw czy siewka ztota. Pozostate
gatunki poruszajg sie przewaznie nisko, nad ziemig lub lustrem wody, przez co ryzyko kolizji
jest mniejsze, cho¢ wzrastaC moze w okresie wiosennej i jesiennej migracji, rowniez w
przypadku drobnych ptakéw $piewajgcych. W celu ograniczenia wptywu inwestycji na
przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 natozono na
Inwestora obowigzek montazu znacznikow, ktére skutecznie ograniczg mozliwos$¢ wystgpienia
oddziatywan skumulowanych o charakterze oddziatywan znaczaco negatywnych na
przedmioty ochrony analizowanego obszaru. Zastosowane zostang znaczniki na przewodach
w postaci tzw. spiral, o dlugosci nieprzekraczajgcej 100 cm i $rednicy dostosowanej do
przewodu odgromowego, w kombinacji 2 wybranych z mozliwych koloréw (biaty—czerwony,
z6Mty— niebieski), ktore montowane bedg naprzemiennie na przewodzie. Spirale zamontowane
zostang na obu przewodach odgromowych (zawieszonych najwyzej na linii), w zageszczeniu
co okoto 15 m (co okoto 30 m na réwnolegtych przewodach odgromowych z przesunieciem o
okoto 15 m). Mocny uchwyt zapobiega przesuwaniu sie wzdtuz linii w czasie drgan. Dodatkowo
podczas ruchéw powietrza zawieszone spirale powodujg szum (emisje dzwieku), majacy
dodatkowy efekt ostrzegawczy dla ptakow (styszalny réwniez w nocy). Odlegto$ci miedzy
przewodami fazowymi linii elektroenergetycznej 400 kV na krzyzowanym obszarze Natura
2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 wyniosg od 9,4 m do 11,9 m, a miedzy przewodami
fazowymi oraz odgromowymi wyniosg 5,5 m (podczas gdy rozpietosci skrzydet najwiekszych
krajowych ptakow, takich jak bocian biaty, zuraw czy bielik nie przekraczajg 2,5 m). Wszystkie

Strona 38 z 119



montowane stupy wyposazone zostang w uktad uziemiajacy, a przewody fazowe zamocowane
zostang na stupie przy pomocy fancuchow izolatorowych. Biorgc pod uwage powyzsze nie
przewiduje sie porazen prgdem ptakéw podczas siadania na stupach. Elementy, z ktérych
wykonane bedg stupy w konstrukcji kratownicowej, zapewniajg ich wystarczajgcg widocznosé.
Stupy nie bedg posiada¢ szybko poruszajgcych sie elementow, ktére mogtyby uderzaé w
lecace ptaki. Ogdélna widocznosé stupa jest poréwnywalna do drzewa w stanie bezlistnym, a
wiec elementu wystepujgcego naturalnie w srodowisku. Nie prognozuje sie ryzyka zwigzanego
z kolizjami ptakéw ze stupami.

Przeprowadzone zostang catoroczne porealizacyjne monitoringi Smiertelnosci ptakéw na
odcinku inwestycji w km 25+000-26+000, w pierwszym, trzecim i pigtym roku od terminu
uzyskania zezwolenia na eksploatacje inwestycji. Kontrole przeprowadzone bedg z udziatem
ornitologa posiadajgcego doswiadczenie w prowadzeniu monitoringu $miertelnosci ptakow.
Tereny przeznaczone na miejsca gromadzenia odpadow (w tym mas ziemnych) zlokalizowane
bedg poza obszarem Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003. Naprawy sprzetu,
tankowanie maszyn i srodkéw transportu rowniez przeprowadzane bedg poza ww. obszarem.
Nie bedg niszczone gniazda i schronienia ptakéw, niepokojenie ich podczas sezonu legowego
bedzie zredukowane — prace polegajgce na wycinkach drzew i krzewdw przeprowadzi sie poza
sezonem legowym ptakéw lub po przeprowadzeniu konsultacji z nadzorem ornitologicznym. Z
przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko wynika,
ze jego realizacja nie bedzie w sposdéb znaczgco negatywny oddziatywaé na poszczegolne
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 ani nie pogorszy
integralnosci tego obszaru. Planowana inwestycja nie utrudni takze realizacji celéw dziatan
ochronnych zaplanowanych dla poszczegodlnych przedmiotéw ochrony tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 24 czerwca 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja w Ujsciu Wisty (PLH220044) (Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1271), przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja w Ujsciu Wistly
PLH220044 s3 siedliska przyrodnicze: 1130 — estuaria, 1210 — kidzina na brzegu morskim,
2110 — inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych, 2120 — nadmorskie wydmy biate (Elymo—
Ammophiletum), 2130 — nadmorskie wydmy szare, 2160 — nadmorskie wydmy z zaroslami
rokitnika, 2180 — lasy mieszane i bory na wydmach morskich oraz 9190 — kwasne dgbrowy
(Quercion robori-petraeae). Przedmiotem ochrony sg rowniez gatunki z zatgcznika |l
Dyrektywy Siedliskowej: parposz Alosa fallax, foka szara Halichoerus grypus, mindg rzeczny
Lampetra fluviatilis, Inica wonna Linaria loeselii, wydra Lutra lutra oraz rézanka Rhodeus
sericeus amarus. Zgodnie ze standardowym formularzem danych (aktualizacja: maj 2025 r.)
zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie,
modyfikowanie funkcjonowania wod, erozja, potowy siecig, zmiany przeptywu waod
(limnicznych i ptywowych), ucigzliwosci hatasu i zanieczyszczenie hatasem, zawleczone
choroby (patogeny mikrobowe), konkurencja, prace zwigzane z obrong przed aktywnoscig
morza i ochrong wybrzezy, groble, nawozenie piasku na wybrzeze i zasilanie plaz, bagrowanie
wybrzezy morskich i ujsS¢ rzek, wydeptywanie i nadmierne uzytkowanie, zmiana sktadu
gatunkowego (sukcesja), eutrofizacja (naturalna), intensywne utrzymywanie parkow
publicznych i oczyszczanie plaz oraz rurociggi. Dla obszaru Natura 2000 Ostoja w Ujsciu Wisty
PLH220044 nie zostat ustanowiony plan ochrony. Dla ww. obszaru Natura 2000 opracowany
zostat projekt planu ochrony. Ponizej przedstawiono projektowane cele dziatan ochronnych
dla poszczegodlnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja w Ujsciu Wisty
PLH220044 zawarte w ww. projekcie rozporzgdzenia:

1130 — Estuarium
Tymczasowe cele ochrony:
- utrzymanie powierzchni lub integralnosci siedliska;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikow stanu ochrony — utrzymanie dotychczasowego
charakteru wymiany wod w rejonie uj$cia (naptyw wdd morskich i wyptyw wéd rzecznych);
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- utrzymanie lub poprawa wskaznikdw o ochrony — utrzymanie droznosci koryta rzeki
warunkujgcej zachowanie korytarza migracyjnego;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikéw stanu ochrony — utrzymanie okresowo odstanianych
spod wody tach — zachowanie naturalnych proceséw tworzenia i przemieszczania sie fach;

- poprawa warunkow funkcjonowania siedliska, w tym warunkéw wymiany i retencji wod —
przywrocenie ekstensywnego uzytkowania kosno-pastwiskowego na obszarze Zielonych
Wysp.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele dziatah ochronnych, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych
wskaznikow w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac¢ na
siedlisko przyrodnicze 1130.

1210 - Kidzina na brzegu morskim

Tymczasowy cel ochrony: tworzenie lub utrzymanie warunkow umozliwiajgcych powstawanie
i okresowe trwanie siedliska przyrodniczego.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044. Tymczasowy cel ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie
lub poprawa innych wskaznikow w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na siedlisko przyrodnicze.

2110 - Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych
Tymczasowe cele ochrony:

- utrzymanie naturalnej dynamiki i eliminacja antropogenicznego ksztattowania powierzchni
siedliska;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikow stanu ochrony: eliminacja lub ograniczanie szkéd
powodowanych mechanicznym niszczeniem szaty roslinnej i powierzchni ziemi;

- utrzymanie i poprawa wskaznikdbw stanu ochrony: utrzymanie naturalnosci procesow
geomorfologicznych, ksztattujgcych wydmy.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych wskaznikow w
obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko
przyrodnicze 2110.

2120 — Nadmorskie wydmy biate (Elymo—Ammophiletum)
Tymczasowe cele ochrony:

- utrzymanie naturalnej dynamiki i eliminacja antropogenicznego ksztattowania powierzchni
siedliska;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikow stanu ochrony: eliminacja lub ograniczanie szkdd
powodowanych mechanicznym niszczeniem szaty roslinnej i powierzchni ziemi;

- utrzymanie i poprawa wskaznikéw stanu ochrony: utrzymanie naturalnosci procesow
geomorfologicznych, ksztattujgcych wydmy;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikéw stanu ochrony: poprawa sktadu gatunkowego i
utrzymanie charakterystycznej kombinacji gatunkowe;.
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Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych wskaznikéw w
obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko
przyrodnicze 2120.

2130 — Nadmorskie wydmy szare
Tymczasowe cele ochrony:
- utrzymanie integralnosci siedliska;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikéw stanu ochrony: ograniczenie lub niedopuszczenie do
szkéd powodowanych mechanicznym niszczeniem szaty roslinnej i powierzchni ziemi;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikow stanu ochrony: utrzymanie naturalnosci procesow
geomorfologicznych, ksztattujgcych wydmy;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikbw stanu ochrony: poprawa sktadu gatunkowego i
utrzymanie charakterystycznej kombinacji gatunkowej (wzmocnienie udziatu gatunkéw
charakterystycznych, ograniczenie rodzimych ekspansywnych gatunkow roslin zielnych i
gatunkéw nitrofilnych);

- utrzymanie lub poprawa wskaznikéw stanu ochrony: eliminacja lub ograniczenie rozwoju
drzew i krzewdw.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych wskaznikow w
obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko
przyrodnicze 2130.

2160 — Nadmorskie wydmy z zaroslami rokitnika
Tymczasowe cele ochrony:

- utrzymanie (niepowigkszanie) powierzchni siedliska przy jednoczesnym sprzyjaniu
powiekszaniu wielkosci kep;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikow stanu ochrony: zmiana sktadu gatunkowego we
wszystkich warstwach na bardziej naturalny i mniej azotolubny;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikdw stanu ochrony: utrzymanie powierzchni na obecnym
etapie rozwoju sukcesyjnego.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych wskaznikow w
obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko
przyrodnicze 2160.

2180 — Lasy mieszane i bory na wydmach morskich
2180-4
Tymczasowy cel ochrony: monitorowanie przemian siedliska 2180 — 4.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ten obszar. Tymczasowy
cel ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych wskaznikéw w
obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
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nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko
przyrodnicze 2180.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori—-petraeae)
Tymczasowe cele ochrony:

- utrzymanie lub poprawa wskaznikéw stanu ochrony: uzyskanie trwatego wielopokoleniowego
lasu o drzewostanie zgodnym z siedliskiem;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikéw stanu ochrony: uzyskanie sktadu gatunkowego (w tym
charakterystycznej kombinacji gatunkdéw) o wyzszej zgodnosci ze wzorcem;

- utrzymanie lub poprawa wskaznikow stanu ochrony: zwiekszenie ilosci martwego drewna.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele ochrony, w tym powierzchnia siedliska i utrzymanie lub poprawa innych wskaznikow w
obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko
przyrodnicze 9190.

1103 — Parposz Alosa fallax
Tymczasowy cel ochrony: poprawa warunkéw migracji gatunku — eliminacja przytowu.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowacé w ten obszar. Tymczasowy
cel ochrony oraz powierzchnia siedlisk gatunku, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywa¢ na parposza.

2522 - Ciosa Pelecus cultratus
Tymczasowy cel ochrony: poprawa warunkoéw migracji gatunku — eliminacja przytowu.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ten obszar. Tymczasowy
cel ochrony oraz powierzchnia siedlisk gatunku, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ciose.

1134 — R6ézanka Rhodeus amarus

Tymczasowy cel ochrony: poprawa stanu siedlisk gatunku — przywrécenie naturalnego stanu
sktadu gatunkowego zbiornikow wodnych, gdzie wystepuje rézanka.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ten obszar. Tymczasowy
cel ochrony oraz powierzchnia siedlisk gatunku, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na rézanke.

1364 — Foka szara Halichoerus grypus
Tymczasowy cel ochrony: zabezpieczenie siedliska fok.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ten obszar. Tymczasowy
cel ochrony oraz powierzchnia siedlisk gatunku, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na foke szara.

2216 — Lnica wonna Linaria loeselii
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Tymczasowe cele ochrony:

- utrzymanie powierzchni i integralnosci siedliska gatunku: utrzymanie mozaikowego
charakteru roslinnosci na siedlisku;

- utrzymanie powierzchni i integralnosci siedliska gatunku: utrzymanie odpowiedniej
kombinacji fragmentéw terenu o réznym stopniu zadarnienia.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe
cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé¢ na
Inice wonna.

Planowana inwestycja znajduje sie w odlegtosci ok. 2,7 km od granic obszaru Natura 2000
Ostoja w Ujsciu Wisty PLH220044, w zwigzku z czym, ze wzgledu na odlegto$¢ od terenu
realizacji przedsiewziecia od obszaru Natura 2000, nie przewiduje sie, by w zwigzku z
realizacjg inwestycji mogty wystgpi¢ jakiekolwiek znaczgce negatywne oddziatywania na
poszczegoblne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, a takze tymczasowe cele
ochrony. Planowana inwestycja nie pogorszy integralnosci obszaru Natura 2000 Ostoja w
Ujsciu Wisty PLH220044 jako catosci.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Ujscie Wisty PLB220004 s3 gatunki: ges$ biatoczelna Anser
albifrons, ges zbozowa Anser fabalis, czernica Aythya fuligula, ogorzatka Aythya marila, gggot
Bucephala clangula, biegus zmienny Calidris alpina, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula,
rybitwa czarna Chlidonias niger, lodéwka Clangula hyemalis, tabedz czarnodzioby Cygnus
columbianus bewickii, mewa srebrzysta Larus argentatus, mewa siwa Larus canus, mewa
mata Larus minutus, bielaczek Mergus albellus, nuroges Mergus merganser, kulik wielki
Numenius arquata, ptatkondg szyditodzioby Phalaropus lobatus, perkoz rogaty Podiceps
auritus, rybitwa biatoczelna Sterna albifrons, rybitwa wielkodzioba Sterna caspia, rybitwa
rzeczna Sterna hirundo, rybitwa czubata Sterna sandvicensis, ohar Tadorna tadorna oraz
teczak Tringa glareola. Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: usuwanie materiatu z plaz,
infrastruktura sportowa i rekreacyjna, szlaki zeglugowe, wydobywanie piasku i zwiru,
zarzucenie pasterstwa i brak wypasu, odpady i $cieki, powddz (procesy naturalne), rurociagi,
zeglarstwo, wedkarstwo, turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych, obszary portowe, prace zwigzane z obrong przed aktywnoscig morza i
ochrong wybrzezy, groble, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w
plenerze, zamulenie, tamy, waty i sztuczne plaze oraz usuwanie osadéw (mutu...). Dla
obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty PLB220004 nie zostat ustanowiony plan zadan ochronnych.
Dla ww. obszaru Natura 2000 opracowany zostat projekt planu ochrony dostepny pod linkiem
https://www.umgdy.gov.pl/fundusz_europejski/projekty-planow-ochrony-obszarow-natura-
2000-w-rejonie-zatoki-gdanskiej/. Obecnie trwajg prace nad aktualizacjg projektu planu
ochrony obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty PLB220004.

Z ww. projektu zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu ochrony wynikajg nastepujgce cele
dziatan ochronnych, stanowigce tymczasowe cele ochrony dla poszczegdlnych przedmiotow
ochrony obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty PLB220004:

A007 — Perkoz rogaty Podiceps auritus
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie $miertelnosci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
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ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wtasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie smiertelnosci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie
migracji lub zimowania i ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie
wptywajgcych na mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku gatunku bedgcego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A037 — Labedz czarnodzioby Cygnus columbianus bewickii
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkdw antropopresji jak: niekontrolowany rozwoj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszarow portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywno$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

— odtworzenie i utrzymanie wtasciwych parametréw siedlisk ptakéw poprzez niedopuszczenie
do zmiany sktadu gatunkowego biocenoz (sukcesji) poprzez prowadzenie wypasu lub
koszenia traw;

— utrzymanie zbiornikow wodnych w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz odtworzenie i utrzymanie
wiasciwych parametréow siedlisk gatunku bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie
bedag zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A039 — Ges zbozowa Anser fabalis
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkdw antropopresji jak: niekontrolowany rozwoj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikbw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréow portowych,

zeglugi srédladowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;
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- odtworzenie i utrzymanie wtasciwych parametrow siedlisk ptakéw poprzez niedopuszczenie
do zmiany skfadu gatunkowego biocenoz (sukcesji) poprzez prowadzenie wypasu lub
koszenia traw;

- utrzymanie zbiornikéw wodnych w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz odtworzenie i utrzymanie
wiasciwych parametrow siedlisk gatunku bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A041 — Ges bialoczelna Anser albifrons
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- odtworzenie i utrzymanie wtasciwych parametrow siedlisk ptakéw poprzez niedopuszczenie
do zmiany sktadu gatunkowego biocenoz (sukcesji) poprzez prowadzenie wypasu lub
koszenia traw;

- utrzymanie zbiornikéw wodnych w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposdb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz odtworzenie i utrzymanie
wiasciwych parametrow siedlisk gatunku bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie
bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A048 — Ohar Tadorna tadorna
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
tj. ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz przywrécenie lub utrzymanie
wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w
okresie legowym, migracji i zimowania, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.
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A061 — Czernica Aythya fuligula
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie $miertelnosci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkédw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszarow portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkéw efektywnego zZerowania i odpoczynku ptakdw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A062 — Ogorzatka Aythya marila
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie $miertelnosci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkdw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikbw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszarow portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposoéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego Zerowania i odpoczynku ptakow poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A064 — Lodéwka Clangula hyemalis
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie $miertelnosci ptakoéw w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
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ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wtasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A067 — Gagot Bucephala clangula
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie smiertelnosci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszarow portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w Zzaden sposdb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A068 — Bielaczek Mergus albellus
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie smiertelnosci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszarow portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,

zeglugi srédladowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;
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- utrzymanie wiasciwych warunkoéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakdéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A070 — Nuroges Mergus merganser
Tymczasowe cele ochrony:

- ograniczenie $miertelno$ci ptakow w wyniku przytowu w sieciach rybackich w okresie migracji
lub zimowania;

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakdw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A137 — Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkdw antropopresji jak: niekontrolowany rozwoj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie poprzez ograniczenie negatywnego wpltywu problematycznych gatunkow
rodzimych i drapieznictwa,;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikbw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wtasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakow poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
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warunkow efektywnego Zzerowania i odpoczynku ptakdéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A149 — Biegus zmienny Calidris alpina
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkédw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszarow portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkéw efektywnego zZerowania i odpoczynku ptakdw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A160 — Kulik wielki Numenius arquata
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresiji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod;

- odtworzenie i utrzymanie wtasciwych parametrow siedlisk ptakow poprzez niedopuszczenie
do zmiany sktadu gatunkowego biocenoz (sukcesji) poprzez prowadzenie wypasu lub
koszenia traw;

- utrzymanie zbiornikéw wodnych w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakdw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A166 — Leczak Tringa glareola
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
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ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wtasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod;

- odtworzenie i utrzymanie wtasciwych parametrow siedlisk ptakow poprzez niedopuszczenie
do zmiany sktadu gatunkowego biocenoz (sukcesji) poprzez prowadzenie wypasu lub
koszenia traw;

- utrzymanie zbiornikbw wodnych w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakdw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A170 - Ptatkonég szydtodzioby Phalaropus lobatus
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkdw antropopresji jak: niekontrolowany rozwoj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikbw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréow portowych,
zeglugi srédlagdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakow poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego Zzerowania i odpoczynku ptakdow poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A177 — Mewa mata Larus minutus
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszarow portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,

zeglugi srédladowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek.
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Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
tj. ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikédw niekorzystnie wplywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz przywrécenie lub utrzymanie
wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne gniazdowanie, Zerowanie i odpoczynek w
okresie legowym, migracji i zimowania, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A182 — Mewa siwa Larus canus
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkéw antropopresiji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie poprzez ograniczenie negatywnego wptywu problematycznych gatunkow
rodzimych i drapieznictwa;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposoéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz przywrécenie lub utrzymanie
wiasciwych warunkow umozliwiajgcych efektywne gniazdowanie, nie bedg zagrozone na
skutek realizacji przedsiewziecia.

A190 — Rybitwa wielkodzioba Sterna caspia
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszarow portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w Zaden sposdb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A191 — Rybitwa czubata Sterna sandvicensis

Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
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ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie poprzez ograniczenie negatywnego wptywu problematycznych gatunkéw
rodzimych i drapieznictwa;

- ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w Zaden sposob ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikdéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A193 - Rybitwa rzeczna Sterna hirundo
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresiji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie poprzez ograniczenie negatywnego wptywu problematycznych gatunkow
rodzimych i drapieznictwa;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajacych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakdéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A195 — Rybitwa biatoczelna Sterna albifrons
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikow i skutkdw antropopresji jak: niekontrolowany rozwoj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- przywrocenie lub utrzymanie wifasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie poprzez ograniczenie negatywnego wpltywu problematycznych gatunkow
rodzimych i drapieznictwa,;
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- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikbw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakow. Dotyczy obszaréw portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujs¢ rzek;

- utrzymanie wtasciwych warunkéw efektywnego zerowania i odpoczynku ptakow poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego Zzerowania i odpoczynku ptakdéw poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A197 — Rybitwa czarna Chlidonias niger
Tymczasowe cele ochrony:

- przywrocenie lub utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym, migracji i zimowania poprzez
ograniczenie wptywu takich czynnikéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj
turystyki i obszaréw portowych, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie;

- ograniczenie wpltywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwos¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw. Dotyczy obszarow portowych,
zeglugi srédlgdowej, prac zwigzanych z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy
oraz prac zwigzanych z utrzymaniem zeglownosci toréw wodnych i droznosci ujsc rzek;

- utrzymanie wiasciwych warunkow efektywnego zerowania i odpoczynku ptakéw poprzez
zapobieganie zanieczyszczeniu wod.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty
PLB220004 i nie bedzie w zaden sposdb ingerowac w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony,
w tym ograniczenie wptywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ gniazdowania, zerowania i odpoczynku populacji oraz utrzymanie wtasciwych
warunkow efektywnego Zerowania i odpoczynku ptakow poprzez zapobieganie
zanieczyszczeniu wod, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

Planowana inwestycja znajduje sie w odlegtosci ok. 2,8 km od granic obszaru Natura 2000
Ujscie Wisty PLB220004, w zwigzku z czym, ze wzgledu na odlegtos¢ od terenu realizacji
przedsiewziecia od obszaru Natura 2000, nie przewiduje sie, by w zwigzku z realizacjg
inwestycji mogty wystgpic¢ jakiekolwiek znaczgce negatywne oddziatywania na poszczegdine
przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, a takze tymczasowe cele ochrony. Planowana
inwestycja nie pogorszy integralnosci obszaru Natura 2000 Ujscie Wisty PLB220004 ani sieci
Natura 2000 jako catosci.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: styczen 2025 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Zatoka Pucka PLB220005 sg gatunki: alka zwyczajna Alca
forda, czapla siwa Ardea cinerea, czernica Aythya fuligula, ogorzatka Aythya marila, gagot
Bucephala clangula, biegus zmienny Calidris alpina, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula,
lodéwka Clangula hyemalis, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz niemy Cygnus olor, tyska
Fulica atra, ostrygojad zwyczajny Haematopus ostralegus, mewa srebrzysta Larus argentatus,
uhla Melanitta fusca, bielaczek Mergus albellus, nuroges Mergus merganser, szlachar Mergus
serrator, pliszka cytrynowa Motacilla citreola, kulik wielki Numenius arquata, kormoran czarny
Phalacrocorax carbo sinensis, perkoz rogaty Podiceps auritus, perkoz dwuczuby Podiceps
cristatus, rybitwa biatoczelna Sterna albifrons, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, rybitwa czubata
Sterna sandvicensis oraz ohar Tadorna tadorna. Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: usuwanie
materiatu z plaz, obszary portowe, tamy, waty i sztuczne plaze, prace zwigzane z obrong przed
aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy, groble, szlaki zeglugowe, poligony, sktadowiska
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przemystowe, zeglarstwo, rurociagi, kempingi i karawaningi, zarzucenie pasterstwa i brak
wypasu, wydobywanie piasku i zwiru, lgdowisko i heliport, wedkarstwo, turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz osuszanie terenéw morskich,
ujsciowych i bagiennych. Dla ww. obszaru Natura 2000 nie zostat ustanowiony plan ochrony.
Dnia 18.03.2022 r. obwieszczeniem znak I0W1.8103.1.2022.MZ.1 Dyrektor Urzedu
Morskiego w Gdyni poinformowat o przyjeciu tymczasowych celéw ochrony dla gatunkoéw i ich
siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000:

A005 — Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus

. Typ populacji c:

. wskaznik ,,Stan populacji’: utrzymanie liczebnos$ci populacji migrujacej na poziomie 700
— 1350 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku w

niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 61243 ha z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji’: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie 200
— 4500 osobnikow;
. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku w

niepogorszonym stanie (FV) na powierzchni minimum 61243 ha z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedagcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A028 — Czapla siwa Ardea cinerea

. Typ populacji r:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji legowej na poziomie 240 —
350 par;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie wtasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne

gniazdowanie i odpoczynek w okresie legowym na dotychczasowym poziomie (FV) na
powierzchni 2,5 ha.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A036 Labedz niemy Cygnus olor

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
2500 — 13500 osobnikow;

. wskaznik ,,Stan siedlisk”: utrzymanie wtasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne

zerowanie i odpoczynek w okresie zimowania na dotychczasowym poziomie (FV) na
powierzchni 61243 ha.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.
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A038 — Labedz krzykliwy Cygnus cygnus

. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujacej na poziomie 24
— 650 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie 120
— 1850 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A048 — Ohar Tadorna tadorna

. Typ populacji r:
. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji legowej na poziomie 14 —
25 par;

wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych siedlisk
legowych i zerowiskowych na obecnym poziomie (U1) min. 235 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A061 — Czernica Aythya fuligula

. Typ populaciji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujgcej na poziomie
8500 — 30000 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
2150 — 40000 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.
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A062 — Ogorzatka Aythya marila

. Typ populacji c:

. wskaznik ,,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji migrujacej na poziomie 500
— 12500 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie 100
— 12500 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A066 — Uhla Melanitta fusca

. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujgcej na poziomie 500
— 14550 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
1050 — 6250 osobnikéw;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych zerowisk oraz

miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A067 — Gagot Bucephala clangula

. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnoéci populacji migrujgcej na poziomie
1050 — 7000 osobnikéw;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych zerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
2000 — 10650 osobnikow;
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. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zerowisk oraz
miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A068 — Bielaczek Mergus albellus

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji zimujgcej na poziomie 70
— 1550 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A069 — Szlachar Mergus serrator

. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji migrujacej na poziomie 200
— 1000 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji r:
. wskaznik ,Stan populacji’: nie okreslony z uwagi na brak legéw na terenie ostoi;
. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie wtasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne

gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym na terenie rezerwatu Beka, na
powierzchni 240 ha.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A070 — Nuroges Mergus merganser

. Typ populacji r:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji legowej na poziomie 8 —
14 par;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych legowisk (FV) na

powierzchni 2,5 ha.
. Typ populacji w:

- wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie 400 —
17000 osobnikéw;
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- wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz miejsc
zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A125 - Lyska Fulica atra

. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujgcej na poziomie
6500 — 33500 osobnikow;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz

miejsc zimowania na obecnym poziomie (U1) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

. Typ populacji w:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
4000 — 14000 osobnikéw;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych zerowisk oraz

miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedagcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A137 — Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula

. Typ populacji r:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji legowej na poziomie 1 -7
par;

. wskaznik ,Stan siedlisk”: zwiekszenie stabilnej powierzchni dogodnych siedlisk

legowych i zerowiskowych (dazenie do poprawy oceny siedliska z U2 na min. U1) min. 54 ha,
z uwzglednieniem naturalnych procesow.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A149 - Biegus zmienny Calidris alpina
. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji migrujgcej na poziomie 1 —
13300 osobnikdw;

wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie wtasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne
zerowanie i odpoczynek w okresie migracji (U1) na dlugosci wybrzeza 76 km;

zakaz poruszania sie w slizgu w odlegtosci 1 kabla od linii brzegu oraz w rejonie ujscia
rzeki Redy i Ryfu Mew zgodnie z zarzadzeniem porzadkowym nr 5 Dyrektora Urzedu
Morskiego w Gdyni z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia warunkéw bezpiecznego
uprawiania zeglugi na obszarze morskim wewnetrznym Zatoki Puckie;j.
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Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A160 — Kulik wielki Numenius arquata
. Typ populacji c:

. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujacej na poziomie 1 —
50 osobnikow;

- wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnego stanu siedlisk i miejsc wypoczynku (U1) w
okresie migracji na powierzchni 200 ha z uwzglednieniem naturalnych procesow;

- zakaz poruszania sie w slizgu w odlegtosci 1 kabla od linii brzegu oraz w rejonie ujscia rzeki
Redy i Ryfu Mew zgodnie z zarzgdzeniem porzgdkowym nr 5 Dyrektora Urzedu Morskiego w
Gdyni z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia warunkéw bezpiecznego uprawiania
zeglugi na obszarze morskim wewnetrznym Zatoki Puckie;j.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A184 — Mewa srebrzysta Larus argentatus

. Typ populacji r:
. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 90 par;
. wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne

gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym (U1) poprzez ograniczenie wptywu
takich czynnikéw i skutkow antropopresji jak: niekontrolowany rozwdj turystyki, ptoszenie,
wandalizm, nadmierne uzytkowanie.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A191 — Rybitwa czubata Sterna sandvicensis
. Typ populacjir:
. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 1 — 140 par;

wskaznik ,Stan siedlisk”: ograniczenie presji drapiezniczej w miejscu pojawiajgcych sie
kolonii;

ograniczenie wpltywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na
mozliwo$¢ efektywnego gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw, w tym prac
zwigzanych z utrzymaniem i rozbudowg infrastruktury portowej;

zachowanie stabilnej powierzchni 0,09 ha siedliska (FV) w miejscach podejmowania
préb legu.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A193 — Rybitwa rzeczna Sterna hirundo

. Typ populacji r:
. wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 6 — 200 par;
. wskaznik ,Stan siedlisk”: zachowanie stabilnej powierzchni siedliska (FV) w

potencjalnych miejscach legowych o powierzchni 0,09 ha.

Strona 59z 119



Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A195 — Rybitwa biatoczelna Sterna albifrons
. Typ populacji r:
. wskaznik ,Stan populacji’: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 1 — 35 pair;

- wskaznik ,Stan siedlisk”: ograniczenie presji drapieznikdw w miejscu pojawiajgcych
sie kolonii;

- ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikow niekorzystnie wplywajacych na
mozliwo$¢ efektywnego gniazdowania, zerowania i odpoczynku ptakéw, w tym prac
zwigzanych z utrzymaniem i rozbudowg infrastruktury portowej;

- zachowanie stabilnej powierzchni siedliska (FV) w potencjalnych miejscach legowych
o powierzchni 0,09 ha w Porcie Pétnocnym w Gdansku.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska
gatunku bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A391 — Kormoran czarny Phalacrocorax carbo sinensis
Typ populacji c:

- wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji migrujgcej na poziomie
6500 — 22000 osobnikow;

wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zzerowisk oraz
miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) 61243 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow.

Typ populacji w:

- wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji zimujgcej na poziomie
4500 — 12000 osobnikéw;

- wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni 61243 ha dogodnych
zerowisk oraz miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) na terenie obszaru Natura 2000
Zatoka Pucka PLB220005.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska
gatunku bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A608 — Pliszka cytrynowa Motacilla citreola
Typ populacji r:
- wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 7 — 11 par;

- wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie wtasciwych warunkéw (FV) umozliwiajgcych
efektywne gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie legowym na terenie rezerwatu
Beka, na powierzchni 80 ha.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska
gatunku bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.
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Planowana inwestycja znajduje sie w odlegtosci ok. 4,3 km od granic obszaru Natura
2000 Zatoka Pucka PLB220005, w zwigzku z czym, ze wzgledu na odlegtos¢ od terenu
realizacji przedsiewziecia od obszaru Natura 2000, nie przewiduje sie, by w zwigzku z
realizacjg inwestycji mogty wystapi¢ jakiekolwiek znaczgce negatywne oddziatywania na
poszczegdlne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, a takze tymczasowe cele
ochrony. Planowana inwestycja nie pogorszy integralnosci obszaru Natura 2000 Zatoka Pucka
PLB220005 ani sieci Natura 2000 jako catosci.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko, w tym w trybie art. 6.3
Dyrektywy Siedliskowej wynika, ze planowana do realizacji inwestycja nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000
Dolina Dolnej Wisty PLB040003, Ostoja w Ujsciu Wisty PLH220044, Ujscie Wisty PLB220004
oraz Zatoka Pucka PLB220005. Nie ma rowniez podstaw przypuszczac, aby realizacja
wnioskowanego przedsiewziecia mogta spowodowac utrate lub fragmentacje siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych zaprojektowano ww. obszary Natura 2000. W
opinii tutejszego Organu, wskazane cele dziatan ochronnych i tymczasowe cele ochrony dla
siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw i gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony w
obszarach Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003, Ostoja w Ujsciu Wisty PLH220044,
Ujscie Wisty PLB220004 oraz Zatoka Pucka PLB220005 zostang zachowane, a realizacja
wnioskowanej inwestycji, przy zachowaniu warunkow niniejszej opinii, nie spowoduje
zagrozenia dla ww. przedmiotéw ochrony tych obszarow. Ponadto, wdrozenie na etapie
realizacji inwestycji wskazanych dziatan minimalizujgcych oraz rozwigzan projektowych
wyeliminuje lub znaczgco zredukuje wplyw inwestycji na poszczegdlne komponenty
srodowiska przyrodniczego.

Oddziatywanie na obszary Natura 2000 w czesci wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Inwestycja w wybranym wariancie bedzie realizowana czesciowo w granicach nastepujgcych
obszaréw Natura 2000: Jezioro Druzno PLB280013, Dolina Pasteki PLB280002, Rzeka
Pasteka PLH280006.

Obszar specjalnej ochrony ptakoéw to Jezioro Druzno PLB280013

Jedng z ostoi bioréznorodnosci w regionie jest jezioro Druzno w obrebie ktérego
stwierdzono wystepowanie przedmiotow ochrony ww. obszaru Natura 2000. W granicach
jeziora Druzno swoje rewiry ma m.in. glowienka, krakwa, ptaskonos, smieszka. Z wodami ww.
jeziora zwigzane sg takze takie gatunki jak np.: rybitwa biatowgsa, ges$ zbozowa, perkoz
dwuczuby. Tereny otaczajgce brzegi jeziora stanowig m.in. siedlisko podrozniczka, derkacza.

Jezioro Druzno stanowi Ostoje ptasig o powierzchni 5 995,69 ha. Na obszarze wystepuje co
najmniej 18 gatunkéw ptakow z Zatgcznik | Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 7 gatunkow z
Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Obszar obejmuje gtéwnie jezioro Druzno, stanowigce bardzo
plytki, eutroficzny zbiornik wodny, rozciggajacy sie podtuznie mniej wiecej w osi NS, w obrebie,
ktorego wyrézni¢ mozna kilka basendw, rozdzielonych roslinnoscig szuwarowg. Zbiornik
uksztattowany jest w wyniku licznych prac melioracyjnych, gdzie znaczna cze$¢ linii brzegowej
ograniczona jest watami przeciwpowodziowymi. Jezioro Druzno jest zbiornikiem
przeplywowym, tgczacym sie, poprzez rzeke Elblag z wodami Zalewu Wislanego. Srednia
gtebokos¢ jeziora wynosi ok. 1 m jednak cechuje sie ono znacznymi wahaniami poziomu lustra
wody co wraz z duzym stopniem eutrofizacji, za ktérg obok proceséw naturalnych odpowiada
sptyw zanieczyszczen pochodzenia rolniczego, powodujgcych jego zarastanie. Jezioro
otoczone jest trudno dostepnymi zabagnianymi brzegami, z szerokimi trzcinowiskami i
fragmentami olsu, z wystepujgca obfitg roslinnoscig ptywajaca i zanurzong, w tym tworzgca
specyficzne dla akwenu ,ptywajgce wyspy”, co stwarza warunki sprzyjajgce wystepowaniu
wielu gatunkéw ptakéw wodnych i wodno-btotnych m. in. kaczek w tym grazyc zaréwno w
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okresie legowym jak i w czasie migracji. Obszar ten jest jedng z gtdwnych krajowych ostoi
legowych dla rybitw (biatowagsej i czarnej) oraz zielonki. Jest takze istotnym miejscem na
szlaku wedréwkowym ptakow wodno-btotnych, ktérych wystepujg liczne zgrupowania zaréwno
wiosng, jak i jesienig, zwtaszcza dla ptaskonosa, gesi biatoczelnej, gegawy, gesi zbozowej czy
zurawia.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych, sporzgdzonym dla obszaru Natura
2000 Jezioro Druzno PLB280013 (aktualizacja: kwiecien 2024 r.), przedmiotami ochrony w
obszarze sg: ptaskonos Anas clypeata — populacje legowa i migrujgca; krakwa Anas strepera
— populacje legowa i migrujgca; ges biatoczelna Anser albifrons — populacja migrujgca;
gegawa Anser anser — populacje legowa i migrujgca; ges zbozowa Anser fabalis — populacja
migrujgca; rybitwa rzeczna Sterna hirundo — populacja legowa; rybitwa biatowgsa Chlidonias
hybridus — populacja legowa; rybitwa czarna Chlidonias niger — populacja legowa; zuraw Grus
grus — populacja migrujgca; Smieszka Larus ridibundus — populacja legowa; perkoz dwuczuby
Podiceps cristatus — populacja legowa; zielonka Porzana parva — populacja legowa;
podrézniczek Luscinia svecica — populacja legowa; kropiatka Porzana porzana — populacja
legowa; gtowienka Aythya ferina - populacja legowa; podgorzatka Aythya nyroca - populacja
legowa. Dla ww. obszaru Natura 2000 ustanowiony zostat plan zadan ochronnych przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie zarzadzeniem z dnia 16 lipca 2024
r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno
PLB280013 (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2024 r. poz. 3512).

Inwestycja na niewielkim odcinku przebiega przez teren obszaru Natura 2000 Jezioro
Druzno. Zgodnie z raportem 00s inwestycja w wybranym wariancie przebiega przez ten obszar
na odcinku o dtugosci ok. 1,05 km. Na pozostatej wysokosci obszaru linia przebiega¢ bedzie
w odlegtosci ok. 220 m od granicy obszaréw Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013 oraz
Ostoja Druzno.

Podczas prowadzonych badan terenowych, zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg na
catym obszarze badan, sposrod przedmiotow ochrony ww. obszaru Natura 2000 stwierdzono:

1. Krakwe - w module M3 stwierdzono fgcznie 42 osobniki krakwy. Stanowiska legowe
zostaty wykryte na jeziorze Druzno.

2. Ges biatoczelng - w module M3 stwierdzono fgcznie 1637 osobnikéw, w module M4
odnotowano tgcznie 7688 osobnikéw. Gatunek przelotny wykorzystujgcy obszar
inwestycji jako zerowisko oraz miejsce odpoczynku.

3. Gegawe - w module M3 stwierdzono tgcznie 102 osobniki, w module M4 odnotowano
tgcznie 531 osobnikéw, maksymalnie 300 osobnikéw. W buforze odnotowano 9 par
legowych.

4. Rybitwe rzeczng, w module M3 stwierdzono 32 os., w module M4 odnotowano 15
osobnikéw, maksymalnie 10 ptakéw. Gatunek przelotny, zerujgcy w dolinie Wisty.

5. Rybitwe biatowgsg w module M3 stwierdzono tgcznie 75 os., w module M4 odnotowano
kilka koncentracji, maksymalnie 70 osobnikow. W buforze wykryto 2 stanowiska
legowe, fgcznie ok. 50-60 par.

6. Rybitwe czarng w module M3 stwierdzono 3 os., w module M4 odnotowano kilka
koncentracji, maksymalnie 10 ptakow. W buforze wykryto pojedynczg kolonie z ok. 7-
8 parami.

7. Zurawia - 2532 (w module M4 odnotowano fgcznie 690 ptakéw, maksymalnie 160
osobnikéw. W buforze wykazano 82 terytorialne pary legowe.

8. Smieszke - w module M3 stwierdzono tgcznie 1454 os. W module M4 odnotowano 17
koncentracji $mieszki, tgcznie 690 ptakéw, maksymalnie 150 osobnikéw. Gatunek
przelotny, wykorzystujgcy pola oraz zbiorniki jako zerowisko
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9. Gtowienke, w module M4 odnotowano 5 koncentracji, maksymalnie 100 os. na Wisle.
W buforze odnotowano 2-4 samice na jeziorze Druzno

Zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg liczba stwierdzen gatunkéw bedacych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno, w buforze 300 m od osi wariantu linii WR/W2
wybranego przez Inwestora wyglgdato nastepujaco:

1. Krakwa —3

Ges biatoczelna — 5
Gegawa - 4

Rybitwa rzeczna — 1
Rybitwa biatowgsa — 3
Rybitwa czarna — 1
Zuraw — 33

N o o s~ WD

Do najwazniejszych miejsc koncentracji ptakow zaliczono m.in. obszar obejmujgcy teren
potnaturalnego jeziora Druzno w obrebie rozlegtych terenéw otwartych. Przestrzen regularnie
byta wykorzystywana przez zgrupowanie ptakéw wodno-btotnych: perkozy, rybitwy, Smieszka,
czapla siwa, czapla biata, bfotniak stawowy, zuraw, kaczki (czernica, gtowienka, krzyzowka).
Poza tym pola i taki na potudnie od zbiornika byty wykorzystywane przez gesi, gtdwnie gegawe.

Obszar jeziora Druzno oraz terendow przylegtych jest miejscem zerowania oraz odpoczynku
dla ptakédw wodno-btotnych i drapieznych. Lokalizacja obszaru wzgledem wariantu
Inwestorskiego kilometraz 66+000-70+900, w odlegtosci okoto 0,4-1,5 km w kierunku
potnocnym. Zgodnie z wynikami waloryzacji obszaru pod katem przyrodniczym w zakresie
ornitofauny tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych zostaty stwierdzone m.in. w
lokalizacji 65+000—-73+200 (WR)/65+300-71+400 (W1)/66+300-74+500 (W3) Jezioro Druzno
wraz z doling Dzierzgonki oraz Balenki. Ocene uzasadniono w sposéb nastepujgcy:
potnaturalny, rozlegty zbiornik w krajobrazie otwartym, otoczony siedliskami hydrogenicznymi.
Porosniety roslinnoscig szuwarowg oraz wynurzong, obecna tafla wody. Wykazano cenne
gatunki legowe: rybitwa czarna, rybitwa biatowgsa, btotniak stawowy, bagk, zielonka, gtowienka,
czernica. W dolinie Balenki odnotowano stanowisko zimorodka. Miejsce koncentracji gesi,
Zzurawia w okresie migracji. W uwagach wskazano, zZe jest to obszar cenny we wszystkich
okresach fenologicznych.

Strukture jakosciowo-ilosciowg zgrupowania ptakéw w cyklu rocznym okreslono na podstawie
regularnych liczen prowadzonych w okresie sierpien 2022-czerwiec 2023 na 6 punktach.
Sumaryczna liczebno$¢ na poszczegodlnych punktach byta zmienna z wyrazng tendencjg
wzrostowg na punktach zlokalizowanych w miejscach cennych przyrodniczo (P2 -

Dolina Wisty oraz P4 - Jezioro Druzno). W grupie dominantéw (udziat >5%) znalazly sie: gesi
nieoznaczone, zieba, grzywacz, szpak oraz dyméwka, co tgcznie stanowito 66,6 % catego
zgrupowania ptakow przelotnych. Grupe subdominujgca (2-5%), tacznie 13,6% catego
zgrupowania obejmowaty wylgcznie gatunki wodno-btotne (zuraw, czajka, ge$ biatoczelna,
Smieszka). Na punkcie P4 — Jezioro Druzno tgcznie stwierdzono 10802. Wsrdd stwierdzonych
gatunkéw ptakéw odnotowano nastepujacy udziat gatunkéw ptakéw bedgcych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno: zuraw — 11, ge$ biatoczelna - 2, Smieszka — 95,
ges tundrowa — 190, gegawa — 44, rybitwa biatowgsa — 74, krakwa — 47, rybitwa rzeczna — 16,
gtowienka — 4, rybitwa czarna — 1,

Najliczniej zgrupowanie awifauny pod wzgledem jakosciowym oraz ilosciowym na P4 - Jezioro
Druzno tworzyty ugrupowania gesi sp. — 5056, zieby — 1229, grzywaczy — 858, szpakdéw — 841,
dyméwka — 473, zuraw - 11.
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Nalezy podkresli¢, ze dane zebrane z punktu przedstawione zostaty jako sumaryczne dane z
catorocznego cyklu liczen, co oznacza ze te same osobniki mogty byc¢ liczone wielokrotnie, a
dane z migraciji jesiennej sumujg sie z liczebnosciami odnotowanymi przy migracji wiosenne;.
Sposréd 16 przedmiotdéw ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013 na
punkcie obserwacyjnym nr 4 odnotowano 10 gatunkéw ptakow, przy czym dla 4 gatunkoéw tj.:
rybitwy czarnej, gesi biatoczelnej, gtowienki i zurawia odnotowane liczebnosci byty znikome.

Przedstawiona w dokumentacji analiza danych z liczen na punktach w rejonie jeziora Druzno
wykazata, ze z uwagi na liczebnos$¢ przemieszczajgcych sie na putapie kolizyjnym gatunkow
ptakow narazenie na kolizje z projektowang linig elektroenergetyczng nie jest znaczace.

W ramach dziatan minimalizujgcych planuje sie m.in. zawieszenie na odcinku od km
64+800 do km 71+700 wariantu realizacyjnego, na obu przewodach odgromowych,
znacznikéw typu ,fire-fly”, w zageszczeniu co okoto 10 m w widoku prostopadtym (tj. co ok. 20
m na réwnolegtych przewodach odgromowych z przesunieciem co okoto 10 m).

* Analiza $miertelnosci ptakéw w okolicy Jeziora Druzno

Zgodnie z dokumentacjg smiertelno$¢ na trasekcie 4, zlokalizowanym przy jeziorze Druzno
przyjmowata wartosci posrednie wzgledem wszystkich badanych transektow, wynoszac 9,5
ofiary/km, dalsza analiza (m.in. r6znice miedzy wynikami dla poszczegdlnych transektéw oraz
usytuowania linii wzgledem jeziora Druzno) wskazuje, ze jest to maksymalna lub zblizona do
maksymalnej smiertelnosé. W szczegdlnosci nie notuje sie znaczgcej Smiertelnosci ptakdow
stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 OSO Jezioro Druzno PLB280013 —w
ciggu rocznego cyklu badan odnotowano jedng kolizje gesi tundrowej i jedng kolizje zurawia,
a wiec znikomg czes$¢ chronionej w obszarze populacji (ge$ zbozowa/tundrowa - 3000-7000
0s., zuraw 600-2000 os.). Poza tym notowano gtéwnie ptaki leSne spiewak (3 ofiary), grzywacz
(1 ofiara), siniak (2 ofiary).

Dane dotyczgce narazenia ptakéw na kolizje, jako procent osobnikow obserwowanych w
ramach inwentaryzacji przyrodniczej na punkcie nr 4, na srednim putapie przelotu, w ktérym
miesci sie putap przewieszenia przewoddw — ponizej 100-150 m, jest wiec to putap kolizyjny,
w stosunku do wszystkich obserwowanych osobnikow danego gatunku nie wskazujg na
wystgpienie znaczgcej sSmiertelnosci ptakow bedgcych przedmiotami ochrony na planowej linii,
poniewaz tylko cze$¢ z zaobserwowanych na puncie nr 4 osobnikow byta narazona na kolizje.
Ponadto wskazano, ze problem kolizji z przewodami linii elektroenergetycznej w Swietle
zaprezentowanych danych w znikomym stopniu bedzie dotyczyt rybitwy czarnej, gtowienki,
krakwy i gesi tundrowej, ktére w ogole nie byty obserwowane na putapie kolizyjnym. Gatunki
takie jak: Smieszka, gegawa i zuraw czesto obserwowane byly na putapie kolizyjnym, a
przeloty rybitwy biatowagsej odbywaty sie gtéwnie na tym putapie, jednak liczba osobnikéw w
cyklu rocznym odpowiednio: 95, 44, 11, 74 wskazujg na wartosci niskie w skali roku. Nalezy
podkresli¢, ze obserwowano tylko 3 stada rybitwy biatowagsej, z czego najliczniejsze wtasnie
na putapie kolizyjnym. Byt to jednak w catorocznym cyklu badawczym jedynie jednorazowy
przypadek odnotowany pod koniec sierpnia, a wiec juz po okresie legowym gatunku.

Przeprowadzona analiza w zakresie narazenia ptakow ze szczegdlnym uwzglednieniem
przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013 na kolizje wskazuje,
ze najbardziej narazone na kolizje wydajg sie by¢ gtéwnie gatunki takie jak: rybitwa biatowgsa,
gegawa, smieszka i zuraw. Analiza uwzglednita poréwnanie tego zestawu gatunkéw z oceng
narazenia poszczegoélnych grup ptakow. Kaczkowate, a wiec kaczki i gesi oraz rybitwy i mewy
zaliczono do Il kategorii narazenia (liczne przypadki notowane regionalnie lub lokalnie,
niemniej bez znaczgcego wpltywu dla populacji). Do tej samej kategorii narazenia zaliczane sg
takze perkozy, a sposréd gatunkédw notowanych na punkcie obserwacyjnym réwniez
czaplowate i wroblowe. Dla zurawi kategorie okreslono jako od Il do Il (gtéwny czynnik
Smiertelnosci, poszczegolne gatunki sg zagrozone wyginieciem lokalnie lub na wiekszg skale).
Na punkcie obserwacyjnym nr 4 zuraw byt notowany jednak rzadko w stosunku do wielkosci
jego migrujgcej populacji w obszarze Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013 - 11 notowan,
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w tym 64% na putapie kolizyjnym z populacji szacowanej wg. SDF obszaru na 600 - 2000 os..
W wariancie realizacyjnym w km okoto 65+200 — 66+300, linia elektroenergetyczna krzyzuje
potudniowo zachodni skraj obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013. Na tym odcinku
obszar Natura 2000 obejmuje gtéwnie niewielki kompleks lesny. Linia elektroenergetyczna
bedzie na tym odcinku prowadzona w technologii nadlesnej. Biorgc pod uwage, ze
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno sg ptaki wodno-btotne, obszary
lesne nie stanowig dogodnego siedliska dla tych gatunkéw. Jedynie zuraw preferuje wieksze
i trudniej dostepne kompleksy lesne, jednak przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza nie
wykazata obecnosci miejsc legowych tego gatunku. Ponadto nalezy podkresli¢, ze ubytek
powierzchni lesnej bedzie znikomy, ok. 1,37 ha w uzgadnianym wariancie.

Badania smiertelnosci przeprowadzone na transekcie 4 wykazaty, ze przypadki kolizji na
istniejgcej linii wystepujg, ale nie na duzg skale. Z danych monitoringu $miertelnoéci z
transektu nr 4, wynika, ze w kolizjach z liniami energetycznymi braty udziat: ge$ tundrowa,
grzywacz, mewa srebrzysta, siniak, spiewak, zuraw. Zatem na transekcie 4 stwierdzono po
jednej kolizji dwoch gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000: gesi
tundrowej/zbozowej i zurawia. Smiertelno$¢ w wyniku kolizji z istniejgca linig w okresie objetym
badaniem dotyczyta jedynie dwdch osobnikéw. Zgodnie z przedtozong dokumentacjg w
zwigzku z budowg nowej linii moze wzrosng¢ zagrozenie kolizji ptakdéw z przewodami, jednak
bedzie ono skutecznie minimalizowane i zgodnie z przedstawionymi prognozami,
nieznaczgce. Przeprowadzone analizy nie wykazaty, by oddziatywania planowanej inwestycji
z istniejgcymi liniami elektroenergetycznymi przybraty charakter znaczacy. Smiertelno$é na
nowej linii bedzie istotnie nizsza niz na transekcie 4 z uwagi na potozenie w potudniowej czesci
Jeziora Druzno, gdzie intensywnos¢ przelotow ptakow jest o ok. 20—30% nizsza niz na pétnocy
oraz dzieki zastosowaniu dziatah minimalizujgcych w postaci znacznikédw. W przedtozone;j
dokumentacji szacuje sie, ze smiertelnos¢ na nowej linii nie przekroczy 5 ofiar/km (przyjeto
redukcje smiertelnosci na poziomie 50% przy zastosowaniu znacznikdw w odniesieniu do
wynikéw badan na transekcie 4 na linii istniejgcej), bedzie zatem znacznie nizsza, niz na linii
istniejgcej.

W zwigzku z powyzszym nie stwierdza sie, aby SmiertelnoS¢ na istniejgcej linii
elektroenergetycznej w rejonie jeziora Druzno, jak réwniez planowej miaty znaczacy wpltyw na
populacje przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 OSO Jezioro Druzno PLB280013.

Prognozuje sie, ze Smiertelnos¢ na planowanej linii elektroenergetycznej przy uwzglednieniu
jej lokalizacji, przebiegu tras migracji, zagospodarowania terendéw w rejonie jeziora, wynikow
liczen na punktach i badan Smiertelno$ci na transektach bedzie nizsza niz na istniejgcej linii
po potnocnej stronie jeziora Druzno.

Zatozenia techniczne zabezpieczajgce przed porazeniem ptakéw wskazuje, ze linia
energetyczna LPN na terenach zurbanizowanych oraz na odcinkach, gdzie wymagajg tego
warunki terenowe, projektowane sg w wersji kablowej — na pozostatych odcinkach jako linie
napowietrzne. Na etapie projektu wykonawczego na liniach napowietrznych zostang
zastosowane rozwigzania zgodnie z propozycja, tj. ostony izolacyjne na izolatorach stojgcych
oraz na aparatach i osprzecie linii napowietrznej (na roztgcznikach, gtowicach kablowych,
ogranicznikach przepie¢ itp.) zabezpieczajgce przed porazeniem ptakdéw. W projekcie
budowlanym zostang zawarte zapisy o takim wymogu. Dodatkowo na liniach energetycznych
przebiegajacych przez tereny lesne zaprojektowano przewody napowietrzne w ostonie
izolacyjnej.

* Analiza skumulowana

Po pdétnocnej stronie obszaru Natura 2000, w odlegtosci ok. 9 km od przebiegu projektowane;j
linii znajduje sie linia 400 kV relacji GLB-OLM o réwnolegtym przebiegu. Zgodnie z raportem
008 W zwigzku z przebiegiem linii 400 kV GLB-OLM moze potencjalnie dochodzi¢ do kumulacji
oddziatywah zwigzanych ze s$miertelnoscig ptakow w wyniku kolizji z przewodami ww.
inwestycji. Dotyczy¢ to moze zwtaszcza gesi tj.: gegawy i gesi zbozowej oraz zurawia. Biorgc
pod uwage aktualne zagospodarowanie przestrzeni, nalezy spodziewaé sie, ze kierunkiem
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czesciej obieranym przez ornitofaune bedzie kierunek na pétnoc od Jeziora Druzno (przeloty
nad terenami lesnymi, w kierunku Zatoki Elblgskiej i wybrzeza). Przeloty stwierdzono réwniez
na osi pn-pd przez obszar inwestycji, ale sg one mniej intensywne niz te w kierunku
potnocnym. W celu ograniczenia ryzyka s$miertelnosci ptakéw na projektowanej linii
zaplanowano dziatanie minimalizujgce polegajgce na montazu znacznikow. Nie przewiduje sie
tym samym znaczgcego ryzyka kumulacji oddziatywan w tym zakresie.

Przeanalizowany w dokumentacji przebieg planowanej linii energetycznej w korelacji z innymi
liniami i istniejgcy infrastrukturg, w tym wiatrakami, w ocenie oddziatywania skumulowanego
nie wykazata znaczgco negatywnego oddziatywania planowanej inwestycji wzgledem
istniejgcej i planowanej infrastruktury techniczne;.

Nie wskazano na mozliwos¢ wystgpienia utrudnienia migracji awifauny w wyniku kumulacji
dwdch linii wysokiego napiecia w sgsiedztwie obszar Natura 2000 Jezioro Druzno.

*Analiza wynikow z pzo

Zgodnie z Zatgcznikiem nr 7 do zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie z dnia 16 lipca 2024 r. inwestycja bedzie realizowana w granicach siedliska
podrézniczka. Jak wynika z przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej, podrézniczek nie
zostat odnotowany podczas prowadzonych badan. Ingerencja w siedlisko dotyczy¢ bedzie
jedynie miejsca pod posadowienie stupa oraz ewentualnie drogi dojazdowe i pas
technologiczny. Podrozniczek na nizu wystepuje najliczniej w dolinach duzych rzek tj.: Biebrzy,
Narwi, Bugu, Noteci, Warty, dolnej Odry, oraz na Lubelszczyznie, takze nad niektorymi
jeziorami Warmii i Mazur i na innych rozproszonych stanowiskach, najrzadszy na potudniowym
zachodzie kraju. Siedlisko podrozniczka stanowig zadrzewienia i zakrzewienia w bagnistych
dolinach rzecznych i na obrzezach zbiornikéw wodnych, fozowiska, mtode olsy. Gniazduje na
ziemi w zagtebieniu pod ostong kepy roslinnoéci, czesto pod krzakiem lub przy pniu drzewa,
albo na skarpie. Gniazda zbudowane s3g z lisci, traw, mchu, a wyscielone trawami. Jest
gatunkiem podlegajgcym w Polsce ochronie gatunkowej. W Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzat i w Dyrektywie ptasiej wymieniony zostat jako bliski zagrozenia, zagrozony utratg
siedlisk legowych w wyniku osuszania terendéw podmoktych i regulacji rzek.

Biorgc pod uwage, ze jest to stosunkowo niewielki odcinek przecinajgcy obszar Natura 2000
Jezioro Druzno, a w sgsiedztwie jeziora znajduje sie wiele innych miejsc mogacych stanowic
dogodne miejsce do wystepowania podrozniczka, ubytek niewielkiego fragmentu siedliska nie
bedzie miato znaczaco negatywnego oddziatywania na ten gatunek.

Podrézniczek (Luscinia svecica) to niewielki ptak z rodziny drozdowatych, wielkosci wrobla.
Gniazduje na ziemi w wilgotnych, zaro$nietych dolinach rzek i na brzegach wéd, w Polsce jest
nieliczny. Zgodnie z sdfem populacja legowa tego gatunku w granicach obszaru Natura 2000
Jezioro Druzno oszacowana zostata na 1-10 par. Natomiast krajowa populacja gatunku
obejmuje 1 300 — 1 800 par [Chodkiewicz T. i in. 2019]. Gatunek w ostatnich latach wykazywat
spadek liczebnosci na obszarze rezerwatu Jezioro Druzno; w latach 2000-2003 byto tam okoto
20 par; kilka lat pézniej gniazdowato tam wyraznie mniej bo 8 - 13 par podrézniczka (lata 2007
- 2009), a w 2011 roku odnotowano 7 - 10 par (Nitecki 2013). Podczas inwentaryzacji w roku
2020, pomimo ukierunkowanych poszukiwan, stwierdzono tylko jedng pare legowa. Ocena
stanu populacji gatunku jest zta (U2) z powodu niskiej populacji legowej. Niezadowalajgca (U1)
jest ocena stanu siedliska, na ktorg wptywa umiarkowane zagrozenie wynikajgce z presji norki
amerykanskiej. Zgodnie z zarzgadzeniem zidentyfikowanym zagrozeniem istniejgcym jest
zagrozenie o kodzie J02.05.03 — Modyfikowanie akwenow wdd stojgcych. Potozone na ziemi
legi podrozniczka sg zagrozone wiosennymi wezbraniami wody w Jeziorze Druzno. Natomiast
zidentyfikowanym potencjalnym zagrozeniem jest zagrozenie o kodzie J01.01 — Wypalanie.
Niszczenie szuwaréw, w tym ich wypalanie moze przyczynia¢ sie do niszczenia siedlisk
legowych podrézniczka. Biorgc pod uwage, ze prace zwigzane z realizacjg inwestycji beda
prowadzone poza sezonem legowym ptakéw lub pod nadzorem ornitologicznym inwestycja
nie przyczyni sie do niszczenia legéw oraz spadku populacji w stopniu znaczacym. Dziataniem
ochronnym wskazanym w pzo w stosunku do podrézniczka jest przede wszystkim
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przeciwdziatanie nadmiernej presji drapieznikéw tj. wizona amerykanskiego, jenota, lisa,
szopa pracza poprzez odiowy (putapki zywotowne) w okresie najwiekszej aktywnosci
gatunkow oraz eliminacja odtowionych osobnikow.

Zgodnie z Zatgcznikiem nr 7 do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie z dnia 16 lipca 2024 r. inwestycja bedzie realizowana w granicach siedliska zurawia.
Zuraw w czasie legéw korzysta z wszelkich mokradet, ktére nadajg sie do budowy gniazda.
Preferuje oczka wodne, zabagnienia i jeziora w otoczeniu laséw podmoktych (olsy, tegi) oraz
wsrod suchych boréw. Znaczna czes¢ par gniazduje na oczkach $rédpolnych, a takze w
dolinach rzecznych, np. starorzeczach, zabagnieniach i okresowych zalewiskach (Konieczny
K. 2004. Grus grus (zuraw). W: Gromadzki M. (red.) Ptaki (czes¢ |). Poradniki metodyczne, t.
7). Zgodnie z sdfem zidentyfikowano przestanki do wytgczenia z listy przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000 populacje legowg zurawia (A127). W przypadku populacji legowej
wielkos¢ oszacowano na poziomie 600 — 2 000 osobnikéw (PZO 2024). Natomiast krajowa
populacja gatunku obejmuje 98 000— 155 000 osobnikéw (Chodkiewicz T. i in. 2019). W
stosunku do zurawia zidentyfikowanym zagrozeniem istniejgcym jest zagrozenie o kodzie
F03.02.03 - Chwytanie, trucie, klusownictwo. Klusownictwo rybackie, na Jeziorze Druzno,
przyczynia sie do niepokojenia podczas nocnych potowdw oraz ptoszenia przelotnych stad
zurawi. Zagrozeniem potencjalnym jest zagrozenie o kodzie KO03.04 -Drapieznictwo.
Drapieznictwo lisa oraz niszczenie legéw przez dziki stanowig potencjalne zagrozenie dla
zurawi wystepujagcych na Jeziorze Druzno. Obszar Natura 2000 Jezioro Druzno jest waznym
miejscem koncentracji zurawi na przelotach. Dawniej, zatrzymywato sie tam do 2 tys.
osobnikéw (Nitecki 2013). W Monitoringu Noclegowisk Zurawi, w latach 2015 - 2019
najwiekszg stwierdzong koncentracja byto 678 osobnikéw w 2015 roku. Ocena stanu populacji
gatunku jest wtasciwa (FV) z powodu wysokiej populacji przelotnej. Niezadowalajgca (U1) jest
ocena stanu siedliska, na ktorg wptywa umiarkowane zagrozenie wynikajgce z ptoszenia.
Zgodnie z pzo dla zurawia celami ochrony Zzurawia sg: utrzymanie wiasciwego stanu populaciji
(FV) poprzez utrzymanie liczebnosci na poziomie min. 600 — 2 000 osobnikdéw oraz poprawa
niezadowalajgcego stanu siedliska (U1) do wiasciwego (FV) poprzez: wykluczenie obecnosci
jednostek ptywajgcych na jeziorze Druzno (poza jednostkami: rybackimi, uprawionymi
wedkarskimi, turystycznymi poruszajgcymi sie po szlaku zeglugowym, patrolowymi Policji i
Strazy Rybackiej).
Z przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby realizacji inwestycji wynika, ze w
buforze 300 m od osi wariantu linii WR/W2 wybranego przez Inwestora stwierdzono 33
osobniki. Biorgc pod uwage, Ze siedlisko Zurawia zostato wskazane na catym obszarze Natura
2000 Jezioro Druzno PLB280013 ubytek niewielkiego fragmentu siedliska nie przyczyni sie w
stopniu znaczgcym do spadku dostepnosci siedlisk oraz pogorszenia jakosci siedliska dla tego
gatunku. Prognozuje sie ze po zrealizowaniu inwestycji zuraw bedzie moégt wykorzystywaé
obszar Natura 2000 Jezioro Druzno w stopniu zblizonym do obecnego.

Teren inwestycji bedzie rowniez ingerowat czesciowo w siedliska takich gatunkow jak: A041
Ges biatoczelna Anser albifrons, A039 Ges$ zbozowa/tundrowa Anser, A043 Gegawa Anser
anser.

Ges$ biatoczelna najliczniej przelatuje wzdtuz wybrzeza Battyku i pétnocne rejony kraju, na
potudniu jest znacznie mniej liczna. Dos¢ licznie przelotna i zimujgca. Spotykana w stadach
po kilkadziesiat, rzadziej kilkaset ptakéw, a wyjgtkowo w wielotysiecznych skupieniach. Stada
w ciggu dnia zazwyczaj zerujg z gesiami zbozowymi na otwartych polach i tgkach, a
odpoczywajg i nocujg na rozlegtych zbiornikach wodnych. Gniazduje na ziemi w poblizu wody,
czasem pod ostong roslinnosci. Gniazdo gesi biatoczelnej wyscielone jest trawg, mchem i
puchem. Pokarm stanowig rosliny. W okresie pozalegowym sg to gtéwnie trawy, oziminy,
pozostatosci kukurydzy itp.

Zgodnie z sdfem w obszarze szacunkowo wystepuje od 7 tys. do 10 ty$s osobnikéw gesi
biatoczelnej. Natomiast krajowa populacja migrujgca gatunku obejmuje 60 000 — 250 000
osobnikéw (Chodkiewicz T. i in. 2019). Wiosng w Polsce zatrzymuje sie 57,7 - 250,3 tys.
osobnikéw, jesienig to 10,5 -27,5 tys. os., a zimg zatrzymuje sie 8,8 - 33 tys. osobnikéw
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(Chylarecki i inni 2018). Ges biatoczelna bardzo licznie zatrzymywata sie na Jeziorze Druzno
w czasie wedrowek. W niektore lata (1996, 2008) stwierdzano tam do 10 tys. osobnikow
(Nitecki 2013). W latach 2013-2020 naliczono najwiecej 7020 os. (2017; MNG — Monitoring
Noclegowisk Gesi). Ocena stanu populacji gatunku jest wtasciwa (FV) z powodu wysokiej
populacji przelotnej. Niezadowalajgca (U1) jest ocena stanu siedliska, na ktérg wplywa
umiarkowane zagrozenie wynikajgce z polowan i ptoszenia.

Zgodnie z pzo dla gesi biatoczelnej zidentyfikowano zagrozenia istniejgce takie jak: F03.02.03
- Chwytanie, trucie, klusownictwo; klusownictwo rybackie, na Jeziorze Druzno, przyczynia sie
do niepokojenia stad gesi przebywajgcych na jeziorze oraz F03.01 — Polowanie; Polowania
nalezg do gtéwnych zagrozeh dla populacji gesi przyczyniajgc sie zardéwno do ich
bezposredniej Smiertelno$ci, jak i ptoszenia. Polowania na gesi odbywajg sie rowniez w
okolicach Jeziora Druzno. Natomiast zagrozenia potencjale to: A02 - Zmiana sposobu uprawy,
Zmiana rodzaju upraw w okolicy Jeziora Druzno moze wptynaé na dostepnos¢ odpowiednich
zerowisk dla migrujgcych gesi; m.in. preferujg Scierniska po kukurydzy, a unikajg ozimin;
A02.01 - Intensyfikacja rolnictwa, potencjalnym zagrozeniem dla gesi, jest stosowanie
pestycydéw na uprawach — mogg powodowac zatrucie tych ptakéw; C03.03 - Produkcja
energii wiatrowej, Lokowane zbyt blisko od ostoi farmy wiatrowe mogg stanowi¢ zagrozenie
dla migrujgcych ptakoéw przylatujgcych do ostoi; D03.02 - Szlaki zeglugowe, G01.01 —
Zeglarstwo, G01.01.02 — Niemotorowe sporty wodne, zwiekszenie ruchu na kanale
zeglugowym, a w szczegolnosci wyptywanie poza kanat zeglugowy mogg skutkowaé
zwiekszonym ptoszeniem gesi, zarbwno w okresie legowym, jak i migracji. Celem ochrony
wskazanym w pzo jest utrzymanie wiasciwego stanu populacji (FV) poprzez utrzymanie
liczebnosci na poziomie min. 7 000 — 10 000 osobnikéw. Poprawa niezadowalajgcego stanu
siedliska (U1) do wtasciwego (FV) poprzez: wykluczenie obecnosci jednostek ptywajgcych na
jeziorze Druzno (poza jednostkami: rybackimi, uprawionymi wedkarskimi, turystycznymi
poruszajgcymi sie po szlaku zeglugowym, patrolowymi Policji i Strazy Rybackiej) oraz
wprowadzenie do rocznych planéw towieckich obowigzujgcych na terenie ostoi poziom 0 dla
pozyskania gatunkéw. Wprowadzonym dziataniem ochronnym jest wprowadzenie do rocznych
planow towieckich obowigzujgcych na terenie ostoi poziom 0 dla pozyskania gatunkow.

Z przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby realizacji inwestycji wynika, ze w
buforze 300 m od osi wariantu linii WR/W2 wybranego przez Inwestora stwierdzono 5
osobnikéw.

W raporcie wskazano, ze gatunek ten nie byt stwierdzany w ramach przeprowadzonej
inwentaryzacji przyrodniczej w objetym inwentaryzacjg fragmencie obszaru Natura 2000 i jego
bezposrednim otoczeniu. Na odcinku krzyZzujgcym obszar Natura 2000 planowana inwestycja
przebiega przez tereny lesne, w mniejszym za$ stopniu przez tgkowe, nie stanowigce
dogodnych siedlisk dla gatunku. Potencjanie gesi mogg wykorzystywaé rowniez taki jako
miejsca odpoczynku i zerowania, jednak wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wskazuja, ze gesi
gromadzg sie gtéwnie na wschod od Jez. Druzno, obszar koncentracji ptakéw ID12.

Ges zbozowa podczas przelotdow pojawia sie w catym kraju. Najliczniej wystepuje w pétnocnej
i zachodniej czesci kraju. Licznie przelotna i zimujgca. Spotykana w stadach po kilkaset
ptakow, a czasem w wielotysiecznych skupieniach. Stada gesi zerujg na otwartych polach i
tgkach, a odpoczywajg i nocujg na rozlegtych zbiornikach wodnych. Gniazduje na ziemi w
poblizu wody, czasem pod ostong. Gniazdo wyscielone trawg, mchem i puchem. Pokarm
stanowig rosliny. W okresie pozalegowym sg to gtéwnie trawy, oziminy, pozostatosci
kukurydzy itp.

W obszarze Natura 2000 oszacowano wystepowanie od 3000 do 7000 osobnikow gesi
zbozowej. Natomiast krajowa populacja gatunku obejmuje 180 000 — 300 000 par
(Chodkiewicz T. i in. 2019). Gatunek bardzo licznie zatrzymujacy sie na Jeziorze Druzno w
czasie wedrowek; w niektore lata (1996, 2009) stwierdzano tam do 7 tys. osobnikéw (Nitecki
2013). Wiosng w Polsce zatrzymuje sie 213,1 — 343,2 tys. osobnikéw (Chylarecki i inni 2018).
Na jeziorze Druzno w latach 2013 - 2020 naliczono najwigcej 20250 os. (2017; MNG). Jesienig
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w Polsce zatrzymuje sie 105,1 -176,2 tys. osobnikéw (Chylarecki i inni 2018). Na jeziorze
Druzno w latach 2013 - 2019 naliczono najwiecej 3010 os. (2015; MNG). Zimg w Polsce
zatrzymuje sie 65,6 — 148,6 tys. osobnikéw (Chylarecki i inni 2018), na jeziorze Druzno w
latach 2013-2019 naliczono najwiecej 1080 os. (2017; MNG).

W stosunku do gesi zbozowej/tundrowej zidentyfikowane zagrozenia istniejgce takie jak:
F03.02.03 - Chwytanie, trucie, klusownictwo; Klusownictwo rybackie, na Jeziorze Druzno,
przyczynia sie do niepokojenia stad gesi przebywajgcych na jeziorze; F03.01 — Polowanie,
polowania nalezg do gtéwnych zagrozen dla populacji gesi przyczyniajgc sie zaréwno do ich
bezposredniej sSmiertelnosci, jak i ptoszenia. Polowania na gesi odbywajg sie rowniez w
okolicach Jeziora Druzno. Zagrozenie potencjalne to: A02 - Zmiana sposobu uprawy; zmiana
rodzaju upraw w okolicy Jeziora Druzno moze wptynaé na dostepnosc¢ odpowiednich zerowisk
dla migrujgcych gesi; m.in. preferujg scierniska po kukurydzy, a unikajg ozimin. A02.01 —
Intensyfikacja rolnictwa; Potencjalnym zagrozeniem dla gesi, jest stosowanie pestycydéw na
uprawach — moze powodowaé zatrucie tych ptakéw; C03.03 - Produkcja energii wiatrowej;
lokowanie zbyt blisko od ostoi farmy wiatrowe mogg stanowi¢ zagrozenie dla migrujacych
ptakow przylatujgcych do ostoi; D03.02 -- Szlaki zeglugowe G01.01 — Zeglarstwo G01.01.02
— Niemotorowe sporty wodne; zwiekszenie ruchu na kanale zeglugowym, a w szczegolnosci
wyptywanie poza kanat zeglugowy mogg skutkowa¢ zwigkszonym ptoszeniem gesi, zarowno
w okresie legowym, jak i migracji.

Gegawa wystepuje na catym nizowym obszarze kraju z wyjgtkiem terenéw podgérskich. Jest
nielicznym ptakiem legowym. Jej siedlisko stanowig stawy hodowlane i jeziora z szerokim
pasem szuwarow, starorzecza oraz bagna w dolinach rzecznych. Jej gniazdo przypomina
kopiec z materiatu roslinnego, ktory jest ukryty w trzcinach lub na wyspie. Jej pokarm stanowi
miekka roslinno$¢ wodna i lgdowa.

Zgodnie z sdfem wyodrebniono populacje gegawy przelotng, ktoérej wielkos¢ oszacowano na
2000-3000 oraz populacje rozrodczg ktorg oszacowano na 60-70 par. Natomiast krajowa
populacja gatunku obejmuje 6 000 — 8 000 par (Chodkiewicz T. i in. 2019). Na Jeziorze Druzno
pod koniec lat 90-tych XX w. gniazdowato 15-20 par, a w roku 2013 jej populacje legowa
szacowano na 50-70 par (Nitecki 2013). Inwentaryzacja w roku 2020 wykazata 62 pary legowe,
a tym samym potwierdzita dalszy wzrost populacji legowej. Ocena stanu populacji gatunku jest
wiasciwa (FV) z powodu wysokiej populacji legowej. Niezadowalajgca (U1) jest ocena stanu
siedliska, na ktérg wptywa umiarkowane zagrozenie wynikajgce z ptoszenia.

Zgodnie z pzo zagrozeniami istniejgcymi sg zagrozenia o kodzie F03.02.03 -
Chwytanie, trucie, ktusownictwo; Ktusownictwo rybackie, na Jeziorze Druzno, przyczynia sie
do niepokojenia i mimowolnego niszczenia gniazd podczas nocnych potowow oraz ptoszenia
przelotnych stad gesi; F03.01 — Polowanie; Polowania nalezg do gtdwnych zagrozen dla
populacji gesi przyczyniajac sie zardwno do ich bezposredniej Smiertelnosci, jak i ptoszenia.

Polowania na gesi odbywajg sie réwniez w okolicach Jeziora Druzno; J01.01 — Wypalanie;
nielegalne wiosenne wypalanie (w tym wypalanie trzcin) stanowi zagrozenie dla legéw gegawy
np. w roku 2010 sptoneto okoto 100 ha cennych przyrodniczo siedlisk w rezerwacie Jezioro
Druzno. Natomiast zidentyfikowane zagrozenia potencjalne to: A02 - Zmiana sposobu uprawy;
Zmiana rodzaju upraw w okolicy Jeziora Druzno moze wptyng¢ na dostepnosé odpowiednich
zerowisk dla migrujgcych gesi; m.in. preferujg scierniska po kukurydzy, a unikajg ozimin;
A02.01 — Intensyfikacja rolnictwa; potencjalnym zagrozeniem dla gesi, jest stosowanie
pestycydéw na uprawach — mogg powodowac zatrucie tych ptakéw; C03.03 - Produkcja
energii wiatrowej; lokowane zbyt blisko od ostoi farmy wiatrowe mogg stanowi¢ zagrozenie dla
migrujgcych ptakéw przylatujgcych do ostoi; D03.02 - Szlaki zeglugowe; G01.01 — Zeglarstwo;
G01.01.02 — Niemotorowe sporty wodne; zwigkszenie ruchu na kanale zeglugowym, a w
szczegolnosci wyptywanie poza kanat zeglugowy mogg skutkowac zwiekszonym ptoszeniem
gesi, zarowno w okresie legowym, jak i migracji.
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Z przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby realizacji inwestyciji
wynika, ze w buforze 300 m od osi wariantu linii WR/W2 wybranego przez Inwestora
stwierdzono 4 osobniki.

Zgodnie z raportem o00$ gatunek nie byt stwierdzany w ramach przeprowadzonej
inwentaryzacji przyrodniczej w objetym inwentaryzacjg fragmencie obszaru Natura 2000
i jego bezposrednim otoczeniu, nie notowano takze gatunku w ramach badan $smiertelnosci na
transekcie o ID 4. Na odcinku krzyzujgcym obszar Natura 2000 inwestycja przebiega przez
tereny lesne, w mniejszym stopniu tgkowe, nie stanowigce dogodnych siedlisk dla tego
gatunku. Potencjalnie gesi mogg wykorzystywac réwniez fgki jako miejsca odpoczynku i
zerowania, jednak wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wskazujg, ze gesi gromadzg sie gtownie
na wschod od Jez. Druzno (obszar koncentracji ptakow 1D12) i preferujg siedliska szuwarowe.
Przeksztatcenia zwigzane z realizacjg inwestycji bedg miaty niewielki zasieg z uwagi na
nadlesny przebieg linii oraz bedg miaty miejsce poza typowymi siedliskami gatunku. Prace
zwigzane z realizacjg inwestycji bedg prowadzone poza kluczowymi dla gatunku biotopami, a
zaproponowane dziatania minimalizujgce zmniejszg efekt ptoszenia populacji migrujgcej
gatunku. Biorgc pod uwage preferencje gatunkowe, przy zachowaniu dziatann minimalizujgcych
inwestycja na zadnym etapie nie bedzie znaczgco negatywnie oddzialywaé¢ na populacje
gegawy.

W buforze 300 m od terenu inwestycji odnotowano pojedyncze stwierdzenia gatunkéw
bedacych przedmiotami ochrony. Grupe tg stanowi mata liczba gatunkéw. Wobec tego, ze
inwestycja wigza¢ sie bedzie z uszczupleniem niewielkiego fragmentu siedlisk przedmiotéw
ochrony, nie ingeruje w siedliska wodne, jest statym elementem infrastruktury technicznej do
ktérej ptaki w wiekszosci przypadkow z czasem sie przyzwyczajajg, a zaplanowane dziatania
minimalizujgce pozwolg na zmniejszenie skutkow realizacji inwestycji nie przewiduje sie aby
w wyniku realizacji inwestycji nastgpit drastyczny ubytek siedlisk gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony oraz spadek ich potencjalnych miejsc legowych. Przeprowadzona
analiza $miertelnosci wykazuje, ze najliczniejszg grupg ptakéw dla ktérych inwestycja niesie
za sobg ryzyko mozliwosci wystgpienia kolizji z napowietrznymi liniami energetycznymi
stanowig ptaki, ktére nie sg przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno.
Wobec zapewnienia odpowiedniego oznakowania linii energetycznej oraz prowadzenia
monitoringu porealizacyjnego ktérego zadaniem jest m.in. ocena skutecznosci zastosowanych
Ssrodkéw minimalizujgcych i w razie koniecznosci zaproponowanie dodatkowych dziatan
zmniejszajgcych wplyw inwestycji na srodowisko przyrodnicze w opinii tutejszego Organu nie
zachodzg przestanki wskazujgce na mozliwos¢ wystgpienia pogorszenia stanu populacji
przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno w stopniu zagrazajgcym
populacjom zaréwno regionalnym jak i krajowym w wyniku realizacji inwestycji. Nie przewiduje
sie spadku liczebnosci przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 w wyniku zmian warunkoéw,
ani ograniczenia dostepnosci do siedliska jakim jest Jezioro Druzno.

Linie energetyczne nalezy postrzegac jako jedno z gtéwnych zagrozen dla ptakéw. Nie mniej
jednak w okolicy poétnocnej czesci Jeziora Druzno wystepuje juz linia energetyczna, mimo to
w pzo nie zidentyfikowano zagrozenia istniejgcego, ani potencjalnego dla przedmiotow
ochrony ze strony linii energetycznych. Natomiast zidentyfikowano zagrozenie w postaci farm
wiatrowych. Biorgc pod uwage, ze nie mozna zupetnie wykluczyé negatywneqo wptywu
inwestycji na ptaki, waznym jest odpowiednie monitorowanie sytuacji na wysokosci
Jeziora Druzno w ramach monitoringu porealizacyjnego, szybka identyfikacja zagrozen
oraz__przeciwdziatlanie negatywnym skutkom w_wyniku dodatkowych dziatan
pokontrolnych zawsze wtedy, kiedy zostanie odnotowane zdarzenie mogace w sposéb
realny zagrozi¢ lokalnym populaciom. Na dzien dzisiejszy zaplanowane dziatania
polegajace na zawieszeniu _na_ odcinku od km 64+800 do km 71+700 wariantu
realizacyjnego, na obu przewodach odgromowych, znacznikéw typu ,fire-fly”, w
zageszczeniu co okoto 10 m w widoku prostopadiym (tj. co ok. 20 m na réwnolegtych
przewodach odgromowych z przesunieciem co okoto 10 m) wydaja sie byé
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wystarczajace. Wobec tego nie przewiduje sie znaczaco negatywnego oddziatywania na
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000.

Ponadto z przedtozonej dokumentacji wynika, ze prognozowana smiertelnos¢ ptakow
na planowanej linii elektroenergetycznej przy uwzglednieniu jej lokalizacji, przebiegu tras
migracji, zagospodarowania terenow w rejonie jeziora, wynikow liczen na punktach i badan
Smiertelnosci na transektach bedzie nizsza niz na istniejgcej linii po pétnocnej stronie jeziora
Druzno. Nie prognozuje sie, by budowa linii elektroenergetycznej zmniejszyta dostepnosc
siedlisk dla gatunkow bedagcych przedmiotami ochrony w obrebie obszaru Natura 2000 Jezioro
Druzno PLB280013.

Biorgc pod uwage, ze w obszarze planowanej linii energetycznej nie stwierdzono
wystepowania przedmiotéw ochrony, obszar stanowig gtéwnie tereny lesne, nie stanowigce
kluczowych miejsc wystepowania przedmiotow ochrony, nie przewiduje sie aby realizacja
inwestycji miata znaczgco negatywny wpltyw na poszczegolne gatunki ptakéw bedagcych
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013. Przedmiotowe
przedsiewziecie nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywaé na cele, przedmioty ochrony
i integralnos¢ obszarow Natura 2000.

* Analiza migracji i koncentracji ptakow

Planowana linia elektroenergetyczna krzyzuje potudniowo zachodni skraj obszaru Natura 2000
Jezioro Druzno PLB280013. Znaczenie tego odcinka dla migracji ptakéw bedzie miato
marginalne znacznie, poniewaz jest to fragment gtéwnie lesny, a z obszarem Jeziora Druzno
zwigzane sg gtdwnie ptaki wodno-btotne i wytgcznie one stanowig przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013. W ramach inwentaryzacji przyrodniczej nie
wyznaczono w obrebie kompleksu lesnego zadnej trasy przelotow. Zostaty one wytypowane
w obrebie kompleksu zbiornikéw wodnych i terenéw otwartych.

Przedstawiona w przekazanej dokumentacji analiza lokalnych tras przemieszczen ptakow w
rejonie jeziora Druzno (szlaki migracji ptakéw zidentyfikowane w ramach przeprowadzonej
inwentaryzacji przyrodniczej) nie wykazata znaczacego oddziatywania planowanej linii
elektroenergetycznej na szlaki migracji ptakéw.

W ramach przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej wyznaczono takze szlaki migraciji
ptakéw powigzane z obszarem Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013.

Trasa przelotéw nr 11 nie jest krzyzowana przez o$ inwestycji w zadnym z wariantow i
przebiega rownolegle do tej osi, stgd stwierdza sie, Zze realizacja inwestycji nie bedzie
stanowita zagrozenia dla ptakéw przemieszczajgcych sie tym szlakiem. O natezeniu migracji
na trasie przelotéw nr 12 mozna wnioskowa¢ na podstawie liczen na punkcie nr 4. Nie
notowano tam perkoza dwuczubego i ptaskonosa, co wskazuje, ze skala migracji tym szlakiem
obu gatunkéw bedzie raczej znikoma, za takie tez nalezy uznac narazenie. Rybitwa rzeczna,
rybitwa czarna, gtowienka, zuraw i gegawa byly notowane sporadycznie i jedynie w przypadku
gegawy i zurawia odnotowano wigkszy udziat przelotow na putapie kolizyjnym z przewodami
linii, gtowienka i rybitwa czarna z kolei w ogole nie byly notowane na putapie kolizyjnym.
Czesciej notowano smieszke, rybitwe biatowgsg. Ok. potowa obserwowanych osobnikéw tych
dwdch gatunkdw przemieszczata sie na putapie kolizyjnym. Potencjalnie najwieksze narazenie
wystepuje wiec w odniesieniu do Smieszki i rybitwy biatowgsej, w mniejszym stopniu gegawy i
zurawia. Nalezy tu jednak wzigé pod uwage ze z uwagi na rozmiary ciata gesi i zurawie sg
bardziej narazone na kolizje z przewodami. Rybitwa biatowgsa i smieszka ulegajg takim
kolizjom rzadziej. Po czesci dane z punktu obserwacyjnego nr 4 mozna tez odnies¢ do trasy
przelotéw nr 10, ktéra jest krzyzowana przez o$ planowanej linii. Sktad gatunkowy
uwzgledniajgcy przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013 na
trasie przelotow nr 10 jest niemal tozsamy z gatunkami wyréznionymi jako bardziej narazone
w przypadku trasy przelotow nr 12, tj. rybitwa bialowgsa, gegawa, Smieszka (z wytgczeniem
zurawia). Bazujgc na wynikach liczen na punkcie nr 4 mozna prognozowaé, ze przeloty
perkoza dwuczubego i rybitwy czarnej nie bedg mialy duzego znaczenia (odnotowano 1
rybitwe czarng poza putapem kolizyjnym, perkoza dwuczubego nie notowano).
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W raporcie 00$ wskazano, ze ,Najwieksze ryzyko takich kumulacji wystgpi w przypadku
ptakéw migrujgcych w osi pétnoc-potudnie wzdtuz doliny Wisty oraz w pasie Zatoka Elblgska
— Jezioro Druzno”. W raporcie wskazano réwniez, ze ,Najwiecej ptakow odnotowano w trakcie
przelotow jesiennych. Ptaki przemieszczaty sie w kierunkach: potudniowo-zachodnim (17542
0s.) oraz zachodnim (5970 o0s.). Nieznacznie mniej osobnikow stwierdzono wiosng na
kierunkach: pétnocnowschodnim (6337 0s.) oraz wschodnim (3040 os.). 19,6% catego
zgrupowania, tgcznie 10037 osobnikéw okres$lono jako ptaki przemieszczajgce sie lokalnie, na
bardzo krétkie odcinki, bez okres$lonego kierunku przelotu np. polujgca pustutka, Spiewajgce
samce skowronka, przelatujgce nisko na krotkim dystansie stado Zerujgcych mew lub
szpakow.”. Projektowana linia elektroenergetyczna nie stanowi szczelnej bariery ekologicznej
wymuszajgcej zmiany tras przelotdw ptakéw. Nie wykazano mozliwosci wystgpienia
utrudnienia migracji awifauny w wyniku kumulacji dwéch linii wysokiego napiecia w sgsiedztwie
obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno oraz zmiany tras przelotow.

W dokumentacji wskazano, ze dotychczas przeprowadzone analizy i prace studialne
wykazaty, ze gtbwne potgczenia funkcjonalne w tym rejonie w zakresie przemieszczania sie
ptakéw koncentrujg sie w osi potnoc — potudnie miedzy jeziorem Druzno, a Zatokg Elblgska
i dalej Zalewem Wislanym, ktéry takze chroniony jest jako obszar specjalnej ochrony ptakow,
i wybrzezem Balttyku. Zwraca sie przy tym uwage, ze o$ tej migracji skierowana jest na péinoc
od jeziora Druzno, gdzie znajduje sie istniejgca linia elektroenergetyczna, nie zas na potudnie,
gdzie planuje sie realizacje nowej linii elektroenergetyczne;j.

W odniesieniu do kierunkéw przelotéw, dane z punktu PS4 wskazujg, ze 22% przelotow
ukierunkowanych byto na potudniowy zachdd, a dalsze 20% - na pétnoc. Wiekszy udziat w
migracjach miaty przeloty w kierunkach pétnocno-wschodnim, wschodnim i potudniowo-
wschodnim, tgcznie 28%. Sg to dane jedynie dla potudniowej czesci jeziora Druzno, brak
mozliwo$ci porownania ich z analogicznymi danymi dla czesci pétnocne;j.

Przebieg planowanej trasy linii energetycznej nie bedzie miat znaczgco negatywnego wptywu
na awifaune migrujgcg w rozpatrywanym rejonie, z uwzglednieniem analizy na awifaune w
okresie migracji réwniez m.in. potudniowo zachodnim, w odniesieniu do wynikow zebranych w
ramach monitoringu porealizacyjnego dla linii wysokiego napiecia Olsztyn Matki oraz o ile dane
jakie sg dostepne monitoringu porealizacyjnego dla farmy wiatrowe;,

W obszarze koncentracji ptakéw nielegowych nr 11 stwierdzono koncentrowanie sie 7
gatunkow stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Druzno PLB280013:
ptaskonosa, krakwy, gegawy, gesi biatoczelnej, gesi tundrowej, Smieszki i zurawia. Obszar
jeziora Druzno oraz terendw przylegtych jest miejscem zerowania oraz odpoczynku dla ptakow
wodno-btotnych i drapieznych. Miejsce koncentacji zostato stwierdzone w lokalizaciji:
kilometraz 66+000-70+900, w odlegtosci okoto 0,4-1,5 km w kierunku po6tnocnym. W
przypadku smieszki w obszarze Natura 2000 przedmiot ochrony stanowig populacje legowe,
podczas gdy wyznaczony obszar koncentracji wskazuje tereny wazne dla awifauny przelotnej
lub zimujgcej. W dokumentacji wykazano, ze w czesci Jeziora Druzno, w ktorej koncentrujg
sie ptaki i ktory to teren jest w niewielkim stopniu krzyzowany przez o$ linii
elektroenergetycznej w ramach zimowych koncentracji gromadzi sie tylko cze$¢ gatunkow
stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, a ponadto w jednym przypadku
dotyczy to gatunku, ktérych jedynie rozrodcze populacje podlegajg ochronie.

W zwigzku z bliskim przebiegiem planowanej linii energetycznej w sgsiedztwie Jeziora Druzno
analizie poddano dane o pogodzie ze stacja Elblgg-Milejewo. Stacja ta zlokalizowana jest w
niewielkiej miejscowosci w otoczeniu pél pod Elblggiem, najblizej Jeziora Druzno, doliny rzeki
Elblag, Zatoki Elblgskiej i Zalewu Wislanego (ok. 10 km od Zatoki Elblgskiej, ok. 10 km od Rz.
Elblag i ok. 13,5 km od jeziora Druzno). W 2024 r. dla stacji tej parametr mgty ograniczajgce;j
widocznos¢ ponizej 1000 m odnotowano w 24 dni. Najczesciej w okresie zimowym: 6 dni w
grudniu, 1 w styczniu, 5 w lutym i 4 w marcu, ponadto w ciggu 1 dnia latem - w sierpniu i w
ciggu 7 dni w listopadzie. Analiza pod katem parametru widzialnosci wskazuje, ze dla stacji
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Elblag-Mijewo jedynie w ciggu 9 dni w roku notowano widzialno$¢ ponizej 100 m (zwigzang z
wystepowaniem tzw. gestych magiet).

Dane te wskazujg, ze na kolizje wynikajgce z niskiej widocznosci spowodowanej mgtami mogg
by¢ narazone gtéwnie ptaki zimujgce. Biorgc pod uwage, ze ptaki te przemieszczajg sie po
terenie ze zdecydowanie mniejszg intensywnoscig, niz w okresie migracji, a liczba dni kiedy
zostato odnotowane zamglenie stanowi niewielki utamek w skali roku, nie przewiduje sie
drastycznego spadku widocznosci na wysokosci Jeziora Druzno w kluczowych dla
poszczegdlnych gatunkéw okresach, spowodowanych mozliwoscig wystgpienia zamglenia.

W oparciu o przeprowadzone badania na punktach obserwacyjnych najwiecej ptakow
notowano od wrzesnia do pazdziernika (do nawet ok. 2000 os. na godz.) z wyrazng tendencjg
spadkowa w listopadzie (ponizej 300 os. na godz.), a takze (cho¢ juz z mniejszym nasileniem,
tylko pod koniec marca przekraczajgcym 600 os. na godz.) na przetomie marca i kwietnia.
Nieco wyzszg aktywnos¢ odnotowano takze na przetomie stycznia i lutego (ponizej 300 os. na
godz.). Opisana intensywnos¢ przelotow dotyczy wszystkich 21 badanych punktow
obserwacyjnych, a wiec obrazuje sumaryczng sytuacje na catym terenie badah. Odnotowane
mgly ograniczajgce widocznos¢, wskazujg ze mogg wystepowacC jedynie w ciggu
pojedynczych (i to nie catych) dni w okresach, kiedy mozna sie spodziewac¢ intensywniejszych
przelotéw ptakéw. Wskazano, ze bedg to przeloty o niewielkiej intensywnosci w stosunku do
tej jaka byta notowana na tym terenie. Dotyczy to zwtaszcza marca, w mniejszym stopniu
lutego i listopada.

Dodatkowo w oparciu o literature wykazano, Ze nie dojdzie do kumulacji oddziatywan w wyniku
budowy linii energetycznej z juz istniejgca po pétnocnej stronie jeziora Druzno. Projektowana
linia oddalona jest o ok. 8-9 km od istniejgcej linii, nie tworzy wiec ,podwdjnej bariery” w
rozumieniu bliskiego przebiegu réwnolegtego, co wyklucza skumulowany wptyw w warunkach
ograniczonej widocznosci. Wskazano réwniez, ze ptaki migrujgce w sytuacji trudnych
warunkéw atmosferycznych takich jak utrudniona widocznosé spowodowana wystgpieniem
lokalnych mgiet, czesto obnizajg wysokos¢ lotu, ich reakcja na przeszkody liniowe, takie jak
linie elektroenergetyczne, zalezy od widocznosci i odlegtosci miedzy przeszkodami. Zgodnie
z literaturg odlegtos¢ powyzej 1 km miedzy liniami znaczgco zmniejsza ryzyko kolizji, poniewaz
ptaki dostosowujg trajektorie lotu po ominieciu pierwszej przeszkody. Przeprowadzona analiza
wynikéw badan w oparciu o dane literaturowe wykluczyly wystgpienie znaczgco negatywnego
wptywu na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 w ujeciu skumulowanych oddziatywan.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Pasteki PLB280002

Wariant Inwestorski krzyzuje obszar w km okoto 121+000 — 121+700, na pétnoc od
miejscowosci Kalisty. Kategorie prac to obszar montazu o powierzchni 1,96 ha (charakter
tymczasowy), obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o powierzchni 0,93 ha (przy czym
maksymalny obszar zajety pod lokalizacje stupéw, czyli maksymalna wycinka trwata pod stupy
wynosi 0,12 ha), obszar przebudowy innych linii elektroenergetycznych Ilub
telekomunikacyjnych o powierzchni 0,54 ha (charakter tymczasowy). Inwestycja w miejscu
przejscia nad ww. obszarem realizowana bedzie w technologii nadlesne;j.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Pasteki PLB280002 zostat wyznaczony
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, ze zm.). Dla obszaru Natura 2000 Dolina
Pasteki PLB280002 obowigzuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie z dnia 2 grudnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Pasteki PLB280002 (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2014 r., poz.
3975).

Wedtug Standardowego Formularza Danych (SDF) sporzgdzonego dla obszaru Natura 2000
Dolina Pasteki PLB280002 (aktualizacja: marzec 2024 r.) jest to wazna ostoja ptasia, w ktérej
stwierdzono wystepowanie co najmniej 23 gatunkow ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej
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min. bak, trzmielojad, 8 gatunkéw z Czerwonej listy ptakéw Polski min. kania czarna, derkacz,
zimorodek, wtochatka, cyranka, bak, rybitwa czarna, btotniak tgkowy. W okresie legowym w
stosunkowo wysokim zageszczeniu obszar zasiedla: bocian biaty, bocian czarny, bfotniak
stawowy, derkacz i rybitwa czarna. Ostoja odgrywa istotng role w ochronie populacji legowej
kani czarnej (kryterium CG6), bielika, orlika krzykliwego, dzieciota zielonosiwego i dzieciota
Sredniego (kryteria B2/B3, C6). Liczebnos¢ wymienionych gatunkoéw przekracza 1% populacji
krajowej. Do gatunkéw kluczowych dla funkcjonowania (powyzej 0,5% populacji krajowej)
nalezy trzmielojad, kania ruda, btotniak stawowy, zimorodek, muchotowka mata, krakwa,
cyranka, gagot, nuroges i samotnik.

Zgodnie z raportem 00$ podczas przeprowadzonych badan terenowych odnotowano
obserwacje jednego gatunku, bedacego przedmiotem ochrony tego obszaru - dzieciota
zielonosiwego Picus canus (samiec terytorialny), ktory zostat stwierdzony w obszarze realizaciji
prac WR - km 121+300 w odlegtosci 13 m na pétnocny zachdd.

Dzieciot zielonosiwy w Polsce to nieliczny ptak legowy. Preferuje prze$wietlone lasy lisciaste i
mieszane, graniczace z terenami otwartymi, jak réwniez zadrzewienia i szpalery drzew w
dolinach rzecznych oraz stare duze parki.

Zgodnie z pzo zagrozeniami istniejgcymi dla przedmiotow ochrony t.: A073 Kania czarna,
A074 Kania ruda, A075 Bielik, AO89 Orlik krzykliwy, A234 Dzieciot zielonosiwy, A238 Dzigciot
Sredni, A320 Muchotéwka mata jest m.in. zagrozenia o kodzie A10.01: Usuwanie zywoptotow
i zagajnikow lub roslinnosci kartowatej. Natomiast zagrozeniem potencjalnym jest zagrozenie
o kodzie B02.02: Wycinka lasu. Zgodnie z opisem zagrozenia problem dotyczy gtéwnie
drzewostanow lisciastych stanowigcych siedliska kilku gatunkéw kluczowych dla obszaru.
Lokalnie wycinanie starodrzewu lisciastego moze powodowac zanikanie stanowisk legowych
dzieciota sredniego i muchotéwki malej — zmiana struktury (odmtodzenie i przeswietlenie)
catych komplekséw lesnych. W potudniowej czesci ostoi zdominowanej przez siedliska borowe
w efekcie intensywnej gospodarki lesnej powstaly rozlegle obszary prawie jednowiekowych
miodych monokultur. Obecnie powierzchnie te sg bez wartosciowe z punktu widzenia ochrony
ptakow. Trzeba jednak podkresli¢, ze zagrozenie to jest nastepstwem dziatan wykonywanych
kilkadziesiat lat temu. W przypadku gatunkéw, dla ktorych wyznaczane sg strefy ochronne
zagrozenie dotyczy stanowisk z nieznang lokalizacjg gniazda. Znaczenie dla utrzymania
wiasciwego stanu ochrony wysokie. Wskazane dziatania ochronne dla tej grupy ptakow to:
Utrzymanie powierzchni lasow wytgczonych z uzytkowania.

Dla dzieciota zielonosiwego celem ochrony jest utrzymanie obecnhego witasciwego stanu
ochrony (FV).

Z danych bedacych w posiadaniu tutejszego Organu wynika, ze na terenie odcinka
inwestycyjnego oraz w jego buforze nie stwierdzono stanowisk ptakéw bedgcych
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Pasteki PLB280002.

Z wykazu stref ochrony gatunkéw chronionych strefowo, wskazanych w zat. 4 rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dn. 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.
z 2022 r., poz. 2380), prowadzonym przez tutejszy Organ, najblizsza strefa ptakéw
drapieznych potozona wzgledem odcinka linii znajdujacego sie w obszarze Natura 2000
znajduje sie w odlegtosci ok. 840 m na pétnoc i jest to strefa orlika krzykliwego. Strefa Kani
rudej oddalona jest od granicy obszaru Natura 2000 w odlegtosci ok. 930 m.

Tereny objete planowanymi pracami znajdujg sie w wyznaczonych w ramach inwentaryzaciji
przyrodniczej 4 rewirach gatunkéw strefowych — kani rudej i orlika krzykliwego, wiec
oddziatywania w fazie realizacji mogg sprowadzac sie do ptoszenia. W sezonie legowym
planuje sie zastosowanie rozwigzan minimalizujgcych oddziatywanie na ptaki poprzez nadzér
ornitologiczny.

Z danych uzyskanych podczas monitoringu smiertelnosci na transekcie nr 5, wynika, ze w
kolizjach z liniami elektroenergetycznymi braty udziat nie bedace przedmiotami ochrony
obszaru grzywacz i drozd (nieoznaczony do gatunku).
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Odcinek linii ktéry zostat wytypowany przez ten obszar Natura 2000 jest stosunkowo krotki.
Nastgpi niewielki ubytek powierzchni, co nie spowoduje znaczgco negatywnego oddziatywania
na przedmioty ochrony tego obszaru. Nie przewiduje sie wycinki znacznej powierzchni
drzewostanu, a zakres planowanych prac zostat ograniczony do niezbednego minimum.
Wobec tego najcenniejsze siedliska dla przedmiotow ochrony zostang zachowane, a
inwestycja nie przyczyni sie do pogorszenia warunkow siedliskowych i bytowych w stopniu
znaczacym. Na dtugosci odcinka wytyczonego przez obszar Natura 2000 nie znajdujg sie
stanowiska ptakoéw objetych ochrong strefowa, ktére sg przedmiotami ochrony tego obszaru,

Przeprowadzone analizy Smiertelno$ci ptakow wykazaty, ze inwestycja nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywata na przedmioty ochrony obszaru.

Specjalny obszar ochrony siedlisk Rzeka Pasteka PLH280006

W stosunku do obszaru Natura 2000 Rzeka Pasteka PLH280006 obowigzuje zarzgdzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 14 maja 2015 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Rzeka Pasteka PLH280006 (Dz.
Urz. Woj. Warm.-Maz. poz. 1883, ze zm.).

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych, sporzgdzonym dla obszaru Natura 2000
Rzeka Pasteka PLH280006 obszar ten zostat utworzony w celu trwatej ochrony siedlisk
przyrodniczych, populacji zagrozonych wyginieciem gatunkow zwierzat innych niz ptaki,
odtworzenia wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych lub wiasciwego stanu ochrony
gatunkow bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru. W granicach obszaru stwierdzono
10 siedlisk przyrodniczych ktére zostaty zakwalifikowane jako przedmioty ochrony sg to: 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion,
3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 3260 Nizinne i podgérskie rzeki ze
zbiorowiskami  wiosienicznikow (Ranunculion fluitantis), 6410 Zmienno-wilgotne tgki
trzeslicowe (Molinion), 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe), 7140
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea),
9170 Grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),
91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne, 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe, 91F0 tegowe lasy
debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Natomiast gatunkéw zwierzagt innych niz ptaki,
ktére zostaty uznane za przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 wskazano 15 sg to: 1130
bolen Aspius aspius, 1337 bobr europejski Castor fiber, 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena
dispar, 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus gobio, 1149 koza Cobitis taenia, 1188 kumak nizinny
Bombina bombina, 1099 mindg rzeczny Lampetra fuviatilis, 1096 mindg strumieniowy
Lampetra planeri, 1145 piskorz Misgurnus fossilis, 5339 ré6zanka Rhodeus sericeus amarus,
1032 skojka gruboskorupowa Unio crassus, 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus
(Triturus cristatus cristatus), 1037 trzepla zielona Ophiogomphus cecilia, 1355 wydra Lutra
lutra, 1042 zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis.

Obszar jest krzyzowany w rozpatrywanym wariancie na odcinku o dtugosci ok. 354 m,
kilometraz linii 121+150 — 121+550. W obszarze mozliwe bedzie lokowanie stupdéw, a takze
wycinka trwata (pod stupy) i tymczasowa. W zwigzku z tym moga nastgpi¢ oddziatywania
bezposrednie (lokalizacja stupdw, wycinka drzew). Teren przeznaczony na lokalizacje stupow
bedzie zajety trwale. Przeprowadzone analizy wykazaly, ze inwestycja nie bedzie znaczgco
negatywnie oddziatywata na przedmioty ochrony obszaru.

Oddzialywanie na rezerwaty przyrody

Wplyw inwestycji na rezerwat przyrody Jezioro Druzno

Rezerwat zostat ustanowiony Zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia
29 grudnia 1966 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1967 r. Nr 5, poz. 26).
Rozporzadzeniem Nr 53 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 4 listopada 2005 r. w
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sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Jezioro Druzno" zostat
ustanowiony plan ochrony rezerwatu. Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie
ze wzgledow naukowych i dydaktycznych, miejsc legowych ptakoéw wodno-btotnych oraz
swoistych cech krajobrazu.

Rezerwat nie jest krzyzowany przez zaden z rozpatrywanych wariantow planowanej inwestycji.
Obszary realizacji prac dla poszczegoélnych wariantow przedmiotowej inwestycji zlokalizowane
sg w minimalnej odlegtosci ok. 0,13 km od granicy ww. rezerwatu przyrody. Obszar potozony
w granicach rezerwatu stanowi jednoczesnie obszar wodno-btotny wyznaczony na mocy
Konwencji Ramsarskiej. Obszar rezerwatu o powierzchni 3021,60 ha podlega ochronie
czynnej i krajobrazowej.

Inwestycja bedzie realizowana poza granicami rezerwatu. W zwigzku z tym inwestycja nie
naruszy zakazow, okreslonych w art. 15 ustawy o ochronie przyrody. Realizacja inwestycji nie
bedzie ingerowata w stanowiska legowe przedmiotdw ochrony rezerwatu przyrody, nie wptynie
na nieosiggniecie celdow ochrony dla ktoérych rezerwat przyrody zostat utworzony.

Rezerwat przyrody Ostoja bobréw na rzece Pastece

Rezerwat zostat ustanowiony Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia
5 stycznia 1970 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1970 r. Nr 2, poz. 21).
Posiada zadania ochronne ustanowione Zarzadzeniem Nr 55 Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 13 pazdziernika 2022 r. w sprawie ustanowienia zadan
ochronnych dla rezerwatu przyrody "Ostoja bobréw na rzece Pastece". Rezerwat zostat
utworzony w celu ochrony bobra europejskiego.

Rezerwat przyrody Ostoja bobréw na rzece Pastece ma liniowy charakter i rozcigga sie na
dtugosci ponad 90 km. Jak wskazano w raporcie 00s, potudniowy kraniec rezerwatu znajduje
sie w oddaleniu ok. 23,5 km od najbardziej wysunietego konca linii stacji Olsztyn-Matki, a
potnocny kraniec rezerwatu znajduje sie w linii prostej w oddaleniu ok. 42 km od najbardziej
wysunietego punktu planowanej linii. Zgodnie z raportem 00$ prace zwigzane z realizacjg
inwestycji w granicach rezerwatu przyrody Ostoja bobrow na rzece Pastece ograniczg sie
jedynie do przeprowadzenie napowietrznej linii elektroenergetycznej nad obszarem rezerwatu
w technologii nadlesnej. W ramach realizacji inwestyc;ji nie dojdzie do bezposrednich ingerencji
w powierzchnie ziemi na terenie rezerwatu, ani tez zmian stosunkéw wodnych, czy morfologii
koryta rzeki. W wybranym wariancie inwestycja krzyzuje sie z rezerwatem na odcinku o
dtugosci ok. 130 m. Bioragc pod uwage zakres prac przewidzianych w granicach rezerwatu,
ominiecie go w ramach inwestycji nie jest racjonalnym wariantem alternatywnym, poniewaz
wigzatoby sie z wydtuzeniem trasy linii o ok. 100 km od strony potnocnej, a od strony
potudniowej o ok. 70 km. Nie przewiduje sie aby inwestycja miata znaczgco negatywne
oddziatywania na rezerwat przyrody oraz przyczynita sie do nieosiggniecia celéw ochrony
rezerwatu w wariancie przewidzianym do realizaciji.

Zgodnie z wymogami art. 66 ust. 2b ustawy OOS w przypadku przedsiewzieé zaliczanych do
inwestyciji liniowych celu publicznego, ktérych wariant realizacyjny przebiega przez obszar
rezerwatu przyrody, raport oo$ powinien zawiera¢ dane pozwalajgce na ustalenie braku
rozwigzan alternatywnych. Budowa dwutorowej napowietrzne;j linii elektroenergetycznej 400
kV Gdansk Btonia — Olsztyn Matki, zgodnie z pkt. 27 zatgcznika do Specustawy (Budowa linii
400 kV Gdansk Btonia — Olsztyn Matki) zalicza sie do strategicznych inwestycji w zakresie
sieci przesylowej. Zgodnie z przepisami art. 3 Specustawy oraz w rozumieniu art. 6 pkt 2
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1899, z 2022 r. poz. 1846) budowa i utrzymywanie przewoddw i urzgdzeh stuzgcych do
przesytania lub dystrybucji energii elektrycznej, a takze innych obiektow i urzgdzen
niezbednych do korzystania z tych przewodow i urzadzen, zalicza sie do strategicznych
inwestycji w zakresie sieci przesytowych i stanowi cel publiczny w rozumieniu ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami. Planowane przedsiewzigecie stanowi
zatem inwestycje liniowa celu publicznego, o ktérej mowa w art. 66 ust. 2b ustawy OOS.
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Wyzej przywotany przepis ma zastosowanie w przedmiotowym przypadku, bowiem wariant
realizacyjny przebiega przez obszar rezerwatu przyrody Ostoja bobréw na Rzece Pastece, w
granicach ktorego obowigzujg zakazy wyszczegdlnione w art. 15 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody.

Rezerwat Ostoja bobrow na Rzece Pastece zostat ustanowiony w drodze zarzgdzenia Ministra
Lednictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 5 stycznia 1970 r. w sprawie uznania za rezerwat
przyrody (M.P.z 1970 r. Nr 2, poz. 21). Zgodnie z ust. 3 przedmiotowego zarzgdzenia rezerwat
ten utworzono w celu ochrony bobrow.

Realizacja przedsiewziecia wigze sie z naruszeniem jedynie zakazu, o ktérym mowa w art. 15
ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody, zgodnie z ktérym na terenie rezerwatéw przyrody
zabrania sie budowy lub przebudowy obiektow budowlanych i urzadzen technicznych, z
wyjatkiem obiektow [ urzgdzen stuzacych celom rezerwatu przyrody.
W granicach rezerwatu nie planuje sie posadowienia stupow, ktére zostaty zaprojektowane w
oddaleniu od rezerwatu, w odlegtosci od ok. 100 m do ok. 195 metrowa, a jednie montaz linii
ktéra bedzie prowadzona w technice nadlesnej. Zaproponowany wariant uznaje sie za
najkorzystniejszy.

Dla planowanej inwestycji Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z dnia 24
lutego 2025 r., znak: DZP-WP.6205.106.2024.1t.1 uzgodnit realizacje przedsiewziecia pn.:
Budowa dwutorowej linii elektroenergetycznej 400 kV relacji Gdansk Bfonia — Olsztyn Matki,
obejmujgcego budowe linii napowietrznej 400 kV w granicach rezerwatu przyrody Ostoja
bobréw na rzece Pasfece, w wariancie realizacyjnym WR/W2 oraz okreslit warunki jej
realizacji.

Inwestycja nie wptywa negatywnie na cele i zadania ochronne rezerwatu oraz przedmioty
ochrony.

Oddziatywanie inwestyciji na ptaki objete ochrong strefowa

Z wykazu stref ochrony gatunkow chronionych strefowo, wskazanych w zat. 4 rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dn. 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.
z2022r., poz. 2380), prowadzonym przez tutejszy Organ wynika, ze inwestycja przecina jedng
strefe ochrony ptakdéw drapieznych tj. strefe ochrony kani rudej. Pozostate strefy ochrony
znajdujg sie poza strefg buforowg uzgadnianego wariantu. W buforze ok. 2 km od planowane;j
linii znajduje sie strefy orlika krzykliwego, bielika, bociana czarnego, kani czarne;.

W obszarze objetym inwentaryzacjg przyrodniczg wykazano jako legowe 4 gatunki strefowe
tj.: bielik, orlik krzykliwy, kania ruda, bocian czarny oraz kanie czarng, ktorej obserwacja
dotyczyta prawdopodobnie ptaka nielegowego, w trakcie zerowania.

Orlik krzykliwy

Zgodnie z ekspertyzg przyrodniczg w buforze 2 km odnotowano 12-14 rewirow legowych orlika
krzykliwego.

W Wariancie W2/WR — orlik krzykliwy — km 112 + 200 - 0,15 ha w obszarze realizacji prac
(naciagi i prace montazowe).

Orlik krzykliwy Aquila (Clanga) pomarina to nieliczny gatunek legowy, wystepujacy gtéwnie na
wschodzie i pétnocy kraju. Wykazuje terytorializm oraz silne przywigzanie do miejsca
legowego. Gniazda zaktada na obszarach lesnych (czesto na obrzezach lasu) w poblizu
terendw otwartych, ktére zwykle stanowig jego rewiry zZerowiskowe. Podstawowym
zagrozeniem dla populacji tego gatunku jest utrata siedlisk zerowania, m.in.: poprzez presje
osadniczg na polany srédlesne, pastwiska i taki na obrzezach laséw. Gatunek ten wymaga
duzych terytoriéw, wobec czego zabudowa czy inna, nawet niewielka zmiana w sposobie
uzytkowana mogg doprowadzi¢ do porzucenia terytorium przez ptaki (Rodziewicz M. 2004.
Aquila pomarina Orlik krzykliwy. W: Gromadzki M. (red.) Ptaki (czes¢ |). Poradniki ochrony
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siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska,
Warszawa. T. 7, s. 240-244.). Wystepowanie orlika jest wyraznie skorelowane z gestoscig
zaludnienia, a utrata areatu towieckiego przekfada sie na obnizenie zdolnosci reprodukcyjnych
populacji. Inwestycje budowlane w krajobrazie otwartym, w oddaleniu od zwartej zabudowy,
powodujg catkowite wyeliminowanie z areatu towieckiego terenéw w promieniu ok. 300 m od
zabudowah. Warto$¢ ta moze mie¢ niebagatelne znaczenie, zwazywszy na stosunkowo
niewielkie areaty towieckie orlikbw. Obszar uzytkowy (terytorium/rewir legowy) zajmowany
przez pare w sezonie legowym jest jak na tak duzego ptaka drapieznego, stosunkowo
niewielki. Rozmiary terytoridw wahajg sie miedzy 5-15 km? w dobrych warunkach
siedliskowych. Terytorium samca jest wieksze niz samicy. Samce w poszukiwaniu pokarmu
oddalajg sie czasami nawet powyzej 5—-10 km od gniazda, cho¢ zazwyczaj ich state towiska
oddalone sg o 2—-3 km. Samice polujg na terenie przylegajgcym do lasu, w ktérym gniazduje.
Zgodnie z danymi literaturowymi, zazwyczaj state towiska orlika krzykliwego oddalone sg o
2-3 km od stanowisk gniazdowania. Terytoria zajmowane przez szponiaste, zywigce sie np.
drobnymi gryzoniami zajmujg powierzchnie kilkunastu, a nawet kilku km?. Orlik krzykliwy
wykorzystuje bardzo rozne typy lasow, wyraznie preferuje jednak lasy mieszane w wieku
powyzej 80 lat, o rozdrobnionej strukturze (fragmentacja ptatéw), wielopietrowe o dos¢ luznym
zwarciu koron. W Polsce potnocno-wschodniej i w krajach battyckich bardzo czesto gniezdzi
sie na swierkach (Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z., Chodkiewicz T. (red.) 2015. Monitoring
ptakéw legowych. Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOS, Warszawa). Dane literaturowe
wskazujg, ze orlik krzykliwy unika sgsiedztwa zabudowy. Wyniki badan terenowych pokazuja,
ze ponad 95% czasu orlik spedza w odlegtosci powyzej 250 metrow od jakiejkolwiek najblizszej
zabudowy i az 99% czasu nie byt obserwowany w odlegtosci co najmniej 150 metrow od niej
(Krajowy programu ochrony orlika krzykliwego Aquila pomarina w Polsce Komitetu Ochrony
Ortéw, sporzgdzonym w ramach Projektu LIFE +). Gniazduje w lasach, preferujgc starsze
drzewostany, o niskim zwarciu, wokot ktérych potozone sg dobre tereny zerowiskowe: gtéwnie
ekstensywnie uzytkowane igki i pastwiska, lokalnie réwniez uprawy zbéz (Chylarecki P.,
Chodkiewicz T., Neubauer G., Sikora A., Meissner W., Wozniak B., Wylegata P., tawicki t.,
Marchowski D., Bzoma S., Cenian Z., Goérski A., Korniluk M., Moczarska J., Ochocinska D.,
Rubacha S., Wieloch M., Zielinska M., Zielinski P., Kuczynski L. 2018. Trendy liczebnosci
ptakéw w Polsce. GIOS, Warszawa.).

W opinii tutejszego Organu ptaki drapiezne w tym antrofobowy orlik krzykliwy dos¢ szybko
akceptujg obecnos¢ infrastruktury liniowej, o czym $wiadczy lokalizacja stref w poblizu
infrastruktury liniowej tj. drogi, linie energetyczne, czy linie kolejowe.

Kania ruda

Zgodnie z przeprowadzong inwentaryzacja przyrodniczg w buforze 2 km odnotowano rewiry
legowe 3-6 par legowych.

Z przeprowadzonych badan terenowych wynika, ze w module M3 stwierdzono tgcznie 2 os.
Natomiast w module M4 odnotowano 13 ptakéw.

MM4, ID 1990 - Stanowisko legowe znajduje sie w centrum duzego zadrzewienia w czesci
zachodniej inwestycji, w kierunku zachodnim od miejscowo$ci Dagbrowka. Gniazdo
Zlokalizowane w odlegtosci ok. 0,07 km od przebiegu linii wariantu WR. W maju 2023 r.
znaleziono nowo wybudowane gniazdo z elementami strojenia lisémi kukurydzy. Leg
zakonczyt sie stratg na wczesnym etapie. Zerowiska oraz gtéwne kierunki przemieszczen
nieznane. Zgodnie z dokumentacjg nie prognozuje sie utraty kluczowych cech siedliska
legowego ani Smiertelnosci ptakow, nie dojdzie do zniszczenia gniazda, tym samym
przewiduje sie, ze realizacja inwestycji nie wptynie na ciggtosc i trwatosc siedliska legowego.

Kania ruda — w km 122+795-122+946 - 0,2 ha strefy ochrony caforocznej w obszarze
przewidzianym pod lokalizacje stupa (stup zlokalizowany bedzie poza strefg ochrony), na
odcinku krzyzujgcym strefe linia realizowana bedzie w technologii nadlesnej. Prace polegajgce
na przewieszeniu przewodow linii nad ww. strefg prowadzone bedg poza okresem legowym
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oraz po uzyskaniu decyzji na odstepstwa od zakazéw zgodnie z art. 60 ust. 6 i 7 ustawy o
ochronie przyrody.

Zgodnie z dokumentacjg inwestycja nie wptynie negatywnie na lokalng populacje kani rudej
przy uwzglednieniu odpowiednich dziatan minimalizujgcych, w tym znacznikéw
zmniejszajacych ryzyko kolizji ptakéw z przewodami.

Bocian czarny

bocian czarny - w buforze 2 km odnotowano gniazdowanie 2 par legowych. Najblizsze
stanowisko znajduje sie w odlegtosci ok. 0,36 km od miejscowosci Stare Bolity. Zerowiska oraz
gtéwne kierunki przemieszczen znajdujg sie poza obszarem realizacji prac. Obszary realizacji
prac znajdujg sie poza zasiegiem strefy ochrony.

Bielik
bielik - w buforze 2 km odnotowano gniazdowanie 8 par legowych.

Najblizsze gniazdo wzgledem rozpatrywanego wariantu oddalone jest o 0,26 km - stanowisko
legowe znajduje sie na pétnoc od Zgbrowa w bliskim sgsiedztwie doliny Nogatu.

Bielik jest w Polsce gatunkiem nielicznym, sciSle zwigzanym ze sSrodowiskiem wodnym.
Preferuje okolice jezior i stawéw rybnych, gdzie buduje gniazda i koczuje poza okresem
legowym oraz doliny rzeczne. Liczebnos¢ tego gatunku w znacznym stopniu jest limitowana
dostepnoscig miejsc legowych. Bielik wybiera do gniazdowania drzewostany w ktérych
wystepujg stare, wytrzymate drzewa o niezbyt duzym zwarciu zapewniajgce tatwy dolot, na
ktérych zaktada gniazda. Ma bardzo duzg rozpieto$¢ skrzydet co utrudnia manewrowanie
miedzy koronami drzew, dlatego przynajmniej z jednej strony bielik musi mie¢ mozliwy fatwy
dolot. (Monitoring ptakow legowych. Poradnik metodyczny dotyczgcy gatunkéw chronionych
Dyrektywg Ptasig, Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z. (red.), 2009, GIOS, Warszawa.).

Inwestycja nie wigze sie z bezposrednig ingerencjg w cieki wodne ani zbiorniki wodne, ktére
stanowig gtébwne miejsca zerowiskowe bielika. W ramach inwestycji nie przewiduje sie rowniez
niszczenia stanowisk legowych bielika. Potozenie analizowanego przedsiewziecia wzgledem
lokalnych stanowisk legowych w 8 przypadkach dotyczy stosunkowo niewielkich odlegtosci. W
zwigzku z tym zagrozenie ze strony linii energetycznej wydaje sie by¢ stosunkowo wysokie.
Biorgc pod uwage, ze inwestycja nie bedzie przebiegata bezposrednio przez obszary
wyznaczonych stref ochrony wokét stanowisk legowych oraz zaplanowane dziatania
minimalizujgce, w tym montaz znacznikéw, nie przewiduje sie wystgpienia znaczgco
negatywnego oddziatywania na lokalne populacje bielika.

Analiza dotyczaca ptakow objetych ochrong strefowa

W przypadku krzyzowania lub zblizenia do danego rewiru prace realizowane bedg pod
nadzorem ornitologicznym, a w uzasadnionych przypadkach wprowadzone zostang
ograniczenia czasowe realizacji prac uwzgledniajgce okres legowy danego gatunku. Przy
zastosowaniu tych dziatan minimalizujgcych nie prognozuje sie bezposredniego
oddzialywania na legi, a wytgczenia terminowe ograniczg takze oddziatywania posrednie
(ptoszenie).

Oddziatywanie na etapie eksploatacji zwigzane w przypadku ptakéw bedzie przede wszystkim
z ryzykiem kolizji z przewodami linii co skutkowac bedzie smiercig ptaka i w tym kontekscie
uznane by¢ musi za oddziatywanie bezposrednie. Nalezy przy tym jednak zaznaczy¢, ze nie
ma mozliwosci precyzyjnego przewidywania kiedy, jakie gatunki i w jakiej liczbie ulegna kolizji,
stad oddziatywanie to rozpatrywane jest jako prawdopodobienstwo jego wystgpienia. Nalezy
uwzgledniac, ze ryzyko tego oddziatywania istnieje i brak metod catkowicie wykluczajgcych to
ryzyko. Istniejg natomiast skuteczne metody minimalizacji tego ryzyka, z ktérych
najskuteczniejsza to montaz znacznikow (spiral) na przewodach. Rozwigzanie takie
zastosowane zostato zastosowane na odcinkach linii, gdzie identyfikowano podwyzszone

Strona 79 z 119



ryzyko kolizji ptakdw z przewodami linii. W oparciu o dane literaturowe oparte na badaniach
prognozuje sie, ze nawet w przypadku wystgpienia oddziatywania zwigzanego z kolizjami
ptakéw z przewodami, bedzie ono zminimalizowane w takim stopniu, aby nie powodowac
znaczacych strat w populacjach ptakéw. Jako ze ryzyko tego oddziatywania wystepowaé
bedzie na calym etapie eksploatacji, uznac¢ je nalezy za oddziatywanie trwate. Drugim typem
oddziatywania moze by¢é wycinka drzew i krzewow na odcinkach linii prowadzonych w
technologii srédlesnej. Nie przewiduje sie oddziatywania bezposredniego zwigzanego z
niszczeniem legow ptakoéw o ile prace prowadzone bedg poza sezonem legowym lub pod
nadzorem ornitologa. Zasadniczo wycinka taka bedzie prowadzona na terenie uprzednio
przeksztatconym i pozbawionym zieleni wysokiej i Sredniej, wykluczy¢ wiec mozna zaktadanie
na tych terenach statych gniazd przez gatunki strefowe.

Na odcinkach linii, ktére zgodnie z wymogami prawa oraz na podstawie uzgodnien z organami
wiasciwymi do spraw lotnictwa cywilnego i wojskowego, bgdz w wyniku zaopiniowania przez
inne instytucje np. Lotnicze Pogotowie Ratunkowe, bedg wymagaty oznakowania lotniczego
przewoddéw odgromowych (w postaci kul o $rednicy i gestosci rozmieszczenia okreslonych w
wymogach prawa) znaczniki spiralne oraz znaczniki typu ,fire-fly” nie bedg montowane.

Ocena wplywu inwestycji na aleje drzew o wyrézniajacych sie walorach historyczno-
przyrodniczo-krajobrazowych

Aleje ujete w Wojewodzkiej Ewidencji Zabytkow woj. Warminsko-mazurskiego w ktorych
planuje sie wycinke drzew obejmujg odcinki czterech drog tj.: droge wojewddzkg nr 527 w km
73+682, droge powiatowg 1177 w km 84+125, droge powiatowg 1183 w km 103+605, droge
powiatowg 1201 w km 118+962.

W ciggu drogi wojewodzkiej nr 527 planuje sie wycinke tgcznie 7 drzew tj.: 5 jesionow
wyniostych i 2 lip drobnolistnych, ktoére zlokalizowane sg w pasie drogowym. Wszystkie drzewa
znajdujg sie w dobrym stanie zdrowotnym (kategoria sanitarna A). Aleja drzew o
wyrdzniajgcych sie walorach historyczno-przyrodniczo-krajobrazowych ma dtugosc¢ ok. 55 km.
Planowana wycinka drzew w ramach inwestycji ograniczy sie do odcinka o dtugosci ok. 120
m. Ubytek w drzewostanie bedzie zatem niewielki i nie bedzie miat znaczgcego oddziatywania
na srodowisko.

W ciggu drogi powiatowej nr 1177 planuje sie wycinke tgcznie 14 drzew tj.: Swierk pospolity (7
sztuk), lipa drobnolistna (3 sztuki), dgb szyputkowy (1 sztuka), topola osika (1 sztuka), klon
pospolity (1 sztuka), oraz grusza domowa (1 sztuka), ktére zlokalizowane sg w pasie
drogowym. Wszystkie drzewa znajdujg sie w dobrym stanie sanitarnym (A). Ochrong objeta
jest aleja drzew na odcinku drogi o dtugosci ok. 5 km. Planowana wycinka dotyczy odcinka o
dtugosci ok. 80 m.

W ciggu drogi powiatowej nr 1183 planuje sie usuniecie 7 drzew tj.: 3 lip drobnolistnych, 3
klonéw pospolitych oraz 1 jabtoni, ktére zlokalizowane sg w pasie drogowym, a ich stan
zdrowotny oceniono jako dobry (kategoria A). Ochrong objeta jest aleja drzew o dtugosci ok.
6 km. Natomiast planowana wycinka drzew bedzie prowadzona na odcinku o dtugosci ok. 90
m.

W ciggu drogi powiatowej nr 1201 planuje sie w ramach wycinki trwatej usung¢ 12 drzew: 7
jesionéw wyniostych, 3 kasztanowcoéw zwyczajnych, 1 wigzu pospolitego oraz 1 klonu
pospolitego. Wszystkie drzewa zlokalizowane sg w pasie drogowym. Oceniono, ze 9 drzew
jest w dobrym stanie zdrowotnym (A), dwa (jesiony wynioste) - w srednim (B), a jedno (réwniez
jesion wyniosty) - w ztym (C). Ochrong objeta jest aleja drzew o dtugosci ok. 9 km. Wycinka
natomiast bedzie ograniczona do odcinka ok. 90 m.

W zakresie wycinek koniecznych do wykonania w ramach czterech ww. alei przydroznych
ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkow Inwestor (Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A.),
uzyskat pozytywng opinie Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
(pismo z dnia 25 wrzesnia 2025 r., znak: 1ZNR.5183.482.2025.lw) w sprawie lokalizaciji
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strategicznej inwestycji pn. ,Budowa linii 400 kV Gdansk Btonia — Olsztyn Matki”’. W przypadku
alei w ciggu drogi powiatowej nr 1201 zostat natozony na Inwestora obowigzek wykonania
nasadzen zastepczych.

Liczba drzew przewidzianych do wycinki, wchodzgcych w sktad alei ujetych w Wojewddzkiej
Ewidencji Zabytkow woj. warminsko-mazurskiego, dotyczy tgcznie 40 drzew, z czego 21 drzew
przewidzianych jest do wycinki w ramach wycinki trwatej, a 19 w ramach wycinki tymczasowej.

Zgodnie z raportem 00s realizacja przedsiewziecia wigzac sie bedzie z koniecznoscig wycinki
drzew w obrebie ww. alei, co bedzie miato wptyw na wyglad i zachowanie zabytku. Wycinka
podstawowa i dodatkowa uzasadnione sg koniecznoscig zapewnienia wymaganego poziomu
bezpieczehstwa poprzez zachowanie odpowiedniej odlegtosci przewoddw roboczych od koron
drzew. Wycinka tymczasowa zwigzana jest m.in. z konieczno$cig przygotowania terenu na
potrzeby realizacji prac np. wykonania naciggdw montazowych. Wycinka drzew z zabytkowych
alej skutkowaé bedzie zaburzeniem ciggtosci nasadzen w postaci odcinkowych przerw w
alejach, zaburzeniem rytmu, a przez to obnizeniem ich waloréw krajobrazowych. Realizacja
wariantu WR/W2 wigze sie z najmniejszg ingerencjg w stan zachowania alei drzew ujetych w
wojewodzkiej ewidencji zabytkow. Majgc na uwadze potencjalne negatywne oddziatywania,
wycinka drzew zostanie ograniczona do minimum tak, aby w jak najmniejszym stopniu
spowodowac utrate zabytkowych wartosci danego odcinka alei.

Drzewa znajdujgce sie w obszarze realizacji prac, nieprzeznaczone do wycinki, na czas
realizacji prac budowlanych zostang zabezpieczone przed uszkodzeniami mechanicznymi.

Oddzialywanie na obszary chronioneqo krajobrazu

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie w wojewddztwie pomorskim w granicach
nastepujgcych obszaréw chronionego krajobrazu: Zutaw Gdanskich — na odcinku o dtugosci
ok. 10,4 km, Miedzywata Wisty - na odcinku o dtugos$ci ok. 0,94 km i Doliny Rzeki Nogat — na
odcinku o dtugosci ok. 2,15 km.

W granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Zutaw Gdanskich obowigzujg przepisy uchwaty
nr 569/XLV/22 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2022 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Zutaw Gdanskich (Dz. Woj. Pom. z 2022 r., poz. 3207). W granicach
Obszaru Chronionego Krajobrazu Migdzywala Wisty obowigzujg przepisy uchwaty nr 83/VIl/24
Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 30 wrzesnia 2024 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Miedzywala Wisty (Dz. Woj. Pom. z 2024 r., poz. 4335). W granicach
Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Rzeki Nogat obowigzujg przepisy uchwaty nr
84/VIl/24 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 30 wrzesnia 2024 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Rzeki Nogat (Dz. Woj. Pom. z 2024 r., poz. 4332). W granicach
ww. obszaréw obowigzuje m.in. zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu przepisdw ustawy 00S$, przy czym zgodnie z art. 24
ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zakazy obowigzujgce na
terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestyciji celu publicznego. Na
podstawie art. 3 specustawy, planowane przedsiewziecie jest celem publicznym w rozumieniu
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz.
1145 z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 6 pkt 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, celem
publicznym jest budowa i utrzymywanie przewodow i urzadzen stuzgcych do przesyfania lub
dystrybuciji m.in. energii elektrycznej, a takze innych obiektéw i urzgdzen niezbednych do
korzystania z tych przewodéw i urzagdzen.

Przedsiewziecie krzyzowa¢ sie bedzie z OChK Zutaw Gdanskich na odcinku km 14+500 —
24+900 w wariancie realizacyjnym. Zgodnie z analizami przeprowadzonymi na potrzeby
raportu 00s, nie zidentyfikowano znaczacych oddziatywanh na krajobraz tego obszaru w wyniku
realizacji inwestycji. Przedsiewziecie realizowane bedzie czeSciowo w rejonie istniejgcej drogi
S7, ktorej wptyw na krajobraz jest wiekszy, niz projektowanej linii. Na tej podstawie przyjgc
mozna, ze linia elektroenergetyczna prowadzona bedzie w najmniej cennych krajobrazowo
rejonach obszaru chronionego krajobrazu. Ponadto przebiega ona przez tereny rolne, co z
jednej strony sprawia, ze linia elektroenergetyczna bedzie bardziej eksponowana, z drugiej
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przebiega przez obszary o mniejszej wartoéci krajobrazowej. Ogdlnie wptyw inwestycji na
krajobraz uzna¢ mozna za nieznaczacy. Powierzchnia narazona na oddziatywanie
bezposrednie stanowi w sumie 57,61 ha, czyli 0,25% powierzchni catego OChK Zutaw
Gdanskich, tym: obszar montazu o powierzchni 28,03 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje
stupa o powierzchni 19,78 ha, obszar przebudowy innych linii elektroenergetycznych lub
telekomunikacyjnych (o charakterze tymczasowym) o powierzchni 8,39ha, obszar pasa
technologicznego na odcinkach lesnych i zadrzewionych, realizowanego w technologii
srodlesnej o powierzchni 1,14 ha, gdzie zajdzie konieczno$¢ wycinki podstawowej (o
charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod wycinke
dodatkowg (charakter tymczasowy i zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o
powierzchni 0,37 ha. W tych kategoriach zawiera sie maksymalna wycinka trwata i
tymczasowa. Nie przewiduje sie wptywu na stosunki wodne. Istnieje potencjalne ryzyko
posredniego negatywnego oddziatywania w fazie realizacji w przypadku wystgpienia awarii.
Oddziatywanie to ogranicza sie do ryzyka powierzchniowego sptywu wéd zanieczyszczonych
w wyniku awarii sprzetu budowlanego stosowanego do wykonania fundamentéw i wzniesienia
konstrukcji stupowych. Jednak oddziatywanie takie wystgpi¢ moze jedynie w sytuacjach
awaryjnych (zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi), zatem ma ono charakter
lokalny i chwilowy/krétkoterminowy, co nie doprowadzi do eutrofizacji wéd i zniszczenia
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow zwierzat.

Inwestycja krzyzowac sie bedzie z OChK Miedzywala Wisty na odcinku km 25+000 — 26+000
w wariancie realizacyjnym. Zgodnie z analizami przeprowadzonymi na potrzeby raportu 00S,
nie zidentyfikowano znaczgcych oddziatywan na krajobraz. Jednym z cenniejszych elementéw
krajobrazu jest dolina Wisty, w ktérg ingerencja inwestycji bedzie marginalna (miejscowe
przeciecie). Biorgc pod uwage fakt, ze obszar ma posta¢ dos¢ wagskiego pasa terenu o
uktadzie potudnikowym, linia elektroenergetyczna krzyzuje ten obszar wtasciwie punktowo, co
czyni ingerencje w walory krajobrazowe obszaru marginalng. Powierzchnia narazona na
oddziatywanie bezposrednie stanowi w sumie 2,07 ha, czyli 0,03% powierzchni catego OChK
Miedzywala Wisty, w tym: obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o powierzchni 1,86 ha,
obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i zadrzewionych, realizowanego w
technologii srodlesnej o powierzchni 0,68 ha, gdzie zajdzie koniecznosé wycinki podstawowej
(o charakterze trwatym) drzew kolidujacych z przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod
wycinke dodatkowag (charakter tymczasowy i zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie
realizacji) o powierzchni 0, 006 ha. W tych kategoriach zawiera sie maksymalna wycinka trwata
i tymczasowa. Nie przewiduje sie wptywu na stosunki wodne. Istnieje potencjalne ryzyko
posredniego negatywnego oddziatywania w fazie realizacji w przypadku wystgpienia awarii.
Oddziatywanie to ogranicza sie do ryzyka powierzchniowego sptywu wod do rzeki Wisty,
zanieczyszczonych w wyniku awarii sprzetu budowlanego stosowanego do wykonania
fundamentéw i wzniesienia konstrukcji stupowych. Jednak oddziatywanie takie moze wystgpié¢
jedynie w sytuacjach awaryjnych (zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi), zatem
ma ono charakter lokalny i chwilowy/krétkoterminowy, co nie doprowadzi do eutrofizacji wod i
zniszczenia siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow zwierzat.

Inwestycja krzyzowac sie bedzie z OChK Doliny Rzeki Nogat na odcinku km 47+100 —
49+300 w wariancie realizacyjnym. Zgodnie z analizami przeprowadzonymi na potrzeby
raportu 00s, nie zidentyfikowano znaczacych oddziatywanh na krajobraz tego obszaru w wyniku
realizacji inwestycji. Obszar rozcigga sie zasadniczo potudniowo. Jedng z tego konsekwencji
jest fakt, ze projektowana linia krzyzuje obszar na dos¢ waskim (cho¢ nie najwezszym) jego
odcinku, co ogranicza wptyw na jego krajobraz. Powierzchnia narazona na oddziatywanie
bezposrednie stanowi w sumie 5,9 ha, czyli 0,05% powierzchni catego OChK Doliny Rzeki
Nogat, w tym: obszar montazu o powierzchni 2,8 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa
o powierzchni 3,96 ha oraz obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i
zadrzewionych, realizowanego w technologii $rodlesnej o powierzchni 0,15 ha, gdzie zajdzie
koniecznos¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z przebiegiem
linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg (charakter tymczasowy i zrealizowana
zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 0,06 ha.
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W tych kategoriach zawiera sie maksymalna wycinka trwata i tymczasowa. Inwestycja w
miejscu przejscia nad ww. obszarem realizowana bedzie cze$ciowo w technologii nadleéne;j.
Nie przewiduje sie wptywu na stosunki wodne. Istnieje potencjalne ryzyko posredniego
negatywnego oddziatywania w fazie realizacji w przypadku wystagpienia awarii. Oddziatywanie
to ogranicza sie do ryzyka powierzchniowego sptywu wdd do rzeki Nogat, zanieczyszczonych
w wyniku awarii sprzetu budowlanego stosowanego do wykonania fundamentéw i wzniesienia
konstrukcji stupowych. Jednak oddziatywanie takie wystgpi¢ moze jedynie w sytuacjach
awaryjnych (zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi), zatem ma ono charakter
lokalny i chwilowy/krétkoterminowy, co nie doprowadzi do eutrofizacji wod i zniszczenia
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw zwierzgt. Nie prognozuje sie trwatego
oddzialywania w fazie eksploatacji. Inwestycja w Zzaden sposob nie przyczynia sie do
fragmentacji jego ekosysteméw lesnych, zatem nie wptynie negatywnie na utrzymanie ich
spojnosci przestrzennej i trwatosci OChK Doliny Rzeki Nogat. Trwate zajecie terenu pod
inwestycje na terenie ekosystemdéw nielesnych lgdowych ograniczy sie docelowo do miejsc
lokalizacji stupdw, co w skali catego OChK nie zmieni rolniczego charakteru uzytkowania jego
terenu.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie w wojewddztwie warminsko-mazurskim w
granicach nastepujagcych obszaréw chronionego krajobrazu:

Obszar Chronionego Krajobrazu Jeziora Druzno, Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki
Waskiej.

Obszar Chronionego Krajobrazu Jeziora Druzno

W granicach Obszar Chronionego Krajobrazu Jeziora Druzno obowigzujg zapisy
rozporzadzenie Nr 25 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r. w
sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Jeziora Druzno (Dz. Urz. z 2008 r. Nr 70, poz.
1341). Zgodnie § 4 na terenie OCHK obowigzuje m.in. realizacji przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
- Prawo ochrony srodowiska. Rozporzadzenie przewiduje odstepstwo dla realizacji inwestycji
celu publicznego.

Warianty inwestycji krzyzujy OChK na odcinku km 64+200 - 72+100 w wariancie
realizacyjnym. Obszar jest krzyzowany przez rozpatrywany wariant przebiegu planowanej
inwestycji, na odcinku ok. 7,56 km (WR).

Oddziatywanie na krzyzowany fragment OChK bedzie bezposrednie, krétkoterminowe
(dtugoterminowe jesli uwzgledni¢ czas potrzebny na regeneracje szaty roslinnej) w stosunku
do wycinki tymczasowej oraz trwate w przypadku wycinki trwatej oraz chwilowe zwigzane z
ruchem maszyn w fazie realizacji. W obszarze beda lokalizowane stupy, co stanowito bedzie
oddziatywanie bezposrednie i trwate.

Biorgc pod uwage, ze zasadniczym elementem determinujgcym krajobraz obszaru jest Jezioro
Druzno, projektowana linia przebiega poza obszarem tego zbiornika, w sasiedztwie
potudniowej jego krawedzi. Juz sam ten fakt potozenia poza granicami jeziora ogranicza wptyw
inwestycji na krajobraz. Podobnie ograniczajg go odcinki srédle$ne, ktére cho¢ zwiekszg
ingerencje w obszary zadrzewione, zmniejszajg za to widoczno$¢ linii elektroenergetyczne;.
Poza tym o$ linii w uzgadnianym wariancie krzyzuje gtéwnie obszary rolne o nizszym
znaczeniu krajobrazowym niz Jezioro Druzno. Inwestycja w fazie realizaciji i likwidacji moze
lokalnie chwilowo wptyng¢ na siedliska i populacje roslin i zwierzgt. Nie prognozuje sie
trwatego oddziatywania w fazie eksploatacji. Inwestycja w fazie realizacji i likwidacji zaktada
wycinke niektérych drzew starczych i dziuplastych, wycinka zostata ograniczona do
niezbednego minimum.

Nie przewiduje sie wptywu na stosunki wodne. Istnieje potencjalne ryzyko posredniego
negatywnego oddziatywania w fazie realizacji w przypadku wystapienia awarii. Oddziatywanie
to ogranicza sie do ryzyka powierzchniowego sptywu zanieczyszczonych wod do zlewni
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Jeziora Druzno - rzek Dzierzgon, Brzeznica i Bolewka - w wyniku awarii sprzetu budowlanego
stosowanego do wykonania fundamentéw i wzniesienia konstrukcji stupowych. Jednak
oddziatywanie takie moze wystgpi¢ jedynie w sytuacjach awaryjnych (zanieczyszczenie
substancjami ropopochodnymi), zatem ma ono charakter lokalny i chwilowy/krotkoterminowy,
co nie doprowadzi do eutrofizacji wod i zniszczenia siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
gatunkéw zwierzat.

Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie to w sumie 26,18 ha, czyli 0,53%
powierzchni catego OChK Jezioro Druzno. Kategorie prac to: obszar montazu o powierzchni
27,62 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o powierzchni 15,49 ha, obszar
przebudowy innych linii elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych (o charakterze
tymczasowym) o powierzchni 13,64 ha, obszar statych drég dojazdowych (charakter trwaty) o
powierzchni 0,16 ha, obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i zadrzewionych,
realizowanego w technologii $rodlesnej o powierzchni 11,21 ha, gdzie bedzie zachodzita
koniecznosé¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z przebiegiem
linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg (charakter tymczasowy i zrealizowana
zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 4,86 ha. W tych kategoriach zawiera
sie maksymalna wycinka trwata i tymczasowa (Tabela 6.1022). Inwestycja w miejscu przejscia
nad ww. obszarem realizowana bedzie czesciowo w technologii nadlesnej.

Oddziatywanie na krzyzowany fragment OChK w wariancie realizacyjnym (WR/W2) bedzie
bezposrednie, krotkoterminowe w stosunku do wycinki tymczasowej oraz trwate w przypadku

wycinki trwatej oraz chwilowe zwigzane z ruchem maszyn w fazie realizacji. Z uwagi na krotki
czas oddziatywania oraz nieduzy obszar objety pracami w stosunku do powierzchni obszaru
chronionego krajobrazu (WR/W2 0,53%) bedzie ono nieznaczace. Inwestycja w fazie realizaciji,
eksploatacji i likwidacji we wszystkich wariantach nie bedzie sie wigzata ze znaczaco
negatywnym oddziatywaniem na mozliwos¢ osiggniecia celu czynnej ochrony ekosystemow
lesnych, nielesnych i wodnych Obszaru Chronionego Krajobrazu Jeziora Druzno.

Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Waskiej

Obszar jest krzyzowany przez rozpatrywany wariant przebiegu planowanej inwestycji na
odcinku ok. 3,74 km (WR).

Wariant inwestycji krzyzuje OChK na odcinku km 91+000 — 92+100 i km 103+600 — 106+600
w wariancie realizacyjnym. Zgodnie z raportem o00s$ przebieg inwestycji bedzie czesciowo
srédlesny, a os linii zarowno od potnocy jak i potudnia oddzielona bedzie od pozostatej czesci
obszaru chronionego krajobrazu pasami laséw i zadrzewien. Na tej podstawie wnioskuje sie,
ze wptyw na krajobraz obszaru bedzie znikomy. Nie przewiduje sie wptywu na stosunki wodne.
Istnieje potencjalne ryzyko posredniego negatywnego oddziatywania w fazie realizacji w
przypadku wystgpienia awarii. Oddziatywanie to ogranicza sie do ryzyka powierzchniowego
sptywu wod do Rzeki Waskiej, zanieczyszczonych w wyniku awarii sprzetu budowlanego
stosowanego do wykonania fundamentéw i wzniesienia konstrukcji stupowych. Jednak
oddzialywanie takie moze wystgpi¢ jedynie w sytuacjach awaryjnych (zanieczyszczenie
substancjami ropopochodnymi), zatem ma ono charakter lokalny i chwilowy/krétkoterminowy,
co nie doprowadzi do eutrofizacji wdéd i zniszczenia siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
gatunkéw zwierzat.

Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie to w sumie 26,18 ha, czyli 0,33%
powierzchni catego OChK Rzeki Waskiej. Kategorie prac to: obszar montazu o powierzchni
12,15 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o powierzchni 7,16 ha, obszar
przebudowy innych linii elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych (o charakterze
tymczasowym) o powierzchni 7,61 ha, obszar statych drég dojazdowych (charakter trwaty) o
powierzchni 0,04 ha, obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i zadrzewionych,
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realizowanego w technologii srédleénej o powierzchni 0,87 ha, gdzie bedzie zachodzita
koniecznos¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z przebiegiem
linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg (charakter tymczasowy i zrealizowana
zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 0,45 ha. W tych kategoriach zawiera
sie maksymalna wycinka trwata i tymczasowa. Inwestycja w miejscu przejscia nad ww.
obszarem realizowana bedzie czesciowo w technologii nadlesne.

Oddziatywanie na krzyzowany fragment OChK w wariancie realizacyjnym (WR/W2) bedzie
bezposrednie, krotkoterminowe w stosunku do wycinki tymczasowej oraz trwate w przypadku
wycinki trwatej oraz chwilowe zwigzane z ruchem maszyn w fazie realizacji. W obszarze beda
lokalizowane stupy, co stanowito bedzie oddziatywanie bezposrednie i trwate. Z uwagi na krotki
czas oddziatywania oraz nieduzy obszar objety pracami w stosunku do powierzchni obszaru
chronionego krajobrazu (WR/W2 0,33%) bedzie ono nieznaczace. Realizacja inwestycji w
fazie realizacji, likwidacji i eksploatacji we wszystkich wariantach nie bedzie sie wigzata ze
znaczaco negatywnym oddziatywaniem na mozliwos¢ osiggniecia celu czynnej ochrony
ekosystemow lesnych, nielesnych i wodnych Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzeki Waskiej.

Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Pasteki

Wariant inwestycji krzyzuje OChK na odcinku km 118+300 — 118+900 i km 121+000 —
121+700 w wariancie realizacyjnym. W tym rejonie wystepuje juz infrastruktura techniczna
(linia elektroenergetyczna, zabudowa niewielkich wsi Dgbrowka i Kalisty oraz drogi, w tym
droga wojewoddzka). Nowa linia elektroenergetyczna bedzie sie wiec wpisywac sie w krajobraz
juz czesciowo antropogeniczny.

Nie przewiduje sie wptywu na stosunki wodne. Istnieje potencjalne ryzyko posredniego
negatywnego oddziatywania w fazie realizacji w przypadku wystgpienia awarii. Oddziatywanie
to ogranicza sie do ryzyka powierzchniowego sptywu wod do rzeki Pasteki, zanieczyszczonych
w wyniku awarii sprzetu budowlanego stosowanego do wykonania fundamentéw i wzniesienia
konstrukcji stupowych. Jednak oddziatywanie takie moze wystgpi¢ jedynie w sytuacjach
awaryjnych (zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi), zatem ma ono charakter
miejscowy i chwilowy/krétkoterminowy, co nie doprowadzi do eutrofizacji wod i zniszczenia
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw zwierzat.

Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie to w sumie 7,1 ha, czyli 0,02%
powierzchni catego OChK Dolina Pasteki. Kategorie prac to: obszar montazu o powierzchni
2,31 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o powierzchni 1,86 ha, obszar przebudowy
innych linii elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych (o charakterze tymczasowym) o
powierzchni 1,84 ha, obszar statych drég dojazdowych (charakter trwaty) o powierzchni 0,19
ha, obszar pasa technologicznego na odcinkach le$nych i zadrzewionych, realizowanego w
technologii srédlesnej o powierzchni 1,14 ha, gdzie bedzie zachodzita koniecznos¢ wycinki
podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z przebiegiem linii oraz rezerwa
terenu pod wycinke dodatkowg (charakter tymczasowy i zrealizowana zostanie jednokrotnie
na etapie realizacji) o powierzchni 0,38 ha. W tych kategoriach zawiera sie maksymalna
wycinka trwata i tymczasowa. Inwestycja w miejscu przejscia nad ww. obszarem realizowana
bedzie czesciowo w technologii nadlesne;j.

Oddziatywania na krzyzowany fragment OChK w wariancie realizacyjnym (WR/W2) beda
bezposrednie, krotkoterminowe w stosunku do wycinki tymczasowej oraz trwate w przypadku
wycinki trwatej oraz chwilowe zwigzane z ruchem maszyn w fazie realizacji. Z uwagi na kroétki

czas oddziatywania oraz nieduzy obszar objety pracami w stosunku do powierzchni obszaru
chronionego krajobrazu (WR/W2 0,02%) bedzie ono nieznaczgce. Realizacja inwestycji w
fazie realizacji, eksploatacji i likwidacji we wszystkich wariantach nie bedzie sie wigzata ze
znaczgco negatywnym oddziatywaniem na mozliwo$¢ osiggniecia celu czynnej ochrony
ekosystemow lesnych, nielesnych i wodnych Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Pasteki.

Oddziatywanie na pozostale obszary ochrony przyrody
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Innymi najblizej potozonymi obszarami objetymi ochrong na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w wojewodztwie pomorskim s3:

- ok. 1,7 km na potudnie uzytek ekologiczny Pétmiescie;

- ok. 2,1 km na pétnocny wschoéd otulina parku krajobrazowego Mierzei Wislanej;
- ok. 2,6 km na pétnoc rezerwat przyrody Ptasi Raj;

- ok. 2,7 km na pétnoc uzytek ekologiczny Wydma w Gérkach Zachodnich;

- ok. 3,2 km na pdtnoc uzytek ekologiczny Zielone Wyspy;

- ok. 3,7 km na pétnoc uzytek ekologiczny Karasiowe Jeziorka;

- ok. 4,5 km na pétnocny zachdd uzytek ekologiczny Fort Nocek;

Innymi najblizej potozonymi obszarami objetymi ochrong na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w wojewodztwie warminsko-mazurskim s3:

- ok. 2,63 km na zachdd od osi wariantu Rezerwat przyrody Kamienna Géra;

- ok. 1,53 km na potudnie od osi wariantu SOO Jonkowo-Warkaty PLH280039;

- ok. 1,06 km na pdétnoc od osi Wariantu SOO Jezioro Wuks$niki PLH280038;

- ok. 0,91 km na poétnoc od osi Wariantu Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Nogat;

- ok. 1,24 km na zachéd od osi Wariantu Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Dzierzgon.

Oddzialywanie przedsiewziecia na pomniki przyrody

W obszarze realizacji wariantu WR przedsiewziecia, na wysokosci km 106+300, w odlegtosci
7 110 m od osi linii, znajduja sie dwie lipy drobnolistne wchodzace w sktad pomnikowej grupy
drzew, ktore zostang wyraznie oznakowane.

Na analizowanym odcinku wariant WR inwestycji zostat zaprojektowany w technologii
nadlesnej. W bezposrednim sgsiedztwie ww. pomnikéw przyrody wycinka drzew i krzewow nie
bedzie prowadzona. W celu zabezpieczenia ww. pomnikow przyrody przed przypadkowym
uszkodzeniem podczas realizacji prac nalezy zastosowac¢ dziatania minimalizujgce, jesli w
rejonie tych obiektéw bedg prowadzone dziatania zwigzane z etapem realizacji (dojazd do
obszaréw objetych pracami).

W buforze 500 m od granic obszaru realizacji inwestycji na terenie wojewddztwa pomorskiego
znajdujg sie 3 pomniki przyrody. Zaden z pomnikéw przyrody nie jest zlokalizowany w
odlegtosci mogacej powodowaé dla niego zagrozenia na etapie prowadzenia prac
budowlanych.

Oddzialywanie na korytarze ekologiczne

Inwestycja przebiegaé¢ bedzie w granicach korytarzy ekologicznych: Dolina dolnej Wisty GKPn-
10A, Nogat KPn-10B, Lasy Kadynskie - Lasy Taborskie (KPn-12C), Dolina Pasteki (KPn-12B),
Warmia (KPn-12A)

Przedsiewziecie krzyzowac sie bedzie z korytarzem Dolina dolnej Wisty GKPn-10A na odcinku
o dtugosci ok. 0,95 km (km 25+000 — 26+000). Powierzchnia narazona na oddziatywanie
bezposrednie stanowi w sumie 2,01 ha, w tym: obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o
powierzchni 1,85 ha (przy czym maksymalny obszar zajety pod lokalizacje stupdw, czyli
maksymalna wycinka trwata pod stupy, wyniesie 0,24 ha), obszar pasa technologicznego na
odcinkach lesnych i zadrzewionych, realizowanego w technologii $rodlesnej o powierzchni
0,62 ha, gdzie zajdzie konieczno$¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew
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kolidujgcych z przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg (charakter
tymczasowy i zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 0,01 ha.

Przedsiewziecie krzyzowac sie bedzie z korytarzem Nogat KPn-10B na odcinku o dtugosci ok.
1,37 km (km 474900 — 49+400). Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie
stanowi w sumie 2,87 ha, w tym: obszar montazu o powierzchni 0,95 ha, obszar przewidziany
pod lokalizacje stupa o powierzchni 1,89 ha (przy czym maksymalny obszar zajety pod
lokalizacje stupdéw, czyli maksymalna wycinka trwata pod stupy wyniesie 0,24 ha), obszar pasa
technologicznego na odcinkach lesnych i zadrzewionych, realizowanego w technologii
srodlesnej o powierzchni 0,14 ha, gdzie zajdzie konieczno$¢ wycinki podstawowej (o
charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod wycinke
dodatkowg (charakter tymczasowy i zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o
powierzchni 0,6 ha.

Oddziatywanie w fazie realizacji bedzie bezposrednie, krétkoterminowe w stosunku do wycinki
tymczasowej oraz trwate w przypadku wycinki trwatej oraz chwilowe zwigzane z ruchem
maszyn w fazie realizacji. Moze to czasowo na wptyng¢ migracje zwierzat korzystajgcych z
ww. korytarzy, prowadzgc do tymczasowej fragmentaciji ich siedlisk i czasowych ograniczen w
dobowych wedréwkach srednich i duzych ssakéw, zwtaszcza drapieznikow, takich jak wilk. Z
uwagi na elastycznosé, jakg cechujg sie te gatunki, szacuje sie, ze oddziatywanie inwestycji
bedzie srednie, natomiast poniewaz nie bedzie to oddziatywanie trwate i obejmie nieduzy
obszar w stosunku do powierzchni catych korytarz ekologicznych, bedzie ono nieznaczgce. W
trakcie eksploatacji planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie wystgpienia trwatego
badz chwilowego, dtugo- srednio i krétkoterminowego, negatywnego i posredniego lub
bezposredniego oddziatywania na korytarze ekologiczne. Stupy bedg strukturami wiasciwie
punktowymi, nieblokujgcymi droznosci korytarzy ekologicznych. Ich rozstaw bedzie
wystarczajgco duzy, by nie oddziatywac barierowo. Stupy nie bedg lokowane w korycie cieku,
nie bedg blokowa¢ mozliwosci migracji brzegami rzeki, stanowigcej gtbwng os migracji.
Réwniez obecnos¢ przewodow linii  elektroenergetycznej (zawieszonych na znacznej
wysokosci) nie bedzie mie¢ wplywu na mozliwo$¢ migracji zwierzat. Realizacja inwestycji nie
wptynie na droznos¢ i funkcjonalno$é ww. korytarzy ekologicznych.

Przedsiewziecie krzyzowac¢ sie bedzie z korytarzem Lasy Kadynskie - Lasy Taborskie (KPn-
12C), na odcinku o dtugosci okoto 6,31 km (km 85+400 — 91+800).

obszar montazu o powierzchni 5,65 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o
powierzchni 13,92 ha (przy czym maksymalny obszar zajety pod lokalizacje stupow, czyli
maksymalna wycinka trwata pod stupy wyniesie 1,92 ha), obszar przebudowy innych linii
elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych o powierzchni 8,39 ha, obszar statych drog
dojazdowych o powierzchni 0,06 ha, obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i
zadrzewionych, realizowanego w technologii $rodlesnej o powierzchni 0,49 ha, gdzie bedzie

zachodzita koniecznos¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z
przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg (charakter tymczasowy i
zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 0,11 ha. W trakcie
eksploatacji planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie wystgpienia trwatego badz
chwilowego, dtugo- $rednio i krétkoterminowego, negatywnego i posredniego lub
bezposredniego oddziatywania na korytarz ekologiczny.

Oddziatywanie w fazie realizacji i likwidacji na krzyzowany fragment korytarza ekologicznego
w wariancie realizacyjnym (WR/W2) bedzie bezposrednie, krotkoterminowe w stosunku do
wycinki tymczasowej oraz trwate w przypadku wycinki trwatej oraz chwilowe zwigzane z
ruchem maszyn w fazie realizacji. Moze to czasowo wptyngé na migracje zwierzat
korzystajacych z korytarza, prowadzac do tymczasowej fragmentac;ji ich siedlisk i czasowych
ograniczen w dobowych wedrowkach srednich i duzych ssakéw, zwtaszcza drapieznikow,
takich jak wilk. Z uwagi na elastycznos¢ jaka cechuja sie te gatunki szacuje sie, ie
oddziatywanie wszystkich rozpatrywanych wariantow inwestycji bedzie srednie, natomiast
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poniewaz nie bedzie to oddziatywanie trwate i obejmie nieduzy obszar w stosunku do
powierzchni catego korytarza, bedzie ono nieznaczace. W trakcie eksploatacji planowanego

przedsiewziecia nie przewiduje sie wystgpienia trwatego badz chwilowego, dtugo- srednio i
krotkoterminowego, negatywnego i posredniego lub bezposredniego oddziatywania na
korytarz ekologiczny. Stupy beda strukturami wtasciwie punktowymi, nie blokujagcymi droznosci
korytarza ekologicznego. Ich rozstaw bedzie wystarczajagco duzy, by nie oddziatywac
barierowo. Rowniez obecnos¢ przewodow linii  elektroenergetycznej (zawieszonych na
znacznej wysokosci) nie bedzie miata wptywu na mozliwos¢ migracji zwierzat. Realizacja
inwestycji nie wptynie na droznosé¢ i funkcjonalnos¢ korytarza ekologicznego.

Przedsiewziecie krzyzowac sie bedzie z korytarzem Dolina Pasteki (KPn-12B) na odcinku o
dtugosci okoto 3,22 km (km 119+700 — 123+100).

Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie stanowi w sumie 25,14 ha, w tym:

obszar montazu o powierzchni 16,59 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o
powierzchni 7,09 ha (przy czym maksymalny obszar zajety pod lokalizacje stupdw, czyli
maksymalna wycinka trwata pod stupy wyniesie 1,2 ha), obszar przebudowy innych linii
elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych o powierzchni 3,49 ha, obszar statych drog
dojazdowych o powierzchni 0,01 ha, obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i
zadrzewionych, realizowanego w technologii srodlesnej o powierzchni 0,44 ha, gdzie bedzie

zachodzita konieczno$¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujgcych z
przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowg (charakter tymczasowy i
zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 0,28 ha. W trakcie
eksploatacji planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie wystgpienia trwatego badz
chwilowego, dtugo- $rednio i krétkoterminowego, negatywnego i posredniego lub
bezposredniego oddziatywania na korytarz ekologiczny.

Przedsiewziecie krzyzowac sie bedzie z korytarzem Warmia (KPn-12A) na odcinku o diugosci
okoto 3,7 km (km 133+800 - 137+00).

Powierzchnia narazona na oddziatywanie bezposrednie stanowi w sumie 20,04 ha, w tym:
obszar montazu o powierzchni 11,28 ha, obszar przewidziany pod lokalizacje stupa o
powierzchni 7,1 ha (przy czym maksymalny obszar zajety pod lokalizacje stupow, czyli
maksymalna wycinka trwata pod stupy wyniesie 1,2 ha), obszar przebudowy innych linii
elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych o powierzchni 3,39 ha, obszar statych drog
dojazdowych o powierzchni 0,21 ha, obszar pasa technologicznego na odcinkach lesnych i
zadrzewionych, realizowanego w technologii $rédlesnej o powierzchni 0,91 ha, gdzie bedzie
zachodzita koniecznosé¢ wycinki podstawowej (o charakterze trwatym) drzew kolidujagcych z
przebiegiem linii oraz rezerwa terenu pod wycinke dodatkowa (charakter tymczasowy i
zrealizowana zostanie jednokrotnie na etapie realizacji) o powierzchni 0,3 ha. W trakcie
eksploatacji planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie wystgpienia trwatego badz
chwilowego, dtugo- srednio i krétkoterminowego, negatywnego i posredniego lub
bezposredniego oddziatywania na korytarz ekologiczny.

Oddzialywanie na siedliska przyrodnicze i szate roslinna

Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w analizowanym buforze
300 m od osi wariantu WR/W2 stwierdzono wystepowanie 8 typow siedlisk przyrodniczych w
35 ptatach o tgcznej powierzchni 580,97 ha. Z czego liczba stwierdzehn danego siedliska w
obszarze realizacji prac wynosi 19, a powierzchnia w obszarze realizacji prac 81,8 ha.
Stwierdzono takze wystepowanie 5 gatunkéw roslin naczyniowych i mszakéw chronionych
prawem krajowym (4 gatunki r. naczyniowych i 1 gatunek mszaka). Z nich tylko jeden gatunek
jest objety krajowg ochrong Scistg. Pozostate chronione sg czesciowo prawem polskim. Nie
stwierdzono gatunkoéw roslin wymienionych w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowe;.
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Przewidywane oddziatywania podczas fazy realizacji inwestycji na siedliska roslin oraz
siedliska przyrodnicze dotyczyé bedg przede wszystkim prac zwigzanych z zajeciem
powierzchni terenu prowadzgcych do usuwania szaty roslinnej, w tym siedlisk i stanowisk
chronionych oraz cennych gatunkéw roslin. Bedg to przede wszystkim oddziatywania
bezposrednie zwigzane z realizacjg prac wycinkowych, poruszaniem sie ciezkiego sprzetu,
tymczasowym skfadowaniem drewna, wycinkg drzew w siedliskach lesnych i zadrzewionych.
Wptyw inwestycji na siedliska przyrodnicze pozostanie ograniczony. Powierzchnia ptatow
siedlisk przyrodniczych, jaka podlega¢ moze bezposredniemu przeksztatceniu w wyniku
realizacji inwestycji, jest jednak niewielka w odniesieniu do powierzchni tych siedlisk
wykazanych w ramach przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej. Podczas
przeprowadzonej inwentaryzacji zidentyfikowano stosunkowo niewiele stanowisk chronionych
i cennych gatunkow ro$lin. Nie wystepujg kolizje z planowanym zakresem prac, wszystkie
zidentyfikowane stanowiska roslin cennych i chronionych znajdujg sie poza obszarem
realizacji prac. W zwigzku z tym, ze wszystkie zinwentaryzowane stanowiska gatunkéw roslin
cennych i chronionych zlokalizowane sg poza obszarem realizacji prac, nie stwierdza sie
mozliwosci znaczgcego negatywnego oddziatywania na nie. Funkcjonowanie linii najwyzszych
napie¢ nie bedzie negatywnie wptywac na siedliska przyrodnicze oraz stwierdzone chronione
gatunki roslin. Oddziatywaniem inwestycji na szate rodlinng podczas fazy eksploatacji
inwestycji bedzie okresowa wycinka dotyczgca gtéwnie krzewow i samosiejek drzew w celu
utrzymania pasa technologicznego (nie dotyczy odcinkéw nadlesnych), co ponownie wigzaé
sie bedzie z ruchem pojazdoéw i maszyn i niszczeniem pokrywy roslinnej.

Zgodnie z dokumentacjg na siedliska przyrodnicze wystgpig oddziatywania bezposrednie
zwigzane z realizacjg wszystkich kategorii prac, za wyjatkiem prac zwigzanych z obszarami
demontazu. Jako ze ptaty siedlisk zajmujg duze powierzchnie nie identyfikuje sie sytuacji w
ktérych w przypadku ujecia ptatu siedliska w obszarze przewidzianym pod lokalizacje stupa
mozliwe bytoby zagwarantowanie dziatania minimalizujgcego pozwalajgcego na lokalizacje
wszystkich stanowisk stupowych poza ptatem siedliska. Dlatego uznaje sie, ze oddziatywanie
bezposrednie i trwate dotyczy¢ bedzie siedlisk, ktorych ptaty znajdujg sie w obszarach
przewidzianych pod lokalizacje stupa, a takze w obszarach statych drog dojazdowych.

W obszarze realizacji prac wybranego wariantu odnotowano 3 ptaty siedliska 91EO tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,

Zgodnie z raportem o00$ w wariancie WR/W2 prognozuje sie pogorszenie stanu lub
utrzymanie/pogtebienie ztego stanu nastepujgcych pfatéw siedlisk: tegéw - siedlisko 91E0
(ptaty o ID 63, 81), gragddw - siedlisko 9170 (ptaty o ID 2, 58), muraw cieptolubnych — siedlisko
6120 (ptat o ID 40), zyznych buczyn - siedlisko 9130 (ptat o ID 26).

W obszarze realizacji prac dla wariantu WR/W2 stwierdzono 7 ptatéw siedliska 9170 grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio- Carpinetum). Powierzchnia
w buforze 300 m wynosita 329,96 ha. Natomiast powierzchnia w obszarze realizacji prac to
49,6 ha.

Jeden pifat siedliska 6120 Cieptolubne $rodlgdowe murawy napiaskowe odnotowano w
obszarze realizacji wariantow WR/W2, natomiast w buforze 300 m od osi wariantu WR/W2
notowano 2 ptaty siedliska. Powierzchnia w buforze 300 m wynosita 4,2 ha, a powierzchnia w
obszarze realizacji prac to 0,49 ha.

W obszarze realizacji prac w wariancie WR/W2 odnotowano 4 pfaty siedliska 9130 Zyzne
buczyny. Powierzchnia w buforze 300 m wynosita 185,88 ha. Natomiast powierzchnia w
obszarze realizacji prac wynosi 23,5 ha.

Oddziatywanie to bedzie bezposrednie i polega¢ bedzie na trwatym zajeciu terenu na potrzeby
lokalizacji stupa lub drogi dojazdowej do stupa. Zagospodarowanie tych obszaréw pod
realizacje inwestycji bedzie uniemozliwiato odtworzenie sie szaty roslinnej na tych terenach.

Mozliwe takze, ze zniszczone stanowiska czy ptaty siedlisk przyrodniczych nie bedg w stanie
sie odtworzyé, wéwczas oddziatywanie skutkujgce zniszczeniem stanowiska / ptatu bedzie
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miato charakter trwaty. Najwigksze zagrozenie w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych
oddziatywaniem ditugoterminowym lub trwatym wystgpi w przypadku wycinki drzew na
potrzeby przeprowadzenia prac (wycinki tymczasowe). Cho¢ mozliwe bedzie odtworzenie sie
siedlisk po wycince na drodze sukcesiji, proces ten nie daje gwarancji petnego odtworzenia
siedliska. Mogg wystgpi¢ takze oddziatywania posrednie, np. w przypadku wycinki drzew w
poblizu stanowiska / siedliska, co wptynie na zmiany warunkéw siedliskowych (np.
zmniejszenie zacienienia).

W obszarze realizacji wariantu WR przedsiewziecia, na wysokosci km 106+300, w odlegtoSci
7 110 m od osi linii, znajdujg sie dwie lipy drobnolistne wchodzgce w sktad pomnikowej grupy
drzew (PL.ZIPOP.1393.PP.2815063.1088). Na analizowanym odcinku wariant WR inwestycji
zostat zaprojektowany w technologii nadlesnej. W bezposrednim sgsiedztwie ww. pomnikéw
przyrody wycinka drzew i krzewow nie bedzie prowadzona. Nie prognozuje sie oddziatywan
bezposrednich i posrednich na pomniki przyrody.

Obszar przewidziany pod lokalizacje stupa - prace zwigzane z budowg stupa (niezaleznie od
jego typu) ograniczone bedg do obszaru potozonego w promieniu do 35 m od docelowej
lokalizacji stupa (ij. obszaru o maksymalnej powierzchni 0,38 ha). W tym obszarze - w miejscu
posadowienia stupa - dojdzie do punktowego, bezposredniego i trwatego zajecia terenu. Jesli
teren przeznaczony pod posadowienie stupa bedzie zadrzewiony i zakrzewiony, konieczne
bedzie przeprowadzenie trwatej wycinki drzew i krzewow. Przyjeto przy tym, Zze wycinka trwata
pod stup (o ktérej mowa powyzej) obejmie obszar o powierzchni ok. 0,12 ha. Ponadto w
pozostatej czesci obszaru o promieniu 35 m od ww. miejsca docelowej lokalizacji stupa (tj.
poza terenem o powierzchni 0,12 ha, trwale zajetym pod stanowisko stupowe) moze réowniez
dochodzi¢ do uszkodzeh powierzchni ziemi (m.in. wskutek ruchu pojazdéw i maszyn) i wycinki
tymczasowej. W zwigzku z powyzszym na potrzeby analizy oddziatywan w raporcie przyjeto,
ze catkowita maksymalna powierzchnia przeksztatcona — trwale lub tymczasowo - na potrzeby
posadowienia stupa wyniesie maksymalnie 0,38 ha, z czego trwate przeksztatcenie (zajecie
terenu) wyniesie 0,12 ha, a przeksztatlcenia majgce charakter tymczasowy mogg wyniesé
maksymalnie 0,26 ha, przy czym przewiduje sie, ze w wielu przypadkach bedg one mniejsze.
Ponadto, z uwagi na mozliwe przesuniecia lokalizacji stupéw przelotowych lub mocnych na
szlaku prostym, jako obszary narazone na zniszczenie (przeksztatcenie trwate i tymczasowe)
w przypadku posadowienia tych stupow, uznano pasy terenu o dtugosci 140 m i szeroko$ci
pasa technologicznego (70m). Kierujgc sie zasadg przezornosci, zatozono, ze oddziatywania
zwigzane z tymi pracami mogg wystgpi¢ w dowolnym miejscu tego obszaru, w buforze o
promieniu do 35m. Z uwagi jednak na fakt, ze ostatecznie stup posadowiony zostanie tylko w
jednej i stosunkowo niewielkiej lokalizacji w obrebie szerzej okreslonego obszaru
przewidzianego pod lokalizacje stupa, tylko niewielka cze$S¢ pierwotnego obszaru
przewidzianego pod lokalizacje stupa bedzie podlegata faktycznemu oddziatywaniu
zwigzanemu z posadowieniem stupa.

Oddzialywanie na lasy

Biorgc pod uwage lasy glebochronne oraz wodochronne, najistotniejsze oddziatywania etapu
realizacji inwestycji zwigzane bedg z: przygotowaniem terenu do realizacji prac, pracami
zwigzanymi z wycinkg i realizacjg statych drog dojazdowych oraz pracami zwigzanymi z
posadowieniem stupdw. Cho¢ fgcznie powierzchnie wycinek i prognozowanych oddziatywan
sg znaczne i siegajg kilkudziesieciu hektaréw, oddziatywania te roztozone bedg na diugim
odcinku linii elektroenergetycznej i mie¢ bedg zasieg lokalny. W wariancie realizacyjnym prace
technologiczne w technologii srodlesnej na odcinkach lesnych i zadrzewionych nie beda
prowadzone. Poza tym zmiany na terenach leSnych bedg ograniczone i mie¢ bedg lokalny
charakter, nie wptywajac w istotny sposéb na funkcjonowanie istniejgcych obszaréw lesnych.
Stagd oddziatywania te uznaé nalezy za nieznaczgce. Na odcinkach realizowanych w
technologii $rodlesnej w zadnym z wariantéw nie stwierdzono laséw glebochronnych i
wodochronnych, w zwigzku z tym nie przewiduje sie oddziatywania w tym zakresie.

Strona 90z 119



Biorgc pod uwage powierzchnie laséw (w tym laséw glebochronnych i wodochronnych)
narazong na bezposrednie oddziatywanie to najkorzystniejszym wariantem jest wariant
realizacyjny WR/W2, gdzie wykazano znacznie mniejsza powierzchnie (56,25 ha wobec 74,2
i 71,55 ha w wariantach W1 i W3) mozliwego oddziatywania niz w przypadku obu wariantow
alternatywnych.

Wykonywanie prac na obszarach porosnietych lasami wodochronnymi zwigzanych z realizacjg
przedsiewziecia moze by¢ utrudnione ze wzgledu na mozliwg stagnacje wod. W szczegdlnosci
moze to mie¢ miejsce w okolicach jez. Druzno w km 65+100-65+900 dla WR/W2. We
wskazanej lokalizacji stwierdzono réwniez wystepowanie gleb torfowych i siedliska 91E0* Legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinosoincanae) i olsy zrodliskowe. W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania
zostang wykonane szczegotowe badania geologiczno-inzynierskie w celu odpowiedniego
dobrania techniki prowadzenia prac oraz rodzaju fundamentéw pod stupy.

Gtéwnym oddziatywaniem na etapie eksploatacji bedzie utrzymywanie pasa technologicznego
linii w stanie bezdrzewnym (z wytgczeniem odcinkéw realizowanych w technologii nadlesnej).
Oddziatywanie bedzie wigzato sie z wycinkg drzew i krzewow, bedzie to oddzialywanie
bezposrednie i ze wzgledu na swg cykliczng powtarzalnos¢ trwate.

Oddziatywanie na grzyby i porosty

Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w analizowanym buforze 300 m
stwierdzono wystepowanie 10 rzadkich gatunkoéw grzybow oraz 15 gatunkéw rzadkich lub
chronionych porostéw, w tym 3 gatunki rzadkie i 12 objetych ochrong (7 czesciowg i 5 Scistg).

W fazie realizacji oddziatywanie na grzyby i porosty bedzie bardzo ograniczone. Stanowiska
cennych i chronionych gatunkéw grzybdw sg na badanym terenie stosunkowo nieliczne.
Miedzy innymi z tego powodu oddziatywaniami sg objete zaledwie pojedyncze stanowiska,
oddziatywanie na grzyby bedzie wiec nieznaczace. Liczba stanowisk porostow narazonych na
bezposrednie oddziatywanie etapu realizacji nie przekroczy 20% stanowisk ogotem
zinwentaryzowanych. Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie istotnych oddziatywan na
grzyby i porosty. Obszary pasa technologicznego na odcinkach srédlesnych bedg na etapie
eksploatacji podlega¢ odnawianiu wycinki drzew (usuwaniu krzewow i podrostu), jednak prace
te realizowane bedg na obszarach, gdzie na etapie realizacji inwestyciji trwale przeksztatci sie
obszary lesne, stwarzajgc niekorzystne warunki do wystepowania grzybow, zwigzanych
zasadniczo z lasami. Porosty mogg przytwierdzac sie takze do kamieni i innych powierzchni,
stad pojawienie sie ich na przeksztalconym obszarze jest niewykluczone, cho¢ sktad
gatunkowy zapewne bedzie inny, niz dla terenéw zadrzewionych. Funkcjonowanie
przedmiotowej inwestycji nie bedzie wptywac na populacje grzybow i porostow.

Wycinka drzew posrednio bedzie oddziatywac réwniez na grzyby i bezposrednio na porosty.
Pomimo tego, ze wycinka bedzie miata w czesci charakter tymczasowy, jej wptyw na
stanowiska grzybdéw i porostow moze by¢ dtugoterminowy lub trwaty (powrdt gatunkéw na
stanowiska bedzie mozliwy dopiero po odtworzeniu sie pokrywy roslinnej, w tym drzew i
krzewow, a i to wylgcznie w przypadku zachowania czesci populacji mogacej ponownie
zasiedli¢ czasowo przeksztatcony teren. W Raporcie prognozuje sie wystgpienie oddziatywan
na grzyby w wariancie inwestorskim na jedno stanowisko.

Oddzialywanie na bezkregowce

Podczas prac terenowych w buforze inwentaryzacji przyrodniczej zidentyfikowano 18
gatunkow na 27 stanowiskach, z czego jeden gatunek - szczezuja chinska - jest gatunkiem
obcym, inwazyjnym w naszym kraju. Dwa gatunki sg objete ochrong $cistg, krajowqg i
jednoczesnie europejskg (Natura 2000). Cztery gatunki sg objete ochrong czesciowa, w tym
jeden jednoczeénie opisany jest w czerwonej ksiedze zwierzgt bezkregowce, a drugi
jednoczesnie znajduje sie na czerwonej liscie gatunkéw zagrozonych w kraju. Wzieto pod
uwage jeszcze 6 niechronionych gatunkow, ktére uznano za lokalne i rzadkie w skali kraju (w
tym jeden widnieje na czerwonej liscie).
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W obszarach narazonych na bezposrednie oddziatywanie rozpatrywanego wariantu,
zidentyfikowano jedynie dwa stanowiska bezkregowcow: 1 stanowisko pachnicy debowe;j i 1
stanowisko dostojki laodyce.

Linia krzyzuje jedno siedlisko gatunku biegacz ztoty Carabus auratus w km 25+600 (ID 10).
Powierzchnia siedliska narazona na bezposrednie oddziatywanie wyniesie 0,41 ha (5,3%
powierzchni siedliska, prace w zakresie obszaru przewidzianego pod lokalizacje stupa, wycinki
drzew w obrebie pasa technologicznego na odcinkach realizowanych w technologii
srodlesnej). Nie prognozuje sie zaniku gatunku na tym stanowisku w wyniku realizacji
inwestycji z uwagi na niewielkg skale ingerencji i znaczng powierzchnie siedliska pozostajgca
w stanie niezmienionym.

Linia krzyzuje 2 siedliska gatunku Dostojka laodyce Lycaena dispar, przy czym w przypadku
siedliska w km 70+100 (ID 16) bedzie ono narazone na bezposrednie oddziatywanie.
Powierzchnia siedliska narazona na bezposrednie oddziatywanie wyniesie 0,38 ha (16,0%
powierzchni siedliska, prace w zakresie obszarow naciggu i montazu). Nie prognozuje sie
zaniku gatunku w tym siedlisku w wyniku realizacji inwestycji z uwagi charakter oddziatywan.
W siedlisku nie bedg lokowane stupy, a przeksztaicenia siedliska bedg miaty charakter
tymczasowy (prace montazowe) po ktérych bedzie mozliwy powrét siedliska do
wczesniejszego stanu.

Siedlisko w km 68+700 (ID 19) bedzie narazone na bezposrednie oddziatywanie. Powierzchnia
siedliska narazona na bezposrednie oddziatywanie wyniesie 1,10 ha (32,6% powierzchni
siedliska, prace w zakresie obszaru przewidzianego pod lokalizacje stupa, obszaréw naciggu
i montazu, obszaru przebudowy innych linii elektroenergetycznych i telekomunikacyjnych,
wycinki drzew w obrebie pasa technologicznego na odcinkach realizowanych w technologii
srodlesnej i wycinki dodatkowej). Nie prognozuje sie zaniku gatunku w tym siedlisku w wyniku
realizacji inwestycji z uwagi charakter oddziatywan. W siedlisku nie bedg lokowane stupy (w
obszarze przewidzianym pod lokalizacje stupa znalazio sie 0,0021 ha siedliska na peryferiach
tego obszaru, nie planuje sie faktycznej lokalizacji stupa w tym miejscu, a nawet uwzgledniajac
takg sytuacje zajecie powierzchni terenu bytoby marginalne). Przeksztatcenia siedliska bedag
miaty charakter gtéwnie tymczasowy (obszar montazu, obszar przebudowy innych linii
elektroenergetycznych lub telekomunikacyjnych), po ktérych bedzie mozliwy powrét siedliska
do wczesniejszego stanu. Planowane prace bedg polegaty réwniez na wycince drzew, co
bedzie miato niewielki wptyw na gatunek zwigzany przede wszystkim z tgkami.

W przypadku dostojki laodyce, ktéra jako siedlisko wykorzystuje szersze przestrzennie
siedliska (fgki) oddziatywanie to bedzie jedynie posrednie (przeksztatcenie czesci siedliska),
chyba Zze dojdzie do zniszczenia form rozwojowych (jaja, ggsienice) gatunku (oddziatywanie
bezposrednie), czego na obecnym etapie nie mozna przewidzie¢. Jako ze przeksztatcenia
terenu bedg dokonywane na potrzeby przebudowy innych linii elektroenergetycznych lub
telekomunikacyjnych oddziatywanie to bedzie krétkoterminowe (etap prac budowlanych) i
krétkoterminowe lub srednioterminowe (do czasu odtworzenia szaty roslinnej).

Z uwagi na kolizje z siedliskami pachnicy debowej (ID 8) w km 25+950 — 26+300 (W2/WR), ID
2 w km 68+650 — 68+950 (W2/WR) wycinke prowadzi¢ nalezy pod nadzorem entomologa. W
miare mozliwosci wycinke przeprowadzi¢ w przy dobowej temperaturze nie mniejszej niz
10 °C. Okazate egzemplarze wierzb: biatej i kruchej z wyzej opisanych stanowisk,
stanowigcych siedliska pachnicy debowej, nalezy pozostawi¢ w miejscu $ciecia lub jego
poblizu, pozwoli¢ na ich zaleganie, lub na przetransportowanie we wtasciwe miejsce. To
pozwoli na catkowity rozw¢j larwalny w Scietych drzewach (ktéry w przypadku pachnicy
debowej trwa zazwyczaj 3-4 lata, a maksymalnie nawet do 5 lat), a wlasciwie na przeobrazenie
sie larwy w chrzgszcza dorostego, dajgcego mozliwo$¢ zachowania lokalnej populacji.

W przypadku pachnicy debowej oddziatywanie na stanowisko, ktére w tym przypadku jest
konkretne drzewo, wigze sie z bezposrednim zniszczeniem okazu gatunku i stanowiska
(oddziatywanie bezposrednie). Bedzie to dotyczyto stanowiska o ID8. Z uwagi ze stanowisko
znajduje sie na odcinku srédleSnym wymagac bedzie trwatej wycinki. Niemniej dla stanowiska
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wskazano dziatania minimalizujgce (nadzor entomologa, ewentualnie pozostawienie czesci
pnia do wysokosci minimalnie 2 m) pozwalajg prognozowa¢ zachowanie gatunku na tym
stanowisku.

Z uwagi na mozliwe oddziatywania na siedlisko o ID 1 zasadnym jest réwniez objecie prac
nadzorem entomologa w km 41+500 — 41+700 (WR/W2).

Biorgc pod uwage warto$¢ przyrodniczg i potencjalng wartos¢ siedliskowg starych drzew w
alejach wpisanych do wojewddzkiej ewidencji zabytkdw wojewddztwa warmihsko-
mazurskiego, wycinke drzew wchodzgcych w skfad ponizszych alei nalezy prowadzi¢ pod
nadzorem entomologa: 73+682, 84+125, 103+605, 99+065, 118+962;

Ponadto oddziatywanie na bezkregowce, rowniez gatunki pospolite i nie objete ochrong, ktore
nie podlegaty inwentaryzacji, bedzie minimalizowane przez szereg warunkéw ogolnie
zmniejszajgcych wptyw inwestycji na Srodowisko. Wsrod nich mozna wymieni¢ zasade
ograniczenia wycinki, wykorzystania istniejgcych drég na etapie budowy, realizacje
nadlesnych odcinkéw linii pozwalajgcych zmniejszy¢ ingerencje w siedliska le$ne,
zabezpieczenie drzew niewymagajgcych wycinki.

Stwierdzone w buforze inwentaryzacji bezkregowce cechujg sie zwykle dosé szerokim
spektrum tolerancji ekologicznej, stad nawet kolizje ze stwierdzonymi stanowiskami nie bedg
wigzac sie z istotnym wptywem na gatunki. Na etapie realizacji inwestycji dochodzi¢ moze
zwtaszcza do niewielkiej powierzchniowo ingerencji w siedliska tagk, zasiedlane przez cenne
gatunki motyli. Planowana inwestycja kolidowa¢ bedzie rowniez z siedliskami pachnicy
debowej. Nie oznacza to jednak, ze realizacja inwestycji pociggnie za sobg catkowity zanik
gatunku na tym obszarze. W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania na pachnice prace
realizacyjne, w tym wycinka drzew i krzewdw, odbywaé sie bedg pod nadzorem eksperta
entomologa. Usuwanie drzew nastgpi poza okresem zimowym przy odpowiednigj
temperaturze, a w przypadku odtowienia osobnikéw pachnicy bedg one przenoszone wraz z
czescig prochnowiska znajdujgcego sie w obrebie usuwanych drzew w miejsca wytypowane
przez eksperta. Prognozowane oddziatywania nie bedg przyjmowac charakteru oddziatywan
znaczgco negatywnych w zadnym z rozpatrywanych wariantdéw. Na etapie eksploatacji nie
przewiduje sie zadnych zagrozen dla wystepujgcych na analizowanym terenie gatunkow
bezkregowcéw. Stupy oraz przewody linii napowietrznej nie wplywajg na populacje
bezkregowcdw, natomiast szerokos¢ pasa technologicznego nie tworzy istotnych barier dla
populacji wykazanych na badanym terenie gatunkéw. W zwigzku z powyzszym
funkcjonowanie linii elektroenergetycznej nie bedzie wptywaé na bezkregowce.

Oddzialywanie na ryby i minogi

Raport o00$ przedstawia rowniez ocene oddziatywania na ryby i minogi.
W analizowanym buforze 300 m stwierdzono wystepowanie przedstawicieli ichtiofauny i
minogdéw nalezgcych tgcznie do 10 gatunkdéw cennych i chronionych. Sposréd stwierdzonych
gatunkéw 8 jest chronionych czesciowo: ciosa, kietb biatoptetwy, koza pospolita, mindg
strumieniowy, piekielnica, piskorz, rozanka, sliz. Istotnym jest, iz w wybranym do realizacji
wariancie nie zostalyby objete oddziatywaniem przedsiewziecia siedliska o potencjalnym
znaczeniu jako miejsca odbywania tarta i rozwoju ikry ryb.

W wariancie realizacyjnym nie odnotowano zadnych stanowisk ryb i minogéw objetych
planowanymi do realizacji pracami. Dlatego stwierdzic mozna, ze realizacja inwestycji nie
bedzie powodowac znaczgcego negatywnego oddziatywania na te grupy zwierzat. Rowniez
na etapie eksploatacji nie przewiduje sie zagrozen dla ryb i minogéw. Eksploatacja
infrastruktury nie bedzie wigzac sie z ingerencja w cieki i zbiorniki wodne. Inwestycja nie bedzie
stanowi¢ rowniez bariery dla migracji ryb i minogdw. Funkcjonowanie linii elektroenergetycznej
nie bedzie mie¢ negatywnego wptywu na te grupy zwierzat.

Prace zaplanowane w ramach planowanego przedsiewziecia, w rozpatrywanym wariancie nie
beda wigzaty sie z ingerencjg w siedliska wystepowania ichtiofauny. Posrednie oddziatywanie
wystapi jedynie poprzez przeciecie cieku przez linie energetyczne, ktére bedg poprowadzone
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gorg bez ingerencji w koryto rzek. Biorgc pod uwage, ze w ramach inwestycji nie przewiduje
sie zajecia terenu w bezposrednim sasiedztwie rzek, poniewaz cata infrastruktura naziemna
bedzie w oddaleniu od brzegdw rzek, nie przewiduje sie wystgpienia znaczgco negatywnego
oddziatywania na cieki wodne.

W dokumentacji wskazano, ze przy zastosowaniu dziatan minimalizujgcych inwestycja nie
bedzie miata znaczgco negatywnego wptywu na cieki wodne dla lokalizacji w wybranym
wariancie WR: od km 12+025 do km 12+075 (Doptyw z polderu Trzcinowo Il), od km 19+445
do km 19+500 (Doptyw z polderu Leszkowy), od km 30+455 do km 30+505 (Linawa), od km
63+770 do km 63+825 (Doptyw z polderu Balewo), od km 69+530 do km 69+580 (Doptyw z
polderu Stankowo), od km 85+530 do km 85+580 (Doptywu spod Kielminka), od km 127+245
do km 127+295 (Kanat Skolity).

Wprowadzono dziatania minimalizujgce polegajgce na ograniczeniu maksymalnej powierzchni
zniszczen zwigzanej z realizacjg stanowisk stupowych (ktéra na cele analiz w Raporcie zostata
przyjeta jako bufor o promieniu 35 m) poprzez wykonanie czasowego wygrodzenia cieku w
postaci strefy ochronnej o szerokosci min. 3 m od krawedzi cieku (w przypadku Kanatu
Wielkiego — min. 3 m od stopy watu) od strony lokalizacji stupa, w taki sposéb, aby nie doszto
do ingerencji w dany ciek. Ww. zabezpieczenie powinno zosta¢ wykonane w nastepujacych
km linii dla wybranego wariantu WR: 3+395 — 3+450 (Kanat Wielki), 70+630 — 70+670 (Doptyw
z polderu Nowe Kepniewo); 11+955 — 12+035 (Doptyw z polderu Trzcinowo II).

W rezultacie zastosowanie ww. dziatan minimalizujgcych sprawi, ze bezposrednie
oddziatywanie na cieki nie wystgpi. Realizacja inwestycji nie doprowadzi do fizycznej ingerencji
w koryta ciekow ani do naruszenia ich struktury, co oznacza brak reakcji przyczynowo-
skutkowej w sensie bezposredniego wptywu na wody powierzchniowe.

Pomimo braku bezposredniej ingerencji w koryto rzek, raport 0os$ identyfikuje mozliwosc
wystgpienia zjawisk wptywajgcych na ryby. W zwigzku z tym na etapie budowy inwestycji
proponuje sie wdrozenie nadzoru ichtiologicznego w punktach zidentyfikowanych lokalizacji
siedlisk chronionych gatunkéw minogow i ryb tj. na 12 stanowiskach o ID: 3, 6, 10, 14, 24, 26,
28, 35, 38, 40, 42 oraz 46, w ktérych odnotowano obecnosé¢ jedenastu gatunkéw ryb,
podlegajgcych ochronie zgodnie z prawem krajowym i/lub wspdlnotowym. W przypadku
zauwazenia efektu zmacenia/zanieczyszczenia zawiesing wody w ciekach, prace powinny byé
natychmiast przerwane i kontynuowane po ustaniu negatywnych efektoéw sptywu wod. Nadzor
prowadzony na etapie realizacji inwestycji powinien takze obejmowac kontrole wymogu
pozostawienia w przypadku ciekdw wymienionych powyzej pasa roslinnosci wieloletniej,
niskiej (krzewy) o szeroko$ci co najmniej 2 m wzdtuz obu brzegéw koryt ciekow.

Oddzialywanie na ptazy i gady

W analizowanym buforze 300 m stwierdzono wystepowanie przedstawicieli herpetofauny
nalezacych tgcznie do 11 gatunkdéw lub grup gatunkéw (8 taksondow ptazéw oraz 3 gatunki
gadow).

Liczba stanowisk ptazow w buforze inwentaryzacji, w wybranym wariancie wyniosta tgcznie
137. Jedynie 5 stanowisk znajduje sie w obszarze przewidzianym do lokalizacji stupéw.

Natomiast liczba stanowisk gadéw w buforze inwentaryzacji, w wybranym wariancie wynosita
jedynie 16. Ani jedno stanowisko nie znajduje sie w strefie prac zwigzanych z realizacjg
inwestycji.

Na etapie realizacji inwestycja praktycznie nie bedzie mie¢ wplywu na gady - nie
zidentyfikowano kolizji z ich stanowiskami. Niemniej, gady zajmujg szerokie spektrum siedlisk
i nie mozna wykluczy¢ pojawiania sie ich w obszarze realizacji prac, co wigzac¢ sie bedzie z
zagrozeniem nieumysinego zabijania osobnikow, np. poprzez kolizje z pojazdami
realizujgcymi prace.

Jedynie w przypadku siedliska 1D20, Siedlisko w km 96+000 w wybranym wariancie W2/WR
stup moze zostaC zlokalizowany w bezposrednim sgsiedztwie siedliska i moze dojs¢ do
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naruszenia brzeznej strefy tego siedliska, stup nie bedzie jednak lokalizowany w siedlisku.
Analiza przedstawia odniesienie do catego obszaru w ktérym potencjalnie moze byc¢
zlokalizowany stup. Stup bedzie zlokalizowany w osi linii, ktéra znajduje sie w najblizszym
punkcie ok. 20 m od krawedzi siedliska. Moze dojs¢ do ingerencji w linie brzegowg siedliska,
realizacja inwestycji nie doprowadzi jednak do zaniku siedliska. Tym samym wyjasnia sie, ze
stupy nie bedg lokalizowane w siedliskach ptazéw nawet jesli wskazane zostato, ze siedliska
te w czesci znajdujg sie w obszarach przewidzianych pod lokalizacje stupa. Jedynym
wyjatkiem jest siedlisko o ID20 w wariancie W2/WR, gdzie identyfikuje sie ryzyko naruszenia
niewielkiej czesci siedliska, nie prognozuje sie jednak zniszczenia tego siedliska przy
zastosowaniu dziatan minimalizujgcych m.in. zostanie oznakowane za pomocg tasmy na
palikach. Prace prowadzone bedg poza okresem rozrodu i migracji wiosennej i jesiennegj
ptazéw (kwiecien — czerwiec oraz wrzesien — pazdziernik). Prace prowadzone bedg w sposéb
nie prowadzacy do trwatego obnizenia poziomu wéd w siedlisku, a wody z odwodnienia
wykopu kierowane bedg w strone siedliska. Obszar przewidziany pod lokalizacje stupa
obejmuje szeroki pas terenu w obrebie ktérego mozliwe jest zlokalizowanie stupa tym samym
jest to teren znacznie wiekszy, niz teren faktycznie zajety pod stanowisko stupowe (okresla
teren w ktorym stup moze zosta¢ posadowiony, nie za$ teren ktory w catosci zostanie zajety
pod stanowisko stupowe). Tym samym jesli w raporcie identyfikowano, ze jakis element
srodowiska (w tym np. siedlisko ptazéw) znajduje sie w catosci lub czesci w obszarze
przewidzianym pod lokalizacje stupa to zachodzi potencjalne ryzyko, ze lokalizacja stupa
bedzie kolidowata z tym elementem (w tym przypadku siedliskiem ptazéw).

Uwzgledniajgc mozliwe dziatania minimalizujgce, takie jak nadzor przyrodniczy i przenoszenie
ptazéw z miejsc zagrozonych, nie prognozuje sie znaczgcego negatywnego wptywu etapu
realizacji inwestycji na ptazy i gady. Na etapie eksploatacji rowniez nie przewiduje sie zadnych
zagrozen dla ww. grup zwierzat. Potencjalne oddziatywania mogtyby wystgpi¢ jedynie w
przypadku posadowienia stupdw na siedliskach stanowigcych miejsca rozrodu ptazéw, takie
jak naturalne obnizenia terendw, zastoiska wodne, mokradta lub preferowane siedliska
ladowe. Inwestycja nie bedzie wywiera¢ negatywnego wptywu na mozliwosci migracji i
przemieszczania sie ptazow i gadéw. W zwigzku z powyzszym funkcjonowanie linii
elektroenergetycznej nie bedzie wptywac negatywnie na ww. grupy zwierzat.

Prace budowlane prowadzone bedg w sposdb uniemozliwiajgcy powstawanie zastoisk wody,
ktére mogg by¢ wykorzystywane przez ptazy jako miejsca rozrodu. Na etapie realizacji
inwestycji prowadzona bedzie kontrola placu budowy w tym przed: niwelacjg terenu, likwidacja
wszelkiego typu zastoisk wodnych (w tym powstatych w trakcie realizacji inwestycji), tak aby
nie dopuscic¢ do zajecia ich przez ptazy i gady. Zidentyfikowane osobniki, w tym formy doroste,
rozwojowe i mfodociane, wykazane w trakcie kontroli, zostang przeniesione pod nadzorem
herpetologa w odpowiednie dla nich siedliska zastepcze zlokalizowane poza terenem
prowadzonych prac. Czestotliwos¢ kontroli wykopdw zostanie dostosowana do panujgcych
warunkoéw atmosferycznych.

Narazenie na oddziatywanie bezposrednie bedzie w wyniku kolizji w trakcie ruchu i prac
pojazddw i maszyn, ktore bedzie krotkotrwate na etapie realizacji prac i nie jest mozliwe jego
catkowite wykluczenie, ryzyko bedzie jednak minimalizowane poprzez prowadzenie nadzoru
herpetologicznego, montaz wygrodzen tymczasowych i unikanie tworzenia zastoisk wody.
Przy zastosowaniu dziatah minimalizujgcych zjawisko Kkolizji nalezy postrzega¢ jako
przypadkowe i incydentalne nie majgce znaczenia dla lokalnych populaciji.

Oddziatywanie na ptaki

Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w analizowanym buforze 300 m
stwierdzono wystepowanie ok. 99 gatunkéw ptakow. Dokonanie szczegotowej oceny
wyprzedzajgcej realizacje inwestycji praktycznie jest ograniczone, z uwagi na fakt, ze
wiekszo$¢ gatunkdéw, zwilaszcza mniejszych ptakow, nie jest Scisle przywigzana do statych
miejsc legowych i nie sposéb na tym etapie okresli¢ precyzyjnie wptywu na stanowiska legowe.
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Niemniej, wykazana kolizja ze stanowiskiem wskazuje na istotnie wyzsze ryzyko
oddziatywania etapu realizacji inwestycji na dany gatunek. Sposréd gatunkéw kluczowych
zidentyfikowanych na obszarach objetych oddziatywaniem odnotowano kanie rudg i orlika
krzykliwego. Tutejszy Organ natozyt obowigzek prowadzenia prac realizacyjnych pod
nadzorem ornitologicznym. Z uwagi na konieczno$¢ realizacji inwestycji w rejonie
wystepowania rewirow legowych kani rudej i bielika, tutejszy Organ natozyt obowigzek
prowadzenia prac w ich rewirach poza okresami legowymi ww. gatunkéw, pod nadzorem
ornitologicznym. W przypadku planowanych wycinek drzew i krzewow, za rowno na etapie
realizaciji, jak i eksploatacji (w celu utrzymania pasa technologicznego) dopuszczalne bedzie
prowadzenie prac poza okresem legowym, tj. od 1 marca do 31 sierpnia, lub po wykluczeniu
przez specjaliste ornitologa legéw na tym terenie.

Prognozowane oddziatywania podczas fazy eksploatacji inwestycji na chronione gatunki
ptakoéw dotyczyé bedg przede wszystkim ryzyka Smiertelnosci wskutek kolizji z linig krzyzujgca
trasy przelotdbw na miejsca gniazdowania i zerowania. Oddzialywanie to bedzie trwate i
dtugoterminowe. Szczegodlnie narazone sg w tym wypadku gatunki duzych ptakéw, zwlaszcza
wymagajgce wyznaczenia stref ochrony. Przeprowadzone badania smiertelnosci ptakéw na
istniejgcych juz w tym rejonie liniach elektroenergetycznych wykazaty, ze najczestszymi
ofiarami kolizji sg drobne ptaki Spiewajace, odbywajgce sezonowe wedrowki, a takze gotebie.
Wsréd ptakéw wodnobtotnych najczesciej notowano krzyzowke, poza tym ptaki wodnobtotne
byly stosunkowo stabo reprezentowane wsrod ofiar kolizji z przewodami. Dotyczy to takze
gesi, ktérych duze koncentracje wystepujg w tym rejonie. Nie notowano natomiast praktycznie
duzych ptakéw, uznawanych za najbardziej narazone na kolizje, cho¢ badania prowadzone
byty takze w rejonach gdzie ustanowiono wiele stref ochrony miejsc rozrodu ptakow
drapieznych i bociana czarnego. W celu ograniczenia oddziatywania linii elektroenergetycznej
na gatunki ptakow na wszystkich obszarach cennych dla ornitofauny, w tym w miejscach
koncentracji ptakéw i przelotéw ptakéw, zastosowane zostang dziatania minimalizujgce w
postaci znacznikow. Badania wskazujg, ze rozwigzanie to jest skuteczne w stopniu
zapewniajgcym brak znaczgcego negatywnego oddziatywania na te grupe zwierzat.

Gatunki strefowe ptakow

W buforze 5 km od osi poszczegdlnych wariantéw inwestycji na podstawie danych uzyskanych
zidentyfikowano 42 strefy ochrony miejsc rozrodu, ustanowione dla stanowisk legowych
ptakow.

bocian czarny - w buforze 2 km odnotowano gniazdowanie 2 par legowych:

1. CCN1, ID 1341 - Gniazdo zlokalizowane jest w centrum duzego kompleksu lesnego na
zachdd od miejscowosci Garzewo w odl. ok. 0,92 km od wariantu realizacyjnego. W maju 2023
roku gniazdo byto wysiadywane. Brak informacji o sukcesie legowym. Zerowiska oraz gtéwne
kierunki przemieszczen znajdujg sie poza obszarem realizacji prac. Potencjalna wielko$¢
negatywnego oddziatywania we wszystkich wariantach — niska. W rewirze wyznaczono strefe
ochrony. Obszary realizacji prac znajdujg sie poza zasiegiem ww. strefy.

2. CCN2, ID 1366 - Gniazdo zlokalizowane jest w czesci zachodniej duzego kompleksu
leSnego na potudnie od miejscowosci Stare Bolity w odl. ok. 0,36 km od analizowanego
wariantu. W 2023 r. odnotowano zajete gniazdo oraz obecnos¢ pary ptakow w okresie
inkubaciji. Brak informaciji o sukcesie legowym. Zerowiska oraz gtéwne kierunki przemieszczen
znajdujg sie poza buforem inwestycji. Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania we
wszystkich wariantach — wysoka.

bielik - w buforze 2 km odnotowano gniazdowanie 8 par legowych:

1. HA1, ID 1956 - Stanowisko legowe na wschod od Przejazdowa, znajduje sie w krajobrazie
otwartym w szpalerze topolowym, blisko intensywnie uzytkowanej drogi asfaltowej oraz sciezki
rowerowej. W wariancie WR odlegtos¢ gniazda od osi danego wariantu linii wynosi ok. 0,52
km. Z gniazda wyprowadzono w 2023 r. 2 miode ptaki doroste w trakcie obserwacji
przemieszczaty sie gtownie na zerowiska, ogdlnie w kierunku poétnocnym lub pétnocno-
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wschodnim, poza przebiegiem wariantu W2/WR. Zerowiska znajdowaty sie w dolinie Martwej
Wisty oraz Wisty Smiatej, niemniej jednak nie mozna wykluczy¢ przelotéw zerowiskowych na
przybrzezne jezioro Karas. Stwarza to ryzyko kolizji z linig. Potencjalna wielko$¢ negatywnego
oddziatywania - srednia w przypadku WR.

2. HA2, ID 1943 - Stanowisko legowe znajduje sie na pétnoc od Zgbrowa w bliskim sagsiedztwie
doliny Nogatu. Gniazdo zbudowane w szpalerze topoli w krajobrazie otwartym. W wariancie
WR gniazdo oddalone jest o 0,26 km od planowanego przebiegu. Para zanotowata strate
legdw na etapie inkubaciji. Brak informacji co do przyczyn straty. Oba ptaki doroste z pary w
sezonie legowym wykorzystywaty doline Nogatu jako miejsce zdobywania pokarmu. Niemniej
jednak w okresie zimowym oraz jesiennym — ze wzgledu na obecnos¢ dogodnych zerowisk
dla gesi na polach i tgkach wokét doliny Nogatu - bieliki czesto obserwowano w trakcie polowan
w innych miejscach. Odnotowano gtownie przeloty w kierunku pothocnym, potudniowo-
zachodnim oraz zachodnim. Przemieszczenia na pétnoc bedg krzyzowac planowany przebieg
wariantu inwestycji. Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania - wysoka.

3. HA3, ID 2277 - Stanowisko legowe potozone jest na potudnie od wsi Rydzéwka. Gniazdo
znajduje sie na skraju w niewielkim kompleksie lesnym w jego pétnocnej czesci. O$ przebiegu
linii okoto 0,8 km od gniazda. W 2023 r. nie stwierdzono legéw, gniazdo nie byto zajete mimo,
iz obserwowano ptaka dorostego w jego sasiedztwie. Zerowiska oraz gtéwne kierunki
przemieszczen nieznane. Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania — mata.

4. HA4, ID 1217 - Stanowisko legowe znajduje sie w rozleglym kompleksie lesnym w
sgsiedztwie duzego zabagnienia na potudnie od wsi Ztotna. Gniazdo znajduje sie na skraju
drzewostanu z wylotem w kierunku wschodnim, ok. 0,35 km od planowanego przebiegu
(gtdbwne trasy przelotéw nie krzyzujg osi linii). W 2023 r. obserwowano wysiadujgcg pare oraz
ptaki doroste w okresie karmienia. Nie ustalono sukcesu legowego. Potencjalna wielko$é
negatywnego oddziatywania — wysoka.

5. HA5, ID 405 - Stanowisko legowe znajduje sie w rozlegtym kompleksie lesSnym w
sgsiedztwie duzego zabagnienia w odlegtosci ok. 0,89 km od planowanego przebiegu linii w
rozpatrywanym wariancie. Gniazdo znajduje sie na skraju drzewostanu z wylotem w kierunku
potnocnym. W 2023 roku odnotowano pare legowa, silnie zaniepokojong nad gniazdem, co
wskazuje na duze prawdopodobienstwo legu. Podczas kontroli w maju 2023r. w gniezdzie nie
stwierdzono pisklat. Potencjalne tereny towieckie tej pary znajdujg sie w okolicach Bogaczewa
wokot jezior w kierunku potudniowym od gniazda oraz w pasie zbiornikbw w kierunku
potnocnym od gniazda w poblizu miejscowosci Markowo. Potencjalna wielko$¢ negatywnego
oddziatywania - mata.

6. HAG, ID 2281 - Gniazdo znajduje sie na obrzezu wigekszego kompleksu lesnego na
potudniowy wschod od Wiodowa w odlegtosci ok. 0,55 km od wariantu WR. W marcu 2023
roku odnotowano wysiadywanie gniazda. W maju nie odnotowano pisklgt. Zerowiska oraz
gtéwne kierunki przemieszczen nieznane. Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania -
Srednia. W rewirze wyznaczono strefe ochrony. Zasieg strefy ochrony pozostaje poza
granicami obszaru realizacji prac.

7. HA7, ID 1222 - Gniazdo znajduje sie w centralnej czesci kompleksu Czarny Las na poinoc
od miejscowoséci Jonkowo w odlegtosci ok. 0,21 km od wariantu WR. W marcu 2023 roku
odnotowano wysiadywanie gniazda, a w maju 1 piskle. Zerowiska oraz gtdwne kierunki
przemieszczen nieznane. Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania — niska.

8. HA8, ID 1219 - Gniazdo znajduje sie na skraju duzego kompleksu lesSnego na potudnie od
wsi Trokajny. Gniazdo znajduje sie ok. 0,43 km w kierunku pétnocnym od wariantu WR. W
2023 roku odnotowano pare legowa, silnie zaniepokojong nad gniazdem, co wskazuje na duze
prawdopodobienstwo legu. Podczas kontroli w maju w gniezdzie nie stwierdzono piskiat.
Zerowiska oraz gtéwne kierunki przemieszczen nieznane. Potencjalna wielko$¢ negatywnego
oddziatywania — srednia w wariancie WR.

kania ruda - w buforze 2 km odnotowano rewiry leqowe 3-6 par legowych:
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1. MM1, ID 2041 - Potencjalny, rewir legowy znajduje sie¢ na potudnie od miejscowosci
Ksigznik. Brak potencjalnego miejsca gniazdowego. Wyznaczony rewir obejmuje rozlegty
obszar w buforze inwentaryzacji. W sezonie legowym 2023 r. odnotowano doroste ptaki
zerujgce w dogodnym siedlisku legowym. Gtéwne kierunki przemieszczen trudne do
okreslenia. Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania — Srednia.

2. MM2, ID 1803 - Potencjalny rewir znajduje sie na potudnie od miejscowosci Cedry Mate.
Brak potencjalnego miejsca gniazdowego. Wyznaczony rewir obejmuje rozlegly obszar w
buforze inwentaryzacji. W sezonie legowym 2023 odnotowano doroste ptaki zerujgce w
dogodnym siedlisku legowym. Poza tym latem 2022 r. widziano w sgsiedztwie mtodg kanie
ruda, co mogtoby sugerowaé¢ obecnos¢ gniazda. Niestety tej przestanki nie potwierdzono -
mimo kierunkowych kontroli na wykrycie gniazda w tej czesci przebiegu. Gtéwne kierunki
przemieszczen trudne do okreslenia. Kilkukrotnie pojedyncze ptaki zerowaty w dolinie Wisty
poza obszarem badan. Potencjalna wielko$¢é negatywnego oddziatywania — niska.

3. MM3, ID 523 - Potencjalny rewir znajduje sie na potudnie od miejscowosci Kalnik, brak
sugestii co do lokalizacji gniazda. Brak potencjalnego miejsca gniazdowego. Wyznaczony
rewir obejmuje rozlegty obszar w buforze inwentaryzacji. W sezonie legowym 2023 r.
odnotowano doroste ptaki zerujgce w dogodnym siedlisku legowym. Giéwne kierunki
przemieszczen trudne do okreslenia. Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania —
niska.

4. MM4, ID 1990 - Stanowisko legowe znajduje sie w centrum duzego zadrzewienia w czesci
zachodniej inwestycji, w kierunku zachodnim od miejscowo$ci Dagbrowka. Gniazdo
Zlokalizowane w odlegtosci ok. 0,07 km od przebiegu linii wariantu WR. W maju 2023 r.
znaleziono nowo wybudowane gniazdo z elementami strojenia lisémi kukurydzy. Leg
zakonczyt sie stratg na wczesnym etapie. Zerowiska oraz gtéwne kierunki przemieszczen
nieznane. Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania — wysoka.

5. MM5, ID 106 - Prawdopodobny, rozlegty rewir legowy znajduje sie wokdt miejscowosci
Wiodowo. Brak potencjalnego miejsca gniazdowego. Wyznaczony rewir obejmuje rozlegty
obszar w buforze inwentaryzacji. W 2023 r. w sezonie legowym obserwowano wielokrotnie
doroste ptaki w dogodnym siedlisku legowym. Brak gniazda. Gtéwne kierunki przemieszczen
trudne do okreslenia. Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania - srednia.

6. MM6, ID 1572 - Prawdopodobny, rozlegly rewir legowy znajduje sie wokdt miejscowosci
Gotogora. Brak potencjalnego miejsca gniazdowego. Wyznaczony rewir obejmuje rozlegty
obszar w buforze inwentaryzacji. W 2023 r. w sezonie legowym obserwowano dorostego ptaka
zerujgcego w dogodnym siedlisku legowym. Brak gniazda. Gtéwne kierunki przemieszczen
trudne do okreslenia. Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania - niska. W rewirze
wyznaczono strefy ochrony, jednak nie dla kani rudej, a dla orlika krzykliwego i bociana
czarnego, granice tych stref znajdujg sie poza obszarem realizacji prac poszczegoélnych
wariantow.

orlik krzykliwy — w buforze 2 km odnotowano 12-14 rewiréw legowych.

1. AQP1, ID 408 - Gniazdo zlokalizowane jest na skraju rozlegtego kompleksu lesnego na
potudnie od wsi Kajny, oddalone od planowanego przebiegu o ok. 0,72 km w wariancie WR.
W maju 2023 r. odnotowano wysiadywanie gniazda. Potencjalnie najwazniejsze zerowiska
obejmujg obszar realizacji prac w zakresie wybranego wariantu WR. Potencjalna wielkos¢
negatywnego oddziatywania - srednia.

2. AQP2, ID 407 - Gniazdo zlokalizowane jest na skraju duzego kompleksu lesnego na
potudniowy wschod od wsi tomy, w odlegtosci ok. 1,2 km. W maju 2023 r. odnotowano
wysiadywanie gniazda (brak informacji o sukcesie legowym). Zerowiska i gniazdo sg oddalone
od rozpatrywanych wariantéw inwestycji. Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania —
niska.

3. AQP3, ID 404 - Gniazdo zlokalizowane w czesci potnocnej sredniej wielkosci kompleksu
leSnego koto miejscowosci Gotogora. W wybranym wariancie gniazdo znajduje sie w
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odlegtosci ok. 1,8 km. W kwietniu 2023 r. odnotowano pare tokujgcg nad lasem gniazdowym,
a w sierpniu gtosy przy gniezdzie. Brak danych o ewentualnym sukcesie legowym. Planowany
przebieg wariantu inwestycji jest oddalony od gniazda oraz gtéwnych zerowisk. Potencjalna
wielkos¢ negatywnego oddziatywania — niska. Dla rewiru wyznaczono strefe ochrony. Granice
strefy ochrony znajdujg sie poza obszarem realizacji prac.

4. AQP4, ID 2047 - Brak lokalizacji gniazda. Obszar aktywnosci ptakow znajduje sie na potnoc
od wsi Gotogdra. Zerowiska potozone sg w obszarze realizacji prac, gtownie wzdtuz wariantu
WR. W sezonie legowym wielokrotnie obserwowano ptaki doroste przemieszczajgce sie
wzdtuz Zzerowisk, czesto na wysokos$ci kolizyjnej. Ptaki regularnie przemieszczajg sie przez
planowany przebieg inwestycji, czesto w strefie kolizyjnej. Potencjalna wielko$¢ negatywnego
oddziatywania — $rednia.

5. AQPS5, ID 2274 - Miejsce gniazdowe zlokalizowane jest na skraju w potudniowej czesci
kompleksu lesnego na skraju doliny Pasteki koto miejscowosci Swiatki. Gniazdo oddalone jest
od przebiegu linii ok. 0,86 km. W maju 2023 r. odnotowano gniazdo odnowione (strojone,
puch). Gniazdo i gtéwne Zerowiska sg oddalone od poszczegdlinych wariantéw. Potencjalna
wielkos¢ negatywnego oddziatywania — niska. W rewirze wyznaczono strefe ochrony. Granice
stref ochrony znajdujg sie poza obszarem realizacji prac.

6. AQP6, ID 2074 - Miejsce gniazdowe zlokalizowane jest na skraju w potudniowej czesci
kompleksu lesnego w dolinie Pasteki koto miejscowosci Kalisty. Gniazdo oddalone jest od
przebiegu linii 0 ok. 1,16 km. W maju 2023 r. odnotowano odnowione gniazdo. Brak informacji
na temat sukcesu legowego. Gniazdo i gtdbwne Zerowiska sg zwigzane z doling Pasteki.
Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania — niska. W rewirze wyznaczono strefe
ochrony. Granice stref ochrony znajdujg sie poza obszarem realizaciji prac.

7. AQP7, ID 2276 - Miejsce gniazdowe znajduje sie w kompleksie lesnym porastajgcym
wyniesienie. Para zwigzana z doling Pasteki. Gniazdo wg Komitetu Ochrony Ortéw znajduje
sie ok. 0,86 km od przebiegu linii w wyznaczonym wariancie. W 2023 r. obserwacja
wskazujgca na zajete gniazdo lecgcego ptaka z pokarmem w tej lokalizacji. Regularnie
obserwowano ptaki doroste w catym sezonie w okolicy. Linia we wszystkich wariantach
przebiega w obszarze, gdzie ptaki nie zerujg. Potencjalna wielkoS¢ negatywnego
oddziatywania — srednia.

8. AQPS8, ID 2280 - Gniazdo zlokalizowane na skraju drzewostanu na pétnoc od wsi Brzydowo,
oddalone o ok. 1,35 km. W maju 2023 r. odnotowano wysiadywanie gniazda i karmienie samicy
na gniezdzie przez samca. Brak informacji o sukcesie legowym. Rewir jest krzyzowany przez
o$ wariantu. Zerowiska obejmujg obszar potozony w catosci na styku osi przebiegu
planowanego wariantu. Potencjalna wielkos¢é negatywnego oddziatywania - $rednia.

9. AQP9, ID 448 - Gniazdo znajduje sie na skraju kompleksu lesnego na potnoc od wsi
Saglewo w odlegtosci ok. 0,59 km. W maju 2022 r. odnotowano wysiadywanie gniazda, a w
sierpniu gniazdo byto puste (strata legu). W 2023 r. brak zasiedlenia przez ptaki. Linia
przebiega blisko gniazda oraz obejmuje tereny Zzerowiskowe. Potencjalna wielko$¢
negatywnego oddziatywania — wysoka. W rewirze wyznaczono strefe ochrony. Granice strefy
ochrony znajdujg sie poza obszarem realizacji prac. Brak danych o szczegétowym przebiegu
granic strefy catorocznej, natomiast obszar realizacji prac znajduje sie poza buforem 100 m
od gniazda.

10. AQP10, ID 2279 - Gniazdo znajduje sie w kompleksie leSnym na poinoc od wsi
Boguchwaty, w odlegtosci ok. 0,56 km od wariantu WR. W sezonie legowym odnotowano 1
orlika przy odnowionym gniezdzie, w sierpniu 2022 r. gniazdo puste, strata. W sezonie 2023
r. brak zasiedlenia. Linia w wariancie W1 przebiega w bliskim sgsiedztwie planowanej trasy.
Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania — niska. W rewirze wyznaczono strefe
ochrony. Granice strefy ochrony znajdujg sie poza obszarem realizacji prac. Obszar realizacji
prac znajduje sie poza buforem 100 m od gniazda, przy czym znajduje sie w jej bezposrednim
sgsiedztwie.
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11. AQP11, ID 2278 - Gniazdo znajduje sie na skraju kompleksu leSnego na potudnie od wsi
Ksigznik. Gniazdo oddalone jest o ok. 0,8 km od wariantu. W kwietniu 2022 r. gniazdo spadto,
a w sierpniu para aktywna w rewirze odbudowata gniazdo. W 2023 r. potwierdzono
zasiedlenie, styszano gtosy ptakéw dorostych z okolic gniazda. Linia krzyzuje cze$¢ zerowisk.
Potencjalna wielko$¢ negatywnego oddziatywania — $rednia. W rewirze wyznaczono strefe
ochrony. Granice strefy ochrony znajdujg sie poza obszarem realizacji prac.

12. AQP12, ID 403 - Gniazdo znajduje sie na skraju drzewostanu na zachdd od wsi
Zebrzydowo Gniazdo znajduje sie ok. 0,75 km od rozpatrywanego wariantu. W maju 2023 r.
odnotowano wysiadywanie jaj. Linia nie koliduje z Zerowiskami i potozeniem gniazda.
Przechodzi nad drzewostanem. Potencjalna wielkos¢ negatywnego oddziatywania — niska.

13. AQP13, ID 406 - Potencjalne miejsce z gniazdem znajduje sie na skraju drzewostanu w
zagtebieniu terenowym na potudnie od wsi Borzymowo. Potencjalne miejsce z gniazdem
potozone jest bezposrednio w przebiegu wszystkich wariantow. Ptaki znikaty z pokarmem w
bliskim sgsiedztwie potencjalnego miejsca gniazda. W sezonie odnotowano doroste ptaki z
pokarmem wlatujgce w ptat drzewostanu jednak gniazda nie znaleziono. Planowany przebieg
obejmuje zerowisko oraz miejsce, gdzie ptaki wlatywaty z pokarmem. Potencjalna wielkos¢
negatywnego oddziatywania — wysoka dla wszystkich rozpatrywanych wariantow.

14. AQP14, ID 445 - Potencjalne gniazdo zlokalizowane jest na skraju lasu koto wsi Tulno.
Prawdopodobne gniazdo znajduje sie ok. 0,80 km od przebiegu rozpatrywanego wariantu. W
sezonie obserwowano regularnie ptaki w tym tokujgcg pare w sagsiedztwie ptatu lasu z
gniazdem. Planowany przebieg krzyzuje zerowiska orlikow z tej pary. Potencjalna wielkosc¢
negatywnego oddziatywania — $rednia.

Oddziatywanie inwestycji w wybranym wariancie na strefy ochrony miejsc rozrodu ptakow
najbardziej dotyczg nastepujgcych stref:

e Strefa ochrony orlika krzykliwego znajduje sie na wysokosci 133+300 km, w odlegtoSci
ok. 0,65 km od osi linii.

e Strefa ochrony orlika krzykliwego i bielika na wysokosci 118+450 km, w odlegtosci 0,06
km od osi linii.

e Strefa ochrony orlika krzykliwego na wysokosci 114+100 km, w odlegtosci ok. 0,24 km
od osi linii.
e Strefa ochrony orlika krzykliwego na wysokosci 112+200 km, w odlegtosci ok. 0,06 km

od osi linii. Planuje sie prace na powierzchni 0,15 ha. W obszarze realizacji prac planuje
sie naciggi i prace montazowe.

e Strefa bielika na wysokosci 113+800-114+400 km, w odlegtosci 42 m od strefy ochrony
okresowej, 184 m od strefy ochrony catorocznej. W obszarze realizacji prac - naciagi i
prace montazowe, znajduje sie 1 ha strefy ochrony okresowej. Brak oddziatywania
bezposredniego na strefe ochrony catoroczne;.

Strefa kani rudej (WOPN.6442.1.36.2020.AWK.4) znajduje sie na skrzyzowanie w km
122+795-122+946. MM4, ID 1990 - Stanowisko legowe znajduje sie w centrum duzego
zadrzewienia w czesci zachodniej inwestycji, w kierunku zachodnim od miejscowosci
Dabrowka. W obszarze przewidzianym pod lokalizacje stupa znajduje sie 0,2 ha strefy ochrony
catorocznej. Faktyczne prace zwigzane z budowg stupa (niezaleznie od jego typu)
ograniczone bedg do obszaru potozonego w promieniu do 35 m od docelowej lokalizacji stupa.
Na pozostatym odcinku zlokalizowanym w obrebie strefy ochrony miejsca rozrodu kani rudej
inwestycja realizowana jest w technologii nadlesnej i zadne prace na tym obszarze (poza
rozwieszeniem przewodow napowietrznych linii elektroenergetycznej, ktére wykonywane np.
za pomocg dronéw) nie bedg prowadzone.

Catoroczna strefa ochrony miejsca rozrodu kani rudej zostata ustanowiona decyzjg
WOPN.6442.1.36.2020.AWK.4 z dn. 10.01.2025 r. tj. juz po ztoZzeniu wniosku o wydanie DUS
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(06.11.2024 r.). W zwigzku z powyzszym wnioskodawca nie miat mozliwosci uwzglednienia
ww. strefy na etapie projektowania inwestycji. Strefa zajmuje powierzchnie 6,5 ha. Przed
przystgpieniem do prac zwigzanych z realizacjg inwestycji niezbedne jest uzyskanie
stosownych zezwolen na prace w strefie.

Zgodnie z raportem w maju 2023 r. znaleziono nowo wybudowane gniazdo z elementami
strojenia lisémi kukurydzy. Leg zakohczyt sie stratg na wczesnym etapie. Zerowiska oraz
gtéwne kierunki przemieszczenh nieznane.

W ramach dziatan minimalizujgcych zostang zamontowane znaczniki w formie spiral na
przewodach odgromowych na odcinku w km 110+200 — 125+000.

Przesuniecie inwestycji poza granice strefy nie jest mozliwe z uwagi na przebieg linii
energetycznej rownolegle do projektowane;j.

Oddziatywanie planowanej linii energetycznej na stanowisko kani rudej ocenia sie jako
wysokie.

Analiza smiertelnosci ptakéow

Prognozowane oddziatywania podczas fazy eksploatacji inwestycji na chronione gatunki
ptakéw bedg dotyczyly przede wszystkim ryzyka smiertelnosci wskutek kolizji z linig krzyzujaca
trasy przelotdw na miejsca gniazdowania i zerowania. Oddziatywanie to bedzie trwate.
Szczegolnie narazone sg w tym wypadku gatunki duzych ptakéw, zwtaszcza wymagajgce
wyznaczenia stref ochrony. Bezposrednie oddziatywanie bedzie miato miejsce wytgcznie w
przypadku faktycznego wystgpienia kolizji, zagadnienie nalezy jednak analizowaé w
kontekscie potencjalnego ryzyka wystgpienia tego oddziatywania i jego prawdopodobienstwa.
Réwniez ponawianie wycinek na terenach realizowanych w technologii srédlesnej moze
powodowaé ptoszenia ptakéw (oddziatywanie posrednie, krétkoterminowe). Zaréwno w
odniesieniu do gatunkéw gniazdujgcych na ziemi, jak i na drzewach i krzewach wprowadzono
wymog realizacji prac pod nadzorem ornitologa, co minimalizuje ryzyko wystgpienia
oddziatywanh bezposrednich polegajacych na niszczeniu legow ptakéw. Prognozuije sie raczej,
ze wystgpig oddziatywania posrednie polegajgce na ptoszeniu ptakéw i zajeciu czesci ich
siedlisk (zaleznie od kategorii prac zajecie to moze byC okresowe - najczesciej
Srednioterminowe lub dtugoterminowe do czasu odtworzenia sie warunkéw siedliskowych po
czasowym zajeciu) lub trwate, gdy w siedlisku zlokalizowane zostanie nowa infrastruktura (stup
lub trwata droga dojazdowa). Nie stwierdzono, aby realizacja inwestycji wigzata sie z
niszczeniem statych stanowisk legowych gatunkéw strefowych (gniazd). Niemniej poniewaz
inwestycja krzyzowac bedzie fragmenty stref ochrony lub przebiega¢ w niewielkiej odlegtosci
od stref ochrony moze wigzaé¢ sie z oddziatywaniami posrednimi polegajgcymi na
przeksztatceniu czesci siedliska i/lub ptoszeniem zwigzanym z realizacjg prac. Ponadto w
odniesieniu do wszystkich zinwentaryzowanych rewirow legowych gatunkéw strefowych
zostaty wprowadzone adekwatne minimalizacje — w przypadku krzyzowania lub zblizenia do
danego rewiru prace realizowane bedg pod nadzorem ornitologicznym, a w uzasadnionych
przypadkach wprowadzone zostang ograniczenia czasowe realizacji prac uwzgledniajgce
okres legowy danego gatunku. Przy zastosowaniu tych dziatan minimalizujgcych nie
prognozuje sie bezposredniego oddziatywania na legi, a wytgczenia terminowe ograniczg
takze oddziatywania posrednie (ptoszenie).

Oddziatywanie na etapie eksploatacji zwigzane w przypadku ptakéw bedzie przede wszystkim
z ryzykiem kolizji z przewodami linii co skutkowaé bedzie $miercig ptaka i w tym kontekscie
uznane by¢ musi za oddziatywanie bezposrednie. Planuje sie zastosowanie dziatan
minimalizujgcych w formie znacznikéw, na odcinkach linii, gdzie identyfikowano podwyzszone
ryzyko kolizji ptakdw z przewodami linii. W raporcie wskazano, ze w oparciu o dane
literaturowe oparte na badaniach prognozuje sie, ze nawet w przypadku wystgpienia
oddziatywania zwigzanego z kolizjami ptakow z przewodami, bedzie ono zminimalizowane w
takim stopniu, aby nie powodowac¢ znaczgcych strat w populacjach ptakow. Jako ze ryzyko
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tego oddziatywania wystepowac bedzie na calym etapie eksploatacji, uzna¢ je nalezy za
oddziatywanie trwate.

W okresie migracji wiosennej oraz jesiennej, od sierpnia 2022 r. do czerwca 2023 r. w trakcie
serii kontroli wzdtuz wyznaczonych 7 transektéw znaleziono 47 ofiar nalezagcych do 19
gatunkéw oraz pojedynczej grupy ogolnej (drozdy nieoznaczone). Grupe dominantow
tworzyly: Spiewak, grzywacz, krzyzéwka, drozdzik oraz gotgb domowy, tgcznie 65,4 %.

Ponad 31,7% ofiar stanowity gatunki wedrujgce przewaznie noca: spiewak, drozdzik, rudzik.
Ponadto relatywnie wysoki udziat (6,3%) w zgrupowaniu ofiar tworzyty gatunki siewkowe tj.,
siewnica, siewka ziota, stonka. Z taksonow o $rednich oraz duzych rozmiarach ciata
znaleziono zurawia (2), krzyzowke (5) oraz ges$ tundrowg (1). Sumarycznie najwiekszg liczbe
ofiar odnotowano na transektach zlokalizowanych w terenie otwartym, z reguty blisko dolin
rzecznych, w sgsiedztwie Sciany lasu oraz szpalerow drzew tj. na transektach nr 1, 2, 3, 4
(74,5% ofiar). Okresem najwiekszej Smiertelnosci ptakow byt okres intensywnej migracji tj.
przetom marca i kwietnia oraz wrzeénia i pazdziernika.

W przeliczeniu na kilometr transektu najwiekszg smiertelnos¢ odnotowano na transektach
potozonych w najdalej na poétnoc wysunietych odcinkach inwestycji, potozonych najblizej
Morza Battyckiego i przebiegajacych w sgsiedztwie koryta Martwej Wisty (transekty 1 i 2).
Ogolnie Smiertelno$¢ na transektach potozonych w pétnocnej czesci przebiegu inwestycji byta
wyzsza niz na transektach potozonych dalej na wschéd i nieco dalej na potudnie, w wiekszym
oddzieleniu od wybrzeza morskiego. Wysokg (w przeliczeniu na kilometr transektu)
Smiertelno$¢ notowano w rejonie Elblgga, w pétnocnej czesci Jez. Druzno (transekt 4), choc i
tak byta ona o ok. potowe nizsza, niz dla transektow 1 i 2. Najmniej martwych ptakéw na
kilometr transektu odnaleziono na transekcie nr 5, zlokalizowanym nieco na zachdd od doliny
rzeki Pasteki.

Rownolegle z inwentaryzacjg stanowisk legowych (gniazd) oraz miejsc istotnych dla migracji
ptakéw, prowadzone byty badania dotyczgce poziomu $miertelnosci ptakéw na dwdch
istniejgcych liniach elektroenergetycznych 400 kV: relacji Gdansk Btonia—Olsztyn Matki oraz
Gdansk Bfonia—Grudzigdz Wegrowo. Sumaryczna dlugos¢ wszystkich 7 transektow
$miertelno$ci wynosita ok. 7,5 km (od ok. 0,5 do ok. 1,4 km kazdy). Ponad 31,7% ofiar (=15
osobnikéw) stanowity gatunki wedrujgce przewaznie nocg: spiewak, drozdzik, rudzik. Warto
podkresli¢, ze spiewak i drozdzik nalezaty do grupy gatunkéw najczesciej wystepujacych na
analizowanym terenie — dominantow (udziat powyzej 5% w populacji obserwowanych ptakow).
Ponadto relatywnie wysoki udziat w zgrupowaniu ofiar tworzyty gatunki siewkowe {j., siewnica,
siewka zlota, stonka. Z taksonéw o $rednich oraz duzych rozmiarach ciata znaleziono zurawia
(2 osobniki), krzyzowke (5 osobnikéw) oraz ge$ tundrowg (1 osobnik). Sumarycznie
najwiekszg liczbe ofiar odnotowano na transektach zlokalizowanych w terenie otwartym, z
reguty blisko dolin rzecznych, w sasiedztwie sciany lasu oraz szpaleréw drzew tj. transektach
nr 1,2,3,4 (74,5% ofiar). Okresem najwiekszej $miertelnosci ptakéw byt okres intensywnej
migracji tj. przetom marca i kwietnia oraz wrzesnia i pazdziernika.

Z przeprowadzonych badah wynika, ze aktywnos$¢ padlinozercow w poblizu linii moze
wskazywaé na wyraznie wyzszg liczbe potencjalnych ofiar, szczegdlnie gatunkéw o
mniejszych wymiarach ciata np. ptakow wréblowych.

W Polsce najczestsze kolizje dotyczg ptakédw szponiastych i sow. Stanowig one az 47%
stwierdzonych i opisanych przypadkéw smierci lub okaleczenia, ktorych 42% dotyczy linii
elektroenergetycznych. W Polsce najczesciej stwierdza sie wsrod ofiar myszotowa, krogulca,
bielika, pustutke, jastrzebia, rybotowa, a wsrod sow puszczyka, uszatke, ptomykéwke
(Anderwald 2009). Najbardziej narazone sg gatunki o duzej rozpietosci skrzydet, osobniki
miode uczgce sie lata¢ oraz gatunki wykorzystujgce stupy jako czatownie czy miejsca
odpoczynku. Najwieksze zagrozenie stwierdza sie w przypadku linii elektroenergetycznych
przechodzgcych przez tereny otwarte. W kontekscie danych przedstawionych w Ekspertyzie
przyrodniczej wydaje sie, ze zagrozenie wobec ptakow przelatujgcych (wyniki z liczeh na
punktach) jest raczej niewielkie. Jedynie w przypadku ptakéw wréblowatych (do ktérych jednak

Strona 102 z 119



nalezy szereg typowych gatunkéw krajobrazu rolniczego) stwierdzono Ze na putapie
kolizyjnym z przewodami przelatuje ok. 55% osobnikéw. W pozostatych przypadkach odsetek
ten wynosi 13% (gotebiowe), 5,4% (krukowate), 0,6% (drapiezne).

Wszystkie gatunki rolniczego krajobrazu otwartego jakie odnotowano wsréd ofiar kolizji to
zasadniczo gatunki dos¢ pospolite, za najcenniejszy gatunek uzna¢ mozna gasiorka, przy
czym nie liczac gotebia domowego i grzywacza, zderzenia innych ptakow zdajg sie mie¢
charakter jedynie sporadyczny i incydentalny, nie powodujgc znaczgcych strat w populacjach.

Cho¢ ptaki wroblowe czesto przemieszczajg sie na kolizyjnej wysokosci wzgledem przewodow
linii elektroenergetycznych, bardzo rzadko ulegajg jednak kolizjom. Ogétem stwierdzi¢ wiec
nalezy, ze smiertelnos¢ ptakéw rolniczego krajobrazu otwartego na istniejgcych w tym rejonie
liniach pozostaje niewielka i nie wptywa w sposdb znaczacy na populacje tych ptakow.

Smiertelno$¢ na trasekcie 4, zlokalizowanym przy jeziorze Druzno przyjmowata wartosci
posrednie wzgledem wszystkich badanych transektéw, wynoszac 9,5 ofiary/km, dalsza analiza
(m.in. roznice miedzy wynikami dla poszczegdlnych transektéw oraz usytuowania linii
wzgledem jeziora Druzno) wskazuje, ze jest to maksymalna lub zblizona do maksymalne;j
Smiertelno$¢. W szczegolnosci nie notuje sie znaczacej Smiertelnosci ptakdéw stanowigcych
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 OSO Jezioro Druzno PLB280013 — w ciggu rocznego
cyklu badan odnotowano jedng kolizje gesi tundrowej i jedng kolizje zurawia, a wiec znikomg
czesc¢ chronionej w obszarze populacji (ge$ zbozowa/tundrowa - 3000-7000 os., zuraw 600—
2000 os.). Poza tym notowano gtéwnie ptaki lesne $piewak (3 ofiary), grzywacz (1 ofiara),
siniak (2 ofiary). Nie stwierdza si¢ za tym, aby sSmiertelnos¢ na istniejacej linii
elektroenergetycznej w rejonie jeziora Druzno miata znaczacy wplyw na populacje
ptakéw, w tym na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 OSO Jezioro Druzno
PLB280013.

Przeprowadzone badania smiertelnosci ptakow na istniejgcych juz w tym rejonie liniach
elektroenergetycznych wykazaty, ze najczestszymi ofiarami kolizji sg drobne ptaki $piewajace,
odbywajgce sezonowe wedrowki, a takze gofebie (wedrowny grzywacz, ale takze osiadty
gotab miejski). Wsrod ptakéw wodnobtotnych najczesciej notowano krzyzéwke, poza tym ptaki
wodnobtotne byty stosunkowo stabo reprezentowane wsrod ofiar kolizji z przewodami. Dotyczy
to takze gesi, ktorych duze koncentracje wystepujg w tym rejonie. Spiewak, grzywacz,
krzyzéwka, drozdzik oraz gotgb domowy, stanowity fgcznie 65,4 % ofiar kolizji. Nie notowano
natomiast praktycznie duzych ptakéw, uznawanych za najbardziej narazone na kolizje, cho¢
badania prowadzone byly takze w rejonach gdzie ustanowiono wiele stref ochrony miejsc
rozrodu ptakow drapieznych i bociana czarnego, a w ramach inwentaryzacji wykazano kolejne
rewiry tych gatunkow. Wynika to poniekad z faktu, ze osobniki tych gatunkéw sg zdecydowanie
mniej liczne, totez kolizje z ich udziatem zdarzajg sie rzadko, cho¢ majg znacznie wigkszy
wptyw na lokalng, z natury zawsze niezbyt wielkg populacje danego gatunku. Z wiekszych
ptakéw odnotowano jedynie 2 martwe osobniki zurawia (na transekcie nr 4 potozonym na
potnoc od Jez. Druzno oraz transekcie 7 na koncowym odcinku przebiegu inwestycji, w rejonie
m-ci Matki).

W przeliczeniu na kilometr transektu najwigkszg smiertelnos¢ odnotowano na transektach
potozonych w najdalej na pétnoc wysunietych odcinkach inwestycji, potozonych najblizej
Morza Battyckiego i przebiegajacych w sasiedztwie koryta Martwej Wisty (transekty 1 i 2).
Ogdlnie smiertelnos¢ na transektach potozonych w pétnocnej czesci przebiegu inwestycji byta
wyzsza niz na transektach potozonych dalej na wschéd i nieco dalej na potudnie, w wiekszym
oddzaleniu od wybrzeza morskiego. Wysoka (w przeliczeniu na kilometr transektu)
Smiertelno$¢ notowano w rejonie Elblagga, w pdtnocnej czesci Jez. Druzno (transekt 4), choc¢ i
tak byta ona o ok. potowe nizsza, niz dla transektow 1 i 2. Najmniej martwych ptakéw na
kilometr transektu znajdowano na transekcie nr 5, zlokalizowanym nieco na zachéd od doliny
rzeki Pasteki.

Ponadto realizacja nowej linii elektroenergetycznej w sasiedztwie linii istniejgcych moze
stanowi¢ sposéb na ograniczenie kolizyjnosci ptakéw z uwagi na fakt, ze ptaki obecnie
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funkcjonujgce w otoczeniu linii elektroenergetycznych w wiekszym stopniu sg juz
zaadaptowane do tej infrastruktury i tym samym mniej narazone na kolizje.

Oddzialywanie na ssaki z wyjatkiem nietoperzy

Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w analizowanym buforze
stwierdzono wystepowanie ok. 17 gatunkéw ssakéw chronionych i townych. W Zzadnym
wariancie oddziatywaniem nie zostanie objetych wiecej niz 10% stwierdzonych stanowisk
ssakow, co przy uwzglednieniu, iz stwierdzenia te dotyczg w przewazajgcej wiekszosci jedynie
fragmentow siedlisk gatunkdéw, nie stwierdza sie ryzyka znaczacego negatywnego
oddzialywania etapu realizacji na lagdowe i wodne gatunki ssakéw. Pracujgce linie
napowietrzne sg zrodiem pola elektromagnetycznego. Nie ma jednoznacznych wynikow
badan wskazujacych na mozliwos¢ jego szkodliwego oddziatywania na zwierzeta. Pole
elektromagnetyczne i hatas wytwarzany przez linie elektroenergetyczne mogg powodowaé
zmniejszenie uzytkowania terenu przez zwierzeta w poblizu inwestycji. Ocenia sie, ze
funkcjonowanie linii najwyzszych napie¢ na ssaki nie bedzie mie¢ charakteru oddziatywan
znaczgco negatywnych. Rozstaw stupow i wysoko$¢ zawieszenia przewodow oraz brak
bezposredniego zagospodarowania terenu pod linig (nie liczac wycinki na odcinkach
srodlesnych, cho¢ i tam obecna bedzie powierzchnia biologicznie czynna) nie bedzie
powodowac barier w migraciji, takze gatunkow przemieszczajgcych sie na duze dystanse, jak
to$ lub wilk.

Oddziatywania na ssaki bedg miaty gtéwnie charakter oddziatywan posrednich polegajacych
na przeksztatceniu fragmentow ich siedlisk. Skala tego oddziatywania bedzie niewielka, z
uwagi na fakt, ze ssaki Srednie i duze korzystajg z areatéw siedlisk nieporéwnywalnie
wiekszych niz fragmenty terenu przeksztalcane lokalnie w ramach inwestycji. Posrednie
oddziatywania wynikajace z przeksztatcen siedlisk rozrézni¢ nalezy na trwate w przypadku
kategorii prac Obszar przewidziany pod lokalizacje stupa i Obszar statych drog dojazdowych i
krotkoterminowe, $rednioterminowe oraz diugoterminowe zaleznie od czasu potrzebnego na
zregenerowanie sie warunkéw s$rodowiska po przeksztatceniach dokonanych na etapie
budowy. Przyjaé¢ tu nalezy, ze zmiany w srodowiskach otwartych takich jak fgki regenerowaé
bedg sie w perspektywie krotkoterminowej i Srednioterminowej, a siedliska lesne w
perspektywie dtugoterminowe.

Oddziatywaniem na ktére ponadto mogg by¢ narazone ssaki na etapie realizacji i likwidacji
moze by¢ ptoszenie zwigzane z emisjg Swiatta i hatasu, a takze obecnoscig ludzi w czasie
wykonywania prac. Bedzie to oddziatywanie posrednie i krétkoterminowe, ograniczone do
czasu realizacji prac.

Zgodnie z raportem 00s$ jedynym elementem eksploatacji inwestycji, mogacym oddziatywaé
na ssaki bedzie ponawianie wycinek na terenach realizowanych w technologii srédlesnej moze
powodowac¢ ptoszenia ssakéw (oddziatywanie posrednie, krotkoterminowe).

Oddziatywania bezposrednie zwigzane ze zniszczeniem stanowiska moze mie¢ miejsce w
przypadku kreta. Oddziatywanie takie moze mie¢ miejsce w wybranym wariancie, gdzie
stanowisko gatunku znalazto sie w obrebie obszaru przewidzianego pod lokalizacje stupa,
ktére wymagac bedg wykopania fundamentu i trwatej zmiany zagospodarowania terenu.

Oddziatywanie na nietoperze

W analizowanym buforze 300 m stwierdzono wystepowanie przedstawicieli nietoperzy
nalezacych fgcznie do 17 gatunkdw lub grup gatunkow.

Przy zastosowaniu odpowiednich dziatan minimalizujgcych (nadzér przyrodniczy), realizacja
inwestycji nie bedzie mie¢ znaczgcego negatywnego wptywu na te grupe zwierzat. Na etapie
eksploatacji nie przewiduje sie zadnych zagrozen dla tej grupy zwierzat. Funkcjonowanie linii
najwyzszych napiec nie bedzie wptywac negatywnie na nietoperze. Nie udokumentowano, by
linie najwyzszych napie¢ negatywnie wptywaty na mozliwosci przemieszczania sie nietoperzy
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- linia nie bedzie stanowi¢ bariery w tym zakresie, a wyksztatcone siedliska przejSciowe na
odcinkach srédlesnych stanowi¢ mogg dogodne ciggi migracyjne i zerowiska dla nietoperzy.

W celu ograniczenia negatywnego oddzialywania etapu realizacji inwestycji na
Srodowisko przyrodnicze przewiduje sie wprowadzenia szeregu dziatann minimalizujgcych,
ktére pozwolg na zachowanie istniejgcego stanu srodowiska. Do takich dziatan nalezy m.in.:
ograniczenie do minimum obszaréw zajmowanych przez obszar budowy, wykorzystanie
istniejgcych drog w jak najwiekszym stopniu jako drog umozliwiajgcych dojazd do terenu
budowy, ograniczenie do minimum wycinki drzew i krzewow, dostosowanie termindw
prowadzenia prac do cyklu zyciowego poszczegdlnych grup organizméw.

Poza tym oddzialywania na nietoperze bedg miaty raczej charakter oddziatywan
posrednich (przeksztatcenia fragmentéw siedlisk). Mozna te oddziatywania rozréznic¢ na trwate
w przypadku kategorii prac Obszar przewidziany pod lokalizacje stupa i Obszar statych drég
dojazdowych i krétkoterminowe, srednioterminowe oraz dtugoterminowe zaleznie od czasu
potrzebnego na zregenerowanie sie warunkéw $rodowiska po przeksztatceniach dokonanych
na etapie budowy. Przyjg¢ tu nalezy, ze zmiany w $rodowiskach otwartych (jak taki)
regenerowac bedg sie w perspektywie krotkoterminowej i Srednioterminowej, a siedliska lesne
w perspektywie diugoterminowej. Prace budowlane jesli bedg wigzac sie z emisjg swiatta
mogg zaburzac¢ aktywnos$c¢ nietoperzy, co stanowi oddziatywanie posrednie.

Nalezy jednak wskazaé, ze brak negatywnego oddziatywania stwierdzono przy
zatozeniu, ze inwestycja bedzie realizowana zgodnie z zatozeniami ustawy o ochronie
przyrody, ktéra okresla zakazy obowigzujgce w stosunku do roslin, zwierzagt oraz grzybow
objetych ochrong gatunkowg oraz jasno wskazuje, ze wszelkie odstepstwa od wprowadzonych
zakazéw sg mozliwe jedynie po uzyskaniu zgody regionalnego dyrektora ochrony srodowiska
na podstawie:

e rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408),

» rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409),

o rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380).

W zwigzku z powyzszym przed wykonaniem jakichkolwiek prac, ktore bedg sie wigzaty
Z niszczeniem siedlisk przyrodniczych, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat,
umysinym zabijaniem osobnikéw, wycinkg drzew, zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie
przyrody nalezy kazdorazowo wystgpi¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie z odpowiednim wnioskiem o wydanie stosownego zezwolenia na wykonanie
czynnosci zabronionych.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzone bedg odcinkowo — kolejno$é
realizacji poszczegolnych odcinkéw wynika¢ bedzie z uwarunkowan terenowych oraz
parametrow technicznych linii. Zatozono, ze prace montazowe, polegajgce na posadowieniu
stupéw (w tym ruch pojazddéw i budowa fundamentéw) bedg prowadzone w buforze 35 m od
planowanej lokalizacji stupa. Typ, rodzaj i wielko$ci fundamentow zostang dobrane i
zaprojektowane na podstawie badan geotechnicznych podtoza, na ktérym projektowane sg
stanowiska stupéw. Pod stupy przewiduje sie wykorzystanie nastepujgcych typow
fundamentéw: bezposrednie prefabrykowane, bezposrednie terenowe, posrednie palowe i
specjalne. Dla posadowienia fundamentéw konieczne bedzie przeprowadzenie prac
ziemnych. Szacuje sie, ze maksymalnie fundamenty bedg zagtebione do poziomu okoto 5 m
(dla fundamentéw bezposrednich prefabrykowanych i terenowych) z wytgczeniem
fundamentéw posrednich palowych i fundamentéw specjalnych, ktére mogg zostaé
zastosowane np. dla stupéw rurowych. Gleboko$¢ posadowienia fundamentéw posrednich
bedzie zalezata od lokalnych warunkéw gruntowych na danym stanowisku. Na podstawie
dotychczasowych do$wiadczen, na inwestycjach o podobnych parametrach, nalezy przyjaé
dlugos¢ pali fundamentowych do okoto 15 m, natomiast nie ma koniecznosci wykonania
wykopow o takiej gtebokosci. Wielkos¢ obszaru objetego wykopem bedzie zalezna od
rozstawu noég stupa, charakterystycznego dla danego typu oraz wysokosci stupa. Do

Strona 105z 119



zasypania wykopow fundamentowych wykorzystany zostanie gtéwnie grunt rodzimy, wydobyty
Z miejsca wykopu.

Przy wykonywaniu robot fundamentowych w gruntach, gdzie poziom wéd gruntowych
wystepuje powyzej poziomu posadowienia, konieczne bedzie odwodnienie wykopu w celu
wykonania robot ,na sucho”. W technologii budowy linii elektroenergetycznych do obnizenia
poziomu wody stosuje sie najczesciej odwodnienie poprzez odpompowywanie wody
bezposrednio z wykopu, natomiast obnizenie poziomu wody gruntowej metodami wgtebnymi
stosuje sie woéwczas, gdy pompowanie bezposrednie z dna wykopu staje sie niemozliwe.
Proces odwadniania bedzie kontynuowany az do =zakohczenia prac w wykopie.
Odprowadzenie wody z wykopu zostanie zrealizowane do odbiornika (grunt, wody
powierzchniowe, beczkowozy), ktéry zostanie okreslony na etapie projektu wykonawczego. W
szczegoblnych przypadkach dopuszcza sie wykonywanie fundamentowania na mokro, jak
réwniez mozliwos¢ zastosowania technologii z wykorzystaniem szczelnych scianek (np.
Larsena). W ramach prac zwigzanych z posadowieniem stupdw nie przewiduje sie
przebudowy rowdéw melioracyjnych ani jakiejkolwiek innej ingerencji w ich konstrukcje,
wymagaijgcej pozniejszych prac odtworzeniowych tj. naruszenia skarp, dna, zastawek,
przepustow itp. W niektérych przypadkach stanowiska stupowe zlokalizowane bedg w
bezposrednim sagsiedztwie ciekdw lub rowdw melioracyjnych tj. w odlegto$ci mniejszej niz 10
m liczonej od ptyty fundamentowej. W takiej sytuacji cieki, rowy na danym odcinku zostang
zabezpieczone przed przypadkowym zniszczeniem w sposdb dostosowany do lokalnych
uwarunkowan terenu. Ponadto moze zaj$¢ konieczno$¢ przebudowy lub odbudowy odcinkéw
sieci drenarskiej np. wynikajgca z ich przypadkowego uszkodzenia. Ewentualne prace
odtworzeniowe lub przebudowa rowu melioracyjnego/urzadzenia drenarskiego prowadzone
beda, po uprzednim uzyskaniu stosownych zezwolen, w taki sposob, by zachowaé/przywrdécié
sprawno$¢ uzytkowg danego odcinka rowu/urzgdzenia drenarskiego.

Bazy materiatowo-sprzetowe na potrzeby realizacji przedsiewziecia zostang
Zlokalizowane poza obszarem realizacji prac, prawdopodobnie w sgsiedztwie terenu
zabudowanego, w odlegtosci nie mniejszej niz 20 m od zbiornikéw wodnych, koryt ciekow,
systemdw melioracyjnych, terenow podmoktych oraz w odlegtosci powyzej 50 m od obszaru
szczegoblnego zagrozenia powodzig i stref ochrony bezposredniej uje¢ wod podziemnych. W
trakcie budowy linii transport i dojazd do stanowisk stupowych bedzie odbywat sie w miare
mozliwo$ci poprzez istniejgce drogi ogélnodostepne, drogi lokalne lub drogi dojazdowe do pal.
W przypadku braku mozliwosci dojazdu do planowanego miejsca prowadzenia robét siecig
istniejgcych drog, zostanie wyznaczona mozliwie najkrotsza droga wzdtuz ustanowionego
pasa technologicznego lub po innej mozliwie najkrotszej drodze uzgodnionej z zarzadca
terenu. Na etapie realizacji inwestycji niezbedne bedzie lokalizowanie zapleczy budowy.
Przewiduje sie koniecznos¢ wykorzystania niewielkich ilosci wody dla rob6t budowlanych .
betonu lub zaprawy cementowej. Przewidywane jest rowniz zuzycie wody w celach sanitarno
— bytowych.

Woda na teren inwestycji bedzie dostarczana beczkowozem. Scieki socjalno — bytowe
bedg gromadzone w szczelnych, przenosnych zbiornikach na nieczystosci ciekle i
przekazywane do oczyszczalni sciekdw za pomocg transportu asenizacyjnego. Na etapie
realizacji przedsiewziecia wytwarzane bedg odpady z grup 08, 12, 15, 16, 17 i 20. Wytwarzane
odpady inne niz niebezpieczne bedag tymczasowo magazynowane w sposob adekwatny do ich
ilosci i rodzaju luzem, w szczelnych pojemnikach lub kontenerach z uwzglednieniem wymagan
wynikajgcych z rozporzgdzenia Ministra Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych wymagan dla magazynowania odpadéw (Dz.U. z 2020 r. poz. 1742).
Niewielkie ilosci odpadow niebezpiecznych bedg magazynowane selektywnie do czasu ich
wywiezienia w zamknietych, szczelnych pojemnikach minimalizujgc wptyw czynnikow
atmosferycznych. Odpady po zgromadzeniu partii transportowej bedg przekazywane
podmiotom posiadajgcym zezwolenie na zbieranie lub przetwarzanie odpadow. Inwestor
zobowigzany jest do zastosowania dziatan minimalizujgcych wptyw realizacji na sSrodowisko tj.
zaplecza budowy lokalizowane bedg w miare mozliwosci poza gruntami rolnymi, na terenach
juz przeksztatconych. W obrebie zaplecza budowy miejsca postoju sprzetu zostang
wyznaczone na terenie utwardzonym, w poblizu miejsc postoju pojazdow i tankowania maszyn
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badz urzadzen zabezpieczona zostanie odpowiednia ilo§¢ sorbentdéw przeznaczonych do
zbierania rozlewow, w celu neutralizacji mozliwych wyciekéw substancji niebezpiecznych, w
tym ropopochodnych. Zaplecza budowy wyposazone zostang w przenosne toalety, ktorych
zawartos¢ bedzie przekazywana podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenie na ich odbiér
a odpady magazynowane bedg selektywnie w wydzielonych i przystosowanych do tego celu
miejscach, w warunkach zabezpieczajgcych przed przedostaniem sie do Srodowiska
zanieczyszczen.

Planowane przedsiewziecie potozone jest w zasiegu pieciu Gtéwnych Zbiornikow Waod
Podziemnych (dalej GZWP): GZWP nr 112 — Zutawy Gdanskie, GZWP nr 111 — Subniecka
Gdanska, GZWP nr 203 — Dolina Letniki, GZWP nr 207 — Morag i GZWP nr 213 — Olsztyn, dla
ktérych nie ustanowiono jednak obszaréw ochronnych. Inwestycja nie znajduje sie na
obszarze stref ochronnych uje¢ wod.

Planowana inwestycja znajduje sie czesciowo na obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U.
z 2025 r. poz. 960).

Planowane przedsiewziecie znajduje sie na obszarze dorzecza Wisty i dorzecza Pregoty.

Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
opublikowanych w Rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z
2023 r. poz. 300), stwierdzono, iz przedsiewziecie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej
Wisty, na obszarze nastepujgcych jednolitych czesci wod:

* powierzchniowych:

— kod RW20000956369 — Kanat Skolity,

— kod RW2000115659 — Pasteka od Morgga do Drwecy Warminskiej,

— kod RW200009563729 — Doptyw z Litwy,

— kod RW2000095649 — Mitakéwka,

— kod RW2000102836349 — Drela,

— kod RW2000105455659 — Waska z Sata,

— kod RW200010545689 — Sirwa,

— kod RW20001154549 — Kanat Elblgski od stanowiska szczytowego (pochylnia)
do jez. Druzno,

— kod RW200010545489 — Marwicka Mtynéwka,

— kod RW2000165499 — Elblgg od Mtynéwki do ujscia,

— kod RW20001054529 — Brzeznica,

— kod RW2000115299 — Nogat,

— kod RW20001651479 — Szkarpawa,

— kod RW20001229991 — Wista od Wdy do Przekopu Wisty,

— kod RW200014489 — Martwa Wista.

* podziemnych:

— kdd GW200015,
— kod GW200016,
— kod GW200018,
— kod GW200019,
—  kod GW200039.

Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Pregoty
opublikowanym w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 29 listopada 2022 r. (Dz.U. z
2023 r. poz. 207) stwierdzono, iz przedsiewziecie znajduje sie w regionie wodnym Lyny i
Wegorapy, na obszarze nastepujgcych jednolitych czesci wod:

* powierzchniowych:
- kod RW700009584529 — Stara tyna.

* podziemnych:

Strona 107 z 119



- kod GW700020.

Ww. JCWP stanowig naturalne, sztuczne lub silnie zmienione czesci wod, sa/byly
monitorowane. Dla powyzszych JCWP okreslono stan ogolny jako zty/brak danych,
staby/umiarkowany/zty stan/potencjat ekologiczny lub brak danych i stan chemiczny -
dobry/ponizej dobrego/brak danych. Wszystkie JCWP sg zagrozone ryzykiem nieosiggniecia
celu srodowiskowego. Dla JCWP zostat réwniez okreslony cel Srodowiskowy.

W JCWP znajdujg sie obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub
gatunkéw, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tj. Dz.U. z 2026 r. poz. 13), dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wdd jest waznym
czynnikiem w ich ochronie dla ktérego cele srodowiskowe zostaty okreslone w akcie bedgcym
podstawg prawng obszaru. Planowane przedsiewziecie znajduje sie w obszarze Natura 2000:
Dolina Dolnej Wisty PLB040003, Jezioro Druzno PLB280013, Dolina Pasteki PLB280002,
Rzeka Pasteka PLH280006, w obszarze chronionego krajobrazu: Jeziora Druzno, Rzeki
Waskiej, Doliny Pasteki, Rzeki Nogat, Srodkowozutawski, Zutaw Gdanskich, Kanatu
Elblgskiego, Nariehski oraz w rezerwacie przyrody Ostoja bobréw na Rzece Pastece.

Ww. JCWPd charakteryzujg sie dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym. JCWPd
GW200016, GW200019 i GW700020 nie sg zagrozone ryzykiem nieosiggniecia celu
Srodowiskowego, natomiast GW200015, GW200018 i GW200039 sg zagrozone chemicznie.
Cel srodowiskowy dla ww. JCWPd to dobry stan ilosciowy oraz chemiczny.

Etap budowy niesie ze sobg potencjalne ryzyko oddziatywania na wody
powierzchniowe oraz podziemne. Podczas realizacji inwestycji oddziatywanie na srodowisko
wodne bedzie wynikato przede wszystkim z prac ziemnych zwigzanych z posadowieniem
fundamentéw stupow. Charakter tych oddziatywan zwigzany jest przede wszystkim z mozliwg
zmiang pozioméw wod gruntowych, zanieczyszczeniem substancjami wykorzystywanymi
podczas budowy oraz awariami maszyn budowlanych. Inwestycja nie bedzie zwigzana z
poborem wdéd podziemnych. Przy wykonywaniu robét fundamentowych, w niekorzystnych
warunkach gruntowo wodnych, przy ptytko wystepujgcych wodach gruntowych, zachodzi
potrzeba odwodnienia wykopu w celu wykonania robét fundamentowych. Na obecnym etapie
procesu inwestycyjnego tj. przed wykonaniem badan geotechnicznych gruntow, nie mozna
okreslic warunkéw posadowienia, a tym samym poziomu wdd przypowierzchniowych w
miejscach projektowanych stanowisk stupéw. Niemniej jednak, biorgc pod uwage obecnos$é
ciekdw, rowow oraz podmoktych terendw, takie sytuacje mogg wystgpi¢. Niezaleznie od
wyboru metody odwadniania — bedzie to oddziatywanie tymczasowe i nie spowoduje trwatego
naruszenia stosunkéw wodnych, zaréwno w odniesieniu do wod powierzchniowych jak i
podziemnych.

Do zamulenia i zmagcenia powierzchniowych wod ptyngcych moze dojsé¢ w wyniku
prowadzenia prac w bezposrednim sgsiedztwie ciekdéw, zwigzanych z wykonaniem naciggow
i prac montazowych, montazem stupow, przebudowg innych linii elektroenergetycznych lub
telekomunikacyjnych a takze wykonaniem statych drég dojazdowych i prac zwigzanych z
wycinkg. Oddziatywanie to bedzie mialo charakter posredni oraz lokalny a takze
krétkoterminowy tj. ustgpi niedtugo po zakonczeniu prac. Przy wyznaczeniu ostatecznej
lokalizacji stupédw uwzglednione zostang istniejgce uwarunkowania $rodowiskowe, m.in.
warunki gruntowo-wodne, w tym sie¢ hydrograficzna tak, aby zminimalizowa¢ ryzyko
oddziatywania. Planowane stupy posadowione zostang poza korytami ciekdéw oraz rowow
melioracyjnych, w szczegdlnosci stupy przelotowe w obrebie obszaru w nastepujacych
kilometrazach linii: od km 12+025 do km 12+075, od km 19+445 do km 19+500, od km 30+455
do km 30+505, od km 63+770 do km 63+825, od km 69+530 do km 69+580, od km 85+530
do km 85+580, od km 127+245 do km 127+295. W sgsiedztwie ciekdw i rowdw melioracyjnych
nie bedg prowadzone prace zwigzane z posadowieniem fundamentéw przy wysokich stanach
wod w tych ciekach. Zostang réwniez wykonane czasowe wygrodzenia cieku w postaci strefy
ochronnej o szerokosci 3 m od krawedzi cieku lub stopy watu od strony lokalizacji stupa w taki
sposdb, aby nie doszto do ingerencji w dany ciek, w szczegdlnosci w nastepujgcych
kilometrazach linii: 3+395 — 3+450, 70+630 — 70+670; 11+955 — 12+035. Budowa linii nie
wigze sie ze znaczgcymi przeksztatceniami uksztattowania terenu ani zmianami w procesie
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sptywow wéd opadowych i roztopowych oraz ich infiltracji. Zmiany uksztattowania powierzchni
wystgpig jedynie w miejscach posadowienia stupéw oraz trwale wytyczonych drog
dojazdowych. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze budowa przedmiotowej linii nie spowoduje istotnych
zmian w aktualnych warunkach formowania sie odptywu powierzchniowego oraz infiltracji wod
i zasilania zbiornikéw wod podziemnych.

Na etapie budowy linii bedg powstawaty Scieki bytowe, ktérych ilos¢ bedzie
uwarunkowana liczbg osob pracujgcych na budowie. W ramach realizacji inwestycji
zapewnione zostanie odpowiednie zaplecze sanitarne dla pracownikow budowy -
umieszczone zostang bezodptywowe kontenery lub kabiny sanitarne, ktore bedg zbieraty i
gromadzity scieki bytowe. Odbidr sciekdw bytowych bedzie wykonywany przez specjalistyczne
firmy. Nie przewiduje sie powstania w trakcie budowy $ciekéw przemystowych. Ze wzgledu
na skale inwestycji oraz niewielki zasieg jej oddziatywan, w potgczeniu z zastosowaniem
rozwigzan minimalizujgcych wptyw na srodowisko wodne, nie przewiduje sie wystgpienia
dtugotrwatych i nieodwracalnych negatywnych oddziatywan przy realizacji przedsiewziecia na
jednolite czesci wod podziemnych oraz jednolite czesci wéd powierzchniowych.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie trwale wptywaé na stan elementow
biologicznych (fitoplankton, makroglony i rosliny okrytozalgzkowe, makrobezkregowce
bentosowe oraz ichtiofauna), elementy hydromorfologiczne, fizykochemiczne oraz chemiczne
jednolitych czesci wod powierzchniowych, o ktérych mowa w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U.
z 2021 r. poz. 1475). Oddziatywanie o charakterze bezposrednim, lokalnym, chwilowym i
odwracalnym, ktére moze wystgpi¢ na etapie realizacji inwestyciji, nie spowodujg wystapienia
negatywnego oddziatywania na stan jakosciowy oraz ilosciowy wdd powierzchniowych i
podziemnych. Planowana inwestycja nie bedzie prowadzi¢ do trwatych odwodnienn mogacych
negatywnie oddzialywa¢ na wody powierzchniowe i podziemne oraz narusza¢ naturalnej
dynamiki wod podziemnych na omawianym terenie. W stosunku do jednolitych czesci wod
powierzchniowych wptyw inwestycji nie podnosi ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego.
Eksploatacja przedsiewziecia nie wptynie w negatywny sposéb na jakos¢ waod
powierzchniowych. Eksploatacja planowanego przedsiewzigecia z racji swojej specyfiki nie
bedzie tez generowata oddziatywan w stosunku do wod podziemnych ani w odniesieniu do
jednolitych czesci wod podziemnych.

W zwigzku z powyzszym uwzgledniajgc charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia,
przy uwzglednieniu warunkow okreslonych w niniejszej decyzji, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych czesci wod
oraz na realizacje celow srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty”, przyjetym Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z
dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 300) oraz ,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Pregoly”, przyjetym Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 29
listopada 2022 r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 207).

Tereny podlegajgce ochronie przed hatasem, zlokalizowane w sasiedztwie
przedmiotowej inwestycji, stanowig obszary przeznaczone pod zabudowe jednorodzinng,
zagrodowg, mieszkaniowo-ustugowg oraz tereny rekreacyjno-wypoczynkowe. Najblizej
potozony budynek mieszkalny (zabudowa zagrodowa) znajduje sie w odlegtosci 43 m (mierzgc
od osi linii 400 kV) w km 3+813, a kolejne w odlegtosciach: 48 m — w km 3+314 (zabudowa
jednorodzinna); 50 m — w km 2+272 (zagrodowa); 52 m — w km 3+197 (jednorodzinna); 89 m
—w km 3+394; 94 m — w km 3+460; 72 m —w km 21+497. Pozostate zabudowania lub tereny
chronione potozone sg w odlegtosciach wiekszych niz 100 m od osi linii. Na etapie realizacji
przedsiewziecia, podczas prowadzonych robdt budowlanych wystgpig oddziatywania
akustyczne zwigzane z pracg ciezkich maszyn oraz przemieszczaniem sie samochodow
o duzym tonazu. Wielkos$¢ i zasieg emitowanego hatasu zwigzanego z prowadzonymi pracami
budowlanymi, bedzie uzalezniony od rodzaju i liczby uzytego sprzetu. Z zawartego w raporcie
opisu technologii wykonania robét wynika, ze w trakcie realizacji — w szczegoélnosci na etapie
wykonywania robét ziemnych i fundamentowych — moze byé wykorzystywany ciezki sprzet
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budowlany, a takze mogg by¢ stosowane urzgdzenia budowlane lub prowadzone prace
charakteryzujgce sie znacznym poziomem mocy akustycznej — np. stosowanie kafara
(palownicy) lub wiertnicy do wykonywania fundamentéw palowych, wbijanie $cianek
szczelnych. Na stopien ich ucigzliwosci wptywaé bedzie czas trwania prac budowlanych.
W trakcie realizacji inwestycji negatywny wplyw na stan klimatu akustycznego bedzie
przejsciowy (oddziatywania chwilowe, krétkoterminowe) — przy czym faza budowy nie bedzie
w jednym czasie zrédtem hatasu na catej dlugosci linii. Realizacja inwestycji bedzie odbywata
sie etapowo, a front prac, w miare postepu realizaciji linii, bedzie sie sukcesywnie przesuwat
wzdtuz jej wytyczonej trasy. Ponadto przewidziano, ze prace ucigzliwe pod wzgledem
akustycznym prowadzone bedg wytgcznie w porze dnia i punktowo (lokalnie), co ograniczy
liczbe budynkéw znajdujgcych sie jednoczesnie w zasiegu oddziatywania.
Dla zobrazowania oddziatywania akustycznego fazy budowy na tereny zabudowy podlegajgce;j
ochronie przed hatasem, w raporcie przeprowadzono obliczenia prognozowanego natezenia
dzwigku zwigzanego z pracami budowlanymi jednego ze stanowisk stupowych. W analizie
uwzgledniono najbardziej niekorzystne warunki prowadzenia robot, tj. sytuacje, w ktorej
w ramach prac zwigzanych z posadowieniem stupa stosowane sg najgtosniejsze urzgdzenia
i maszyny budowlane. Zatozono, ze w przypadku budowy przedmiotowej linii najwieksze
oddzialywania akustyczne pojawig sie na etapie fundamentowania (budowy fundamentéow
palowych). Obliczenia wykonano dla stanowiska stupowego zlokalizowanego w miejscu
najbardziej niekorzystnym ze wzgledu na sposéb zagospodarowania terenéw sgsiednich,
charakteryzujgcym sie najmniejszg (w stosunku do pozostatych stanowisk stupowych)
odlegto$cig obszaru planowanych prac od istniejacej zabudowy mieszkaniowej. Przewiduje
sie, ze jest to stanowisko stupowe zlokalizowane w km 3+828 trasy linii (w obrebie
Przejazdowo, gm. Pruszcz Gdanski). Emisja hatasu w trakcie realizacji inwestycji ma charakter
krotkotrwaty (maksymalny zaktadany czas pracy palownicy na jednym stanowisku stupowym
wynosi 6 dni) i odwracalny — tzn. ustanie z chwilg zakonczenia robét na danym stanowisku
stupowym.
W celu ograniczenia ucigzliwosci akustycznych podczas trwania budowy w poblizu obszaréw
z zabudowg mieszkaniowg, w raporcie zalecono zastosowanie odpowiednich rozwigzan
technicznych i organizacyjnych w zakresie metod prowadzenia robét, takich jak:

e prowadzenie prac przy uzyciu sprzetu budowlanego w dobrym stanie technicznym;

e wytgczanie silnikdw w trakcie postoju bgdz zatadunku maszyn;

e umiejscowienie zaplecza budowy w mozliwie najwiekszej odlegtosci od zabudowan

mieszkalnych;

¢ maksymalne ograniczenie czasu pracy najgtosniejszych urzgdzen i maszyn, fj.

prowadzenia prac z ich wykorzystaniem wytgcznie w porze dziennej (od godziny 6:00

do godziny 22:00), a w pozostatych godzinach dopuszczenie prac o niskim natezeniu

hatasu.
Jak wynika z raportu, sporadycznie mogg wystgpi¢ sytuacje, w ktérych w porze nocy beda
kontynuowane prace rozpoczete w ciggu dnia, co jest uwarunkowane koniecznoscig
zapewnienia ciggtosci technologicznej robdt (np. odprowadzanie wéd z wykopow pod
fundamenty za pomocg pomp mechanicznych).

Kierujac sie potrzebg ograniczenia ucigzliwosci akustycznych oraz minimalizowania
ryzyka przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu na etapie budowy linii w niniejszej
decyzji okres$lono stosowne warunki realizacji przedsiewziecia — w zakresie ewentualnego
prowadzenia prac w porze nocy oraz w zakresie umiejscowienia zapleczy budowy i baz
materiatowo-sprzetowych.

W czasie eksploatacji napowietrznych linii elektroenergetycznych zrodtem hatasu jest
zjawisko ulotu z elementéw przewodzgcych linii znajdujgcych sie pod napieciem (gtownie
z przewodéw fazowych) oraz wytadowania powierzchniowe na elementach uktadu
elektroizolacyjnego (izolatorach i osprzecie). Zjawisko ulotu dotyczy w szczegdlnosci linii
najwyzszych napie¢. W raporcie przedstawiono analize akustyczng dla etapu eksploatac;ji
planowanej dwutorowej linii 400 kV. Poziom mocy akustycznej projektowanej linii dobrano w
procesie kalibracji modelu obliczeniowego zgodnie z danymi zawartymi w artykule ,Nowe
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rozwigzania niskostratnych przewodéw do napowietrznych linii elektroenergetycznych
najwyzszych napie¢” (Przeglad Elektrotechniczny, ISSN 0033-2097, R. 93 NR 11/2017), ktore
byty wyznaczane przy najbardziej niekorzystnych warunkach pogodowych (warunki ziej
pogody). Obliczenia przeprowadzono przy uzyciu programu SoundPlan 8.2. Przyjety do
obliczen model akustyczny przedstawia najbardziej niekorzystng sytuacje akustyczna tj.:

e obliczenia dla catej dtugosci linii dwutorowej zostaty wykonane dla przypadku pracujgcych
obu toréw, co jest zatozeniem najbardziej niekorzystnym z punktu widzenia wielkosci
oddziatywan akustycznych,

e przyjeto wystepowanie zjawiska ulotu w sytuacji ztej pogody z kierunkiem wiatru od zrodta
dzwieku do analizowanego receptora (punktu odbioru dzwieku),

e przyjeto minimalng odlegtos¢ przewoddéw fazowych od ziemi w srodku przesta (dla
wszystkich przeset) rowng 10,3 m.n.p.t.

W modelu akustycznym uwzgledniono uksztattowanie oraz zamodelowano obiekty ekranujgce
i pochtaniajgce (budynki, lasy, roslinnos¢, itp.). Na potrzeby analizy dokonano klasyfikacji
terendéw (znajdujgcych sie w obszarze do 300 metrow od osi linii) pod wzgledem ochrony przed
hatasem — przyjmujgc dopuszczalne poziomy hatasu w zaleznosci od funkcji zabudowan i
terenéw, ktorg okreslono na podstawie obowigzujagcych miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego albo (w przypadku braku mpzp) na podstawie faktycznego
zagospodarowania terenu. Wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112)
dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku powodowanego przez linie elektroenergetyczne
WYynosza:
e 50dBw porze dnia i 45 dB w porze nocy — dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jedno-
i wielorodzinnej oraz zabudowy zagrodowej i zamieszkania zbiorowego, terendw
rekreacyjno-wypoczynkowych, terendw mieszkaniowo-ustugowych, terenéw w strefie
srodmiejskiej miast powyzej 100 tys. mieszkahcow;
e 45dB w porze dniai40 dB w porze nocy — dla strefy ochronnej "A" uzdrowiska, terenow
szpitali, terendw doméw opieki spotecznej oraz dla terendéw zabudowy zwigzanej ze
statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy.

W ramach analizy akustycznej wykonano obliczenia pozioméw oddziatywania
pochodzgcego tylko od przedmiotowej linii dwutorowej 400 kV Gdansk Btonie — Olsztyn Matki,
jak roéwniez skumulowanego oddziatywania akustycznego: od planowanej linii oraz od
istniejgcych linii najwyzszych napie¢ (NN). W wyniku przeprowadzonych obliczeh okreslone
zostaly zasiegi oddziatywan (izofony hatasu wygenerowane na wysokosci 4 m nad poziomem
terenu), w tym na obszary podlegajgce ochronie akustycznej. Ksztalt izofon zostat
wygenerowany W procesie interpolacji (usrednienia), w zwigzku z czym izolinie poziomu
hatasu (zasiegi hatasu) nie prezentujg bezposrednio wynikéw obliczen w siatce punktéw
realizowanych przez program obliczeniowy, a jedynie przedstawiajg ich przyblizong
wizualizacje. Dlatego w celu sprawdzenia czy dopuszczalne poziomy hatasu bedg dotrzymane
wyliczono poziomy hatasu w punktach obliczeniowych. Punkty takie wyznaczono
bezposrednio przy budynkach podlegajgcych ochronie, jak rowniez na granicy pasa
technologicznego (w miejscach, gdzie w niewielkiej odlegto$ci wystepuje zabudowa
chroniona). Wedlug uzyskanych wynikébw obliczen prognozowany poziom hatasu
emitowanego tylko przez przedmiotowg linie 400 kV na granicy pasa technologicznego wynosi
ponizej 45 dB, co oznacza, ze nie przewiduje sie wystepowania przekroczen dopuszczalnych
poziomdéw hatasu przy zabudowie i na terenach podlegajgcych ochronie akustycznej (1j. na
terenach z zabudowg mieszkaniowa lub mieszkaniowo-ustugowa, zabudowa zagrodowa, czy
terenach rekreacyjno-wypoczynkowych). W pasie technologicznym (gdzie wyliczone wartosci
przekraczajg 45 dB) nie bedg mogty by¢ zlokalizowane tego rodzaju zabudowania i tereny.
W przypadku analizy oddziatywan skumulowanych izofona 45 dB wykracza poza pas
technologiczny i — w jednym przypadku — obejmuje budynek o funkcji mieszkalnej
(zlokalizowany w km 3+813 planowanej linii 400 kV) na terenie o charakterze zabudowy
zagrodowej. Wyznaczony poziom hatasu w punkcie obliczeniowym przy tym budynku (42,2
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dB) nie wykazuje jednak przekroczenia poziomu dopuszczalnego (45 dB). Wedtug informacji
podanych w raporcie zastosowany w analizach model akustyczny charakteryzuje sie wysoka
doktadnoscig uzyskanego wyniku w punkcie obliczeniowym (po kalibracji modelu btad
obliczeniowy bliski zeru). Tym niemniej, biorgc pod uwage stosunkowo wysokg warto$é
wyliczonego natezenia dzwieku przy ww. budynku, w sentenc;ji niniejszej decyzji stwierdzono,
ze nalezy w tym miejscu przeprowadzic — w ramach analizy porealizacyjnej — pomiar
rzeczywistego poziomu hatasu w celu potwierdzenia dotrzymania wartosci dopuszczalnej oraz
sprawdzenia, jaka jest faktyczna wielko$¢ oddziatywan akustycznych. Budynek ten potozony
jest bowiem najblizej planowane;j linii (sposrod wszystkich zidentyfikowanych zabudowan
chronionych przed hatasem) oraz narazony na jednoczesne oddziatywanie dwdch linii
elektroenergetycznych (w miejscu tym wystepuje bowiem zblizenie planowanej linii
dwutorowej do istniejgcej linii jednotorowej 400 kV relacji Gdansk Btonia — Olsztyn Matki).
W ocenie WMPWIS, pomiary tta akustycznego przy ww. budynku — stuzgce do dokonania
oceny wielkosci oddziatywania akustycznego przedmiotowej linii 400 kV — mogg by¢
przeprowadzone bezposrednio przed uruchomieniem linii.

Na podstawie graficznego przestawienia w raporcie wynikéw analizy akustyczne;j,
mozna stwierdzi¢, ze prognozowana izofona 40 dB na catej dlugosci linii wykracza poza pas
technologiczny. Zasieg tej izofony wynosi po okoto 60 m w obie strony od osi linii (przy czym
na niektérych odcinkach — w zaleznosci m.in. od uksztattowania trasy linii w planie, rodzaju
pokrycia terenu, a takze wystepowania oddziatywan skumulowanych — zasieg ten jest istotnie
wiekszy). W ramach analizy obecnego zagospodarowania terenu nie stwierdzono, aby
w zasiegu tej izofony wystepowaty zabudowania podlegajgce ochronie przed hatasem, dla
ktérych dopuszczalny poziom hatasu wynosi 40 dB (wg ww. rozporzgadzenia Ministra
Srodowiska). Natomiast w ramach uzupetnienia raportu stwierdzono, Zze z uwagi na
przewidywany termin oddania przedmiotowej inwestycji do uzytkowania (okoto 2030 r.) nie
mozna wykluczy¢ sytuacji, ze poza pasem technologicznym powstanie zabudowa, dla ktorej
ww. rozporzadzenie Ministra Srodowiska okresla dopuszczalny poziom hatasu wynoszacy 40
dB dla pory nocy. W zwigzku z tym zaproponowano wykonanie (po oddaniu planowane;j linii
400 kV do uzytkowania) weryfikacji faktycznego zagospodarowania terenu znajdujgcego sie
w obszarze od granicy pasa technologicznego linii elektroenergetycznej 400 kV do granicy
izofony 40 dB dla pory nocy (wyznaczonej w analizach akustycznych). W przypadku
zidentyfikowania takiego zagospodarowania terenu, dla ktérego dopuszczalny poziom hatasu
wynosi 40 dB dla pory nocy, przewidziano wykonanie pomiarow poziomu hatasu. Tego rodzaju
dziatania w ramach analizy porealizacyjnej sg konieczne dla sprawdzenia dotrzymania
dopuszczalnych pozioméw hatasu, jezeli stwierdzone zostanie wystepowanie terendow
o dopuszczalnym poziomie hatasu 40 dB — takich jak: doméw opieki spotecznej czy zabudowy
zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci i miodziezy (np. placéwek opiekuhczo-
wychowawczych) bgdz innych, o ktérych mowa w rozporzgdzeniu. W razie braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, przy ocenie wynikow pomiaréw nalezy je odnie$¢
do dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku ustalonych na podstawie faktycznego
zagospodarowania terenu — stosownie do klasyfikacji danego terenu dokonanej przez
wiasciwy organ na podstawie art. 115 ustawy z dnia z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 z pézn. zm.).

Do analizy prognozowanych rozktadéw pola elektrycznego i magnetycznego (PEM)
o czestotliwosci 50 Hz wokdt projektowanego odcinka linii 400 kV wykorzystano program
RPLN, opracowany na Politechnice £6dzkiej w Instytucie Elektroenergetyki, Zaktad Wysokich
Napie¢. Program umozliwia modelowanie pdl w otoczeniu linii elektroenergetycznych jedno- i
wielotorowych, dowolnej konfiguracji przewodéw fazowych, odgromowych oraz ekranujgcych,
a takze uproszczonego budynku w poblizu linii. Algorytm obliczen jest zgodny z normg PN-EN
50341-1:2013 dotyczacqg elektroenergetycznych linii napowietrznych pradu przemiennego
powyzej 1 kV. Obliczenia przeprowadzono dla najbardziej niekorzystnych warunkéw pracy
linii, aby wyznaczy¢ maksymalny zasieg negatywnego oddziatywania. Przyjeto uproszczenia,
takie jak nieskonczona dtugosé linii i pominiecie ekranowania stupéw, maksymalne napiecie
i prad linii, minimalna wysokos¢ przewoddw nad ziemiag, uwzgledniono dane: rodzaj
przewoddéw fazowych i odgromowych, temperature przewodoéw, rodzaj stupdéw oraz ukfad faz.
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Ocene wplywu oddziatywan elektromagnetycznych linii na Srodowisko przeprowadzono
w odniesieniu do poziomow dopuszczalnych okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia
z 17 grudnia 2019 r. (Dz.U. 2019 r., poz. 2448), ktére wynoszg: dla sktadowej elektrycznej —
1 kV/m na terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg i 10 kV/m w miejscach
dostepnych dla ludnosci; dla sktadowej magnetycznej — 60 A/m (na wszystkich terenach).
W wariancie WR/W2 zidentyfikowano 192 miejsca zblizen linii na odlegto$¢ mniejszg niz
200 m od istniejgcej zabudowy mieszkaniowej, przy czym zabudowa ta nie wystepuje
w planowanym pasie technologicznym (o szerokosci 2x35 m). Symulacje komputerowe
rozkladow PEM (na wysokosci 2 m nad terenem) dla dwéch uktadow faz nie wykazaty poza
pasem technologicznym przekroczen wartosci dopuszczalnych — zaréwno dla terenow
zabudowy mieszkalnej, jak i dla miejsc ogdélnodostepnych. Maksymalna warto$¢ natezenia
pola elektrycznego wyniosta 8,09 kV/m, a pola magnetycznego 50,98 A/m (co stanowi nie
wiecej niz ok. 85% wartosci dopuszczalnych). Poziomy dopuszczalne dotrzymane sg réwniez
dla analizowanych oddziatywan skumulowanych, tj. obliczeh przeprowadzonych w tych
miejscach, gdzie oddziatywania planowanej linii 400 kV sumujg sie z oddziatywaniami linii
istniejgcych (w miejscu skrzyzowan i/lub réwnolegtego przebiegu linii). Dla napowietrznych linii
elektroenergetycznych o napieciu znamionowym nie nizszym niz 110 kV obowigzkowe jest
wykonanie pomiaréw pozioméw PEM bezposrednio przed rozpoczeciem uzytkowania
instalacji — co wynika z art. 122a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska
(Dz. U. z 2025 r., poz. 647 z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 122 a ust. 2 wyniki pomiaréw nalezy
przedstawi¢ panstwowemu wojewddzkiemu inspektorowi sanitarnemu (jak rowniez
wojewodzkiemu inspektorowi ochrony $rodowiska) w terminie 30 dni od daty ich
przeprowadzenia. Sprawozdanie z wynikami pomiaréw powinno by¢ przekazane organom
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej zgodnie z wiasciwoscig miejscowa, tj. zaréwno Warminsko-
Mazurskiemu Panstwowemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu (w zakresie
oddziatywanh elektromagnetycznych odcinka linii 400 kV na terenie wojewodztwa warminsko-
mazurskiego), jak i Pomorskiemu Panstwowemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu
(w zakresie oddziatywan elektromagnetycznych odcinka linii 400 kV w granicach wojewddztwa
pomorskiego). Obowigzkowe — z mocy prawa - wykonanie pomiarow PEM dla przedmiotowej
linii 400 kV oraz przekazanie ich wynikéw wtasciwym organom stanowi¢ bedzie dziatanie
umozliwiajace kontrole oraz weryfikacje dotrzymania dopuszczalnych poziomoéow pdél
elektromagnetycznych w Srodowisku. W zwigzku z tym w niniejszej opinii nie okreslono
dodatkowych wymagan (warunkéw realizacji przedsiewziecia) w tym zakresie.

Zarowno na etapie realizacji, jak i na etapie eksploatacji planowane przedsiewziecie
bedzie zrédtem emisji substancji gazowych i pytowych do powietrza atmosferycznego. Na
etapie realizacji zwigzane jest to prowadzeniem prac przygotowawczych terenu pod budowe
(zdjecie starej nawierzchni czy wierzchniej warstwy gleby, ruch pojazdoéw ciezkich, praca
sprzetu budowlanego). Emisja czgstek pytu unoszonych podczas wykonywania prac ziemnych
z uzyciem sprzetu budowlanego moze wystgpi¢ wskutek prac zwigzanych z wykonaniem
naciggow i prac montazowych stupow, podczas przebudowy innych linii elektroenergetycznych
lub telekomunikacyjnych, realizacji statych drég dojazdowych, prac demontazowych, a takze
prac zwigzanych z wycinkg zieleni. Na obszarach prowadzenia prac nastgpi emisja spalin
z maszyn i urzgdzenh stosowanych przy realizacji inwestycji. Na statych oraz tymczasowych
drogach dojazdowych moze dojs¢ do wtérnego pylenia powstajgcego podczas transportu
materiatébw na teren budowy. Ponadto w sgsiedztwie miejsc przewidywanej lokalizacji stupéw
moga wystepowac zanieczyszczenia powietrza powstajgce podczas
malowania/zabezpieczenia antykorozyjnego stupow. Powyzsze oddziatywania beda mialy
charakter emisji niezorganizowanej, lokalnej oraz chwilowej. Bedg to oddziatywania
przejsciowe, ktére ustgpig wraz z zakonczeniem zakresu robo6t w danej lokalizacji. Realizacja
inwestycji bedzie odbywata sie etapowo, a front prac, w miare postepu realizaciji linii, bedzie
sie sukcesywnie przesuwat wzdtuz jej wytyczonej trasy. Okreslone w niniejszej decyzji warunki
realizacji zwigzane z lokalizacjg zaplecza budowy oraz baz materiatowo-sprzetowych poza
obszarami potozonymi w bezposrednim sagsiedztwie terendw zabudowy mieszkaniowej oraz
innych terenéw podlegajgcych ochronie przed hatasem, ograniczenie przejazdéw oraz czasu
pracy silnikéw spalinowych, maszyn budowlanych i samochoddw na biegu jatowym, ostanianie
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przed dziataniem wiatru miejsc skladowania materiatéw pylastych (np. poprzez zastosowanie
plandeki), transport materiatdbw pylgcych samochodami wyposazonymi w plandeki,
prowadzenie prac przy uzyciu maszyn i sprzetu budowlanego w dobrym stanie technicznym,
stosowanie powtok malarskich z matg zawartoscig lotnych zwigzkéw organicznych badz
niezawierajgcych ich wcale ograniczg rowniez ucigzliwosci zwigzane z wptywem etapu
realizacji przedsiewziecia na stan aerosanitarny na ww. terenach.

Na etapie eksploataciji linii 400 kV zrédtem zanieczyszczen powietrza bedg przejazdy
samochodéw ekip eksploatacyjnych (emisje wynikajgce zaréwno z pracy jednostek
napedowych pojazdow, jak i unoszenia pytéw z nawierzchni drég). Ze wzgledu na niewielki i
rozproszony ruch pojazdéw (kilka rocznie) oraz rozproszenie czasowo-przestrzenne,
catkowite emisje sg pomijalne.

Dodatkowo w trakcie eksploatacji planowanej linii podczas duzej wilgotnosci powietrza
uwalniane bedg niewielkie ilosci ozonu i tlenkéw azotu. Substancje te bedg powstawac
wskutek ulotu, wytgcznie przy znacznym jego nasileniu, czyli na ogét podczas niekorzystnych
warunkéw atmosferycznych. Opierajgc sie na pomiarach i danych literaturowych w raporcie
stwierdzono, ze intensywno$¢ tego zjawiska jest niewielka, a ilosci zwigzkéw w odlegtosci
kilkudziesieciu centymetrow od przewoddw linii sg pomijalne.

Pewne emisje substancji do powietrza mogg tez wystgpi¢ podczas prac
konserwacyjnych linii (np. malowanie stupéw), napraw awaryjnych oraz wycinki drzew przy
pracujacej linii. Zrédtlem tych emisji s3 maszyny eksploatacyjne oraz uzupetnianie powtok
malarskich. Nie nalezy jednak przewidywaé, aby powyzsze prace konserwacyjno-
eksploatacyjne na linii 400 kV (wykonywane w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami i
zasadami bezpieczenstwa) lub stosowane materiaty (przy zatozeniu, ze sg one dopuszczone
do obrotu na terenie kraju) mogty powodowac¢ emisje majgce istotny wptyw na stan higieny
Srodowiska, a tym samym na zdrowie ludzi zamieszkujgcych okoliczne tereny.

Omawiane przedsiewziecie w fazie realizacji generowa¢ bedzie $ladowe ilosci
zanieczyszczen do powietrza. Jakos¢ powietrza w skali regionu nie ulegnie pogorszeniu i nie
wptynie tym samym na zmiane lokalnych warunkéw klimatycznych. Przewiduje sie, ze w skali
regionalnej i ponadregionalnej wptyw etapu realizacji i eksploatacji inwestycji na warunki
klimatyczne, jak i mikroklimatyczne, bedzie nieistotny. Na etapie eksploatacji inwestycja nie
wpltynie w zadnym stopniu na zmiane warunkoéw wilgotnosciowych i anemometrycznych
obszaru, na ktérym bedzie realizowana. Z przeprowadzonej analizy wrazliwosci
przedsiewziecia na rézne czynniki klimatyczne wskazano, ze najwieksze ryzyko dla
elementéw konstrukcyjnych stwarzajg porywisty wiatr, burze, nawatnice oraz wahania
temperatur. W ocenie ekspozycji okreslono, ze inwestycja bedzie srednio narazona na zmiany
klimatyczne. W analizie podatnosci na zmiany klimatu wskazano, Zze przedsiewziecie bedzie
srednio podatne na powodzie i pozary oraz wysoce podatne na silne wiatry, burze i wahania
temperatury. W zwigzku z powyzszym Inwestor podjgt $rodki adaptacyjne, takie jak
wzmacnianie fundamentéw, stosowanie antykorozyjnych powlok oraz systemy
bezpieczehnstwa, ktére minimalizowaé bedg wplyw na inwestycjie w tym zakresie.
Projektowanie uwzgledni najnowsze normy miedzynarodowe, co ma zapewni¢ odpornosc
konstrukcji na ekstremalne warunki, takie jak silne oblodzenie i huraganowy wiatr. Z uwagi na
pomijalny charakter oddziatywan nie przewiduje sie zastosowania dziatan minimalizujgcych.
Projektowana linia elektroenergetyczna nie bedzie zrédtem emisji gazéw cieplarnianych. Na
etapie realizacji oraz eksploatacji bedzie miato miejsce przejsciowe i odwracalne odziatywanie
na jakos¢ powietrza zwigzane z praca silnikow maszyn i sprzetu budowlanego.

Omawiane przedsiewziecie w fazie realizacji generowa¢ bedzie $ladowe ilosci
zanieczyszczen do powietrza zwigzane z pracg silnikbw maszyn i sprzetu budowlanego.
Jakos¢ powietrza w skali regionu nie ulegnie pogorszeniu i nie wptynie tym samym na zmiane
lokalnych warunkéw klimatycznych. Przewiduje sie, ze w skali regionalnej i ponadregionalnej
wptyw etapu realizacji i eksploatacji inwestycji na warunki klimatyczne, jak i mikroklimatyczne,
bedzie nieistotny. Na etapie eksploatacji inwestycja nie wptynie w zadnym stopniu na zmiane
warunkow wilgotnosciowych i anemometrycznych obszaru, na ktérym bedzie realizowana. Z
przeprowadzonej analizy wrazliwosci przedsiewziecia na rozne czynniki klimatyczne
wskazano, ze najwieksze ryzyko dla elementéw konstrukcyjnych stwarzajg porywisty wiatr,
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burze, nawatnice oraz wahania temperatur. W ocenie ekspozycji okreslono, ze inwestycja
bedzie Srednio narazona na zmiany klimatyczne. W analizie podatnosci na zmiany klimatu
wskazano, ze przedsiewziecie bedzie Srednio podatne na powodzie i pozary oraz wysoce
podatne na silne wiatry, burze i wahania temperatury. W zwigzku z powyzszym Inwestor podjat
Srodki adaptacyjne, takie jak wzmacnianie fundamentéw, stosowanie antykorozyjnych powtok,
odpowiednie zabezpieczenia (np. zabezpieczenie linii przewodami odgromowymi) oraz
systemy bezpieczenstwa, ktdére minimalizowa¢ bedg wplyw na inwestycje w tym zakresie.
Projektowanie uwzgledni najnowsze normy miedzynarodowe, co ma zapewni¢ odpornosc
konstrukcji na ekstremalne warunki, takie jak silne oblodzenie i huraganowy wiatr. Z uwagi na
pomijalny charakter oddziatywan nie przewiduje sie zastosowania dziatan minimalizujgcych.

Uszkodzenia linii, w tym o znamionach katastrofy budowlanej, mogg szczegdlnie
wystgpi¢ w ekstremalnych warunkach atmosferycznych, jak m.in. wiatry huraganowe i
nadmierne oblodzenie, czyli w wyniku katastrofy naturalnej w rozumieniu art.3 ust.1 pkt 2
ustawy z dnia 18 kwietnia 2002 r. o stanie kleski zywiotowej ( Dz.U. 2017 poz.1897).

Zgodnie z danymi Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej, prowadzonego przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, na analizowanym terenie nie stwierdzono osuwisk oraz
obszaréw predysponowanych do wystepowania ruchow masowych. W zwigzku z powyzszym
nie wskazuje sie, aby realizacja niniejszego zadania przyczynita si¢ do powstania ruchéw
masowych ziemi oraz byla poddawana tego typu oddziatywaniom. Sieci napowietrzne
narazone sg na awarie spowodowane gtéwnie silnym wiatrem i oblodzeniem zwigzanym z
przechodzeniem temperatury powietrza przez 0°C, z wystepujgcymi jednoczesnie opadami w
postaci marznacej (Snieg mokry, mzawka, przechtodzony deszcz) oraz wiatrem. Planowana
linia 400 kV bedzie w niewielkim stopniu potencjalnym zrédiem katastrof budowlanych
(zerwanie przewodéw, ugiecie lub przewrdcenie stupa).

Linia przesytowa nie zalicza sie do zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia awarii, w znaczeniu art. 248 Prawa ochrony srodowiska. Inwestycja ze wzgledu
na swoj charakter nie zostata rowniez wymieniona w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zakfadzie substancji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszanym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U 2016 poz.138). Na zadnym z etapow
funkcjonowania inwestycji przedsiewziecie nie bedzie zwigzane z wykorzystaniem lub
magazynowaniem substancji niebezpiecznych, wskazanych w ww. rozporzadzeniu. Majgc na
wzgledzie powyzsze okolicznosci w zadnym z rozpatrywanych wariantow planowanego
przedsiewziecia nie istnieje ryzyko wystgpienia powaznej awarii w rozumieniu POS. Zaréwno
w czasie normalnej pracy linii napowietrznej (okres eksploatacji), jak i w sytuacjach awaryjnych
(np. zwarcie, ktéremu towarzyszy natychmiastowe wytgczenie linii przez réznego typu
zabezpieczenia) — nie wystepujg zdarzenia takie jak, np. emisja, pozar lub eksplozja. W czasie
eksploatacji nie uwalniajg sie tez — ani natychmiast, ani z op6znieniem — zadne substancje
niebezpieczne, ktdre mogtyby zagrozi¢ zyciu lub zdrowiu ludzi, a takze wptywa¢ negatywnie
na srodowisko. W zwigzku z tym realizacja analizowanego przedsiewziecia nie wigze sie z
wystgpieniem powaznej awarii.

Zgodnie z art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska jezeli
z przegladu ekologicznego albo z oceny oddziatywania przedsiewziecia na $srodowisko
wymaganej przepisami ustawy o0o0$ albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo
zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie
moga by¢ dotrzymane standardy jakosci Srodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu,
to dla linii i stacji elektroenergetycznej tworzy sie obszar ograniczonego uzytkowania.

O przekroczeniu dopuszczalnej wartosci natezenia pola elektrycznego — a w
konsekwencji o przekroczeniu standardéw jakosci $rodowiska — mozna méwié jedynie w
sytuacji, gdy:

e W sasiedztwie linii napowietrznej, w miejscach dostepnych dla ludzi, wystgpi pole
elektryczne, ktérego natezenie przekracza 10 kV/m,

Strona 115z 119


https://sip.lex.pl/#/document/17497783?cm=DOCUMENT

e na terenach sgsiadujgcych z projektowang linig, na ktérych zlokalizowana jest
zabudowa mieszkaniowa lub przewiduje sie ich zagospodarowanie pod zabudowe
mieszkaniowg wystepuje pole elektryczne, kiérego natezenie przekracza 1 kV/m.

Jak wynika z przediozonej dokumentacji ani poziom hatasu, ani natezenie pola
elektrycznego (poziom dopuszczalny 10 kV/m lub 1 kV/m na terenach przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowg) czy magnetycznego (poziom dopuszczalny — 60 A/m) w
sgsiedztwie wariantu realizacyjnego projektowanej linii nie przekroczg wartosci
dopuszczalnych sprecyzowanych w stosownych przepisach.

Przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata, ze oddziatywanie
przedsiewziecia na etapie eksploatacji przedsiewziecia bedzie ograniczone do granic
wyznaczonego pasa technologicznego. W zwigzku z powyzszym dla przedmiotowej inwestyciji
nie ma koniecznosci tworzenia takiego obszaru.

W pkt Il niniejszej decyzji natozono obowigzek przeprowadzenia monitoringu
porealizacyjnego oraz okreslono jego zakres uwzgledniajgc w tym zakresie stanowisko RDOS
w Gdansku. Metodyke monitoringu porealizacyjnego nalezy dostosowa¢ do biologii
poszczegdélnych gatunkéw. Powinna byé jak najbardziej zblizona do przelotéw ptakow
wykonanych na etapie inwentaryzacji przedrealizacyjnej, a rozmieszczenie punktow
obserwacyjnych musi by¢ dostosowane do nowej linii i powinno umozliwi¢ zbieranie informacji
behawioralnych takich jak: zmiana putapu lotu, zmiana kierunku lotu, zaburzenie struktury
stada, odlegto$¢ wystapienia reakcji, efekt reakcji. Zakres monitoringu przed przystgpieniem
do jego realizacji, nalezy przedtozy¢é do akceptacji Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Olsztynie. Zakres ten moze podlegaé weryfikacji i w razie koniecznosci
wymagac uzupetnienia o kwestie kluczowe z puntu widzenia przyrodniczego. Wyniki i wnioski
monitoringu wraz z opisem zastosowanej metodyki, oceng wptywu, oceng skutecznosci oraz
ewentualnymi dodatkowymi dziataniami minimalizujgcymi wptyw inwestycji i propozycja
dziatan naprawczych nalezy przedstawié Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w
Olsztynie w terminie do 3 miesiecy od zakonczenia kazdego roku obserwaciji, w formie raportu
okresowego i w ciggu 3 miesiecy od zakonczenia catorocznego monitoringu jako raport
korncowy. RDOS w Olsztynie na podstawie przekazanych monitoringéw moze zadecydowaé o
koniecznosci podjecia innych dziatann minimalizujgcych, ochronnych lub naprawczych, jesli
zaproponowane uzna za niewystarczajgce.

Realizacja przedsiewziecia prowadzi¢ moze do zajmowania terenu i wypierania z niego
elementéw o wysokich walorach krajobrazowych, co bedzie negatywnym oddziatywaniem na
Srodowisko w zakresie krajobrazu. W ramach oszacowania wielkos$ci zniszczen w krajobrazie,
zidentyfikowano obszary wystepowania walorow krajobrazowych oraz zmierzono
powierzchnie wycinek planowanych w granicach tychze obszaroéw, co odzwierciedla wielkos¢
zniszczen waloréw krajobrazowych. Najbardziej korzystnym wariantem pod wzgledem
zniszczeh walorow krajobrazowych jest wariant realizacyjny. Na etapie eksploatacji linia
oddziatywaé bedzie wizualnie na otaczajgcy jg krajobraz. Linia, ktéra wyrézniac sie bedzie z
otoczenia gabarytami, materiatem i charakterem, zmienia¢ bedzie sposéb postrzegania
krajobrazu w jej otoczeniu. Inwestycja dostrzegalna bedzie w strefie bliskiego kontaktu z drog
oraz z terenu pojedynczych posesji mieszkalnych. W strefie dalekiego widoku linia
postrzegana bedzie jako element widnokregu i nie bedzie dominowaé nad krajobrazem.
Niemniej, sama obecnos¢ elementdw linii prowadzi¢ bedzie do negatywnych oddziatywan na
skutek przeksztatcenia krajobrazu w sposob bardziej antropogeniczny. Oddziatywanie linii
elektroenergetycznej na krajobraz bedzie negatywne, nie bedzie to jednak oddziatywanie
znaczace.

W celu minimalizacji oddzialtywania fazy realizacji na walory krajobrazowe, wycinka
drzew i krzewdw ograniczona zostanie do niezbednego minimum, drogi dojazdowe do placu
budowy w miare mozliwosci wyznaczone zostang w oparciu o istniejgce dukty drogowe, a bazy
materialowo-sprzetowe zlokalizowane zostang w mozliwie jak najwiekszej odlegtosci od
zabudowy mieszkaniowej. Na etapie eksploatacji w celu minimalizacji wystepowania
odzialywania wizualnego linii napowietrznej na sgsiednie tereny, zastosowane zostang
azurowe konstrukcje stupow, a takze dobrane zostang maskujgce kolory dla poszczegolnych
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elementéw linii, by w jak najmniejszym stopniu skupialy one uwage obserwatora. Wyjatek
stanowi¢ bedag obszary, na ktérych konieczne bedzie zastosowanie oznakowania lotniczego
lub ornitologicznego.

Na planowanej linii 400 kV mozliwe jest zastosowanie oznakowania lotniczego
konstrukcji wsporczych (malowanie przeszkodowe stupdw, montaz lamp ostrzegawczych) i
przewoddéw odgromowych (kule ostrzegawcze). Zgodnie z Ustawg z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo
Lotnicze wszystkie obiekty powyzej 100 m powyzej poziomu otaczajgcego terenu sg
przeszkodami lotniczymi. W zwigzku z tym, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury
z dnia 12 stycznia 2021 r. w sprawie przeszkdd lotniczych, powierzchni ograniczajgcych
przeszkody oraz urzadzen o charakterze niebezpiecznym (Dz.U. z 2021r. poz. 264), obiekty
te wymagajg oznakowania jako przeszkody lotnicze.

Realizacja przedsiewziecia wigza¢ sie bedzie z wykonywaniem prac ziemnych,
budowlanych i transportowych przy uzyciu ciezkiego sprzetu i urzgdzen mechanicznych, co
wigzac sie bedzie m.in. z emisjg hatasu, drgan, spalin oraz pytéw zwigzanych z pracg ww.
pojazdéw. Wptyw na zdrowie osdb postronnych ograniczony bedzie przestrzennie do najblizej
zlokalizowanych domostw (oddziatywanie lokalne) i czasowo (oddzialywanie chwilowe,
krotkoterminowe), i dotyczy¢ bedzie ciggdéw komunikacyjnych, ktérymi odbywaé sie bedzie
transport oraz okresu prowadzenia prac budowlano-montazowych. Realizacja inwestycji nie
bedzie jednak zwigzana z konieczno$cig wyburzania budynkéw mieszkalnych czy budynkow
gospodarczych. Oddziatywanie przedmiotowej inwestycji na dobra materialne oraz zdrowie
i warunki zycia ludzi na etapie jej eksploatacji, zwigzane bedzie gtéwnie z oddziatywaniem
hatasu i pdl elektromagnetycznych. W Zzadnym przypadku wartosci normatywne w ww.
zakresie nie zostang przekroczone. Na etapie eksploatacji linia elektroenergetyczna nie
spowoduje istotnych ograniczen w prowadzeniu dziatalnosci rolniczej. Warunki korzystania
z nieruchomosci rolnych, znajdujgcych sie w pasie technologicznym linii, zostang uregulowane
na drodze uméw cywilnoprawnych Ilub decyzji administracyjnych. Nie przewiduje sie
oddziatywania na dobra materialne w postaci zabytkéw architektury i budownictwa. W zwigzku
z realizacjg przedsiewziecia nie przewiduje sie prowadzenia prac wyburzeniowych obiektow
budowlanych lub innego typu obiektéw. Przedmiotowa inwestycja umozliwi zwiekszenie
zasilania w energie elektryczng nowych odbiorcéw, a tym samym stworzy warunki do rozwoju
regionu.

Ze wzgledu na charakter przewidywanego oddziatywania planowanej inwestycji nie
nalezy spodziewa¢ sie mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania na
srodowisko. Przedsiewziecie potozone jest na styku wojewddztw warminsko-mazurskiego i
pomorskiego. Najblizszg granice panstwa stanowi granica z Rosjg w odlegtosci okoto 45 km
w linii prostej od terenu inwestycji. Po przeanalizowaniu zakresu inwestycji oraz
zidentyfikowaniu jej oddziatywania na srodowisko, jak réwniez uwzgledniajgc jej skale
stwierdzono, iz planowane zamierzenie ma charakter lokalny, a jego lokalizacja oraz
funkcjonowanie nie bedg powodowac oddziatywan transgranicznych.

Pouczenie

Od decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
wniesione za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie
w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji stronie albo w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
zawiadomienie o jej wydaniu w drodze obwieszczenia uwaza sie za dokonane, zgodnie z art.
art. 25 ust. 2 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych
inwestycji w zakresie sieci przesytowych.

Zgodnie z art. 25 ust.3 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji
strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych odwotanie od decyzji powinno
zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do decyzji, okredla¢ istote i zakres zgdania bedacego
przedmiotem odwotania oraz wskazywac¢ dowody uzasadniajgce to zadanie.
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Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji
strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych niniejsza decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Od niniejszej decyzji, stosownie do art. 127 § 11§ 2 oraz art. 129 § 1 i § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego stuzy stronom odwofanie do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji. Zgodnie z art. 57 § 5
Kodeksu postepowania administracyjnego termin uwaza sie za zachowany, jezeli przed jego
uplywem pismo zostato m.in. wystane na adres do doreczen elektronicznych organu
administracji publicznej, a nadawca otrzymat dowod otrzymania, o ktérym mowa w art. 41
ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych; nadane w polskiej
placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012
r. - Prawo pocztowe albo placowce pocztowej operatora swiadczgcego pocztowe ustugi
powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej
albo panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym.

W mysl art. 127a § 1 i § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego przed uptywem
terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec
organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz
brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Agata Mozdzierz
/podpis elektroniczny/

Zatgczniki do decyzji:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.

Otrzymuje:

1. Petnomocnik, Pani Patrycja Antoszczyszyn — Szpicka,

adres do korespondencji: Databout Sp. z. 0.0., ul. Krasinskiego 29, 40-019 Katowice
2. pozostate strony postepowania - obwieszczenie zgodnie z art. 49 kpa
3. aa

Do wiadomosci: (zgodnie z art. 74 ust. 4)

1. Warminsko - Mazurski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny
2. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku
3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku
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Kopia: (zgodnie z art. 14 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu
i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych)

1. Minister Infrastruktury

Dokonano opfaty skarbowej zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U.
z2023r., poz. 2111).
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