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Na podstawie art. 6a ust. 1i 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej
(tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 188 ) w zwiazku z § 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych i terenéw (t. . Dz. U.z 2023 r.,
poz. 822 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Ewy Gniewek - Zastepcy Dyrektora Biura Obstugi
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w Warszawie (00-513 Warszawa,
ul. Nowogrodzka 1/3/5),w sprawie uzgodnienia rozwigzan zamiennych dla

hydrantéw wewnetrznych
w budynku biurowym Funduszu Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych
w Gdansku przy ul. Rzeznickiej 58

ztozonego w dniu 21 pazdziernika 2025 r., zawierajacego: ,Ekspertyze techniczng dot. stanu
ochrony przeciwpozarowej dla budynku administracyjnego Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej zarzqdzanego przez Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych w Gdarisku,
ul. Rzeznicka 58, 80-822 Gdarisk” z sierpnia 2025 r., autorami ktérej s3: mgr inz. Wojciech
Podraszka - rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych (upr. nr 516/2009)
oraz mgr inz. Mirostaw Burta - rzeczoznawca budowlany (upr. C.R.R.B. nr 70/99/R),
dotyczaca m.in. niespetnionych wymagan ochrony przeciwpozarowej w zakresie wymogu
wyposazenia budynku w instalacje wodociagowa przeciwpozarowa z hydrantami
wewnetrznymi, poprzez przyjecie nastepujacych rozwiazan zamiennych:

1. Uznanie istniejagcych hydrantéw 25 na kondygnacjach nadziemnych i hydrantu 52
w piwnicy, z lokalizacja szafek hydrantowych w przestrzeni komunikacyjnej przed klatka
schodowa.

2. Uznanie wyposazenia budynku w istniejaca instalacje gasnicza wodna, zaprojektowana
i wbudowana w budynku na podstawie wiedzy technicznej i inzynierskiej obowiazujacej
w okresie pierwotnej adaptacji budynku na cele biurowe, z zapewnieniem petnej
sprawnosci instalacji, z uwzglednieniem:

a) objecia ochronj catej strefy pozarowej budynku, z wykorzystaniem tryskaczy typu
stojacego i wiszacego o temperaturze zadziatania 68°C i wspétczynniku wyptywu
K=80,

b) umieszczenia stacji zaworu kontrolno-alarmowego w wydzielonym pozarowo
pomieszczeniu technicznym na kondygnacji podziemnej,

c) zasilania instalacji bezposrednio z sieci wodociggowej miejskiej DN100,
z zapewnionym przeptywem 750 dm?/min przy ciénieniu 0,3 MPa,

d) awaryjnego zasilania instalacji bezposrednio z samochodéw pozarniczych poprzez
oznakowane nasady wyprowadzone na zewnatrz budynku od strony drogi
pozarowej,

e) przeprowadzania cyklicznych przegladéw i konserwacji instalacji jako urzadzenia
przeciwpozarowego.
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3. Wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozarowej, spetniajacy wymagania
odpowiednich normatywow w tym zakresie, zapewniajacy ochrone catkowita budynku,
zawierajacy urzadzenia sygnalizacyjno-alarmowe stuzace do samoczynnego
wykrywania i przekazywania informacji o pozarze, bez koniecznosci potaczenia
urzadzen systemu z obiektem Panstwowej Strazy Pozarnej, z doposazeniem systemu
w dodatkowe certyfikowane wewnetrzne sygnalizatory optyczno-dzwiekowe z funkcja
powiadamiania gtosowego.

wyraza sie zgode
na spetnienie wymagan w inny sposob niz podany w rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkoéw, innych obiektow budowlanych i terenéw (t. j. Dz. U. z 2023
poz. 822 ze zm.), z uwzglednieniem ww. rozwigzan zamiennych, uznajac, iz zapewnia one
niepogorszenie warunkdéw ochrony przeciwpozarowej w budynku, w odniesieniu do
wystepujacej nieprawidtowosci, obejmujacej:

- niezapewnienie petnej ochrony hydrantami wewnetrznymi catej powierzchni chronione;j
strefy pozarowej - co narusza § 20 ust. 3 rozporzqdzenia MSWIA.

Uzasadnienie

Postanowienie w catosci uwzglednia zadanie strony, w zwiazku z czym, stosownie do
postanowien art. 126 w zwiazku z art. 107 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.), organ odstapit od
uzasadnienia niniejszego postanowienia.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

W tresci ekspertyzy wskazano charakterystyke pozarowa budynku, a takze przyjete
rozwiazania techniczne zapewniajace dostosowanie budynku do obowiazujacych przepiséw
ochrony przeciwpozarowej. Do opracowania dotaczono graficzne plany obejmujace
przeznaczenie poszczegblnych kondygnacji budynku oraz lokalizacje hydrantow
wewnetrznych.

Jednoczesnie informuje sie strone, ze:

- niniejsze postanowienie nie zastepuje wymaganych prawem projektéw budowlanych
i projektow wykonawczych, uzgodnionych z rzeczoznawca do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych oraz stosownych pozwolen;

- postanowienie wyraza zgode na spetnienie wymagan w zakresie warunkéw ochrony
przeciwpozarowej w inny sposob, niz okreslono w przepisach powszechnie
obowiazujacych jedynie dla przypadkéw wymienionych w postanowieniu;

- postanowienie nalezy rozpatrywac tacznie z ,Ekspertyzq ... " z sierpnia 2025 r.

Pouczenie
Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Komendanta Gtéwnego Panstwowej
Strazy Pozarnej z siedzibg w Warszawie przy ul. Podchorazych 38,za posrednictwem
Pomorskiego Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej, ul. Sosnowa 2,
80-251 Gdansk, w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia postanowienia.
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Zgodnie z tredcig art. 127a w zwiazku z art. 144 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia
zazalenia strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia zazalenia wobec organu administracji
publicznej, ktéry wydat postanowienie. Z dniem doreczenia organowi administracji
publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia zazalenia przez ostatnia ze
stron postepowania, postanowienie staje sie ostateczne i prawomocne.

rzymuja: /
1. Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej [

Biuro Obstugi Ministerstwa
ul. Nowogrodzka 1/3/5
00-513 Warszawa

2. Komenda Wojewddzka PSP w Gdansku - a/a

Do wiadomosci:
3. Komenda Miejska PSP w Gdarisku
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Na podstawie art. 6a ust. 1i 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej
(t.j. Dz. U.z2025r. poz. 188) oraz art. 9 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
(tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 418) w zwiazku z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1225 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Ewy Gniewek - Zastepcy Dyrektora Biura Obstugi Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej w Warszawie (00-513 Warszawa, ul. Nowogrodzka 1/3/5), w sprawie
uzgodnienia rozwigzan zamiennych dla

budynku biurowego
Funduszu Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych
w Gdansku przy ul. Rzeznickiej 58

przedtozonego do tut. Komendy w dniu 21 pazdziernika 2025 r., zawierajacego: ,Ekspertyze
techniczng dot. stanu ochrony przeciwpozarowej dla budynku administracyjnego Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej zarzqdzanego przez Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri
Pracowniczych w Gdansku, ul. Rzeznicka 58, 80-822 Gdansk” z sierpnia 2025 r., autorami ktérej
sa: mgr inz. Wojciech Podraszka - rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
(upr. nr 516/2009) oraz mgr inz. Mirostaw Burta - rzeczoznawca budowlany (upr. C.R.R.B.
nr 70/99/R), dotyczaca niespetnionych wymagarn warunkéw techniczno-budowlanych
w przedmiotowym budynku -m.in. w zakresie wystepowania nieprawidtowosci, ktére
stanowig podstawe do uznania uzytkowanego budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu
ludzi oraz innych uchybiert warunkéw techniczno-budowlanych w zakresie bezpieczenstwa
pozarowego, obejmujacych:
- niezachowanie wszystkich wymagari dla elementéw budowlanych w zakresie klasy
odpornosci ogniowej i reakcji na ogien,
- niezachowanie wszystkich wymagar dla pionowych i poziomych drég ewakuacyjnych,
w tym niezabezpieczenie przed zadymieniem klatki schodowej w sposéb okreslony
w przepisach techniczno-budowlanych oraz w regulacjach normowych do
projektowania oddymiania,
- zanizenie wymaganej odlegtosci pomiedzy budynkami,
z przyjetymi rozwigzaniami : technicznymi, poprawiajgcymi warunki bezpieczenstwa
pozarowego obiektu (w tym spetniajacymi wymagania obligatoryjnie wynikajace z przepiséw
ochrony przeciwpozarowej, opisanymi szczegétowo w tresci ekspertyzy technicznej) oraz

rozwigzaniami zamiennymi, przyjetymi do stosowania w przedmiotowym budynku,
obejmujacymi:
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1. Wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozarowej, spetniajgcy wymagania
odpowiednich normatywdw w tym zakresie (w sposob okreslony w projekcie urzadzenia
przeciwpozarowego, uzgodnionym z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych), zapewniajacy ochrone catkowita budynku, zawierajacy urzadzenia
sygnalizacyjno-alarmowe sftuzace do samoczynnego wykrywania i przekazywania
informacji o pozarze, bez koniecznosci potaczenia urzadzen systemu z obiektem
Panstwowej Strazy Pozarnej, z jednoczesnym zapewnieniem:

a) doposazenia systemu w dodatkowe certyfikowane wewnetrzne sygnalizatory
optyczno-dzwiekowe z funkcja powiadamiania gfosowego, sterowane przez
centralke sygnalizacji pozarowej, z zadaniem automatycznego informowania
uzytkownikow o zagrozeniu i wskazanym sposobie postepowania, z zapewnieniem
styszalnosci i zrozumiatos$ci komunikatéw gtosowych,

b) weryfikacji alarmu pozarowego przez zarzadzajacego obiektem lub osoby przez
niego wskazane (w sposéb okreslony w projekcie wykonawczym systemu oraz
w Instrukcji Bezpieczenistwa Pozarowego opracowanej dla obiektu).

2. Uznanie wyposazenia budynku w istniejaca instalacje gasnicza wodna, zaprojektowana
i wbudowana w budynku na podstawie wiedzy technicznej i inzynierskiej obowiazujacej
w okresie pierwotnej adaptacji budynku na cele biurowe, z zapewnieniem petnej
sprawnosci instalacji, z uwzglednieniem:

a) objecia ochrona catej strefy pozarowej budynku, z wykorzystaniem tryskaczy typu
stojacego i wiszacego o temperaturze zadziatania 68°C i wspotczynniku wyptywu
K=80,

b) umieszczenia stacji zaworu kontrolno-alarmowego w wydzielonym pozarowo
pomieszczeniu technicznym na kondygnacji podziemnej,

c) zasilania instalacji bezposrednio z sieci wodociagowe] miejskiej DN100,
z zapewnionym przeptywem 750 dm3/min przy ci$nieniu 0,3 MPa,

d) awaryjnego zasilania instalacji bezposrednio z samochoddw pozarniczych poprzez
oznakowane nasady ‘wyprowadzone na zewnatrz budynku od strony drogi
pozarowej,

e) przeprowadzania cyklicznych przegladow i konserwacji instalacji jako urzadzenia
przeciwpozarowego.

3. Wyposazenie drog ewakuacyjnych w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne o zwiekszonej
wartosci natezenia oswietlenia, zataczajace sie w chwili zaniku zasilania elektrycznego
oswietlenia podstawowego, o czasie dziatania nie krotszym niz jedna godzina,
odpowiednio:

a) 3 Ix w przestrzeni klatki schodowe] jako pionowej drogi ewakuacyjnej,

b) 3 Ix w przestrzeni korytarzy jako poziomych drég ewakuacyjnych,

c) 5 Ix przy urzadzeniach przeciwpozarowych,

d) 5 Ix bezposrednio nad wyjsciami ewakuacyjnymi (oprawy na zewnatrz budynku).

4. Zastosowanie w instalacji o$wietlenia awaryjnego podswietlanych znakéw
wskazujacych kierunek ewakuacji Swiecacych w trybie pracy ,na jasno".

5. Wydzielenie pozarowe klatki schodowej na poziomie Il pietra poprzez obudowanie
wejscia do klatki $ciang w klasie odpornosci ogniowej EI60 z zamknieciem drzwiami
przeciwpozarowymi dymoszczelnymi o klasie EIS30 z samozamykaczem.
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6. Uznanie oddymiania przestrzeni klatki schodowej za pomoca urzadzen oddymiajacych
obejmujacych klape dymowa o powierzchni czynnej oddymiania 1,25 m? (zamontowana
na najwyzszej kondygnacji) oraz drzwi zewnetrzne na poziomie parteru przyjete jako
otwor napowietrzajacy (doptyw powietrza uzupetniajgcego), sterowane i uruchamiane
samoczynnie z systemu sygnalizacji pozarowej na podstawie przyjetego scenariusza
pozarowego opracowanego przez projektanta i rzeczoznawce do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych.

7. Wydzielenie pozarowe pomieszczen trzech pomieszczer archiwum (sktadnicy akt)
w piwnicy za pomoca $cian o klasie. odpornosci ogniowej REI120 z drzwiami
przeciwpozarowymi o klasie EI30.

8. Wydzielenie do odrebnych stref pozarowych pomieszczen technicznych na kondygnacji
podziemnej: '
— rozdzielni elektrycznej (-0.17),
— pomieszczenie techniczne (-0.16) z weztem cieplnym i stacja zaworu kontrolno-
alarmowego instalacji gasniczej wodnej,
poprzez zastosowanie $cian oddzielenia przeciwpozarowego o klasie odpornosci
ogniowej REI 120 z zamknieciem drzwiami przeciwpozarowymi o klasie odpornosci
ogniowej El 60 oraz zastosowanie strobu oddzielenia przeciwpozarowego o klasie
odpornosci ogniowej REI 120, z zachowaniem pionowych paséw o szerokosci ponizej
wymaganych 2 m w klasie EI60 w $cianach zewnetrznych na granicy stref pozarowych.

wyraza sie zgode

na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczenstwa pozarowego w inny sposéb niz podany
w rozporzqdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (tj. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1225 ze zm.) - dalej jako rozp. Ml, z uwzglednieniem wskazan ekspertyzy technicznej
(opracowanie z sierpnia 2025 r.) - zwanej dalej ekspertyzq, uznajac, iz przyjete rozwiazania
zamienne zapewnia akceptowalny poziom bezpieczeristwa pozarowego budynku
w odniesieniu do nieprawidtowosci wskazanych w uzasadnieniu niniejszego postanowienia,

pod nastepujacymi warunkami:

— pozostawienie istniejacej przegrody z drzwiami przeciwpozarowymi o klasie EI30
w klatce schodowej na spoczniku miedzykondygnacyjnym przy zejéciu do piwnicy,

— wyposazenie w samozamykacze drzwi z pomieszczen uzytkowych do przestrzeni
komunikacji przed klatka schodowa na kondygnacjach nadziemnych,

- usunigcie lub doprowadzenie do stopnia co najmniej trudnozapalnosci istniejacych
wyktadzin podtogowych.
Uzasadnienie

Przedmiotem ekspertyzy jest istniejacy bjudynek uzytecznosci publicznej o funkcji
administracyjno-biurowej, zlokalizowany w Gdansku przy ul. Rzeznickiej 58, dz. ewid. nr
237/1. Jako budynek narozny przylega z dwéch stron do istniejacej zabudowy uzytkowe;j.
Ze wzgledu na walory zabytkowe objeto go ochrong konserwatorska.

Budynek w ksztatcie nieregularnego wieloboku posiada sze$¢ kondygnacji nadziemnych
(facznie z pomieszczeniem poddasza uzytkowego w narozu budynku w czesci wiezowej),
gdzie pierwsza kondygnacje nadziemna stanowi piwnica z poziomem posadzki ponizej
otaczajacego terenu.
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Ze wzgledu na petnione funkcje caty budynek zakwalifikowano do kategorii zagrozenia ludzi
ZL I, Nie wystepuja pomieszczenia przeznaczone dla ponad 50 oséb. Przyjeto jednoczesne
przebywanie nie wiecej niz 90 oséb w budynku (pracownikow i petentow). Pod catoscia
obiektu znajduje sie podpiwniczenie (z wyjsciem bezposrednio na poziom terenu), gdzie
zlokalizowano pomieszczenie uzytkowe oraz pomieszczenia gospodarcze i magazynowe
(w tym sktadnice akt), a takze pomieszczenia techniczne, powigzane funkcjonalnie z czescia
nadziemna, z przewidywang gestoscig obcigzenia ogniowego sktadowanych materiatow
nieprzekraczajaca 500 MJ/m?.

Powierzchnia zabudowy wynosi ok. 515 m?, powierzchnia uzytkowa 1774,7 m?. Obiekt
stanowi obecnie jedna podstawowg strefe pozarowa o tacznej powierzchni wewnetrznej
2115 m? Ze wzgledu na maksymalng wysokos¢ 21 m zaliczono go do grupy budynkow
Sredniowysokich (SW), przy czym strop nad najwyzsza kondygnacja Ill pietra (przeznaczona
na staty pobyt ludzi) znajduje sie na wysokosci ok. 16 m nad poziomem terenu.

Wymagana klasa odpornosci pozarowej ,B” z materiatéw nierozprzestrzeniajagcych ognia.
Obiekt wykonano w technologii tradycyjnej jako murowany, ze scianami z cegty petnej
ceramicznej, przykryty dachem o konstrukcji drewnianej pokrytym papa termozgrzewalna.
Strop sklepieniowy nad piwnicg oraz stropy drewniane na kondygnacjach nadziemnych
(stropy zelbetowe w weztach sanitarnych na wszystkich kondygnacjach).

Komunikacje miedzy kondygnacjami zapewnia klatka schodowa, obstugujaca wszystkie
kondygnacje od piwnicy do Il pietra. Wejscie do pomieszczenia poddasza uzytkowego
w czesci wiezowej zapewniono poprzez schody wewnetrzne z poziomu lll pietra.

Szczegotowy opis warunkow ewakuacji opisano w tresci ekspertyzy. Przyjeto zatozenia
ewakuacji z poszczegolnych kondygnacji do klatki schodowej z bezposrednim wyjsciem na
zewnatrz na poziomie parteru (od strony zaplecza budynku) oraz posrednim wyjsciem od
strony frontowej budynku. Z piwnicy zapewniono wyjscie bezposrednio na zewnatrz.

Zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru zapewniajg hydranty zewnetrzne
w bezposdrednim otoczeniu budynku, ktére powinny spetnia¢ wymagania w zakresie
ci$nienia i wydajnosci zgodnie z wymaganiami rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz
drég pozarowych. Zgodnie z trescig ekspertyzy wymagana droga pozarowa spetnia
wymagania okreslone w cyt. powyzej rozporzadzeniu.

Celem przedtozonej ekspertyzy technicznej jest dostosowanie budynku do obowiazujacych
wymagan ochrony przeciwpozarowej zwigzane z ograniczeniem oddziatywania i czeSciowym
wyeliminowaniem stanu zagrozenia zycia ludzi, poprzez przyjecie rozwigzan technicznych
i zamiennych, rekompensujagcych wystepujace nieprawidtowosci i niepowodujacych
pogorszenia stanu ochrony przeciwpozarowe] obiektu.

Przeprowadzona przez autoréw ekspertyzy ocena warunkdéw ochrony przeciwpozarowej
oraz warunkow ewakuacji wykazata, ze w chwili obecnej w budynku wystepuja
nieprawidtowosci z wymaganiami warunkéw techniczno-budowlanych, ktore definicyjnie
stanowig elementy zagrozenia zycia ludzi, obejmujace m.in.:

— niezabezpieczenie przed zadymieniem ewakuacyjnej klatki schodowe] jako pionowej
drogi ewakuacyjnej w budynku sredniowysokim, w sposdb okreslony w przepisach
techniczno-budowlanych,  obejmujacy obudowanie klatki, jej zamkniecie drzwiami
dymoszczelnymi od strony korytarzy i pomieszczen oraz wyposazenie w samoczynne
urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub stuzace do usuwania dymu,
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- przekroczenie dtugosci dojscia ewakuacyjnego o ponad 100% od dtugosci okreslonych
w przepisach techniczno-budowlanych, liczonego z najdalej potozonych pomieszczen
do wyjscia bezposrednio na zewnatrz budynku,

— zanizenie szerokosci spocznika schodéw na drodze ewakuacyjnej o ponad jedna trzecig
od szerokosci okreslonej w przepisach techniczno-budowlanych.

Stan powyzszy stat sie podstawa do uznania uzytkowanego budynku istniejacego za
zagrazajacy zyciu ludzi, o czym stanowi § 16 ust. 2 pkt 1, 2 i 5 rozporzgdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenow (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 822 ze zm.).

Biorac pod uwage fakt, ze wykazane powyzej nieprawidtowosci s3 nastepstwem
pierwotnego stanu budynku, jego istniejacych budowlanych rozwigzan konstrukcyjnych
oraz wewnetrznej architektury zwigzanej z zabytkowym charakterem obiektu, a takze
zachowaniem jego funkcjonalnosci, w celu poprawy warunkéw bezpieczerstwa pozarowego
oraz zapewnienia odpowiednich warunkow eWakuacji 0s0b, przyjeto wykonanie w budynku
prac dostosowawczych, wynikajacych obligatoryjnie z przepiséw techniczno-budowlanych
i ochrony przeciwpozarowej (opisanych w tresci ekspertyzy technicznej i na wstepie
postanowienia), obejmujacych m.in. wydzielenie pozarowe klatki schodowej na poziomie
Il pietra oraz uznanie wyposazenia klatki w system oddymiajacy, przy czym jako rozwigzanie
warunkowe tut. organ wskazat konieczno$¢ zachowania w przestrzeni klatki istniejacej
przegrody z drzwiami przeciwpozarowymi na zejsciu do piwnicy. Takie rozwigzania zezwola
na skrocenie dojs¢ ewakuacyjnych liczonych z pomieszczeri uzytkowych przez poziome
i pionowe drogi ewakuacyjne do wyjscia bezposrednio na zewnatrz budynku, co skutecznie
wyeliminuje elementy zagrozenia Zzycia z tytutu przekroczonej dtugosci dojscia
ewakuacyjnego z miejsc wskazanych w ekspertyzie oraz z tytutu zabezpieczenia przed
zadymieniem ww. klatki schodowej.

Po rozpatrzeniu sprawy na podstawie zebranego materiatu dowodowego oraz przedtozonej
ekspertyzy technicznej organ zwazyt, co nastepuje.

W zwigzku z planowanymi pracami dostosowawczymi, wptywajacymi na poprawe
bezpieczenstwa pozarowego obiektu, autorzy ekspertyzy technicznej, po przeprowadzeniu
oceny warunkéw ochrony przeciwpozarowej oraz warunkéw ewakuaciji z budynku, wykazali,
ze po wykonaniu wskazanych na wstepie postanowienia prac adaptacyjnych, pomimo
czesciowego wyeliminowania badz ograniczenia oddziatywania elementéw zagrozenia zycia,
pozostang w obiekcie niezgodnosci z wymaganiami warunkéw techniczno-budowlanych
dotyczacych bezpieczeristwa pozarowego, ktére nie zostang w petni doprowadzone do stanu
zgodnego z wymaganiami rozp. MI, odpowiednio:

1. Istniejace elementy konstrukcyjne budynku nie posiadaja wymaganych parametréw
w zakresie klasy odpornosci ogniowej - co stanowi niezgodnos¢ z § 216 ust. 1 rozp. M,
odpowiednio:

a) stropy miedzykondygnacyjne o konstrukcji drewnianej posiadaja szacowana klase
odpornosci ogniowej REI30, przy wymaganej klasie REI60,

b) stupy stalowe o érednicy 20 cm, stanowiace element konstrukcji nosnej budynku, nie
posiadaja udokumentowanej klasy odpornosci ogniowej R120,

c) konstrukcja drewniana dachu posiada szacowang klase odpornosci ogniowej R15,
przy wymaganej klasie R30,
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d) przekrycie dachu posiada szacowana klase odpornosci ogniowej RE15, przy
wymaganej klasie RE30,

e) $cianka mobilna w pomieszczeniu sali wyktadowej na |l pietrze nie posiada
udokumentowanej klasy odpornosci ogniowej EI30.

2. Przekrycie dachu wykonano z elementéw drewnianych z pokryciem papa o nieustalone;j
klasie reakcji na ogiet wymaganej dla wyrobow nierozprzestrzeniajacych ognia (NRO)
- co stanowi niezgodnosc z § 216 ust. 2 rozp. M.

3. Poddasze uzytkowe, przeznaczone na cele biurowe, oddzielono od palnej konstrukgj
i palnego przekrycia dachu za pomoca ptyt kartonowo-gipsowych GKF 2x1,5 cm
(z ociepleniem wetng mineralng 20 cm) o szacowanej klasie odpornosci ogniowej EI30,
przy wymogu zastosowania przegrody o klasie EI60 - co stanowi niezgodnosc¢ z§ 219 ust.
2 rozp. Ml, przy czym wyeksponowane drewniane elementy konstrukcji dachu nie
posiadaja obudowy o klasie co najmniej EI60.

4. Klatka schodowa, stuzaca celom ewakuacji, na poziomie kondygnacji parteru oraz
I i Il pietra nie posiada zabezpieczenia przed zadymieniem w sposdb okreslony
w przepisach techniczno-budowlanych dla budynku sredniowysokiego, wskazujacy na
koniecznos¢ jej obudowania i zamkniecia drzwiami dymoszczelnymi od strony korytarzy
i pomieszczen, oraz wyposazenia w urzadzenia stuzace do usuwania dymu zgodnie
z wymaganiami normatywoéw przyjetych do projektowania oddymiania - co stanowi
niezgodnosc z § 245 pkt 2 rozp. MI.

5. Schody wewnetrzne (ozn. S1) w piwnicy, prowadzace na zewnatrz budynku, posiadaja
bezposrednio przed wyjsciem ewakuacyjnym na zewnatrz spocznik o szerokosci
uzytkowej 0,38 m, przy wymaganej szerokosci spocznika 1,5 m - co stanowi niezgodnos¢
z§ 68 ust. 1 rozp. Ml.

6. Schody wewnetrzne (ozn. S2), prowadzace z pomieszczenia uzytkowego na poddaszu
w czesSci wiezowej na poziom Il pietra, posiadajg zanizone parametry uzytkowe,
odpowiednio:

a) schody o konstrukcji drewnianej nie posiadaja udokumentowanej klasy odpornosci
-ogniowej R60 - co stanowi niezgodnosc¢ z § 249 ust. 3 rozp. M,

b) spoczniki posiadajg szerokos¢ uzytkowa 0,4-1,2 m, przy wymaganych 1,5 m - co
stanowi niezgodnosc z § 68 ust. 1 rozp. M,

c) biegi posiadaja szerokos¢ uzytkowa 1,0-1,1 m, przy wymaganych 1,2 m - co stanowi
niezgodnosc z § 68 ust. 1 rozp. MI,

d) stopnie schodéw posiadajg wysokos¢ 0,18 m, przy dopuszczalnej wysokosci 0,175 m
- co stanowi niezgodnosc z § 68 ust. 1 rozp. M.

7. Schody zewnetrzne w obrebie wyjscia ewakuacyjnego z klatki schodowej na parterze
posiadajg zanizone parametry uzytkowe, odpowiednio:

a) schody posiadajg szerokos¢ w $wietle 1,1 m, przy wymaganych 1,2 m - co stanowi
niezgodnosc z § 68 ust. 3 rozp. Ml,

b) schody posiadajg 12 stopni w jednym biegu, przy dopuszczalnych nie wiecej niz 10
- co stanowi niezgodnosc z § 69 ust. 3 rozp. M,

c) stopnie schodéw posiadajg szerokos¢ 0,3 m, przy wymaganych 0,35 m - co stanowi
niezgodnosc z § 69 ust. 5 rozp. Ml.

8. Drzwi na drodze ewakuacyjnej posiadajg zanizone parametry szerokosci, odpowiednio:
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a) drzwi z przedsionka sali konferencyjnej na korytarz na | pietrze posiadajg szerokos¢
0,83 m, przy wymogu 0,9 m dla drzwi stuzacych do ewakuacji powyzej 3 - co jest
niezgodne z § 239 ust. 1 rozp. MI,

b) drzwi stanowigce wyjscie ewakuacyjne z poziomu piwnicy bezposrednio na zewnatrz
budynku posiadajg szerokos¢ 0,95 m, przy wymogu 1,2m - co jest niezgodne z § 239
ust. 4 rozp. Ml,

c) drzwi z korytarza 0.06 na parterze w kierunku do wyjscia ewakuacyjnego posiadaja
szerokos¢ 0,87 m, przy wymogu 0,9 m - co jest niezgodne z § 239 ust. 5 rozp. MI,

d) drzwi dwuskrzydtowe na parterze posiadajg skrzydta drzwiowe o szerokosci 0,8 m,
przy wymogu 0,9 m dla skrzydta nieblokowanego - co stanowi niezgodnosc¢ z § 240
ust. 1 rozp. Ml.

9. Przeszklenia przy drzwiach wejsciowych do przedsionkéw z korytarzy na parterze oraz
| i1l pietrze nie posiadaja klasy odpornosci ogniowej EI30, wymaganej dla obudowy
poziomych drég ewakuacyjnych - co stanowi niezgodnosc z § 241 ust. 1 rozp. M.

10. Poziome drogi ewakuacyjne posiadaja lokalne zanizenia szerokosci do 1,15 m
(korytarze wewnetrzne na parterze, | i lll pietrze), przy wymaganej szerokosci 1,2 m dla
drogi ewakuacyjnej przeznaczonej do ewakuacji nie wiecej niz 20 oséb - co jest
niezgodne z § 242 ust. 2 rozp. M.

11. Aparaty nawiewne w przewodach wentylacji mechanicznej obudowano przegrodami
nieposiadajacymi udokumentowanej klasy odpornosci ogniowej EI60 - co jest niezgodne
z§ 268 ust. 3 rozp. Ml.

12. Budynek zlokalizowano w odlegtosci ponizej 12 m od sasiednich budynkéw
(wymaganej miedzy budynkami, w ktérych przekrycie dachu jednego z budynkéw jest
rozprzestrzeniajace ogien) - co stanowi niezgodnosc z § 271 ust. 1 rozp. Ml, odpowiednio:
a) 9,6 m od budynku mieszkalnego wielorodzinnego po stronie pétnocne;j,

b) do 7,8 m od przylegtego budynku ustugowego po stronie wschodniej.

Biorac pod uwage fakt wykonania prac poprawiajacych warunki ewakuacji oraz planowanego
ograniczenia oddziatywania elementéw zagrozenia zycia ludzi, autorzy ekspertyzy
technicznej, wskazujac inny sposéb spetnienia wymagan bezpieczenstwa pozarowego,
w odniesieniu do wystepujacych nieprawidtowosci, zaproponowali zastosowanie rozwigzan
zamiennych, opisanych szczegétowo w sentencji postanowienia.

Po przeanalizowaniu rozwigzan zamiennych, zaproponowanych w ekspertyzie technicznej,
uznano, ze ich realizacja facznie z pozostatymi rozwigzaniami technicznymi zapewni
uzytkownikom akceptowalny poziom bezpieczeristwa pozarowego, jednakze przy
zapewnieniu rozwigzan warunkowych wskazanych przez organ w rozstrzygnieciu
postanowienia., obejmujace: '

— pozostawienie istniejacej przegrody z drzwiami przeciwpozarowymi o klasie EI30
w klatce schodowej na spoczniku miedzykondygnacyjnym przy zejsciu do piwnicy,

- wyposazenie w samozamykacze drzwi z pomieszczen uzytkowych do przestrzeni
komunikacji przed klatka schodowa na kondygnacjach nadziemnych,

- usunigcie lub doprowadzenie do stopnia co najmniej trudnozapalnosci istniejacych
wyktadzin podtogowych.

Autorzy ekspertyzy zatozyli usuniecie istniejgcej przegrody z drzwiami przeciwpozarowymi
w klatce schodowej na spoczniku miedzykondygnacyjnym przy zejsciu do piwnicy.
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Przyjeto argument wskazujacy na zachowanie funkcjonalnosci w zakresie komunikacji
parteru z pomieszczeniami ustugowym w piwnicy, a takze przyjecie drzwi wyjsciowych
z piwnicy na zewnatrz jako otwdr napowietrzajacy w systemie oddymiania klatki
schodowej. Organ stoi na stanowisku, ze bierne wydzielenie piwnicy za pomoca rzeczonej
przegrody z drzwiami przeciwpozarowymi o klasie EI30 wptynie bezsprzecznie na warunki
bezpieczenstwa uzytkownikéw budynku. Z poziomu piwnicy, tak jak i z poziomu parteru
zapewniono bezposrednie wyjscia na zewnatrz. Nie ma potrzeby kierowaé ewakuacji na
poziom piwnicy, a ewakuacja z tego poziomu zostanie zapewniona przez istniejace
wyjscie ewakuacyjne. Ponadto przestrzenn komunikacji w piwnicy wraz z odcinkiem
schodoéw na parter nie bedzie wymagata uwzglednienia w projekcie oddymiania klatki
schodowej, gdyz funkcje otworu napowietrzajgcego (dolotu powietrza uzupetniajacego
w systemie oddymiania) zapewnia dwuskrzydtowe drzwi wyjsciowe na zewnatrz na
parterze, stanowiace jednoczesnie wyjscie ewakuacyjne. Ponadto zachowanie przegrody
z drzwiami przeciwpozarowymi na zejsciu do piwnicy spetni wprost wymagania § 250
rozp. M. .

Wobec faktu niezachowania obudowy i wydzielenia klatki schodowej drzwiami
dymoszczelnymi na kondygnacjach nadziemnych (parter, | i Il pietro) uznano za stosowane
wyposazenie w samozamykacze drzwi z pomieszczen uzytkowych do przestrzeni
komunikacji przed klatka schodowa. Rozwiagzanie to wptynie lokalnie na ograniczenie
rozprzestrzeniania sie ewentualnego zadymienia pionowej i poziomej drogi ewakuacji na
tym odcinku.

Ponadto w tresci ekspertyzy jako nieprawidtowos$¢ wskazano na wystepowanie na
poziomych drogach ewakuacji istniejacych wyktadzin na poziomie wszystkich kondygnacji
(pom. nr 0.06, 1.07, 2.17, 3.10), ktére zostaty uznane ze wzgledu na wtasciwosci jako
materiat tatwopalny, nieskategoryzowany w zakresie spetnienia wymagan przypisanych
klasom reakcji na ogien okreslonych w Polskiej Normie. Materiaty o tatwopalnych
wtasciwosciach stanowig element niepozadany na drogach ewakuacji, stad w ocenie
organu wskazano na koniecznos$¢ usuniecia lub doprowadzenia do stopnia co najmniej
trudnozapalnosci istniejacych wyktadzin zastosowanych do wykoriczenia wnetrz.

Maijac na uwadze powyzsze, organ orzekt jak na wstepie.

Przyjete do zastosowania w obiekcie urzadzenia przeciwpozarowe powinny by¢ wykonane
zgodnie z powszechnie uznanymi normatywami w tym zakresie oraz z projektami
uzgodnionymi pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej przez rzeczoznawce do spraw
zabezpieczen przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do ich uzytkowania jest
przeprowadzenie odpowiednich dla danego urzadzenia préb i badan, potwierdzajacych
prawidtowosc ich dziatania, przy czym:

— w przypadku urzadzen oddymiajacych klatki schodowe projekt powinien obejmowac
m.in. sposéb oddymiania klatek, parametry otworéw oddymiajacych, sposéb sterowania
oddymianiem i zastosowania elementéw wykrywczych i sygnalizujacych o zagrozeniu,
spos6b napowietrzania klatek w celu doptywu powietrza uzupetniajacego oraz zasady
okresowego przegladu i konserwacji urzadzen,

— w przypadku systemu sygnalizacji pozarowej projekt powinien obejmowac m.in. zakres
ochrony, dobdr elementéw wykrywczych i sygnalizujacych o zagrozeniu (w tym
sterowanie innymi elementami typu sygnalizatory gtosowe czy urzadzenia oddymiajace
klatki schodowe), miejsce ich rozmieszczenia, parametry urzadzen i podzespotéw (czujki,
kable, sygnalizatory), sposoby sterowania systemem, lokalizacje centrali sygnalizacji
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pozarowej, sposoby weryfikacji alarmu pozarowego oraz zasady okresowego przegladu
i konserwacji systemu.

Zgodnie z art. 6a ust. 1 ustawy o ochronie przeciwpozarowej wymagania ochrony
przeciwpozarowej dotyczace obiektow budowlanych lub terenéw moga by¢ w przypadkach
okreslonych w przepisach dotyczacych ochrony przeciwpozarowej spetnione w sposéb inny
niz okreslony w tych przepisach, jezeli proponowane rozwigzania zamienne w stosunku do
wymagan ochrony przeciwpozarowej ograniczajag mozliwos¢ powstania pozaru, a w razie
jego wystgpienia:
1) zapewniaja zachowanie nosnosci konstrukcji przez okreslony czas;
2) zapewniaja ograniczenie rozprzestrzeniania sie ognia i dymu wewnatrz obiektu
budowlanego;
3) zapewniaja ograniczenie rozprzestrzeniania sie¢ pozaru na sasiednie obiekty
budowlane lub tereny przylegte;
4) zapewniajg mozliwos¢ ewakuacji ludzi lub ich uratowania winny sposéb;
5) uwzgledniaja bezpieczenstwo ekip ratowniczych.
Po przeanalizowaniu rozwigzan technicznych i zamiennych, zaproponowanych w zataczonej
do wniosku ekspertyzy technicznej, uznano, ze ich realizacja spowoduje, ze zostana
zapewnione powyzsze wymagania (z uwzglednieniem rozwigzan warunkowych), a tym
samym zostanie uzyskany akceptowalny poziom bezpieczenstwa pozarowego.

Jednoczesnie informuje sie strone, ze:

— niniejsze postanowienie nie zastepuje wymaganych prawem projektéw budowlanych
i projektow wykonawczych, uzgodnionych z rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych oraz stosownych pozwolen;

— postanowienie wyraza zgode na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczenstwa
pozarowego w inny sposéb, niz okreslono w przepisach powszechnie obowigzujacych
jedynie dla przypadkéw wymienionych w postanowieniu;

— pozostate wymagania dotyczace bezpieczeristwa pozarowego nie wymienione
w postanowieniu nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami;

— postanowienie nalezy rozpatrywac tacznie ze wskazang w jego tresci ekspertyza
z sierpnia 2025 r.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Komendanta Gtéwnego Panstwowej
Strazy Pozarnej z siedziba w. Warszawie przy ul. Podchorazych 38, za posrednictwem
Pomorskiego Komendanta Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej, ul. Sosnowa 2,
80-251 Gdansk, w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia postanowienia.

Zgodnie z trescia art. 127a w zwigzku z art. 144 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia
zazalenia strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia zazalenia wobec organu administracji
publicznej, ktéry wydat postanowienie. Z dniem doreczenia organowi administracji
publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia zazalenia przez ostatnia ze
stron postgpowania, postanowienie staje sie ostateczne i prawomocne. o

N
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.Ekspertyza techniczna...” opracowanie sierpien 2025 r., stanowiaca integralng czesc¢
postanowienia (strony ostemplowane pieczeciag KW PSP w Gdansku)

Otrzymuija:

Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
Biuro Obstugi Ministerstwa

ul. Nowogrodzka 1/3/5

00-513 Warszawa

(+ egz. ekspertyzy)

2. Komenda Wojewddzka PSP w Gdansku - a/a

Do wiadomosci:
3. Komenda Miejska PSP w Gdarisku (+ egz. ekspertyzy)
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a

ZALACZNIK DO POSTANOWIENIA znak:

b
KOMENDA WOJEWODZK A

Panstwowe; Strazy Pozarnej
w Gdansku woj. pomorskie
Y

EKSPERTYZA TECHNICZNA DOT. STANU
OCHRONY PRZECIWPOZAROWEJ

OBIEKT: Budynek administracyjny Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej zarzadzanego przez Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
Gdansk, ul. Rzeznicka 58, 80-822 Gdansk

Autorzy:

I mgr inz. Wojciech Podraszka rzeczoznawca do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, nr upr. 516/2009

RZECZO ZPIECZEN

Sierpien 2025 r.







